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Zavéreéné stanovisko: ? predlozenou praci doporucuji k obhajobé

"viz druha strana formulafe; 2)doporuc":uji nebo nedoporucuji k obhajobé
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DalSi podnéty a pfipominky k praci, ke kterym by se mél autor vyjadrit v ramci rozpravy:.
Bakalaiska prace se zabyva problematikou dopravni obsluznosti obci Hranicka. Autor bakalarské prace si
stanovil nelehky ukol, ktery se mu podafilo naplnit jenom z€asti. Dopravni dostupnost hodnoti z pohledu
dopravni polohy obci a z pohledu dopravni obsluznosti podle poctu spoju, kterymi je obec obsluhovana.
Pro hodnoceni pouzil metodiku Ing. Jifiho Pospisila, CSc. (viz s. 38 BP), bez podrobnéjSiho komentare.
Rovnéz zde neni uvedena ani dal$i metodika, ani v cili prace avizovany navrh vlastni metodiky. Prace ma
logickou stavbu a formalni Uprava odpovida pozadadavkim na dany typ zavérecné prace.

PFipominky k praci: v praci jsou nepfesnosti v teoretické ¢asti (napf. s. 13 vycet druhli dopravy, s. 38 jako
dopravny jsou zde uvedeny zastavky zelezniéni dopravy, aj.), SWOT analyza (s. 45-46) neni
dopracovana, u pfimych citaci chybi bibliografické odkazy na zdroje, ze kterych bylo ¢erpano (napf.

s. 11-12) apod.

Praci doporucuji k obhajobé.

Datum: 27. kvéten 2019 Podpis oponenta:

CELKOVE HODNOCEN::

body znamka

0-30 F - nevyhovél
31-40 E - dostate¢né
41-50 D - uspokojivé
51-60 C - dobre
61-70 B - velmi dobfe
nad 70 A - vyborné

Prace se doporucuje k obhajobé, pokud celkové hodnoceni dosahlo minimalné 31 bodu!
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