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CE」KOVY POCET BODU

CELKOVE HODNOCENI C -dobie

Zav6re6n6 stanovisko‥ 2恒edloZenou p「aci dopo「u6uji k obhajobe

Nivrh na odloZeni zveiejn6-ni: 3)　-0- meSicd

「) viz d「uha st「ana formuほfe, 2) dopo「u帥川ebo nedoporlI6u」i k obha」Obe、 3) maxlmaIne lze odloZit o 36 mes融
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Dai§i podnety a priPOminky k prac主ke kte「ym by se m創autor vyjadFit v ramci rozpra、

Student se ve sve bakai誹sk6 p「aci zabyval dop「avni dostupnosti regionu H「anicka. V teo「eticke 6asti

P「aCe VymeZuje zakladni pQjmy z oblasti dopravni dostupnosti a stru6ne popisuje zajmove uzem上V

Prakticke 6asti student anaiyzu」e SOu6asny stav dop「avni dostupnosti na zakIade metod汗(y hodnoceni

Ing. J酷ho Posp胤Ia, CScっkte「ou dop剛uje o l-SWOT analyzu’」 V zave「u p「akticke 6asti 6ten蔀e

SeZnamuje s navrhovanymi Zlep§enimi dop「avni dostupnosti Vyb「aneho 「egionu.

V bakai誹sk6 p「aci se objevuje minimum gramatjckych a fo「malnich chyb, aVSak u之iti cita6niho

aparatu neniv souladu s nom。u CsN ISO 690:2011 a mnohdy c-taCe V teXtu ZCeia chybi. Struktu「a

PraCe 」e logicka. V p「aci post「adam 「eきer§i lite「atu「y zabyvajic[ se metodami hodnocenl Autor p「ace

PFijai metodu hodnocen=ng. J哨ho Pospi§崎CSc., P臼tom ciiem prace bylo nav「hnout a apiikovat

Vhodnou metodiku. Nejsem osobnうpfesvうd6en, Zda tak全d胎c= p「ace, tedy anaIyzovat pomoci

Vyb「annych metod sou6asny stav dop「avni dostupnostl, byi 」ednozna6ne spInうn Autor pou剖6ast

SWOT anaIyzy, V」eho pFipade vSak nepochopitein色skon6ii pouze u vypISu Silnych a siabych st「anek,

VymeZen( P削eZitosti a hrozeb. Chyb同astni analyza, komparace, Strategie 6i hodnocen主ZdstaIo tak

POuZe u ”vypinうni tabuIkyi一, COZ je v能ne Skoda. Nav「hy p「o ziepSeni sou6asn6ho stavu 」SOu

Charakterizovany veimi obecne, Chybi帥ZSi (kvantltativni) seznamen「 S Vyhodami navrhovanych

ie5eni oproti sou6asnemu stavu, COZ je zteteine napfikiad v navrhu vyuZjti neobsIuhovanych vIe6ek

Ve dvou pr心mysiovych arealech. Student pracj v prdbehu zpracovan「 nekonzultoval s vedoucim.

Otazky a p羊ipominky k obhajobe:

1. Na st「ane 50 uvadite, Ze 「egion Hranicka, ale i cela CR, Se SnaZiv posiednich letech bojovat s

OSObni dopravou. Cojste timto vyrokem meI na mysli?

2・ UvaZovai 」Ste O komparaci hodnoceni dop「avni dostupnosti Hranieka s岬ym POdobnym regionem v

CR?

3. V p「aci OSObn色postradam akcent na obyvateistvo men引ch obci (Chybi po6et obyvatei, 」ejlCh

Struktura 6i cesty za siuZbami).

4. Z 」akeho ddvodu jste svaj postup zp「acovavani bakal誹ske prace nekonzultoval se svym

Vedoucim?
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Prace se doporu6uje k obha」Obう, POkud ceikove hodnoceni dosahIo m面maln色41 bod帥
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