Ekonomicka Jihoceskd univerzita

fakulta v Ceskych Budéjovicich
Faculty University of South Bohemia
of Economics in Ceské Budéjovice

JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
Ekonomicka fakulta

Katedra prava

Diplomova prace

Pravni aspekty insolvence z pohledu

véritele

Vypracovala: Bce. Katetina Petfikova

Vedouci prace: JUDr. Marta Uhlifova, PhD.

Ceské Budgjovice 2017



JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
Fakulta ekonomicka
Akademicky rok: 2015/2016

ZADANI DIPLOMOVE PRACE
(PROJEKTU, UMELECKEHO DiLA, UMELECKEHO VYKONU)

Jméno a piijmeni: Bc. Katefina PETRIKOVA

Osobni &islo: E15522

Studijni program: N6208 Ekonomika a management

Studijni obor: Obchodni podnikani

Ndzev tématu: Pravni aspekty insolvence z pohledu véfitele

Zadavajici katedra: Katedra prava

Zidsady pro vypracovani:

Cil prace:

Cilem této diplomové prace je analyza vybranych pravnich aspektl postaveni véfitele v insol-
venénim Fizeni. Souéasti prace bude rovnéZz pravni analyza judikatury tykajici se této pravni
problematiky a jeji dopady do aplika¢ni praxe véetné ndméti de lege ferenda.

Metodicky postup:
Studium a analyza odborné literatury a pfisludnych pravnich predpisi a jejich aplikace v
praxi. Specifikace a analyza vybrané skupiny véfiteld a nésledné porovnéni véfitell zajisté-
nych a nezajiténych.

Rd4mcova osnova:

1. Uvod

2. Literarni reSerSe

3. Metodika

4. Vlastni préce

5. Zavér

6. Seznam pouzité literatury



Rozsah grafickych praci: dle potfeby
Rozsah pracovni zprivy: 50-60 stran
Forma zpracovéani diplomové price: tist&na

Seznam odborné literatury:

1. Hésova, J., & Moravec, T. (2013). Insolvenéni rizeni. Praha, Cesk4 republika: C.
H. Beck.

2. Janku, M., & kol. (2013). Zsklady prdva pro posluchade neprdvnickych fakult (5.
pfepr. a dopl. vyd.). Praha, Ceska republika: C. H. Beck.

3. Jelinek, W., & Zangl S. (2010). Insolvenzordnung: Anfechtungsordnung,
Insolvenzrechtseinfiihrungsgesetz, EU-Insolvenzverordnung,
Insolvenz-Entgeltsicherungsgesetz, Insolvenzrechtliche Bestimmungen anderer Gesetze, mit
zahlreichen Anmerkungen, Verweisungen und mit einem ausfiihrlichen Sachverzeichnis (8.
Aufl.). Wien, Austria: Manz.

4. Kozék, J., Budin, P., Dadam, A., & Pachl, L. (2013). Insolvenéni zdkon a

predpisy souvisejici, nafizeni Rady (ES) o ipadkovém fizeni - komentar (2. vyd.). Praha,
Cesk4 republika: Wolters Kluwer.

5. Kucera, F. (2009). Insolvenéni zdkon. Praha, Ceské republika: C. H. Beck.

6. Marsikova, J a kol. (2014). Insolvenéni zékon s pozndmkami, judikaturou, nafizenim
Rady ES 1346/2000 a provadécimi predpisy. Praha, Ceska republika: Leges.

7. Marsikova, J. (2011). Insolvenéni Fizeni z pohledu dluznika a véfitele piirucka zejména
pro nepravniky. Praha, Ceska republika: Linde.

8. Pachl, L. (2011). Insolvencni zédkon s judikaturou. Praha, Ceska republika:
Wolters Kluwer.

Vedouci diplomové préce: JUDr. Marta Uhlifov4, Ph.D.
Katedra prava

Datum zadéni diplomové préce: 8. bfezna 2016

Termin odevzdani diplomové price: 14. dubna 2017

HOGESKA UNIVERZITA
v\i{\gs:<va-»'. BUDEJOVICICH
(S ONI i FRKULTA

218

& n ey (28 NAr— A~
Stubce™ 34 >
doc. Ing. Ladislav Rolinel, Ph.D. swr T Suted 3 CHISE JUDr. Rl’ldolf Hrub
dékan vedouci katgdry

V Ceskych Budgjovicich dne 8. bfezna 2016



Prohlaseni

Prohlasuji, ze jsem svou diplomovou praci na téma ,Pravni aspekty insolvence
Z pohledu vétitele vypracovala samostatn€, pouze s pouzitim prament a literatury uvedenych
v seznamu citované literatury. Prohlasuji, Ze v souladu s § 47 zakona ¢. 111/1998 Sh. v
platném znéni souhlasim se zvefejnénim své diplomové prace, a to — v nezkracené podob¢ — v
upravé vzniklé vypusténim vyznacenych ¢asti archivovanych Ekonomickou fakultou —
elektronickou cestou ve vefejné pristupné Casti databdze STAG provozované JihoCeskou
univerzitou v Ceskych Bud&jovicich na jejich internetovych strankach, a to se zachovanim
mého autorského prava k odevzdanému textu této kvalifikacni prace. Souhlasim dale s tim,
aby toutéz elektronickou cestou byly v souladu s uvedenym ustanovenim zékona ¢. 111/1998
Sb., zvetejnény posudky Skolitele a oponentll prace i zaznam pribehu a vysledku obhajoby
kvalifika¢ni prace. Rovnéz souhlasim s porovnanim textu mé kvalifikacni prace s databazi

kvalifika¢nich praci Theses.cz provozovanou Ndarodnim registrem vysokoskolskych

kvalifika¢nich praci a systémem na odhalovani plagiati.

V Pisku dne 30.3.2017

Katefina Petiikova



Podékovani
Chtéla bych velmi podékovat JUDr. Marté Uhlifové, PhD., za cas, trpélivost, vedeni

a odborné rady pfi zpracovani této zdvérecné diplomové prace.



Lo VOO i 4
2. LAtEIAINT TESETSC .. .veeteeiiee ettt ettt ettt ettt e e et et e et e et e et e e naneenees 5
2.1 Insolvence — obecny prehled.........coveiiiiiiiieiicc e 5

2. 1T UPAACK ...ttt 6
2.1.2INSOIVENCENT TIZENT ...ttt be e 7
2.1.3Pribeh insolvencniho FIZeNT .........cocuiiiiiiiiiiiie e 9
2.1.4Stanoveni zptisobu feSeni UPadKu ........oocvviiiiiiiiiiiii e 14
2.1.5Zptsob feseni tpadku — KONKUIS........ccooviiiiiiiececc e 15
2.1.6Zpuisob feseni tpadku — REOIQANIZACE ........ccovviiiiiiiiieieeee e 19
2.1.7 OAAIUZENT. ... 25
2.1.8INCIACNICIT SPOT ...vviiiiiii ittt sttt sb e e sb b e e bb e e sbe e e snneee s 27

2.2 Insolvence z pohledu VETItElE .........coveveeii i 28
2.2.1. NezajiSteNy VETILEL ....ccveiviiiiiieiiiecie e 28
2.2.2 ZAJIStENY VEIILEL ....veiiiiiiii it 29
2.2.3. Spravni organy VEFIEIT .....c.ccovviiiiiiiiiiiic e 30
2.2.4. Zména osoby insolven¢niho spravce a vefitelské organy ..........ccceevviiinennne, 31
2.2.5 Vetitelé a insolveneni nAvrh ..o 31
2.2.5 Insolvenéni jednani z pohledu VEFItelT.........ccoooveriiiiieie e 32
2.2.7. Postaveni pohledavek jednotlivych vEfitell.........coooviiiiiiiiiiiii, 32
2.2.8 Véftitelé a majetkova podstata..........cceviiiiiiiiiiiciici e 36
2.2.9 Veftitelé a zptisob feSeni Upadku........ccovvviiiiiiiiiiici e 36
2.2.10 Véftitelé ve vztahu k Evropské Unii..........ccccoovoviiiiiiieneee e 38

2.3 Statistiky v 0blasti INSOIVENCE ..........covieiiiiie e 38

3. Cile @ MELOAIKA. ....eoiiiiiiieee e 41
4. VIASINT PIACE ... 42



5.

4.1 Postup vétitele pii insolventnim FIZENT ......uvveivveiiiieiiiii e 42

4.1.1 POdAnT NAVINU ....oouviiiiiiicce e 42
4.1.2 FAZE ZJISEOVACT...ecuviiiiiiii et 43
4.1.3 Rozhodnuti o zptsobu feseni UpadKu.........ccccvviiiiiiiiiiiiiici e 43
4.2 PHKIAA Z PrAXE ...ivieiiiie ittt ettt ettt e et e et e e ae e 46
4.2.1 Navrhovatel (vefitel) - SIKO CB, @.S. ...oocuiiiiiiiieiie e 46
4.2.2 Dluznik — NOVOKER, S.F.0. ...ooiiiiiiiieiiieeee e 46
4.2.3 Navrh na zahajeni insolvencniho HZeni..........cooovriiiiiiiici e 46
4.2.4. Zaloha na néklady insolvenniho Hizeni ..........cccoiiiieiiniiinee e 50
4.2.5 Jednani 0 UpadKul ........couiiiiiiieii s 50
4.2.6 Usneseni 0 UPadKU.........ccviiiiiiiiiieiiee e 50
4.2.7 PTihlaSKy pohledavek..........coviiiiiiiiiiiee e 51
4.2.8 PrezKumneé JedNANT ..........coceeiiieiiiiiiciie s 53
4.2.9 SChlize VEIIEIT .....oovvviiiiiiiiiii s 54
4.2.10 Usneseni 0 vyhlaSeni KONKUISU .........cccoovviriiiiiiiiiiisee e 54
4.2.11 Priibézné zpravy o stavu insolvencniho Hizent ..........cccceevvieiiiiieniiieniieene, 54
4.2.12 Soudni usneseni na zaklad¢ zpravy od insolven¢niho spravce...............cocu.e. 55
4.2.13 Zpenézeni majetkove podstaty .........ccccvvviiiiiiiiiiici 55
4.2.14 KONECNA ZPTAVA ...ttt 55
4.2.15 ZruSeni KONKUISU .......ocvviiiiiiieiiiii e 57
4.2.16 SAINULT ..o s 57
ZAVET ..ottt e 59
SUMMArY AN KEYWOTTS ..ottt 60
ZDROVUJE ... 62
TASEENE oo s 62
Pravind PI@APISY ...veiveiiiiiiiiieii s 62



(1 1 R

Seznam grafit @ Obrazkl ........ccoiiiiiiiii s



1. Uvod

Téma insolvence, respektive insolven¢niho fizeni je ve spole¢nosti ¢im dal tim vice
skloniované. Mnoho obchodnich spolecnosti i rodin se v dneSni dob¢, jenz je ekonomicky
nestabilni, dostava do finan¢ni tisn€. U obchodnich vztahti je bézné, Ze se dluznici zpozd'uji
se splacenim svych zavazkl. Také podnikatelé maji problémy s poklesy prodej, coz vede
k tomu, Ze se jak dluznici, tak potazmo i véfitelé dostavaji do platebni neschopnosti. At uz
rodiny, ¢i obchodni spole¢nosti nejsou schopny platit své vydaje nebo zavazky, tak si pujcuji,

a tim padem se trvale zadluzuji.

Jednim ze zpisobu, jak fesit zadluzeni, respektive platebni neschopnost, je insolven¢ni

fizeni, o kterém bude pojednavat tato zavérecna prace.

| kdyz se insolvence dostava do podvédomi stale vétsimu mnozstvi lidi/obchodnich
spole¢nostem, spousta vétiteld neznd sva prava a neumi je efektivné pouzit. Nevi, jakym

zpisobem jednat s dluznikem, soudem a dal§imi organy, jez jsou s insolvenci spjati.

Tato diplomova prace se bude vénovat insolven¢nimu fizeni, a to primarné¢ z pohledu
vetitele.

V praci bude popsan pravni institut insolvence, a také zde bude uvedeno, jak by mél
véfitel postupovat v ramci insolvenéniho fizeni, respektive vSech jeho ¢asti. Budou zde
projednany faze insolven¢niho ftizeni, dle jaké pravni Upravy se postupuje a s kym véfitel

Vv pritbéhu insolvenc¢niho fizeni jedna.

Pro laickou vefejnost mize byt relativné obtizné zcela pochopit a porozumét pravni
upravé insolvence. Tato prace tedy vznika s cilem objasnit pribéh, povinnosti a také prava,
jez plynou z insolvenéniho fizeni. Vysvétleni institutu insolvence a pojmi s tim spjatych bude
Vv Casti literarni reSerse.

Vlastni prace bude rozdélena na dvé ¢asti. Prvni bude instruktazi, ktera popisuje, jak by
m¢l vétitel postupovat v piipade, Ze se jeho dluznik nachazi v tpadku, tedy je piedluzen,
respektive neni schopen splacet své zavazky vici nému. V druhé ¢asti bude popsan a objasnén

prabéh realného piipadu insolvenéniho fizeni.



2. Literarni reserse

2.1 Insolvence — obecny prehled

Insolvencni fizeni a zplisoby feSeni ipadku upravuje zédkon ¢. 182/2006 Sb., o upadku a
zpusobu jeho feSeni, ve znéni pozd¢jsich predpist (dale jen ,,Insolvenéni zakon®, respektive
»INsZ*). Tento zakon se skladd ze tfech Casti, pfiCemz prvni Cast se zabyva obecnym
vykladem toho, co insolvence je. Ve druhé ¢asti jsou popsany mozné zplusoby feSeni tpadku a
treti cast predklada spole¢na ustanoveni tykajici se insolvence, tj. Insolvencni rejstiik, Vztah

ke statim Evropské unie a Zavére¢na ustanoveni. (zékon ¢. 182/2006 Sb., InsZ)

Insolvencni zakon se aplikuje v pfipadech feSeni ipadku a hroziciho tpadku dluznika, a to
n¢kterym ze stanovenych zplsobl tak, aby doSlo, vicéi osobam, které jsou dotceny
dluznikovym tpadkem ¢&i hrozicim tpadkem, K uspoiadani majetkovych vztahi a k co
nejvyssimu a zasadné¢ pomérnému uspokojeni dluznikovych véfiteli. Dale tento zakon

upravuje akt oddluzeni dluznika. (ustanoveni § 1, InsZ)

I ptesto, Ze v insolvenénim zakoné neni jednoznacné stanoveno, co presné jeho tcelem je,
Ize vyvodit, Ze je tim mysleno feSeni pravnich stavi, bezprostiedné souvisejicich s ipadkem

dluznika, respektive s hrozicim upadkem. (Hasova a kol., 2014)

Pro objasnéni insolvence jako takové, je velmi podstatné porozumét urCitym pojmiim.

V ustanoveni § 2 Insolven¢niho zédkona je n¢kolik takovych vysvétleno. Jednd se zejména o:

a) Insolvenéni fizeni, jimZ se rozumi soudni fizeni, projednavajici dluzniktv
upadek nebo hrozici upadek a navrhujici jeho feSeni.

b) Insolvenéni navrh podany insolvenénimu soudu, kterym se zahajuje
insolven¢ni fizeni.

C) Zajistény véfitel, kterym je véfitel, jehoz pohledavka je zajisténa majetkem, a
to takovym, ktery ndlezi do majetkové podstaty, a to bud’ zadrzovacim pravem,
zéastavnim pravem, omezenim piestupu nemovitosti ¢i jinym pravem.

d) Pfihlaska pohledavky, coz je tUkon, kterym véfitel prosazuje narok na

uspokojeni svych prav v insolvencnim fizeni.(Hasova a kol., 2014)
V nékterych piipadech nelze zakon o insolvenci aplikovat. Vycet vyjimek je zakotven
Vv ustanoveni § 6 InsZ. Taxativni vycet obsahuje tyto subjekty:
- Stat,

- Uzemni samospravny celek,



- Ceska narodni banka,

- vieobecna zdravotni pojistovna Ceské republiky,

- fond pojisténi vkladu,

- garanc¢ni fond obchodnikl s cennymi papiry,

- Vefejnou vysokou skolu,

- pravnickou osobu, jestlize stit nebo vyss$i izemni samospravny celek pred
zahdjenim insolvenc¢niho fizeni pfevzal vSechny dluhy nebo se za n€ zarucil.

(ustanoveni § 6, InsZ)
2.1.1 Upadek
Upadek je diivodem k zahajeni insolvenéniho fizeni.
Zakon rozlisuje dvé formy tpadku, a to ,,predluzeni a ,,platebni neschopnost®.

O predluZeni jde tehdy, pokud mé dluznik vice vétiteli a jeho zavazky prevysuji
hodnotu jeho majetku

Pokud se dluznik nachazi v platebni neschopnosti, museji byt splnény tii podminky.
V prvni fad¢ dluznik musi mit alespon dva véfitele. Dalsi podminkou je, ze dluznik ma
penézité dluhy splatné po dobu minimaln€ 30 dnli a v neposledni fad€ neni schopen plnit

své zavazKy. (Ministerstvo spravedlnosti, ND)

O hrozici upadek se jednd, pokud lze predpokladat, ze dluznik nebude schopen plnit

podstatnou ¢ast ze svych zavazka. (ustanoveni § 3, InsZ)
2.1.1.1 Zpisoby ieSeni upadku

Existuji tfi mozné varianty, jimiz lze feSit upadek. Jsou to zplsoby, které fesi upadek

V insolven¢nim fizeni.
Témito zplisoby jsou:

a) konkurs
b) reorganizace

C) oddluZeni
(ustanoveni § 4, InsZ)

Konkurs je likvidaéni forma feseni tipadku u pravnickych i fyzickych osob a zbylé dva

zpusoby, tedy reorganizace a oddluzeni jsou sanacni zpusoby feSeni uUpadku, pfiCemz



oddluzeni se pouziva u fyzickych osob a reorganizace u osob pravnickych. (Jankt a kol.,
2014)

a) Konkurs

Je to takovy zpusob feSeni upadku, ktery spociva v tom, ze jsou pohledavky
vetitelll zasadn€ pomérné uspokojeny z vynosu zpenézeni majetkové podstaty, a to na
zaklad¢€ rozhodnuti o prohlaseni konkursu. (Ministerstvo spravedlnosti, ND)

b) Reorganizace

Reorganizaci se rozumi takové feseni upadku, kde dluznik nadale provozuje
podnikatelskou ¢innost, a to v rozsahu reorganiza¢niho planu. Cilem reorganizacniho
planu je sanace, respektive ozdraveni podniku a dale uspotfadani vztahii mezi véfiteli a
dluznikem. Navrh na povoleni reorganizace muze byt podan jak dluznikem, tak i
ptihlasenym véfitelem. (Ministerstvo spravedinosti, ND)

c) OddluZeni

Oddluzeni, respektive osobni bankrot je takové feseni dluznikovo tpadku, které
bere v potaz i socialni situaci dluznika. Navrh na povoleni oddluzeni je podavéan
dluznikem, a to zaroven s insolvenc¢nim navrhem.

OddluzZeni miize byt provedeno bud’to zpenézenim majetkové podstaty ¢i plnénim
splatkového kalendare, pfiCemz je nutné, aby bylo uspokojeno 30 % dluznikovych
zavazkul. (Ministerstvo spravedlnosti, ND)

Vice o jednotlivych moznostech feSeni v dalsi kapitole.
2.1.2 Insolvenéni fizeni

Insolvenéni fizeni ma své zasady, které zarucCuji spravedlivy a plynuly prabéh celého

procesu.

Je vedeno takovym zplsobem, aby nikdo z Ucastnikii nebyl poSkozen ¢&i naopak
zvyhodnén. VSe musi byt feSeno V zdvislosti na dosazeni rychlého, hospodarného a
V neposledni fadé co nejvyssiho uspokojeni véfitelt. Dalsi zasada zni, ze véfitelé jsou povinni
zdrzet se takového jednani, které vede k uspokojeni pohleddvek mimo insolvenéni fizeni,
ledaze to povoluje zdkon. Tim je mysleno, Ze zadny z véfiteld by nemél provadét kroky,
sméfujici k uspokojeni pohledavek mimo insolvenéni fizeni. Primarnim smyslem této zasady
je zabranit tomu, aby nedoslo k poskozeni vSech véfiteli véetné dluznika. (Hasova a kol.,

2014)



2.1.2.1 Procesni subjekty Insolvencniho rizeni

Procesnimi subjekty, se rozumi subjekty, které ovliviiuji, respektive mohou ovlivnit

prabéh insolvenéniho fizeni. Témito subjekty jsou:

a) insolven¢ni soud,

b) dluznik,

C) Vvefitelé, kteti uplatiuji sva prava vuci dluznikovi,

d) insolven¢ni spravce, popiipadé dalsi spravce,

e) statni zastupitelstvi, které vstoupilo do insolvenéniho fizeni nebo do
incidenéniho sporu?,

f) likvidator dluznika

(ustanoveni § 9, InsZ)
Insolvenéni soud

Insolvenénim soudem se rozumim soud, u kterého je vedeno insolvencni fizeni.
Prvoinstan¢nim soudem je vzdy soud krajsky, dle mista sidla ¢i bydlisté dluznika a rozhoduje
v ném samosoudce. DluZnikem je ta osoba, kterd ma povinnost uspokojit své zavazky,
respektive pohledavky vétiteld a véritelem je ten, kdo mé pravo na plnéni svych pohledavek
dluznikem. Insolvenéni soud vydavé rozhodnuti (rozhodnuti o upadku, o povoleni oddluzeni
atd.) a dohliZi na postup a Cinnosti procesnich subjektti, zi¢astnénych v insolvenénim fizeni.
Odvolacim insolven¢nim soudem je vrchni soud, ktery se nachazi v Praze a Olomouci.
V tomto ptipad¢ rozhoduje predseda sendtu spolecné se dvéma soudci. Dovolaci instituci je

Nejvyssi soud Ceské republiky v Brné, kde rozhoduje senat soudcii. (Hasové a kol., 2014)
Insolvencni spravce

Insolven¢énim spravcem se rozumi osoba, ktera ma zvlastni postaveni vici dluznikovi i
vucéi vétitelim. Insolvenéni spravce je odpovédny insolvenénimu soudu a je to jeho
»prodlouzena ruka“. Insolven¢ni spradvce musi byt vybrdn ze seznamu spravcl

Ministerstva spravedInosti.

Mezi hlavni funkce takové osoby patii nakladani s majetkovou podstatou dluznika,
odpovédnost za zpenézeni majetku a mimo jiné i maximalizovat uspokojeni véfiteld.

(Hasova a kol., 2014)

! Incidenéni spor je takovy spor, ktery je vyvoldn v insolvenénim fizeni. Dany spor musi byt vyfesen pied
vytizenim hlavni zalezitosti. (napf. spory o pravost a vysi ptihlasenych pohledavek)
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Insolvenéni spravce je nucen postupovat svédomité a je povinen jednat tak, aby byli

véfitelé uspokojeni v co nejvyssi mozné mife. (ustanoveni § 36 odst. 1, InsZ)
Statni zastupitelstvi

Dalsim subjektem je statni zastupitelstvi, které mlze vstoupit do insolvencniho fizeni

Vv ptipad¢, kdy se jedna o veiejny zdjem. (Hasova a kol., 2014)

Likvidator

Pokud spolecnost vstoupi do likvidace, vstupuje do pribéhu insolvencniho fizeni
likvidator. Likvidaci se rozumi vypotradani majetku zrusené pravnické osoby a vyrovnani
dluht véfitelim. (Hasova a kol., 2014)

Dluznik a véritelé

Dle ustanoveni § 14, zakon o insolvenci:

., (1) Ucastniky insolvencniho vizent jsou dluznik a véritelé, kteri uplatiuji své pravo vici
dluznikovi.

(2) Vedlejsi ucastenstvi neni v insolvencnim vizeni pripustné,; ustanoveni § 16 odst. 2 tim

neni dotceno. “ (ustanoveni § 14, InsZ)

Pfi pribéhu stanovovani dluznika a véfitele je podstatné, kym je podavan navrh k soudu a
vici komu je navrh na vedeni insolvenéniho fizeni namiften, respektive smétovan. Zpisobilost
byt ucastnikem fizeni souvisi se zpusobilosti mit povinnosti a prava, a to dle hmotného prava.

(Hasova a kol., 2014)
2.1.3 Prubéh insolvenéniho fizeni

Insolvencni fizeni je mozZno zahdjit vyhradné podanim névrhu na insolvenci. Insolven¢ni
fizeni se zapo€ind dnem, kdy navrh dojde ptislusnému soudu. (Hasova a kol., 2014)

2.1.3.1 Insolvencni ndavrh

Tento navrh miZe mit dvé podoby, a to listinnou nebo elektronickou. Ob& formy musi

obsahovat Ufedné ovéteny podpis, respektive elektronicky podpis. (ustanoveni § 97 odst. 2,

InsZ)

Névrh maze byt podan dluznikem 1 vétitelem. Pokud jde o hrozici upadek, kompetentni

k podani navrhu je jen dluznik. (ustanoveni § 97 odst. 5, InsZ)



Dluznik je povinen podat insolven¢ni navrh v piipadé, kdyz zjisti, respektive mohl zjistit,
ze je predluzen, anebo je V platebni neschopnosti. Podnikatel by mél mit neustaly ptehled o
svych dluzich, svém majetku a dalSich ukazatelich, vedoucich k ptipadné indikaci tpadku.
Toto se tyka fyzické i pravnické osoby, ktera je podnikatelem. Pokud dluznik podnikatelem

neni, ma pravo, nikoliv povinnost navrh podat. (Hasova a kol., 2014)

Poté co insolven¢ni soud obdrzi navrh, musi ho bezpodmine¢né do dvou hodin zvefejnit
formou vyhlasky. Vyhlaska musi obsahovat — oznaceni insolvenéniho soudu, ktery ji vydal;
oznaceni insolven¢niho navrhovatele; oznaceni dluznika; udaj o okamziku jejiho zvefejnéni
V insolvenéni rejstiiku; jméno a piijmeni osoby, ktera ji vydala a den vydani. Pokud névrh
dojde soudu v dobg, kdy je uzavien — tedy ve dnech pracovniho klidu ¢i po otviraci dobé, tak
musi byt uvetejnén maximalné dvé hodiny po zahajeni Ufednich hodin nejblizsiho tiedniho
dne. (Hasova a kol., 2014)

Insolvenéni navrh musi obsahovat dané naleZitosti, jako naptiklad oznaeni insolvenc¢niho
navrhovatele a oznaceni dluznika, respektive dluznikt, pfipadné jejich zastupce. Fyzicka
osoba musi byt oznacena jménem, piijmenim, bydlistém, ptipadné pak identifikaénim Cislem,
pokud se jednd o podnikatele. Pravnickd osoba musi byt oznafena obchodni firmou ¢i

nazvem, sidlem a identifika¢nim ¢islem. (ustanoveni § 103 odst. 1, InsZ)

Dle ustanoveni § 103, odstavec 2 Insolven¢niho zakona plati, Ze v ndvrhu museji byt
uvedeny ty skutecnosti, které prokazuji upadek, respektive hrozici upadek dluznika.

(ustanoveni § 103 odst. 2, InsZ)

Jestlize navrh podava dluznik, musi k nému pfipojit 1 seznam svého majetku, a to véetné
pohledéavek, seznam svych zavazkli, seznam svych zaméstnancii a listiny, které¢ dokladaji

upadek, respektive hrozici ipadek. (ustanoveni § 104, InsZ)
Dluznik, ktery ma v umyslu feSit svlj upadek oddluZzenim, podava spolecné
S insolvenénim ndvrhem 1 navrh na povoleni oddluZeni. Pokud mé dluznik v imyslu fesit

danou situaci reorganizaci, podava navrh na povoleni reorganizace. (ustanoveni § 106 odst. 1,

InsZ)
Z judikatury: sp. zn. KSBR 39 INS 1564/2008, 1 VSOL 72/2008-A —

22 Pokud dluznik v seznamu zavazkt neuvedl nic o popfeni v seznamu uvedenych
pohledavek a neuvedl nic o jejich zajisténi, vyplyva z ngj, ze tyto pohledavky nepopird, a ze

zajistény nejsou. Udaje o popfeni a o zajiSténi musi dluznik v seznamu vyslovné uvést, jen
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pokud tyto skuteCnosti nastaly, a neni ticba uvadét, Ze nenastaly, jak vyplyva z dikce

ustanoveni § 104 odst. 3 InsZ. (Hasova a kol., 2014)

V piipadé, ze navrh podava véfitel, musi dolozit, ze mad proti dluznikovi splatnou

pohledavku, a to tim, Ze k navrhu ptiloZi jeji pfihlasku. (ustanoveni § 105, InsZ)

Dluznik se musi zdrzet nakladani s majetkovou podstatou?, pokud nestanovi soud jinak, a

to od okamziku, kdy ucinky spojené se zahajenim insolvence nastaly. (Hasova a kol., 2014)

Pokud insolven¢ni navrh obsahuje vady (chybi mu zakonem ptedepsané nalezitosti ¢i je
nesrozumitelny, respektive neurcity), mize ho insolvencni soud odmitnout. Musi tak ucinit
nejpozdéji do 7 dni odedne, co byl insolvencni navrh podan. Navrh mtize byt odmitnut také
kvili bezdivodnému podani. Pokud soud shledd navrh bezdivodnym, ozndmi to také

nejpozdéji do 7 dnd od podani insolvenéniho navrhu. (Hasova a kol., 2014)

Ten, kdo navrh podal, tedy navrhovatel, ho mtze vzit zpét, a to do té¢ doby, dokud nedojde
k rozhodnuti o upadku nebo dokud nedojde k nabyti pravni moci jiného rozhodnuti o daném
navrhu. Pokud je navrhovatelem véfitel a vezme sviij navrh zpét, mize ho opakované podat, a

to pro tutéz pohledavku, ale az po 6 mésicich ode dne jeho zpétvzeti. (ustanoveni § 129, InsZ)

Po obdrzeni insolven¢niho navrhu ma Insolven¢ni soud povinnost ucinit rozhodnuti ve
lhité 10 dnti. Desetidenni lhiita je vnimana jako dostatecné dlouhd, a to primarné kvili zédsade
rychlosti a hospodarnosti, ve kterych by mél insolven¢ni soud rozhodovat. Pokud je navrh
podan dluznikem, ma soud na rozhodnuti 15 dnt, a to od doby podani navrhu. (Hasova a kol.,

2014)
Sikanozni insolven¢éni navrh

Sikandzni insolvenéni navrh neboli zjevné neopodstatnény insolvenéni navrh byl do
¢eského pravniho fadu zaveden novelou €. 334/2012 Sb., InsZ. Ustanoveni § 82 InsZ mulze
tento navrh regulovat tim, Ze uloZi insolven¢nimu navrhovateli pfedb&ézné opatieni, aby sloZil
jistinu k zajisténi nahrady $kody nebo jiné ujmy, kterd by dluznikovi vznikla nedivodnym

zahajenim insolvenéniho fizeni a opatienim piijatym v jeho priibéhu. (Upadkové pravo, 2017)

Toto opatfeni mlze byt ulozeno pouze na zadkladé dluznikova ndvrhu, a to pravnim

ukonem. Jestlize vSak z dosavadnich vysledkli vyplyva, Ze bude upadek dluznikovi

2 Majetkova podstata je tvorena dluznikovym majetkem, ktery je urcen k uspokojeni dluznikovych véfitelt
V ramci 0Sobniho bankrotu, a tvoii ji pfedev§im penézni prostiedky, véci movité a nemovité, vkladni knizky,
vkladni listy a jiné formy vkladu, akcie, sménky, Seky nebo jiné cenné papiry a dalsi (Paroulek a spol., 2012)
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dosvédcen, je navrh na Sikanozni insolven¢ni nédvrh soudem zamitnut. Toto zamitnuti bude
dorueno do vlastnich rukou dluznikovi, insolvencnimu spravci a v neposledni tade

insolvenénimu navrhovateli. (Upadkové pravo, 2017)

Pfed nabytim tucinnosti této novely nebylo dikci insolven¢niho zdkona umoznéno, aby
insolvenc¢ni navrhovatel (ktery neni zaroven osobou dluznika) mohl byt sankciovan v ptipade,
ze podani navrhu bylo z divodu urychleni vymahatelnosti své pohledavky, a to na ukor

dluznika. (Tluchotova, 2014)

Lze konstatovat, ze touto novelou insolven¢niho zakona byla omezena volnost véfiteld,
tedy pravo na podani tzv. Sikan6zniho insolven¢niho navrhu, kterym je vétitelem sledovano
poskozeni, respektive zastraSeni dluznika. To zdGvodu, Ze by zastraSeni mohlo vést
k uhrazeni dluzné ¢astky danému véfiteli rychleji ¢i z divodu poskozeni tim, Ze bude
pravnickd, respektive fyzickd osoba zapsana v insolvencnim rejstiiku. Za takové protipravni
jednéani hrozi insolvenénimu navrhovateli, jehoz navrh bude odmitnut pro bezdivodnost,
povinnost uhrazeni skody (dluzniku i véfiteli, pfipadné¢ dalSim osobam) a dale mu miize byt

uloZena pokuta az do vyse 50 000,- K&. (Tluchatova, 2014; Ceska justice 2015)
Z judikatury: 8 Tdo 1352/2014 (zkracena pravni véta)

Podani navrhu na zahgjeni insolvenéniho fizeni, jimz pachatel chtél donutit poskozeného k
plnéni, které nemél povinnost poskytnout, pokud k nému doslo na zdkladé védome
nepravdivych skutecnosti bez faktické existence okolnosti spliiujicich podminky upadku je
nedovolenym prostfedkem a lze jej kvalifikovat jako pohriizku jiné t€Zké Gjmy. Navrh na
zahajeni insolvenéniho fizeni neni dovolenym prostiedkem, je-li ho, v rozporu se zasadami

insolvenéniho  zdkona, zneuzito k jinym nez v zdkoné wuvedenym uceltm.

D¢je se tak zejména tehdy, kdyZ slouzi k prosazeni vlastnich z4jma osoby podavajici takovy
navrh, vedeny predev§im snahou uskodit osob€, na jejiz majetek je insolvencni navrh
podavan, a donutit ji, aby néco konala, opominula nebo trpéla, aniz by navrhovatel m¢l
skutecné poznatky o tom, Ze dotcend osoba (fyzicka nebo pravnickd) je v padku ve smyslu

insolvenéniho zékona. (rozhodnuti NS CR 8 Tdo 1352/2014)

Zde se odkazuje na trestné Ciny vydirani a trestny ¢in pomluvy, a to dle ustanoveni § 175 a
§ 184, zékona ¢. 40/2009 Sb., Trestni zakonik. TakZe i tim je dano najevo, Ze se nejedna
pouze o ,,drsnéjsi prostiedek konkurencéniho boje* mezi soutéziteli, nybrz o néco, co je pravné

i moraln¢ nepfipustné. Soud opakuje, ze pokud je podani navrhu na insolvenéni fizeni
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podlozeno védomé nepravdivymi okolnostmi, jedna se o neopravnény prostiedek k vymahani
prava, kterym insolven¢ni navrhovatel pouze sleduje zneuziti svych prav na tkor dluznika.
V takovych piipadech orgény c¢inné v trestnim fizeni musi posoudit, jestli byl institut

insolvence zneuzit ve snaze poskodit jméno, respektive povést dluznika. (Metelka, 2016)
2.1.3.2 Rozhodnuti o upadku

Rozhodnuti o apadku vydava soud, a to v ptipad¢€, pokud je zjisténo, ze dluznikovi Gpadek
hrozi. Anebo se v ném jiz nachazi. Vydané rozhodnuti musi obsahovat urcité nalezitosti, bez
kterych je neplatné. Mezi tyto nalezitosti patii krom udaji tykajici se usneseni i nalezitosti,

které se tykaji pouceni o napravném prosttedku a dale odiivodnéni. (Hasova a kol., 2014)

Vydéanim rozhodnuti o upadku se deklaruje, ze se o upadek, respektive hrozici upadek

opravdu jednd. (Hasova a kol., 2014)

Soucasné s vyddnim rozhodnuti o Upadku musi soud stanovit insolvenéniho spravce.

(Hasova a kol., 2014)

Toto rozhodnuti musi byt soudem doruceno dluznikovi, insolvenénimu spravei,
insolven¢nimu navrhovateli a v§em ostatnim osobam, ktefi pfistoupili k fizeni. V nekterych

ptipadech miiZze byt rozhodnuti doru¢eno i vétitelim dluznika. (ustanoveni § 138, InsZ)

Kromé vySe zminénych musi soud vyrozumét i1 dal$i orgdny a instituce, jako naptiklad
organ vedouci obchodni rejstiik, finan¢ni Gfad, obecny soud dluznika, Ceskou narodni banku

a dalsi. (ustanoveni § 139, InsZ)

Z ustanoveni § 141 odst. 1, Insolvenéni zakon plyne: ,, Proti rozhodnuti o upadku
vydanému na zakladé insolvencniho ndvrhu dluznika neni odvolani pripustné. Proti
rozhodnuti o upadku vydanému na zaklade insolvencniho navrhu veéritele se mize odvolat
pouze dluznik; odvolanim vSak Ize namitat pouze to, Ze rozhodnuti o upadku nemélo byt
vydano proto, Ze upadek neni osvédcen, nebo proto, Ze tomu brani prekazka stanovend
V tomto zakoneé. Ke skutecnostem, které nastaly nebo vznikly po vydani rozhodnuti soudu

prvaiho stupné, se K odvolacimu Fizeni neprihlizi. ** (ustanoveni § 141, InsZ)

Z tohoto ustanoveni vyplyva, ze pokud je navrh podan dluznikem, nelze se proti nému

odvolat. V situaci, kdy navrh podal véftitel, se mize odvolat dluznik, nikdo jiny. (Hasova a
kol., 2014)
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Krom rozhodnuti o upadku mohou nastat i jind rozhodnuti souvisejici s insolvenénim
navrhem. Tato rozhodnuti jsou taxativné vyjmenovana V ustanoveni § 142, Insolven¢niho

zéakona:

a) Odmitnuti insolven¢niho navrhu pro vady nebo pro zjevnou
bezdlvodnost,

b) zastaveni fizeni pro nedostatek podminky fizeni, ktery nelze odstranit
nebo ktery se nepodatilo odstranit, nebo pro zpétvzeti insolvenéniho navrhu

C) zamitnuti insolven¢niho navrhu.

Od 1. ledna 2014 je vyslovné vylou¢eno zamitnuti insolven¢niho navrhu z divodu, ze
majetek dluznika je nedostacujicim Kk tomu, aby s nim byly uhrazeny néaklady insolven¢niho
fizeni, a to dle novely zakona ¢. 294/2013 Sb. Toto se vSak netyka rozhodnuti, ktera byla
vydana pted 1. 1. 2014. (Héasova a kol., 2014)

2.1.3.3 Zamitnuti insolvenéniho ndavrhu

Soud muze navrh zamitnout hned z nékolika divodl. Ziejmym divodem pro zamitnuti
navrhu je skutecnost, ze navrh neobsahuje vSechny zakonem stanovené piedpoklady. DalSimi
divody miize byt naptiklad to, Ze nebylo osvédceno, Ze insolvencni navrhovatel a alespoii

jedna dalsi osoba ma vii¢i dluznikovi splatnou pohledavku. (Hasova a kol., 2014)

Jestlize soud navrh zamitne, musi o tom pisemné obeznamit insolven¢niho navrhovatele a

dluznika. (ustanoveni § 145, InsZ)
Z judikatury: sp. zn. KSPL 27 INS 1784/2009-A-8, 29 NSCR 22/2009

V insolvenénim navrhu musi byt tvrzeny takové okolnosti, z nich zavér o Upadku
dluznika nebo o hrozicim upadku dluznika logicky vzato vyplyva. Pouhé konstatovani, Ze
dluznik je v tpadku, nebo mu tpadek hrozi, piipadné, ze dluznik je insolventni, nebo Ze je
Vv platebni neschopnosti, anebo Ze je pfedluzen, neni uvedenim okolnosti, které upadek

osvédeuji. (usneseni NS CR KSPL 27 INS 1784/2009—A-8, 29 NSCR 22/2009)
2.1.4 Stanoveni zpusobu rFeseni upadku

Ze zakona je mozno feSit upadek, respektive hrozici ipadek n€kolika moznymi zplsoby.
Za zékladni zplsob je povazovana forma konkursu, dale jsou zde dva sanacni zpiisoby feSeni,

oddluzeni a reorganizace. (Hasova a kol., 2014)

Soud ur¢i, ktery ze zptsobu bude pouzit, a to prostfednictvim rozhodnuti. Toto rozhodnuti

muze byt vydano bud’ zaroven srozhodnutim o upadku, anebo je vydano urcity ¢as po
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rozhodnuti o upadku. Zaroven srozhodnutim o Upadku soud vydava rozhodnuti o feSeni
upadku formou konkursu, a to tehdy, pokud jind forma feseni neni mozna. Dal§im takovym
ptipadem je, ze soud spoji rozhodnuti o upadku srozhodnutim o reorganizaci, za
piedpokladu, ze dluznik zaroven s insolvenénim névrhem piedlozil navrh na reorganizaci
spolu s vypracovanym reorganizaénim planem. Reorganiza¢ni plan musi byt piijat
nadpolovi¢éni vétSinou vétiteld. Nadpolovicni vétSina je brana tak, ze za kazdou korunu
pohledavky se pocita jeden hlas. Posledni moznosti, kdy vydava soud rozhodnuti o tpadku
spole¢né se zplisobem feseni je to, kdyz dluznik poda insolvencni navrh spole¢né s navrhem

na oddluzeni. (Hasova a kol., 2014)

Pokud se nejedna ani o jednu situaci, kde je mozno vydat rozhodnuti o tpadku soucasné se
zpisobem feSeni Upadku, musi soud vydat rozhodnuti az po skonceni schiize véfitelu.

(ustanoveni § 149, InsZ)

Dle insolven¢niho zdkona musi byt prvni véfitelskd schiize svolana do dvou mésicii od
rozhodnuti o tpadku dluznika. Na této schiizi se zvoli véfitelsky vybor, respektive zastupce
vetiteld. To, zda se zvoli vybor nebo zéstupce zavisi na celkovém poctu véfitelt. Pokud pocet
ptevysuje Cislo 50, je nutno ustanovit vétitelsky vybor, v ostatnich pfipadech je postacujici

zastupce vétitelu. (Danario online, 2007)

Predmétem jednani vétitelské schiize je vhodnost navrzeného zptisobu tfeSeni upadku,
pricemz tento navrh predklada insolvencéni spravce. Schiize vétiteld se zabyva zptsoby jako
jsou reorganizace a konkurs, a to u osob, které si zptsobili své dluhy podnikatelskou ¢innosti.
(Hasova a kol., 2014)

Jestlize feSenim upadku bude i Cinnost, kdy dojde ke zpenéZeni majetkové podstaty, je
nutno stanovit znalce. Soud ustanovi znalce a znalec je povinen vypracovat posudek o
ocenéni majetkové podstaty pisemné. VySe odmény, kterd nalezi znalci za pisemné
zpracovani ocenéni majetkové podstaty, musi byt schvéalena véfitelskych vyborem, a to do 15
dnt od jeho stanoveni. Pokud tak nebude ucinéno do 15 dnti, o znalcové odméné rozhoduje

soud. (ustanoveni § 154, InsZ)
2.1.5 Zpuasob reseni upadku — Konkurs

Ustanoveni § 244 Insolvencni zdkona definuje konkurs takto: ,, Konkurs je zpiisob reseni
upadku spocivajici v tom, Ze na zakladé rozhodnuti o prohlaseni konkurzu jsou zjistéené

pohledavky veritelu zdasadné pomérné uspokojeny z vynosu zpenézeni majetkové podstaty
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S tim, Ze neuspokojené pohledavky nebo jejich casti nezanikaji, pokud zakon nestanovi jinak. “

(ustanoveni § 244, InsZ)

Cilem konkursu je dosazeni zdsadné pomérného uspokojeni 3vsech pohledavek, které byly
vetiteli prihlaSeny. Uspokojeni téchto pohledavek probiha zpenézenim majetkové podstaty

dluznika. (Hasova a kol., 2014)

Insolvencni fizeni mize do konkursu piejit bud’ prohlaseni konkursu jako formy feSeni
upadku, anebo mutize insolvencni fizeni do konkursu piejit preménou z reorganizace, a to dle
ustanoveni § 363 Insolvencniho zakona. Ta saméa situace mlze nastat u oddluzeni, pokud je
oddluzeni z n¢jakého diivodu odmitnuto, zamitnuto ¢i byl navrh na oddluzeni vzat zpét, Ci
Vv pribéhu oddluzeni, nejsou-li plnény podminky oddluzeni, pfechazi insolven¢ni fizeni do
zpusobu feSeni upadku konkursem. O pireméné reorganizaci ¢i oddluzeni na konkurs

rozhoduje soud. (Hasova a kol., 2014)

V okamzik, kdy dojde ke zvefejnéni rozhodnuti o prohlaSeni konkursu v insolvené¢nim
rejstiiku, nabyvaji G¢inky konkursu u¢innosti. Po prohlaseni konkursu se likvidace pravnicka
0soby pierusuje a zanikaji pfedb&ézna opatieni, ktera byla soudem piipadné stanovena.

(ustanoveni § 246, InsZ)

Jakmile dojde k prohlaseni konkursu, pfechazi pravo na nakladani s majetkovou podstatou
na insolven¢niho spravce. Nakladdnim se rozumi vykonévani prav a povinnosti, které ptislusi
dluznikovi a souviseji pravé s majetkovou podstatou. Insolvenéni spravee zjist'uje, zajist'uje a
tvofi soupis majetku dluznika. Z informaci vyplyvajicich ze soupisu a seznamu piihlasenych
pohledavek spravce vyhotovi zprévu, kterd bude vypovidat o hospodaiské situaci dluznika.
Tato zprava musi byt pfedlozena soudu alespont deset dnli pfed dnem kondni prvni schlize
vetiteld, pricemz véritelé maji pravo do této zpravy nahlizet. Na prvni schiizi véfitelt se
kromé jiného projednava prave i tato zprava. (ustanoveni § 281 a nasledujici, InsZ)

2.1.5.1 ZpenéZeni majetkové podstaty

Dalsi fazi zptsobu feSeni upadku konkursem je zpenéZeni majetkové podstaty. To
znamena, ze se majetek dluznika pfevede na penézeni hotovost. Zpenézenim se nerozumi jen
zpenézeni majetkové podstaty, rozumi se tim i vyuziti penézni hotovosti a bankovnich ucth.
Nelze-li véritele uspokojit z prerozdéleni fyzického majetku, vétitelé se uspokojuji zasadné

pomoci penéz. (Hasova a kol., 2014)

3 Pomérnym uspokojeni zékon vyrozumuje véfitele, Ze jejich pohledavky nebo uspokojeni zcela, ale budou
uspokojovany ve vazbé na pohledavky dalsich vétitela. (Hasova a kol., 2014)
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ProhlaSenim konkursu dluznik ztradci pravo na odmitnuti piijeti daru ¢i dédictvi, a to
v ptipadech, kdy s touto skutecnosti insolvenéni spravce nesouhlasi. (ustanoveni § 246 odst.

4, InsZ)
Podle ustanoveni § 286 1ze majetkovou podstatu zpenézit tiemi zpiisoby, a to:

- Vefejnou drazbou podle zvlastniho pravniho ptedpisu,

- prodejem movitych véci a nemovitosti podle ustanoveni ob¢anského soudniho
fadu o vykonu rozhodnuti,

- prodejem majetku mimo drazbu.

(Ustanoveni § 286 odst. 1, InsZ)

O tom, ktery zpusob Se pouzije, rozhoduje insolvencni spravce, a to po odsouhlaseni

véfitelskym vyborem. (ustanoveni § 286, InsZ)
ZpenéZeni verejnou drazbou

Pokud dojde ke shodé insolvenéniho spravce a vétitelského vyboru a bude vybran zplisob
zpenézeni majetkové podstaty prostfednictvim drazby, musi insolven¢ni spravce uzaviit

smlouvu s drazebnikem. (Héasova a kol., 2014)
ZpenéZeni prodejem véci movitych a nemovitych

Dle ustanoveni § 288 odst. 1: ,, Ke zpenéZeni prodejem movitych véci a nemovitosti je
prislusny okresni soud podle ustanoveni obcanského soudniho 7adu. Navrh na tento prodej
podava insolvencni spravcee, ktery je jedinym ucastnikem tohoto rizeni.* (0dst. 1 ustanoveni

§ 288 odst. 1, InsZ)
ZpenéZeni prodejem mimo veiejnou drazbu

Tento postup je v praxi hojné vyuzivan. Je to prodej, ktery je realizovan na zakladé
tplatnych smluv “a je uskute¢iiovan insolvenénim spravcem, a to se souhlasem insolvenéniho

soudu a vétitelského vyboru. (Hasova a kol., 2014)

Penézni Castka, kterou insolvenéni spravce dosahl zpenézenim majetkové podstaty, se
rozde€li mezi jednotlivé véfitele a uhradi se z ni dalsi ndklady, naptiklad odména draZebnika ¢i

insolven¢niho spravce. Primarn¢ se uhradi dluhy zajisténych vétitelt. (Hasova a kol., 2014)

4 Uplatnou smlouvou se rozumi, smlouva, ktera bude poskytnuta na zakladé uplaty, tedy zaplaceni v
penézich nebo platebnimi prostiedky nahrazujicimi penize nebo poskytnuti nepenézitého plnéni. (Business
center, 2016)
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Poté co probéhlo zpenézeni a nésledné 1 prerozdéleni penéznich prostfedkd, ma
insolven¢ni spravce povinnost podat insolvenénimu soudu a véfitelskému vyboru zpravu o
tomto procesu. O zpenézeni majetkové podstaty dale vyrozumi spravce dané, soudniho
exekutora Ci jiny orgdn, ktery se fizeni ucastni a ma co do Cinéni S procesem zpenézeni
majetkové podstaty. Kromé¢ konecné zpravy spravce informuje soud a véfitelsky vybor

pravidelné a prubézné. (Hasova a kol., 2014)

Kone¢na zprava by meéla obsahovat napiiklad: ptehled pohledavek za majetkovou
podstatou, piehled vydaji vynalozenych v zavislosti se spravou majetkové podstaty, musi zde
byt uveden majetek, ktery nebyl zpenézen, pichled plnéni zajisténych vétitelt atd. (Hasova a

kol., 2014)
Z judikatury: sp. zn. Ko 387/99 (VS Praha)

Po ptedlozeni kone¢né zpravy o zpenézovani majetku z podstaty a vyactovani odmény a
naklad spravce je konkursni soud povinen konecnou zpravu a vyactovani prezkoumat,

projednat a rozhodnout o nich dle § 29 odst. 2 a 3 KV. [SR 2000, 8: 241]

Kdyz je konetna zprava schvdlena, je insolvenénimu soudu spravcem piedloZzen navrh
rozvrthového usneseni, ve kterém je stanoveno, kolik mé& byt vyplaceno na kazdou
pohledavku, ktera je uvedena na seznamu piihlaSenych pohledavek. Nasledné je soudem
pfezkoumana vécna spravnost tohoto navrhu a soud vyda usneseni, ve kterém uvede ¢astky,
které maji byt jednotlivym véfitelim vyplaceny. Vé&fitelé jsou uspokojovani pomérné

Vv zavislosti na vysi jejich pohledavek. (ustanoveni § 306, InsZ)

Toto usneseni musi byt doruceno spravcei, dluznikovi 1 véfiteliim, a to tém, kterych se
usneseni tyka. Dale v usneseni musi byt uvedeno, jaka je lhata jeho splnéni, pficemZ nesmi
byt delsi jak dva mésice, po¢itano od chvile, kdy usneseni nabylo pravni moci. (Ustanoveni §

307, Ins2)

Konkursni fizeni mtize byt také zruseno, a to z nékolika moznych diavodt. Napiiklad
pokud soud zjisti, ze dluznikiv Gpadek nebyl osvédCen, dale pokud zjisti, Ze neni zadny
piihlaSeny véfitel anebo pokud zjisti, ze pro uspokojeni vetitelt je dluznikliv majetek Gplné
nepostacujici. Insolvencni soud také mize rozhodnout o zruseni konkursu na zakladé névrhu
dluznika, pficemz musi pfilozit listinu, kde insolvencni sprdvce a vSichni véfitelé souhlasi

s tim, ze konkurs bude zrusen. (ustanoveni § 308, InsZ)
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2.1.5.2 Nepatrny konkurs

O nepatrny konkurs se jedna, jestlize dluznik je fyzickd osoba, ktera neni podnikatelem
nebo celkovy obrat dluznika (za posledni ti¢etni obdobi) neptesahl 2 000 000 K¢ a dluznik
nema vice jak 50 véfitelt. Postup v nepatrném konkursu je stejny, avSak obsahuje nékolik

vyjimek. Napftiklad:

- Misto vétitelského vyboru mohou véfitelé ustanovit zastupce vétitelt,

- kvylouceni nedobytnych pohledavek a véci, prav nebo jinych majetkovych
hodnot, které¢ neni mozno prodat, neni nutny souhlas insolven¢niho soudu ani souhlasu
vetitelského organu,

- o v€asnych namitkach proti kone¢né zpravé a vyactovani Ize rozhodnout i bez
nafizeni jednani atd.

(ustanoveni § 314 a nasledujici, InsZ)
2.1.6 Zpusob reseni upadku — Reorganizace

Tento zptsob feSeni upadku dluznika je podrobné rozebran v Hlavé druhé, Insolvenéniho

zakona, a to konkrétné v ustanoveni § 316-364. (InsZ)

Podle ustanoveni § 316, Insolven¢niho zakona plati: ,, Reorganizaci se rozumi zpravidla
postupné uspokojovani pohledavek veritelii pri zachovani provozu dluznikova podniku,
zajisténé opatienimi k ozdraveni hospodareni tohoto podniku podle insolvencnim soudem
schvaleného reorganizacniho planu s prubéznou kontrolou jeho plnéni ze strany véritelii.

(ustanoveni 316 odst.1, InsZ)

Pojem reorganizace byl do ceského pravniho systému zaveden v podobé insolvencniho
zékona (tento zdkon byl piijat v roce 2006), ale i1 predtim se zde vyskytoval obdobny institut,
ktery tesil insolvenci sana¢ni metodou. Tento institut byl nazvan ,,vyrovnani* a vychazel ze
zékona €. 328/1991 Sb., o konkursu a vyrovnani, ve znéni pozdéjSich piedpisii. Tento zakon

byl Géinny do 31. prosince 2007. (Hasova a kol, 2014)

Ditvodem pro piijeti insolvencniho zakona byla skutecnost, Ze i1 presto, Zze bylo podano
vice jak 300 néavrhii na vyrovnani, pfijato jich bylo pouze 48. Tato skute¢nost se udala
Vv obdobi 15leté ucinnosti zdkona ¢. 328/1991 Sb., o konkursu a vyrovnani, ve znéni
pozd¢jsich predpist. JelikoZ se i pfes ucinnost nove vzniklého insolvencéniho zékona podatilo
béhem tii let pouze 39 ptipadd, vedlo to k tomu, ze 1. 1. 2014 byl tento zakon novelizovan.

(Hasova a kol., 2014)
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Tento zplsob feSeni insolvence je mozny pouze v piipadé, kdy se jednd o dluznika —
podnikatele, pfi¢emz dluznik nesmi byt v likvidaci, nesmi obchodovat s cennymi papiry a ani
to nemuze byt pravnickou osobou, ktera je opravnéna k obchodovani na komoditni burze, a to
dle zvlastniho ptredpisu. Dalsi podminkou je, aby dluznik zaméstnaval alespon 50

zamé&stnancl nebo aby dosahl obratu nejméné 50 000 000 K¢. (ustanoveni § 316, InsZ)

Pokud je v insolvenénim fizeni obchodnik s cennymi papiry, respektive obchodnik na
komoditni burze, fesi se insolvence specificky a jsou pouzity jiné postupy. V obou piipadech
neni umoznéno, aby dané osoba pokracovala, po rozhodnuti o insolvenci, ve své ¢innosti, a to
z divodu zajisténi tzv. Cistoty burzovnich obchodli. Pokud byl na tucastnika burzovnich
obchodi prohldsen upadek, neznamend to, ze bude z burzovniho obchodovani vyloucen.
Pokud by ale na tuto osobu byl vyhlasen konkurs, nemiize v obchodovani na burze
pokracovat. Tuto problematiku fesi Insolvencni zékon tak, ze absolutné nepfipousti moznost
reorganizace. Pokud je tedy zjistén upadek, je na majetek dluznika rovnou vyhlasen konkurs,

tim padem je majiteli zakdzana dalsi ¢innost na burze. (Hasova a kol, 2014)

Aby mohlo dojit ke schvaleni reorganizace, musi dluznik dolozit insolvenénimu soudu,
spole¢né s insolvenénim ndvrhem, reorganiza¢ni plan, ktery byl schvdlen nadpolovicni
vétSinou vSech dluznikovo zajiSténych véftiteli a dale nadpolovicni vétSinou nezajisténych
véfitell. Nadpolovi¢ni vétSina je pocitana z vySe jednotlivych pohledavek zajisténych
vetiteld. Reorganizacni plan musi byt podan bud’to s navrhem na insolvenci, nebo nejpozdéji
do rozhodnuti insolvenéniho soudu o Upadku. Pokud insolvenéni navrh podal dluznik, mize
navrh na povoleni reorganizace dodat do 10 dnl pted prvni schiizi vétitel, kde se projedna
postup po rozhodnuti o upadku. Dluznik mé moZnost pozadat insolvencni soud o prodlouzeni
lhiity k ptedloZeni reorganizacniho planu, a to pouze do doby, nez je o Upadku rozhodnuto.

Lhata mtze byt prodlouzena az o 30 dnt. (ustanoveni § 316 a 318, InsZ)

Pokud dojde k opozdénému podani navrhu na reorganizaci, musi byt tento navrh dle
zakona zamitnut. Odvolani mize byt podano pouze osobou, ktera navrh podala. O tom, jak by
odvolani mélo byt strukturované a do kdy podané, neni v zdkon& zadna zminka. Soud by se
pfi rozhodovani o odvolani mél fidit dle ustanoveni § 83 Insolven¢niho zékona, dle které¢ho
plati, Ze tzv. prominuti zmeskani lhity v insolven¢nim fizeni neni piistupné. Samoziejmé
nelze dle tohoto ustanoveni postupovat vzdy, a to nejen diky tomu, Ze v otazce reorganizace
se prevazné jedna o velky majetek, tudiz by mél byt soud co nejvice opatrny. (Hasova a kol.,

2014)
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Navrh na povoleni reorganizace miize byt podan dluznikem nebo pitihlaSenym vétitelem.
Tento navrh muze byt podan az do doby, kdy doslo k ptfihlaSeni pohledavek, tedy po
vyhlaseni upadku. To nemusi platit vzdy, protoze dle ustanoveni § 173 odst. 1 InsZ plati, ze
vetitelé podavaji prihlasky pohleddvek u insolvencniho soudu od zahijeni insolvencniho

fizeni az do uplynuti lhity stanovené rozhodnutim o upadku. (Hasova a kol., 2014)

Ten, kdo navrh na povoleni reorganizace podava, musi jednat v dobré viie s tim, Ze budou
splnény vSechny podminky, které vedou ke schvéleni reorganizacniho planu. (Ustanoveni

§ 317 odst. 2, InsZ)

Jak jiz bylo feCeno, k podani navrhu povoleni reorganizace je kompetentni dluznik,
respektive pfihlaSeny véfitel. Pokud je navrh podan dluznikem, musi obsahovat dluznikovi
znamé udaje o kapitalové struktuie a majetku osob, které dluznika ovladaji nebo které tvofii s
dluznikem koncern. Dale také tdaj o zplsobu navrhované reorganizace. (Ministerstvo

spravedlnosti, ND)

Jestlize je ndvrh podan zajisténym véfitelem, musi byt tento navrh projednan na schiizi
vetiteld. V zakoné neni déno, kdy se tato schlize, na které bude navrh na povoleni
reorganizace, projednan, bude konat. Musi to byt v§ak piedtim, nez soud o zadosti rozhodne,
a to z toho duvodu, Ze souhlas schiize véfitelt je bran jako podminka pro rozhodnuti soudu o

povoleni reorganizace, v piipadé, Ze je navrh podan véfitelem. (Hasova a kol., 2014)

Ustanoveni § 324 se zabyva tim, jak postupovat po podani ndvrhu a ptred rozhodnuti o

ném.

Dle prvniho odstavce tohoto ustanoveni plati: ,,Po poddni ndavrhu na povoleni
reorganizace a pred rozhodnutim o upadku jsou osoby oprdvnéné nakladat s majetkovou
podstatou povinné zdrzet se prdavnich ukonii, jimiz by mohla byt zmarena nebo ohrozena

navrhovana reorganizace. * (Ustanoveni § 324 odst. 1, InsZ)

Od doby, kdy doslo kuvefejnéni ndvrhu na povoleni reorganizace v insolvenc¢nim
rejstiiku, nemohou byt vzajemné pohledavky dluznika a véfitele zapoCteny. Existuje vSak
vyjimka, a to v ptipad€, Ze insolven¢ni soud rozhodl pomoci piedbézného opatieni jinak.

(Ustanoveni § 324 odst. 1, InsZ)

V piipadé, Ze osoba, ktera podala navrh na povoleni reorganizace, chce od navrhu
odstoupit, navrh vezme zpét. Zpétvzeti navrhu je mozné pouze do doby, nez insolven¢ni soud

reorganizaci povoli nebo o navrhu rozhodne jinak. (Ustanoveni § 322, odst. 1, InsZ
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Navrh na povoleni reorganizace projednava insolvencni soud dle ustanoveni § 148-152,

Insolven¢niho zakona. (Ustanoveni § 148 a nasledujici, InsZ)

V piipad€, Zze insolvencni soud reorganizaci povoli, musi byt toto rozhodnuti doruceno
dluznikovi, navrhovatelovi, insolvenénimu spravci a véfitelskému vyboru. Reorganizace je
povolena, pokud neni odmitnuta, zamitnuta ¢i navrh na ni nebyl vzat zpét. Odvolani na kladné

rozhodnuti soudu neni mozné. (Hasova a kol., 2014)

Toto rozhodnuti musi mit uréitou strukturu, kterd je ddna dle ustanoveni § 329,

Insolven¢niho zakona. Rozhodnuti obsahuje:

- vyrok o povoleni reorganizace,

- informaci o tom, kdo je insolvenénim spravcem, a nebyl-li dosud ustanoven,
vyrok o jeho ustanoveni,

- vyzvu, aby dluznik ve lhité 120 dni pfedlozil reorganizacni plan nebo aby bez
zbyte¢ného odkladu insolven¢nimu soudu sdélil, Ze jej predlozit nehodla,

- informaci o tom, za jakych podminek mohou ptedlozit reorganizacni plan dalsi

osoby. (ustanoveni § 329, InsZ)
Jestlize soud rozhodne tak, Ze dojde k zamitnuti navrhu je to z diivodu, Ze:

- lze piedpokladat, ze navrh byl podan v nepoctivém zaméru,

- navrh byl podédn osobou, jejiz navrh na povoleni reorganizace byl jiz
projednan,

- byl navrh podan véfitelem, aniZ by doslo k jeho projednédni na schiizi véfitelu.
(ustanoveni § 326, InsZ)

V okamziku, kdy dojde k samotnému procesu reorganizace, insolven¢ni spravce vykonava
dohled nad dluznikem a nadale pokracuje ve zjistovani jeho majetkové podstaty, vede a
dopliiuje seznam veétiteli a krom toho ma na starosti dal§i Cinnosti, které mu uklada
insolven¢éni soud. Tyto c¢innosti maji jak administrativni, tak pravni charakter. Zakon
insolven¢niho spravce ,,jmenuje* agentem véfitelského vyboru, a véfitelé mohou tohoto

agenta ménit dle svého uvazeni. (Hasova a kol., 2014)

V ramci reorganizace mize funkci insolvencniho spravce vykonavat i dluznik. (ustanoveni

§ 3, Zakon o insolvenénich spravcich)
2.1.6.1 Reorganizacni plan

O reorganiza¢nim planu pojedndva Insolvenéni zadkon v ustanovené § 338 a nasledujici.
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vlastn¢ budoucim piedpokladanym prabéhem procesu, ve kterém dojde k ozdraveni

dluznikova podniku a dale také k usporadani vztahi pravé mezi dluznikem a véfiteli.

Reorganizacni plan musi byt pfedlozen insolvenénimu soudu a po jeho predlozeni nesmi

dochazet k ¢innostem, které sméfuji k jeho pfijeti, respektive odmitnuti. (ustanoveni § 338,

InsZ)

Jak jiz bylo zminéno vySe, reorganizacni plan muze byt sestaven bud'to dluznikem nebo

vetitelem. Prednostni pravo vsak nalezi dluznikovi, a to i v piipad€, Ze navrh na povoleni

oddluzeni byl podén zajisténym veéfitelem. Driive toto platilo vzdy, nybrz ve znéni InsZ

uc¢inném od 1. 1. 2014, mohou véfitelé¢ dluznika tohoto prednostniho prava relativné dobie

zbavit. (Hasova a kol., 2014)

Ze zédkona musi reorganizaéni pldn obsahovat urcité naleZzitosti, t€mi jsou:

- Rozd¢leni véftitelt do skupin, s uréenim, jak bude nakladdno s pohledavkami
vetiteld v jednotlivych skupinach,

- uréeni zptisobu reorganizace,

- urceni opatieni k plnéni reorganiza¢niho planu, zejména z hlediska nakladani s
majetkovou podstatou, a s ur€enim osob, které s ni mohou naklddat, véetné€ rozsahu jejich
prav k nakladani s ni,

- udaj o tom, zda bude pokracovat provoz dluZznikova podniku nebo jeho casti a
za jakych podminek,

- uvedeni osob, které se budou podilet na financovani reorganizacniho planu
nebo prevezmou nékteré dluZznikovy zdvazky anebo zajisti jejich splnéni, v€etné urceni
rozsahu, v némz jsou ochotny tak ucinit,

- udaj o tom, zda a jak reorganiza¢ni plan ovlivni zaméstnanost v dluznikové
podniku, a o opatfenich, kterd maji byt v tomto sméru uskute¢néna,

- udaj o tom, zda a jaké zavazky vuci véfitelim bude mit dluznik po skonceni
reorganizace.

(ustanoveni § 340, odst. 1, InsZ)

Body, které musi plan obsahovat, tvofi jeho sestaveni naroénym, a to jak

z administrativniho hlediska, tak i z hlediska ekonomického. Kromé exaktnich polozek

reorganizacniho planu, musi byt v tomto dokumentu uvedeno, jak jsou zajistény pohledavky,
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které nebyly v incidenénim sporu® vyfeseny, dale pak pohledavky, na které byla vyhlasena
odkladaci podminka, do které skupiny byli dani vétitelé urceni a dal$i. Reorganizacni plan
musi obsahovat udaje, které¢ zobrazuji pravni a ekonomické moznosti dluznik. (ustanoveni §

340, InsZ)

Samotny akt reorganizace lze provést riznymi zptisoby, mezi které patii restrukturalizace
pohledavek véftitell, prodej celé nebo Castecné majetkové podstaty dluznika, vydani akcii
dluznikem, fuzi dluznika a dalsi. Celkov¢ je zde sedm moznosti, pficemz by mélo byt pouzito

alespon jedno z nich, popf. vice najednou. (ustanoveni § 341, InsZ)

Reorganiza¢ni plan musi byt projednan a piijat véfiteli, a to bud’ na schiizi véfiteld, nebo
mimo ni. Pokud dojde k hlasovani mimo schtizi véfiteli, musi byt hlasovani pisemné, v jiném
pfipadé je neplatné. Aby doslo k pfijeti reorganizacniho plénu, musi hlasovat pro
nadpoloviéni polovina véfitell, jejiz pohledavky ptredstavuji alesponn polovinu vsech
ptihlasenych pohledavek. Pokud dojde k pfijeti reorganizacniho planu véfiteli, putuje tento
plan k soudu, ktery ho schvali v ptipad¢, Ze je v souladu se zakonem a piedpisy, ze byl
schvalen véfiteli, ze neni jednano v nepoctivém zadméru a dalsi. (ustanoveni § 344 - § 348,

InsZ)

O provédéni reorganizacniho planu se pojedndva Vv Insolvenénim zédkoné — dil Sesty —
ustanoveni § 352 a nésledujici. Reorganizacni plan nabyva tc¢innosti v okamziku, kdy jeho
schvéaleni nabyva pravni moci. Nasledné je plan platny pro vSechny, tj. UcCastniky
insolvencniho fizeni 1 pro dalsi osoby, které jsou planem taktéz dotceny. (Héasova a kol.,
2014)

Reorganizace mize byt ukonéena soudem, a to z divodu zruseni rozhodnuti o schvaleni
reorganizacniho planu a dale rozhodnutim o pfeméné reorganizace v konkurs. Prvni moZnost
nastava, pokud se v procesu uskute¢iiovani pldnu objevi podvodné, necestné ¢i nerovné

praktiky. Proces zruseni rozhodnuti o reorganiza¢nim planu je totiz velmi slozity. (Hasova a

kol., 2014)
Pfeména reorganizace na konkurs nastava v divodech, jako jsou:

- Dluznik pfeménu sdm navrhl,

- opravnéna osoba nesestavila reorganizacni plan ve stanovené lhite,

5 Incidenéni spor je spor vyvolan insolvenénim fizenim. o kterém tak stanovi insolvenéni zakon. Takovy
spor je projednavan v ramci insolvencniho fizeni. (Advokatni kancelaf JUDr. Lenky Vidovicové, 2016)
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- navrh nebyl insolven¢nim soudem schvalen, a dalsi (ustanoveni § 363, InsZ)
2.1.7 Oddluzeni

Oddluzenti je tietim moznym zptsobem, jak feSit upadek dluznika. Tento zptisob muize byt
pouzit jak u pravnické, tak u fyzické osoby. Za pravnickou osobu nelze povazovat
podnikatele, a ani jeji dluhy nesméji pochazet z jeji podnikatelské ¢innosti. Stejna podminka,
tedy ze dluhy nemohou vychéazet z podnikani, se tyka i fyzické osoby. Existuje vsak
ustanoveni, dle kterého plati, ze ani dluh z podnikani fyzické osoby, respektive pravnické
0soby neni piekazkou pro feSeni tipadku pomoci oddluzeni. Ustanoveni § 389 odst. 2
taxativné vytycuje tii skuteCnosti, kdy je tento zptsob feSeni ipadku mozny. (ustanoveni §

389, InsZ)
Z judikatury: Sp. zn. KSUL 69 INS 561/2008, 1 VSPH 74/2008-B-16

Zaver o tom, ze oddluzeni neni pfipustné podle § 389 InsZ, ma ve stadiu rozhodovani o
navrhu na povoleni oddluzeni za nasledek rozhodnuti o odmitnuti tohoto navrhu dle § 390
odst. 3 InsZ, a je — 1i takové zjisténi ucinéno soudem az po rozhodnuti o povoleni oddluzeni,
napliuje davod rozhodnuti o neschvaleni oddluzeni podle § 405 odst. 1 InsZ.

[www.justice.cz]
2.1.7.1 Navrh na povoleni oddluZeni

Navrh na povoleni oddluzeni muze byt podan pouze dluznikem, pii¢emz existuje lhita, do
kdy tento dokument musi byt podan. V bézné praxi by se mél navrh na povoleni oddluzeni
podavat spole¢né s insolvenénim navrhem, nejpozdéji vsak 30 dnl od doruceni insolvenéniho
navrhu dluznikovi. V pfipadé€, ze byl ndvrh na povoleni oddluZeni podan po 1hité ¢i osobou,
ktera k tomu neni opravnéna, insolven¢ni soud tento navrh zamitne. Zakon ptedepisuje
navrhu urcité naleZitosti, které se v tomto dokumentu museji vyskytovat, jinak by byl

neplatny. Témito obecnymi néaleZitostmi jsou:

- Oznaceni dluznika a osob opravnénych za n¢ho jednat,
- udaje o ocekavanych piijmech v nésledujicich 5 letech,
- udaje o ptijmech dluznika za posledni 3 roky,

- navrh zpusobu oddluzeni nebo sdéleni, ze dluznik takovy navrh nevznasi.

Tento navrh muze byt insolvenénimu soudu ptedkladdn pouze na formuléfi, jehoZz
nalezitosti stanovuje pravni predpis — formulaf je volné ke staZeni na strankach Ministerstva

spravedlnosti. (Hasova a kol., 2014; ustanoveni § 389 a nasledujici, InsZ)
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V piipadé¢, ze dluznik navrhuje oddluzeni pomoci plnéni splatkového kalendare, mize
insolven¢ni soud pozadat o povoleni nizSich nez zékonem stanovenych ¢astek. Musi to vSak

nalezité odivodnit. (ustanoveni § 390 a nasledujici, InsZ)

Spole¢né s navrhem na oddluZeni je dluznik povinen piedlozit i seznam majetku a seznam
zéavazka, dokumenty, jez dokladaji jeho pfijmy v poslednich tiech letech a pisemny souhlas
nezajisténého véfitele/vétiteld, ktery po dohodé s dluznikem souhlasil, ze hodnota plnéni bude

nizsi jak 30 % jeho pohledavky. (Hasova a kol., 2014)

K zpétvzeti navrhu, konkrétné K zpétvzeti navrhu na oddluZzeni dluznikem, ktery tento
navrh podal, mize doji vSak jen do doby, nez insolvencni soud o oddluzeni rozhodne. Pokud

dluznik vezme sviij navrh zpét, ztraci moznost jej podat znovu. (ustanoveni § 394, InsZ)

Pokud je navrh v potadku, tzn., obsahuje vSechny potfebné nalezitost a byly splnény
zékonodarcem stanovené lhity, soud rozhodne o povoleni oddluzeni. Krom névrhu je nutné,
jak jiz bylo zminéno, ptedlozit i seznam majetku a zdvazkl. Aby mohl soud oddluZeni
schvalit, musi se zptisobem oddluzeni souhlasit schiize véfitelti. Kdyz soud oddluzeni schvali,
doruci se toto rozhodnuti dluznikovi, insolven¢nimu spravci a véfitelskému vyboru. Odvolani

v tomto piipadé neni mozné. (ustanoveni § 397, InsZ)
2.1.7.2 Zpusoby oddluZeni

Insolvenéni zdkon stanovuje dva zplisoby oddluzeni, a to zpenézeni majetkové podstaty

dluznika a plnéni splatkového kalendare. (Hasova a kol., 2014)
Zpenézeni majetkové podstaty

Od okamziku rozhodnuti soudu o povoleni oddluZeni, za€ina proces zpenéZeni majetkové
podstaty dluznika. Jde o zpenéZovani toho majetku, ktery dluznik mél pfed zacatkem
insolvencniho fizeni, nebot’ majetek, ktery byl nabyt az v prubéhu insolvenéniho fizeni do
dané majetkové podstaty, ktera se zpenézuje, nenalezi. (ustanoveni § 390, InsZ)

PInéni splatkového kalendare

Béhem tohoto zpisobu, se kouka do budoucna, respektive do péti nadchazejicich let.
Pohledavky zajisténych véfitel budou totiz uspokojeny z vytézku zpencézZeni zajiSténi a
zaroven plni dluznik pohledavky nezajisténych véfitell, a to po dobu péti let, dle poméru,
ktery je ucen splatkovym kalendafem. Dluznik musi po dobu péti let splacet nezajiSténym

vetitelim mésicni splatky, a to ze svych pfijmi v tomto obdobi. (Marsikova, 2011)
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Dluznik splaci dle kalendaie s cilem splatit 30 % z vySe pohledavek, tato Castka je vSak
pouze jen minimalni hodnotou, jestlize se tedy naskytne dluznikovi néjaky mimotadny piijem
(dar, deédictvi, ...), musi dluznik tuto ¢astku pouzit na mimofadnou splatku. Dale je dluznik
povinen kazdych Sest mésicti podavat report insolvenénimu spravci, soudu a véfitelskému
vyboru. Po uplynuti péti let, béhem nichz dluznik plnil fadn¢ a v¢as, oddluzeni kon¢i. Nyni
muze byt dluznikem poddn ndvrh na osvobozeni od placeni pohledavek zahrnutych do

oddluzeni, a to v rozsahu, v némz prozatim nebyly splaceny. (Marsikova, 2011)
2.1.8 Incidenéni spor

Inciden¢ni spor je takovy spor, ktery je vyvolan insolven¢nim fizenim, o kterém tak
stanovi insolvenéni zakon, ktery je projedndvam v ramci insolvencniho fizeni. (Advokéatni

kancelatr JUDr. Lenky Vidovicové, 2016)
Incidenénim sporem se dle taxativniho vyctu ustanoveni § 159, insolvenéni zadkon rozumi:
- Spory o pravost, vysi nebo potadi pfihlasenych pohledavek,

- spory o vylouceni véci, prava, pohledavky nebo jiné majetkové hodnoty

z majetkové podstaty nebo o vydani vytézku zpenézeni podle § 225 odst. 5,
- spory o vypotadani spolecného jméni dluznika a jeho manzela,
- spory na zaklad€ odpur¢i Zaloby,

- spory o nahradu Skody na majetkové podstaté vzniklé porusenim

povinnosti insolven¢nim spravcem,

- spory o platnost smluv, kterymi doslo ke zpenéZeni majetkové podstaty

prodejem mimo drazbu,

- spory o urceni, zda tu je ¢i neni pravni vztah nebo pravo tykajici se

majetku nebo zavazkl dluZnika, je-1i na takovém ur€eni naléhavy pravni zajem,
- dalsi spory, které zdkon oznaci jako spory incidencni.
(ustanoveni § 159 odst. 1, InsZ)

Inciden¢ni spory jsou v prvnim stupni projednavany krajskymi soudy. Do inciden¢niho

sporu mize téz vstoupit statni zastupitelstvi. (Hasova a kol., 2014)

Podstatné je, Ze po skonceni insolvencniho fizeni, nelze v inciden¢nich sporech

pokracovat.J(Hasova a kol., 2014)
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Soud zahajuje fizeni o inciden¢nich sporech pouze na navrh opravnéné osoby. To, kdo je
opravnéna osoba zalezi na typech jednotlivych sport. Zaloba musi byt doru¢ena do vlastnich

rukou v§em ucastniktim insolven¢niho fizeni. (Hasova a kol., 2014)

Incidencni Zaloba miize byt logicky podana jen v ramci insolvencniho fizeni a projednava
ji vV prvnim stupni samosoudce krajského soudu. V incidenénim sporu proti sob¢ stoji zalobce
a zalovany, pfiCemz ve vétSiné piipadi stoji na jedné z téchto stran, insolvencni spravce.

Insolven¢ni spravce bud’to zalobu podava, anebo je proti nému podana. (Hasova a kol., 2014)

Pti projednévani insolvencniho sporu jsou k soudu ptizvani vSichni ucastnici tohoto sporu
a dale osoby, které jsou pii daném projednavani zapotiebi. Spor konc¢i bud’ vyhlasenim
rozsudku, anebo usnesenim. Jestlize doslo k smiru, je vyhlaSeno usneseni, jestlize nedoslo

k smiru, tak soud vyhlasi rozsudek. (ustanoveni § 162, InsZ)

Rozsudek, respektive usneseni je zdvazné pro vSechny procesni subjekty. (ustanoveni §

164, InsZ)

2.2 Insolvence z pohledu véritele

Véfitelem je osoba, tzv. subjekt prava, ktery ma narok na vymdéhani pohledavek po
dluznikovi. Aby mohl véfitel po dluznikovi pohledavku vymahat, musi mezi nimi byt uzavien
zavazkovy pravni vztah. Véfitel je tedy ten, ktery dluznikovi néco pujcil, pficemz se nemusi
vzdy jednat o penize, ale pfedmétem pljcky mize byt 1 uzitkova véc. (Magazin o bankovnich

pujckach, 2014)

Dle ustanoveni § 2, InsZ je spolecny zajem véfitell nadfazeny nad jejich jednotlivymi
z4jmy, a to, pokud je nadfazenym zajmem to, aby zvoleny zpusob feSeni upadku byl pro né¢
spravedlivy, respektive vynosnéjsi nez ostatni mozné zplisoby feSeni Upadku. To se ale
nedotyka véfiteld, ktefi maji ze zdkona zarucené zvlastni postaveni

Zakon rozliSuje dva typy véfiteld, a to véfitele zajiSténého a véfitele nezajisténého.

2.2.1. Nezajistény véritel
Nezajisténym vétitelem je osoba, ktera nemé svou pohledavku zajisténou néjakou formou

zastavy. Jde zde o zajisténi v podob¢ dokladovani dostatecného piijmu pomoci rucitele.

(Kerestesi, 2016)
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2.2.2 Zajistény véritel
Za zajisténého véfitele je brana osoba, kterd ma svou pohledavku zajist€énou pomoci

majetkové podstaty, a to zastavnim pravem, omezenim pievodu nemovitosti, zajiStovacim

pievodem prava, postoupeni pohledavky k zajisténi atd. (MarSikova, 2011)

Pokud si naptiklad dluznik vzal bankovni hypotéku, ma banka tuto pohledavku zajisténu

praveé nemovitosti, na ktery bude hypotéka pouzita. (Kerestesi, 2016)

Zajisténi vétitelé jsou uspokojovani ze stoprocentniho vytézku ze zpenéZzeni, pricemz se

Z této sumy odecita ¢astka, ktera nalezi insolvencnimu spravci, tzv. odména.

Ptihlaseni véfitelé mohou sva prava v insolven¢nim fizeni uplatiiovat také prostiednictvim
vetitelskych organt, kterymi jsou schize vétitela a véfitelsky vybor, pripadné zastupce

veritelt. (Ministerstvo spravedlnosti, ND)

RozliSeni zajisténého a nezajisSténého véftitele je podstatné pro pripadné insolvenéni fizeni,
respektive povoleni oddluzeni. Oddluzeni je totiz schvaleno pouze v ptipadé, ze dluznik splati

nezajisténym vetitelim minimalné 30 % z jejich zavazk. (Kerestesi, 2016)

Vétitelé, jejichz postaveni je dle zakona stejné nebo obdobné, musi mit v insolvenénim
fizeni stejné moznosti. Jestlize neni zdkonem stanoveno jinak, nelze prava véfiteli pied
zahajenim fizeni rozhodnutim insolven¢niho soudu nebo postupem insolvenc¢niho spravce

omezit, a to v ptipad¢, ze prava vétitele byla nabyta v dobré vite. (ustanoveni § 5, InsZ)

Vefitelé jsou taktéZ povinni zdrzet se jakéhokoliv jednani, vedouciho k uspokojeni jejich

pohledavek mimo insolvencni fizeni, ledaze to dovoluje soud. (ustanoveni § 5, InsZ)

Ustanoveni § 18: ,, Nastane-li v pribéhu insolvencniho rizeni skutecnost, se kterou pravni
predpisy spojuji prevod nebo prechod prihlasené pohledavky z puvodniho veéritele na
nabyvatele pohledavky, aniz pivodni veéritel ztrdci zpiisobilost byt ucastnikem Fizeni,
insolvencni soud rozhodne, Ze misto tohoto veritele vstupuje do insolvencniho rizeni nabyvatel
jeho pohledavky. Ucini tak na zdkladeé navrhu véritele a po pisemném souhlasu nabyvatele
jeho pohledavky. Prevod nebo prechod pohledavky, ktery nevyplhva primo z pravniho
predpisu, je nutné dolozit verejnou listinou nebo listinou, na které je uredné ovérena pravost

podpisti osob, které ji podepsaly. “ (ustanoveni § 18, InsZ)

Resi se zde otazka zmény ucastnika fizeni. Pokud nastanou béhem fizeni skute¢nosti,

tykajici se prevodu, respektive piechodu ptihlasené pohledavky veétitele na nového
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nabyvatele, insolvencni soud rozhodne o vstupu nabyvatele do insolven¢niho fizeni. Dochézi
k tomu okamzité poté, co je takové rozhodnuti insolvenénimu soudu véfitelem doruceno.
Zaroven s tim vSak musi nabyvatel pisemné vyjadfit sviij souhlas. Ke zméné osoby véritele
mize dojit kdykoliv v pribéhu insolvenéniho fizeni. Jestlize Kk této skute¢nosti dojde ex-lege®,
neni tfeba tuto skuteCnost dokladat, sta¢i pouze odkdzani na pravni normu, z které zména
vétitele vyplyva.
2.2.3. Spravni organy véritelt

Do spravnich organa véfitelit fadime ,,schiizi véfitela®, ,vétitelsky vybor® a ,,zastupce
vetitelt™.

Schuze véritelu

Schlize vériteld je svoldvana a fizena insolvencnim soudem. Soud ji bud'to svolava na
zéklad€ navrhu insolvenéniho spravce, véfitelského vyboru, alespoit dvéma véfiteli, jejichz
pohledavky tvofi alespont 10 % ptihlaSenych pohleddvek, ¢i z vlastni pohnutky. Osoby
opravnéné zucastnit se této schiize jsou: véritel, dluznik, insolvencni spravce a statni zastupce.

(Ministerstvo spravedlnosti, ND)
Mezi kompetence schiize patii:

- Volba a odvolani ¢lent véfitelského vyboru a jeho ndhradnikli nebo zastupce
vetitell,

- rozhodovani o tom, zda ponechd ve funkci prozatimni véfitelsky vybor,

- neni-li ustanoven véfitelsky vybor ani zastupce véfiteld a neni-li v
insolven¢nim zakoné stanoveno jinak, vykonéva schiize vétitelt i jejich plisobnost,

- odvolani insolven¢niho spravce a stanoveni nového.

Aby bylo usneseni vétitelské schiize platné, je tieba, aby pro byla nadpolovi¢ni vétSina
pfitomnych, respektive fadné =zastoupenych, pficemZz hlasy se pocitaji dle vySe
pohledavek, tj. 1 K& pohleddvka rovné se jeden hlas. (Ministerstvo spravedlnosti, ND)
Véritelsky vybor
Véftitelsky vybor je nutné ustanovit v ptipad¢, ze je ptihlaSeno vice nez 50 véftitelt. Jeho

funkci je chrénit spolecny zajem véfitelt a insolvenéniho spravece. Tento spravni organ muize

® Ex lege (latinsky ze zdkona) je druh pravni skute¢nosti, ktery v porovnani s pravnim jednédnim, nevyzaduje
pro vznik, respektive zanik ¢i zménu prav ¢i povinnosti svobodny projev lidské vile. Tato zména probiha
automaticky, pouze na zaklade toho, Ze nastaly podminky uvedeny v zédkoné. (Juridictum, 2010)
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insolven¢nimu soudu podavat navrhy, jez se tykaji pribéhu insolven¢niho fizeni a taktéz
dohlizi na ¢innost insolven¢niho spravce. Vybor mad nejméné 3 a nejvice 7 Clent. Clenové
jsou voleni schizi véfitel, stejné tak nahradnici. Ve véfitelském vyboru se nachéazeji obé

skupiny véftitelt, tedy zajisténi 1 nezajisSténi. (Hasova a kol., 2014)

Jestlize béhem insolvencniho fizeni poklesne pocet Clena vétitelského vyboru na méné nez
tii, vykonava pusobnost véfitelského vyboru insolvenéni soud, a to az do té doby, nez dojde
Kk potvrzeni nové, respektive dopliiujici volby ¢lent vétitelského vyboru do po¢tu nejméné tii.
(ustanoveni § 66, InsZ)

Zastupce vériteli

Jestlize je ptihlaseno méné jak 50 véfitelt,, nemusi byt svolavan vétitelsky vybor a staci,
kdyz se zvoli zastupce vétiteli. Funkei zastupce vétiteli je tedy totozna s funkei vétitelského

vyboru, tj. ochrana spole¢ného zdjmu véfitelll a kontrola Cinnosti insolvenéniho spréavce.

(Ministerstvo spravedlnosti, ND)
2.2.4. Zména osoby insolvenéniho spravce a véritelské organy

Je mozné osobu insolvencniho spravce odvolat, ovSem pouze v pfipad€, Ze ustanoveny

spravce je podjaty ¢i nesplituje podminky pro ustanoveni. (ustanoveni § 26, InsZ)

O zméné Vv osobé insolvencniho spravce rozhoduji 1 véfitelské organy. Véfitelé se na
schiizi véfiteli mohou usnést, ze odvolaji z funkce insolvenénim soudem ustanoveného
insolven¢niho sprévce. Usneseni bude pfijato v ptipadé, Zze pro n¢j hlasovala nejméné
polovina vSech véfitel z téch, kteti byli ke dni pfedchazejicimu konani schlize véfiteld
piihlaSeni. Hlasy jsou pocitany podle vySe pohledavek. Pokud bylo usneseni véfiteli pfijato,
insolven¢ni soud vyd4 rozhodnuti a odvolanému insolvenénimu spravci ulozi, aby ve
stanoven¢ lhité podal zpravu o své ¢innosti, respektive zejména zpravu o stavu majetku, ktery
spravoval, a aby vyuctoval odménu, vydaje a ndklady, které mu vznikli, zatimco spravoval a

udrzoval majetek. (ustanoveni § 29, InsZ)

Jestlize schiize véfitele pfijme usneseni o odvolani ustanoveného spravce, a to, aniz se
usnese na spravci novém, bude novy insolvenéni spravce ustanoven insolven¢nim soudem.

(ustanoveni § 30, InsZ)
2.2.5 Véfritelé a insolvenéni navrh
Véritelé maji pravo podat pirihlasky pohleddvek od okamziku zahijeni insolvencniho

fizeni, a to nezavisle na tom, zda insolven¢ni soud zvetejnil ¢i nezvetejnil vyzvu k podani.
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Tyto piihlaSky mohou véfitelé podéavat az do t€¢ doby, kdy dojde k rozhodnuti o upadku,
respektive do doby dvou mésict v piipadé feseni upadku formou konkursu a reorganizace a

do 30 dnt1 v ptipad¢ feseni ipadku formou oddluzeni. (Hasova a kol., 2014)
2.2.5 Insolvenéni jednani z pohledu véritell
Zahajeni insolven¢niho jednani

Vetitelé dluznika jsou od zahdjeni insolvencéniho fizeni opravnéni své pohledavky
ptihlaskou uplatnit, a to i v ptipad¢, ze vyzva k podani pfihlasek nebyla insolven¢nim soudem
prozatim zvetfejnéna. Insolvencni soud vSak vyzve véfitele, aby podali pifihlasku svych
pohledavek. Vyzvu lze spojit s oznamenim o zahdjeni insolven¢niho fizeni. Je-1i vSak vyzva
ucinéna samostatné az v pribéhu insolvencniho fizeni, oznamuje se stejn¢ jako zahdjeni
insolven¢niho fizeni, a to vyhladskou. Pfihlasky pohledavek mohou véritelé podavat az do

rozhodnuti o upadku. (ustanoveni § 110, InsZ)
Rozhodnuti o ipadku

Schiize vériteli svola insolvencni soud tak, aby se konala nejpozdéji do tii mésicti od
rozhodnuti o upadku. Tim, Ze je zde vymezena lhita, je omezena nejistota pravnich vztaht,
zrychlit proces rozhodovani, a tim vytvofit pfedpoklad pro rychly proces fizeni. (Hasova a

kol., 2014)

Po rozhodnuti o upadku muze dojit k vzdjemnému zapocéteni pohledavek dluznika a
vétitele, a to, pokud zadkonné podminky tohoto zapocteni byly splnény pied rozhodnutim o
zpisobu feSeni Upadku, neni-li stanoveno jinak. Zapocteni vSak neni pfipustné v taxativné

uvedenych ptipadech. Do toho vyctu dle ustanoveni § 140 odst. 3 patii:

a) dluzniktv véfitel se ohledné své zapocitatelné pohledavky nestal piihlasenym
véritelem, nebo

b) ziskal zapocitatelnou pohledavku net¢innym pravnim tikonem, nebo

€) v dob¢ nabyti zapocitatelné pohledavky védél o dluznikoveé tpadku, anebo

d) dosud neuhradil splatnou pohledavku dluznika v rozsahu, v némz pievysuje

zapocitatelnou pohledavku tohoto véfitele. (ustanoveni §140 odst. 3, InsZ)

2.2.7. Postaveni pohledavek jednotlivych véritel

Veéftitele, jez uplatiuji své pohledavky podanim ptihlasky, se uspokojuji v zavislosti na

zpusobu feSeni upadku. To znamena, ze v piipadé konkursu rozvrhem, reorganiza¢nim
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planem v pfipad¢ reorganizace nebo plnénim pii oddluzeni, nestanovi-li zakon jinak.
Napiiklad zdkon miize stanovit, ze budou uspokojeni i vétitelé, kteti sice nepodali ptihlasku

pohledavky, nybrz spliiuji zakonem stanovené podminky. (ustanoveni § 165, InsZ)

Zajisténi vetitelé se v piihlasce pohledavky musi dovolat svého zajisténi a uvést okolnosti,
které to dosvédcuji, poptipadé prilozit listiny tykajice se tohoto. Tito véfitelé se uspokojuji ze
zpenézeni véci, prava pohledavky nebo jiné majetkové hodnoty, kterou je pohledavka
zajisténa, a to pouze do vySe zajisténi pohledavky. O tom, Vv jakém potradi budou jednotlivi
zajisténi véfitelé uspokojeni rozhoduje doba vzniku zastavniho prava, respektive doba vzniku

zajisténi. (ustanoveni § 166 a § 167, InsZ)
2.2.7.1 Pohledadvka

Pohledavkou je dle ustanoveni § 1721 Obcanského zakona, pravo vétitele na plnéni, které
ma veéfitel vuéi dluznikovi. Véfitelovy pohledavky jsou tedy dluhy, pticemz diive
pohledavkou byl nazyvan zavazek. Mezi vétitelem a dluznikem existuje zavazkovy pravni
vztah, ktery obsahuje pravé pohledavku a dluh. V tomto vztahu ma véfitel vaci dluznikovi
pohledavku a dluznik vuci véfiteli dluh — coz znamend, Ze osoba dluznika je povinna néco
konat, dat, néco strpét i zdrzet se néceho a vétitel ma pravo po dluznikovi toto pozadovat.

(Richter, 2014)

Pohledavky jsou ¢lenény do jednotlivych skupin, které upravuje ustanoveni § 165 InsZ.

Témito skupinami pohledavek jsou:

- pohledavky ptihlasované (piedinsolvencni),

- pohledavky, jez nebyly piihlaSeny, nybrz se knim jako Kk piihlasenym
pristupuje,

- pohledavky za majetkovou podstatou,

- pohledavky postavené na uroven pohledavkam za majetkovou podstatou,

- pohledavky, které nejsou oznaceny za pohledavky (ve smyslu ustanoveni § 168

a 169 InsZ), ale jsou uspokojovany prednostné. (Richter, 2014)
PrihlaSené pohledavky

Jsou to pohledavky, které uplatiuji zajiSténi véfitelé tim, ze dané pohledavky piihlasi.
V piihlaSce se dovolavaji jejiho zajisténi a uvadi okolnosti, které je usvédcuji, pricemz museji
dodat listiny, kter¢ to dokladaji a kterych se to tyka. (ustanoveni § 166, InsZ)

Pohledavky za majetkovou podstatou
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Ustanoveni § 168 InsZ taxativné urcuje, co je pohleddvka za majetkovou podstatou.
V prvnim a druhém odstavci tohoto ustanoveni je vycet toho, co je takovouto pohledavkou,
Vv pfipad¢, Zze pohleddvka vznikla po zahijeni insolvencéniho fizeni nebo po vyhlaSeni

moratoria’, respektive pohledavky za majetkovou podstatou vzniklé po rozhodnuti o tipadku.

Mezi tyto pohledavky naptiklad patii: ndhrada hotovych vydajii a odména predbézného
spravce; to neplati, byl-li pfedbéZzny spravce ustanoven insolvenénim spravcem; nahrada
nutnych vydaji a odména likvidatora dluznika jmenovaného soudem a spravce podniku
dluznika za soucinnost poskytnutou piedbéznému spravci nebo insolvenc¢nimu spravci; hotové
vydaje a odména insolven¢niho spravce; naklady spojené s udrzovanim a spravou majetkové

podstaty dluznika, a dalsi. (ustanoveni § 168, InsZ)
Pohledavky postavené na roven pohledavkam za majetkovou podstatou

Pohledavkami postavenymi na roveni pohleddvkam za majetkovou podstatou jsou
pohledavky, jez se sice nepfihlasuji, ale uspokojuji se prednostné, pred nezajiSténymi
ptfihlaSenymi pohleddvkami, a to kdykoliv v pribéhu insolvencniho fizeni. Je tomu tak

zejména ze socialnich divodu. (Richter 2014)
Prihlaseni pohledavek

Ptihlasky jednotlivych pohledavek mohu byt podavany véfiteli k insolvenénimu soudu od
zahajeni insolvencniho fizeni, az do uplynuti lhity, kterd je stanovena rozhodnutim o upadku.
Pokud piihlaS8ky budou podény po této dobé, soud k nim jiz nepiihlédne, tudiz tyto

pohledavky nebudou v insolvenénim Fizeni uspokojeny. (ustanoveni § 173, InsZ)

Dle ustanoveni § 2 pism. h) Insolven¢niho zdkona je ptihlaska pohledavky procesnim
ukonem, kterym véfitel uplatituje uspokojeni prav, které mu nalezi v insolvencnim fizeni.
Ptihlaska pohledavky nahrazuje Zalobu a jeji doruceni soudu znamena, Ze se insolven¢ni

fizeni zahajuje. (Richter, 2014)

Prihlaska pohleddvek musi obsahovat obsahové a formalni naleZitosti, aby byla platné a
soud Kk ni ptihlizel. Jelikoz je véfitel povinen pouzit formulaft, je mala Sance, ze piihlaska bude
dle formalni nespravnosti zamitnuta. Krom obecnych nalezitosti v§ak musi byt v dokumentu
uveden i divod vzniku a vyse pfihlasenych pohledavek. Za to, aby byly udaje ve formulafi

spravné, zodpovida véfitel a jak jiz bylo feceno, piihlaSka je poddvéana na formulafi, ktery

" Moratorium poskytuje dluznikovi moZnost vyrovnat se s véfiteli jeSt€ pied prob&hnutim celého
insolvencniho fizeni, protoze béhem moratoria nelze vydat rozhodnuti o upadku. (Ministerstvo spravedlnosti,
ND)
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vydava ministerstvo, a to zpusobem ktery vede k dalkovému pfistupu, pfic¢emz tato sluzba

neni zpoplatnéna. (Richter, 2014; ustanoveni § 174 a nasledujici, InsZ)

Ptihlasky se spole¢né s ptilohami podavaji ve dvou vyhotoveni vcetné ptiloh, pficemz
jedno vyhotoveni zlistava soudu a druhé se predava insolvencnimu spravci. (ustanoveni § 174,

InsZ)

Dle ustanoveni § 175 tykajici se vySe piihlasené pohledavky plati: ,,Pohleddavku je nutné
vzdy vycislit v penezich, i kdyz jde o pohledavku nepenéeZitou. Pohledavka v cizi méné musi byt
prrepocitina na ceskou ménu podle kurzu devizového trhu vyhldseného Ceskou ndrodni
bankou v den zahdjeni insolvencniho Fizeni, a stala-li se pohledavka splatnou drive, podle
kurzu vyhlaseného v den jeji splatnosti. Pro prepocet pohledavek v cizich méndch, pro nez
Ceskd ndrodni banka nevyhlasuje kurz devizového trhu, se pouZije stiedni kurz centrdlni
banky prislusné zemé, popripade aktualni kurz mezibankovniho trhu k americkéemu dolaru
nebo k euru. Jde-li o pohledivku nepenézZitou nebo pohledavku neurcité vyse, musi byt

vyjdadiena v penézich na zaklade odhadu jeji hodnoty “. (ustanoveni § 175, InsZ)

Pokud véritel ucinil akt, ktery mohl zhorSit postaveni dalSich véfitelt, respektive pokud
nepodal ptihlasku v dobré vife, jeho pohnutka vzit navrh na zpé&tvzeti piihlasky pohledavky,

je zamitnuta a bude mu ptidélena sankce. (Richter, 2014)

Véritel, jenz podal ptihlasku pohledavky nebo na néhoz se hledi jako na prihlaseného
véritele, muze piihlasku pohledavky vzit kdykoliv v pribéhu insolvenéniho fizeni zpét.
Insolvencni soud vezme toto zpétvzeti na védomi rozhodnutim, které se doruci insolvenénimu
spravci, dluznikovi a véfiteli. Pravni moci tohoto rozhodnuti, kon¢i véfitelova ucast v fizeni.

(ustanoveni §184, InsZ)
Popreni pohledavek prihlaSenym véritelem

Dle ustanoveni § 200 muze véfitel pisemné popfit pohledavku jiného véfitele. Popieni
pohledavky ma stejné naleZitosti jako Zaloba dle ob&anského soudniho fadu a podava se na
voln¢ piistupném formulafi. Z tohoto dokumentu musi byt patrno, jestli se popird pravost,
potadi ¢i vySe pohledavky. Aby se k popieni pohledavky ptihlaSenym vétitelem ptihlizelo,
musi byt podana nejpozdéji tfi pracovni dny prede dnem konani pfezkumného jednani o
popieni pohledavek a zdroven musi obsahovat vSechny predepsané nalezitosti. (ustanoveni §

200, InsZ)
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Ptihlaseny véfitel, ktery poptel pohledavku, musi do 15 dni po skonceni piezkumného
fizeni o popfené pohledavce slozit jistotu, kterd se pouzije na ndklady fizeni inciden¢niho

sporu ve vysi 10 000 K¢. (ustanoveni § 202, InsZ)
2.2.8 Véritelé a majetkova podstata

Pokud je insolvenéni navrh podan vétitelem, patii do majetkové podstaty, tak majetek,
ktery dluznikovi patfil k okamziku, kdy nastaly G¢inky piedbézného opatfeni, insolvenéni
soud zcela nebo zcasti omezi pravo dluznika nakladat s timto majetkem. Ten majetek, jez
dluznikovi patiil k okamziku, kdy nastaly ufinky rozhodnuti o upadku dluznika, a dale
majetek, ktery dluznik nabyl v pribéhu insolven¢niho fizeni, a to poté, co nastaly ucinky

téchto rozhodnuti, rovnéz patii do majetkové podstaty dluznika. (ustanoveni § 205, InsZ)

2.2.9 Véritelé a zpusob reseni Upadku

Jak jiz bylo zminéno, upadek lze tesit tfemi zplsoby, a to konkursem, oddluzenim a
reorganizaci. Vice o téchto postupech vySe. V této kapitole budou zminéni kroky vétiteld

Vv jednotlivych piipadech.
Konkurs

., Konkurs je zpiisob reseni upadku spocivajici v tom, Ze na zdkladeé rozhodnuti o
prohlaseni konkursu jsou zjisténé pohledavky veritelu zasadné pomérné uspokojeny z vynosu
zpenéZeni majetkové podstaty s tim, Ze neuspokojené pohleddvky nebo jejich casti nezanikayji,

pokud zakon nestanovi jinak. “ (ustanoveni § 244, InsZ)
Reorganizace

»Reorganizaci se rozumi zpravidla postupné uspokojovani pohledavek véritelu pri
zachovani provozu dluznikova podniku, zajisténé opatrenimi k ozdraveni hospodareni tohoto
podniku podle insolvencnim soudem schvdleného reorganizacniho planu s priibéznou
kontrolou jeho plnéni ze strany véritelu. Reorganizaci lze 7eSit upadek nebo hrozici upadek

dluznika, ktery je podnikatelem; reorganizace se tykad jeho podniku. “ (ustanoveni § 316, InsZ)

Jedna-li se o insolvenéni navrh podany véfitelem a dluznik pfed rozhodnutim o tpadku
pozaddd o prodlouzeni lhity k ptedloZzeni reorganizacniho pléanu, insolvencéni soud

v rozhodnuti prodlouzi lhiitu nejdéle o 30 dntl. (ustanoveni § 316, InsZ)
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Reorganizace se tucastni piihlaseni véfitelé, vétitelé s pohledavkami za majetkovou
podstatou a véfitelé jim na roven postaveny. V ramci reorganizace se za vetitele povazuji i

spole¢nici a ¢lenové dluznika. (ustanoveni § 334 a nasledujici, InsZ)

Veétitelé se rozdéluji do skupin, a to za ucelem urCeni rozsahu uspokojeni zjisténych
pohledavek a také za uCelem hlasovani véfitelll o pfijeti reorganizacniho pléanu. Piicemz se
v kazdé skupiné nachazeji vétitelé se zasadné shodnym pravnim postavenim a se zdsadné
shodnymi hospodatrskymi zajmy. Toto rozdélené musi byt zaznamendno v reorganizaénim
planu. Vhodnost a odivodnénost rozdéleni véfiteli do jednotlivych skupin posoudi
insolven¢ni soud pii schvalovani reorganizac¢niho planu. (ustanoveni § 337, InsZ)

Pokud hlasuji véftitelé o piijeti reorganizacniho planu mimo schiizi véfiteld, piihlizi se
k jejich hlasovani pouze tehdy, ze hlasovani probéhlo pisemnou formou. Pisemné hlasovani
probihd na dokumentu oznaceném ,,Hlasovaci listek* a musi na ném byt i ufedné¢ ovéfena
pravost podpisu. Hlasovaci listek musi byt soudu dorucen nejpozdéji v den piedchéazejici
schiizi vétiteld. Dluznikovi museji byt vSechny nalezitosti doruceny nejpozdéji v den lhity,

kterou dluznik k tomuto Gi¢elu stanovil a znamym vétitelim oznamil. (ustanoveni § 346, InsZ)
OddluZeni

OddluZenim se muze Upadek fesit v ptipade, ze dluznik je pravnickou osobou, kterd neni
dle zakona povazovana za podnikatele a souc¢asné nema dluhy z podnikani nebo se jedna o
fyzickou osobu, ktera nemd dluhy z povolani. Pfiemz dluh z podnikani nebrani feSeni
dluznikova upadku, respektive hrozicimu tipadku oddluZenim, jestliZe s tim souhlasi véfitel, o
jehoz pohledavky jde, nebo jde o pohledavku véftitele, kterd ztstala neuspokojena po skoncent
insolvencniho fizeni, ve kterém insolven¢ni soud zrusil konkurs na majetek dluznika anebo se

jedna o pohledavku zajisténého dluznika. (ustanoveni § 389, InsZ)

Dle ustanoveni § 399 plati: ,, K projednani zpusobu oddluzeni a hlasovani o jeho prijeti
dochazi na schiizi veritelii za tim ucelem svolané nebo za podminek stanovenych timto
zdkonem mimo schuzi véritelii; obdobné to plati pro hlasovani veriteli o tom, zda doporucuji
vyhovét Zadosti dluznika o stanoveni jiné vySe mésicnich splatek pri oddluzeni plnénim

splatkového kalendare.*

Insolvencni soud dorudi insolvenénimu spréavei a dluznikovi do vlastnich rukou pfedvolani
na schiizi véfitell. Dluznik mé povinnost dostavit se na schiizi osobn¢ a zodpovidat ptipadné

dotazy véfiteld. Insolvenéni spravce se na své nebezpeci a své naklady mize nechat zastoupit,

37



to vSak nelze v pfipad¢, ze insolven¢ni soud pozaduje, aby se dostavil osobné. (ustanoveni §

399, InsZ)
2.2.10 Véritelé ve vztahu k Evropské unii

Dle ustanoveni § 426 plati: ,, (1) Insolvencni rFizeni s evropskym mezindrodnim prvkem a
Jjeho ucinky se Fidi primo pouzitelnym predpisem prava Evropskych spolecenstvi) a
ustanovenimi pravniho rdadu toho clenského statu Evropské unie, na néz primo pouZitelny

predpis prava Evropskych spolecenstvi odkazuje.

(2) Evropskym mezinarodnim prvkem se rozumi v souladu s primo pouZitelnym pravnim
predpisem Evropskych spolecenstvi skutecnost, Ze hlavni zajmy dluznika jsou soustredeny v
nekterém z clenskych statu Evropské unie s vyjimkou Danska a soucasné alespon jeden
veritelii nebo cast majetkové podstaty se nachazi v nekterém z jinych clenskych stati Evropské

unie s vyjimkou Danska. “ (ustanoveni § 426, InsZ)

Insolvenéni zdkonik pfichdzi s pojmem zndmi véfitelé. Pojednavd o tom cast treti
Spole¢na ustanoveni, hlava II Vztah ke statim Evropské unie.

Znami véritelé

Znamé véritele dluznika, jez maji obvyklé misto pobytu, bydlisté, respektive sidlo
v nékterym ze statli Evropské unie s vyjimkou Déanska vyrozumi insolvencni soud o zahajeni

insolven¢niho fizeni a vydani rozhodnuti o upadku. Znamym véfiteld soud doruéi i vyzvu

k podani ptihlasek pohledavek. (ustanoveni § 430, InsZ)
2.3 Statistiky v oblasti insolvence

V Ceské republice bylo k roku 2016 podano 29 505 insolven¢nich navrhil. Ze statistik
vyplyva, ze od vzniku Insolven¢niho zékona v roce 2008 byl zaznamenan kazdoro¢ni nartst
V poctu podani insolven¢niho fizeni. Nejvyssi hodnota rocniho poctu insolvencnich néavrhi
byla naméfena v roce 2013, a to 36 909. Od tohoto roku az do roku 2016 pozorujeme
kazdoro¢ni pokles podanych navrhli. Klesajici mnoZstvi insolven¢nich navrhi je
zaznamenano jak u obchodnich spolecnosti, tak u spottebiteli. Mezirocné 2015/2016 ¢inil
pokles u obchodnich spolecnosti 18,8 % a u spotiebitelt 8,4 %. Celkovy vyvoj insolvencnich

navrhi mezi lety 2008 a 2016 muzete vidét v grafu.
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Graf 1 Vyvoj insolvencnich navrhi mezi lety 2008-2016

40000 36909

35140

35000

30000

25000

20000

15000

Insolvenc¢ni navrhy celkem

10000

5000

2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016

rok
(Vlastni zpracovani; creditreform, 2017)

Pokud bychom méli porovnat podet insolvenci CR a dalich statd Evropské Unie, musime
brat v ivahu pocet obyvatel a obchodnich spole¢nosti v dané zemi. V nasledujicim grafu je
vyobrazen pocet insolvencnich navrhti obchodnich spole¢nosti vybranych zemi v roce 2015.V
V Ceské republice bylo vroce 2015 3004 navrhii na insolvenéni fizeni, jez se tykaly
obchodnich spole¢nosti. Napiiklad v Rakousko to bylo 5422 piipadi, v Belgii 9762 a

v Némecku 23 180 ptipadi. Porovnani dalSich zemi je vidét v nasledujicim grafu.
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Graf 2 Insolvencni Fizeni obchodnich spolecnosti v roce 2015
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(Vlastni zpracovani, Creditreform, 2016)

Vratime se opét pouze k CR, v nasledujicim grafu je vidét podil insolvenénich navrhi
podanych vétitelem. I piesto, Zze hodnoty vychazeji z druhého Ctvrtleti 2014, proporcionalita
podani navrhu vétitelem, respektive dluznikem by méla byt viceméné zachovéana i dnes. Ve
2. ¢tvrtleti 2014 bylo podano 9012 insolvenénich ndvrhi. Z celkového cisla bylo 700

vétitelskych insolvenénich navrhi.

Graf 3 Podil ins. navrhii podanych veéritelem, respektive dluznikem (2014)

® Ins. navrhy podany véfitelem  m Ins. ndvrhy podany dluznikem

(Vlastni zpracovani; Statistika ISIR, 2014)
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3. Cile a metodika

Cilem této diplomové prace detailn¢ popsat a zaroven shrnout pravni institut Insolvence, a

to pfedevsim z pohledu véftitele.

Pravni Gprava insolvence je popsana V teoretické ¢asti, pficemz bylo Cerpano primarné ze
zakona ¢. 182/2006 Sb., o upadku a zpusobech jeho feSeni. Z hlediska literatury bylo nejvice
informaci ptevzato z knihy Insolvencni zakon, komentar od Hasové a kolektivu. Zminéné dilo

bylo napomocno piedevsim pii vykladu ustanoveni jednotlivych paragrafii zakona.

Pro prohloubeni informaci byly pouzity i online zdroje, a to ptedev§im rtizné prévni
portaly jako epravo, kde jsou mimo jiné publikovany ¢lanky vyznamnych pravnich kancelafi.
Dal$im velkym pomocnikem pii Cerpani informaci byl aktualizovany insolvenéni zakon,

jehoz posledni stav textu nabyl u¢innosti dnem 1.1.2017.

Prvni ¢ast literarni reSerSe popisuje pravni institut insolvenci jako celek a druha polovina
se orientuje na insolvenci z pohledu véftitele. Zabyva se pravy vétitela v prabéhu
insolven¢niho fizeni, od podani navrhu na zahajeni insolven¢niho fizeni, az po jeho skonceni.
Posledni kapitola této Casti tvoii statistiku, kterd naptiklad porovnava nékolik zemi EU

vV mnozstvi podani insolvencnich navrh.

Ve vlastni praci, jenz je rozd€lena na dvé etapy, jsem se zabyvala pravnim institutem
insolvence, respektive insolven¢nim fizenim v praxi. Ke zpracovani této ¢asti bylo nezbytné
nastudovat dostatek materialu, ptedevsim zakon, jednotliva soudni rozhodnuti a dokumenty,

spjaté s konkrétnim ptipadem.

Uvodni c¢ast je navodem, ktery by mél véfiteli pomoci v pribéhu insolvencniho fizeni,

tykajici se jeho pohledavek.

Dale néasleduje popis realného piipadu insolvenéniho fizeni, kdy je navrhovatel pravé
véfitel. Zde jsem vyuzila moznosti nahlédnout do riznych kauz a dokumentd, které jsou
S jednotlivymi insolvenénimi fizeni spjaty, a to na serveru Insolvencni rejstiik. Vzorovy
ptiklad byl feSen nejobvyklejsim zplisobem feSeni Upadku u podnikajicich osob, tedy

konkursem.

Prace byla sepsdna se snahou o dostatecnou srozumitelnost v§em, zejména pak osobam
bez pravnického vzdélani, pro ptipadnou pii uplatiiovani svych pohledavek v insolvencnim

fizeni.
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4. Vlastni prace

Zacatek vlastni prace bude takovym ndvodem, jak by mél véfitel postupovat
V insolven¢nim fizeni. Jako zpisob feSeni Uipadku bude primarné popsan prabéh konkursu.
Duavodem je fakt, ze v dalsi etapé prace bude rozebran realny piiklad z praxe, ktery byl feSen
praveé konkursem. Tento piipad popisuje cely proces insolvenéniho fizeni — od podani navrhu

dluznikem, az po zruSeni konkursu.
4.1 Postup véritele pri insolvenénim fizeni

Nasledujici ¢ast vlastni prace popisuje jednotlivé kroky, které jsou v prubéhu
insolvenéniho fizeni ¢inény véfitelem. Pficemz racionalnim cilem kazdého vétitele je, aby od

dluznika ziskal co nejvétsi podil svych pohledavek, a to v co nejkratSim case.
4.1.1 Podani navrhu

V ptipadé, ze vétitel ma viuci dluznikovi pohledavky, jez jsou 30 dnti po dob¢ splatnosti a
zaroven se domniva, respektive vi, ze dluznik ma alespon jednoho dalsiho véfitele, mize
podat navrh na zahajeni insolvenéniho fizeni. Véftitel muze podat navrh pouze v ptipad¢, ze se
dluznik nachazi v upadku. V situaci teprve hroziciho upadku, véfitel ze zdkona nemutze navrh

na zahdjeni insolven¢niho fizeni podat.

Je dilezité, aby byl navrh napsan spravné — tedy aby v ném neexistovaly skutecnosti, které
by branily tomu, aby byl navrh soudu pfijat a schvalen. O nélezitostech navrhu na zahgjeni

insolven¢niho fizeni pojednava kapitola 2.1.3.1 Insolvencni navrh.

V praxi nebyva nejvétsi problém v samotném sepsani ndvrhu, jako ndro¢néjSi se jevi
zjisténi dalSich véfitelii. NejvyuZivan€jSim zpilisobem je Vtéto situaci piimé osloveni
finan¢niho Utadu, pojistoven, neboli osloveni organti statni spravy.

Vetitelé také museji soudu dodat prihlasku pohledavky, pficemz na niZ maji ¢as az do

zahdjeni insolven¢niho fizeni.

Jestlize véfiteli vznikla Skoda- jma z divodu poruseni povinnosti dluznika podat
insolven¢ni navrh, miize pozadat soud o predbézné opatieni. Kdyby soud toto opatieni nafidil,
mohl by osobé, jenz skodu zpusobila, ulozit povinnost — slozit do soudni uschovny

v 7

pfiméfenou penézni Castku, ze kterd bude Skoda uhrazena. Pfiméfenou penézni ¢astkou se
rozumi Castka ve vysi, kterd uhradi podstatnou cast Skody. Nasledné navrhovatel podava u
ptislusného soudu zalobu o nihradé Skody, mysleno Ujmy. Dal§i moznosti vyuziti

pfedbéZzného opatieni je obrana vici Sikanéznimu insolvenénimu navrhu, a to tak, Ze se véfitel

42



(ale 1 dluznik) mtze u soudu domahat vylouceni aktivace u¢inkli zahajeni insolvencniho
fizeni.

Vétitel — navrhovatel musi u soudu slozit zalohu na naklady insolvenéniho fizeni, a to ve
vysi az 50 000,- K¢.

Az do soudniho vyhlaSeni rozhodnuti o upadku mtze véfitel vzit sviij navrh zpét.

4.1.2 Faze zjiSt'ovaci

Soud po obdrzeni insolven¢niho navrhu pfezkoumd, zda je navrh poddn opravnéné ¢i
nikoliv. Jestlize najde vady nebo navrh neni Gplny, je soudem odmitnut. Narok na
piepracovani dostava navrhovatel pouze v piipadé, absence nékteré z piiloh, nebo z divodu
nesplnéni nékteré ze zdkona nalezitosti. Navrhovatel mé na doplnéni sedm dnd. Jestlize v této
lhiit€ neni navrh pfepracovan, pfijde o zalohu na ndklady insolven¢niho fizeni a miize mu byt

uloZena potradkova pokuta.

Shleda-li soud navrh jako opodstatnény a zcela v potadku, vyda rozhodnuti, které muize

naptiklad obsahovat:

- vyzvu pro véfitele, ve smyslu podani prihlasky pohledavek, a to ve lhité 2 mésict
Vv piipad¢ reorganizace (respektive konkursu) nebo 30 dni, pokud se jedna o oddluzeni,
Vv piipad¢, ze tak jesté nebylo ucinéno;

- vyzvu pro vétitele, aby sdélili insolvenénimu spravci, jaké zajistovaci prava maji vici
svym pohledavkam.

4.1.3 Rozhodnuti o zpisobu feSeni upadku

Pokud soud rozhodne ve véci upadku dluznika kladng, tim se rozumi, ze se dluznik
v upadku nachazi, vyda soud rozhodnuti, zvefejnéné na internetovych strankach
insolven¢niho rejstiku, pfipadné dorucené vétitelim, a to tehdy uzna-li soud za vhodné. V
rozhodnuti ur¢i datum, kdy bude svoldna schlize véfiteld a dale ur¢i termin prezkumného
jednéni.

Jak jiz bylo feCeno v teoretické cCasti diplomové préace, upadek lze teSit konkursem,
reorganizaci ¢i oddluzenim. Nize bude popsan pouze ptipad konkursu, a to proto, ze druhd

¢ast vlastni prace — konkrétni pfipad z praxe — byl feSen prave jim.

Konkurs
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Béhem konkursu dochazi ke zpenéZeni majetku dluznika, ze ziskané sumy jsou pak

uspokojovani vétitelé, a to tak, ze pomérmng.

Zpenézeni majetkové podstaty probihd poté, co je soudni rozhodnuti o prohldSeni
konkursu pravomocné a zaroven musi probéhnout prvni schiize véfitelt. Proces zpenéZeni

nalezi do kompetenci insolven¢niho spravce.

Existuji rGzné moznosti, jimiz muze byt majetkovd podstata zpenéZena. Jedna se o
vefejnou drazbu, prodej nemovitosti a movitych véci budto u exekuéniho soudu nebo
prodejem majetku mimo drazbu. NejpouzivanéjSim zpisobem je vSak zpenézeni pomoci
vefejné drazby. Formu zpenézeni majetku musi schvalit vétitelsky vybor, respektive zastupce
vetiteld a insolvenéni soud. Zptisob navrhuje vybor, neboli zastupce vétiteld. V ptipadé, ze se

vétitelé neshodnou, rozhodne insolvencni spravce.

Jako prvni by méli byt uspokojeni zajisténi vétitelé, ovSem v praxi neni vyjimkou, ze
vytézek po zpencéZeni nedostacuje na uspokojeni vSech zajiSténych véfiteli. V téchto
ptipadech se postupuje jinym zplisobem. Obecné se nejprve vyplati odména insolvenénimu
spravci, pak pohledavky za majetkovou podstatou — tedy pohledavky jez vznikly v procesu
feseni upadku a az poté se vyplaci véfitelé, je-1i ¢astka dostacujici.

Véritelé, jez nesou status zajiSténych, jsou po zpenézeni majetkové podstaty ihned
uspokojovani vzniklym vytézkem, a to za souhlasu insolvenéniho soudu. V piipad€, ze na
nékterého ze zajisténych véfiteld nezbyde dostatecné velky obnos ze zajisténé pohledavky,

byva z pravidla uspokojen az se zbylymi nezajisténymi véfiteli.

Po zpenézeni majetkové podstaty dluznika vydava insolvencni spravce zpravu, ve které
vycCisluje ¢astky, jenz maji byt rozdéleny mezi jednotlivé vétitelské subjekty. VeEritelé museji
byt oznaceni a musi zde byt udana informace o tom, jak velky podil na zpenéZeni majetku

meéli. Tato zprava je nasledné predkladana insolvenénimu soudu.

Po obdrZeni zpravy soudem dochdzi ke jejimu piezkoumdni i s vyGétovanim spravce.
Nasleduje objasnéni piipadnych nepiesnosti a chyb. Soud poté informuje ucastniky
insolven¢niho tizeni vyhlaskou o této zpravé a ud€luje 15denni lhitu, béhem které mohou
subjekty podat ndmitky. Po uplynuti této lhlty je konecnd zprava zvetejnéna v insolvenénim
rejstiiku. V ptipadé, ze ve lhiité byla podana néjakéd namitka, soud to bere na védomi a natidi
vyhlaSkou jednani. Nésledn¢ je toto predvolani doruceno dluznikovi, véfitelim,

insolven¢nimu spravci a statnimu zastupitelstvi. Na jednani se projednaji vzneSené namitky a
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soud bud’to shleda namitku jako neopodstatnénou a zamitne ji, nebo natidi zménu, respektive

doplnéni kone¢né zpravy, poptipad¢ zcela odmitne kone¢nou zpravu piijmout.

V okamziku kdy kone¢na zprdva nabude pravni moci, insolvenéni spravce predlozi
insolven¢nimu soudu navrh na rozvrhové usneseni. V ném je uvedeno, kolik ma byt na
kazdou pohledavku, uvedenou v seznamu piihlasenych pohledavek, vyplaceno. Na zakladé
tohoto dokumentu vyda insolvencni soud usneseni, urcujici ¢astky, jenz maji byt vyplaceny

vetiteliim, a to pomérné dle vyse jejich pohledavek.

Pokud jsou vSichni pfihldSeni véfitelé uspokojeni, fizeni muize byt zruSeno, pouze
Vv ptipad¢, Ze stim souhlasi jak veéfitelé, tak insolvenéni spravce. Dluznikovi je pak se
souhlasem soudu dorucena listina, S podpisy vSech ucastniki souhlasujicich s ukoncenim

konkursu.

V piipadé, Ze existuje véfitel, jehoz pohleddvky nebyly béhem insolvencniho fizeni
uspokojeny, ma ve vétsiné piipadi smulu a od procesu odejde z nepofizenou. Takto konci
velké mnozstvi procest insolven¢niho fizeni. Pokud totiz jde o pohledavku vuci pravnické
osobé, plati, ze se zadnikem pravnické osoby rovnéz zanikaji i neuspokojené pohledavky.
Jestlize se vSak jedna o fyzickou osobu, po ukonéeni konkursu ,neuspokojené pohledavky

nezanikaji.
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4.2 Priklad z praxe

Tato ¢ast se bude vénovat pribéhu procesu institutu insolvence. Od podani navrhu na

povoleni insolvence az k provedeni konkursu spolec¢nosti.

V roli véfitele, jenz podal insolvenéni navrh vystupuje obchodni spole¢nost SIKO CB, a.s.
a v roli dluznika obchodni spole¢nost NOVOKER, s.r.o. Ani jedna obchodni spolecnost jiz

nevykondva svou ¢innost.
4.2.1 Navrhovatel (véritel) - SIKO CB, a.s.
Tato obchodni spole¢nost jiz ukoncila svou ¢innost, v dobé fizeni vsak platily tyto udaje.

Jedna se o pravnickou osobu, obchodni firmu SIKO CB, a.s., sidlici ve Vodnanech. Dle
zivnostenského rejstiiku se jednd o obchodni spolecnost zabyvajici se realitni Cinnosti,
vyrobou stavebnich hmot a vyrobku, dale pak o specializovany maloobchod, velkoobchod a
daldi. Cinnost této spolednosti souvisi s keramickym vybavenim koupelen. Obchodni
spoletnost je zapsina v obchodnim rejstitku vedeném krajskym soudem v Ceskych

Budéjovicich.
4.2.2 Dluznik — NOVOKER, s.r.0.

Stejné jako SIKO CB, a.s., taK i tato obchodni spoleénost jiz ukonéila svou &innost. Udaje

tedy byly platné v dobé fungovani spole¢nosti.

Jedna se o pravnickou osobu s obchodni firmou NOVOKER, s.r.o. sidlici v Pisku.
Dluznikem je obchodni spolecnost, kterd je zapsana v obchodnim rejstiiku vedenym
Krajskym soudem v Ceskych Bud&ovicich. Piedmétem &innosti NOVOKER, s.r.o0. je

podnikani v oblasti prodeje keramickych predmétt pro vybaveni koupelen.
4.2.3 Navrh na zahajeni insolvenéniho fizeni

SIKO CB, a.s. véritel spoleénosti NOVOKER, s.r.o. podava insolven¢ni navrh ke
Krajskému soudu v CB, a to 7.2.2013 v 7:57minut.

Navrhovatel SIKO CB, as. (dile jen SIKO CB) a dluznik NOVOKER, s.r.o. (dile jen
NOVOKER) spolu vstupovali do zavazkového vztahu, a to v podobé kupnich smluv, ve

kterych se navrhovatel zavazoval k prodeji zbozi a dluznik k thradé zbozi.

NOVOKER ma k SIKO CB pohledavky, jez jsou po splatnosti vice nez 30 dnu.

Pohledavky vychazeji z kupnich smluv, jejichz pfedmétem je prodej keramického sortimentu
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do koupelen. Povinnosti obou stran — poskytnuti zbozi prodavajicim a zaplaceni zbozi
kupujicim — byly ujednany na zdkladé¢ ramcové smlouvy. SIKO CB poskytuje souhrn
nesplacenych pohledavek z této rdmcové smlouvy, jejichz ¢éastka ¢ini 2.155.706,- K¢. SIKO
CB také deklaruje, Z2 NOVOKER své nesplacené pohledavky uznal, a to do Castky vySe

uvedené.

SIKO CB uvadi, ze je vpodaném navrhu ptesvédcéen, Ze je obchodni spolecnost
NOVOKER ptedluzen. Dale uvadi dalsi dluzniky a celou dluznou ¢astku NOVOKERU jez
¢ini 2.339.167,- K¢, kdy jistina splatna po dobu delsi jak 30 dnti ¢ini 2.155.706,- K¢.

Na zakladé t&chto skute¢nosti SIKO CB navrhuje Krajskému soudu v Ceskych
Budé¢jovicich, aby vydal usneseni o upadku spole¢nosti NOVOKER.

Obrazek 1Navrh na povolent insolvence (zkrdcend verze)

mn‘mlllnlwnmu V Plzni dne 6.2.2013

K130206-081

soud: KS C.Bude Jowce Krajsky soud v Ceskych Bud&jovicich
posio: 06.02,2013 15:47 Z4tkovo nabF 10/2

Pocet stran/priloh: 7/0 e

Pocet stejnopisu: 2 370 01 Ceské Budéjovice 7

Navrhovatel: obch.spol. SIKO CB, a.s., ICO : 26064715, se sidlem Budé&jovicka 1228/II, 389
01 Voddany, zapsand vobchodnim rejstfiku vedeném Krajskym soudem
v Ceskych Budéjovicich v oddile B, viozka 1331

zastoupend JUDr. Pavliem Ungrem, advokatem zapsonym v seznamu odvokatt u CAK

pod ¢ 13460 o spolecnikem advokétni kanceléfe Ungr & spol., s.r.o, se sidlem

Purkyriova 547/42 Pizen fT.

Advokitr pkaw:e\ Ungr 4 4 -0
1’;&*“

DluZnik: obch, spol. NOVOKER, s.r.o., ICO : 280 88 778, se sidlem Erbenova 4%9;&97 01

Pisek - Budéjovické pfedmésti, zopsand v obchodnim rejstiiku vedené jskym
soudem v Ceskych Budéjovicich v oddile C, viozka 16560

- Navrh véritele na zahajeni insolvenéniho
fizeni

Dvojmo
Pfilohy : pind moc ze dne 30.1.2013
2xpiihlaska pohledavky véetné priloh
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Insolvenéni navrhovatel je pravnickd osoba podnikajici die ust. § 2 odst. 2 pism. #) Obch.Z,, zapsana
v obchodnim rejstfiku vedeném Krajskym soudem v Ceskych Bud&jovicich v oddile B, vioZka
1331 s pfedmitem podnikdni zejména wvyroba, obchod a sluiby neuvedené v pfilohdch 1 ai 3
ivnostenského zdkona, in concreto pak velkoobchodni | maloobchodni prode) keramickych
zafizovacich pfedmétd pro wybaveni koupelen, Diuinik je obchodni spoleinesti zapsanou
v obchodnim rejstifku v obchodnim rejstiiku vedeném Krajskym soudem v Ceskych Budéjovicich
voddile C, vioika 16560, jejit pfedmétem podnikdni jest zejména maloobchodni prodej keramickych
zafizovacich pfedmét( pro vybaveni koupelen. Navrhovatel spolu s diuZnikem diouhodobé vstupovali
do zdvazkowych vitahll ze smluv kupnich, ve kterych se navrhovatel jako zhotovitel zavazoval
k prodeji zboii a dluinik se zavazal k Ghradé kupni ceny.

Dirkaz: Vipis 2 Adr Mo registru ek 4y bjektd " " 4
Wipls z Obchodnito relstiku diulnika

Navrhovatel je vsoucasné dobé véfitelem diuinika z pohleddvek i2 vice nei 30 dnd po jejich
splatnosti, a to ztituld smiuv kupnich, jejimi pfedmétem byl prode] keramického a jiného
2afizovaciho zbodi ze sortimentu navrhovatele, pficemi prava a povinnosti ze vzajemnych vitahl
Gfastnici ujednali ve vieobecnych obchodnich podminksch (tzv, rimcové kupni smiouvé) dle ust. §
273 odst. 1 Obeh.Z. (srov. rozhadnuti Nejvyssiho soudu CR sp.zn. 23 Cdo 2994/2010) ze dnel9.9.2008,

Navrhovatel uvddi, 2e v souhru pohledivi po diulnikovi 2 jednotlivich kupnich smiuv provedenych
v plisobnosti shora uvedenych vieobecnych obehodnich podminek Zastku ve wyii 2.155.706, K&
s plistulenstvim dle ust. § 369 odst. 1 Obch.Z, piicem? jednotlivé ceny dila jsou splatné v souladu
s ust. § 240 odst. 2 Obch.Z. od Ihit splatnosti stanovenych v navrhovatelem vystavenych dafiowych
dokladech, nejméné pak od 30.8.2012. Nawrhovatel dirazné uvadi, te dne 23.52012 a poté
opakované dne 17.10.2012 diuinik navrhovatell vyslovnd ve smysiu ust. § 323 Obch.Z. svilj diuh ve
wil shora uvedené a co do shora uvedeného divodu a vyde uznal, (k uéinkdm srov. rozhodnut! NS
sp.zn. 32 Cdo 1060/2010). Rovnéi diuinik na rdkladé svého projevu ville k uzndni zévazku ze dne
17.10.2012 ulinil za nesporné, resp. uznal svilj zavazek k pinéni smiuvni pokuty dle ust. &. VI, odst. 1
tzv. Rémcové kupni smiouvy 2e dne 19.9.2008, kterou byla zajifténa povinnost fadného plnéni
povinnosti k Fadnému plnéni kupni ceny, a to ve vyii 0,05% 2 diuiné Zastky, 7a kaldy byt jen 2apotaty
den prodien,

Nad ramce shora uvedenych skuteénosti navrhovatel dodévd, e 2dvazek k pinéni kupni ceny byl
dluinikem dobrovolné zajistén jednak :

zéstavnim pravem k pozemku p.&. 807/8, trvaly travni porost o wyméfe 5.929m’ v k.0, Pisek,
obec pisek na listu viastnictvi £12273 dle zastavni smiouvy 2e dne 23.5.2012

- rukojemskym zdvazkem ve smyslu ust § 303 an. Obch.Z. Mirosiav aNovotného, nar,
I o N - - 17102012

Dokoz: kopie wendni diuby ze dne 23.5.2012
Kopie uzndnl diuhy ze dne 17.10. 2012, weetné pliioh
Kopie tav, rdmcové kupni smiouvy ze dne 19.9 2008

Navrhovatel je piné pfesvidéen, e diulnik nejenie ma viidi mnoha véfitelom pohledévky !

v . . vice jak 30
dni po splatnosti, ale zejména je navrhovatel piesvidéen, fe diuinik jest ve smyslu ust. § 3 odst, 3
zdkona € 182/2006 Sb. piedluien. Ktémto skutkovym zdvérdm dochézi navrhovatel s védomim

mnoistvi véfiteld a diouhodobosti dospéiych diuhd.
Dle zjisténi véfitele jest daldim véfitelem diuinika:

1) Spoleinost New LIVING, a.s,, ICO : 279 77 901, se sidlem Pized, Jatelni 862/32, PS¢ 301 00,
a to 2 titulu pinéni kupni ceny 2a prodej keramickych zafizovacich produktil ve vyli 598.819,-
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2} Ceska sprava socidlniho zabezpeleni z dirvodu prodleni pinéni 2akonnych odvodd socidiniho a
zdravotniho pojisténi, a to nejméné od 30.6,.2012

v

K pohledivce vO&i dluinikovi navrhovatel déle uvadi, Ze kdnednimu &ini diulnd Cdstka wetné
prisiuienstvi celkem tedy 2.339.167,-KZ, kdy samotnd jistina cini 2.155.706,-XE a Je splatnd po dobu
delsi 30 dni po splatnosti

Dikaz. VWypodet vrokd 2 prodiend ze systému ASPI

V.

Vzhledem ke viem shora uvedenym skutednostem dovoluje si véfitel navrhnout, aby Krajsky soud
v Ceskych Budéjovicich vydal u s n ¢ s ¢ n i o tom, e se zji8tuje se Opadek diuinika obchodni
spoletnosti NOVOKER, s.r.0., ICO : 280 88778, se sidlem Erbenova 746/9, 397 01 Pisek -
Budé&jovické pifedmésti, zopsand v obchodnim rejstiiku vedeném Krajskym soudem v Ceskych
Budéjovicich v oddile C, viokka 16560.

SIKO CB, a:5.

L3, WDr. Pavel Yngt advokit

ovéiovaci debad
Podle over kaihy

ylastnerubng podepsii

(Insolvenc¢ni

rejstiik, 2013)

Spolecné s insolvenénim navrhem SIKO CB soudu poskytuje prilohy, které

s navrhem souvisi.

Ptiklada se dokument, ve kterém dluznik uznéva sviyj dluh, déle uplny vypis z obchodniho
rejstiiku dluznika, v neposledni fadé 1 kupni smlouvy, ve kterych zmiflované spole¢nosti

uzavieli zavazkovy vztah, a dalsi.

Po podani insolven¢niho navrhu nasleduje fada aktivit, které ptislusi soudu a véfitel se jich
uz nijak nezlcastiiuje. Tim je mySleno zejména povéfeni vySSiho soudniho ufednika a
asistenta soudce, dalsi dileZity ikon je, Ze Krajsky soud v Ceskych Budg&jovicich, jemuz byl
navrh doru¢en musi vydat vyhlasku, oznamujici zahajeni insolven¢niho fizeni. Krajsky soud
v CB v usneseni vyzyva NOVOKER, aby do 15 dnil od doruéeni tohoto usneseni piedlozil

dokumenty jako jsou:

- seznam svého majetku,
- seznam zéavazka (oznaceni vSech osob, o kterych se domniva, ze vici nému

maji pohledavku),
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- ucetni ¢i jiné doklady,
- seznam svych zaméstnanc.
V daldim usneseni Krajsky soud v CB vyzyvé ostatni véfitele, konkrétné NEW LIVING,

a.s. a Ceskou spravu socidlniho zabezpeceni, aby ve lhat¢ 10 dnt sdé€lili soudu, zda viici nim

ma NOVOKER splatné, neuhrazené pohledavky.
4.2.4. Zaloha na naklady insolvenéniho fizeni

V¢titel a navrhovatel v jedné osobé, SIKO CB, musi zaplatit zalohu na naklady
insolven¢niho fizeni ve vysi 30.000,- K¢, na zakladé usneseni vydaného Krajskym soudem
v CB. Hlavnim G&elem zalohy je dle soudu fakt, Ze poskytnutou zalohou bude insolvenénimu
spravci poskytnuta zaruka, vyplaceni odmény. Obchodni spole¢nost SIKO CB vsak miize
uplatnit tuto zalohu jako pohledavku za majetkovou podstatou svého dluznika — spole¢nost

NOVOKER.

Spole¢nost SIKO CB svou povinnost splnila a v ptiloze elektronické zpravy zasila
potvrzeni 0 zaplaceni zalohy na naklady fizeni dle usneseni KS CEB ¢&.j. KSCB 28 INS
3185/2013-A-12.

4.2.5 Jednani o upadku

Po piipsani zalohy na uéet Krajského soudu v CB je pravnimu zastupci SIKO CB
dorucené predvolani k jednani, kterého se mize, respektive nemusi zucastnit. At uz bude
pravni zastupce piitomen ¢i ne, jednani probéhne. Jednani pojednava o navrhu na zahajeni

insolvencniho fizeni proti spolecnosti NOVOKER.

Na jednani se dostavili pravni zastupci obou stran, tedy dluznika i1 véfitele. Oba uvedli, Ze
nedoslo k zadnym novym skute¢nostem, ke kterym by mél soud pii svém rozhodovani
ptihlédnout. Pravni zastupce SIKA CB stale trva na zjisténi upadku dluznika. V dané véci
soud rozhoduje, Ze na zakladé dokumentu, které ma k dispozici, se dluznik nachazi v tipadku.

Vydava tedy usneseni rozhodnut o tipadku.
4.2.6 Usneseni o upadku

Timto terminem nazyvame dokument na jehoz zaklad¢é soud zjistuje upadek spolecnosti
NOVOKER. Urcuje zde také insolvencniho spravce — Ing. Vaclava Hadrabu. V usneseni jsou
veéritelé vyzvani, aby prihlasili své pohledavky, pficemz se piihlasky a pfilohy podavaji
dvojmo, a to ke Krajskému soudu v CB. Vzor piihlasky je voln& ke staZeni na internetovych

strankach Ministerstva spravedlnosti, respektive na strankach insolvenéniho rejstiiku.
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Konecny termin pro podani piihlaSek soud nastavil na 20.6.2013, ptficemz k ptihlaskam

doslym po tomto terminu se neptihlizi.

Nasleduje vyzvani véftiteld, aby neprodlen¢ sd€lili insolvenénimu spravei, ktera
zajistovaci prava uplatni na dluznikovych vécech, pravech, pohledavkach ¢i jinych

majetkovych hodnotach.

Insolvencni spravce dne 12.7.2013 vydava Zpravu o hospodarské situaci dluznika, ve

které navrhuje prohlaseni na dluZnikiiv majetek.

Soud poté nafidi pfezkumné jednani, kde pajde o opétovné pirezkoumani piihlasek

pohledavek. Toto jednani je svolano ke dni 19.7.2013.

Ve stejném terminu, ihned po prezkumném jednani soud svola schiizi vétiteli. Predmétem

této schlize ma byt:

- zpréava insolven¢niho spravce o jeho dosavadni ¢innosti,

- volba vétitelského vyboru, poptipadé zastupce vétitelt,

- vyjadieni insolvenéniho spravce o vhodnosti zptisobu feseni tpadku,

- pfipadné usneseni schlize véfitel o zpisobu feSeni dluznikova upadku,

- rozhodnuti véfitell o eventualnim odvolani dosavadniho insolvencniho spravce

z funkce a ustanoveni spravce nového.

Spole¢nost SIKO CB, na zaklad¢ dané¢ho usneseni musi zaplatit soudni poplatek z navrhu
ve vysi 2.000,- K¢ , a to na ucet soudu ve lhit€¢ 3 dnii od nabyti pravni moci usneseni.
Spolecnost tuto ¢astku zaplatila a pomoci dokumentu Zdznamu o slozeni informovala o svém

pocinu soud.
4.2.7 Prihlasky pohledavek

Do terminu 19.7.2013, ktery soud urcil jako krajni moznost, za i€elem podani ptihlasSky
pohledavek, ptedlozili pfihlasky tito véfitelé:
- SIKO CB,
- Ceska sprava socialniho zabezpedeni,
- fyzicka osoba Lubor Némecek,
- M & K, stavebni servis spol. s.r.o.,
- Diadex s.r.o.,
- Vojenska zdravotni pojistovna CR,

- Keramika Soukup, s.r.o.,
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- Ceska spoftitelna, a.s.,

- MAKA THERM CZ, s.r.0.,

- Telefonice Czech Republic, a.s.,
- fyzickd osoba David Vilimek,

- Sanimat, s.r.o.,

- Finanéni arad pro Jihocesky kraj,
- Vseobecna zdravotni pojistovna CR,
- fyzicka osoba Jindiich Klas,

- Ceské drahy, a.s.,

- NEW LIVING, a.s.,

- E.ON Energie, a.s.

PtihlaSky jednotlivych véfitell jsou volné k dispozici na Insolvencnim rejstiiku
Ministerstva spravedlnosti. Rada bych zde bych zde, pro znazornéni, ponechala stézejni

ptihlasku véfitele-navrhovatele SIKO CB.
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Obrazek 2Prihlaska pohledavek — SIKO CB

SEZNAM PRIHLASENYCH POHLEDAVEK

Krajsky soud v Ceskych Budgjovicich

Sp.zn. KSCB 28 INS 31582017
Pldne: 19.7.2013

Dluznik;: NOVOKER s.r.o.. Pisck, Erbenova 746/9. PSC 397 01, 1C 28088778

Véfitel:  SIKO CB, as., Vodiany, Bud&jovicki 1228/11, PSC 260 64 715

zast JUDr, Pavel Ungr, Plzed. Purkyfiova 547/43. PSC 301 006 01
ing. Vaclay Hadraba. Cechova 448/8. 397 01 Pisek

Ins. spravee

Cislo pihlasky

Seznam prihladenveh zajiSténveh pohledivek

Cisto vei E

Dorudena sondu 622013

Pohledivka & |
Celkova vvie piihliené pohledivky K& 2 339 167,00
2 toho piislusenstvi K& 183 461,00
Vykonatelna ve vydi K& 0.00
Pribvini divod vzniku pohlediavky Riamcova kupni smlouva, uznini dluhu
Zajisténi do vvie K& 2 339 167,00

Datum pofadi zajsténi

30.5.2012

Duvod a zpusob zansténi

Smlouva o zastaveni nemovitosti z 23 52012

Vi, privo nebo pohledavka zapét'ujici pohledavku

pozemek p.& 8078 nana LV 12273 proku. a

obec Pisck

STANOVISKO SPRAVCE

R ravost

il K&

g zajsténi 2 339 167.00

Gstecne PR "

pofadi zajisténi
Uznava zecha, &astelnd K¢ 2 339 167,00
Duvod popireni nemovitost neni mapetkem dluZnika

STANOVISKO DLUZNIKA

Visledek piezkumného jedndni

SCUNLYN £
I

Pohledivka zjisténa ve vydi K& 2 339 167,00
Pohleddvka popiena ve v K& 0,00
Poznamky: popteno pofadi pohledavky

Visledek sporu o uréeni pravosti, vvée nebo poiadi pohledivky
Paodpis nsolvenéniho spravee:

Podpis soudce

(Insolvencni rejstiik, 2013)

SIKO CB uvedlo celkovou vysi pohledavek vici spolecnosti NOVOKER ve vysi
2.339.167,- K¢&., pficemZ pravnim vznikem pohledavky byla rdamcova kupni smlouva. Tato

Castka byla jak spravcem, tak dluznikem schvéalena.
4.2.8 Prezkumné jednani

Piezkumné jednani prob&hlo19.7.2013 u Krajského soudu v Ceskych Budgjovicich. Dle
protokolu byli pfitomny tyto osoby - samosoudce, zapisovatel, zastupce dluznika a zastupci

nekterych z celkem 19 véftitelq.

Pfedmétem tohoto aktu bylo pfezkoumani ptihlaSenych pohledavek véfiteld. Piitomni —
dluznik, véftitelé i insolvencni spravce byli soudem pouéeni o moznosti popieni pravosti, vyse
a potadi jednotlivych pohledavek. Tuto moznost vSak nikdo nevyuzil. Pfezkumné jednéni

bylo tudiz brano za dokoncené a plynule byla zahajena schiize véfiteld.
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4.2.9 Schuize véritelu

Béhem schiize prednasi insolvencni spravece zpravu o své dosavadni ¢innosti a informuje o
aktualni majetkové situaci dluznika. A protoze nikdo z vétiteld nemél namitek, bylo
pristoupeno k volbé vétitelského organu. Véritelé mohli zvolit véfitelsky vybor, respektive

zéastupce vetitel.

Pravni zastupce navrhovatele-vétitele SIKO CB navrhuje, aby vykonaval funkci praveé
zastupce vériteli. Jelikoz jeho hlas predstavuje vice nez 50 % pritomnych véfiteld, je

konstatovano, ze schlizi vétitel bylo pfijato usneseni o zvoleni zastupce vétitela.

Soud tedy vyhlasil usneseni: Soud potvrzuje volbu zastupce véFiteld, a to spolecnosti

SIKO CB, a.s., Budéjovicka 1228/1I1, Vodiany.

Na zéavér schiize bylo feceno, Ze prozatim nebyl ucinén zadny navrh dluznika na zptsob
feSeni upadku. A jelikoz jiz uplynula zakonem stanovena doba, kdy pftipadala v ivahu
reorganizace, dojde k prohlaseni konkursu na majetek dluznika. Ten bude vyhlaSen na

zakladé samostatného soudniho usneseni.
4.2.10 Usneseni o vyhlaseni konkursu

Krajsky soud v CB v &ele se samosoudcem JUDr. Miroslavem Veselym prohlasil konkurs
na dluznika NOVOKER. S nésledujicim odiivodnénim:

,,Na zakladé usneseni podepsaného soudu ¢.j. KSCB 28 INS 3185/2013-19 ze dne 9.5.2013
byl zjistén upadek dluznika NOVOKER, s.r.o., IC 28088778. Jako zpiisob FeSeni vipadku
zdasadné dle insolvencniho zdakona (zdakon ¢.182/2006 Sb. v platném znéni prichazi v vvahu
V pripadé pravnické osoby podnikatele konkurs ¢i reorganizace. Dle § 317 odst. 1 IZ osobou
opravnénou podat navrh na povoleni reorganizace je dluznik nebo prihldseny vévitel. Zadny
takovyto ndavrh v dané veci vSak podan nebyl. Z tohoto ditvodu rozhodl soud dle § 149 IZ o
resent upadku konkursem. ( KSCB 28 INS 3185/2013-19)

4.2.11 Prabézné zpravy o stavu insolvenéniho fizeni

Soud vyzadoval od insolven¢niho spravce zpravu obsahujici aktualni stav insolvencniho
fizeni ve véci dluznika NOVOKER. Pisemnosti byly zaslany soudu tfi, a to na vyzvy, které
insolven¢nimu spravci dorucil soud 7.11.2013, 14.2.2014 a 3.6.2014. Na doruceni zpravy
soudu m¢l spravce vzdy deset dni. Mimo téchto dokumentd, spravce zasilal zpravy o

aktualnim procesu i sam.

54



V prvni zpravé spravce uvadi, Ze se dluznik pokusil proti prohlaseni konkursu odvolat,
avSak odvolani bylo zamitnuto. Zplsob zpenézeni majetku byl projedndn S pravnim
zastupcem spolecnosti SIKO CB, tedy zastupcem véftitelti. Zapis z toho jednani mu byl poslan

postou, vsak bez zastupcovi reakce, to znamena, ze prozatim nedochazi ke zpenézeni majetku.

Ve zpravé ze dne 16.2.2014 spravce sd€luje, Ze nedoslo k podstatnym zménam od doby
minulého reportu. I pfes nékolik urgenci zastupce véfitell stale nereaguje na zapis z jednani o

zpenézeni majetkové podstaty. Nadale probiha proces vymahani pohledavek.

Dale ve zpravé ze dne 16.5.2014 je soud informovan insolven¢nim spravcem o kladném
vyjadieni ze strany zastupce vétiteli. Dojde tedy ke zpenézeni majetkové podstaty. Cena,
finan¢nich prostifedki majetkové podstaty dluznika byl ktomuto datu 52.997,79 KC¢.
Pohledavky na uroven postavené dosahovaly vyse 179.085,80 K¢&. A jsou tvoreny piedevsim
narokem majitele skladu na uhradu bezdiivodného obohaceni z jeho uzivani v case, mzdovym
narokem byvalého zaméstnavatele a zdlohou na naklady insolvenéniho fizeni. Spravce dale
informuje soud, ze v prubéhu fizeni byly nékteré z pohledavek vyskrtnuty, realn¢ zbyly pouze
tii.

4.2.12 Soudni usneseni na zakladé zpravy od insolvenéniho spravce

Soud v usneseni, po schvaleni zastupcem véfiteld, vyslovil souhlas s tim, aby insolvenéni
spravce prodal zasoby dluznika, a to jako soubor, zpisobem mimo drazbu, kde minimalni
cena bude cena dle znaleckého posudku. Dale soud souhlasi s prodejem movité véci
jednotlivé po poloZzkéch nebo jako soubor, a to opét zpisobem mimo drazbu minimalné za

cenu znaleckého posudku.
4.2.13 Zpenézeni majetkové podstaty

Zpravou z 1.8.2014 spravce sdéluje soudu fakt, ze zpenézil zatfizeni a zadsoby dluznika,
a to mimo vefejnou drazbu. Celkova vytézena Castka ¢ini 159.134,25 K¢.

Pohledavky za majetkovou podstatou, ¢ini 129.598,- K¢, a to bez odmény
insolvenéniho spravce, jenz je vycislena na 54.450,- K¢&. Z téchto udaji vyplyva, Ze na

uspokojeni véfiteld jiz nezbyla jakékoliv ¢astka.
4.2.14 Kone€na zprava

Kone¢nou zpravu, kterd obsahuje stav procesu a vyuactovani odmény a vydaji

insolvenc¢niho spravce predkladéa soudu spravce Hadraba 31.8.2014.
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Zde je shrnut ptehled jednani a pravnich ukont, jenz byly vyznamné pro prubéh

insolvenéniho fizeni.

7.2.2013 Zahajeni insolven¢niho fizeni na navrh vétitele (SIKO CB)
9.5.2013 Zjisténi upadku dluznika (NOVOKER)
19.7.2013 Ptezkumné jednani a schiize vétiteli

26.7.2013 (Gc¢inky 12.8.2013) ProhlaSeni konkursu na majetek dluznika
8/2013-4/2014  Provéfovani a vymahani pohledavek dluznika
31.8.2014 Vyuctovani nakladi — sklad

Celkové ptijmy majetkové podstaty véetné budoucich ¢ini 189.133,26 K¢. Zaloha na naklady

insolvenc¢niho fizeni byla sloZzena navrhovatelem, a to v ¢astce 30.000,- K¢.

Hadraba v kone¢né zpravé dale uvadi piehled zpenéZeni majetkové podstaty.

Zaloha na insolven¢ni fizeni slozena vétitelem  30.000 K¢
Movité véci — zafizeni a zdsoby 121.000 K¢
VymozZzené pohledavky 9.582 K¢
Pfevod z BU dluznika 4.366,60 K¢
Pievod z pokladny dluznika 9.829 K¢
Uroky 5,65 K¢
Celkové ptijmy — inkasovani 174.783,25 K&
Celkové ptijmy — o¢ekavané 14.352 K¢
Celkové prijmy celkem 189.134,25 K¢

Z rekapitulace vyplyva, zZe celkové piijmy byly 189.134,25 K¢. Na druhou stranu pohledavky
za majetkovou podstatou ¢inily 129.598 K¢, pohledavky postavené na tiroveni pohledavkam
za majetkovou podstatou 5.086 K¢ a odména insolvenéniho spravce 54.450 K¢&. Zbyvajici

castka, ktera by méla ptipadnout vétitelim ¢ini 0,25 K¢.

Na zakladé téchto skutec¢nosti insolvenéni spravce navrhl soudu, aby konkurs na majetek
dluznika po vyplaceni dosud neuhrazenych pohleddvek za majetkovou podstatou zrusil, a to

proto, ze pro uspokojeni vétitell je jeho majetek zcela nedostacujici.
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Krajsky soud v CB nasledng tuto zpravu schvalil a nasledujicim odiivodnénim: ,,Ve vyse
uvedené insolvencni véci predlozil insolvencni spravce soudu konecnou zpravu o zpenézovani
majetku z podstaty spolu s vyuctovanim pohleddvek za majetkovou podstatou a pohleddvek
Jjim na roven postavenych. Konecnd zprava byla zverejnena v insolvencnim rejstriku pod sp.
zn. KSCB 28 INS 3185/2013 dne 8.9.2014. Veéritelum bylo oznameno zverejnéni konecné
zpravy v insolvencnim rejstitku dne 4.9.2014 s tim, Ze veritelé byli soucasné pouceni, Ze
mohou ve Ihité 15 dmi od data zverejnéni konecné zpravy podat proti ni namitky. Zadny z
ucastnikit namitky proti konecéné zpravé v zdkonem stanovené lhiité nevznesl a neucinil tak ani
do dne vydani tohoto usneseni. Protoze ani soud neshledal Zadné nedostatky v predlozené
konecné zprave, bylo rozhodnuto tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto usneseni. Jedndni za

ucelem projednani konecné zpravy s ohledem na ust. § 304 odst. 5 1Z nebylo narizovino.

(KSCB 28 INS 3185/2013)
4.2.15 ZruSeni konkursu

V této fazi insolvenéni spravce vyplatil veskeré pohledavky za majetkovou podstatou.
Stalo se tak dne 1.10.2014 a zaroven navrhoval, aby soud zrusil konkurs na majetek dluznika
NOVOKER.

Soud v usneseni konkurs opravdu zrusil, a to zdavodu, Ze dluznik nedisponoval
majetkem, ktery by dostacoval k uspokojeni vétitelt. Soud také ulozil insolvenénimu spravcei
povinnost uzaviit G€etni knihu, sestavit uzavérku, splnit povinnosti spojené s danovymi

predpisy a v neposledni fad¢ ptedat potfebné zaznamy dluznikovi

Konkurs byl definitivné zruSen dne 25.11.2014 pri¢emZ pravni usneseni nabylo
pravni moci 13.12.2014. Po zruSeni konkursu byl insolvenéni spravce odvolan ze své funkce

insolvencniho spravcee, v piipadé tykajici se spole¢nosti NOVOKER.
4.2.16 Shrnuti

Cely proces institutu insolvence mezi dluznikem spolecnosti NOVOKER, navrhovatelem
— vetitelem SIKO CB a dal§imi véfiteli se vlekl necelé dva roky. I piesto, ze obchodni
spole¢nost podala navrh na insolvenci za ucelem ziskani alesponi ¢asti svych pohledavek,
odchazi od procesu, lidove feceno, s prazdnou. K tomu dochazi ve velkém mnozstvi piipadu.
Nejcastéji jsou béhem insolvencniho fizeni uspokojeni insolvenéni spravci, nasleduji
pohledavky za majetkovou podstatou a az nasledné jsou uspokojovani zaji$téni, respektive
nezajisténi vetitele.
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Server vyzkuminsolvence.cz zkoumal na vzorku 3222 insolven¢nich fizeni procentudlni
uspokojeni vySe zminiovanych.

Graf 4Uspokojeni pohleddvek jednotlivych subjektii

insolvencni spravci pohledavky za majetkovou zajisténi véritelé nezajisténi véritelé
podstatou

80%
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(Vlastni zpracovani; Masa, 2015)

Z grafu je zfejmé, Ze nejvice jsou uspokojovani insolvenéni spravei, a to ze 76 %.
Pohledavky za majetkovou podstatou jsou uspokojeny z 50 %, zajisténi vétitelé pak z 25 % a

Z toho vyplyva, Ze nezajisténi véfitelé byvaji uspokojovani v pouhych 5 % z piipadu.
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5. Zaver

Tato diplomova prace se zabyvala pravnim institutem insolvence. Mimo obecného popisu
insolvence, respektive insolvencniho fizeni, byla prace zaméiena na vysvétleni moznych

zpusobu feSeni Gipadku a na prava, respektive povinnosti jednotlivych ucastnik fizeni.

Déle zde byly uvedeny statistiky ¢eského i zahrani¢niho charakteru. Bylo zjisténo, Ze
insolven¢ni navrh podava ve vétsing piipadi dluznik. V roce 2014 byl insolven¢ni navrh

podan vétitelem pouze v 5 % vsech piipadi.

Ugelem této prace bylo popsat a vysvétlit problematiku, jenZ je s insolvenci spjata. Tim
padem by tato zavérecna prace meéla pomoci v pochopeni pravnického institutu insolvence
lidem bez pravnického vzdélani, protoze insolvence muze potkat kohokoliv. Setkava se s ni
stale vice lidi, a i kdyZ neni toto téma pfili§ diskutované, je tieba, aby o ni mélo co nejvice

Z nas alespon zakladni povédomi.

Ve vlastni praci nejprve popisuji chronologicky pribéh celého procesu insolvence
z pohledu véritele, tedy jaké by mély byt jednotlivé vétitelovi kroky pfi vymahéani svych
pohledavek u dluznika. I kdyZ se to na prvni pohled mtze zdat slozité, neni tomu tak. V praci
je seznam detailn¢ popsanych po sobé& nasledujicich kroki. Na zakladé této prace by mél umét
postupovat Vv insolven¢nim fizené, tj. od podani navrhu az do rozhodni o zpiisobu feSeni

upadku kazdy, a to i ten, kdo nema pravnické vzdélani.

Nasledné jiz bylo vychazeno z redlného ptipadu, kde podani insolven¢niho névrhu provadi
véfitel. Nakonec je v praci uveden cely postup, od zahajeni fizeni, pfes ur¢eni zpisobu feseni
az po ukonceni tohoto insolvenc¢niho tizeni. Zajimavosti je, Ze ackoliv proces trval okolo dvou
let, vefitelem (navrhovatelem) nebyla dobyta zddna, ani pomérné ¢ast, pohledavky. Neni to

bohuzel ojedinély ptipad, ve vétsin€ piipadi se véfitelé proplaceni pohledavek nedockaji.
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l. Summary and keywords

This thesis deals with the legal institution of insolvency. A part of description of
insolvency is focused on description of possible ways of resolving insolvency and

furthermore thesis describes rights and obligations of the parties of this process.
This work contains both Czech and foreign statistics regarding insolvency.

The aim of this thesis was explained and describes issue of legal institution insolvency.

This should help people who are interested in and who have problem with that.

The main part of this thesis is divided into two parts. The first one describes the steps in
chronologically order whole process of insolvency. The second part describes example based
on practice — it was solved by audition that is the most usual way how to solve insolvency.

There were collected all documents related with this case.

Keywords:
Insolvency
Reorganization
Discharge of debts

Audition.
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