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Anotace

Diplomovéa prace se vénuje problematice vyzivovaci povinnosti a trestného ¢inu

zanedbani povinné vyzivy nezletilého ditéte.

Samostatné se vénuje vzajemné vyzivovaci povinnosti rodict a déti, predevSim
vyzivovaci povinnosti rodi¢i k détem, a dale vyZivovaci povinnosti mezi
manzely, vzdjemné vyzivovaci povinnosti rozvedenych manzelii a ptispévku na

vyzivu neprovdané matky.

V dalsi ¢asti prace se vénuji pravni Uprave trestného ¢inu zanedbani povinné

VYZivy.

Kli¢ova slova

Nezletilé¢ dit¢ — Rodi¢e — Trestny ¢in — Vyzivné — VyZivovaci povinnost —

Zanedbani povinné vyzivy — Trestny ¢in.



Annotation

The diploma thesis deals with the issue of the maintenance obligation and the

crime of neglect of compulsory maintenance of the minor child.

Self is dedicated to the mutual maintenance duties of parents and children,
especially the maintenance obligations of parents to children, and further
maintenance obligations between spouses, mutual maintenance obligations of

divorced spouses and contribution to the nutrition of unmarried mothers.

In the next part of the work is devoted to legislation the offence of neglect of

compulsory maintenance.
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UVOD

Otazka vyzivného, vyzivovaci povinnosti a s tim souvisejicich pravnich instituti
je upravena zakonem cislo 89/2012 Sb., obcCanskym zikonikem, ve znéni

pozdé¢jsich predpist (dale jen ,,obCansky zdkonik* nebo jen ,,NOZ*).

Vyzivné je soubor vSech majetkovych hodnot ocenitelnych penézi,

ktery poskytuje jedna osoba druhé za ti€elem jejiho vyzivovani (zaopatieni).

V piipadé, kdy osoba, kterd je ze zakona povinna plnit svou vyzivovaci povinnost
(osoba povinna nebo téz povinné) vici osobé opravnéné, tak ne€ini dobrovolné
(atovtakovém rozsahu, jak to odpovidd sluSnosti a dobrym mraviim),
muze byt (v zdkonem stanovenych ptipadech a v souladu se zdkonem) vyzivovaci

povinnost nafizena rozhodnutim soudu.

Vyzivovaci povinnost a pravo na vyzivné vznikaji ze zakona, a to za podminky

splnéni urcitych predpokladi.

V ptipadé, kdy je pravo na vyzivné zaloZeno skutecnosti, Ze existuje piibuzenstvi
v ptimé linii mezi osobou povinnou a osobou opravnénou, je k zalozeni tohoto
prava postacCujici existence tohoto vztahu (takovy vztah muze vzniknout bud’
prirozenou cestou — narozenim ditéte matce, nebo cestou pravni — prohlasenim

otcovstvi k ditéti, uréenim otcovstvi k ditéti soudem, osvojenim ditéte).

V piipadech, kdy prdvo na vyzivné je dano skuteCnosti manzelstvi
nebo rozvedeného manzelstvi (pfipadné skutecnosti registrovaného partnerstvi
nebo zruSeni registrovaného partnerstvi), je k zalozeni prava na vyzivné tieba
statusového pravniho jednani nebo rozhodnuti soudu o rozvodu manzelstvi (nebo

o zruSeni registrovaného partnerstvi).

Zanik prava na vyzivné a vyzivovaci povinnost nastava ze zakona jako nasledek
n¢jaké pravni skuteCnosti stanovené zdkonem (napiiklad imrtim opravnéného
nebo povinného) nebo zménou statusového stavu (naptiklad uzavienim nového

manzelstvi — pokud jde o vyzivné rozveden¢ho manzela, apod.).



Pravo na vyzivné a vyzivovaci povinnost maji osobni zéklad. Z tohoto divodu
snimi nelze disponovat ani mezi zivymi (nelze je naptiklad pievést nebo
postoupit) ani v ptipad¢ smrti (pravo na vyzivné nelze dédit nebo jej nabyt jako

odkaz).

V piipad¢ smrti povinného (tedy osoby, ktera méla vyzivovaci povinnost),
muze mit urcité dasledky pro dédice (pravo pozistalého manzele na sluSnou
vyzivu, pokud ji potiebuje a neni schopen se sam zivit - § 1665 obcanského
zékoniku, nebo pravo pozlstalétho manzele na nutné zaopatieni, po urcitou

omezenou dobu, pokud je potiebuje - § 1666 — 1668 ob&anského zakoniku').

V souladu s § 855 odst. 1 obCanského zakoniku se prava na vyzivné nemohou
ani dit€ vuci rodi¢im, ani rodic¢e vici ditéti, vzdat.?
Vsouladu s § 613 obcanského zdkoniku se pravo na vyzivné nepromlcuje.

Promlceni vSak podléhaji prava na jednotliva opakujici se plnéni vyzivného.

Vyzivovaci povinnost se plni tak, jak je v dané situaci tfeba. Pokud vsak jiz
bylo vyzivné stanoveno (rozhodnutim soudu), jsou zavazné jak vySe vyzivného,
stejné jako dalsi podminky plnéni vyzivovaci povinnosti (naptfiklad splatnost

vyzivného apod.).

Rozsah prava na vyzivné (respektive vyzivovaci povinnost) nelze obecné
stanovit. ObCansky zdkonik stanovi u kazdého druhu vyzivného o jaké plnéni ma

jit — zohlednuje pfitom zejména potieby opravnéného.

Pti ur€eni rozsahu vyzZivovaci povinnosti je tieba zohlednit obecnd pravidla
dle § 913 obcanského zakoniku, zejména odlvodnéné potieby opravnéného

(opravnénost se posuzuje z hlediska nedostatenosti opravnéného, respektive jeho

1 Vsouladu s § 1666 obcanského zakoniku ma pozlstaly manzel pravo na slusnou vyzivu
z pozustalosti po dobu 6 tydnl po smrti manzela (pokud jde o t€hotnou vdovu, prodluzuje se tato
lhita az do konce 6. tydne po porodu ditéte — toto plati i pro matku zustavitelova ditéte, ktera
nebyla za ziistavitele provdana).

V souladu s § 1667 obcanského zakoniku nabyva pozistaly manzel vlastnické pravo k movitym
vécem, které tvofi zakladni vybaveni rodinné domacnosti (a to i kdyz neni dédicem) — toto vsak
neplati, pokud pozlstaly manzel bez véaznych divodi nesdilel se zistavitelem rodinnou
domacnost.

2 ZUKLINOVA, M., DVORAK, J., SVESTKA. Ob¢anské pravo hmotné. Svazek 2. Dil druhy:
Rodinné pravo. 1. vyd. Praha: Wolters Kluwer, 2016. ISBN 978-80-7478-937-3. 196 s. s. 127 —
129.
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odkézanosti, zjistuji se celkové majetkové poméry opravnéného, podminky,
v jakych skutené zije apod., posuzuji se jeho schopnosti — zejména schopnost
zvysit si piijmy vlastni praci, schopnost starat se o svlij majetek a piipadné jej
dale rozsifovat, a moznosti apod.) a majetkové poméry povinného (pii posuzovani
pomérti na stran€ povinného se napiiklad pfihlizi i k tomu, zda osobné pecuje o
opravnéného a v jaké mife, zohlednéno je rovnéz i to, zda povinny pecuje o

spolecnou domacnost).

Zvlastni pravidla plati pro stanoveni vyzivného ditéte. Zivotni Groven ditdte
ma byt zasadné stejna s zivotni urovni rodicl (a to i v ptipadé, kdy rodice ditéte
nejsou manzely). Princip shodnosti Zivotni urovné ma v souladu s § 915 odst. 1
obcCanského zakoniku piednost pred hlediskem opravnénych potieb ditéte jako
opravnéného (princip zasadni shody Zivotni trovné plati u vzajemné vyzivovaci
povinnosti rodi¢ii a déti pouze v pripade, kdy jde o vyzivné, které rodi¢ poskytuje
ditéti — nikoliv v ptipadé, kdy je vyzivné poskytovano rodi¢i ze strany ditéte — v
souladu s § 915 odst. 2 obCanského zdkoniku je dit€ povinno zajistit rodicim

slusnou vyzivu).

Vyzivné muze byt pfizndno nejdiive od dne, kdy bylo pravo na vyzivné
uplatnéno (respektive ode dne, kdy bylo fizeni o vyzivném zahéjeno). Vyjimkou
je ptipad, kdy o vyzivné zada dit¢ nebo se jedna o vyzivné na nezletilé dité¢ —
v takovém piipadé mize byt v souladu s § 922 odst. 1 obc¢anského zdkoniku

vyzivné piiznano i za dobu minulou, nejdéle vSak 3 rok zpét.

Rozhodnuti o vyzivném (nebo dohoda o vyzivném) jsou podminény stalosti
rozhodnych skute¢nosti. V ptipad¢, kdy dojde ke zméné rozhodnych skutecnosti
(at' jizna stran¢ opravnéného nebo povinného) v takové mirfe, Ze za nového
skutkového stavu piivodni rozhodnuti nemtize obstat, zméni soud v souladu s §
923 odst. 1 obcanského zdkoniku plvodni rozhodnuti (v piipadé, kdy Slo o

dohodu o vyzivném, mély by smluvni strany tuto dohodu zménit, jinak se

-10 -



kterakoliv z nich mize v souladu s § 923 odst. 1 obcanského zakoniku obratit na

soud).?

Ten, kdo neplni (byt 1 znedbalosti) svou zdkonnou povinnost vyzivovat
nebo zaopatfovat jiného po dobu delsi nez 4 mésice, se dopousti trestného ¢inu
zanedbani povinné vyzivy dle § 196 zékona ¢. 40/2009 Sb., trestniho zakoniku, ve
znéni pozdégjsich predpisi (dale jen ,,trestni zakonik* nebo ,,TZ*), ktery patii mezi
trestné ¢iny proti rodiné a détem podle Hlavy IV trestniho zédkoniku. Za takovy
¢in muze byt pachatel potrestan trestem odnéti svobody na az na jeden rok
(pfipadné az na dvé léta, pokud se takové povinnosti vyhybd umysiné po dobu
del$i nez 4 mésice, piipadné, pokud takovym cinem vydd oprdvnénou osobu

nebezpeci nouze, trestem odnéti svobody na dobu 6 mésicii az tii 1éta).

V souladu s § 55 trestniho zékoniku Ize za trestny ¢in zanedbani povinné vyzivy
dle § 196 odst. 1 a 2 TZ ulozit nepodminény trest odnéti svobody jen za
podminky, ze ulozeni takového trestu vyzaduje ucinna ochrana spole¢nosti nebo

neni nad¢je, Ze by pachatele bylo mozno napravit jinym trestem.

Vsouladu s § 196a trestniho zdkoniku muze soud pachateli trestného c¢inu
zanedbani povinné vyzivy jako pfiméfené omezeni a piiméfené povinnosti dle §
48 odst. 4 trestniho zakoniku (zejména povinnost uhradit dluzné vyzivné),
pfipadné pfiméfené omezeni, aby se zdrzel fizeni motorovych vozidel. Takové
piiméfené omezeni soud ulozi zejména v pfipadé, kdy je divodna obava, Ze

povinnost uhradit dluzné vyzivné mtize byt mafena nebo ztézovana.

V piipadé, kdy pachatel projevi ucinnou litost (tj. v pfipadé, kdy trestny cCin
zanedbani povinné vyzivy nemé¢l trvale nepiiznivé nésledky a pachatel dodatecné
splnil svou povinnost, tj. dluzné vyzivné doplatil, jesté diive, nez soud prvniho
stupné pocal vyhlaSovat rozsudek, trestni odpoveédnost v souladu s § 197 trestného

zékoniku zanika.

’ ZUKLINOVA, M., DVORAK, J., SVESTKA. Obcanské priavo hmotné. Svazek 2. Dil
druhy: Rodinné pravo. 1. vyd. Praha: Wolters Kluwer, 2016. ISBN 978-80-7478-937-3. 196 s. s.
127 - 131.
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TEORETICKA CAST

1 CILA METODIKA PRACE

Diplomovéa prace se vénuje problematice vyzivovaci povinnosti a trestného ¢inu
zanedbani povinné vyzivy nezletilého ditéte dle ustanoveni § 196 trestniho

zakoniku.
Prace je rozdélena do tif ¢asti.

Po vymezeni relevantnich pojmt a instituti rodinného prava (pojem, druhy
a charakteristika vyzivného, rozsah, promlceni a pfiznani vyzivného) se vénuji

jednotlivym druhiim vyzivovaci povinnosti mezi povinnym a opravnénym.

Jedna se zejména o vzajemnou vyzivovaci povinnost rodi¢l a déti,
predevsim o vyzivovaci povinnost rodi¢ti k détem (vznik vyzivovaci povinnosti,
rozsah vyzivovaci povinnosti, trvdni a zanik vyZivovaci povinnosti) a dalsi
vyzivovaci povinnosti (vyzivovaci povinnost mezi manzely, vzdjemna vyzivovaci
povinnost rozvedenych manzell, vyzivné rozvedeného manzela, pfispévek na

vyzivu a thradu nékterych nakladl neprovdané matky).

V dalsi ¢asti prace se vénuji pravni Uprave trestného ¢inu zanedbani povinné
vyzivy (obecné vymezeni, znaky skutkové podstaty tohoto trestného cinu,

sankcim za zanedbani povinné vyzivy).

Prvni dvé casti diplomové prace jsou zpracovany formou analyzy soucasné
pravni upravy jednotlivych druhli vyzivovaci povinnosti v obcanském zakoniku a
dale analyzy pravni upravy trestného ¢inu zanedbani povinné vyzivy v trestnim

zakoniku.

V ramci praktické casti prace — vefejného vyzkumu, jsem se zaméfila
na zkuSenosti respondentli z fad laické vefejnosti s trestnym ¢inem zanedbani
povinné¢ vyzivy a nazory respondentii zitad odborné veiejnosti (pracovnikii
Okresniho soudu Rakovnik — samosoudcii, vysSS$i soudni ufednice, vedouci
opatrovnické kanceldfe, zapisovatelky a feditelky spravy Okresniho soudu

Rakovnik a dale pracovniki Policie CR, Krajského feditelstvi policie

-12 -



Stiedogeského kraje, Uzemniho odboru Rakovnik aPolicie CR, Krajského
feditelstvi Policie Stfedoceského kraje, Sluzby kriminélni policie a vySetfovani
Rakovnik) na platnou pravni Gpravu a cetnost trestného ¢inu zanedbani povinné

VyZivy.

- 13-



2 VYMEZENI RELEVANTNICH POJMU A INSTITUTU
RODINNEHO PRAVA

2.1 POJEM, DRUHY A CHARAKTERISTIKA VYZIVNEHO

2.1.1 POJEM VYZIVNE

Vyzivné je oznacenim souboru vSech majetkovych hodnot (véci nebo jinych
pravnich predméti, které jsou penézi ohodnotitelné), ktery poskytuje jedna osoba

druhé za ucelem jejiho vyzivovani (tj. aby uspokojovala jeji potfeby — zaopatieni).

Predpoklada se, Ze osoba, ktera je ze zdkona povinna plnit svou vyzivovaci
povinnost (osoba povinnd) viuci osobé opravnéné, tak bude Cinit dobrovolné,
ato v takovém rozsahu, jak to odpovidd slusnosti a dobrym mravim (§ 2
ob&anského zakoniku)®. V piipadg, kdy vsak vyzivovaci povinnost neni plnéna
dobrovoln¢, muze byt (v zdkonem stanovenych piipadech a v souladu se

zédkonem) natfizena rozhodnutim soudu.

. P iir s Pve g ey 5
Zjevné zneuZiti prava na vyzivné je protipravnim ¢inem.

2.1.2 VYZIVOVACI POVINNOST A PRAVO NA VYZIVNE

Vyzivovaci povinnost a pravo na vyzivné vznikaji ze zédkona, a to za podminky

splnéni urcitych predpokladi.

* V souladu s § 2 odst. 3 NOZ nesmi byt pouziti a vyklad ustanoveni o vyzivném v rozporu
s dobrymi mravy a nesmi vést ke krutosti nebo bezohlednosti, ktera by urazela obycejné lidské
citéni.

> ZUKLINOVA, M., DVORAK, J., SVESTKA. Obcanské priavo hmotné. Svazek 2. Dil
druhy: Rodinné pravo. 1. vyd. Praha: Wolters Kluwer, 2016. ISBN 978-80-7478-937-3. 196 s. s.
125 -127.
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V piipadé, kdy je pravo na vyzivné zaloZeno skutecnosti, Ze existuje piibuzenstvi
v pfim¢é linii mezi osobou povinnou a osobou opravnénou, je k zaloZeni tohoto
prava postacCujici existence tohoto vztahu (takovy vztah muze vzniknout bud’
prirozenou cestou — narozeni ditéte matce, nebo cestou pravni — prohlaSenim

otcovstvi k ditéti, uréenim otcovstvi k ditéti soudem, osvojenim ditéte).

V piipadech, kdy prdvo na vyzivné je dano skuteCnosti manzelstvi
nebo rozvedeného manzelstvi (ptipadné skutecnosti registrovaného
partnerstvi nebo zruSeni registrovaného partnerstvi), je k zalozeni prava na
vyzivné tieba statusového pravniho jednani (v piipadé vyzivného manzela a
vyzivného registrovaného partnerstvi) nebo rozhodnuti soudu o rozvodu

manzelstvi (nebo o zruSeni registrovaného partnerstvi).

Zanik prava na vyzivné a vyzivovaci povinnost nastava ze zakona jako nasledek
néjaké pravni skutecnosti stanovené zakonem (napiiklad imrtim opravnéného)
nebo zménou statusového stavu (napiiklad uzavienim nového manzelstvi,

pokud jde o vyzivné rozvedené¢ho manzela).

Pravo na vyzivné a vyzivovaci povinnost maji osobni zéklad. Z tohoto divodu
snimi nelze disponovat ani mezi zivymi (nelze je naptiklad pievést nebo
postoupit) ani v pfipad¢ smrti (pravo na vyzivné nelze dédit nebo jej nabyt jako

odkaz).

V piipadé smrti povinného (tedy osoby, kterd meéla vyzivovaci povinnost),
muze mit urcité¢ disledky pro dédice (pravo pozlstalého manzele na slusnou
vyzivu, pokud ji potfebuje a neni schopen se sam zivit - § 1665 NOZ, nebo pravo
pozistalého manzele na nutné zaopatteni, po urcitou omezenou dobu, pokud je

potiebuje - § 1666 — 1668 NOZ).

V souladu s § 855 odst. 1 obCanského zakoniku se prava na vyzivné nemohou

’ s qrLv . O we “vo . v owe qr.v, 6
vzdat ani dité vici rodi¢um, ani rodice vuci ditéti.

6 ZUKLINOVA, M., DVORAK, J., SVESTKA. Obcanské priavo hmotné. Svazek 2. Dil
druhy: Rodinné pravo. 1. vyd. Praha: Wolters Kluwer, 2016. ISBN 978-80-7478-937-3. 196 s. s.
127 - 129.

- 15 -



2.2 ROZSAH, PROMLCENI, PRIZNANI VYZIVNEHO

Vsouladu s § 613 obcanského zdkoniku se pravo na vyzivné nepromlcuje.

Promlceni vSak podléhaji prava na jednotliva opakujici se plnéni vyzivného.

Pokud jde o délku promlceci lhity, je obecné stanovena v § 629 odst. 1
obc¢anského zakoniku — tii roky. Pokud vsak bylo pravo pifiznano rozhodnutim
organu vefejné moci (soudem), proml¢i se vsouladu s § 640 obcanského
zékoniku za 10 let ode dne, kdy mélo byt podle rozhodnuti soudu splnéno. Ostatni
majetkova prava vyplyvajici z druhé ¢asti obcanského zakoniku se také promlcuji,

pokud neni stanoveno jinak (§ 611 ob¢anského zékoniku).

Nasledkem proml¢eni neni zanik prava, ale pouze jeho zavazné oslabenti,
nebot’ ndrok jako soucast subjektivniho prava se stavd podminénym. K promlceni
soud pfihlédne v souladu s § 610 odst. 1 obcanského zdkoniku jen k namitce
povinného. Pokud se povinny dovolava promlceni, narok zanikne a dluznik neni
povinen plnit. Pokud vSak povinny jiz plnil, nemlze vsouladu s § 609

obcanského zakoniku své plnéni pozadovat zpét.

Na rozdil od zékona o rodin€ (§ 101) novy obcansky zakonik netesi zvlastni
institut ,,uhrady plnéni za jiného“. V piipadé, kdy tedy néktery z povinnych
(zcela nebo z¢asti) plnil vyzivovaci povinnost za jiného (naptiklad prarodice za
rodice nezletilého ditéte), mize se v samostatném obcanskopravnim fizeni
doméhat plnéni po povinném (nebo povinnych ve stejném postaveni) dle
obecnych ustanoveni o bezdlivodném obohaceni ve smyslu § 2991 obcanského

zékoniku.”®

7 Viz rozhodnuti Nejvy$siho soudu ze dne 4. 1. 1966, sp. zn. 5 Cz 125/65, uvefejnéné ve
Sbirce soudnich rozhodnuti a stanovisek pod ¢&. 32/1966: ,Je-li nékolik osob povinnych
k vyZivovaci povinnosti mezi pfibuznymi, musi byt vyZivovaci povinnost kaZdé z nich stanovena
zvlast, popr. v kazdém rozhodnuti vyjadieno, Ze se nékteré z nich vyZivovaci povinnost neukladad.

HRUSAKOVA, M., KRALICKOVA, Z., WESTPHALOVA, L. a kol. Obclansky zdkonik II. Rodinné
pravo (§ 655 — 975). Komentar. 1. vyd. Praha: C. H. Beck, 2014. ISBN 978-80-7400-503-9. 1380 s.,
s. 1072.

®HRUSAKOVA, M., KRALICKOVA, Z., WESTPHALOVA, L. a kol. Ob&ansky zdkonik Il. Rodinné
pravo (§ 655 — 975). Komentar. 1. vyd. Praha: C. H. Beck, 2014. ISBN 978-80-7400-503-9. 1380 s.,
s.1072.
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Prestoze je pravo na vyzivné jako takové nepromlcitelné, 1ze je obecné piiznat
v souladu s § 922 odst. 1 obCanského zédkoniku nejdiive ode dne zahéjeni fizeni.
Vyjimkou je vyzivné na dité¢ (at’ jiz nezletilé nesvépravné, nebo svépravné i
zletilé), které Ize v souladu s § 922 odst. 2 obCanského zakoniku ptiznat 1 zpétné,

nejdéle vsak tii roky ode dne zahdjeni soudniho fizeni.

V ptipadé, kdy je vyzivovaci povinnost k ditéti stanovovana povinnému zpétné,
musi soud v rozsudku stanovit jeji pocatek, a to zasadné ode dne, kdy povinny
prestal k ditéti plnit dobrovolné vyzivné, respektive je plnil v omezené miie.
Soud musi ptihlédnout ke vSem jiz poskytnutym penéznim plnénim jako zaloham
na vyzivné (zejména, pokud je urcil soud predbéznym opatfenim ve smyslu § 74
anasl. OSR), a dale k vécnému plnéni, k poskytovani bydleni, k prostfedkiim,
které byly poskytnuty na spolecné bydleni a spolecnou domécnost apod.,
stejn€ jako i ke vSem nepenézitym plnénim (od nich pak soud rozlisi bézné darky

apod. — v takovém pftipadé rozhoduje jejich cena, diivod plnéni, okolnosti apod.).

Pokud je vyzivovaci povinnost k ditéti urCovana zpétn€, je nutno pii urCovani
vyse castek vyzivného pro jednotliva obdobi diferencovat, tj. zabyvat se
moznostmi, schopnostmi a majetkovymi poméry povinného v danych ¢asovych
usecich, konkrétnimi odivodnénymi potfebami opravnéného v minulosti— vysi
odpovidajiciho vyzivného soud ur¢i a s ohledem na tato zjisténi, a to i

diferencovan¢ pro jednotliva obdobi.

Pokud jde o stanoveni celkového nedoplatku na vyzivném, je mozZné
jeho splatnost stanovit jednorazové nebo v podobé¢ splatek. Pti stanoveni vyse
splatek nedoplatku na vyzivném soud piihlédne nejen k moZnostem,
schopnostem, majetkovym a osobnim pomérim povinného, ale i k pomérim
opravnéného ditéte, jemuz nemiize byt na 4jmu, Ze povinny dlouhou dobu neplnil
vyzivné, a tak vznikl vysoky nedoplatek na vyzivném. Plnéni splatek nedoplatku

by nemélo zna&n& piesdhnout dovreni zletilosti ditéte.’

°Bulletin-advikacie.cz. KRALICKOVA, Z., TELEC, I. VyZivné v novém obé&anském zékoniku. 2014,
[cit. 9. ledna 2018]. Dostupny na www: http://www.bulletin-advokacie.cz/vyzivne-v-novem-
obcanskem-zakoniku?browser=mobi.
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Zapocteni pohledavky vyzivného nezletilého ditéte je v souladu s § 1988 odst. 1
obcanského zakoniku zakdzano — na takovém zapocteni pohledavky
se nelze ani dohodnout (k takové dohodé¢ se vsouladu s § 1991 obcanského
zékoniku neptihlizi).

Vsechny ostatni pohledavky vyzivného (s vyjimkou vyzivného nezletilého ditéte)

lze zapocist (na zapocteni vyzivného se je mozno i dohodnout).

Zapocteni je pravnim zpusobem zaniku zavazkl — teorie pfitom rozliSuje

zapocteni dohodou a zapocteni jednostranné.

Obcansky zakonik v casti vénované relativnim majetkovym  pravim
(konkrétne v § 1988 odst. 1 NOZ) vyslovné stanovi, ze se zakazuje zapocteni
proti pohledavce vyzivného pro nezletilého, ktery neni plné svépravny. Obcansky
zakonik zakazuje zapoCteni ve véci vyzivného pro nezletilé nesvépravné déti
vSemi zpusoby (pohledavky za vyzivnou nemohou zaniknout ani dohodou,
jedna se o kogentni ustanoveni — v pfipadé, kdy by napfiklad rodi¢e dvou
nezletilych nesvépravnych déti, z nichz kazdé bylo pro dobu po rozvodu
manzelstvi svéfeno do péce jednoho z nich, uzavieli dohodu o zapocteni v tom
smyslu, Ze si navzdjem nebudou poskytovat vyzivné na tyto déti, byla by dohoda
o zapocteni vyzivného absolutné neplatnd pro rozpor se zakonem, a to i bez
navrhu - § 580 obcanského zdkoniku ve spojeni s § 588). V praxi vSak k
takovému zapocteni bézn¢ dochazi, zejména pokud soud stanovi vyzivné obéma
rodicim ve stejné vysi, pripadné vyzivné poskytuje pouze ten z rodici, jemuz
byla urcena vyssi Castka, a to jen ve vySi rozdilu mezi obéma vyzivnymi,
protoze vzajemné zasildni vyzivného ve vysi uréené soudem se povinnym
rodi¢im nemuze zdat logické. Pravni uprava je v takovém piipad¢ ditvodna —
sleduje ochranu tfetich osob, tedy nezletilych nesvépravnych déti, atoi proti

vlastnim rodiim, ktefi ne vzdy dostoji svym slibim, dohodam apod."

Pokud jde o zletilé osoby, obcansky zakonik nestanovi ve véci zapocteni

pohledavek za vyzivhym Zadné omezeni, tak jak Cinil zakon o rodiné (dle § 97

%8ylletin-advikacie.cz. KRALICKOVA, Z., TELEC, I. VyZivné vnovém obé&anském zdkoniku.
2014, [cit.9.ledna 2018]. Dostupny na www: http://www.bulletin-advokacie.cz/vyzivne-v-
novem-obcanskem-zakoniku?browser=mobi.
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odst. 3 bylo dle zakona o rodin¢ mozno byt provedeno zapocteni provedeno
vyzivného dohodou). Dle nové upravy v obCanském zékoniku, ktera je postavena
na autonomii vule, Ize pohledavky za vyzivnhym zapocist jakkoli, tedy i
jednostranng, a to také proti pohledavkadm jiného druhu nez z titulu vyzivného. V
praxi je vyuzivano spiSe zapocteni smluvni, nejcastéji pohledavky z titulu
vyzivného rozvedeného manzela a pohledavky z titulu dohody o vypotadani

spolecného jméni manzell v ramci tzv. nesporného rozvodu (§ 757).

Pohledavky zanikaji v rozsahu, ve kterém se kryji. Forma dohody,

ani jednostranného jednani, smé&fujiciho k zapoéteni, neni zakonem stanovena.'!

Vyzivovaci povinnost se plni tak, jak je v dané situaci tieba (dit¢ ma pravo
podilet se na zivotni urovni rodi¢l — rodi¢e plni svou vyZivovaci povinnost
k nezletilému ditéti s ohledem na potfeby ditéte, které se mohou v Case a
s ohledem na dals$i skuteCnosti ménit, a dale s ohledem na své moznosti a
schopnosti). Pokud vSak jiz bylo vyzivné stanoveno (rozhodnuti soudu), jsou
zévazné jak vyse vyzivného, tak i dalSi podminky plnéni vyZivovaci povinnosti

(naprtiklad splatnost vyzivného apod.).

Rozsah prava na vyzivné (respektive vyzivovaci povinnost) nelze obecné
stanovit. ObCansky zdkonik stanovi u kazdého druhu vyzivného o jaké plnéni ma

jit — zohledniuje pfitom zejména potieby opravnéného.

Pti ur€eni rozsahu vyzivovaci povinnosti je tieba zohlednit obecnd pravidla
dle § 913 obcanského zakoniku, zejména odivodnéné potieby opravnéného
(opravnénost se posuzuje z hlediska nedostatenosti opravnéného, respektive jeho
odkézanosti, zjistuji se celkové majetkové poméry opravnéného, podminky,
v jakych skute¢né zije apod., posuzuji se jeho schopnosti — zejména schopnost
zvysit si prijmy vlastni praci, schopnost starat se o svlij majetek a piipadné jej
déle rozsifovat, a moznosti — zjiStuje se napiiklad, kolik by mohl, s ohledem na
svou kvalifikaci a dal§i schopnosti vydélavat apod., pii posuzovani moZznosti a

schopnosti opravnéného se mj. posuzuje, zda o piijmy nepiichazi nedbalosti nebo

"Bulletin-advikacie.cz. KRALICKOVA, Z., TELEC, I. VyZivné vnovém obé&anském zdkoniku.
2014, [cit.9.ledna 2018]. Dostupny na www: http://www.bulletin-advokacie.cz/vyzivne-v-
novem-obcanskem-zakoniku?browser=mobi.
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umysln€) a majetkové poméry povinného (pfiposuzovani pomérii na strané

povinného se naptiklad piihlizi i k tomu, zda osobné pecuje o opravnéného a
. r v 12 v . Yvoos . , s v

v jaké mife °, zohlednéno je rovnéz i1 to, zda povinny pecCuje o spolecnou

domacnost').

Pro zjistovani vySe uvedenych skutecnosti je rozhodna doba pfiznani vyzivného,
respektive doba vyneseni rozsudku o vyzivném — soud pfi stanoveni vyzivného
piihlédne 1 k budoucim potiebam opravnéného (napiiklad rastu opravnénych
potieb nezletilého ditéte s ohledem na prechod na vyssi stupen vzdélavani —
ptechod z 1. stupné zékladni Skoly na 2. stupen, pfechod na stfedni Skolu apod.) i
k budoucim majetkovym pomérim, schopnostem a moznostem povinného
(zohledni naptiklad budouci odchod povinného do starobniho diichodu, snizovani
schopnosti v diisledku zdravotniho stavu apod.). V ptipad¢, kdy jde o vyzivné za

dobu minulou, ptihlizi se k t€émto skute¢nostem v minulosti.

Zvla$tni pravidla plati pro stanoveni vyzivného ditéte. Zivotni Giroven ditéte
ma byt zésadné stejna s Zivotni urovni rodicl (a to 1 v pfipad¢, kdy rodice ditéte
nejsou manzely). Princip shodnosti zivotni irovné mé v souladu s § 915 odst. 1
obcanského zakoniku ptfednost pfed hlediskem opravnénych potieb ditcte

jako opravnéného.

2 P¥i zohledfovéni osobni péce o dité jsou zohlednovany ty slozky osobni péce, které
bezprostiedné souviseji s uspokojovanim potieb nezletilého ditéte. Rodi¢, snimz dité Zije
(respektive, kterému bylo rozhodnutim soudu svéfeno do péce) hradi veskeré potfeby nezletilého
ditéte a podili se na plnéni vyZivovaci povinnosti rovnéz svou praci (pfi stanoveni vySe vyzivného
by méla byt zohlednéna absence zisku zjiné zavislé Cinnosti, kterda pecujicimu rodi¢i vznika
v disledku osobni péce o nezletilé dit¢). Nejedna se tedy o osobni péci v celém svém rozsahu, ale
o tu cast osobni péce o dité, ktera vede k zabezpec€eni Zivotnich potfeb nezletilého ditéte.

SINOVA, R., SMID, 0., JURAS, M. a kol. Aktudini problémy rodinnépravni regulace
rodicovstvi, vychova a vyziva nezletilého. 1. vyd. Praha: Leges, 2013. ISBN 978-80-87576-74-8.
304 s.,s.201 — 206.

" Pfi urCovéni rozsahu vyzivného soud piihlédne rovnéz k pé&i o spole¢nou domicnost
(v ptipad¢, kdy spolu rodi¢e nezletilého ditéte ziji). Pée o spolecnou domécnost a osobu
opravnéného ditéte mize byt posuzovana jako ekvivalent penézitého plnéni — pii urCovani vyse
vyzivného se osobni péce o dit¢ a péce o spole¢nou domacnost promitne do vyse vyzivného. PEci
o spolecnou domacnost se rozumi zabezpeceni chodu domacnosti a péce o dalsi osoby, které tvori
spole¢nou domacnost, tj. spole¢né spolu trvale ziji a spoleéné hradi naklady na své potieby.

SINOVA, R., SMID, 0., JURAS, M. a kol. Aktudlni problémy rodinnépravni regulace
rodicovstvi, vychova a vyziva nezletilého. 1. vyd. Praha: Leges, 2013. ISBN 978-80-87576-74-8.
304 s.,s.201 — 206.
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Princip zasadni shody Zivotni Grovné plati u vzajemné vyzivovaci povinnosti
rodicli a déti pouze v pripadé, kdy jde o vyzivné, které rodi¢ poskytuje ditéti —
nikoliv v pfipad¢, kdy je vyzivné poskytovano rodi¢i ze strany ditéte (v souladu s
§ 915 odst. 2 obcanského zakoniku je dit€¢ povinno zajistit rodi¢im sluSnou
vyzivu).

V ptipadé, kdy jde o dité, které neni pln€ svépravné (naptiklad dit€¢ mladsi 18
let véku), méd kazdy povinny (nejen rodic¢ ditéte) pifi stanoveni vyse vyzivného
povinnost prokazat soudu ftadné své piijmy, doklady pro zjisténi jeho
majetkovych pomért a dalsi skutenosti nezbytné pro posouzeni jeho moznosti a
schopnosti. V piipadé, kdy tak neucini, mlize soud vychazet pii stanoveni vyse
vyzivného v souladu s § 916 obcanského zédkoniku z domnénky piijmu povinného
(tzv. fingovany pfijem povinného ¢ini dvacetipétindsobek castky zivotniho
minima dle zakona ¢. 110/2006 Sb., o zivotnim a existenénim minimu, ve znéni
pozdgjsich predpist).'*"?

Pokud to majetkové poméry povinného dovoluji, je za opravnéné potieby

ditéte povazovéana v souladu s § 917 obCanského zdkoniku i tvorba ptipadnych

' Domnénka pijmu povinného je systematicky zafazena do Upravy vyzivovaci povinnosti
mezi rodi¢i a détmi a pfedky a potomky. Aplikace domnénky piijmu povinného je vyloucena pii
urovani vyzivného mezi jinymi subjekty vyzivovaci povinnosti (tj. u vyzivovaci povinnosti mezi
manzely, rozvedenymi manzely, u vyzivovaci povinnosti piedki ke zletilym potomkim a
potomku k predkiim, u vyzivného a uhrady naklad neprovdané matky, a dale u vyzivného mezi
registrovanymi partnery a byvalymi registrovanymi partnery.

HRUSAKOVA, M., KRALICKOVA, Z., WESTPHALOVA, L. a kol. Obcansky zdkonik II.
Rodinné pravo (§ 655 — 975). Komentat. 1. vyd. Praha: C. H. Beck, 2014. ISBN 978-80-7400-
503-9. 1380 s., s. 1107.

1>V souladu s § 53 odst. 1 pism. ¢) bod 3 zikona &. 280/2009 Sb., datiového fadu, ve zn&ni
pozd¢jsich predpisti jsou financni ufady povinny poskytnout soudim udaje potiebné ucely
rozhodnuti o vyzivném (v takovém ptipad¢ nejde o porusSeni povinnosti mlcenlivosti).

Po mnoha diskuzich byla prolomena zisada mlcenlivosti finan¢nich Ufadd, a to nejen
v piipadé, kdy se jednd o vyzivné pro nezletilé déti.

Vyse zékladu dan€ mize byt vsak zkreslena kvili neschopnosti povinného — podnikatele, vést
fadné ucetnictvi a kvalitn¢ zpracovat své danové pfiznani, piipadné¢ umyslnym jednanim
podnikatele (viz Rozsudek Krajského soudu v Ostravé 10 ¢&. uj. Co 361/1995 Sb.) — informaci
sdélenou finan¢nim ufadem z tohoto diivodu nelze precenovat.

HRUSAKOVA, M., KRALICKOVA, Z., WESTPHALOVA, L. a kol. Obcansky zdkonik II.
Rodinné pravo (§ 655 — 975). Komentaf. 1. vyd. Praha: C. H. Beck, 2014. ISBN 978-80-7400-
503-9. 1380 s., s. 1107.
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uspor (toto plnéni pak v celém rozsahu prechazi do vlastnictvi ditéte, a to véetné

trokr).'®

O této povinnosti rozhoduje soud vramci fizeni o vyzivovaci povinnosti
rodice k ditéti nebo o vyzivovaci povinnosti predka k nezletilému ditéti, které
dosud nenabylo plné svépravnosti. O spravé takto poskytovanych castek plati

obecna pravidla o jmeéni ditéte."”

Uspory na jméno ditdte spravuji oba rodi¢e, pokud jim nélezi rodicovska

odpovédnost.

Volba vhodného penézniho Ustavu pro vedeni spoficiho Uctu ditéte je otazkou
volby rodi¢i. V pfipadé, kdy o volbé Ustavu nedojde mezi rodi¢i k dohodé,
rozhodne otomto vybéru soud, a to sohledem na aktudlni situaci na trhu
bankovnich sluzeb a skutecnost, aby Slo o tzv. bezpecny bankovni dim
(primarnim nejsou vysoké uroky, ale zachovani majetkovych hodnot ditéte do

budoucna).

Rodi¢e jsou povinni spravovat jmeéni ditéte spéci tadného hospodare,
z ¢ehoz vyplyva moznost ditéte uplatnit po nabyti zletilosti pravo na nahradu

Skody nebo bezdiivodného obohaceni.

Pokud nésledné¢ dojde k neshodé rodicl ve véci spravy uspor, véc bude posuzovat
soud, nebot’ nepiijde o béznou zalezitost ve smyslu § 897 obcanského zakoniku
(,, Nedohodnou-li se rodice o podstatnych vécech pri péci o jmeni ditete, rozhodne

na navrh rodice soud*). Vzdy musi byt sledovén uéel tvorby uspor.'®

' ZUKLINOVA, M., DVORAK, J., SVESTKA. Obcanské prdvo hmotné. Svazek 2. Dil
druhy: Rodinné pravo. 1. vyd. Praha: Wolters Kluwer, 2016. ISBN 978-80-7478-937-3. 196 s. s.
127 - 131.

"7 Tvorba tspor byla povaZovéna za odivodnéné potieby ditéte jiz po tzv. velké novele
zakona o rodin€ v roce 1998. Nova pravni uprava v obCanském zakoniku vSak umozituje ulozit
tuto povinnost (vedle rodica ditéte) rovnéz dal§im predkiim. Rozhodujici pfitom neni, zda jde o
dité€ nezletilé a nesvépravné, ale rovnéz détem zletilym nebo nezletilym, ale svépravnym.

HRUSAKOVA, M., KRALICKOVA, Z., WESTPHALOVA, L. a kol. Obcansky zdkonik II.
Rodinné pravo (§ 655 — 975). Komentaft. 1. vyd. Praha: C. H. Beck, 2014. ISBN 978-80-7400-
503-9. 1380 s.,s. 1111 —1112.

"HRUSAKOVA, M., KRALICKOVA, Z., WESTPHALOVA, L. a kol. Obcansky zikonik II.
Rodinné pravo (§ 655 — 975). Komentaft. 1. vyd. Praha: C. H. Beck, 2014. ISBN 978-80-7400-
503-9. 1380 s.,s. 1111 —1112.
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Vyzivné mize byt pfiznadno nejdiive od dne, kdy bylo pravo na vyzivné
uplatnéno (respektive ode dne, kdy bylo fizeni o vyzivném zahéjeno). Vyjimkou
je ptipad, kdy o vyzivné zada dit¢ nebo se jednd o vyzivné na nezletilé dité —
v takovém piipadé mize byt v souladu s § 922 odst. 1 obc¢anského zdkoniku

vyzivné ptiznano i za dobu minulou, nejdéle vsak tfi roky zpét.

Rozhodnuti o vyzivném (nebo dohoda o vyzivném) jsou podminény stalosti
rozhodnych skutecnosti. V ptipad¢, kdy dojde ke zméné rozhodnych skutecnosti
(at' jizna stran¢ opravnéného nebo povinného) v takové mirfe, Ze za nového
skutkového stavu plivodni rozhodnuti nemtze obstat, zméni soud v souladu s §
923 odst. 1 obcanského zdkoniku plvodni rozhodnuti (v piipadé, kdy Slo o
dohodu o vyzivném, mély by smluvni strany tuto dohodu zmeénit, jinak se
kterakoliv z nich miize v souladu s § 923 odst. 1 obcanského zakoniku obratit na

soud)."’

1 ZUKLINOVA, M., DVORAK, J., SVESTKA. Obcanské prdvo hmotné. Svazek 2. Dil
druhy: Rodinné pravo. 1. vyd. Praha: Wolters Kluwer, 2016. ISBN 978-80-7478-937-3. 196 s. s.
127 - 131.
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3 VYZIVOVACI POVINNOST RODICU K DETEM

Vsouladu s § 910 obcanského zakoniku maji ptfedci a potomci vzdjemnou
vyzivovaci povinnost. Vzdjemna vyZzivovaci povinnost mezi piedky a potomky
navzajem byla (oproti pavodni pravni Upravé v zdkoné ¢. 94/1963 Sb., o roding,
ve znéni pozdéjSich predpisi — dale jen ,,zdkon o rodin¢*) nové vélenéna do
nového obcanského zdkoniku, ato pfedev§im z diivodu posileni zpétné vazby
mezi predky a potomky, kterd by méla navazat na Sirs$i pojeti rodinnych vztaht.
Meélo by byt samoziejmosti, ze se (stejné jako v pifedchazejicich stoletich a v prvni
poloviné 20. stoleti, kdy byla vzajemna péce mezi rodi¢i a potomky nahrazena
konceptem spole¢né vychovy déti v piedSkolnich zafizenich a nahrazeni péce o
seniory v doméacim prostfedi konceptem domovu dachodcit) déti v dobé své
dospélosti (a ekonomické sobéstacnosti) postaraji o své ekonomicky neaktivni (a
pfipadné i ne zcela sobésta¢né) rodice, ptipadné prarodice, stejn¢ jako se rodice
postaraji o vyzivu a uspokojeni dalSich potfeb nezletilych nebo ekonomicky
nesobéstaénych déti. Novy obcansky zakonik stanovi pravidla prednosti
jednotlivych vyzivovacich povinnosti (vyZivovaci povinnost rodict vuci ditéti
predchdzi vyzivovaci povinnosti prarodici adalSich predkd vaci ditéti,
vzdalengjsi pfibuzni maji vyzivovaci povinnost pouze tehdy, pokud ji nemohou
plnit bliz8i ptibuzni, pokud se jedna o pomér rodict a ditéte, predchazi vyzivovaci
povinnost potomkti — déti vyzivované osoby, vyzivovaci povinnost predki —

rodi¢i vyzivované osoby).

Vyzivnym pro dité je uspokojovani vSech Zivotnich potieb ditéte pro jeho uceleny
a vSestranny vyvoj a rozvoj. Nejedna se pouze o naklady na vyzivu ditéte, ale o
naklady na uspokojovani vSech jeho potfeb — a to jak materidlnich (nédklady na
vyzivu ditéte, jeho oblékani, potieb do Skoly apod.), tak i1 kulturnich a dusevnich
(naptiklad thrada ndklad na krouzky a mimoskolni aktivity ditéte, sportovni a
kulturni aktivity, $kolni a mimoskolni vzdélavani apod.). Za odiivodnéné potieby
ditéte jsou povazovany (pokud to majetkové poméry rodicii umoziuji) rovnéz
tvorba financ¢nich rezerv do budoucna (pojiSténi, stavebni spofeni apod.). Pfi

urCovani rozsahu vyzivného se piihlizi ke konkrétni osobnosti ditéte, k jeho
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odivodnénym pottebam (cilem je umoznit ditéti maximalni rozvoj a nadstandard
tam, kde vykazuje urc¢ité nadani nebo piedpoklady) a dale k moZnostem a

schopnostem obou rodici.

Pro vyzivné obecné plati, Zze rozhodujicim pfedpokladem pro piiznani naroku
na vyzivné je splnéni podminky, Ze opravnény neni schopen (nejcastéji z divodu
veku, ale rovnéz i z diivodu zdravotniho stavu, psychického onemocnéni apod.)
sdm se Zivit.

V ptipadé¢ nezletilého ditéte je narok na vyzivné pfiznan 1 v piipade¢,
kdy dité vlastni majetek — pro posouzeni naroku na vyzivné je zasadni skutecnost,
zda z takového majetku plyne zisk, ptipadné, zda je tento zisk k vyzivé

nezletilého ditéte a Gthradé dalsich jeho odiivodnénych potieb postadujici.”

Dit¢ ma viak pravo na vyzivné i v pripad®, kdy sice vlastni majetek?’,
atoiznacny, ale ten je bud’ bez vynost, nebo vynosy zné¢j jsou pouzivany
na jeho fadnou spravu, jejiz soucasti jsou i nezbytné opravy a udrzba, ptipadné
investice. Naopak v piipad¢é, kdy zisk z majetku ditéte je takovy, Ze dostatecné

pokryva vsechny odiivodnéné potieby ditéte, dit¢ pravo na vyzivné nema.

Od zisku z majetku ditéte je pfitom tfeba odliSit majetkovou podstatu.
V ptipadé, kdy tedy dit¢ majetek vlastni, ale ten mu nepiindsi zadny zisk, pohlizi
se na tuto situaci jako by zaddny majetek nemélo. Existence vlastniho majetku
ditéte nesmi byt k tizi ditéte — soud naptiklad nesmi nafidit prodej takového
majetku. Pouze ve vyjimecnych piipadech (naptiklad v ptipadé, kdy by bez

vlastniho zavinéni povinnych osob — rodic¢i 1 pfedkii, vznikl znaény nepomér mezi

*NOVOTNY, P. a kol. Novy obcansky zdkonik. Rodinné pravo. 2. aktual. vyd. Praha:
GRADA Publishing, a. s., 2017. ISBN 978-80-271-0431-4. 208 s. s. 84 — 86.

! Rodice jako nositelé rodicovské odpovédnosti maji povinnost spravovat majetek ditéte, a to
v dusledku riskantnich operaci s majetkem, ale bezpecné nakladani se jménim ditéte, respektive
s jeho majetkem, jeho zajisténi (véetné pojisténi), vymahani pohledavek vcetné piipadnych troka
z prodleni apod.

V ptipade, kdy zisk z majetku ditéte vznika, musi byt pouzit nejdiive k vyzivé ditcte,
respektive, pokud je to téeba, pro vyzivu rodi¢d nebo nezletilého sourozence ditéte, pokud s nim
ziji ve spole¢né domacnosti, pokud neni z dilezitych divodi tfeba tyto prostiedky zachovat pro
dit¢ do budoucna (§ 900 odst. 1 obcanského zakoniku).

HRUSAKOVA, M., KRALICKOVA, Z., WESTPHALOVA, L. a kol. Obcansky zdkonik II.
Rodinné pravo (§ 655 — 975). Komentaf. 1. vyd. Praha: C. H. Beck, 2014. ISBN 978-80-7400-
503-9. 1380 s., s. 1056.
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poméry ditéte a povinnymi osobami, mize byt majetkova podstata majetku ditéte
— se souhlasem soudu, dotcena, a to nejen k zajisSténi vlastni vyzivy ditéte, ale také
za ucelem vyzivy rodici nebo sourozencu ditéte, pokud to neni v rozporu

s dobrymi mravy).?***

3.1 VZNIK VYZIVOVACI POVINNOSTI, TRVANi A ZANIK
VYZIVOVACI POVINNOSTI

Vyzivovaci povinnost a pravo na vyzivné vznikaji ze zdkona za podminky,
ze jsou splnény urcité predpoklady, piipadné celd fada ptredpokladi (naptiklad
pravo na vyzivné rozvedené manzela, vyzivovaci povinnost prarodi¢ii vaci ditéti
apod.). V ptipad¢, kdy je pravo na vyzivné dano skutecnosti piibuzenstvi v pfimé
linii, je postacujici k zalozeni takového prava, Ze se n€kdo stane osobou piibuznou
v piimé linii pfibuzenstvi vici urCité osob€) — takovy vztah pfitom mize
vzniknout pfirozenou cestou (narozenim ditéte matce) nebo pravni cestou
(prohlasenim otcovstvi nebo urCenim otcovstvi k ditéti soudem, pitipadné

osvojenim).**

Pravo na vyzivné ditéte vznikd narozenim ditéte. Vyzivné je trvalym obsahem
rodinnépravniho vztahu rodi¢ — dité, a to bez ohledu na existenci ¢i rozsah
rodicovské odpovednosti ¢i zletilosti nebo svépravnosti ditéte (§ 859 obcanského

zékoniku).*

2.8 900 odst. 2 ob&anského zakoniku. MiiZe jit napiiklad o situaci, kdy je dim ve vlastnictvi
ditéte zatizen hypote¢nim uvérem.

“HRUSAKOVA, M., KRALICKOVA, Z., WESTPHALOVA, L. a kol. Obcansky zdkonik II.
Rodinné pravo (§ 655 — 975). Komentaf. 1. vyd. Praha: C. H. Beck, 2014. ISBN 978-80-7400-
503-9. 1380 s., 5. 1056.

#ZUKLINOVA, M., DVORAK, J., SVESTKA. Obcanské privo hmotné. Svazek 2. Dil
druhy: Rodinné pravo. 1. vyd. Praha: Wolters Kluwer, 2016. ISBN 978-80-7478-937-3. 196 s.

“HRUSAKOVA, M., KRALICKOVA, Z., WESTPHALOVA, L. a kol. Obcansky zdkonik II.
Rodinné pravo (§ 655 — 975). Komentat. 1. vyd. Praha: C. H. Beck, 2014. ISBN 978-80-7400-
503-9. 1380 s., 5. 1079.
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Vyzivovaci povinnost mezi rodi¢em a ditétem zanikd Uplnym zénikem pravniho

vztahu (smrti nékterého ze subjektti tohoto rodinné-pravniho vztahu).

Vyzivovaci povinnost a pravo na vyzivné neni soucasti rodicovské odpovédnosti a

nesouvisi s jejim vykonem — jsou navzajem nepodminéné a nezavislé.*

Na existenci vyzivovaci povinnosti nema vliv skute¢nost, ze byl rodi¢i pozastaven
vykon rodi¢ovského odpovédnosti (§ 869 odst. 2 obcanského zakoniku) nebo ji

byl zbaven (§ 874).
Pozastaveni vykonu rodic¢ovské odpovédnosti (§ 869 obCanského zakoniku)

Soud pozastavi v souladu s § 869 obcanského zédkoniku rodicovskou odpovédnost
rodi¢e, pokud mu v jejim vykonu brani zdvazna okolnost a pokud se lze domnivat,

ze je to v souladu se zajmy ditcte tieba.

Zavaznou okolnosti, ktera brani rodi¢i ve vykonu rodiCovské odpovédnosti
je napiiklad dlouhodobd nepfitomnost v rodin¢ (napiiklad dlouhodoby pobyt
v zahranici), nemoc, vykon trestu odnéti svobody apod. K pozastaveni vykonu
rodicovské odpovédnosti muze dojit jen ke konkrétnimu ditéti (nikoliv k détem

narozenym v budoucnu).

Pokud soud pozastavi vykon rodi¢ovské odpovédnosti jen u jednoho rodice,
znamena to, Ze formalné je tento rodi¢ nadéale nositelem rodi¢ovské odpovédnosti,
prava a povinnosti zni vyplyvajici vSak nemize vykonavat (jejich vykon se
koncentruje v osobé druhého rodice).V piipadé, kdy by soud pozastavil vykon
rodicovské odpovédnosti obou rodica, je tteba ditéti ur€it opatrovnika ve smyslu §

878 odst. 2, respektive § 928 a nasl. obcanského zakoniku

Rizeni o pozastaveni vykonu rodi¢ovské odpovédnosti je fizenim ve vécech péce
o nezletilé ve smyslu § 466 zakona ¢. 292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich
soudnich, ve znéni pozdgjsich piedpisi (dale jen ,,ZRS“) ma charakter nesporného

fizeni. Rizeni soud miize zah4jit i bez navrhu.

%7ZUKLINOVA, M., DVORAK, J., SVESTKA. Obcanské pravo hmotné. Svazek 2. Dil
druhy: Rodinné pravo.1. vyd. Praha: Wolters Kluwer, 2016. ISBN 978-80-7478-937-3. 196 s.
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Pokud pominou divody pro rozhodnuti v pfipadé zmény poméri,
soud mize rozhodnout o zruSeni rozhodnuti o pozastaveni vykonu rodiCovské
odpovédnosti — rodi¢ pak vykonava rodicovskou odpovédnost k ditéti

neomezend.?’

Omezeni rodi¢ovské odpovédnosti nebo jejiho vykonu (§ 870 obcanského

zakoniku)

Pokud rodi¢ nevykonava svou rodi¢ovskou odpovédnost tadn¢ a pokud to
vyzaduje zdjem ditéte, omezi soud v souladu s § 870 obCanského zakoniku jeho
rodicovskou odpovédnost, ptipadné omezi jeji vykon a soucasné stanovi rozsah

tohoto omezeni.

Ackoliv ma rodi¢ omezenu svou rodicovskou odpovédnost nebo jeji vykon,

1 nadale ziistava jejim nositelem.

Dlvodem pro rozhodnuti soudu o omezeni rodicovské odpoveédnosti
nebo jejiho vykonu je nejéastéji chovani rodice k ditéti, respektive jiné subjektivni
divody (na rozdil od pozastaveni vykonu rodi¢ovské zodpovédnosti, kdy existuji
divody objektivni). Soud posuzuje, jakym zplisobem rodi¢ plni své povinnosti a

vyuziva prava, ktera vyplyvaji z rodicovské odpovédnosti.

Omezeni rodi¢ovské odpovédnosti miize napiiklad spocivat v tom, ze rodi¢
neni opravnén za nezletilé¢ dit€ podavat podani na organy statni moci a spravy a
v fizeni pfed témito organy je zastupovat, neni opravnén spravovat jeho majetek,
neni opravnén odepfit souhlas k vySetfovacim nebo 1é€ebnym ukontim ditéte ve
zdravotnickych zafizeni, piipadné snim neni opravnén opustit uzemi Ceské
republiky. Omezeni miiZze rovnéz spocivat v tom, ze rodi¢ neni opravnén stykat se
s dit€¢tem mimo zafizeni, ve kterém je nebo bylo umisténo (napiiklad diagnosticky

ustav, détsky domov apod.).

Pokud soud omezi rodicovskou odpovédnost nebo jeji vykon pouze jednoho

z rodicl, koncentruji se prava a povinnosti, pfipadné jejich vykon, v osobé

"HRUSAKOVA, M., KRALICKOVA, Z., WESTPHALOVA, L. a kol. Obcansky zdkonik II.
Rodinné pravo (§ 655 — 975). Komentat. 1. vyd. Praha: C. H. Beck, 2014. ISBN 978-80-7400-
503-9. 1380 s., 5. 867 — 871.
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druhého. V ptipadé, kdy se omezeni tyka obou rodic¢d, soud ustanovi ditéti

v souladu s § 878 odst. 3 obcanského zdkoniku opatrovnika.

Rodi¢ovskou odpovédnost Ize omezit jen ve vztahu ke konkrétnimu

nezletilému ditéti nebo détem.

Rizeni o omezeni rodi¢ovské odpovédnosti nebo jejiho vykonu je fizenim
ve vécech péée o nezletilé dle § 466 ZRS. Ma charakter nesporného fizeni. Rizeni
je mozno zahajit i bez navrhu. Uastniky fizeni je rodi¢, jehoZ rodicovska
odpovédnost nebo jeji vykon mé byt omezena, druhy rodic, dite, které je v fizeni

zastupovano organem socialné-pravni ochrany déti.
Rizeni maze byt zahdjeno rovnéz na navrh statniho zastupitelstvi (§ 8 ZRS).

Pokud pominou diivody pro rozhodnuti o omezeni rodicovské odpovédnosti
nebo jejiho vykonu (nastane zména pomérti), mize soud rozhodnout o zruSeni

takového rozhodnuti.

Skutecnost, Ze rodi¢ mé omezenu rodicovskou odpoveédnost nebo jeji vykon,

nema vliv na trvani jeho vyzivovaci povinnosti k dit&ti.*®
Zbaveni rodicovské odpovédnosti (§ 871 obcanského zakoniku)

Pokud rodi¢ zneuzivd svou rodi¢ovskou odpovédnost nebo jeji vykon,
pripadné pokud svou rodi¢ovskou odpovédnost nebo jeji vykon zavaznym
zpusobem zanedbava, soud jej v souladu s § 871 odst. 1 obcanského zakoniku

rodicovské odpoveédnosti zbavi.

Za zneuzivani rodicovské odpovédnosti je zpravidla povazovano ohrozeni
télesného, duSevniho nebo mravniho vyvoje ditéte, umoznéni pachani trestné

¢innosti ditéti, svadéni k nemoralnimu zptisobu zivota, tyrani ditéte apod.

Za zavazné zanedbavani rodicovské odpovédnosti je zpravidla povazovano
dlouhodobé neplnéni rodicovskych povinnosti a prav k nezletilému ditéti, aplny
nezajem o nezletilého, o jeho vychovu a vyzivu, trvalé ponechdni ditéte ve

vychovném zatizeni spojené s nezajmem rodi¢e o dit€é a neprojevenim snahy o

*HRUSAKOVA, M., KRALICKOVA, Z., WESTPHALOVA, L. a kol. Obcansky zdkonik II.
Rodinné pravo (§ 655 — 975). Komentat. 1. vyd. Praha: C. H. Beck, 2014. ISBN 978-80-7400-
503-9. 1380 s., s. 871 — 876.
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jeho prevzeti zpét do rodinné vychovy, soustavné neplnéni vyzivovaci povinnosti

k ditéti, trestni postih pro zanedbani povinné vyzivy k ditéti apod.

Doba, po kterou rodi¢ rodiCovskou odpovédnost tadné nevykonaval,
neni pro rozhodovani soudu sama o sobé podstatna — podstatna je vSak intenzita

takového chovani (musi byt zdvazné a zavinéné).

V souladu s § 871 odst. 2 obcanského zékoniku soud posoudi vzdy, zda neexistuji
divody pro zbaveni rodi¢ovské odpovédnosti v ptipadech, kdy rodi¢ spachal
proti svému ditéti umyslny trestny ¢in, nebo pokud pouzil své dité, které neni
trestné odpovédné, ke spachani trestného ¢inu, nebo pokud spachal rodi¢ trestny
¢in jako spolupachatel, navodce, ¢i organizator trestného ¢inu spachaného jeho

ditétem.

Zbaveni rodiCovské odpoveédnosti je nejtvrdSim zdsahem do vztahi mezi
rodi¢i a détmi. Soud k nému pfistoupi pouze v ptipadé, kdy nejde o ojedin€lé
nebo méné zdvazné zneuziti nebo zanedbani rodicovské odpovédnosti, a zbaveni

rodicovské odpovednosti je jedinym ucinnym prostiedkem ochrany ditéte.

Rodi¢e lze zbavit rodicovské odpovédnosti pouze ve vztahu k ditéti
nezletilému. Rozhodnuti je vzdy vysloveno ve vztahu ke konkrétnimu ditéti a ke
konkrétnimu rodi¢i — rodi¢ muze byt zbaven rodicovského odpovédnosti i jen
k jednomu z vice déti. Rodicovské odpovédnosti nelze rodice zbavit ve vztahu
k détem, které se teprve narodi. RodiCe nelze zbavit rodiCovské odpovédnosti pro

dtavody, které pominuly a v dob¢ rozhodovani soudu jiz neexistuji.

Rizeni o zbaveni rodicovské odpovédnosti je fizenim ve smyslu § 466 ZRS
a ma charakter nesporné¢ho fizeni. Soud jej mize zah4jit i bez navrhu. Ucastniky
fizeni budou rodi¢, ktery ma byt zbaven rodi¢ovské odpovédnosti, druhy rodic¢ a

dite, které je zastoupeno organem socialné-pravni ochrany déti.
Rizeni miize byt zahajeno i na navrh statniho zastupitelstvi (§ 8 ZRS).

Pokud dojde ke zméné poméri a pokud pominou divody pro zbaveni
rodicovské odpovédnosti, miize soud rozhodnout o obnoveni rodiCovské
odpovédnosti. Vyroku o obnoveni rodicovské odpovédnosti vSak brani rozhodnuti

o osvojeni ditéte, na jehoz zdkladé zanikl pravni vztah mezi rodi¢em a ditétem.
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Zbaveni rodicovské odpoveédnosti vSak neznamend soucasné zasah do prav
spojenych s osobnosti ditéte a prav osobni povahy — zejména pravo dat souhlas
sosvojenim, o némz musi soud vyslovné rozhodnout (§ 873 obcanského

zékoniku).

Zasah do rodi¢ovské odpovédnosti nema vliv na plnéni vyzivovaci povinnosti

k ditéti (§ 874 NOZ).”
Vztah vyzZivovaci povinnosti a dosaZeni zletilosti ditéte

Trvani  vyzivovaci  povinnosti  nesouvisi ani  snabytim  zletilosti
(zletilé nezaopatiené dité, tj. zletild osoba, kterd dosud neukoncila svou piipravu
na budouci povolani, vyzivné zletilého nezaopatieného ditéte se plati k rukdm
tohoto ditéte) ani svépravnosti. Dité mlze nabyt schopnosti samostatné se Zzivit
1 pfed dosazenim 18 let véku (napiiklad v ptipad¢, kdy po absolvovani uc¢ebniho
poméru najde odpovidajici pracovni uplatnéni, piipadné pokud uzavie manzelstvi

a vznikne vyZivovaci povinnost mezi manzely - § 697 ob&anského zakoniku).*

Pokud jde o dité nezletilé, jsou rodice povinni jej zivit, pokud zisk z jeho majetku
(spolu s pfijmem ditéte) nestaci k uspokojeni potieb ditéte (podle ptivodni Gpravy
v zékoné o rodiné trvala vyzivovaci povinnost rodi¢t do okamziku, kdy bylo dité

ooy 31
schopno samo se Zivit).

Je tfeba rozliSovat vznik vyZzivovaci povinnosti k nezletilému ditéti a stanoveni
vyse jednotlivych dévek vyzivného. Predpokladem pro stanoveni vyse davky
vyzivného je existence vyzivovaciho vztahu, ktery vznika ze zakona (soudni
rozhodnuti v otdzce vyzivovaciho vztahu mé deklaratorni charakter — stejné jako

rozhodnuti o jeho zaniku). V ptipad¢, kdy soud rozhoduje o vyzivném, zpravidla

YHRUSAKOVA, M., KRALICKOVA, Z., WESTPHALOVA, L. a kol. Obcansky zdkonik II.
Rodinné pravo (§ 655 — 975). Komentaft. 1. vyd. Praha: C. H. Beck, 2014. ISBN 978-80-7400-
503-9. 1380 s., s. 876 — 884.

HRUSAKOVA, M., KRALICKOVA, Z., WESTPHALOVA, L. a kol. Obcansky zdkonik II.
Rodinné pravo (§ 655 — 975). Komentat. 1. vyd. Praha: C. H. Beck, 2014. ISBN 978-80-7400-
503-9. 1380 s., s. 1089.

*' SEVCIK, L., WELLECH, E., PSENKO, R., KINCL, M. Vyznejte se v novém obcanském
zakoniku. Nejbéznéjsi Zivotni situace z pohledu obcanského prava. 1. vyd. Praha: BIZBOOKS,
2013. ISBN 978-80-26500-711. 216 s. 5. 61.
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stanovuje jeho vySi — otazku existence vyzivovaciho vztahu posoudi jako

s (32
predbéznou otazku.

Soud stanovi vyzivné schvalenim dohody rodi¢t o plnéni vyzivovaci povinnosti
(takova dohoda musi odpovidat zdjmim a opravnénym potiebam nezletilého
ditéte, nesmi odporovat dobrym mraviim) nebo vlastnim rozhodnutim (pokud
jeden z rodict nebo oba rodice neplni svou vyzivovaci povinnost dobrovolné, a to
1 v pripadé, kdy ziji spolecné, a pokud soud nerozhodl o svéieni ditéte do péce

jednoho z rodicu).

Soudni fizeni ve vécech nezletilych déti probihaji u opatrovnického soudu
(obecného soudu ditéte) a jsou osvobozena od soudnich poplatkti. Rozsudky
soudu, které stanovi vySi vyzivného, jsou predbézné¢ vykonatelné — rodic
(ptipadné prarodi¢ nebo jind osoba, kterd je povinnd vyzivou vici nezletilému
ditéte) je povinen platit vyzivné ve stanovené vysi, a to jiz od okamziku doruceni
rozhodnuti o vyzivném (atoiv ptipadé, kdy proti takovému rozsudku podal

odvolani a rozsudek dosud nenabyl pravni moci).*?

Klicovym pfedpokladem pro vznik a trvani vyzivovaci povinnosti
podle obcanského zakoniku je existence rodinnépravniho poméru (manzelského,
registrovaného partnerstvi, po rozvodu manzelstvi nebo registrovaného partnerstvi
nebo piibuzenského v tadé¢ piimé) a zejména zasadné¢ takzvaného stavu
odkazanosti na vyzivu na stran¢ opravnéného, respektive zvlastni kritéria ve vazbé
na jednotlivé druhy vyzivného (v ptipad¢ vyzivného mezi rozvedenymi manzely

jde naptiklad o délku trvani manzelstvi).

Vyzivovaci povinnost upravena v c¢asti druhé obcanského zdkoniku vznika
v zakon¢ uvedenym subjektim ex lege. Tato vyzivovaci povinnost ex lege také
zanika, pokud jiz povinny ani opravnény nesplituje zakonné piedpoklady,

respektive pokud nastaly jiné skutecnosti pfedvidané vyslovné zakonem nebo

3ZSI’NOVA, R., SMID, 0., JURAS, M. a kol. Aktudini problémy rodinnépravni regulace
rodicovstvi, vychova a vyziva nezletilého. 1. vyd. Praha: Leges, 2013. ISBN 978-80-87576-74-8.
304 s.

3Ombudsman. Veiejny ochrance prav. VyZivovaci povinnost rodicii k détem, stanoveni
vyzivného [on-ine]. 2016, [cit. 9. ledna  2018]. Dostupny na  www:
https://www.ochrance.cz/stiznosti-na-urady/chcete-si-stezovat/zivotni-situace-problemy-a-jejich-
reseni/vyzivovaci-povinnost-rodicu-k-detem-stanoveni-vyzivneho/.
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vyplyvajici z povahy véci (naptiklad pokud manzelstvi zaniklo, respektive pokud
bylo rozvedeno — v piipadé, kdy jde o vyzivovaci povinnost mezi manZzely, pokud
uplynula doba, na kterou bylo vyzivné mezi rozvedenymi manzely nebo vyzivné
pro neprovdanou matku stanoveno, pokud rozvedeny manzel uzaviel nové
manzelstvi nebo pokud bylo rozvedenému manZzelovi vyplaceno jednorazové

odbytné dle § 761 odst. 1 obCanského zédkoniku).

O dob¢ plnéni rozhoduje soud, jehoz rozsudek ma s ohledem na vySe uvedené
skutecnosti pouze deklaratorni charakter, nebot’ vyzivovaci povinnost zanikla ze
zakona. To je rozhodujici zejména v pfipadé, kdy jde o trestny ¢in zanedbani
povinné vyzivydle § 196 zakona ¢. 40/2009 Sb., trestniho zakoniku, ve znéni
pozdéjSich predpisti (viz kapitola 5. Pravni tprava trestného c¢inu zanedbani

povinné vychovy).

Pro strany pfipadného sporu miize mit vSak rozsudek soudu, kterym se s ohledem
na pominuti takzvaného stavu odkdzanosti na vyzivu rusi vyzivovaci povinnost,

velky vyznam, a to naptiklad ve sporech zletilych déti viaci rodictm.

V této souvislosti je tieba rozliSovat pojmy absolutni a relativni zanik vyzivovaci
povinnosti. Absolutni zanik vyZivovaci povinnosti je spojovan se smrti,
a to jak povinného, tak i opravnéného (pravo na vyzivné je pradvem majetkovym,
které vSak zanikd smrti opravnéného i smrti povinného). Davky vyzivného,
které byly splatné ke dni smrti povinného nebo opravnéného mohou byt
predmétem dédictvi, protoze jako dluh nebo pohledavka ptechdzeji na pravni
nastupce zemielého. Relativni zanik mulze zplsobit naptiklad docasna

, “ « ve -, 34
neschopnost opravnéného samostatné se zivit.

Trvani vyzivovaci povinnosti neni omezeno dovrSenim zletilosti ditéte
(dosazenti zletilosti ma vyznam z hlediska procesniho) ani dovrSenim 26 let véku
(vékova hranice 26 let je vyznamna napiiklad pro pfiznani davek statni socidlni
podpory podle zédkona ¢. 117/1995 Sb., o statni socialni podpote, ve znéni

pozdé¢jsich predpist).

**Bulletin-advikacie.cz. KRALICKOVA, Z., TELEC, 1. VyzZivné vnovém obcanském
zakoniku. 2014, [cit. 9. ledna 2018].  Dostupny na  www:  http://www.bulletin-
advokacie.cz/vyzivne-v-novem-obcanskem-zakoniku?browser=mobi.
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V ptipadé, kdy dit¢ nenabude schopnosti samostatné se zivit (naptiklad z dvodu
plné invalidity), vyzivovaci povinnost rodi¢li bude trvat po dobu celé¢ho Zivota

ditste.*®

Rodinnépravni vztah zanikd rovnéz popfenim otcovstvi ve smyslu § 785
ob&anského zakoniku (viz kapitola 4.4.2. Rizeni o uréeni a popieni rodicovstvi).
Pravni pomér mezi otcem a ditétem zaniké v takovém piipadé dnem nabyti pravni
moci rozsudku soudu o popieni otcovstvi. V ptipadé, kdy je pozdéji za otce ditéte
soudem ur€en jiny muz, pravni vztahy mezi takovym muzem — otcem ditéte a
dité¢tem vzniknou dnem pravni moci rozsudku o urceni otcovstvi (vyzivné
takovému muzi nelze stanovit zpétné — muz, jehoz otcovstvi k ditéti vSak bylo
pravomocné zruseno rozhodnutim soudu, se vSak po ném muize domahat vydani

bezdiivodného obohaceni za dobu, kdy hradil vyzivné za ngj).*°

3.2 ROZSAH VYZIVOVACI POVINNOSTI

Pfi stanoveni vySe vyzivného jsou posuzovany majetkové poméry a odiivodnéné

v , v 7 v s 37 . v . . ,
potieby opravnéného na strané¢ jedné’’ a schopnosti, moznosti a majetkové
pomeéry povinného na stran¢ druhé — soud pfitom vychézi ze zésady, Ze v souladu
s § 915 obcanského zdkoniku ma byt zivotni Uroven ditéte zdsadné¢ shodna
s zivotni urovni rodict (dit¢ by nemélo byt rozvodem rodicti poskozeno v hmotné

oblasti).

Pfi posuzovani moznosti povinného jsou zohlednéna naptiklad regionalni

specifika zaméstnanosti a dosahovand vySe vydelkti vregionu (jinak jsou

PHRUSAKOVA, M., KRALICKOVA, Z., WESTPHALOVA, L. a kol. Obcansky zdkonik II.
Rodinné pravo (§ 655 — 975). Komentaf. 1. vyd. Praha: C. H. Beck, 2014. ISBN 978-80-7400-
503-9. 1380 s., s. 1088 — 1090.

HRUSAKOVA, M., KRALICKOVA, Z., WESTPHALOVA, L. a kol. Obcansky zdkonik II.
Rodinné prdavo (§ 655 — 975). Komentat. 1. vyd. Praha: C. H. Beck, 2014. ISBN 978-80-7400-
503-9. 1380 s., s. 1090.

7 Vsouladu s § 915 odst. 1 ob&anského zakoniku méa byt Zivotni uroven ditéte zasadnd
shodna s zivotni irovni rodi¢d. Toto hledisko pfedchazi hledisku odivodnénych potieb ditéte.
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napiiklad posuzovany moznosti povinného rodice, ktery je nezaméstnany a zije
v regionu s vysokou mirou nezaméstnanosti a jinak moznosti povinného, ktery je
nezaméstnany, ale zije v regionu s podstatné mensi mirou nezaméstnanosti — u
nezaméstnanych jsou zkoumany redlné moznosti zajistit si praci, a to 1 v jiném
regionu — pokud existuje vhodné dopravni spojeni nebo je mozno vyuzit nabidky
ubytovani). V pfipad¢, kdy je povinny rodi¢ ve vykonu trestu odnéti svobody,
zustavad vyzivovaci povinnost vici opravnénému nezletilému  ditéti  sice

zachovana, v praxi je ale obtizn& vymahatelna’®).

V ptipadé, kdy povinny pii stanoveni vyzivného neprokdze soucinnost
pii prokdzani vySe svych pfijml a pro zjiSténi jeho majetkovych pomért, mize
soud vychazet pfi stanoveni vySe vyzivného z tzv. fiktivniho piijmu povinného,
ktery ¢ini dvacetipétindsobek castky zivotniho minima (domnénka piijmu
povinného ve smyslu § 916 obcanského zakoniku). Pokud jde o posuzovani
schopnosti povinného, jde naptiklad o zohlednéni jeho vzdélani, veku,
zdravotniho stavu, pracovnich néavykl apracovnich zkuSenosti, manualni
zrucnosti, flexibility, socidlni zralosti apod. Pii posuzovani majetkovych poméra
povinného soud zjistuje jeho majetkové pomeéry a celkovou zivotni Uroven —
posuzovany jsou rovnéz napiiklad podnikatelské aktivity povinného (hodnota
kapitalovych spolecnosti, které¢ povinny vlastni nebo v nich mé svij vlastnicky
podil, hodnota nemovitosti, hodnota movitych véci a majetkovych prav apod.).
Soud rovnéz zohledni, zda se povinny nevzdal (bez zjevného nebo dulezitého
divodu) vyhodnéjsiho zaméstnani, vydélecné Cinnosti, majetkového prospéchu,
pfipadné zda nepodstupuje nepiiméiena majetkova rizika (napiiklad v souvislosti
se svymi podnikatelskymi aktivitami) — v piipadé, kdy takové skutecnosti zjisti,
vychézi soud z majetkovych poméri povinného pied zménou. Pfi stanoveni

vyzivného dale soud pfihlédne ke skutecnosti, zda povinna osoba o opravnéného

¥ Ustéleny nazor v judikatuie je takovy, Ze nezletilému ditéti nelze pricist k tizi, Ze se
povinny subjekt ocitl svym imyslnym jednanim ve vazbé nebo byl za takové umyslné jednani
odsouzen k trestu odnéti svobody.

SINOVA, R., SMID, 0., JURAS, M. a kol. Aktudini problémy rodinnépravni regulace
rodicovstvi, vychova a vyziva nezletilého. 1. vyd. Praha: Leges, 2013. ISBN 978-80-87576-74-8.
304 s.,s.201 — 206.
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soustavné pecuje (a v jaké miie™), ptipadné, zda pecuje o spolecnou domécnost.
V ptipadé, kdy je vice povinnych osob, které jsou vici opravnénému ve stejném
postaveni, soud pifi stanoveni rozsahu vyzivovaci povinnosti piihlédne

k majetkovym pomérim, schopnostem a moznostem kazdého z nich.

V odlvodnénych a zvlastniho zfetele hodnych pifipadech mize soud v souladu
s § 918obcanského zakoniku ulozit povinné osobé, aby slozila zalohu na vyZzivné,
které je splatné v budoucnu. Na slozenou zalohu se v takovém piipadé hledi
jako na majetek povinného — do vlastnictvi ditéte ptrechazi jednotlivé splatky.
Zaloha je v takovém piipadé sloZena na ucet, ktery zabezpeci povinny nebo druhy
rodi¢ ditéte — podminky cerpani a naklddani suctem jsou piesné¢ predem
stanoveny.

V piipadé, kdy spolu rodice ditéte neziji a jeden zrodi¢l neplni dobrovolné
a dostate¢n¢ svou vyzivovaci povinnost vii€i ditéti, rozhodne o vyzivném soud.
Vyzivné se plni v pravidelnych mésicnich splatkach, které jsou splatné mésicné
predem.

Na rozdil od dalsich druhtt vyzivného (napiiklad vyzivovaci povinnost

mezi manzely, vyzivné rozvedené¢ho manzela), kdy je mozno vyzivné piiznat

nejdiive ode dne zahdjeni soudniho fizeni o vyzivném, lze vyzivné na nezletilé

%% Osobni pééi se rozumi péce o dité osobou, rodi¢em, ktery je z vyzivovaciho stavu osobou
povinnou, nikoliv pé¢i jiné osoby, které bylo dité takovym rodi¢em svéfeno (naptiklad soukroma
matefska Skolka nebo jesle, détska skupina ve smyslu zakona ¢. 247/2014, o poskytovani sluzby
péce o dité v détské skupiné a o zméné souvisejicich zakonl, ve znéni pozdé&jsich predpist,
placené hlidani déti, placena chiiva apod.).

V piipade, kdy rodic, ktery o dité¢ osobné pecuje, nemd jiné moznosti k zajiSténi péce o dité
v dobé€ plnéni svych pracovnich povinnosti (naptiklad z divodu nemoci) nez tim, Ze o dit€ pecuje
jind osoba, promitnou se naklady na péci takové osoby do vySe vyzivného uréeného druhému
rodici, a to imérné schopnostem a moznostem rodict ditéte a se zietelem ke skutecnosti, Ze rodic,
jemuz bylo nezletilé dit¢ svéfeno do vychovy, nevyvazuje jiz tolik plnéni svych vyzivovacich
povinnosti vykonem osobni péce o dité a ze na naklady na odménu osoby, ktera pecuje za nezletilé
dité, nelze povazovat pouze na naklady nahradu potieb nezletilého ditéte (Rozhodnuti
Nejvyssiho soudu sp. zn. 1 Cz 74/1973 ze dne 27. 9. 1973, R 64/1974 civ.).

SINOVA, R., SMID, 0., JURAS, M. a kol. Aktudini problémy rodinnépravni regulace
rodicovstvi, vychova a vyziva nezletilého. 1. vyd. Praha: Leges, 2013. ISBN 978-80-87576-74-8.
304 s.,s.201 — 206.
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dité pfiznat az tii roky zpétné. V pfipad¢, kdy soud rozhodl o snizeni vyzivného,

. r e x s qrew , 40
se spotfebované vyzivné pro nezletilé dité nevraci.

Vyse vyzivného neni zakonem omezena — dité¢ ma pravo podilet se na zivotni
urovni svych rodic, a to 1 vpfipadé, kdy zije jen sjednim zrodiclh
(v ptipadé, kdy mé povinny rodi¢ nadstandardni Zivotni uGroven, ma dité pravo
podilet se na této jeho Zivotni Grovni, pokud je naopak zivotni urovenl povinného
rodi¢e primérna nebo podprimeérnd, nelze stanovit vyzivné, které by tuto zivotni
uroven vyrazné presahovalo, a to ani tehdy, pokud jsou potieby ditéte vyrazné

zvyseny).

Pti urovani vyse vyzivného mohou soudy vyuzivat od roku 2010 podplrné
tabulky, které stanovi pomérné ¢asti platu urcené na vyzivné jednoho ditéte. Tyto
tabulky nejsou pro rozhodovani soudt zévazné, jedna se o metodickou pomuicku
pro rozhodovéani soudii (soud pii rozhodovani o vysi vyzivného v kazdém
jednotlivém ptipadé pftihlizi vzdy kjeho okolnostem, mimo jiné i k poctu
vyzivovanych déti, pripadné k dalSim vyzivovacim povinnostem povinného

rodice).

Tabulka doporucené vySe vyzivného byla prvnim krokem v rdmci dlouhodobého
projektu Ministerstva spravedlnosti CR ,Optimalizace agendy vyzivného®.
Doporucena rozmezi (vySe vyzivného je stanovena jako procentudlni rozmezi
z Cisttho mési¢niho piijmu povinného rodi¢e) byla navrzena pro standardni
piipady (pro rozhodovani o vysi vyzivného u povinného s maximalné tfemi
vyzivovanymi détmi).

Pro déti ve véku 0 — 5 let (1. kategorie) €inni procentudlni rozmezi z Cistého
mésiéniho pfijmu povinného rodi¢e 9 — 13 %, pro déti ve véku 6 — 9 let (2.
kategorie) ¢ini 11 — 15 %, pro déti ve v€ku 10 — 14 let (3. kategorie) ¢ini 14 — 18
%, pro déti ve vé€ku 15 — 17 let (stfedoskolsky a ucnovsky veék, kdy dochazi

k vyraznému navyseni opravnénych potieb nezletilych déti — 4. kategorie) ¢ini 17

“NOVOTNY, P. a kol. Novy obcansky zékonik. Rodinné prdavo. 2. aktual. vyd. Praha:
GRADA Publishing, a. s., 2017. ISBN 978-80-271-0431-4. 208 s. s. 84 — 86.
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— 21 % a pro zletilé nezaopatiené osoby ve v€ku 18 a vice let (5. kategorie) Cini
20 -24 %"

Na rozdil od zahrani¢nich modell doporucujici tabulka nediferencuje
mezi povinnymi s ohledem na vySi jejich piijmu, nezohlednuje pocet
vyzivovacich povinnosti povinného, piipadné jejich druh. Co se tyce piijmu

. r S Ve o7 wre . r ’ v 7 o 42
povinného, vychazi se z ¢istého piijmu povinného za poslednich 6 — 12 mé&sicti.

“profipravo.cz. Doporucujici tabulka pro stanoveni vyse vyZivného. on-line]. 2010, [cit.
9. ledna 2018]. Dostupny na www:

http://profipravo.cz/index.php?page=article&id category=13&id article=253757&csum=eal
38£57.

“HRUSAKOVA, M., KRALICKOVA, Z., WESTPHALOVA, L. a kol. Obcansky zdkonik II.
Rodinné pravo (§ 655 — 975). Komentaf. 1. vyd. Praha: C. H. Beck, 2014. ISBN 978-80-7400-
503-9. 1380 s., s. 1087 — 1088.
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4 DALSI VYZIVOVACI POVINNOSTI

4.1 VYZIVOVACI POVINNOST DETI VUCI RODICUM

Dité je vsouladu s § 915 odst. 2 obcanského zakoniku povinno zajistit svym
rodi¢im slusnou vyzivu.

Pojem ,,slusna vyziva®“ dle ustanoveni § 915 odst. 2 obcanského zakoniku
je rozsahem limitovangj$i nez pojem ,,stejna zivotni uroven®, ale §irsi nez pojem
,»pfiméfena vyziva“. Pfi stanoveni rozsahu vyzivného se vychazi z moznosti,
schopnosti a majetkovych pomérd povinného a odivodnénych potieb
a majetkovych pomért opravnéného (§ 913 obcanského zdkoniku). Pfihlédne se

zejména k celkovym pomérim opravnéného, jeho zdravotniho stavu, véku apod.

Rozsah vyzivovaci povinnosti (zajisténi slusné vyzivy) se odviji od celkovych
majetkovych pomérti opravnéného rodice, ktery je odkazan na pomoc ditéte
(rodi€ je odkdzédn na pomoc ditéte v piipade, kdy s ohledem na sviij vék nebo
zdravotni stav neni schopen pracovat, respektive si jinak zvysit Zivotni Grovei, a
jeho pfijmy — nejcastéji je zdrojem piijmu starobni nebo invalidni diichod, nejsou
dostate¢né pro zajisténi slusné vyzivy, respektive pro tthradu nakladt na bydleni,

vyzivu, ptipadné dalSich potfeb — naptiklad kulturnich).

Vyzivovaci povinnost déti vici rodicim predchazi prdvu na davky
z vetejnych prostiedkiim, zejména z nepojistnych systémi (davky v hmotné nouzi
dle zékona ¢.111/2006 Sb., o pomoci v hmotné nouzi, ve znéni pozdéjSich
predpist, davky statni socidlni podpory dle zakona ¢. 117/1995 Sb., o statni

socialni podpote, ve znéni pozd¢jsich predpisti apod.).

Vyzivné, které ma uspokojovat osobni potifeby opravnéného rodice, ma
povinnost poskytovat kazdé dité, jehoz moznosti, schopnosti a majetkové pomeéry
to umoznuji (ato jak dit¢ zletilé, tak 1 nezletilé — dit¢ musi mit schopnost
samostatné se zivit vlastni praci, ptipadné musi mit vlastni majetek, respektive

zisk z vlastniho majetku — viz § 900 obc¢anského zdkoniku).
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V ptipadé, kdy je povinnymi vice osob, mé tuto vyzivovaci povinnost kazdé
dit¢ — jeji rozsah je vSak dan jeho moznostmi, schopnostmi a majetkovymi
pomeéry, v navaznosti na moznosti, schopnosti a majetkové poméry ostatnich déti
(zavazek déti poskytovat vyzivné neni solidarni, ale dil¢i — viz § 1871 obcanského

zékoniku43).

Vyzivovaci povinnost vznikd pfimo ze zdkona. Pravo na vyzivné se
nepromlcuje, pfiznat jej je vSak mozno nejdiive ode dne zahdjeni fizeni.
Ptedpokladem pro vznik vyZivovaci povinnosti neni existence spolecné

domacnosti ditéte (déti) a rodice.
Predpoklady pro vznik vyZzivovaci povinnosti déti k rodici jsou:

a) stav odkdzanosti rodi¢i na vyzivu (§ 913 odst. 1 obCanského zakoniku) —
neschopnost zivit se vlastni praci (a nevznikne mu pravo na starobni, piipadné
vdovsky nebo vdovecky diichod, ptipadné vyse diichodu je nedostatecna pro
uspokojovani potfeb rodice), zpenézenim vlastniho majetku apod., neexistence
manzela nebo rozvedeného manzela (pfipadné neni mozno uplatnit tyto
vyzivovaci povinnosti);

b) moznosti a schopnosti ditéte (déti) samostatné se zivit, které umoznuji ditéti
poskytovat vyzivné dalii osobg, pripadn& vlastni majetek ditéte (d&ti)**;

c) soulad poskytovani vyzivného s dobrymi mravy (vyzivné rodie vici ditéti
nebo vici détem neni mozno opravnéné pozadovat naptiklad v pripadé, kdy
povinny rodi¢ v minulosti zanedbaval vyzivu k ditéti, dopustil se zavrzenihodného
jednani vici ditéti — naptiklad tyrani ditéte, sexuédlniho trestného Cinu na ditcti
apod., opustil spolecnou domacnost, odlozil dité do ustavu apod.).

V ptipadé, kdy neni vyZzivné plnéno dobrovolné, rozhodne o vyZzivném na navrh
rodice soud (soud je ndvrhem rodiCe vazan, a to nejen co se tyce rozsahu

vyzivného, takiokruhu povinnych). Vyzivné muize byt détem stanoveno

 Kazdé déti (spoludluzniki délitelného plnéni) dluzi vsouladu s § 1871 ob&anského
zékoniku sviyj dil.

* Vyzivné rodi¢i ma povinnost poskytovat kazdé dit&, jehoz moznosti, schopnosti a
majetkové pomeéry to umoziuji, a to jak dité zletilé nebo nezletilé (v souladu s § 900 obcanského
zakoniku musi mit dit¢ schopnost samostatné se zivit vlastni praci, pfipadn¢ mit vlastni majetek —
respektive zisk z vlastniho majetku).
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v rozdilné vysi, nékterému z déti nemusi byt stanovena povinnost plnit vyzivné

v penézich — pokud naptiklad osobné pecuje o opravnéného.

V piipadé, kdy by jeho z déti plnilo vyzivovaci povinnost (zcela nebo zCasti)
1zajiné déti, mize se v samostatném obcanskopravnim fizeni domdahat Uhrady
tohoto plnéni z titulu bezdivodného obohaceni (§ 2991 a nasl. obcanského

zakoniku).

Vyzivovaci povinnost rodi¢ii vii¢i nezletilym détem mé prednost pied

vyzivovaci povinnosti rodict nezletilych déti ke svym rodi¢im.

Vyzivovaci povinnost déti vii¢i rodicim mize byt zménéna nebo zruSena na
navrh opravnéného nebo povinného (ptipadné povinnych). V piipadé, kdy by byla
snizena nebo ruSena za dobu minulou, je rodi¢ povinen pieplatek na vyzivném

vratit tomu, kdo vyzivné poukazal.

Vyzivovaci povinnost zanika rovnéz smrti opravnéného nebo povinného
(ptipadné povinnych). Zanikd rovnéz v pfipad¢, kdy na strané¢ opravnéného
pomine stav odkdzanosti (naptiklad ziskd pravo na dichod, uzavie manzelstvi

apod.).”’

4.2 VYZIVOVACI POVINNOST MEZI MANZELY

Vzijemna vyzivovaci povinnost mezi manzely je upravena § 697 obcanského
zékoniku. Manzel¢ maji vzajemnou vyzivovaci povinnost v rozsahu, ktery by mél
obéma zajistit, aby méli zasadn¢ stejnou hmotnou a kulturni trovenn (v tomto
ustanoveni se projevuje zasada rovnosti mezi muzem a zenou v manzelstvi, nebot’
manzelstvi je zalozeno na vzdjemné pomoci a solidarit¢ manzel). Vyzivovaci

povinnosti mezi manzely vSak predchéazi vyzivovaci povinnosti ditéte i rodict.

PHRUSAKOVA, M., KRALICKOVA, Z., WESTPHALOVA, L. a kol. Obcansky zdkonik II.
Rodinné pravo (§ 655 — 975). Komentat. 1. vyd. Praha: C. H. Beck, 2014. ISBN 978-80-7400-
503-9. 1380 s., s. 1091 — 1093.
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Piedpokladem pro uplatnéni vyzivovaci povinnosti mezi manzely je situace,
kdy jeden z manzelll neni schopen zajiStovat své potieby, nebo v piipade, kdy
jsou oba manzelé schopni zajiStovat své potieby, ale v rozdilné mife. Podstatna

pritom neni skutecnost, zda spolu manzel¢ Ziji ¢i nikoliv.

Vyzivovaci povinnost mezi manzely trva po celou dobu trvani manzelstvi a
vznikd i v manzelstvi neplatném. Jedinym divodem pro neptiznani vyzivného
mezi manzely je piipad, kdy by plnéni vyzivovaci povinnosti bylo v rozporu
s dobrymi mravy (opravnény by se naptiklad na povinném dopoustél domaciho
nasili apod.).

Manzelské spoleCenstvi je charakterizovano predevSim tim, ze zabezpecuje
potieby vSech Clend rodiny. V souladu s § 690 obcanského zékoniku spociva
zajisténi spolecnych potieb rodiny a jejich ¢lent v uspokojovani zivota rodiny a
potieb rodinné domécnosti. Oproti tomu zajisténi potieb kazdého z manzell je
pfedmétem upravy vyzivovaci povinnosti mezi manzely. Institut vyzivovaci
povinnosti mezi manzely je souCadsti celého komplexu majetkovych vztahi
v rodin€, v rdmci uspokojovani a obstaravani potfeb rodiny a Upravy spolecného
jméni manzelt, s pfihlédnutim k vyzivovaci povinnosti rodi¢ti vici détem.

Vyzivovaci povinnost mezi manzely pfedchdzi vyzivovaci povinnosti ditéte
irodict (dité je povinné hradit vyzivné svému rodi¢i pouze v piipadé, kdy mu
neni schopen zabezpecit vyzivu jeho manzel, na druhé stran¢, pokud dit¢ uzavie
manzelstvi, maji rodi¢e pouze podplirnou vyzivovaci povinnost k ditéte — jeho
vyzivu musi zabezpecit manzel, pouze v ptipad¢, kdy toho neni sdm schopen,

zabezpecuji vyzivu ditéte jeho rodice).

Pro vyzivovaci povinnost mezi manzely plati obecné ustanoveni o vyzivném
dle ustanoveni § 921 a § 922obcanského zdkoniku: vyzivné je hrazeno
v pravidelnych davkach, které jsou splatné mésicné predem (pokud soud
nerozhodl jinak, pfipadné¢ se osoba povinna a osoba opravnénd nedohodli jinak —
soud mtize napiiklad rozhodnout o jednorazovém splaceni vyzivného, na tom se
mohou dohodnout i manzel¢); pokud je osoba povinna vyzivou v prodlenim
s placenim vyzivného, miize opravnénd osoba pozadovat zaplaceni tUroku

z prodleni. VyZzivné lze pfiznat jen ode dne zahajeni soudniho fizeni.
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Pii zvazovani vySe vyzivného soud musi zkoumat, zda se povinny nevzdal
bez dulezitétho divodu vyhodnéjsiho zaméstnani nebo vydelecné cinnosti,
piipadné majetkového prospéchu, eventudln€, zda nepodstupuje nepifimétena
majetkova rizika. Pfi stanoveni vySe vyzivného soud dale ptihlédne k tomu, zda
povinny (a v jakém rozsahu) o opravnéného osobné pecuje, pfipadné piihlédne
k jeho péci o rodinnou domacnost. Soud zvaZuje nejen moznosti, schopnosti a
majetkové poméry povinného, ale rovnéz napiiklad to, zda se o manzela osobné

(v nemoci nebo ve stafi) stara.*°

4.3 VZAJEMNA VYZIVOVACI POVINNOST ROZVEDENYCH
MANZELU, VYZIVNE ROZVEDENEHO MANZELA

Vyzivné mezi rozvedenymi manzely je upraveno v § 760 — 763 obcanského

zékoniku.

V piipadé, kdy se neni rozvedeny manzel schopen sam  Zivit
a tato jeho neschopnost ma sviij pivod v manzelstvi nebo v souvislosti s nim,
ma viaci nému jeho byvaly manzel v souladu s § 760 obcCanského zakoniku v
pfiméfeném rozsahu vyzivovaci povinnost, pokud to na ném lze spravedlivé
pozadovat (zejména s ohledem na vék nebo zdravotni stav v dob& rozvodu nebo

skonceni péce o spolecné dité rozvedenych manzela).

Pti rozhodovéni o vyzivném (nebo o jeho vysi) soud piihlédne zejména k délce
trvani manzelstvi, dobé od rozvodu manzelstvi a dale k tomu, zda si rozvedeny
manzel neopatfil pfiméfené zaméstnani (pfestoze mu v tom nebranila zavazna
piekazka — naptiklad zdravotni stav), ke skutecnosti, zda si rozvedeny manzel
mohl vyzivu zajistit fadnym hospodafenim s vlastnim majetkem, k tomu, zda se

rozvedeny manzel podilel za trvani manZzelstvi na péci o rodinnou domacnost, zda

*HRUSAKOVA, M., KRALICKOVA, Z., WESTPHALOVA, L. a kol. Obcansky zdkonik II.
Rodinné pravo (§ 655 — 975). Komentat. 1. vyd. Praha: C. H. Beck, 2014. ISBN 978-80-7400-
503-9. 1380 s.,s. 109 — 111.
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se se rozvedeny manzel nedopustil viici byvalému manzelu nebo osobé mu blizké

¢inu povahy trestného ¢inu apod.

Rozsah vyZivovaci povinnosti a zplisob poskytovani vyzivného se fidi dohodou
manzelll nebo rozvedenych manzeli (v pfipadé, kdy se dohodnou na jednorazové
vyplaté formou odbytného, zanikne jeho poskytnutim pravo rozvedeného manzela
na vyzivné).

V piipadé, kdy nedojde k dohodé rozvedenych manzelii o vyzivném, rozhodne

o vyzivovaci povinnosti (na navrh potiebného byvalého manzele) soud.

V ptipadé, kdy se manzelé nebo rozvedeni manzelé¢ nedohodnou o vyzivném,
muze manzel, ktery rozvrat manZelstvi pfevazné nezapfti€inil nebo s rozvodem
nesouhlasil (sporny rozvod manzelstvi) a kterému byla rozvodem zpusobena
zédvazna ujma, navrhnout, aby soud stanovil vyzivovaci povinnost byvalého
manzela i v takovém rozsahu, ktery zajisti, aby rozvedeni manzel¢ méli v zasadé
stejnou zivotni uroven. Pravo rozvedené¢ho manzela na vyzivné lze v tomto
piipad¢ povazovat za divodné jen po dobu okolnostem piimétenou, nejdéle po

dobu tfi let od rozvodu.

Pokud se byvaly manzel dopustil vii¢i druhému manzelovi jednani, které naplituje
znaky domaciho nasili, nema pravo na vyzivné rozvedené¢ho manzela, ackoliv by

jinak podminky pfiznani prava na vyzivné splioval.

Pravo rozvedeného manzela na vyzivné vSak zanikne uzavienim nového snatku
opravnénym rozvedenym manzelem, pfipadné¢ vstupem do registrovaného
partnerstvi dle zdkona ¢. 115/2006 Sb., o registrovaném partnerstvi a o zméné

nékterych souvisejicich zakont, ve znéni pozd¢jSich predpisii.

V souladu s § 921 obcanského zakoniku se vyzivné plni v pravidelnych davkach,
které jsou splatné mésicné piedem (pokud soud nerozhodl jinak nebo se povinny
s opravnénou osobou nedohodl jinak). Pokud je povinny v prodleni s placenim

vyzivného, mize opravnény pozadovat zaplaceni Groku z prodleni.

Vsouladu s § 922 obcanského zékoniku lze vyzivné piiznat nejdiive

ode dne zahdjeni soudniho fizeni.
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4.4 PRISPEVEK NA VYZIVU A UHRADU NEKTERYCH
NAKLADU NEPROVDANE MATKY

Pokud neni matka ditéte provdana za otce ditéte, poskytne ji otec ditéte v souladu
s § 920 obcanského zékoniku vyzivu po dobu dvou let od narozeni ditéte a
ptisp&je ji v pfiméfeném rozsahu na thradu naklada spojenych s téhotenstvim a
porodem. Povinnost k uhradé¢ nédkladi spojenych s téhotenstvim a porodem
vznikne muZzi, jehoz otcovstvi je pravdépodobné, i v piipadé, ze se dité nenarodi
Z1ve.

Soud mulze ulozit muzi, jehoz otcovstvi je pravdépodobné, aby ¢astku potiebnou
na vyzivu a prispévek na thradu nakladd spojenych s téhotenstvim a porodem
poskytl pfedem. Rizeni je zahjeno na navrh téhotné Zeny. Soud mize rovnéZ (na
navrh téhotné Zeny) ulozit muzi, jehoz otcovstvi je pravdépodobné, aby predem
poskytl castku potiebnou k zajisténi vyzivy ditéte po dobu, po kterou by zené
nalezela jako zaméstnankyni podle zédkona ¢. 262/2006 Sb., zédkoniku prace, ve

znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,,zakonik prace*) matetskd dovolena.

V souladu s § 195 zakoniku préace pfislusi mateiska dovolend zameéstnankyni
v souvislosti s porodem a pé¢i o narozené dité, a to po dobu 28 tydni (pokud
porodila zarovenn 2 nebo vice déti, ¢ini délka matefské dovolené 37 tydni).
Mateiskou dovolenou zaméstnankyné nastupuje zpravidla od pocatku Sestého
tydne pted ocekdvanym dnem porodu (nejdiive vSak od pocatku osmého tydne

pied timto dnem).

V piipadé, kdy zaméstnankyné vycerpa z mateiské dovolené pied porodem
méné nez 6 tydnl (protoze porod nastal diive, nez urcil 1€kar), prislusi ji matetska
dovolena ode dne jejiho nastupu az do uplynuti doby 28 tydnt (piipadné 37
tydnit). Pokud zaméstnankyné vycCerpa z matetské dovolené pred porodem méné
nez 6 tydnl zjiného davodu, pfislusi ji matefskd dovolena ode dne porodu
jen do uplynuti 22 tydnt (poptipadé 31 tydnd, pokud jde o zaméstnankyni, ktera

porodila zaroven dvé nebo vice déti).
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V ptipadé, kdy se dité narodilo mrtvé, ptfislusi zaméstnankyni matetska dovolena

po dobu 14 tydnd.

Matetska dovolena v souvislosti s porodem nesmi byt nikdy krat$i nez 14 tydna
a nemiize v zadném piipadé skoncit ani byt pierusena pired uplynutim 6 tydnii ode

dne porodu.*’

Pravni uprava § 920 obcanského zdkoniku se pouzije v ptipadé, kdy otec ditéte

neplni svou vyzivovaci povinnost dobrovolné.

Pravni uprava je odliSna oproti pavodni pravni upravé v zakoné o roding,
kdy zadkon hovoftil o pfispévku na vyzivu neprovdané matky. Zakonnad uprava
tak reagovala na ustalenou soudni praxi, kdy soudy standardné rozhodovaly o

prispévku na vyzivu neprovdané matky jako o vyzivném.

Ptedpokladem pro vznik prava na vyzivné je skutecnost, ze v disledku téhotenstvi
matky ditéte a néasledného porodu doslo ku matky k redlnému poklesu jejich
pfijml — svobodné matky se redlné¢ v disledku te€hotenstvi a nasledného porodu
ocitaji v tizivé ekonomické situaci, nebot’ otcové ditéte Casto odmitaji vzniklou
situaci feSit s tim, Ze se matka dobrovolné rozhodla nezit s nimi v partnerském
vztahu a argumentuji tim, ze by za takovych okolnosti matku vyZzivovali. Z tohoto
divodu novy obcansky zakonik umoziuje, aby soud (na ndvrh matky) ulozil
pravdépodobnému otci ditéte i povinnost poskytnout matce ditéte predem castku
potiebnou k zajisténi vyzivy ditéte po dobu, kdy by matce ditéte jinak nalezela

matefska dovolena.

Vyzivné je mozno matce ditéte ptiznat nejdéle do uplynuti dvou let od porodu
ditéte (tato hranice je absolutni — jednd se o lhitu objektivni). Tato lhlita pocina
bézet (v souladu sustdlenou judikaturou) nejdiive od pocatku téhotenstvi,
nejpozdéji ode dne narozeni ditéte. Pravo na uplatnéni nadroku se matce promlcuje

ve Ihits, ktera zagina b&Zet uplynutim dvou let od narozeni ditste.**

7 Zakon &. 262/2006 Sb., zakoniku prace, ve znéni pozdgjsich piedpis.

*piedchozi pravni Gprava (§ 95 odst. 3 zakona o roding) stanovila, Ze pravo neprovdané
matky zadat thradu nakladt spojenych s t¢hotenstvim a slehnutim se proml¢i ve tfech letech ode
dne slehnuti. Nova pravni tiprava v obcanském zakoniku obdobné ustanoveni neobsahuje. Stanovi
vSak, ze vyzivné pro neprovdanou matku a tthradu nakladt spojenych s t€hotenstvim a porodem
lze pfiznat i nazpét, nejdéle vsak dva roky ode dne porodu (§ 922 odst. 2 obcanského zakoniku).
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Rozsah vyzivného soud urci s piihlédnutim k jednotlivym pifijmim matky ditéte.
Lze predpokladat, ze piijmy matky se budou v rozhodném obdobi ménit (jiné
budou po dobu téhotenstvi, jiné po dobu nastupu na matefskou dovolenou a jiné
po skonceni matefské dovolené — po dobu, kdy matce nalezi rodiCovska
dovolena®). V souladu s ustalenou judikaturou by rozsah vyzivného neprovdané
matky mél byt stanoven tak, jako by matka ditéte byla za otce ditéte provdana —
kromé pfijml a majetkovych pomérii neprovdané matky soud zkouma i moznosti

povinného (domnélého otce ditéte — muze, jehoz otcovstvi je pravdépodobné).

Néklady spojenymi s t¢hotenstvim se rozumi zejména naklady spojené s potizeni
téhotenského oSaceni a dalsiho vybaveni®, zvySené naroky matky na vyzivu,
jizdné (souvisejici naptiklad s dopravou k lékafi), platby ve zdravotnickych
zafizenich apod. Naklady souvisejici s porodem jsou zejména naklady na
poskytovanou zdravotni péci, pokud neni hrazena z prostiedki zdravotniho
pojisténi (a to i v ptfipadé, kdy matka ditéte neni zdravotné pojiSténa). Tuto
povinnost muze soud (na navrh matky ditéte) ulozit muzi, jehoz otcovstvi je
pravdépodobné — soud bude v takovém ptipad¢ zkoumat, zda pravdépodobnému
otci ditéte muze svédcit tfeti domnénka otcovstvi (pokud nedojde k urceni

otcovstvi podle § 776, 777 nebo 779, ani podle § 779 NOZ, mize matka,

Bulletin-advikacie.cz. KRALICKOVA, Z., TELEC, 1. Vyzivné v novém obcanském zakoniku.
2014, [cit. 9. ledna 2018]. Dostupny na www: http://www.bulletin-advokacie.cz/vyzivne-v-novem-
obcanskem-zakoniku?browser=mobi.

“Krom& matefské dovolené je zaméstnavatel povinen poskytnout zaméstnankyni (&
zamestnanci) rodicovskou dovolenou, a to na jejich vlastni zadost. Rodi¢ovska dovolend je urcena
ke zdokonaleni a prohloubeni péce o jejich dité. Rodicovska dovolena nalezi matce (rodicce) ditéte
ihned po skonceni matetské dovolené, kterd trva obvykle 28 tydni (pfipadné 37 tydni, pokud
porodila dvé a vice déti).

O rodic¢ovskou dovolenou mize pozadat i otec ditéte. Rodicovska dovolena mu nalezi ode dne
narozeni ditéte v délce, o kterou zazadal, avSak pouze do doby, kdy dité¢ dosahne 3 let véku.

Délka rodi¢ovské dovolené je variabilni (2, 3 nebo 4 roky). Délku rodi¢ovské dovolené je
mozné menit i v prub&hu jejiho ¢erpani.

Po dobu Cerpani rodicovské dovolené nalezi matce ditéte (pfipadné otci ditéte) rodicovsky
prispévek dle zakona ¢. 117/1995 Sb., o statni socialni podpote, ve znéni pozdéjSich predpist,
ktery je vyplacen mistné ptislusnym uradem prace.

Zakony.centrum.cz. Materskd a rodicovska dovolena dle zakoniku [on-line]. 2018, [cit. 9.
ledna 2018]. Dostupny na www: http://zakony.centrum.cz/clanky/materska-a-rodicovska-
dovolena-dle-zakoniku.

*% Do nakladt spojenych s t&hotenstvim viak nepatti vybavitka a oSaceni pro dité, naklady na
poftizeni postylky, koc¢arku a dalsiho vybaveni pro dité — tyto by mély byt hrazeny z vyzivného na
nezletilé dité.

CEPICOVA, K. Nejcastéjsi pravni situace. Radce pro kazdy den. 1. vyd. Brno: Edika in
Albatros Media a. s., 2014. ISBN 978-80-266-0406-8. 191 s., 5. 39 —48.
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dit¢ i muz, ktery tvrdi, ze je otcem, navrhnout v souladu s § 783 NOZ, aby
otcovstvi k ditéti urcil soud, ma se za to, Ze otcem ditéte je muz, ktery s matkou
ditéte soulozil v dobé¢, od které neproslo do narozeni ditéte méné nez 160 a vice
nez 300 dni, pokud jeho otcovstvi nevylucuji zavazné okolnosti — naptiklad
neplodnost domnélého otce ditéte, pokud neni domnély otec ditéte nazivu, podava

se navrh proti opatrovnikovi, kterého k tomu jmenuje soud).”!

Vsouladu s § 921 NOZ se vyzivné plni v pravidelnych déavkach, které jsou
splatné mési¢né predem (pokud soud nerozhodl jinak nebo pokud nedoslo k jiné
dohodé mezi povinnym a opravnénou). Pokud je povinny v prodleni s placenim

vyzivného, mize opravnéna pozadovat zaplaceni tiroku z prodleni.

V souladu s § 922 odst. 2 NOZ lze vyzivné pro neprovdanou matku a uhradu
nakladii spojenych s t¢hotenstvim a porodem lze pfiznat 1 zpétné (nejdéle vsak 2

roky ode dne porodu).

V ptipadé, kdy se zméni poméry, mize soud zménit dohodu nebo rozhodnuti
o vyzivném pro nezletilé dité, které dosud nenabylo svépravnosti — spotiebované

vyzivné se v takovém piipadé nevraci.

4.4.1 DOMNENKY OTCOVSTVIi PODLE OBCANSKEHO

Urcovani otcovstvi k ditéti ve smyslu § 776 az 778 obcanského zékoniku je
zalozeno natfech tradiCnich pradvnich domnénkach, kter¢ vychazi

z pravdépodobnosti poceti ditéte v urcité dobé.

A) Prva domnenka otcovstvi svédcici manzelovi matky (§ 776 obcanského

zdkoniku)

Prva domnénka otcovstvi svédci v souladu s § 776 obcanského zakoniku manzelu

matky, ktera dit¢ porodila.

*'NOVOTNY, P. a kol. Novy obcansky zdkonik. Rodinné pravo. 2. aktual. vyd. Praha:
GRADA Publishing, a. s., 2017. ISBN 978-80-271-0431-4. 208 s. s. 84 — 86.
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Tato domnénka plati automaticky a vychazi z pravniho stavu, ktery byl v den
narozeni ditéte. Manzel matky se povazuje za otce ditéte, pokud se dité narodilo
v dob¢ od uzavieni manzelstvi do uplynuti 300. dne po zdniku manZzelstvi nebo po
prohlaSeni manzelstvi za neplatné, piipadné poté, co byl manzel matky ditéte
prohlasen za nezvéstného (jedna se o tzv. ochrannou dobu). Pokud se dité narodilo
do 300. dne po zaniku manzelstvi, ale matka vté dob¢ jiz zila v manzelstvi

novém, svéd¢i prvni pravni domnénka manzelu poslednimu.

Pravnim uc¢inkem domnénky otcovstvi manzela matky je pfedevSim vznik
rodicovské zodpovédnosti vici ditéti a skuteCnost, Ze manzel matky a dité
vstupuji do pravnich vztahii, které ptredpokladaji pomér rodice a ditéte, a do
jinych piibuzenskych vztahli. V dobé¢ trvani této zakonné domnénky se nemuze
uplatnit jind zakonna domnénka urcujici otcovstvi (pokud o zaniku této domnénky

nerozhodl soud).
B) Druha domnénka otcovstvi dle § 777 obcanského zdkoniku

Druhd domnénka otcovstvi nastupuje v pripad€, kdy domnénka otcovstvi nemuze

sveéd¢it manzelu matky a otcovstvi nebylo ur¢eno soudem.

Pokud se dit¢ narodi vdob&é mezi zahajenim fizeni o rozvodu manzelstvi
a 300. dnem po rozvodu manzelstvi, a manzel (pfipadné¢ byvaly manzel) matky
prohlasi, Ze neni otcem ditéte, povazuje se za otce ditéte v souladu s § 777
obc¢anského zakoniku muz, jehoz otcovstvi bylo ur¢eno souhlasnym prohlasenim
rodi¢t (druhd domnénka otcovstvi). Takto 1ze prohlésit otcovstvi ik ditéti jeste
nenarozenému, pokud jiz bylo pocato. Souhlasné prohlaSeni mé byt ucinéno pied
matricnim Gradem nebo pted soudem. V piipade, kdy je jeden z rodicl nezletily,

musi byt prohlaseni u¢inéno pred soudem vzdy.

Souhlasnym prohlaSenim se rozumi dva jednostranné pravni tkony,
pro které je zakonem predepsdna ustni forma (prohldSeni nemusi byt ucinéna
soucasng, ale musi byt obsahové shodnd — neni mozné zastoupeni ani pisemné
uznani). Urceni rodiCovstvi k ditéti timto zptisobem vSak mozné v ptipad¢, kdy
matka ditéte nemize pro dusevni poruchu posoudit vyznam svého prohlaSeni

nebo pokud jeji prohlaSeni je spojeno s tézko piekonatelnou piekazkou.
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Prvni dvé domnénky otcovstvi vychdzi ze skuteCnosti, které smétuji
k biologickému otcovstvi zprostiedkované. Tteti domnénka otcovstvi dle § 783
obcCanského zékoniku jako jedina vychézi z biologickych zakonitosti a dochazi

tak opravdu ke skute¢nému urceni, kdo je otcem ditéte.
C) Treti domnenka otcovstvi

Tteti domnénka otcovstvi nastupuje az jako posledni, pokud ditéti nebyl urcen

otec podle prvni nebo druhé domnénky otcovstvi.

Tato domnénka otcovstvi se mize uplatnit pouze v soudnim fizeni.
Nositeli zalobniho prava jsou dité, matka a muz, ktery o sobé tvrdi, Ze je otcem
ditéte. Podani Zaloby neni omezeno zadnou lhiitou. Otcovstvi, které bylo urceno
na zakladé¢ pravomocného soudniho rozhodnuti, jiz nelze popirat. Dosud

vyvratitelna domnénka se tak vlastn& stava domnénkou nevyvratitelnou.>>

4.4.2 RIZENIi O URCENI A POPRENI OTCOVSTVi

Rizeni o urceni a popieni otcovstvi patii mezi fizeni nespornd, v jehoz prib&hu
muze soud pro zjisténi skutkového stavu provadét pouze dikazy, které jsou
navrzeny Ucastniky.

Upraveno je v ustanoveni § 415 — 425 ZRS a je procesni reflexi na ustanoveni
§ 775 — 793 obcanského zakoniku.

Rizeni o popfeni otcovstvi je mozno zahdjit i bez névrhu.
Jedna se o tyto druhy fizeni:
a) o urceni rodiCovstvi souhlasnym prohlasenim rodicii,
b) o urCeni a popfeni otcovstvi,

¢) ourceni a popfeni matefstvi.

>* Mujpravnik.cz. Urceni otcovstvi od 1. 1. 2014 podle nového obcanského zdkoniku [on-line].
2014, [cit. 9. ledna 2018]. Dostupny na www: http://uj-pravnik.cz/urceni-otcovstvi-domnenky-
2014-novy-obcansky-zakonik/.
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Urceni otcovstvi souhlasnym prohlasenim rodicii zahrnuje ureni otcovstvi
k ditéti neprovdané matky a urceni otcovstvi po rozvodu nebo prohlaseni

manzelstvi za neplatné.

Uréeni otcovstvi kditéti neprovdané matky ve smyslu § 415 ZRS —
jedné se o situaci, kdy otcovstvi k ditéti neni uréeno zdkonnou domnénkou
svéd¢ici manzelu matky ditéte (prvd domnénka otcovstvi), ani souhlasnym
prohlaSenim rodict ptfed matricnim ufadem. Soud vyslechne toho, koho matka
oznacuje za otce ditéte, pokud dojde k souhlasnému prohlaseni rodi¢t o otcovstvi,
uvede soud tuto skutec¢nost do protokolu a soucasné¢ oznami matriénimu ufadu.
Pokud timto zplGsobem nedojde k ur¢eni otcovstvi a matka v pfiméfené dobé
nepodd navrh na urCeni otcovstvi, mize soud ditéti jmenovat opatrovnika
k podani navrhu na urceni otcovstvi, Tento zpusob se uzije obligatorné v piipade¢,
kdy matka ditéte neni pln¢ svépravna (v takovém piipadé nelze urcit otcovstvi

k ditéte souhlasnym prohldSenim pied matricnim ufadem).

Urceni otcovstvi po rozvodu nebo prohlaSeni manzelstvi za neplatné ve smyslu
§ 416 ZRS — jedna se o situaci, kdy byl podan navrh na uréeni souhlasnym
prohlasenim k ditéti, které se narodilo v dobé mezi zahajenim fizeni o rozvod
nebo neplatnost manzelstvi a tfistym dnem po rozvodu manzelstvi nebo
prohlaSeni manzelstvi za neplatné (druha domnénka manzelstvi). V ptipadé, kdy
dojde k souhlasnému prohlaseni rodi¢t o tom, kdo je otcem ditéte, soud tuto
skutecnost uvede do protokolu a ozndmi matricnimu uradu — timto zpisobem
dojde zjednodusenym postupem rovnéz k popieni otcovstvi byvalého manzela
matky a soucasné k uréeni otcovstvi muze, ktery o sob¢ tvrdi, Ze je otcem ditcte
(zpravidla se jedna o nového partnera matky). Pokud byl navrh podan pied
pravomocnym rozhodnutim o rozvodu nebo neplatnosti manZzelstvi, soud pterusi
fizeni do doby pravomocného rozhodnuti o rozvodu nebo neplatnosti manzelstvi,
v pfipadé, Ze byl ndvrh na rozvod nebo na neplatnost manzelstvi pravomocné

zamitnut, soud fizeni zastavi.

Rizeni o urceni a popreni otcovstvi je mozno zahajit jen na navrh. Bez navrhu
soud zahaji fizeni o urCeni otcovstvi kditéti pouze v pifipadé, kdy bylo

pravomocné urceno, Ze manzelstvi zde neni, coz se tykd i zdanlivého manzelstvi
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dle § 677 obcanského zakoniku, povinnost zahdjit fizeni v takovém ptipadé
vyplyva zustanoveni § 679 obCanského zakoniku, nebot je nutno urcit vztahy
mezi ditétem a otcem, jehoz otcovstvi nebylo uréeno podle prvni zdkonné

domnénky otcovstvi.

Ve vsech piipadech ur€eni i popfeni otcovstvi rozhoduje v prvnim stupni okresni
soud mistn& piislusny dle mista trvalého pobytu ditéte dle § 417 ZRS (obecny
soud ditcte).

Ucastniky fizeni jsou Zena, ktera dit¢ porodila (matka ditdte), dits, muz,
ktery o sobé tvrdi nebo je o ném tvrzeno, ze je otcem ditéte (domnély otec),
pfipadné opatrovnik ditéte (pokud navrh na urceni otcovstvi k ditéti podava

soudem stanoveny opatrovnik).

S fizenim o urceni otcovstvi k ditéti je spojeno fizeni o péci o nezletilé dité
aovyzivé nezletilého. Toto neplati v pfipad¢ urceni otcovstvi souhlasnym

prohlasenim rodici.

O urceni 1 popfeni otcovstvi rozhoduje soud rozsudkem. V piipadé, kdy
béhem fizeni dojde k urceni nebo popieni otcovstvi souhlasnym prohlaSenim

rodica (§ 415 a § 416 ZRS), soud fizeni zastavi.

V ptipadé, kdy to vyzaduje zdjem ditéte nebo vetfejny potradek, mize soud

prominout zmeskani lhiity pro popfeni otcovstvi.”®

»ZAHRADNIKOVA, R. a kol. Civilni pravo procesni. 2. vyd. Praha: Ale§ Cengk, 2015.
ISBN 978-80-7380-571-5. 579 s., 5. 298 — 301.
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5 PRAVNI UPRAVA TRESTNEHO CINU ZANEDBANI
POVINNE VYZIVY

5.1 VYMAHANI NEZAPLACENEHO VYZIVNEHO

V piipadé, kdy rodic¢ ditéte nehradi vyzivné, miize se opravnéna osoba (nezletilé
dit¢ zastoupené¢ druhym rodiCem, ptipadné samo zletilé nezaopatifené dit¢)
domahat placeni vyzivného dvoji cestou — civilni exekuci nebo hrozbou trestniho

postihu.

Trestnépravni a obanskopravni dopady neplaceni vyzivného nelze sméSovat
— ne kazdy dluh na vyzivném, ktery je opravnény z hlediska obcanskopravniho,

je relevantni rovnéz z hlediska trestniho prava.

V ptipadé, kdy existuje pravomocné rozhodnuti (rozsudek) soudu o vysi
a splatnosti vyzivného a toto rozhodnuti neni ze strany povinného plnéno, Ize
vymahat dluzné vyzivné exekuci. Exekucni navrh mlze opravnénd osoba podat
jakémukoliv soudnimu exekutorovi — neni nutno obracet se na soud. Exekutor
provadi exekuci samostatné, samostatné zjistuje majetek povinného (dluznika) —
pfedpokladem tspésnosti exekuce je vSak existence takového majetku povinného,
ktery je mozno exekuci postihnout, tj. zpenézit a vytézek pouzit k tthradé¢
dluzného vyzivného.

V ptfipadé, kdy je vymahan nedoplatek na vyzivném na nezletilé dité, je
soudni exekutor rovnéz opravnén pozastavit fidi¢ské opravnéni povinného —
dluznika. Soudni exekutor v takovém ptipad¢ vyda exekucni ptikaz, ktery doruci
povinnému (dluznikovi) a na mistné pfisluSny registr fidich. Dnem doruceni
exekucéniho ptikazu je povinnému pozastaveno fidi¢ské opravnéni — povinny
(dluznik) neni po dobu pozastaveni fidi¢ského opravnéni opravnén fidit motorova
vozidla. Tento postup vSak soudni exekutor neni opravnén vyuzit v ptipad¢, kdy
povinny (dluznik) prokédze, Ze ftidi¢ské opravnéni potiebuje k uspokojovani

zékladnich Zzivotnich potifeb svych a osob, ke kterym ma vyzivovaci povinnost
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(naptiklad v pfipad¢, kdy jde o fidi¢e z povolani). V ostatnich ptipadech se
dluznik domtze zruSeni takového exekucniho ptikazu pouze uhradou dluzného
vyzivného.

Trestny postih dluzného vyzivného je upraven v zékoné ¢. 40/2009 Sb.,
trestnim zakoniku, ve znéni pozdéjSich ptredpist (dale jen ,,TZ*) — jednd se o
trestny ¢in zanedbani povinné vyzivy, jehoz se dopusti ten, kdo neplni (byt
z nedbalosti) svou zakonnou povinnost vyzivovat nebo zaopatiovat jin¢ho. Za
takovy skutek je mozno ulozit trest odnéti svobody, pfipadné ulozit omezeni

zékazu fizeni motorovych vozidel.

V ptipadé, kdy povinny (dluznik) uhradi dluzné vyzivné do doby, nez soud
rozhodne o ulozeni trestu, hledi se na n¢j, jako by trestny ¢in nespachal (zde je
podstatny rozdil oproti jinym trestnym ¢iniim, kde je ndhrada Skody polehcujici

okolnosti, ktera viak nezbavuje trestnosti).”*

5.2 TRESTNY CIN ZANEDBANI POVINNE VYZIVY

5.2.1 OBECNE VYMEZENI

Trestny ¢in zanedbani povinné vyzivy patii mezi trestné ¢iny proti rodin€ a détem

podle Hlavy IV trestniho zakoniku (TZ).
Objektem trestného ¢inu zanedbani povinné vyzivy je narok na vyzivu.

Zanedbani povinné vyzivy je vsoudni praxi nejCastéji se vyskytujicim

trestnym ¢inem proti rodiné a détem a jednim z nejcastéjSich trestnych cini

»SEVCIK, L., WELLECH, E., PSENKO, R., KINCL, M. Vyznejte se v novém obcanském
zakoniku. Nejbéznéjsi Zivotni situace z pohledu obcanského prava. 1. vyd. Praha: BIZBOOKS,
2013. ISBN 978-80-26500-711. 216 s. s. 64 — 65.
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vibec. Pocet odsouzenych pro tento trestny ¢in piedstavuje kazdorocné 80 %

viech odsouzenych podle Hlavy IV trestniho zakoniku.>

Pfi posuzovani trestni odpovédnosti pachatele za neplnéni zakonné povinnosti
vyzivovat nebo zaopatfovat jiného neni soud vazan rozhodnutim,
kterym byla v obanském soudnim fizeni stanovena tato povinnost, vcetné
rozsahu vyzivného (Usneseni Nejvyssiho soudu CR sp. zn. 11 Tdo 158/2009, ze
dne 30. 3. 2009).>°

Nelze sméSovat trestnépravni a obCanskopravni dopady neplaceni vyzivného —
ne kazdy dluh na vyzivném, ktery je relevantni z obCanskopravniho hlediska,

je relevantni rovnéZ i z hlediska trestnépravniho.

5.2.2 ZNAKY SKUTKOVE PODSTATY

Ustanoveni § 196 trestniho zakoniku o pieCinu zanedbani povinné vyzivy
obsahuje dv¢ samostatné skutkové podstaty:

a) neplnéni vyzivovaci povinnosti po dobu del§i nez ctyfi mésice (a to i
z nedbalosti) dle § 196 odst. 1 TZ;

b) Umyslné vyhybani se plnéni vyzivovaci povinnosti po dobu del§i nez Ctyfti
mésice dle § 196 odst. 2 TZ, které je soudni praxi spatfovano v tom, ze pachatel
nejen svoji vyzivovaci povinnost neplni, ale ¢ini rovnéz kroky, které smétuji k
tomu, aby se své povinnosti zbavil, oddalil jeji pInéni nebo jeji plnéni zcela zmafil
(napfiklad tim, ze ¢asto méni zaméstnani nebo sviij pobyt, soustavné se vyhyba

praci, neoznamuje vyzivovaci povinnost pii zméné zaméstnavatele apod.)

PSAMAL, P. a kol. Trestni prdavo hmotné. 7. vyd. Praha: Wolters Kluwer, a. s., 2014.
ISBN 978-80-7478-616-7. 1040 s., s. 637.

*Epravo.cz. Zanedbdni povinné vyzivy. 2009 [cit. 30.ledna 2018]. Dostupny na www:
https://www.epravo.cz/top/soudni-rozhodnuti/zanedbani-povinne-vyzivy-56372.html.
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Ustanoveni § 196 odst. 3 trestniho zakoniku obsahuje tzv. kvalifikovanou
skutkovou podstatu, kterd je spolecna pro neplnéni vyzivovaci povinnosti i
umyslné vyhybani se plnéni vyzivovaci povinnosti. Vyjadiuje vyssi spolecenskou
nebezpecnost jednani, kterym pachatel trestného ¢inu zanedbani povinné vyzivy
(povinny) vyda svym jedndnim vyzivovanou osobu nebezpeci nouze, piipadné,
pokud byl za takovy trestny ¢i v poslednich tfech letech odsouzen nebo

potrestan. >

Podle ustalené rozhodovaci praxe soudl je k naplnéni znaku ,,vydani opravnéné
osoby nebezpeci nouze™ postacujici, pokud povinny neplnénim své vyzivovaci
povinnosti vytvofi situaci, kdy si opravnény nemtiize bez pomoci jinych osob
(v€etné naptiklad poskytnuti pfispévku od statu) opatiit ani zakladni prostredky
k zivotu. Postacujici pfitom je, pokud existuje readlnd hrozba nebezpeci nouze.
V praxi to znamenad, ze okolnost podminujici pouziti vyssi trestni sazby z divodu
vydani opravnéné osoby nebezpeci nouze je naplnéna i v ptipadé, kdy byla hrozici
nouze odvracena druhym rodi¢em ditéte na ukor uspokojovéani jeho vlastnich

potieb a pti jeho mimofadném pracovnim vypéti.

Zivotni uroven, kterd se povazuje za nouzi, se posuzuje po strance objektivni
(srovnani s primérnou zivotni Urovni obcanll) i subjektivni (s ptfihlédnutim

o v v e I3 v s 58
k odiivodnénym pottebam opravnéného).

vV

Podle judikatury Nejvy$siho soudu CR se neplnénim povinnosti vyzivovat
nebo zaopatfovat jiného rozumi zavinéné neplaceni vyzivného nebo
neposkytovani odpovidajiciho plnéni v naturdlni formé (opravnéné osobé se
nasledkem takové jednani nedostane vSeho, co je obsahem vyZivovaci
povinnosti). Z hlediska trestni odpovédnosti je jedno, zda je vyzivné plnéno

opravnéné osob& dobrovoln& nebo na zakladé vykonu rozhodnuti.”

'Pravni pohotovost. Trestnépravni rovina neplaceni vyzivného. [cit. 18.ledna 2018].
Dostupny na www: http://www.pravnik-nonstop.cz/neplaceni_vyzivneho.html.

*Pravni pohotovost. Trestnépravni rovina neplaceni vyzivného. [cit. 18.ledna 2018].
Dostupny na www: http://www.pravnik-nonstop.cz/neplaceni_vyzivneho.html.

*Pravni pohotovost. Trestnépravni rovina neplaceni vyzivného. [cit. 18.ledna 2018].
Dostupny na www: http://www.pravnik-nonstop.cz/neplaceni_vyzivneho.html.
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Za vyzivné ve smyslu § 196 trestniho zakoniku pfitom nelze povazovat
ptilezitostnd plnéni v dobé styku otce s détmi, kterda maji povahu darka
¢1 jinych podobnych plnéni nesmétujicich k uspokojovani odiivodnénych potieb

nezletilych déti (Rozsudek R 19/1997).%°

Pti rozhodovani o vin¢ pieCinem zanedbani povinné vyzivy soud posuzuje
samostatné jako predbéznou otazku podle § 9 odst. 1 trestniho fadu rozsah
vyzivovaci povinnosti — muze pfitom vychazet z jiného rozsahu vyzivovaci
povinnosti, nez jaky byl uren  pravomocnym a dosud nezménénym
obcanskopravnim rozhodnutim. Soud musi také nezéavisle na takovém rozhodnuti
fesit otdzku, zda vyZzivovaci povinnost nezanikla (pfedevSim v disledku toho, Ze
opravnénd osoba je schopna sama se zivit, atove vztahu ke konkrétnim
okolnostem®"). Samotna skute¢nost, Ze méa osoba povinnost vyzivovat opravnénou
osobu podle rozsudku soudu neznamend, Ze méa neplnéni této povinnosti

trestndpravné relevantni nasledky.®

V piipadé, kdy pachatel projevi ucinnou litost (tj. v pifipadé, kdy trestny cin
zanedbani povinné vyzivy nemél trvale neptiznivé nasledky a pachatel dodatecné
splnil svou povinnost, tj. dluzné vyzivné doplatil, jesté¢ diive, nez soud prvniho

stupné pocal vyhlasovat rozsudek), trestni odpovédnost v souladu s § 197

60 VANTUCH, P. Trestni zakonik s komentarem (komentar k zakonu ¢. 40/2009 Sb., ve znéni
pozdéjsich predpisii, informace z judikatury). 1. vyd. Praha: ANAG, 2011. ISBN 978-80-7263-
677-8. 1368 s., 5. 691.

8! Relativng mize vyzivovaci povinnost zaniknout napiiklad v piipadg, kdy zletilé déti nejsou
po dokonceni gymnazia pfijaty na vysokou Skolu, nastoupi do zaméstndni a jsou schopny
samostatné se zivit. V pfipad¢, kdy nasledné za¢nou opét fadné studovat, pozbydou schopnost
samostatné uspokojovat své potieby a vyzivovaci povinnost rodic¢l se obnovi.

Dle platné judikatury lze za pokracovani piipravy ditéte na budouci povolani povazovat
rovnéz dalsi studium, jehoZz ukonceni umozni absolventu najit si zaméstnani i v jiném oboru, nez
na ktery byla pfiprava ditéte ptivodn¢ zamétena.

Pravni pohotovost. Trestnépravni rovina neplaceni vyzivného. [cit. 18. ledna 2018]. Dostupny
na www: http://www.pravnik-nonstop.cz/neplaceni_vyzivneho.html.

Pokud jde o ncktera nadstandardni studia (napfiklad prezencni postgradudlni studium,
zahrani¢ni pobyty, jazykové kurzy apod., které sice vedou ke zvySeni kvalifikace, ale nenavazuji
piimo na dosazené vzdélani, je mozno povazovat za odivodnéné pouze v piipadé, kdy jsou
moznosti a schopnosti, pfipadné¢ majetkové poméry povinného zna¢né. Rozhodujici je rovnéz, zda
je vyuka celodenni, piipadné zda neni zajisténa néjakym stipendijnim programem.

HRUSAKOVA, M., KRALICKOVA, Z., WESTPHALOVA, L. a kol. Obcansky zdikonik II.
Rodinné pravo (§ 655 — 975). Komentar. 1. vyd. Praha: C. H. Beck, 2014. ISBN 978-80-7400-
503-9. 1380 s., s. 1089.

62 Pravni pohotovost. Trestnépravni rovina neplaceni vyZivného. [cit. 18.ledna 2018].
Dostupny na www: http://www.pravnik-nonstop.cz/neplaceni_vyzivneho.html.
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trestniho zékoniku zanikd, nebot’ splnéni vyzivovaci povinnosti je za urcitych
okolnosti (z diivodu moznych naruSeni rodinnych vztahl, zejména vztahli mezi
tohoto diivodu trestni zdkonik obsahuje zvlastni ustanoveni o u¢inné litosti (§ 197

trestniho zakoniku).

O moznosti ziskat beztrestnost dle ustanoveni § 197 trestniho zakoniku
musi byt obzalovany vc¢as poucen. Pokud pachatel trestného cinu splnil svou
vyzivovaci povinnost, avSak nikoliv v€as a fadné dle § 197 trestniho zakoniku,

prihlédne soud k této skuteénosti jen jako k okolnosti poleh&ujici.®

5.2.3 SANKCE (TRESTY) ZA ZANEDBANI POVINNE VYZIVY

Za trestny ¢in neplnéni vyzivovaci povinnosti dle § 196 odst. 1 trestniho zakoniku

(neplnéni vyzivovaci povinnosti) Ize ulozit trest odnéti svobody az na 1 rok.

Pfi naplnéni skutkové podstaty dle § 196 odst. 2 trestniho zékoniku
(4myslné vyhybani se plnéni vyzivovaci povinnosti) je mozno pachateli trestného

¢inu ulozit trest odnéti svobody az na 2 roky.

V ptipadé, kdy je naplnéna tzv. kvalifikovana skutkova podstata trestného
¢inu odnéti svobody ve smyslu § 196 odst. 3 trestniho zdkoniku, je mozno

pachateli trestného ¢inu ulozit trest odnéti svobody na dobu 6 mésict az 3 roky.

V souladu s § 55 trestniho zédkoniku lze za trestny ¢in zanedbani povinné vyzivy
dle § 196 odst. 1 a 2 trestniho zakoniku ulozit nepodminény trest odnéti svobody
jen za podminky, ze ulozeni takového trestu vyzaduje u¢inna ochrana spolecnosti

nebo neni nadéje, ze by pachatele bylo mozno napravit jinym trestem.

Vsouladu s § 196a trestniho zdkoniku mlze soud pachateli trestného cinu

zanedbani povinné vyzivy jako pfiméfené omezeni a priméfené povinnosti

SSAMAL, P. a kol. Trestni prdavo hmotné. 7. vyd. Praha: Wolters Kluwer, a. s., 2014.
ISBN 978-80-7478-616-7. 1040 s., s. 631 — 637.
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dle § 48 odst. 4 trestniho zakoniku (zejména povinnost uhradit dluzné vyzivné)*,
ulozit pfipadné pfiméfené omezeni, aby se zdrzel fizeni motorovych vozidel.
Takové pfiméiené omezeni soud ulozi zejména v piipadé, kdy je davodna obava,

e povinnost uhradit dluzné vyZzivné miZe byt mafena nebo zt&Zovéana. *

K vyraznému omezeni trestani za trestny ¢in zanedbani povinné vyzivy doslo
novelou trestniho zakoniku a trestniho fadu ¢. 390/2012 Sb., kterd byla vyhlasena
ve Sbirce zakonti Ceské republiky dne 23. 11. 2012. Jejim hlavnim cilem bylo
odlehit co nejvice pieplnénym Ceskym véznicim (a tim 1 statnimu rozpoctu).
Tohoto cile se zminéna novela trestniho zakoniku snazila dosahnout zmirnénim
trestani nékterych trestnych ¢inli a zmirnénim podminek pro propusténi
odsouzenych jesté¢ pred vykonanim trestu (rozSifeni moznosti podminéného
propusténi z vykonu trestu odnéti svobody a zavedeni moznosti piemény trestu
odnéti svobody na trest doméciho vézeni). Spolu se zménou trestniho zédkoniku a
trestniho fadu doSlo i ke zméné zdkona o trestni odpovédnosti mladistvych,

prestupkového zakona a silni¢niho zédkona.

Pfed nabytim ucinnosti tohoto zdkona bylo neplnéni vyZivovaci povinnosti
ve smyslu § 196 odst. 1 trestniho zdkoniku trestdno odnétim svobody az na dva
roky. V pfipadé umyslného vyhybani se plnéni vyzivovaci povinnosti dle § 196
odst. 2 trestniho zdkoniku bylo mozZno pachateli ulozit trest odnéti svobody az na
3 roky. Pokud bylo podle ptedchozi pravni upravy zjisténo, Ze za neplaceni
vyzivného byl obvinény v minulosti jiz obvinén a potrestan v poslednich tfech
letech, bylo mozno ulozit trest odnéti svobody od 1 roku do 5 let. Zminénou
novelou byla z trestniho zékoniku vypusSténa trestnost opakovaného pachani
trestného Cinu zanedbani povinné vyzivy (v souCasné dobé je tato skutecnost

pouze pritézujici okolnosti v ramci tzv. kvalifikované skutkové podstaty ve

% Soud v takovém piipadé miiZze podminéné upustit od potrestani a uloZit mu zkusebni dobu
az na jeden rok. Pokud pachatel vedl ve zkuSebni dobé fadny Zivot a vyhovél ulozenym
podminkam, vyslovi soud, ze se osvédc¢il — v opa¢ném ptipadé rozhodne o ulozeni trestu (a to
piipadné jiz v pribéhu zkuSebni doby). V ptipad€, kdy bylo soudem vyslovena, ze se pachatel, od
jehoz potrestani bylo podminéné upusténo, osveéd¢il, piipadné, pokud se ma za to Ze, se osveédcil (v
pfipadé, kdy soud — aniz by na tom mél pachatel, od jehoz potrestani bylo podminéné upousténo,
vinu, nevyslovi ve 1htité do jednoho roku od uplynuti zkusebni doby rozhodnuti o osvédéeni),
hledi se na pachatele, jako by nebyl odsouzen.

“SAMAL, P. a kol. Trestni prdavo hmotné. 7. vyd. Praha: Wolters Kluwer, a. s., 2014.
ISBN 978-80-7478-616-7. 1040 s., s. 635 - 636.
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smyslu § 196 odst. 3 trestniho zdkoniku). Trestni sazba byla zmirnéna i v ptipade¢,
kdy pachatel trestného ¢inu zanedbani povinné vyzivy vystavil opravnénou osobu
(nejcasteji dité) nebezpeci nouze — podle piedchozi pravni tpravy bylo mozno

pachateli ulozit trest odnéti svobody v délce od jednoho roku do péti let.

Zmirnénim trestl odnéti svobody za trestny ¢in zanedbdni povinné vyzivy
uvedend novela trestniho zédkoniku ¢astecné kompenzovala mimo jiné i moznost,
ze soud muze obvinénému ulozit omezeni spocivajici v povinnosti zdrzet se fizeni

motorovych vozidel.

Trestni zdkoniku neurcuje, na jak dlouho je mozno takové omezeni ulozit —
takové omezeni zpravidla trvd po dobu trvani trestu, se kterym bylo toto omezeni
spolecné ulozeno (napiiklad po celou zkuSebni dobu podminéného odsouzeni,
do doby vykonani trestu obecné prospé€Snych praci nebo do vykonani trestu
domaciho vézeni). V ptipad¢€, kdy odsouzeny soudu dolozi, Ze dluh na vyzivném
uhradil, soud na jeho zadost rozhodne o upusténi od vykonu zbytku tohoto
omezeni (ato bez jakychkoliv dalSich podminek). Soud mize na zadost
odsouzeného upustit od tohoto omezeni (i v piipadé, kdy odsouzeny dluh na
vyzivném nedoplatil), pokud k tomu budou jiné divody (naptiklad zdravotni stav

, . C e, 66
odsouzeného apod.) — jejich posouzeni je vylucné na ivaze soudu.

5.2.4 UCINNA LITOST

V ptipadé, kdy pachatel projevi ucinnou litost (tj. v pfipadé, kdy trestny cCin
zanedbani povinné vyzivy nemél trvale neptiznivé nasledky a pachatel dodatecné
splnil svou povinnost — dluzné vyzivné doplatil, a to jesté dfive, nez soud prvniho
stupné pocal vyhlasovat rozsudek), trestni odpovédnost v souladu s § 197

trestniho zakoniku zanika.

8Trestni-rizeni.com. Novela trestniho zdkoniku a trestniho Fadu cislo 390/2012 Sb.
[cit. 30. ledna 2018]. Dostupny na www: http://www.trestni-rizeni.com/dokumenty/novely-
trestnich-predpisu/novela-trestniho-zakoniku-a-trestniho-radu-cislo-3902012-sb.
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O moznosti ziskat beztrestnost dle ustanoveni § 197 trestniho zakoniku
musi byt obzalovany vcéas poucen. Pokud pachatel trestného Cinu splnil svou
vyzivovaci povinnost (avSak nikoliv vCas a tadn¢), prihlédne soud

k této skute¢nosti jen jako k okolnosti polehéujici.®’

Podminkou ziskdni beztrestnosti dle § 197 trestniho zakoniku je, ze pachatel
(povinny) musi splnit svou vyzivovaci povinnost v plném rozsahu. Neni
postacujici, pokud ji splnil pouze Castecné¢ nebo pokud uzaviel s postizenym
(naptiklad osobou, ktera méa dité svéfeno rozhodnutim soudu do péce — matka
nebo otec ditéte, apod.) dohodu o splaceni dluhu, ptipadné prominuti dluzného

vyzivného postizenym (opravnénym nebo pecujicim rodi¢em).

Vyse uhrady je rovna Castce, kterou pachatel dluzi v disledku trestného ¢inu
zanedbani povinné vyzivy, bez ohledu na skutecnost, zda jsou n¢které alimentacni
davky jiz proml¢eny. Ke splnéni podminek ucinné litosti v§ak neni nutné, aby
pachatel (povinny) uhradil vyzivné i za obdobi predchazejici (tedy za obdobi, za
které proti nému bylo zahajeno trestni stihani, respektive za obdobi, za které byl
pro zanedbani povinné vyzivy obvinén, piipadné za obdobi, za které byl jiz pro
tento trestny ¢in odsouzen), ani za obdobi nasledujici (tedy obdobi po zahajeni
trestniho stihani, nebot takové obdobi je povazovano jiz za dalsi skutek). Ke
splnéni podminek neni nutnd rovnéz thrada dluzného vyZzivného urceného
predbéznym opatienim za obdobi ptfed pravni moci rozsudku soudu o urceni
otcovstvi dle ustanoveni § 776 - 784 obcCanského zakoniku (¢. 18/1984 Sb. rozh.
tr.).

Pro splnéni podminek ucinné litosti je tfeba uhradit dluzné vyzivné poSkozenému
(zpravidla pecCujicimu rodi¢i jako opravnénému zastupci nezletilého ditéte,
ale rovnéz naptiklad Skolskémuzatizeni pro vykon ustavni vychovy — détskému

domovu, apod.). V piipadé, kdy stat poskytl pfispévek na vyzivu ditéte, je nutno

67 Splnéni vyzivovaci povinnosti je za uréitych okolnosti (z diivodu moznych naruseni
potrestani pachatele — z tohoto dtiivodu trestni zakonik obsahuje zvlastni ustanoveni o u¢inné litosti
(§ 197 trestniho zakoniku).

SAMAL, P. a kol. Trestni pravo hmotné. 7. vyd. Praha: Wolters Kluwer, a. s., 2014.
ISBN 978-80-7478-616-7. 1040 s., s. 635 - 636.
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rovnéz uhradit dluzné vyzivné, a to az do vyse takového prispévku (plnéni — ¢.

25/1981 Sb. rozh. tr., ¢. 19/84 Sb. rozh. tr.).

O splnéni vyzivovaci povinnosti se jednd nejen v piipadé, kdy obvinény
z trestného ¢inu (povinny) uhradi vyzivné sam, ale také v piipadé, kdy za n¢j
dluzné vyzivné ve stanovené dob¢ uhradi jina osoba (C. 44/1972 Sb. rozh. tr.).
Postacuji, vSak neni pouhé uhrazeni dluzného vyzivného, pokud se tak stane bez
aktivni soucinnosti povinného (pachatele) — napiiklad exekuci vedenou na jeho

prijem (¢. 60/2009 Sb. rozh. tr.).

Podminkou splnéni vyzivovaci povinnosti je, ze knému musi dojit dfive,
nez zacne vyhlasovani rozsudku soudu. V ptipad¢, kdy byl rozsudek soudu zrusen
v odvolacim fizeni, a véc byla vracena soudu prvniho stupné k novému
projednani, pfipousti se takové splnéni 1 do nového rozhodnuti soudu prvniho

stupné (€. IV/1967, 54/1971 Sb. rozh. tr.).

Podminkou vSak je, ze zanedbani povinné vyzivy nesmi mit trvalé nasledky
(¢.26/1990 Sb. rozh. tr.), které spocivaji napiiklad v trvalych nasledcich na
fyzickém nebo psychickém zdravi opravnéné osoby (nezletilého ditéte),

v nemoznosti ziskat potfebné vzdélani apod.

O tom, zda trestnost zanedbani povinné vyzivy zanikla pro ucinnou litost,
1ze uvazovat pouze tehdy, kdy je nalezité zjiSténo, ze se pachatel tohoto trestného

&inu dopustil (&. 56/1977, 25/1981 Sb. rozh. tr.).*®

Objektem trestného Cinu zanedbani povinné vyZzivy je pravo na vyZivu.
Ackoliv obc¢ansky zakonik rozliSuje vice druhli vyZzivovacich povinnosti,
prakticky se § 196 trestniho zakoniku uplatiiuje takika vyluéné na ochranu
nezletilych déti, respektive na zanedbéani vyzivovaci povinnosti vic¢i nezletilému
(nesvépravnému) ditéti. V ostatnich ptipadech se je nutno doméhat dluzné ¢astky

v ob¢anskopravnim fizeni.

68gAMAL, P. a kol. Trestni pravo hmotné. 7. vyd. Praha: Wolters Kluwer, a. s., 2014.
ISBN 978-80-7478-616-7. 1040 s., s. 636.
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Pachatelem trestného c¢inu dle wustanoveni 196 trestniho zakoniku
muze byt pouze fyzickd osoba, kterd ma povinnost vyzivovat jiného nebo jej

zaopatiovat.

V trestnim fizeni neni soud véazan rozhodnutim soudu, ktery rozhodoval
o stanoveni vyzivovaci povinnosti a jeji vysi — jedna se o pfedbéznou otazku, na
niz zavisi posouzeni viny obvinéného z trestného ¢inu zanedbani povinné vyzivy,
kterou fesi soud v trestnim fizeni samostatné (rozhodnuti o stanoveni vyzivovaci
povinnosti a jeji vySe vSak bere v ivahu pfi zjiStovani okolnosti dilezitych pro
rozhodnuti o viné a hodnoti jej jako jiné dikazy, v odivodnénych ptipadech se
soud v trestnim fizeni muze od rozhodnuti opatrovnického soudu odchylit —
v fizeni se vSak musi vypotadat se zjiSténimi a diikazy, které¢ byly podkladem pro
jeho rozhodovani, na jejich zéklad¢ a zhodnoceni dosel k odchylnému zavéru o

vysi vyzivného nebo o existenci vyzivovaci povinnosti).

Po objektivni strance je nutno rozliSit dvé formy jedndni, a to neplnéni
vyzivovaci povinnosti dle § 196 odst. 1 (neplnénim vyZivovaci povinnosti je i jeji
neplnéni v povinném rozsahu, tedy ve vySi niz$i nez je vySe stanovena
rozhodnutim soudu, trestné je neplnéni vyzivovaci povinnosti po dobu delsi nez 4
mesice) a vyhybani se vyzivovaci povinnosti dle § 196 odst. 2 trestniho zakoniku
(vyhybanim se vyzivovaci povinnosti je jeji neplnéni, které je spojeno s jedndnim,
kterym se pachatel chce zbavit své vyzivovaci povinnosti nebo zmafit vymahani
vyzivného — miize se jednat naptiklad o situaci, kdy povinny ¢asto bez vaznych
divodii méni zaméstnani nebo tmysIn¢ pfijme zaméstnani s nizkym vydélkem,
trestné je takové jednani v ptipadé, kdy trva dobu delsi nez 4 mésice, vyhybani se
vyzivovaci povinnosti je mozné rovnéz i v dobé vykonu trestu odnéti svobody —
naptiklad tim, ze povinny odmitne moznost zaméstnani). Ustanoveni o neplnéni
vyzivovaci povinnosti dle ustanoveni § 196 odst. 1 trestniho zakoniku
je vzhledem k ustanoveni o vyhybani se této povinnosti dle § 196 odst. 2

podptirné — jednoc¢inny soub&h obou ustanoveni je vyloucen.

Po subjektivni strance je mozno spachat trestny ¢in dle ustanoveni § 196 odst.

1 trestniho zdkoniku (neplnéni vyzivovaci povinnosti) pouze z nedbalosti.
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Vyhybani se vyzivovaci povinnosti dle ustanoveni § 196 odst. 2 trestniho

zékoniku je mozno pouze tmyslng.

Odpovédnost za trestny ¢in zanedbani povinné vyzivy neni vyloucena samotnou
okolnosti, Ze povinny (obvinény) nevédél, kde se nachazi osoba, které mél platit
vyzivné, pokud se nesnazil misto jejiho pobytu dostupnymi prostfedky zjistit.
Plnéni zakonné vyZzivovaci povinnosti nespo¢ivd pouze v uhradé samotného
vyzivného, ale 1 vtom, ze se povinny snazi z vlastni iniciativy zjistit, kde se
zdrzuje osoba, které ma byt vyzivné hrazeno, pokud je vzhledem k okolnostem

toto zjiSténi povinnym dostupné.

V ptipadé, kdy ma obvinény vyzivovaci povinnost k vice détem, které jsou v péci
riznych matek nebo riznych vychovnych zafizeni, je neplnéni vyzivovaci
povinnost k témto détem posuzovano jako vice trestnych ¢ini — viz nalet

Ustavniho soudu publikovany pod &. 26 sv. 29 ro¢. 2003 — L. dil Sb. n. a u. US®).

Zahgjenim trestniho stihdni pro trestny ¢€in zanedbani povinné vyzivy konci
v souladu s § 160 zékona ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni rad),
ve znéni pozd¢jSich predpist (dale jen ,.trestni fad*) spachani jednoho trestného
¢inu zanedbani povinné vyzivy, mize vsak byt zahajeno pachani nového trestného

¢inu ve smyslu § 12 odst. 11 trestniho fadu.

YSAMAL, P. a kol. Trestni prdavo hmotné. 7. vyd. Praha: Wolters Kluwer, a. s., 2014.
ISBN 978-80-7478-616-7. 1040 s., s. 635.
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PRAKTICKA CAST

6 VEREJNY VYZKUM (LAICKA VEREJNOST,
ODBORNA VEREJNOST - PRACOVNICI
OKRESNIHO SOUDU RAKOVNIK A POLICIE CR)

6.1 VYZKUM PROVEDENY MEZI RESPONDENTY Z RAD
LAICKE VEREJNOSTI

V ramci praktické ¢asti prace jsem oslovila celkem 10 respondenti s dotaznikem,
ktery je ptilohou €. 1 této prace. Respondenti byli vybrani metodou nahodného

vybéru — jednotlivi respondenti byli oslovovani ptimou autorkou prace.

Jako metoda sbéru dat byl zvolen strukturovany dotaznik, ktery byl slozen
z otdzek uzavienych, na které bylo mozno odpovédét zuzavieného souboru

odpovédi (zvolit bylo mozno vzdy jen jednu odpovéd’).
Na dotazy odpovidali respondenti anonymng.

Respondenti byli dotazovani na své osobni zkuSenosti a znalosti problematiky
vyZzivovaci povinnosti ziskané v ramci vyuky na zakladni a stfedni Skole, osobni
zkuSenosti se zanedbanim povinné vyzivy (ve svém nejblizSim nebo §irsim okoli),
osobni nazory na trestnost zanedbani povinné vyzivy, osobni nazory na soucasné
instituty vymahani dluzného vyzivného a jejich dostatecnost, osobni ndzory na
institut zdlohovaného vyzivného hrazen¢ho ze strany stdtu a ndzory na moZznost

ulozeni omezeni v fizeni motorovych vozidel dle § 196a trestniho zakoniku.
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6.1.1 ZHODNOCENI ODPOVEDI V RAMCI VYZKUMU PROVEDENEHO
MEZI RESPONDENTY Z RAD LAICKE VEREJNOSTI

Celkem bylo dotazovano 10 osob z fad laické vetejnosti. Ke kazdé otazce bylo

mozno zvolit vzdy jen jednu odpovéd'.
Otazka ¢. 1

Jsi muZ nebo Zena?”’

Pocet %
a) muz 5 50
b) Zena 5 50

Graf 1: Vyhodnoceni otazky ¢islo 1

DO muizi

Bieny

Otazka ¢. 2

Do jaké vékové kategorie patris?

Pocet %
a) 15-251et 2 20
b) 26—35let 4 40
c) vicejak 35 let 4 40

"pozn.: Na dotaznik odpovidal stejny pocet respondentll z fad Zen i muzd.
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Graf 2: Vyhodnoceni otazky ¢.2

015-25 let
W26-35 let

DOvice jak 36 let

Otazka ¢. 3

Setkali jste se s vyZivovaci povinnosti v ramci vyuky na zakladni ¢i stfedni
Skole?

Pocet %
a) ano 7 70

b) ne 3 30
Graf 3: Vyhodnoceni otazky ¢.3

DOano

Otazka ¢. 4
Vyplyvaji v§echny vyZivovaci povinnosti z jednoho zikona?
Pocet %

a) ano 9 90
b) ne 1 10

- 67 -



Graf 4: Vyhodnoceni otazky ¢.4

DOano

Ene

Otazka ¢. S5

Z jakého zakona prameni vyZivovaci povinnost rodic¢i vuci svym détem?

Pocet %
a) ze zakona o roding 2 20
b) z obcanského zakoniku 8 80
¢) zjiného 0 0

Graf 5: Vyhodnoceni otazky ¢. 5

l | Dzakon o rodiné

W obcansky zakonik

o -

Otazka ¢C. 6

Je v cieské legislativé uzakonéna vyzivovaci povinnost déti vaci svym

rodi¢im?

Pocet %
a) ano 9 90
b) ne 1 10
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Graf 6: Vyhodnoceni otazky €. 6

DOano

Ene

Otazka ¢. 7

Trva vyzZivovaci povinnost rodi¢i vici svym détem i v pripadé rozvodu jejich

manZelstvi?

Pocet %

a) pouze tomu rodi¢i, kterému bylo dité¢ svéifeno do péce 1 10
b) pouze tomu rodici, jemuz dité do péce svéteno nebylo 3 30
¢) tato povinnost plati i nadale u obou rodicu 6 60
d) tato povinnost rodi¢iim v takovém piipadé zanika 0 0

Graf 7: Vyhodnoceni otazky ¢.7

DOrodic, kterému
bylo dité
svéfeno do péce

B rodic, kterému
dité do péce
svéfeno nebylo

Opovinnost plati u
obou rodiéu

Opovinnost v
takovém ptipadé
rodicGim zanika

Otazka ¢. 8

Znate ze svého okoli nékoho, kdo neplni svou vyZivovaci povinnost vici
jinému?

Pocet %

-69 -



a) ano 2 20
b) ne 8 80

Graf 8: Vyhodnoceni otazky ¢.8

DOano

BEne

Otazka ¢. 9
Mate se zanedbanim povinné vyZivy vlastni zkuSenosti?
Pocet %

a) ano 3 30
b) ne 7 70

Graf 9: Vyhodnoceni otazky ¢. 9

DOano

BEne

Otazka ¢. 10

Je smysluplné, Ze je zanedbani povinné vyZivy trestné a resi jej policie?
Pocet %

a) ano 8 80

b) ne 2 20
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Graf 10: Vyhodnoceni otazky ¢. 10

DOano

Otazka ¢. 11

Méli by mit pachatelé, ktefi byli odsouzeni za precin zanedbani povinné
vyZivy, povinnost béhem pobytu ve vézeni pracovat, aby jim tak z vyplacené

mzdy bylo automaticky strhavano vyzivné?

Pocet %
a) ano 10 100
b) ne 0 0

Graf 11: Vyhodnoceni otazky €. 11

DOano

Otazka ¢. 12

Myslite si, Ze jsou soucasné zpusoby vymahani dluzného vyZivného

dostacujici?
Pocet %

a) ano 3 70
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b) ne 7 30

Graf 12: Vyhodnoceni otazky ¢. 12

DOano

Bne

Otazka ¢. 13

Existuje v CR institut zilohovaného vyZivného, kterym je prostiednictvim

statu vyZivné ¢astecné plnéno za neplatici rodice?
Pocet %

a) ano 2 20
b) ne 8 80

Graf 13: Vyhodnoceni otazky ¢.13

DOano

Ene

Otazka ¢. 14

Je takova pomoc ve smyslu zalohovaného vyzivného spravedliva a nezbytna?
Pocet %

a) ano 1 10

b) ne 9 90
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Graf 14: Vyhodnoceni otazky ¢. 14

Oano

Ene

Otazka ¢. 15
MuiZe rodi¢ v dusledku neplnéni vyzivovaci povinnosti vi¢i nezletilému ditéti
prijit o svij Fidi¢skych prikaz?

Pocet %

a) ano 6 60
b) ne 4 40

Graf 15: Vyhodnoceni otazky ¢.15

Dano
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6.2 VYZKUM PROVEDENY MEZI RESPONDENTY Z RAD
ODBORNE VEREJNOSTI - PRACOVNIKU OKRESNIHO
SOUDU RAKOVNIK A POLICIE CR

V ramci praktické ¢asti prace jsem oslovila celkem 10 respondentt s dotaznikem,
ktery je ptilohou ¢. 2 této prace. Respondenti byli vybrani metodou nahodného
vybéru,zfad  pracovnikli =~ Okresniho  soudu  Rakovnik  (samosoudce,
samosoudkyné, vys§i soudni ufednice, vedouci opatrovnické kancelafe,
zapisovatelka a feditelka spravy Okresniho soudu Rakovnik), pracovnikii Policie
CR, Krajského feditelstvi policie Stiedo¢eského kraje, Uzemniho odboru
Rakovnik (dva strazmistii) a pracovnikd Policie CR, Krajského feditelstvi Policie
Stredoceského kraje, Sluzby kriminalni policie a vySetfovani Rakovnik (dva
kapitani). Na kazdou otazku bylo mozno zvolit vzdy pouze jednu odpovéd —

jednotlivi respondenti byli oslovovani pfimou autorkou préce.

Jako metoda sbéru dat byl zvolen strukturovany dotaznik, ktery byl slozen
z otdzek uzavienych, na které bylo mozno odpovédét zuzavieného souboru

odpovédi (zvolit bylo mozno vzdy jen jednu odpoved).
Na dotazy odpovidali respondenti anonymng.

Se zadosti o spolupraci jsem se obratila rovnéz na pracovniky Odboru socialné-
pravni ochrany déti a socialni prevence Méstského tfadu Rakovnik — ma zadost

vSak byla odmitnuta s odkazem na pracovni zaneprazdnéni pracovniki odboru.

Respondenti byli dotazovani na své pracovni zafazeni (oznacCeni zaméstnavatele,
délka praxe na soucasné pracovni pozici), své osobni zkuSenosti s piipady, které
se tykaji vyzivovaci povinnosti, své osobni zkuSenosti s dohodou rodici o
vyZzivovaci povinnosti rodici vici nezletilym détem, své ndzory na vyvoj poctu
rozvodu a fizeni o upravé prav a povinnosti k nezletilym détem od roku 2010, své
zkuSenosti s trestnym ¢inem zanedbani povinné vyzivy, sv€é nazory na hrazeni
vyzivného a dluzného vyzivného po dobu vykonu trestu odnéti svobody vcetné

jejich pracovniho uplatnéni, své zkuSenosti s ndpravou povinnych rodicul, kteti
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byli potrestani za zanedbani povinné vyzivy a své nazory na moznost ulozeni

omezeni v fizeni motorovych vozidel dle § 196a trestniho zdkoniku.

6.2.1 ZHODNOCENI ODPOVEDI V RAMCI VYZKUMU PROVEDENEHO
MEZI RESPONDENTY Z RAD ODBORNE VEREJNOSTI -
PRACOVNIKU OKRESNIHO SOUDU RAKOVNIK A POLICIE CR

Celkem bylo dotazovano 10 osob z fad odborné vetejnosti (pracovnikt Okresniho
soudu Rakovnik, Pracovnikii Policie CR, Krajského feditelstvi policie
Stredodeského kraje — Uzemniho odboru Rakovnik a Sluzby kriminalni policie a
vysetiovani Rakovnik). Ke kazdé otazce bylo mozno zvolit vzdy jen jednu

odpovéd..
Otazka ¢. 1

Jak dlouho pracujete na své pracovni pozici?

Pocet %
a) mén¢ nez 5 let 1 10
b) mezi5—10 lety 2 20
c) vicenez 10 let 7 70

Graf 16: Vyhodnoceni otazky - doba na pracovni pozici

Oméné nez 5 let
@ mezi 5-10 let

Ovice nez 10 let

=75 -



Otazka ¢. 2

U jaké organizace pracujete?

Pocet %
a) Okresni soud Rakovnik 6 60
b) Obvodni oddéleni Policie CR Rakovnik 2 20
¢) Kriminalni oddéleni Rakovnik 2 20

Graf 17: Vyhodnoceni otazky - u jaké organizace pracujete

O Okresni soud
Rakovnik

@ Obvodni
oddéleni PCR

DO Kriminalni
oddéleni

Otazka ¢. 3

Setkavate se s FeSenim pripadu, které se tykaji vyZivovaci povinnosti?

Pocet %
a) ano 9 90
b) ne 1 10

Graf 18: Vyhodnoceni otazky - feseni ptipadi

Oano
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Otazka ¢. 4

Jak casto FeSite spory v oblasti

vyZivy?

a) velmi Casto
b) casto
¢) méng¢ Casto

d) wvubec

Graf 19: Vyhodnoceni otazky - ¢etnost sporti

Pocet

N9 O

20
10

O Velmi ¢asto
@ Casto
OMéné casto

DOvibec

Otazka ¢. S5

vyZivovaci povinnosti/zanedbani povinné

V pripadé soudniho rozhodnuti — je pravidlem, Ze se rodice nezletilého na

vyzivovaci povinnosti dohodnou nebo o této vysi ¢astéji rozhoduje soud bez

uzavieni dohody mezi rodici nezletilého?

a) dohoda o stanoveni vyzivovaci povinnosti 0

b) rozhodnuti soudu

c) tato rozhodovaci ¢innost mi nenélezi
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Graf 20: Vyhodnoceni otazky - uzavieni dohody mezi rodici

ODohoda o
stanoveni
vyZzivovaci
povinnosti

Erozhodnuti soudu

Otato rozhodovaci
cinnost mi nendlezi

Otazka ¢. 6

Je podle Vaseho nazoru pocet rozvodi, urceni vyzZivovaci povinnosti apod. od

roku 2010?

Pocet %
a) nizsi 0 0
b) stejny 0 0
c) Vyssi 10 100
d) vibec 1 10

O nizsi

@ stejny

ah
L E

Otazka ¢. 7

O kolik procent narostl nebo naopak se sniZil pocet rozvodiu, urceni
vyzivovaci povinnosti apod. od roku 2010? (odpovézte pouze, pokud jste

v piredchozi otazce odpovédél/a a) nebo c))
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a) ménénez 10 % 0 0

b) 10-30% 8 80
c) 30-50% 2 20
d) vicenez 50 % 0 0

Graf 22: Vyhodnoceni otazky - nartst rozvoda

O Méné nez 10%
@10-30%
030-50%

DOvice nez 50%

Otazka ¢. 8

Jak ¢asto dochazi k trestnému ¢inu zanedbani povinné vyzivy? MiiZete uvést
prosim percentuidlné vyskyt této trestné cinnosti vzhledem k poctu
rozhodnuti v této oblasti? Pro upresnéni, miZeme pouzit adaj 100

rozhodnuti. Kolik procent ze 100 byste odhadovali?

Pocet %
a) 10% 8 80
b) 20% 2 20
¢) Vicenez 20 % 0 0
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Graf 23: Vyhodnoceni otazky - ¢etnost trestného ¢inu zanedbani povinné vyzivy

010%
B20%

Dvice nez 20%

Otazka ¢. 9

Trestného ¢inu zanedbani povinné vyzivy se ¢astéji dopoustéji?

Pocet %
a) muzi 10 100
b) zeny 0 0

Graf 24: Vyhodnoceni otazky - kdo se Castéji dopousti trestného ¢inu zanedbani

povinné vyzivy

O Muizi

BZeny

Otazka ¢. 10

Kolik procent z celkového poctu trestnich oznameni — zanedbani povinné

vyZivy, dle Vaseho nazoru je potrestano trestem odnéti svobody?

Pocet %
a) 10% 3 30
b) 30% 7 70
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) 50% 0 0
d) 70% 0 0

Graf 25: Vyhodnoceni otazky - potrestani

010%
B30%
050%
070%

Otazka ¢. 11

Souhlasite s tim, aby odsouzeni byli ve vykonu trestu pracovné zaiazeni, aby

timto zptsobem hradili vyZivné a rovnéz splaceli dluzné vyzivné?

Pocet %
a) ano 10 100
b) ne 0 0

Graf 26: Vyhodnoceni otazky - pracovni zafazeni

OAno

@Ne

Otazka ¢. 12

Myslite si, Ze ¢lovék potrestany za zanedbani povinné vyZivy, se napravi a

plni své zavazky?
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Pocet %

a) rozhodné ano 0 0

b) spiSe ano 3 30
c) spisene 7 70
d) rozhodné ne 0 0

Graf 27: Vyhodnoceni otazky - naprava odsouzenych

O Rozhodné ano
@ Spise ano

OSpise ne

ORozhodné ne

Otazka ¢. 13

Myslite si, Ze je spravné odebrani Fidié¢ského opravnéni pro neplnéni

vyZivovaci povinnosti?

Pocet %
a) rozhodné ano 5 50
b) spiSe ano 5 50
c) spiSe ne 0 0
d) rozhodné ne 0 0

Graf 28: Vyhodnoceni otazky - odebrani fidi¢ského opravnéni

DO Rozhodné ano
@ SpiSe ano
DOSpise ne

ORozhodné ne
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ZAVER

Vyzivné je oznacenim souboru vSech majetkovych hodnot (véci nebo jinych
pravnich predméti, které jsou penézi ohodnotitelné), ktery poskytuje jedna osoba

druhé za ucelem jejiho vyzivovani (tj. aby uspokojovala jeji potfeby — zaopatieni).

Predpoklada se, ze povinna osoba (osoba, kterd je ze zakona povinna plnit
svou vyzivovaci povinnost) vici osobé opravnéné, tak bude Cinit dobrovolné,
a to v takovém rozsahu, jak to odpovida slusnosti a dobrym mraviim. V ptipade¢,
kdy vSak vyzivovaci povinnost neni plnéna dobrovolné, mtize byt (v zadkonem

stanovenych pfipadech a v souladu se zdkonem) nafizena rozhodnutim soudu.

Vyzivovaci povinnost a pravo na vyzivné vznikaji ze zédkona, a to za podminky

splnéni urcitych predpokladi.

Zanik prava na vyzivné a vyzivovaci povinnost nastava ze zakona jako nasledek
néjaké pravni skutecnosti stanovené zdkonem (napiiklad imrtim opravnéného)
nebo zménou statusového stavu (napiiklad uzavienim nového manzelstvi,

pokud jde o vyzivné rozvedené¢ho manzela).

Pravo na vyzivné a vyzivovaci povinnost maji osobni zéklad. Z tohoto divodu
snimi nelze disponovat ani mezi zivymi (nelze je napiiklad pievést nebo
postoupit) ani v pfipad¢ smrti (pravo na vyzivné nelze dédit nebo jej nabyt jako

odkaz).

Vsouladu s § 613 obcanského zdkoniku se pravo na vyzivné nepromlcuje.

Promlceni vSak podléhaji prava na jednotliva opakujici se plnéni vyzivného.

PrestoZe je pravo na vyzivné jako takové nepromlcitelné, 1ze je obecné piiznat
v souladu s § 922 odst. 1 obCanského zédkoniku nejdiive ode dne zahéjeni fizeni.
Vyjimkou je vyzivné na dité¢ (at’ jiz nezletilé nesvépravné, nebo svépravné ci
zletilé), které Ize v souladu s § 922 odst. 2 obCanského zakoniku ptiznat 1 zpétné,

nejdéle vsak tii roky ode dne zahdjeni soudniho fizeni.
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Zapocteni pohledavky vyzivného nezletilého ditéte je v souladu s § 1988
odst. 1 obcanského zdkoniku zakdzano — na takovém zapocteni pohledavky
se nelze ani dohodnout (k takové dohodé¢ se vsouladu s § 1991 obcanského
zékoniku nepftihlizi). VSechny ostatni pohledavky vyzivného (s vyjimkou

vyzivného nezletilého ditéte) 1ze zapocist.

Vyzivovaci povinnost se plni tak, jak je v dané situaci tieba (dit¢ ma pravo
podilet se na zivotni Urovni rodi¢i — rodi¢e plni svou vyzivovaci povinnost
k nezletilému ditéti s ohledem na potfeby ditéte, které se mohou v Case a
s ohledem na dals$i skuteCnosti ménit, a dale s ohledem na své moznosti a
schopnosti). Pokud vSak jiz bylo vyzivné stanoveno (rozhodnuti soudu), jsou
zavazné jak vyse vyzivného, tak i dalSi podminky plnéni vyZivovaci povinnosti

(naprtiklad splatnost vyzivného apod.).

Rozsah prava na vyzivné (respektive vyzivovaci povinnost) nelze obecné
stanovit. ObCansky zdkonik stanovi u kazdého druhu vyzivného o jaké plnéni ma

jit — zohlednuje pfitom zejména potieby opravnéného.

Pfi ur€eni rozsahu vyzivovaci povinnosti je tieba zohlednit obecnd pravidla
dle § 913 obcanského zakoniku, zejména odlvodnéné potieby opravnéného
(opravnénost se posuzuje z hlediska nedostatenosti opravnéného, respektive jeho
odkézanosti, zjistuji se celkové majetkové poméry opravnéného, podminky,
v jakych skute¢né zije apod., posuzuji se jeho schopnosti — zejména schopnost
zvysit si prijmy vlastni praci, schopnost starat se o svlij majetek a piipadné jej
déle rozsifovat, a moznosti — zjiStuje se napiiklad, kolik by mohl, s ohledem na
svou kvalifikaci a dal§i schopnosti vydélavat apod., pii posuzovani moznosti a
schopnosti opravnéného se mimo jiné posuzuje, zdao piijmy nepfichdzi
nedbalosti nebo tmysiIn¢) a majetkové poméry povinného (pii posuzovani poméra
na stran¢ povinného se napfiklad piihlizi 1 ktomu, zda osobné pecuje
o opravnén¢ho a v jaké mife, zohlednéno je rovnéz i to, zda povinny pecuje

o spole¢nou domécnost).

Rozhodné je doba piiznani vyzivného, respektive doba vyneseni rozsudku
o vyzivném — soud pii stanoveni vyzivného ptihlédne i k budoucim potiebam

opravnéného (napiiklad riistu opravnénych potiteb nezletilého ditéte s ohledem
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na pfechod na vys§i stupeil vzdélavani apod.) 1 k budoucim majetkovym
pomértim, schopnostem a moznostem povinného (zohledni napiiklad budouci
odchod povinného do starobniho dichodu, snizovani schopnosti v disledku
zdravotniho stavu apod.). V ptipad¢, kdy jde o vyzivné za dobu minulou, ptihlizi

se k témto skuteénostem v minulosti.

Zvla$tni pravidla plati pro stanoveni vyzivného ditéte. Zivotni Giroven ditéte
ma byt zésadné stejna s Zivotni urovni rodicl (a to 1 v pfipad¢, kdy rodice ditéte
nejsou manzely). Princip shodnosti zivotni irovné mé v souladu s § 915 odst. 1
obcanského zakoniku ptfednost pfed hlediskem opravnénych potieb ditcte

jako opravnéného.

Vsouladu s § 910 obcCanského zakoniku maji pfedci a potomci vziajemnou
vyzivovaci povinnost. Obc¢ansky zakonik stanovi pravidla pfednosti jednotlivych
vyzivovacich povinnosti (vyZzivovaci povinnost rodict vici ditéti predchazi
vyZzivovaci povinnosti prarodicli a dalSich predka vici ditéti, vzdalengjsi piibuzni
maji vyzivovaci povinnost pouze tehdy, pokud ji nemohou plnit blizsi ptibuzni,
pokud se jedna o pomér rodict a ditéte, predchazi vyzivovaci povinnost potomki
— déti vyzivované osoby, vyzivovaci povinnost predkii — rodicl vyzivované

osoby).

Vyzivnym pro dité je uspokojovani vSech Zivotnich potieb ditéte
pro jeho uceleny a vSestranny vyvoj a rozvoj. Nejednd se pouze o naklady na
vyzivu ditéte, ale o naklady na uspokojovani vSech jeho potieb — a to jak
materidlnich (néklady na vyzivu ditéte, jeho oblékani, potieb do Skoly apod.), tak 1
kulturnich a duSevnich (napfiklad uhrada nakladii na krouzky a mimoskolni
aktivity ditéte, sportovni a kulturni aktivity, Skolni a mimoskolni vzdé¢lavani
apod.). Za odtivodnéné potieby ditéte je povazovana (pokud to majetkové poméry
rodi¢ umoziuji) rovnéz tvorba finan¢nich rezerv do budoucna (pojisténi,

stavebni spofeni apod.).

Pro vyzivné obecné plati, ze rozhodujicim piedpokladem pro ptiznani naroku
na vyzivné je splnéni podminky, Ze opravnény neni schopen (nejcastéji z diivodu
veku, ale rovnéz i z diivodu zdravotniho stavu, psychického onemocnéni apod.)

sam se Zivit.
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V ptipadé¢ nezletilého ditéte ma dité narok i v pfipad¢, kdy vlastni majetek —
pro posouzeni naroku na vyzivné je zasadni skutecnost, zda z takového majetku
plyne zisk, ptipadné, zda je tento zisk k vyzivé nezletilého ditéte a thrad¢ dalSich

jeho odiivodnénych potieb postacujici.

Pravo na vyzivné ditéte vznikd narozenim ditéte. Vyzivné je trvalym obsahem
rodinnépravniho vztahu rodi¢ — dité, a to bez ohledu na existenci ¢i rozsah
rodicovské odpovednosti ¢i zletilosti nebo svépravnosti ditéte (§ 859 obcanského
zékoniku). Vyzivovaci povinnost mezi rodi¢em a ditétem zanikd uplnym zanikem
pravniho vztahu (smrti nékterého ze subjektl tohoto rodinné-pravniho
vztahu).VyZivovaci povinnost apravo na vyzivné neni soucasti rodicovské
odpovédnosti a nesouvisi s jejim vykonem — jsou navzijem nepodminéné a

nezavislé.

Trvani vyZzivovaci povinnosti nesouvisi ani s nabytim zletilosti ani svépravnosti.
V ptipadé, kdy dit¢ nenabude schopnosti samostatné se zivit (naptiklad z dvodu
plné invalidity), vyZivovaci povinnost rodict bude trvat po dobu celého zivota

ditéte.

Obcansky zakonik obsahuje (kromé& vyzivovaci povinnosti rodi¢t vaci détem,
respektive vzdjemné vyzivovaci povinnosti rodi¢i a déti) rovnéz dalsi druhy

vyZzivovacich povinnosti.

Pokud se tyCe vyzivovaci povinnosti déti vuci rodicim, je dité¢ v souladu s § 915

odst. 2 ob¢anského zékoniku povinno zajistit svym rodi¢iim slusnou vyzivu.

Rozsah vyzivovaci povinnosti (zajisténi slusné vyzivy) se odviji od celkovych
majetkovych pomérti opravnéného rodice, ktery je odkazén na pomoc ditéte (rodi¢
je odkdzéan na pomoc ditéte v piipadé, kdy s ohledem na sviij vék nebo zdravotni
stav neni schopen pracovat, respektive si jinak zvySit Zivotni uroven, a jeho
piijmy — nejcastéji je zdrojem piijmi starobni nebo invalidni dichod, nejsou
dostate¢né pro zajisténi slusné vyzivy, respektive pro uhradu nékladii na bydleni,

vyzivu, ptipadné dalSich potfeb — naptiklad kulturnich).

VyzZivovaci povinnost déti va¢i rodi¢im piedchazi pravu na davky

z vefejnych prostiedkiim, zejména z nepojistnych systémul. Vyzivné, které ma
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uspokojovat osobni potfeby opravnéného rodice, ma povinnost poskytovat kazdé
dité, jehoz moznosti, schopnosti a majetkové poméry to umoziuji (a to jak dité
zletilé, tak 1 nezletilé — dit¢ musi mit schopnost samostatné se zivit vlastni praci,
piipadné musi mit vlastni majetek, respektive zisk z vlastniho majetku).
V piipadé, kdy je povinnymi vice osob, ma tuto vyzivovaci povinnost kazdé dité —
jeji rozsah je vSak dan jeho moznostmi, schopnostmi a majetkovymi poméry,
v navaznosti na moznosti, schopnosti a majetkové poméry ostatnich déti (zavazek

déti poskytovat vyzivné neni solidarni, ale dil¢i).

Vyzivovaci povinnost déti vic¢i rodicim vznika pfimo ze zakona. Pravo
na vyzivné se nepromlcuje, pfiznat jej je vSak mozno nejdiive ode dne zahajeni
fizeni. Pfredpokladem pro vznik vyzivovaci povinnosti neni existence spolecné

domaécnosti ditéte (déti) a rodice.

Vzdjemnd vyzZivovaci povinnost mezi manzely je upravena § 697 obcanského
zakoniku. Manzelé maji vzdjemnou vyZzivovaci povinnost v rozsahu, ktery by mél
obéma zajistit, aby m¢li zdsadné stejnou hmotnou a kulturni uroven. Vyzivovaci

povinnosti mezi manzely pfedchazi vyzivovaci povinnosti ditéte viici rodictm.

Vyzivovaci povinnost mezi manzely trva po celou dobu trvani manzelstvi a
vznikd i v manzelstvi neplatném. Jedinym divodem pro neptiznani vyzivného
mezi manzely je pfipad, kdy by plnéni vyzivovaci povinnosti bylo v rozporu

s dobrymi mravy.

Vyzivné mezi rozvedenymi manzelyje upraveno v § 760 — 763 obcanského
zakoniku. V pfipad¢, kdy se neni rozvedeny manzel schopen sam Zivit
a tato jeho neschopnost ma sviij ptivod v manzelstvi nebo v souvislosti s nim,
ma viaci nému jeho byvaly manzel v souladu s § 760 obcCanského zakoniku v
piiméfeném rozsahu vyZivovaci povinnost, pokud to na ném lze spravedlivé
pozadovat (zejména s ohledem na vék nebo zdravotni stav v dob& rozvodu nebo

skonceni péce o spolecné diteé rozvedenych manzelit).
Rozsah vyZivovaci povinnosti a zpisob poskytovani vyzivného se fidi dohodou
manzell nebo rozvedenych manzeli. V pifipadé, kdy nedojde k dohodé

rozvedenych manzeld o vyzivném, rozhodne o vyZivovaci povinnosti (na navrh

pottebného byvalého manzele) soud.
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Pravo rozvedeného manzela na vyzivné zanikne uzavienim nového snatku

nebo vstupem do registrovaného partnerstvi.

V souladu s § 922 obcanského zakoniku lze vyzivné piiznat nejdiive ode dne

zahajeni soudniho fizeni.

Narok na prispevek na vyzivu a uhradu nekterych ndkladit neprovdané matky
ma v souladu s § 920 obcanského zakoniku matka ditéte, kterd za otce ditcte

neni provdana.

Ptedpokladem pro vznik prava na vyzivné je skutecnost, ze v disledku téhotenstvi
matky ditéte a néasledného porodu doslo ku matky k redlnému poklesu jejich
pfijmul, nebot’ svobodné matky se redlné v disledku téhotenstvi a nasledného

porodu ocitaji v tizivé ekonomické situaci.

Vyzivné je mozno matce ditéte pfiznat matce nejdéle do uplynuti dvou let
od porodu ditéte (objektivni lhiita) — v souladu s ustalenou judikaturou tato lhiita

pocina bézet nejdiive od pocatku t€hotenstvi, nejpozdéji ode dne narozeni ditéte.

V piipadé, kdy rodi¢ ditéte nehradi vyzivné, mize se opravnénd osoba (nezletilé
dit¢ zastoupené¢ druhym rodiCem, ptipadné samo zletilé nezaopatifené dit¢)
domahat placeni vyzivného dvoji cestou — civilni exekuci nebo hrozbou trestniho
postihu.Trestnépravni a obcanskoprdvni dopady neplaceni vyzivného nelze
sméSovat — ne kazdy dluh na vyzivném, ktery je opravnény z hlediska

obc¢anskopravniho, je relevantni rovnéz z hlediska trestniho prava.

Trestny cin zanedbani povinné vyzivy (§ 196 trestniho zakoniku) patii mezi trestné
¢iny proti rodin¢ a détem podle Hlavy IV trestniho zédkoniku. Objektem trestného
¢inu zanedbani povinné vyzivy je narok na vyzivu. Zanedbani povinné vyzivy je
v soudni praxi nejCastéji se vyskytujicim trestnym Cinem proti rodiné a détem
a jednim z nejcastéjsich trestnych ¢int viibec.

Ustanoveni § 196 trestniho zdkoniku o pirecinu zanedbani povinné vyzivy
obsahuje dvé samostatné skutkové podstaty: neplnéni vyzivovaci povinnosti po
dobu delsi nez ¢tyii mésice (a to 1 z nedbalosti) dle § 196 odst. 1 TZ a timysIné
vyhybani se plnéni vyzivovaci povinnosti po dobu delsi nez ¢tyfi méesice dle § 196

odst. 2 TZ, které je soudni praxi spatfovano v tom, Ze pachatel nejen svoji
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vyZzivovaci povinnost neplni, ale ¢ini rovnéz kroky, které sméfuji k tomu, aby se
své povinnosti zbavil, oddalil jeji plnéni nebo jeji plnéni zcela zmatil (napiiklad
tim, Ze Casto méni zaméstnadni nebo svlj pobyt, soustavné se vyhyba praci,

neoznamuje vyzivovaci povinnost pii zmén¢ zaméstnavatele apod.)

Ustanoveni § 196 odst. 3 trestniho zakoniku obsahuje tzv. kvalifikovanou
skutkovou podstatu, kterd je spolecna pro neplnéni vyzivovaci povinnosti i
umyslné vyhybani se plnéni vyzivovaci povinnosti. Vyjadiuje vyssi spolecenskou
nebezpecnost jednani, kterym pachatel trestného ¢inu zanedbani povinné vyzivy
(povinny) vydd svym jedndnim vyzivovanou osobu nebezpeci nouze, piipadné,

pokud byl za takovy trestny ¢i v poslednich tech letech odsouzen nebo potrestan.

V piipadé, kdy pachatel projevi ucinnou litost (tj. v pifipadé, kdy trestny cin
zanedbani povinné vyzivy nemé¢l trvale neptiznivé nasledky a pachatel dodatecné
splnil svou povinnost, tj. dluzné vyzivné doplatil, jesté¢ diive, nez soud prvniho
stupné pocal vyhlasovat rozsudek), trestni odpovédnost v souladu s § 197
trestniho zakoniku zanika, nebot’ splnéni vyzivovaci povinnosti je za urcitych
okolnosti (pfedevsim z divodu moznych naruseni rodinnych vztahi, zejména
vztahll mezi ditétem nebo détmi a povinnym rodi¢em) diilezitéj$i nez potrestani
pachatele. Z tohoto diivodu trestni zakonik obsahuje zvlastni ustanoveni o u¢inné

litosti (§ 197 trestniho zédkoniku).

~rovr

Prace je rozdélena do tii Casti.

Po vymezeni relevantnich pojmt a instituti rodinného prava (pojem, druhy
a charakteristika vyzivného, rozsah, promlceni a pfizndni vyzivného) se vénuji

jednotlivym druhiim vyZivovaci povinnosti mezi povinnym a opravnénym.

Jednd se zejména o vzdjemnou vyzivovaci povinnost rodici a déti,
predevsim o vyzivovaci povinnost rodict k détem (vznik vyzivovaci povinnosti,
rozsah vyzivovaci povinnosti, trvani a zanik vyzivovaci povinnosti) a dalsi
vyZzivovaci povinnosti (vyZivovaci povinnost mezi manzely, vzajemnd vyzivovaci
povinnost rozvedenych manzeld, vyzivné rozvedeného manzela, ptrispévek na

vyzivu a thradu nékterych nédkladt neprovdané matky).
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V dalsi ¢asti prace se vénuji pravni uprave trestného ¢inu zanedbani povinné
vyzivy (obecné vymezeni, znaky skutkové podstaty tohoto trestného Ccinu,

sankcim za zanedbani povinné vyzivy).

V ramci praktické c¢asti prace — vefejného vyzkumu, jsem se zaméfila
na zkuSenosti respondenti z fad laické vefejnosti s trestnym ¢inem zanedbani
povinné vyzivy a ndzory respondentii ztad odborné vetejnosti (pracovnikil
Okresniho soudu Rakovnik — samosoudcii, vyss$i soudni ufednice, vedouci
opatrovnické kancelafe, zapisovatelky a fteditelky spravy Okresniho soudu
Rakovnik a dale pracovniki Policie CR, Krajského feditelstvi policie
Stiedogeského kraje, Uzemniho odboru Rakovnik aPolicie CR, Krajského
feditelstvi Policie StfedoCeského kraje, Sluzby kriminalni policie a vySetfovani
Rakovnik) na platnou pravni Gpravu a cetnost trestného ¢inu zanedbani povinné

VYZivy.
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Ptiloha B - Dotaznik vyzkum - z fad laické vefejnosti

Dotaznik — vyzkum provedeny mezi respondenty

z Fad laické verejnosti

1. Jsi muz ¢i Zena?

a) Muz

b) Zena

2. Do jaké vékové kategorie patris?

a) 15-—25let

b) 26 —35let

c) vice jak 36 let

3. Setkali jste se s vyzivovaci povinnosti vramci vyuky na zakladni ¢i
stiedni Skole?

a) ano

b) ne

4. Vyplyvaji vSechny druhy vyZivovaci povinnosti z jednoho zikona?

a) ano

b) ne

5. Z jakého zakona prameni vyZivovaci povinnost rodic¢u vici svym détem?
a) ze zékona o roding

b) z obcanského zakoniku

¢) zjiného

6. Je v Ceské legislativé uzakonéna vyZivovaci povinnost déti vii¢i svym
rodi¢iim?

a) ano

b) ne

7. Trva vyzivovaci povinnost rodici vici svym détem i v pripadé rozvodu

jejich manZelstvi?

a)
b)

pouze tomu rodici, kterému bylo dité svéfeno do péce

pouze tomu rodici, jemuz dité¢ do péce svéteno nebylo



c) tato povinnost plati i nadale u obou rodict

d) tato povinnost rodi¢iim v takovém piipad¢ zanika

8. Znate ze svého okoli nékoho, kdo neplni svou vyZivovaci povinnost vici
jinému?
a) ano

b) ne

9. Mate se zanedbanim povinné vyzivy vlastni zkuSenosti?
a) ano

b) ne

10. Je smysluplné, Ze je zanedbani povinné vyZivy trestné a resi jej policie?
a) ano

b) ne

11. Méli by mit pachatelé, ktefi byli odsouzeni za precin zanedbani povinné
VyZivy, povinnost béhem pobytu ve vézeni pracovat, aby jim tak z vyplacené
mzdy bylo automaticky strhavano vyzivné?

a) ano

b) ne

12. Myslite si, Ze jsou soucasné zpiisoby vymahani dluZného vyzZivného

dostacujici?
a) ano
b) ne

13. Existuje CR institut zalohovaného vyZivného, kterym je prostiednictvim
statu vyZivné ¢astecné plnéno za neplatici rodice?
a) ano

b) ne

14. Je takova pomoc ve smyslu zalohovaného vyZivného spravedliva a
nezbytna?
a) ano

b) ne
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15. MiiZe rodi¢ v diisledku neplnéni vyZivovaci povinnosti vii¢i nezletilému
ditéti prijit o sviij Fidi¢sky prukaz?
a) ano

b) ne
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Ptiloha B - Dotaznik vyzkum - z fad odborné vetejnosti
Dotaznik — vyzkum provedeny mezi respondenty

z Fad odborné verejnosti

Pozice:
Organizace:

Dotaznik pro vyzkum v oblasti vyZivovaci povinnosti a trestného ¢inu
zanedbani povinné vyzivy
e Tento dotaznik je vyhotoveny s respondenty v oblasti justice, policie
a krimindlniho oddéleni
o U kazdého respondenta bude uvedena jeho pracovni pozice a organizace,
u které tuto pozici vykonava
o Jména respondentit nebudou uvedena z diivody zachovani ochrany osobnich

udaju (rovnéz z pohledu pracovnich povinnosti)

1. Jak dlouho pracujete na své pracovni pozici?
a) ménénez S let

b) mezi 5-10 lety

c) vicenez 10 let

2. U jaké organizace pracujete?

a) Okresni soud Rakovnik

b) Obvodni oddéleni Policie CR Rakovnik

¢) Kriminalni oddé€leni Rakovnik

3. Setkavite se s FeSenim pripadi, které se tykaji vyZivovaci povinnosti?
a) ano

b) ne

4. Jak Casto reSite spory v oblasti vyZivovaci povinnosti/zanedbani povinné

vyzZivy?
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a) velmi Casto
b) casto
¢) méng¢ Casto

d) wvubec

5. V ptipadé soudniho rozhodnuti — je pravidlem, Ze se rodice nezletilého
na vyzivovaci povinnosti dohodnou nebo o této vysi ¢astéji rozhoduje soud
bez uzavieni dohody mezi rodici nezletilého?

a) dohoda o stanoveni vyzivovaci povinnosti

b) rozhodnuti soudu

c) tato rozhodovaci ¢innost mi nenalezi

6. Je podle Vaseho nazoru pocet rozvodu, urceni vyZivovaci povinnosti

apod. od roku 2010?

a) nizsi
b) stejny
c) Vyssi

7. O Kolik procent narostl nebo naopak se snizil pocet rozvodi, urceni
vyZivovaci povinnosti apod. od roku 2010? (edpovézte, pouze pokud jste
v piredchozi otazce odpovédél/la a) nebo c))

a) Meénénez 10 %

b) 10-30 %

c) 30-50 %

d) vicenez 50 %

8. Jak casto dochazi Kk trestnému ¢inu zanedbani povinné vyzivy? MuZete
uvést prosim procentualni vyskyt této trestné cinnosti vhledem k poctu
rozhodnuti v této oblasti. Pro upfesnéni, miZeme pouzit udaj 100
rozhodnuti. Kolik procent ze 100 byste odhadovali?

a) 10%

b) 20%

c) vicenez 20%

9. Trestného ¢inu zanedbani povinné vyZivy se ¢astéji dopoustéji?

a) muzi



b) Zeny

10. Kolik procent z celkového poctu trestnich oznameni — zanedbani povinné
vyzivy dle Vaseho nazoru je potrestano trestem odnéti svobody?

a) 10%

b) 30%
) 50%
d) 70%

11. Souhlasite s tim, aby odsouzeni byli ve vykonu trestu pracovné zarazeni,
aby timto zpisobem hradili vyZivné a rovnéz splaceli dluzné vyzivné?
a) ano

b) ne

12. Myslite si, Ze ¢lovék potrestany za zanedbani povinné vyZivy se napravi a
plni své zavazky?

a) Rozhodné ano

b) Spise ano

c) SpiSene

d) Rozhodné ne

13. Myslite si, Ze je spravné odebrani ridi¢ského opravnéni pro neplnéni
vyZivovaci povinnosti?

a) Rozhodné ano

b) Spise ano

c) SpiSene

d) Rozhodné ne
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Ptiloha C - Vyplnény dotaznik — samosoudce OS Rakovnik

Vyplnény dotaznik — samosoudce Okresniho soudu Rakovnik

Pozice: samosoudce
Organizace: Okresni soud Rakovnik

Dotaznik pro vyzkum v oblasti vyZivovaci povinnosti a trestného ¢inu
zanedbani povinné vyzivy

Tento dotaznik je vyhotoveny s respondenty v oblasti justice, policie

a kriminalniho oddéleni

U kazdého respondenta bude uvedena jeho pracovni pozice a organizace,

u které tuto pozici vvkonava

Jména respondentii nebudou uvedena z ditvody zachovani ochrany osobnich

udajii (rovnéz z pohledu pracovnich povinnosti)

1. Jak dlouho pracujete na své pracovni pozici?

a) mén¢ nez S let

b) mezi 5-10 lety

¢) vice nez 10 let

2. U jaké organizace pracujete?

a) Okresni soud Rakovnik

b) Obvodni oddéleni Policie CR Rakovnik

¢) Kriminalni oddé€leni Rakovnik

3. Setkavate se s FeSenim piipadu, které se tykaji vyZivovaci povinnosti?
a) ano

b) ne

4. Jak casto reSite spory v oblasti vyzivovaci povinnosti/zanedbani povinné
VvyZivy?

a) velmi Casto

b) c¢asto
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¢) méng¢ Casto

d) wvibec

5. 'V pripadé soudniho rozhodnuti — je pravidlem, Ze se rodice nezletilého
na vyzivovaci povinnosti dohodnou nebo o této vysSi Castéji rozhoduje soud
bez uzavieni dohody mezi rodici nezletilého?

a) dohoda o stanoveni vyzivovaci povinnosti

b) rozhodnuti soudu

c) tato rozhodovaci ¢innost mi nenélezi

6. Je podle VaSeho nazoru pocet rozvodi, urceni vyZivovaci povinnosti

apod. od roku 2010?

a) nizsi
b) stejny
¢) Vvyssi

7. O kolik procent narostl nebo naopak se sniZil pocet rozvodiu, urceni
vyzivovaci povinnosti apod. od roku 2010? (odpovézte pouze pokud jste
v predchozi otdzce odpovédél/la a) nebo c))

a) ménénez 10 %

b) 10-30 %

c) 30-50 %

d) vicenez 50 %

8. Jak casto dochazi k trestnému ¢inu zanedbani povinné vyzivy? MiiZete
uvést prosim procentualni vyskyt této trestné cinnosti vhledem k poctu
rozhodnuti v této oblasti. Pro upfesnéni, miZeme pouzit udaj 100
rozhodnuti. Kolik procent ze 100 byste odhadovali?

a) 10%

b) 20%

c) vicenez 20%

9. Trestného ¢inu zanedbani povinné vyzivy se Castéji dopousStéji?
a) muzi

b) Zeny
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10. Kolik procent z celkového poctu trestnich oznameni — zanedbani povinné
vyzivy dle Vaseho nazoru je potrestano trestem odnéti svobody?
a) 10%

b) 30%
) 50%
d) 70%

11. Souhlasite s tim, aby odsouzeni byli ve vykonu trestu pracovné zarazeni,
aby timto zpiisobem hradili vyZivné a rovnéz splaceli dluzné vyzivné?
a) ano

b) ne

12. Myslite si, Ze ¢lovék potrestany za zanedbani povinné vyZivy se napravi a
plni své zavazky?

a) Rozhodn¢ ano

b) Spise ano

¢) SpiSe ne

d) Rozhodné ne

13. Myslite si, Ze je spravné odebrani ridi¢ského opravnéni pro neplnéni
vyZivovaci povinnosti?

a) Rozhodné ano

b) SpiSe ano

c) SpiSene

d) Rozhodné ne
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Ptiloha D - Vyplnény dotaznik — samosoudkyné OS Rakovnik

Vyplnény dotaznik

— samosoudkyné Okresniho soudu Rakovnik

Pozice: samosoudkyné
Organizace: Okresni soud Rakovnik

Dotaznik pro vyzkum v oblasti vyZivovaci povinnosti a trestného ¢inu
zanedbani povinné vyzivy

Tento dotaznik je vyhotoveny s respondenty v oblasti justice, policie

a kriminalniho oddéleni

U kazdého respondenta bude uvedena jeho pracovni pozice a organizace,

u které tuto pozici vykonava

Jména respondentit nebudou uvedena z duvody zachovani ochrany osobnich

udaju (rovnéz z pohledu pracovnich povinnosti)

1. Jak dlouho pracujete na své pracovni pozici?

a) ménénez S let

b) mezi 5-10 lety

¢) vicenez 10 let

2. U jaké organizace pracujete?

a) OKkresni soud Rakovnik

a) Obvodni oddéleni Policie CR Rakovnik

b) Kriminalni odd€leni Rakovnik

3. Setkavate se s FeSenim piipadi, které se tykaji vyZivovaci povinnosti?
a) ano

b) ne

4. Jak casto reSite spory v oblasti vyzivovaci povinnosti/zanedbani povinné
vyzZivy?



a) velmi Casto
b) c¢asto
¢) méng¢ Casto

d) wvubec

5. V ptipadé soudniho rozhodnuti — je pravidlem, Ze se rodice nezletilého
na vyzivovaci povinnosti dohodnou nebo o této vysi ¢astéji rozhoduje soud
bez uzavieni dohody mezi rodici nezletilého?

a) dohoda o stanoveni vyzivovaci povinnosti

b) rozhodnuti soudu

c) tato rozhodovaci ¢innost mi nenalezi

6. Je podle Vaseho nazoru pocet rozvodu, urceni vyZivovaci povinnosti
apod. od roku 2010?

a) nizsi

b) stejny

¢) Vyssi

7. O Kolik procent narostl nebo naopak se snizil pocet rozvodi, urceni
vyZivovaci povinnosti apod. od roku 2010? (edpovézte pouze, pokud jste
v piredchozi otazce odpovédél/la a) nebo c))

a) méné¢nez 10 %

b) 10-30 %

¢) 30-50 %

d) vicenez 50 %

8. Jak casto dochazi Kk trestnému ¢inu zanedbani povinné vyzivy? MuZete
uvést prosim procentualni vyskyt této trestné cinnosti vhledem k poctu
rozhodnuti v této oblasti. Pro upfesnéni, miZeme pouzit udaj 100
rozhodnuti. Kolik procent ze 100 byste odhadovali?

a) 10%

b) 20%

c) vicenez 20%

9. Trestného ¢inu zanedbani povinné vyZivy se ¢astéji dopoustéji?

a) muzi
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b) Zeny

10. Kolik procent z celkového poctu trestnich oznameni — zanedbani povinné
vyzivy dle Vaseho nazoru je potrestano trestem odnéti svobody?

a) 10%

b) 30%
) 50%
d) 70%

11. Souhlasite s tim, aby odsouzeni byli ve vykonu trestu pracovné zarazeni,
aby timto zpisobem hradili vyZivné a rovnéz splaceli dluzné vyzivné?
a) ano

b) ne

12. Myslite si, Ze ¢lovék potrestany za zanedbani povinné vyZivy se napravi a
plni své zavazky?

a) Rozhodné ano

b) Spise ano

¢) SpiSe ne

d) Rozhodné ne

13. Myslite si, Ze je spravné odebrani ridi¢ského opravnéni pro neplnéni
vyZivovaci povinnosti?

a) Rozhodné ano

b) Spise ano

c) SpiSene

d) Rozhodné ne
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Ptiloha E - Vyplnény dotaznik — vy$si soudni ufednice OS Rakovnik

Vyplnény dotaznik

— vy$§i soudni uFednice Okresniho soudu Rakovnik

Pozice: Vyssi soudni ufednice
Organizace: Okresni soud Rakovnik

Dotaznik pro vyzkum v oblasti vyZivovaci povinnosti a trestného ¢inu
zanedbani povinné vyzivy

Tento dotaznik je vyhotoveny s respondenty v oblasti justice, policie

a kriminalniho oddéleni

U kazdého respondenta bude uvedena jeho pracovni pozice a organizace,

u které tuto pozici vykonava

Jména respondentit nebudou uvedena z duvody zachovani ochrany osobnich

udaju (rovnéz z pohledu pracovnich povinnosti)

1. Jak dlouho pracujete na své pracovni pozici?

a) ménénez S let

b) mezi 5-10 lety

c) vicenez 10 let

2. U jaké organizace pracujete?

a) OKkresni soud Rakovnik

b) Obvodni oddéleni Policie CR Rakovnik

¢) Kriminalni oddé€leni Rakovnik

3. Setkavite se s FeSenim pripadi, které se tykaji vyZivovaci povinnosti?
a) ano

b) ne

4. Jak casto reSite spory v oblasti vyzivovaci povinnosti/zanedbani povinné
vyzZivy?
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a) velmi Casto
b) c¢asto
¢) méng¢ Casto

d) wvubec

5. V ptipadé soudniho rozhodnuti — je pravidlem, Ze se rodice nezletilého
na vyzivovaci povinnosti dohodnou nebo o této vysi ¢astéji rozhoduje soud
bez uzavieni dohody mezi rodici nezletilého?

a) dohoda o stanoveni vyzivovaci povinnosti

b) rozhodnuti soudu

¢) tato rozhodovaci ¢innost mi nenalezi

6. Je podle Vaseho nazoru pocet rozvodi, urceni vyZivovaci povinnosti
apod. od roku 2010?

a) nizsi

b) stejny

¢) Vyssi

7. O Kolik procent narostl nebo naopak se snizil pocet rozvodi, urceni
vyZivovaci povinnosti apod. od roku 2010? (edpovézte pouze, pokud jste
v piredchozi otazce odpovédél/la a) nebo c))

a) Meénénez 10 %

b) 10-30 %

c) 30-50 %

d) vicenez 50 %

8. Jak casto dochazi Kk trestnému ¢inu zanedbani povinné vyzivy? MuZete
uvést prosim procentualni vyskyt této trestné cinnosti vhledem k poctu
rozhodnuti v této oblasti. Pro upfesnéni, miZeme pouzit udaj 100
rozhodnuti. Kolik procent ze 100 byste odhadovali?

a) 10%

b) 20%

c) vicenez 20%

9. Trestného ¢inu zanedbani povinné vyZivy se ¢astéji dopoustéji?

a) muzi
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b) Zeny

10. Kolik procent z celkového poctu trestnich oznameni — zanedbani povinné
vyzivy dle Vaseho nazoru je potrestano trestem odnéti svobody?

a) 10%

b) 30%
) 50%
d) 70%

11. Souhlasite s tim, aby odsouzeni byli ve vykonu trestu pracovné zarazeni,
aby timto zpisobem hradili vyZivné a rovnéz splaceli dluzné vyzivné?
a) ano

b) ne

12. Myslite si, Ze ¢lovék potrestany za zanedbani povinné vyZivy se napravi a
plni své zavazky?

a) Rozhodné ano

b) SpiSe ano

c) SpiSene

d) Rozhodné ne

13. Myslite si, Ze je spravné odebrani ridi¢ského opravnéni pro neplnéni
vyZivovaci povinnosti?

a) Rozhodné ano

b) SpiSe ano

c) SpiSene

d) Rozhodné ne
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Ptiloha F -Vyplnény dotaznik vedouci opatrovnické kancelaie OS Rakovnik

Vyplnény dotaznik

— vedouci opatrovnické kancelare Okresniho soudu Rakovnik

Pozice: Vedouci opatrovnického oddéleni
Organizace: Okresni soud Rakovnik

Dotaznik pro vyzkum v oblasti vyZivovaci povinnosti a trestného ¢inu
zanedbani povinné vyzivy

Tento dotaznik je vyhotoveny s respondenty v oblasti justice, policie

a kriminalniho oddéleni

U kazdého respondenta bude uvedena jeho pracovni pozice a organizace,

u které tuto pozici vykonava

Jména respondentit nebudou uvedena z duvody zachovani ochrany osobnich

udaju (rovnéz z pohledu pracovnich povinnosti)

1. Jak dlouho pracujete na své pracovni pozici?

a) ménénez S let

b) mezi 5-10 lety

¢) vicenez 10 let

2. U jaké organizace pracujete?

a) OKkresni soud Rakovnik

b) Obvodni oddéleni Policie CR Rakovnik

¢) Kriminalni oddé€leni Rakovnik

3. Setkavate se s FeSenim piipadi, které se tykaji vyZivovaci povinnosti?
a) ano

b) ne

4. Jak casto reSite spory v oblasti vyzivovaci povinnosti/zanedbani povinné
vyzZivy?
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a) velmi Casto
b) c¢asto
¢) méng¢ Casto

d) wvubec

5. V ptipadé soudniho rozhodnuti — je pravidlem, Ze se rodice nezletilého
na vyzivovaci povinnosti dohodnou nebo o této vysi ¢astéji rozhoduje soud
bez uzavieni dohody mezi rodici nezletilého?

a) dohoda o stanoveni vyzivovaci povinnosti

b) rozhodnuti soudu

c) tato rozhodovaci ¢innost mi nenalezi

6. Je podle Vaseho nazoru pocet rozvodu, urceni vyZivovaci povinnosti
apod. od roku 2010?

a) nizsi

b) stejny

¢) Vyssi

7. O Kolik procent narostl nebo naopak se snizil pocet rozvodi, urceni
vyZivovaci povinnosti apod. od roku 2010? (edpovézte pouze, pokud jste
v piredchozi otazce odpovédél/la a) nebo c))

a) méné¢nez 10 %

b) 10-30 %

c) 30-50 %

d) vicenez 50 %

8. Jak casto dochazi Kk trestnému ¢inu zanedbani povinné vyzivy? MuZete
uvést prosim procentualni vyskyt této trestné cinnosti vhledem k poctu
rozhodnuti v této oblasti. Pro upfesnéni, miZeme pouzit udaj 100
rozhodnuti. Kolik procent ze 100 byste odhadovali?

a) 10%

b) 20%

c) vicenez 20%

9. Trestného ¢inu zanedbani povinné vyZivy se ¢astéji dopoustéji?

a) muzi
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b) Zeny

10. Kolik procent z celkového poctu trestnich oznameni — zanedbani povinné
vyzivy dle Vaseho nazoru je potrestano trestem odnéti svobody?

a) 10%

b) 30%
) 50%
d) 70%

11. Souhlasite s tim, aby odsouzeni byli ve vykonu trestu pracovné zarazeni,
aby timto zpisobem hradili vyZivné a rovnéz splaceli dluzné vyzivné?
a) ano

b) ne

12. Myslite si, Ze ¢lovék potrestany za zanedbani povinné vyZivy se napravi a
plni své zavazky?

a) Rozhodné ano

b) Spise ano

¢) SpiSe ne

d) Rozhodné ne

13. Myslite si, Ze je spravné odebrani ridi¢ského opravnéni pro neplnéni
vyZivovaci povinnosti?

a) Rozhodné ano

b) Spise ano

c) SpiSene

d) Rozhodné ne
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Ptiloha G - Vyplnény dotaznik — zapisovatelka OS Rakovnik

Vyplnény dotaznik

— zapisovatelka Okresniho soudu Rakovnik

Pozice: zapisovatelka OS Rakovnik
Organizace: Okresni soud Rakovnik

Dotaznik pro vyzkum v oblasti vyZivovaci povinnosti a trestného ¢inu
zanedbani povinné vyzivy

Tento dotaznik je vyhotoveny s respondenty v oblasti justice, policie

a kriminalniho oddéleni

U kazdého respondenta bude uvedena jeho pracovni pozice a organizace,

u které tuto pozici vykonava

Jména respondentit nebudou uvedena z duvody zachovani ochrany osobnich

udaju (rovnéz z pohledu pracovnich povinnosti)

1. Jak dlouho pracujete na své pracovni pozici?

a) ménénez S let

b) mezi 5-10 lety

c) vicenez 10 let

2. U jaké organizace pracujete?

a) OKkresni soud Rakovnik

b) Obvodni oddéleni Policie CR Rakovnik

¢) Kriminalni oddé€leni Rakovnik

3. Setkavite se s FeSenim pripadi, které se tykaji vyZivovaci povinnosti?
a) ano

b) ne

4. Jak casto reSite spory v oblasti vyzivovaci povinnosti/zanedbani povinné
vyzZivy?
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a) velmi Casto
b) c¢asto
¢) méng¢ Casto

d) wvubec

5. V ptipadé soudniho rozhodnuti — je pravidlem, Ze se rodice nezletilého
na vyzivovaci povinnosti dohodnou nebo o této vysi ¢astéji rozhoduje soud
bez uzavieni dohody mezi rodici nezletilého?

a) dohoda o stanoveni vyzivovaci povinnosti

b) rozhodnuti soudu

¢) tato rozhodovaci ¢innost mi nenalezi

6. Je podle Vaseho nazoru pocet rozvodu, urceni vyZivovaci povinnosti
apod. od roku 2010?

a) nizsi

b) stejny

¢) Vyssi

7. O Kolik procent narostl nebo naopak se snizil pocet rozvodi, urceni
vyZivovaci povinnosti apod. od roku 2010? (edpovézte pouze, pokud jste
v piredchozi otazce odpovédél/la a) nebo c))

a) méné¢nez 10 %

b) 10-30 %

c) 30-50 %

d) vicenez 50 %

8. Jak casto dochazi Kk trestnému ¢inu zanedbani povinné vyzivy? MuZete
uvést prosim procentualni vyskyt této trestné cinnosti vhledem k poctu
rozhodnuti v této oblasti. Pro upfesnéni, miZeme pouzit udaj 100
rozhodnuti. Kolik procent ze 100 byste odhadovali?

a) 10%

b) 20%

c) vicenez 20%

9. Trestného ¢inu zanedbani povinné vyZivy se ¢astéji dopoustéji?

a) muzi
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b) Zeny

10. Kolik procent z celkového poctu trestnich oznameni — zanedbani povinné
vyzivy dle Vaseho nazoru je potrestano trestem odnéti svobody?

a) 10%

b) 30%
) 50%
d) 70%

11. Souhlasite s tim, aby odsouzeni byli ve vykonu trestu pracovné zarazeni,
aby timto zpisobem hradili vyZivné a rovnéz splaceli dluzné vyzivné?
a) ano

b) ne

12. Myslite si, Ze ¢lovék potrestany za zanedbani povinné vyZivy se napravi a
plni své zavazky?

a) Rozhodné ano

b) Spise ano

¢) SpiSe ne

d) Rozhodné ne

13. Myslite si, Ze je spravné odebrani ridi¢ského opravnéni pro neplnéni
vyZivovaci povinnosti?

a) Rozhodné ano

b) SpiSe ano

c) SpiSene

d) Rozhodné ne
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Ptiloha H - Vyplnény dotaznik — feditelka spravy OS Rakovnik

Vyplnény dotaznik

— feditelka spravy Okresniho soudu Rakovnik

Pozice: Reditelka spravy
Organizace: Okresni soud Rakovnik
Dotaznik pro vyzkum v oblasti vyZivovaci povinnosti a trestného ¢inu
zanedbani povinné vyzivy

Tento dotaznik je vyhotoveny s respondenty v oblasti justice, policie

a kriminalniho oddéleni

U kazdého respondenta bude uvedena jeho pracovni pozice a organizace,

u které tuto pozici vykonava

Jména respondentit nebudou uvedena z duvody zachovani ochrany osobnich

udaju (rovnéz z pohledu pracovnich povinnosti)

1. Jak dlouho pracujete na své pracovni pozici?

a) ménénez S let

b) mezi 5-10 lety

¢) vicenez 10 let

2. U jaké organizace pracujete?

a) OKkresni soud Rakovnik

b) Obvodni oddéleni Policie CR Rakovnik

¢) Kriminalni oddé€leni Rakovnik

3. Setkavite se s FeSenim pripadi, které se tykaji vyZivovaci povinnosti?
a) ano

b) ne

4. Jak cCasto reSite spory v oblasti vyzivovaci povinnosti/zanedbani povinné
vyzZivy?

a) velmi Casto

b) Casto
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¢) méng¢ Casto

d) vibec

5. 'V pripadé soudniho rozhodnuti — je pravidlem, Ze se rodice nezletilého
na vyzivovaci povinnosti dohodnou nebo o této vysSi Castéji rozhoduje soud
bez uzavieni dohody mezi rodici nezletilého?

a) dohoda o stanoveni vyzivovaci povinnosti

b) rozhodnuti soudu

¢) tato rozhodovaci ¢innost mi nenalezi

6. Je podle VaSeho nazoru pocet rozvodi, urceni vyZivovaci povinnosti

apod. od roku 2010?

a) nizsi
b) stejny
¢) Vvyssi

7. O kolik procent narostl nebo naopak se sniZil pocet rozvodiu, urceni
vyzivovaci povinnosti apod. od roku 2010? (odpovézte pouze, pokud jste
v predchozi otdzce odpovédél/la a) nebo c))

a) ménénez 10 %

b) 10-30 %

c) 30-50 %

d) vicenez 50 %

8. Jak casto dochazi k trestnému ¢inu zanedbani povinné vyzivy? MiiZete
uvést prosim procentualni vyskyt této trestné cinnosti vhledem k poctu
rozhodnuti v této oblasti. Pro upfesnéni, miZeme pouzit udaj 100
rozhodnuti. Kolik procent ze 100 byste odhadovali?

a) 10%

b) 20%

c) vicenez 20%

9. Trestného ¢inu zanedbani povinné vyzivy se Castéji dopousStéji?
a) muzi

b) Zeny
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10. Kolik procent z celkového poctu trestnich oznameni — zanedbani povinné
vyzivy dle Vaseho nazoru je potrestano trestem odnéti svobody?
a) 10%

b) 30%
) 50%
d) 70%

11. Souhlasite s tim, aby odsouzeni byli ve vykonu trestu pracovné zarazeni,
aby timto zpiisobem hradili vyZivné a rovnéz splaceli dluzné vyzivné?
a) ano

b) ne

12. Myslite si, Ze ¢lovék potrestany za zanedbani povinné vyZivy se napravi a
plni své zavazky?

a) Rozhodn¢ ano

b) Spise ano

¢) SpiSe ne

d) Rozhodné ne

13. Myslite si, Ze je spravné odebrani ridi¢ského opravnéni pro neplnéni
vyZivovaci povinnosti?

a) Rozhodné ano

b) Spise ano

c) SpiSene

d) Rozhodné ne
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Piiloha CH - Vyplnény dotaznik — strazmistr Policie CR, Krajského feditelstvi

policie Stiedo¢eského kraje, Uzemniho odboru Rakovnik
Vyplnény dotaznik

— strazmistr Policie CR, Krajského Feditelstvi policie Stiedo¢eského kraje,

Uzemniho odboru Rakovnik

Pozice: Strazmistr
Organizace: Obvodni odd&leni PCR

Dotaznik pro vyzkum v oblasti vyZivovaci povinnosti a trestného ¢inu
zanedbani povinné vyzZivy
o Tento dotaznik je vyhotoveny s respondenty voblasti justice, policie
a kriminalniho oddéleni
o U kazdého respondenta bude uvedena jeho pracovni pozice a organizace,
u které tuto pozici vykonava
o Jména respondentii nebudou uvedena z diivody zachovani ochrany osobnich

udajii (rovnéz z pohledu pracovnich povinnosti)

1. Jak dlouho pracujete na své pracovni pozici?
a) mén¢ nez S let

b) mezi 5-10 lety

¢) vice nez 10 let

2. U jaké organizace pracujete?

a) Okresni soud Rakovnik

b) Obvodni oddéleni Policie CR Rakovnik

¢) Kriminalni odd¢leni Rakovnik

3. Setkavate se s FeSenim piipadu, které se tykaji vyZivovaci povinnosti?
a) ano

b) ne
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4. Jak cCasto FeSite spory v oblasti vyZivovaci povinnosti/zanedbani povinné
vyzZivy?

a) velmi Casto

b) casto

¢) méng¢ Casto

d) wvibec

5. 'V pripadé soudniho rozhodnuti — je pravidlem, Ze se rodice nezletilého
na vyzivovaci povinnosti dohodnou nebo o této vysSi Castéji rozhoduje soud
bez uzavieni dohody mezi rodici nezletilého?

a) dohoda o stanoveni vyzivovaci povinnosti

b) rozhodnuti soudu

¢) tato rozhodovaci ¢innost mi nenalezi

6. Je podle VaSeho nazoru pocet rozvodi, urceni vyZivovaci povinnosti

apod. od roku 2010?

a) nizsi
b) stejny
¢) Vvyssi

7. O kolik procent narostl nebo naopak se sniZil pocet rozvodiu, urceni
vyZivovaci povinnosti apod. od roku 2010? (odpovézte pouze, pokud jste
v predchozi otdzce odpovédél/la a) nebo c))

a) ménénez 10 %

b) 10-30 %

c) 30-50 %

d) vicenez 50 %

8. Jak casto dochazi k trestnému ¢inu zanedbani povinné vyzivy? MiiZete
uvést prosim procentualni vyskyt této trestné cinnosti vhledem k poctu
rozhodnuti v této oblasti. Pro upfesnéni, miZeme pouzit udaj 100
rozhodnuti. Kolik procent ze 100 byste odhadovali?

a) 10%

b) 20%

c) vicenez 20%
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9. Trestného ¢inu zanedbani povinné vyZivy se ¢astéji dopoustéji?

a) muzi

b) zeny

10. Kolik procent z celkového poctu trestnich oznameni — zanedbani povinné

vyzivy dle Vaseho nazoru je potrestano trestem odnéti svobody?
a) 10%

b) 30%
c) 50%
d) 70%

11. Souhlasite s tim, aby odsouzeni byli ve vykonu trestu pracovné zarazeni,
aby timto zpiisobem hradili vyZivné a rovnéz splaceli dluzné vyzivné?
a) ano

b) ne

12. Myslite si, Ze €lovék potrestany za zanedbani povinné vyZivy se napravi a
plni své zavazky?

a) Rozhodné ano

b) SpiSe ano

c) SpiSene

d) Rozhodné ne

13. Myslite si, Ze je spravné odebrani ridi¢ského opravnéni pro neplnéni
vyZivovaci povinnosti?

a) Rozhodné ano

b) SpiSe ano

c) SpiSene

d) Rozhodné ne
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Piiloha I - VypInény dotaznik — strazmistr Policie CR, Krajského feditelstvi

policie Stiedo¢eského kraje, Uzemniho odboru Rakovnik
Vyplnény dotaznik

— strazmistr Policie CR, Krajského Feditelstvi policie Stiedo¢eského kraje,

Uzemniho odboru Rakovnik

Pozice: strazmistr
Organizace:Obvodni oddéleni PCR

Dotaznik pro vyzkum v oblasti vyZivovaci povinnosti a trestného ¢inu
zanedbani povinné vyzZivy
o Tento dotaznik je vyhotoveny s respondenty voblasti justice, policie
a kriminalniho oddéleni
o U kazdého respondenta bude uvedena jeho pracovni pozice a organizace,
u které tuto pozici vykonava
o Jména respondentii nebudou uvedena z diivody zachovani ochrany osobnich

udajii (rovnéz z pohledu pracovnich povinnosti)

1. Jak dlouho pracujete na své pracovni pozici?
a) méné nez 5 let
b) mezi 5-10 lety

c) vicenez 10 let

2. U jaké organizace pracujete?
a) Okresni soud Rakovnik
b) Obvodni oddéleni Policie CR Rakovnik

¢) Kriminalni odd¢leni Rakovnik

3. Setkavate se s FeSenim piipadu, které se tykaji vyZivovaci povinnosti?
a) ano

b) ne
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4. Jak cCasto FeSite spory v oblasti vyZivovaci povinnosti/zanedbani povinné
vyzZivy?

a) velmi Casto

b) casto

¢) méng¢ Casto

d) wvibec

5. 'V pripadé soudniho rozhodnuti — je pravidlem, Ze se rodice nezletilého
na vyzivovaci povinnosti dohodnou nebo o této vysSi Castéji rozhoduje soud
bez uzavieni dohody mezi rodici nezletilého?

a) dohoda o stanoveni vyzivovaci povinnosti

b) rozhodnuti soudu

¢) tato rozhodovaci ¢innost mi nenalezi

6. Je podle VaSeho nazoru pocet rozvodi, urceni vyZivovaci povinnosti

apod. od roku 2010?

a) nizsi
b) stejny
¢) Vvyssi

7. O kolik procent narostl nebo naopak se sniZil pocet rozvodiu, urceni
vyZivovaci povinnosti apod. od roku 2010? (odpovézte pouze, pokud jste
v predchozi otdzce odpovédél/la a) nebo c))

a) ménénez 10 %

b) 10-30 %

c) 30-50 %

d) vicenez 50 %

8. Jak casto dochazi k trestnému ¢inu zanedbani povinné vyzivy? MiiZete
uvést prosim procentualni vyskyt této trestné cinnosti vhledem k poctu
rozhodnuti v této oblasti. Pro upfesnéni, miZeme pouzit udaj 100
rozhodnuti. Kolik procent ze 100 byste odhadovali?

a) 10%

b) 20%

c) vicenez 20%

XXIX



9.

a)
b)

10.

Trestného ¢inu zanedbani povinné vyZivy se ¢astéji dopoustéji?
muZzi
zeny

Kolik procent z celkového poctu trestnich oznameni — zanedbani povinné

vyzivy dle Vaseho nazoru je potrestano trestem odnéti svobody?

a)
b)
¢)
d)

11.

10%
30%
50%
70%

Souhlasite s tim, aby odsouzeni byli ve vykonu trestu pracovné zarazeni,

aby timto zpiisobem hradili vyZivné a rovnéz splaceli dluzné vyzivné?

a)
b)

12.

ano

ne

Miyslite si, Ze €lovék potrestany za zanedbani povinné vyZivy se napravi a

plni své zavazky?

a)
b)
c)
d)

13.

Rozhodné ano
SpiSe ano
SpiSe ne

Rozhodné ne

Myslite si, Ze je spravné odebrani Fidi¢ského opravnéni pro neplnéni

vyZivovaci povinnosti?

a)
b)
¢)
d)

Rozhodné ano
SpiSe ano
SpiSe ne

Rozhodné€ ne
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Piiloha J - Vyplnény dotaznik — kapitan Policie CR, Krajského Feditelstvi Policie

Stfedoceského kraje, Sluzby krimindlni policie a vySetfovani Rakovnik
Vyplnény dotaznik

— kapitan Policie CR, Krajského Feditelstvi Policie Stiedo¢eského kraje,

Sluzby krimindlni policie a vySetfovani Rakovnik

Pozice: kapitan
Organizace:Kriminalni oddéleni Rakovnik

Dotaznik pro vyzkum v oblasti vyZivovaci povinnosti a trestného ¢inu
zanedbani povinné vyzZivy
o Tento dotaznik je vyhotoveny s respondenty voblasti justice, policie
a kriminalniho oddéleni
o U kazdého respondenta bude uvedena jeho pracovni pozice a organizace,
u které tuto pozici vykonava
o Jména respondentii nebudou uvedena z diivody zachovani ochrany osobnich

udajii (rovnéz z pohledu pracovnich povinnosti)

1. Jak dlouho pracujete na své pracovni pozici?

a) mén¢ nez S let

b) mezi 5-10 lety

¢) vice nez 10 let

2. U jaké organizace pracujete?

a) Okresni soud Rakovnik

b) Obvodni oddéleni Policie CR Rakovnik

¢) Kriminalni oddéleni Rakovnik

3. Setkavate se s FeSenim piipadu, které se tykaji vyZivovaci povinnosti?
a) ano

b) ne
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4. Jak cCasto FeSite spory v oblasti vyZivovaci povinnosti/zanedbani povinné
vyzZivy?

a) velmi Casto

b) Casto

¢) méné casto

d) wvibec

5. 'V pripadé soudniho rozhodnuti — je pravidlem, Ze se rodice nezletilého
na vyzivovaci povinnosti dohodnou nebo o této vysSi Castéji rozhoduje soud
bez uzavieni dohody mezi rodici nezletilého?

a) dohoda o stanoveni vyzivovaci povinnosti

b) rozhodnuti soudu

¢) tato rozhodovaci ¢innost mi nenalezi

6. Je podle VaSeho nazoru pocet rozvodi, urceni vyZivovaci povinnosti

apod. od roku 2010?

a) nizsi
b) stejny
¢) Vvyssi

7. O kolik procent narostl nebo naopak se sniZil pocet rozvodiu, urceni
vyZivovaci povinnosti apod. od roku 2010? (odpovézte pouze, pokud jste
v predchozi otdzce odpovédél/la a) nebo c))

a) ménénez 10 %

b) 10-30 %

c) 30-50 %

d) vicenez 50 %

8. Jak casto dochazi k trestnému ¢inu zanedbani povinné vyzivy? MiiZete
uvést prosim procentualni vyskyt této trestné cinnosti vhledem k poctu
rozhodnuti v této oblasti. Pro upfesnéni, miZeme pouzit udaj 100
rozhodnuti. Kolik procent ze 100 byste odhadovali?

a) 10%

b) 20%

c) vicenez 20%
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9.

a)
b)

10.

Trestného ¢inu zanedbani povinné vyZivy se ¢astéji dopoustéji?
muZzi
zeny

Kolik procent z celkového poctu trestnich oznameni — zanedbani povinné

vyzivy dle Vaseho nazoru je potrestano trestem odnéti svobody?

a)
b)
¢)
d)

11.

10%
30%
50%
70%

Souhlasite s tim, aby odsouzeni byli ve vykonu trestu pracovné zarazeni,

aby timto zpiisobem hradili vyZivné a rovnéz splaceli dluzné vyzivné?

a)
b)

12.

ano

ne

Miyslite si, Ze €lovék potrestany za zanedbani povinné vyZivy se napravi a

plni své zavazky?

a)
b)
c)
d)

13.

Rozhodné ano
SpiSe ano
SpiSe ne

Rozhodné ne

Myslite si, Ze je spravné odebrani Fidi¢ského opravnéni pro neplnéni

vyZivovaci povinnosti?

a)
b)
¢)
d)

Rozhodné ano
SpiSe ano
SpiSe ne

Rozhodné€ ne
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Piiloha K - Vyplnény dotaznik — kapitan Policie CR, Krajského feditelstvi Policie

Stfedoceského kraje, Sluzby krimindlni policie a vySetfovani Rakovnik
Vyplnény dotaznik

— kapitan Policie CR, Krajského Feditelstvi Policie Stiedo¢eského kraje,

Sluzby krimindlni policie a vySetfovani Rakovnik

Pozice: kapitan
Organizace:Kriminalni oddéleni Rakovnik

Dotaznik pro vyzkum v oblasti vyZivovaci povinnosti a trestného ¢inu
zanedbani povinné vyzZivy
o Tento dotaznik je vyhotoveny s respondenty voblasti justice, policie
a kriminalniho oddéleni
o U kazdého respondenta bude uvedena jeho pracovni pozice a organizace,
u které tuto pozici vykonava
o Jména respondentii nebudou uvedena z diivody zachovani ochrany osobnich

udajii (rovnéz z pohledu pracovnich povinnosti)

1. Jak dlouho pracujete na své pracovni pozici?

a) mén¢ nez S let

b) mezi 5-10 lety

¢) vice nez 10 let

2. U jaké organizace pracujete?

a) Okresni soud Rakovnik

b) Obvodni oddéleni Policie CR Rakovnik

¢) Kriminalni oddéleni Rakovnik

3. Setkavate se s FeSenim piipadu, které se tykaji vyZivovaci povinnosti?
a) ano

b) ne
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4. Jak cCasto FeSite spory v oblasti vyZivovaci povinnosti/zanedbani povinné
vyzZivy?

a) velmi Casto

b) Casto

¢) méné casto

d) wvibec

5. 'V pripadé soudniho rozhodnuti — je pravidlem, Ze se rodice nezletilého
na vyzivovaci povinnosti dohodnou nebo o této vysSi Castéji rozhoduje soud
bez uzavieni dohody mezi rodici nezletilého?

a) dohoda o stanoveni vyzivovaci povinnosti

b) rozhodnuti soudu

¢) tato rozhodovaci ¢innost mi nenalezi

6. Je podle VaSeho nazoru pocet rozvodi, urceni vyZivovaci povinnosti

apod. od roku 2010?

a) nizsi
b) stejny
¢) Vvyssi

7. O kolik procent narostl nebo naopak se sniZil pocet rozvodiu, urceni
vyZivovaci povinnosti apod. od roku 2010? (odpovézte pouze, pokud jste
v predchozi otdzce odpovédél/la a) nebo c))

a) ménénez 10 %

b) 10-30 %

¢) 30-50 %

d) vicenez 50 %

8. Jak casto dochazi k trestnému ¢inu zanedbani povinné vyzivy? MiiZete
uvést prosim procentualni vyskyt této trestné cinnosti vhledem k poctu
rozhodnuti v této oblasti. Pro upfesnéni, miZeme pouzit udaj 100
rozhodnuti. Kolik procent ze 100 byste odhadovali?

a) 10%

b) 20%

c) vicenez 20%
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9. Trestného ¢inu zanedbani povinné vyZivy se ¢astéji dopoustéji?

a) muzi

b) zeny

10. Kolik procent z celkového poctu trestnich oznameni — zanedbani povinné
vyzivy dle Vaseho nazoru je potrestano trestem odnéti svobody?

a) 10%

b) 30%
c) 50%
d) 70%

11. Souhlasite s tim, aby odsouzeni byli ve vykonu trestu pracovné zarazeni,
aby timto zpiisobem hradili vyZivné a rovnéz splaceli dluzné vyzivné?
a) ano

b) ne

12. Myslite si, Ze €lovék potrestany za zanedbani povinné vyZivy se napravi a
plni své zavazky?

a) Rozhodné ano

b) SpiSe ano

c) SpiSene

d) Rozhodné ne

13. Myslite si, Ze je spravné odebrani ridi¢ského opravnéni pro neplnéni
vyZivovaci povinnosti?

a) Rozhodné ano

b) SpiSe ano

c) SpiSene

d) Rozhodné ne
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