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Hodnoceni cile/ii prdce
(charakteristika cile, zplsob jeho stanoveni, uZitecnost cile, slovné)

Autorka zvolila aktualni téma, které zkouma na pfikladu sboru dobrovolnych hasicu roli
zvolené organizace v obcanské spolecnosti v konkrétni obci. Sbor dobrovolnych hasicu je
povaZovan za vyznamného aktéra obc¢anské spoleénosti v ramci celé Ceské republiky, ale
aktivity a misto sboru dobrovolnych hasicl ve spojeni s ob¢anskou spole¢nosti nejsou
dostatecné prozkoumany na urovni lokalniho pldsobeni. Téma tak nese radu teoretickych i
metodologickych nesnazi. Autorka formuluje cil feSitelnym zplsobem a svym vyzkumem
podava zajimavé poznatky a inspirace pro dalsi vyzkum tohoto zaméreni.

Hodnoceni obsahové stranky prdce

UZiti zdsadni odborné literatury a zdroji ano s vyhradami ne
Primérenad odbornd terminologie prdce ano s vyhradami ne
Vhodné zvolend metodologie ano s vyhradami ne
Prdce s vyzkumnymi otdzkami ano s vyhradami ne
Adekvatni pribéh analyzy dat ano s vyhradami ne
Splnéni deklarovaného cile/cili prdce ano s vyhradami ne

Hodnoceni formdlnich kritérii prdace




Stylistickd uroven prdace dobra s vyhradami Spatna
Pravopis a gramatika dobré s vyhradami Spatné
Vhodnda grafickd uprava strdankovdni a dobra s vyhradami Spatnd
textu

Zpracovdani tabulek dobré s vyhradami Spatné

Zasadni pripominky k obsahové urovni prace

Heuristika v ivodnich pasazich textu je misty nadbyteéné obecnd. Autorka sice shromazdila
relevantni literaturu k obcanské spolecnosti, ale malo ji propojuje se zdmérem zkoumat
pravé sbor dobrovolnych hasicl jako aktéra ob¢anské spole¢nosti v konkrétni obci. Tim se ji
nepodafilo vytvofit maly teoreticky rdmec pro svij empiricky vyzkum. Pfesto ziskana voditka
z odborné literatury, ktera zuZitkovala, a pokusila se vyzkumnou ulohu dekomponovat do
dil¢ich problémd, jejichz feSeni vede ke spInéni cile. V pfipadé deskripce zkoumané obce a
obcanské spolecnosti autorka zaméfila pozornost zejména na sbor dobrovolnych hasicu.
Priblizuje ob¢anskou spole¢nost, do niZ pak spadd pravé zkoumanad organizace, ale
charakteristika ob¢anské spolecnosti méla byt detailnéjsi. PfevaZzuje spiSe optika zkoumani
aktivit sboru v jeho sepéti s ob¢anskou spolec¢nosti. Konstrukce vzorku méla vyuzit vsech
zjiSténi, které popis obce a ob¢anské spole¢nosti nabizel, které jsou v praci zminény, ale dale
nejsou plné zuzitkovany: novousedlici, clenové ostatnich spolkid, mistni podnikatelé,
zastupitelé, pamétnici aj.

Zasadni pripominky k formalni drovni prdce

Bez zdsadnich pfipominek.

Otazky k obhajobé prdce

1) Jakd je motivace ¢lend SDH v jejich Clenstvi a v aktivitdch uskutecrnovanych v obci?
Prekracuji vzajemné vztahy mezi ¢leny jejich aktivity ve sboru? Ktefi novi lidé vstupuji do
sboru? Jsou ve sboru také novousedlici?

2) Jak si autorka vysvétluje, Ze starostou v obci je ¢len SDH, ale Zadny jiny ¢len neni
v zastupitelstvu? Jaké je sloZeni zastupitelstva?

3) Jak by autorka charakterizovala vztahy mezi spolky v obci?
4) Podporuji ¢innost SDH mistni podnikatelé?

vvvvv

6) Jaké jsou hlavni funkce obcanské spolecnosti v obcich (obdobné velikosti jako je Stranska
Zhot)?

6) Jakym zplsobem by autorka navrhla pokracovat ve svém vyzkumu?

Vysledné hodnoceni prdce:

Praci doporucuji k obhajobé.




Strucné slovni hodnoceni (dle uvdz”em’posuzovate/e)l

Autorka predlozila zajimavou préci, které pres uvedené nedostatky podava radu zajimavych
zjisténi v konkrétnim prostfedi zvolené obce. Ocenuji analyzu ziskanych dat a jejich
vyhodnoceni. V prdaci je ovSem i fada mist, které nebyly dostatecné zvazeny nebo které se
nestaly predmétem zkoumadni. Ocenuji snahu tematizovat a empiricky prozkoumat funkce
SDH jako aktéra obcanské spolecnosti v obci, ackoli ziskany materidl zavdava k tomu, Ze
splnit vyzkumny cil by si vyzadalo doplnéni, aby zavéry mohly vést k dostate¢né
vyargumentovanému zobecnéni. Zpétné hodnoceni vysledkd vede ke kritické diskusi, ktera
muzZe byt predmétem obhajoby a rozpravy k predloZzenym vysledkiim.

Celkové hodnoceni: Caz D

19. 8. 2016, Ceperka PhDr. Miroslav Joukl, Ph.D.

datum a misto podpis autora posudku

! Napf. naro¢nost tématu, specifika feseni, samostatnost nebo invence studenta, co jsou hlavni klady, nedostatky prace,
pripadné jaky je ptinos, nebo vyuzitelnost prace, navrhovana doporuceni k moznému zuzitkovani prace; zejména vSak navrh
feseni pro piipad nedoporucujiciho posudku: a) uptesnit, doplnit nebo rozvést stanovenou pasaz, b) opravit, piepracovat
stanovenou pasaz, ¢) piepracovat celou praci na zadané téma, d) vypracovat novou praci na nové téma.




