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Hodnoceni cile/ti prdace
(charakteristika cile, zpusob jeho stanoveni, uZite¢nost cile, slovné)

Cil prace je vymezen v nazvu prace. Zkoumani obcanské spole¢nosti na Urovni malé obce je nepochybné aktudlni
téma, které neni dostatecné zpracovdno ani v oblasti teoretické, ani praktické.

Hodnoceni obsahové strdnky prdce

UZiti zasadni odborné literatury a zdrojii ano s vyhradami ne
Primérend odbornd terminologie prdce ano s vyhradami ne
Vhodné zvolend metodologie ano s vyhradami ne
Prdce s vyzkumnymi otdzkami ano s vyhradami ne
Adekvdtni priibéh analyzy dat ano s vyhradami ne
Spinéni deklarovaného cile/cili prdce ano s vyhradami ne

Hodnoceni formdlnich kritérii prdace

Stylistickd uroven prdce dobra s vyhradami Spatna
Pravopis a gramatika dobré s vyhradami Spatné
Vhodnd grafickd uprava strankovdni a textu dobra s vyhradami Spatna
Zpracovani priloh dobré s vyhradami Spatné

Zdsadni pripominky k obsahové trovni prdce

a) Teoretické zardmovani prace vychazi z koncepce obcanské spolecnosti, ale tento koncept neni doveden na Uroven
malé obce (600 obyvatel). To se tyka i zminky o socidlnim kapitalu. Ve vysledku to znamen3, Ze prvky obcanské
spolecnosti jsou ve vyzkumném instrumentu dotazovany pouze v poloze vybranych aktivit SDH (masopustni pravod —
Mikulasska nadilka). Vim, Ze je obtizné promitnout koncept ob¢anské spolecnosti, angaZzovaného obcanstvi atd. na
danou uroven konkrétni obce, ale pro smysluplnost vyzkumu je tento krok nutny.




b) Obdobi ,realného socialismu“ je vnimano tak, jako by SDH nevyvijelo aktivity, které jsou ve vyzkumu povazovany
za projevy obcanské spolecnosti: nebyly hasi¢ské baly, nadilky...(viz film Hoti, ma panenko, hoti)? Neni dostatecné
vysvétleno, v ¢em je odlisnost soucasnych aktivit. Nepochybné existovalo myslivecké sdruzeni, konaly se obecni
volby, byly brigady...

b) K deskriptivni ¢asti mam nasledujici pfipominky:

1)Text obsahuje nékolik apriornich tvrzeni:

-Ucast v obecnich volbach je dobra (je zhruba 50 % - chybi néjaké srovnani tfeba s celostatnim priimérem, neni
komentovan pokles Ucasti.)

-Stranecka Zhor je obc¢anska spolecnost — neni vysvétleno proc, v jaké mitfe — viz problém teoretického uchopeni
2) Chybi blizsi informace o socidlné demografickém sloZeni obyvatel, starousedlictvi (az v analyze rozhovorl se
¢tenar dozvi o viné novousedlikl pred 12 lety)

3) Neni vysvétleno, proc jsou aktivity od masopustniho privodu po nadilku hlavnim argumentem prokazujicim
obcanskou spole¢nost ve zminéné obci

¢) K vlastnimu vyzkumu

-nerozumim ,kartam respondenta®“, které jsou shodné jak pro ¢leny SDH, tak pro ob&any. Neni zfejmé, jak byl
dotazovan respondent, o kterém je uvedeno, Ze vystupoval ve dvojroli. Pro¢ se toto dvojrole netyka zbylych 4
hasic(? (spokojenost se Zivotem v obdi, ....)

-autorka si nepoloZzila otazku o teoretickém nasyceni vzorku, pfinejmensim spatfuji problém v tom, Ze nebyla
dotazovana Zadna hasicka, Ze nebyli dotazovani novousedlici...

-predloZeny scénar rozhovoru nezahrnuje nic, co by smérovalo k obecnéjsi koncepci obcéanstvi, k podstaté ob¢anské
spolecénosti (viz teoretické zaramovani)

Zdsadni pripominky k formdlni urovni prdce

Bez pripominek. Chtél bych ocenit podklady uvedené v priloze, kterd dobfe demonstruji postup analyzy dat.

Otdzky k obhajobé prdce

1) Pokuste se vymezit prvky obcanské spolecnosti na trovni malé obce a na jejich zakladé provést reflexi polozenych
vyzkumnych otazek.

2) Jak souvisi pojem ,,dobré sousedstvi“ s ob¢anskou spole¢nosti?

3) V ¢em se lisi souc¢asny SDH od sboru, ktery plsobil za redlného socialismu?

Vysledné hodnoceni prdce
Praci doporucuji k obhajobé

Struéné slovni hodnoceni (die uvézeni posuzovatele)®

Autorka si zvolila obtizné téma — obcanskou spole¢nost v malé obci (s dirazem na funkci sboru dobrovolnych
hasic). Podle mne se ji nepodafilo prevést celospolecensky koncept angaZovaného obcanstvi, coz se nasledné
projevilo jak ve formulaci vyzkumnych otazek, tak ve scénari rozhovori a celkové ve vyznéni prace.
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! Napf. naronost tématu, specifika feseni, samostatnost nebo invence studenta, co jsou hlavni klady, nedostatky prace, ptipadné jaky je piinos,
nebo vyuzitelnost prace, navrhovana doporuceni k moznému zuzitkovani prace; zejména vsak navrh feseni pro ptipad nedoporucujiciho
posudku: a) uptesnit, doplnit nebo rozvést stanovenou pasaz, b) opravit, piepracovat stanovenou pasaz, ¢) prepracovat celou praci na zadané
téma, d) vypracovat novou praci na nové téma.




