Ceska zemé&délska univerzita v Praze
Fakulta zivotniho prosttedi

Katedra aplikované ekologie

BAKALARSKA PRACE

CESKA '
ZEMEDELSKA
UNIVERZITA V PRAZE

Invazni vlastnosti bolSevniku velkolepého (Heracleum
mantegazzianum) v CHKO Slavkovsky les

Vedouci prace: Ing. Jana Péknicova

Autor prace: Josef Juri¢ic

2015



CESKA ZEMEDELSKA UNIVERZITA V PRAZE

Katedra aplikované ekologie

Fakulta zivotniho prostredi

ZADANI BAKALARSKE PRACE

Josef Juricic¢

Aplikovana ekologie

Nazev prace

Invazni vlastnosti bol$evniku velkolepého (Heracleum mantegazzianum) v CHKO Slavkovsky les

Nazev anglicky

Invasive features of Giant Hogweed (Heracleum mantegazzianum) in PLA Slavkovsky les

Cile prace

Cilem bakalaiské prace je zhodnoceni aktuélniho stavu siteni bolsevniku velkolepého (Heracleum
mantegazzianum) a porovnat ho s podklady z 90. letech. Soucasti prace bude monitoring v zajmovém
Uzemi v CHKO Slavkovsky les.

Metodika

Mapovani vyskytl invazniho druhu bude probihat pomoci GPS pfistroje. Do pfipraveného formulére bu-
dou zaznamenény tdaje o vyskytu, rozloze porostu a okolni vegetaci a pofizeny fotografie. Data budou
zpracovéana v programu ArcGIS a nasledné statisticky zpracovéna.

Oficialni dokument * Ceska zemédélska univerzita v Praze * Kamycké 129, 165 21 Praha 6 - Suchdol



Doporuceny rozsah prace
30-40 stran prace + grafické pfilohy

Klicova slova
invazni druhy, bolsevnik velkolepy, CHKO Slavkovsky les

Doporuéené zdroje informaci

Nielsen, C., H.P. Ravn, W. Nentwig, M. Wade (editofi)( 2005): Bolsevnik velkolepy: Prakticka ptirucka
o biologii a kontrole invazniho druhu. Forest & Landscape Denmark, Hoersholm, 44 pp.

Pysek P. et al. (2012): Plant invasions in the Czech Republic: current state, introduction dynamics,
invasive species and invaded habitats. Preslia 84: 575 629.

Py3ek Petr et al. (2012): Catalogue of alien plants of the Czech Republic. Preslia 84: 155 255.

Wolfgang Nentwig (2014): Nevitani vetielci : invazni rostliny a zivocichové v Evropé. Praha, Academia,
248 pp.

Predbézny termin obhajoby
2015/06 (Cerven)

Vedouci prace
Ing. Jana Péknicova

Elektronicky schvaleno dne 19. 3. 2015 Elektronicky schvaleno dne 26. 3. 2015
prof. Ing. Jan Vymazal, CSc. prof. Ing. Petr Skleni¢ka, CSc.
Vedouci katedry Dékan

V Praze dne 31.03. 2015

Oficialni dokument * Ceska zemédélska univerzita v Praze * Kamycka 129, 165 21 Praha 6 - Suchdol



Prohlaseni

Prohlasuji, ze jsem tuto praci na téma: ,,Invazni vlastnosti bolsevniku velkolepého v
CHKO Slavkovsky les* vypracoval samostatné pod vedenim Ing. Jany Péknicové a

vSechny zdroje, které jsem pouzil, cituji v seznamu literatury.

V Praze 30. 3. 2015



Podékovani

Rad bych na tomto misté podekoval predevsim vedouci bakalaiské prace Ing. Jané
Péknicové za trpélivy piistup, odborné vedeni prace a pfipominky k jeji struktute a
obsahové formé&. Déle bych rad podé€koval RNDr. Lence Pocové za poskytnuti
mapovych dokumentl a ochotu se podé€lit o své zkusenosti S likvidaci invaznich
rostlin. Na zavér upiimné podékovani mé rodin¢ a pratelim za psychickou podporu,

které se mi dostalo pfi tvorbé bakalaiské prace.

V Praze 30. 3. 2005



Abstrakt

Bakalatska prace je zaméiena na Sifeni a vyskyt invaznich rostlin. V lokalit¢ CHKO
Slavkovského lesa v Karlovarském kraji probihalo mapovani soucasného stavu
rozsiteni bolSevniku velkolepého (Heracleum mantegazzianum). Cilem prace je
zmapovani uvedeného druhu ve vybrané lokalité, vytvofeni mapy Sifeni a porovnéni
s udaji méteni, které probihalo na pocatku 90. let minulého stoleti. Déle se prace
bude zabyvat likvidaci bolSevniku velkolepého, které probiha v Karlovarském kraji

od roku 2013 za podpory Evropské unie.

Kli¢ova slova: bolsevnik velkolepy, invazni rostlina, CHKO Slavkovsky les

Abstract

Bachelor thesis is focused on spreading of invasive plants. The site PLA Slavkov
Forest in Karlovy Vary region was mapped . The current state of giant hogweed
(Heracleum mantegazzianum) was detected. The aim of survey was created map of
distribution and compared with measurement data, which took place in the early 90s
of the last century. In my research are also included information about eradication of
giant hogweed, which is done in the Karlovy Vary Region since 2013, with the

support of the European Union.

Key words: giant hogweed, invasive plants,PLA Slavkovsky les
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1 Uvod

Snahou Evropské unie vcetné Ceské republiky je zajem o problémy
souvisejici s rozSifenim neptivodnich invaznich druhd rostlin, které se S§ifi na
rozsédhla uzemi a vytlacuji ptvodni druhy rostlin. VétSina invaznich rostlin se

rozsifila z jejich ptivodnich mist vyskytu vlivem lidské ¢innosti.

Vlivem naruSeni piirodnich ekosystémi dochazi k velkym zméndm
V druhovém zastoupeni jednotlivych druhii. Nékteré mizi nebo se vyskytuji
V nepatrnych mnozstvich a mnohdy jsou ohrozovany nékterymi invaznimi
rostlinami. Na nékterych lokalitich dochézi k zméndm v pfirozenych domacich
spoleCenstvech vlivem konkuren¢niho boje téchto invaznich rostlin, coz se projevuje

negativné do dalsiho obdobi.

Také u nas jsou problémy pisobené rozSifovanim téchto nebezpecnych

invaznich rostlin stale vice aktualni.

Nejznaméjsi nepiivodni rostlinou je u nas bolSevnik velkolepy, ktery se pro
mohutny vzrust a Skodlivé ptisobeni na lidsky organizmus stal stfedem zajmu Siroké

vetejnosti. Je hojné rozsiten v mnoha oblastech, obzvlast’ v Karlovarském kraji.

2 Cil prace

Cil bakalatské prace je

=  Zmapovani vyskytu Heracleum mantegazzianum v zajmovém Gzemi.
»  Vyuziti podkladi mapovani z 90. let.
* Porovnani vyskytt s aktualizovanou vrstvou biotopt — prace v GIS.

= Rozbor zasahu likvidace v roce 2013-2014



3 Literarni reSerse
3.1 Invaze

3.1.1 Charakteristika invaznich druha

V poslednich letech se stile Castéji setkdvame s pritomnosti neptiivodnich
druht rostlin ve volné ptirodé. Tyto rostlinné druhy piedstavuji v nasi flofe cizi
elementy. Neékteré znich maji tendenci k Sifeni a stavaji se invaznimi druhy.
Diusledkem jejich invaze je zména druhové rozmanitosti rostlinnych spolecenstev,
vytlaGovani ptivodnich druhl z jejich stanovist a zména ptivodnich stanovistnich
podminek. Nékteré byly zavleCeny zamérné, a to jako okrasné ¢i uzitkové rostliny.
Jiné druhy se dostaly na neplivodni aredly nezdmérné prostiednictvim dopravy
spole¢né s uzitkovou plodinou nebo vlivem turistického ruchu. Rychlé invaze téchto
druhii byly zaznamenany u lidskych sidel, kde byla rostlina péstovana jako okrasna
¢i uzitkova, dale podél vodnich tokd, silni¢nich a zelezni¢nich komunikaci a na

skladkach (Sindlar et al 1997).

Charakteristickou vlastnosti invaznich rostlin je dobra plodnost, kli¢ivost,
snadné Siteni a schopnost preziti v neptiznivych podminkach. Dale je to rychly rist a

velké produkce biomasy (Pysek et al. 2001).

Invazni druhy pfedstavuji pomérné malou skupinu neptivodnich druht dané
oblasti. Na nové misto se dostaly postneolitickym plsobenim cloveka.
Charakteristické pro né je samovolné rozsifovani i masové Sifeni V krajiné. Vytvareji
husté porosty, a proto casto siln€¢ ovliviiuji domaci druhy a spolecenstva. Kombinace
téchto vlastnosti je pro vymezeni invazniho druhu klicovd. Velké mnozstvi
nepuvodnich druhli je ve vztahu k okolnimu prostfedi neSkodné. Jde zejména o
archeofyty, které jsou jiz ve vegetaci etablované, u vétSiny z nich nepozorujeme
zadné dramatické zmény pocetnosti. VEtSina neofytl se nijak zvlast’ nesifi, nevytvari
husté porosty, nedd se tudiz ptedpokladat, Ze zdsadn¢ ovlivni ptivodni druhy a
spoledenstva. Naopak nékteré druhy jsou téméi v celé Ceské republice, kde tvoii
vyrazné dominanty vegetace (netykavka Zzlaznatd, bolSevnik velkolepy, zlatobyl

kanadsky) (Markova et Hejda 2011).
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3.1.2 Archeofyt & neofyt

Zakladni rozdé€leni neptvodnich druhli spontanné rostoucich na nasem tizemi
délime podle historického piivodu. Délime druhy na starsi archeofyty, které se k nam
dostaly béhem pravéku a sttedovéku, a na neofyty ptivodu novovékého, dovezené az
po objeveni Ameriky a rozsahlém narastu objevnych cest, tedy piiblizn¢ po roce
1500 (Kiivanek et al. 2004).

Vétsina neptivodnich druhdt vyskytujicich se v krajing Ceské republiky
pochazi z jinych oblasti Eurasie. Pfevazna vétSina archeofytli je mediteranniho
puvodu, zatimco na pivodu neofytl se témét rovnomérné podileji vSechny svétadily

(Pysek et al. 2002).

V Ceské republice pievlada kategorie druhd, které jsou pouze kratkodobé
zavleCené (neofytd), jejichz vyskyt je dan unikem z kultur nebo dovozem ze
zahrani¢i. Méné€ uz je druhli zdomacnélych, typicky jde o nejbéznéjsi dlouhodobé
usidlené plevele. Nékteré zdomécnélé druhy v soucasnosti siln¢ ustupuji, a pravem
citime nutnost je chranit, protoze se jiz staly soucasti druhové rozmanitosti nasi
zemé&délské krajiny. Nékteré zdomécnélé druhy byly zafazeny do Cerveného

seznamu cévnatych rostlin CR (Holub et Prochézka 2000).

3.1.3 Rostlinné invaze v CR

Ve fléte CR jsou nase pivodni druhy zastoupeny v 138 &eledich.

162 druhi archeofytl je zastoupeno ve 39 ¢eledich a 477 neofytnich druhti v 98
Celedich. Nejvétsi pocet neptivodnich druht maji rody Chenopodium 27 druhd,
Amaranthus 24 druhi, Oenothera 23 druht, Bromus 21 druht a Vicia 18 druha
(Pysek et al. 2002).

V sou¢asné dobé se v CR vyskytuje 4 132 druhd. Ztoho je 1 378
nepuvodnich, 332 druhti jsou archeofyty a 1 046 druhi neofyty. 891 druhl se
vyskytuje nahodné, 397 zdomacnélo a 90 je invaznich
. Z t&chto 1ze 31 druhi oznacit za nebezpecné (Kiivanek 2003).

Vétsina nepiivodnich druht z celkového poctu 1 378 se vyskytuje Clovékem

vyrazn¢ zméneénych nebo zcela pretvorenych biotopech (62,8 %). Pouze 11 % druht
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se vyskytuje téméf vyhradné v ptirozenych biotopech (lesy, louky, mok¥ady), anebo
v biotopech  polopfirozenych (obhospodafovand krajina s vyjimkou sidel,
komunikace, zemédélska puda). Béznych nebo alespon mistné hojnych je pouze 23%
druhti. VétSina druhd se v krajiné vyskytuje roztrouSené ¢i dokonce vzacné. 19%
znamych neptivodnich druhti v soucasnosti z krajiny vymizelo, i kdyZz jsou historické
doklady jejich vyskytu (Pysek et al 2002).

Ceska republika je k invaznim druhiim pomémé nichylnd. Jeji zranitelnost
spociva prevazné Vv hustoté osidleni, hustych sitich fek, silnic a Zeleznic. Semena se v
krajin¢ Casto Sifi podél liniovych struktur, zejména vodnich tokii a podél komunikaci.
V husté zabydlené krajin¢ jsou rovnéz Casté riznorodé disturbance, ¢imz jsou také

vyrazné podporovany rostlinné invaze (Pysek et Sadlo 2004).

3.1.4 Historie invaze bolSevniku do Evropy

Historie invaze bolSevniku velkolepého zacala introdukci z oblasti jeho
puvodniho vyskytu na Kavkaze. Rod Heracleum obsahuje zhruba 65 druht, centra
diverzity ma v Cin& a na Kavkaze, pfi¢emz na tizemi Evropy se vyskytuji tfi invazni
druhy: H. mantegazzianum, H. sosnowskyi a H. persicum (Pergl et al. 2008).

Bolsevnik velkolepy byl dovezen do Velké Britdnie na zacatku 19. stoleti
jako ozdobna rostlina, kde nasledné zdomacnél. Je také velmi rozsifen ve vétSing
zemi severni a stfedni Evropy a Skandinavie (Tutin et al. 1968).

Druhotny aredl s naturalizovanym vyskytem zaujima zapadni a stfedni
Evropu: Irsko, Velkou Britanii, Norsko, Svédsko, Finsko, Déansko, Némecko,
Holandsko, Belgii, Francii, Svycarsko, Italii, Rakousko, CR, Slovensko, Mad’arsko a
Rusko (Kvasni¢kova 2001).

Historické udaje mame k dispozici z 19 zemi: ve ¢trnacti zemich byl
bolsevnik velkolepy poprvé zaznamenan pied rokem 1900, ve dvou statech v obdobi
1900-1960 a ve zbyvajicich tiech statech po roce 1960 (Nielsen et al. 2005).
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3.2 Bolsevnik velkolepy (Heracleum mantegazzianum)

3.2.1 Taxonomické zarazeni

Bolsevnik velkolepy (Heracleum mantegazzianum) je druh fadu mitikotvaré
Apiales, celedi mitikovité (okolicnaté) Apiaceae (Umbelliferae). Od ptibuznych
druht se lisi velikosti, ovSem jeho variabilita je znacna, takze tento znak je
nespolehlivy. VétSina druhi rodu mé diploidni sadu chromozomt 2n=22 (Kubat

2002).

Podle Dostala (1989) je velmi spolehlivym znakem pro uréeni druhu pocet
okolickti v okoliku. U Heracleum mantegazzianum je to 100 az 150, u velmi
podobného Heracleum persicum pouze 50 az 100, u bézného Heracleum

sphondylium 15 az 30.

3.2.2 Morfologické znaky

Jedna se o dvouletou az vytrvalou bylinu. Vyska lodyhy dosahuje v priméru
3 m, v dolni ¢asti miZe dosdhnout max. priméru do 10 cm a je Cervené skvrnita.
Listy jsou velké, lichozpefené, trojené zpetené, pefenolalocné, na horni strané lysé,
na rubu §tétinaté chlupaté, praimémé velikosti od 10 do 150 cm. Rapiky jsou duté,
zlaznaté a chlupaté o délce 10 az 150 cm. Kvétenstvi je tvofeno velkymi okoliky o
primé&ru 50 cm 1 vice a je sloZeno ze 100 az 150 okolickli. Postranni okoli¢ky jsou
mensi. Korunni platky jsou velké az 12 mm, jsou bilé nebo rtiZové barvy, u krajnich
kvétt paprskujici. Plody jsou ploché, tlusté zebernaté dvojnazky, lysé nebo vinité,
elipsovitého tvaru o velikosti 9 az 11 x 6 az 8 mm. Velikost rostliny vcetné

jednotlivych ¢asti miize byt riznd dle charakteru stanovisté (Dostal 1989).

BolSevnik velkolepy obsahuje velmi G¢inné latky — furokumariny, které pii
styku s pokozkou vyvolavaji Cervenohnéd¢ zbarvené palici a svédici plochy a
puchyte. Zvlasté citlivé vi¢i nému jsou sliznice. Zasazena mista se obtizné a pomalu

hoji, vyrazna pigmentace mize pretrvavat i nékolik mésicti (Roth et al. 1994).
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3.2.3 Historie $ifeni v Evropé a Ceské republice

Atraktivni vzhled bolSevniku velkolepého byl hlavnim spoustécim
mechanismem invaze na vétSin€ izemi zépadni, severni a stfedni Evropy. Diky nému
byl Gspésné §ifen a péstovan v botanickych a okrasnych zahradach. Mdéda péstovani
bolSevniku trvala az do poloviny 20. stoleti, kdy se zaCaly v zapadoevropské
literatuie objevovat varovné zpravy o rizicich spojenych s timto druhem. BolSevnik
velkolepy je z invaznich bolSevnikl nejvice rozsiteny druh (obrazek €. 1. v piiloze).
Prvni zadznam o introdukci pochézi z roku 1817 z botanické zahrady Kew Gardens v
Londyné. Jiz v roce 1828 byla zaznamenana prvni plané rostouci populace v hrabstvi
Cambridgeshire. Kratce poté se bolsevnik zacal rychle Sifit Evropou (Nielsen et al.
2005).

Do konce 19. stoleti byl druh znam z deviti evropskych zemi, ve stoleti
nasledujicim jiz téméf z celé Evropy. Nejstarsi ziznamy z Ceské republiky pochazeji
z oblasti Slavkovského lesa. Tykaji se péstovani vV zameckém parku v Laznich
Kynzvart z r. 1862 a prvniho dokladu o zplanéni v nedalekém okoli z r. 1877. Ze
2d v ptiloze) (Perglova et al. 2007).

Dalsi prameny uvadéji jako prvni vyskyt okoli klaStera Tepld u Maridnskych
Lazni. Odtud se potom §ifil dale do Cech, zejména podél vodnich tokd, a postupoval
dale na Moravu a Slezsko. K uniku tohoto druhu doSlo patrné az po II. svétove
valce. Odsun obyvatelstva z pohranici 1 dalsi socidlni zmény po roce 1948 ptispély
k expanzi druhu v lokalitach pivodniho parkového pouziti. Prvni vyskyt ve volné
krajiné je sice hlaSen aZ v roce 1964, avSak je témér jisté, Ze k uniku samotnému
nabizenych rostlin, mél vyrazné exponencialni tendenci. V soucasné dob¢ je rozsifen

prakticky po celé Ceské republice (Pysek et Pysek 1994).
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Obrazek ¢. 3. Rozsiteni bolsevniku velkolepého v CR podle Nalezové databaze
ochrany ptirody (Zdroj AOPK CR 2014).

3.2.4 Ekologické naroky a adaptace

Bolsevnik velkolepy se vnaSich podminkdch vyznacuje obrovskou
ekologickou valenci. V ptivodni vlasti byl rostlinou mirné zastinénych, vlhkych
okrajii lesa a drobnych tokd. V CR bolsevnik obsazuje §iroké spektrum lokalit a méa
velmi malo limitujicich faktorti. NejlepSi podminky pro rist ma na hlinitych az
humoznich, zivinami bohatych ptidach. Velmi bujné roste na ptidach eutrofizovanych

a téZ na ruderalech. Neni citlivy na zneCisténi a zasoleni (Pysek et PySek 1995).

BolSevnik neni pfili§ citlivy ani na pidni reakci, nachazi se na kyselych 1
zasaditych substratech od pH 4 do pH 8. Optimalni pro jeho rist jsou vlhké nikoli
podmécené pudy, ale dokaze pronikat téZ do silné podmacenych az baZinatych

stanovist’ s velmi kyselou reakci (Thiele et al. 2007).

BolSevnik se dokdze wvyrovnat i se suchymi stanovisti. V CHKO
Kiivoklatsko je doloZzen vyskyt na lokalitach vyloZené stepniho charakteru (Kolbek
et al. 1994).
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Podle Clegg et Grade (1974) bolsevnik velkolepy preferuje vlhéi stanovisté

s jilovitou ptidou a vysokym obsahem zivin, obzvlasté dusiku a pH okolo 7 - 8.

V ptvodnim arealu na Kavkaze roste ve stfedné horském stupni v horskych
nivach a na okrajich horskych lest. Vyska rostlin zde nedosahuje takovych rozmér,
udava se jen v rozsahu 200 - 220 cm, jako v naturalizované Casti sekundarniho arealu
(Slavik, 2002).

Dostatek svétla je pro bolSevnik jedinym limitujicim faktorem. OKkupuje
lokality ve velmi Sirokém rozmezi svételnych podminek, je v podstaté rostlinou
svétlomilnou. Nedaii se mu vSak v zapojenych lesnich kulturdch nebo silné

zastinéném podrostu stroma (Nentwig 2014).

3.2.5 Rozmnozovani

Studie zalozena na odhadu plodnosti 100 rostlin ukézala, Ze bolSevnik v
pruméru tvofi asi 20 tis. semen S maximem okolo 50 tis. (Perglova et al. 2007).

BolSevnik velkolepy ma kvéty uspofadané ve slozenych okolicich. Jednotlivé
okoliky sestavaji z okolickl, slozenych z drobnych oboupohlavnich nebo samdéich
kvéth. Pocet samcich kvéth vzristd v okolicich vySSich fadl a smérem do stiedu
okoli¢kt, termindlni okolik obsahuje jen kvéty oboupohlavni. To se odrazi v
produkci semen — témét polovina z nich (44,6 %) se tvofi pravé v terminalnich
(primarnich) okolicich, tercidlni okoliky uz nesou jen néco malo ptes 3 % semen.
Okoliky bolsevniku rozkvétaji postupné od terminalniho, ktery zacind v oblasti
Slavkovského lesa kvést v druhé polovin€ Cervna, aZz po okoliky vysSich tadu
umisténych na vétvich. Cim dfive rostlina vykvete, tim vice okolikil vytvofi. Kveteni
trva v priméru 36 dnti, v druhé polovin€ srpna je uz zrald vétSina plodi a dochazi
k jejich uvolnovani z matefskych rostlin (Perglova et al. 2006).

Pro vykli¢eni semen je nutna dvouetapova stratifikace. Prvni etapa probiha za
teplot kolem 9 - 15 °C a dochazi pii ni ke zvétSeni a diferenciaci zarodku. Béhem
druhé etapy pak dochazi za teplot 0 - 5 °C k odstranéni fyziologické blokady kliceni
(Moravcova et al. 2006).
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3.2.6 Prirozené zpiisoby Sifeni

Aquachorie - vodni toky jsou v zasazeném uzemi vyznamnymi biokoridory
Sifeni na pomérn¢ vzdalené lokality. Zatopova uzemi vodnich tokll poskytuji
bolSevniku casto velmi optimalni vegetacni podminky. Dochazi k zarastani téchto
stanovist, z nichZ jsou pii dal§i zatopové situaci semena exportovana dale (Sindlar et
al. 1997).

Zoochorie - semena bolSevniku se uvolnuji v dobé, po které zpravidla
nasleduje vlhké pocasi, vlhka ptida se semeny se pak snadno nabaluje na nohy zvéie
a semena jsou roznaSena i do zna¢né vzdalenosti. K tomu pfispiva skute¢nost, ze
porosty boldevniku jsou vyhledavany zvéfi jako ukryt (Cerny et al. 1998).

Sifeni lidskou &innosti - semena bolSevniku jsou pienasena v krajiné na
nejvetsi vzdalenosti. Semena ulpivaji na kolech dopravnich prostfedkli, nebo jsou
pfenaSena v nékladech (seno, klady atd.). K rozSifovani semen pfispiva vyznamné
zemédéelska mechanizace, kterd semena rozvléka jak po loukéch a polich, tak také po
silnici hlinou na kolech. Pfi Zelezni¢nich tratich se bolSevnik $ifi vzduSnymi viry
vlakovych souprav nebo zachycenim za vagony. Byval rozsifovan zamérné i vcelafi

jako medonosna rostlina (Cerny et al. 1998).

3.3 Popis zajmového uzemi CHKO Slavkovsky les

3.3.1 Chranéna Kkrajinna oblast Slavkovsky les

Chréanéna krajinnd oblast Slavkovsky les se nachdzi v geografickém
trojuhelniku Karlovych Vart, Maridnskych a FrantiSkovych Lazni. Oblast je
krajinnym celkem vystupujicim piikte nad Tachovskou brazdu, Chebskou a
Sokolovskou panev, na vychodé ptechazi pozvolna do Tepelské ploSiny. Nejvyssi
vrcholy Slavkovského lesa Lesny a Lysina lezi ve zdvizené zapadni Ccasti.
Vyznamnou soucéasti lesti jihozédpadni casti Slavkovského lesa jsou rozlehla
raseliniS§té¢ vrchovistniho typu s porosty borovice blatky a bfizy pyfité s
charakteristickymi rasSelinnymi druhy. Rozsahlé lesni komplexy spolu s raSelinisti
vytvaii ohromny ptirodni vodni rezervodr, pfiznivé ovliviiyjici vodni reZzim Sirokého
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okoli, pfedevs§im zapadoCeskych lazni. Ochranou téchto mist tvorby mineralnich
pramenil se chranénd krajinna oblast Slavkovsky les vyrazné odliSuje od ostatnich
chranénych krajinnych oblasti v republice. VyhlaSend byla v roce 1974 o celkové

rozloze 606 km? ( AOPK CR 2014).

3.3.2 Fléra

[ 24

vrba borivkovita, dale pak arnika horska (ve znaku CHKO), vzacné hadcové
sleziniky, chrastavec rolni hadcovy, viesovec Ctyitady, fada druhd orchideji a celé

plejada vzacnych rostlin vazanych na mokiadni a slatinné louky (AOPK CR 2014).

3.3.3 Fauna

Mokiady s vyskytem cetrkusu lu¢niho jsou rovnéz biotopem jednoho z
nejvzacnéjsich dennich motyli Evropy - hnédaska chrastavcového, ktery uz se dnes
v ramci CR vyskytuje pouze v Karlovarském kraji. Pravidelng zde hnizdi ¢ap Gerny,
v posledni dobé¢ i datlik tfiprsty, a také vzacny orel kiiklavy. V poslednich deseti
letech se ve Slavkovském lese miizeme opét vzacné setkat také s bobrem evropskym.

Zajimavosti je nejzapadngjsi vyskyt sysla obecného (AOPK CR 2014).
3.3.4 Geologie a geomorfologie

Oblast je tvofena tfemi morfologicky vyraznymi celky: karlovarskym
masivem na severu a severovychod¢, Slavkovskym lesem (centralni c¢ast) a
Tepelskou vrchovinou (¢ast vychodni a jithovychodni). V severovychodnim cipu sem
zasahuji okrajové ¢asti Doupovskych hor (Semnice). Jizni hranice je tvofena
vyraznym poklesem podél tzv. marianskolazenského zlomu, ve vychodni ¢asti sem
svym okrajem zasahuji materidly Sokolovské panve budované v tzv. ohareckém
vrasnéni. V oblasti Tepelské vrchoviny prevladd tzv. maridnskolazenisky
metabasicky komplex tvofeny pievazné amfibolity, misty diority az gabry. Zvlasté
vyrazny je pruh hadcovych hornin od Marianskych Lazni k Nové Vsi. Oblast
Slavkovského lesa je tvofena pievazné zulovymi horninami. Gaba et al. (2002)
uvadi, ze jde o dva typy granitoidl: jednak star$i Zuly tzv. horského typu, druhy typ
je mlads$i tzv. kruSnohorsky typ. Jejich charakteristickym znakem jsou

pneumatoliticko - hadrotermalni zrudnéni, greisenizace a cinovcova mineralizace.
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pfevazné Zulami obou uvedenych typt. U Sedle¢ka a Semnice jsou jiz zastizeny
neovulkanity Doupovskych hor (Wieser et al. 2006).

Slavkovsky les je nevysoké, silné zarovnané pohofi, vybihajici k zapadu
klinovité do whlu, sevieného jihozapadni ¢asti Krusnych hor, Smréinami a Ceskym
lesem. Na severu, zdpadé a na jihu je morfologicky dobfe charakterizované a
osamostatnéné, na vychod¢ je hranice neurcitd. Na severu je hranici udoli Ohfe,
respektive poklesly terén Sokolovské panve, proti némuz je blok pohoii ohrani¢en
zlomovymi liniemi. Jen v $ir§im okoli Lokte je morfologicka hranice mén¢ vyrazna a
Ohfe se tu zafezdvd mohutnymi meandry pfimo do podkladu porfyrovité Zzuly
loketské. Na severozapadé spada pohoii strmymi, 200 - 300 m vysokymi zlomové
podminénymi svahy (Mokiina, Milikov, Podlesi, Ubodi, Kynzvart), na jihozapade
prudce pada do Tachovské brazdy. K vychodnimu okraji neogenni chebské panve,
respektive dale na jihozapad do tachovského prilomu, se sklani a pozvolna ptrechazi
bez zietelné hranice v Tepelskou vrchovinu. Vyrazné a vysoké svahy se tahnou jesté
dale k vychodu smérem k Maridnskym Ldznim. Vychodni hranice proti Tepelské
vrchoving je neurcita (Birner 1981).

Vymezeni Slavkovského lesa proti Karlovarskému pohoii tvofi udoli ficky
Teplé. Nad zarovnanou parovinou vy¢nivaji nevyrazné, ale rozsahlé vysiny, vétSinou
siln¢ zalesnéné vrcholy a vyvySeniny, z nichZ nejvyrazngjsi jsou Lesny 982,7 m
(Judenhau), Lysina 981,4 m, Kruzny 862,8 m, Ovcdk 897,9 m, Kamenna hora
793,7m (vychodné¢ od Podlesi), Kozak 747 m (severovychodné od Milikova).
Nejodolnéjsi horninou vici erozi se jevi hadec. Parovina Tepelské vrchoviny ma
praumérnou vysku 600 - 700 m. n. m., je tedy proti vysce paroviny Slavkovského lesa
relativné snizena o 100 m ( CSOP Kladskéa 2014).

Antropogenni tvary souviseji se starou tézbou rud (Demek et al. 1987).

3.3.5 Klimatické poméry

Priimérné ro¢ni teploty jsou podle mista od méné nez 5 °C v nejvyssich,

srazky od vice nez 900 mm, po méné nez 650 mm, pfevazné okolo 700 mm. Délky
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vegetacni doby, tj. obdobi s primérnou denni teplotou vyssi nez 10 °C (od méné nez
120 dni po vice nez 140 dni, zcela pfevlada 120 az 140 dni), a s tim spojené
pramérné teploty vegetaéniho obdobi, tj. duben az zaii (od méné nez 10 °C po vice
nez 13 °C, ptevazn¢ primérné 12 °C) a priméerny uhrn srazek ve vegetatnim obdobi
(od vice nez 500 mm po mén¢ nez 350 mm, nejvice 350 400 mm). Primérna doba
slune¢niho svitu v roce kolisd mezi 1600 az 1800 hodinami s relativni hodnotou
osvitu okolo 35 %. Prevladaji vétry zapadni (Karlovy Vary 23,6 %, Chodov 21 %,

cvwr

¢etnost vykazuji vétry jizni (4,1 %, 2,6 %, 4,5 %) (Plan péce 1998).

3.3.6 Hydrologické poméry

Vodni systém Slavkovského lesa obsahuje staré, misty i starotercierni prvky.
Vétsi ¢ast vodnich tokt je vSak ptivodu mladsiho. Hydrologicky patii Slavkovsky les
pfevazné do povodi Ohte. Jen nepatrnd ¢ast (jizni) pohoti ve vychodnim okoli
Kynzvartu, odkud stékaji potoky smérem do udoli Kosiho potoka a Kamenného
potoka, ma odtok smérem k Maridnskym Laznim do povodi Mze. Nevyrazné rozvodi
obou povodi tvoii hfeben Loveckého pahorku a Kralova kamene u koty 878,1 m. n.
povodim Teplé, tvoii pasmo nejvyssich vrcholll a ploSin tdhnoucich se z okoli Staré
Vody a Kynzvartu k severu pies Lesny (982,7 m. n. m.), Lysinu (981,4 m. n. m.),
Hvézdici (843,6 m. n. m.) k Rozhlediim (845,4 m. n. m.) severn¢ Pramend, Zajeci
vrch (Hasentanz, 831,5 m. n. m.) jizné od Cisté smérem ke Krasnu, a odtud
vychodnim okolim Krasna a Horniho Slavkova na kotu 722,8 m. n. m. severn¢ od
Bosiran, Jeleni vrch (643,3 m. n. m.) a Vysoky hibet (597,5 m. n. m.) smérem k
Doubi (Plan péce 1998).

3.3.7 Pedologie

Z pudnich typi je nejrozSifenéjSi hnédozem, fazend do SirStho okruhu
hnédych pad, kterd svymi subtypy dosahuje plosného zastoupeni cca 65 %.
Pseudogleje asi 15 %, gleje do 10 %. Na zbyvajici plose cca 10 % se vyskytuji

pfevazné drobnéjsi lokality podzoll rankerdi a syrozemé, ale i souvisleji rozsifené
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hotfecnaté rendziny na hadci, naplavené pidy a hluboké raselinné pidy (hloubka
raselinné vrstvy minimalné 50 cm, ale misty dosahuji mocnosti az nékolika metrt!).
Pidy typu pseudogleji a subtypy oglejenych pld jsou charakteristické sttidavym
zamoktovanim a vysychdnim pidniho profilu, zptisobené silnym kolisanim hladiny
spodni vody. Gleje a raselinné pidy patii k typtim trvale podmacenym se stabilné
vysoko polozenou hladinou spodni vody. Dulezitym znakem je pldni druh, ktery
spolu s druhem a mnozstvim skeletu ovliviiuje ptedevsim fyzikalni vlastnosti pud. V
oblasti zcela ptrevladaji pudy hlinitopisCité az pisCitohlinité. Dosti rozsifené jsou i
pudy hlinité a jilovitopiscité, pouze ziidka se na specifickych stanovistich vyskytnou
1 pudy jilovitohlinité ¢i jilovité, stejné jako pidy organické (raSeliny) ¢i skeletovité
(skaly). Rozdily v ptudnich typech i druzich se projevuji nejen ve slozeni vegetacniho
pokryvu (pfirozeného), ale i v odolnosti pid proti poskozeni nepiiznivymi vlivy,
moznostech hospodaiského vyuziti, stupni obtiznosti zpracovani a dalSich faktorech

( CSOP Kladska 2014).

3.4 Projekt omezeni invaznich rostlin v Karlovarském kraji

Karlovarsky kraj je nejvice zasazenym regionem v ramci Ceské republiky
invaznimi rostlinami. Kraj proto pfipravil ve spolupraci s dalSimi subjekty projekt
likvidace vybranych druhd invaznich rostlin azazadal o dotaci z Operaéniho
programu Zivotni prostfedi. Projekt vychazi ze zkuSenosti pilotniho projektu
Omezeni vyskytu invaznich rostlin v povodi Kosiho potoka, ktery probihal v letech
2010 az 2013 ( Pocova 2014).

Cilem projektu je radikdlni omezeni vyskytu bolSevniku velkolepého,
kridlatek a netykavky zlaznaté v regionu. V soucasné dob¢ je zamoteno odhadem 3
az 5 % tizemi, feSena plocha se rozklada na 2 800 km? Celkové naklady byly
odhadovany na 170 mil. K¢, které se podafilo snizit pfiblizné na polovinu ¢astky

dobrymi vybérovymi fizenimi ( Pocova 2014).
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Projekt byl rozdé€len do tii fazi:
1. Pfipravna faze: fijen 2011 — zai 2012
2. Podani zadosti o dotaci: fijen — listopad 2012

3. Vlastni realizace praci: jaro 2013 — listopad 2015 (3 vegetacni sezony)

Ptipravnd faze zahrnovala podrobné mapovani vyskytu vSech tii druhil
rostlin, zjisténi vlastnickych vztahG k zasazenym pozemkim a ziskani souhlasii
s realizaci projektu. K fizeni a kontrole projektu byl vytvofen geograficky informac¢ni
systétm Heracleum, ktery umoziuje zjistit veSkera omezeni dana ochranou vod,
ochranou pfirody, zafazenim v rezimu ekologického zeméd¢€lstvi a dal§imi
omezenimi, azohlednit je pii vybéru vhodnych metodik likvidace. Vysledky
mapovani, zvolené metodiky adalsi podrobnosti o prib&éhu praci jsou online
ptistupné na webovych strankéch projektu. Na financovani piipravné faze se podilely

nékteré obce, mésta a firmy v Karlovarském kraji ( Pocova 2014).

K tspésnému podani zadosti bylo nutné podrobné zpracovat projektovou
dokumentaci s metodikami likvidace, ale podle RNDr. Pocové bylo vétsim
problémem ziskat souhlasy vSech vlastnikti auzivateli zasazenych pozemki

a vyjadreni vSech dotéenych organti ( Pocova 2014).

Po obdrzeni akcepta¢niho listu byla zahajena vybérova fizeni na dodavatele
praci. S likvidaci bylo zapocato po =ziskani Rozhodnuti o poskytnuti dotace
a uzavieni Smlouvy o dotaci na jafe 2013, prace budou pokracovat do roku 2015.
Tato faze zahrnuje vlastni likvidaci, monitoring a kontrolu, osvétovou a publikacni
¢innost. Béhem projektu se wuskuteCnilo néckolik workshopid o zkuSenostech

s likvidaci invaznich rostlin ( Pocova 2014).

Po ukonceni projektu bude povinnosti vlastnikti pozemki se o tyto lokality
starat, dle zakona maji povinnost zabranit dal$imu S$ifeni téchto rostlin. Kontrolu
budou v ramci udrzitelnosti projektu provadét kromé zastupct zadatele také k tomu

kompetentni utady ( Pocova 2014).
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4 Metodika

Mapovana lokalita se nachazi v jizni ¢asti CHKO Slavkovsky les a spada do
katastralniho uzemi obce Sitiny. Uzemim protékd Mnichovsky potok, ktery usti do
Pramenského potoka. Nadmoiska vyska zdjmového tzemi je 715 - 766 m. n. m.
Délka dané lokality ¢ini p¥iblizné 2,4 km a §iiku asi 0,75 km, rozloha 1,8 km?
(obrazek ¢. 1).

Terénni prizkum jsem provadél v cervenci 2014 na uzemi CHKO
Slavkovsky les. Soucasti terénniho priizkumu bylo v dané lokalit¢ zaznamenat GPS
soufadnice vyskytu bolSevniku velkolepého pomoci ptistroje GPS MAT S3. Byly
zaznamenany souvislé plochy rozsifeni. Dale byly také zaznamenany soufadnice Ctyt
kontrolnich ploch pro dalsi sledovani Sifeni bolSevniku velkolepého. Vytvotend data
byla pfevedena do digitadlni podoby ke zpracovéani v programu ArcGIS 10. 2. Na
vytvotené vrstvé byla v atributové tabulce zjisténa plocha vyskytu bolSevniku
velkolepého 465 282,89 m? (obrazek &. 6.). Vznikla polygonova vrstva souvislého
porostu byla srovnéna s vrstvou mapovani bolsevniku velkolepého z roku 1993, které
vypracoval RNDr. Karel Nykles pro povéteny Gfad Marianské Lazné. Mapu jsem
prevedl do digitalni podoby v programu ArcGIS 10. 2.

Zajmova oblast mapovani bolSevniku velkolepého zacind na kiizovatce
silnice €. 230 mezi Mnichovem a Maridnskymi Laznémi a pokracuje po levé strané
silnice smérem K obci Sitiny. Hranice zdjmového tizemi méfi asi 9,1km. Geograficka
mapa (obrazek €. 1.) ukazuje zdjmové tizemi véetné kontrolnich ploch. Tato mapa je

doplnéna ortofotomapou (obrazek ¢. 3. v ptiloze).
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Zajmove uzemi
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Obrazek ¢. 1. Zajmové uzemi v CHKO Slavkovsky les (Zdroj: ArcMap).

4.1 Popis kontrolnich ploch

Prvni kontrolni plocha (obrazek ¢. 2.) se nachazi po pravé strané
silnice Mnichov Marianské Lazné asi 250 m za odbo¢kou na Sitiny a asi 31 m od
silnice. V blizkosti této plochy se vyskytuje souvisla plocha bolsevniku velkolepého.

Rozmér kontrolni plochy je cca 100 m2,
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Druhé kontrolni plocha se nachazi na louce asi 215 m po odboceni na silnici
do obce Sitiny vlevo ve vzdalenosti asi 58 m. V tésné blizkosti kontrolni plochy se

vyskytuje bolsevnik velkolepy. Rozmér kontrolni plochy je cca 100 m?.
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Obrézek €. 2. Kontrolni plochy 1 a 2 v zajmovém tGzemi (Zdroj: ArcMap).

Tteti kontrolni plocha (obrazek ¢. 3.) lezi jihozapadné od stiedu obce Sitiny
asi 557 m podél polni cesty ve vzdalenosti asi 18 m vpravo. Rozmér kontrolni plochy
je cca 100 m?,
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Ctvrtd kontrolni plocha se nachazi severozapadné od obce Sitiny asi 524 m
podél cesty do Sitinského lesa ve vzdalenosti asi 58 m vpravo od cesty. Rozmér
kontrolni plochy je cca 100 m? Vsechny kontrolni plochy byly zaméfeny mimo

uzemi vyskytu bolSevniku velkolepého.
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Obrazek ¢. 3. Kontrolni plochy 3 a 4 v zdjmovém tzemi (Zdroj: ArcMap).
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4.2 Zpracovani mapovani 1993

Za ucelem piesného stanoveni rozlohy vyskytu bolSevniku velkolepého byla

mapa z roku 1993 naskenovana (obrazek ¢. 4. v priloze) a pienesena do programu

ArcMap. Byla vytvofena nova vrstva, na které jsou tfi polygony a z atributové

tabulky je zjisténa plocha vyskytu bolSevniku velkolepého na jednotlivych
polygonech (obrazek ¢. 4.). Na polygonu 3 - 141 898,49 m?, polygon 2 - 34 705,23

m?, polygon 1 -

36 899,15 m?,
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Obrazek ¢. 4. Rozsiteni bolSevniku velkolepého z roku 1993 na polygonech 1, 2, 3

(Zdroj: ArcMap).
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4.3 Zpracovani mapovani 2012

Ziskana data z geografického informacniho systému Heracleum, ktera jsem
ziskal od RNDr. Pocové v elektronické podobé, jsem pievedl do programu ArcMap.
Na vytvofené vrstvé byla v atributové tabulce zjisténa plocha vyskytu bolsevniku
velkolepého 1 547 010,10 m? (obrazek &. 5.). Vyznacena plocha uréuje maximélni

rozsifeni, ale nebere v potaz pokryvnost bolSevniku.
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Obrazek ¢. 5. Vysledky mapovani lokality v roce 2012 (Zdroj: ArcMap).
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Obrazek ¢. 6. Vysledky méfeni, které jsem provadél v Cervenci 2014 (Zdroj:
ArcMap).
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5 Vysledky

Po secteni ploch méréni vyskytu bolSevniku velkolepého z roku 1993 a roku
2012, byly tyto plochy porovnany s plochou nametenou v roce 2014 ( tabulka ¢.1).
Obrazek €. 6. ukazuje 3 polygony vyskytu souvislé plochy bolSevniku velkolepého
z roku 1993, kterd je nyni propojena do jedné plochy o rozloze 465 282,89 m?,

Rok méteni Plocha m?
1993 213 502,87
2012 1547 010,10
2014 465 282,89

Tabulka ¢. 1. Rozloha zasazenych ploch podle roku méfeni.

Plocha bolSevniku velkolepého v zajmovém uzemi

1800000
1600000
1400000
1200000
1000000

800000

Plocha m2

600000

400000
200000 .
0

1993 2012 2014

Rok méreni

Graf ¢. 1. Porovnani zasazenych ploch v zajmové oblasti V riizném ¢asovém obdobi.
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Obrazek ¢. 7. Ptehled méfenych ploch za roky 1993, 2012, 2014 (Zdroj: ArcMap).

Obrazek ¢. 7. ukazuje stav vyskytu bolSevniku velkolepého od roku 1993 do
2014. Mezi léty 1993 — 2012 se plocha zvétsila témét 0 z pivodnich 213 502 m? na
1 547 010 m?, tabulka &. 1. V méfeni z roku 1993 nebyla zohlednéna pokryvnost, ale
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jen zasazena oblast, a proto jsem nefesil ani pokryvnost v roce 2012 a 2014. Za
kazdy uvedeny rok je zaznamenana nejvétsi hranice rozsiteni s riznou pokryvnosti.

Vysledky z roku 2014 monitoruji stav vyskytu bolSevniku velkolepého po
zahajeni projektu Omezeni vyskytu invaznich rostlin v Karlovarském kraji. Vlivem
projektu se plocha vyrazné zmensila na soudasny stav 465282 m? SniZeni
napadenych ploch z pivodni plochy zaméfené v roce 2012 umoznila i intenzivni
zemé&délska Cinnost. Prilehlé pozemky byly sekdny a vyuzivany jako pastviny pro
skot. Tim bylo docileno na polygonu ¢. 1 a ¢. 2 Gstupu bolSevniku velkolepého do
mist, kterd nejdou zemédélsky vyuzivat.

Na polygonu ¢. 3 je patrné, ze centrum zasazenych ploch bolsevniku
velkolepého je stale stejny od roku 1993. Duvodem je silné promaceni pudy, které
znemoziuje pouziti zemédélské techniky i vyuZiti pro pastviny. Sifeni probihalo

pfevazné zapadné od obce Sitiny.
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6 Diskuse

Bolsevnik velkolepy patfi v ramci celého Karlovarského kraje k nejvice
roz§ifenému invazivnimu druhu. Proti jeho Sifeni se provadi zasahy v celém kraji
V ramci projektu Omezeni invaznich rostlin v Karlovarském kraji, ktery zacal v roce
2012 a bude pokrac¢ovat do roku 2015. K nejvice zasazenym oblastem bolSevniku
velkolepého je podle méfeni CHKO Slavkovsky les. Mapovani vyskytu v zdjmovém
uzemi ukazuje jasnou preferenci biotopli podél Mnichovského potoka a na
podmacenych loukach. Na intenzivné obhospodafovanych loukédch je pokryvnost
bolsevniku velkolepého mensi.

Podle ptehledu lokalit zasazenych bolSevnikem velkolepym PySek et Pysek
(1994), bylo na tzemi CR zaznamenano 472 lokalit v roce 1990. V tomto obdobi
nebylo zdjmové uzemi vedeno jako zasazend lokalita. Nejblizsi lokality se nachazely:
Marianské Lazné severozapadné 1 km od mésta v lese pii Zeleznicni trati Plzen -
Cheb, zelezni¢ni stanice a podél Zeleznice na jihovychodnim okraji mésta, vrch
Podhorni, Lazné Kynzvart v okoli zamku, u silnice mezi Kynzvartem a Kladskou,
Kladska, Prameny u silnice 1 km SSZ od obce, kiizovatka Dolni mlyn, kéta 675 a
slatinské louky 1 km jizné€ od obce.

Pergl et al. (2005) uvadi, ze se bolSevnik velkolepy nejcastéji vyskytuje na
opusténych loukéch, rumistich, v lemech vodnich tokd, lest a silnic. Zemédélsky a
zahradnicky vyuZivané plochy nejsou pro invazi vhodné. Pokud jsou vSak
nedostateCné intenzivné vyuzivané nebo opusténé, jsou tyto plochy zasazeny
bolSevnikem, ktery rychle vytvofi dominantni porosty. Vlastnosti stanovisté
vyznamné ovlivituji nejen pravdépodobnost uchyceni bolSevniku, ale i moznost jeho
Sifeni. Obecné lze stanovisté vhodnd pro invazi bolSevnikem charakterizovat jako
slunnd, s lidskou ¢innosti pozménénym vegetacnim pokryvem, aktivné nevyuZzivana
s dobrou dostupnosti vody a s dostatkem zivin v pidé. Terénni mapovani potvrdilo,
ze se bolsevnik velkolepy vyskytuje v antropogenné ovlivnénych tzemich na
okrajich vodnich tokti a moktadd, ale zasahuje i do lesnich okraji, kde mu vyhovuji

svételné poméry.
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Déle Pergl uvadi, ze ve Slavkovském lese probihala invaze na lokalitaich
obsazenych bolsevnikem primérnou rychlosti asi 10 m/rok, pfi¢emz invadovana
plocha se v tomto téZce postizeném regionu zvétsovala o vice nez 1 200 m? za rok.
V Ceské republice se pocet znamych lokalit béhem tzv. exponencialni faze invaze
kazdych 14 let zdvojnasobil. BolSevnik je tak schopen Sifit se rychlosti, ktera je
srovnatelnd s daji uvadénymi z jinych ¢asti svéta pro nejnebezpecnéjsi invazni
druhy.

Porovnanim vysledkii méfeni v zajmovém tzemi se od roku 1993 plocha
zasazeni bolSevnikem velkolepym proti roku 2012 zvétsila sedmkrat. Pii porovnani
meéfeni pfi terénnim prizkumu se tato plocha zvétSila pouze dvakrat. V pribehu
terénniho mapovani, které probihalo v Cervenci 2014, byl patrny mechanicky i
chemicky zasah proti bolSevniku velkolepému Vv ramci projektu Omezeni vyskytu
invaznich rostlin v Karlovarském kraji. Zaméteni zasazenych ploch v rdmci tohoto
projektu vykazuje dle mého nazoru neptesnosti pii jeho provadéni. Pfi terénnim
priazkumu jsem zjistil, ze hranice tohoto rozsifeni nejsou tak velké. Divodem k mé
domnénce mé ptivedl fakt, ze se na nekterych zemédelskych pozemcich pravidelné

hospodafi.
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7 Z.avér

S rozvojem mezindrodniho obchodu se objevily nové moznosti pienosu
rostlinnych organisml na velké vzdalenosti v rdmci celého svéta. Hlavni tlohu v
tomto procesu sehrava cClovek, ktery je pavodcem netimysiného ¢i umyslného
zavlékani nepivodnich druht rostlin. Geograficky nepuvodni druhy v$ak mohou
nejen slouzit jako zemédélské plodiny nebo okrasné rostliny, ale také mohou ve
svém novém arealu i vyrazné Skodit. BolSevnik velkolepy je uveden v seznamu
tficeti nebezpeénych invaznich rostlin Ceské republiky. Jeho piitomnost je v fadé
chranénych oblasti velice problematickd, protoze zde neni vétSinou dovolena

chemicka likvidace.

Hlavnim tkolem mé bakalaiské prace bylo zmapovani bolSevniku
velkolepého v zajmovém uzemi CHKO Slavkovsky les. Mapovani jsem provadel
formou terénnich Setfeni, zaznamenavanim rozsitené plochy pomoci GPS a nésledny
ptevod ArcGIS, ze kterého vznikla mapa aktualniho vyskytu, ktera byla porovnana
s daty z roku 1993 a 2012.

Podle zjisténych dat a informaci jsem dosSel k zavéru, ze vyméra zasazenych
ploch bolSevnikem velkolepym se po roce 1990 rapidné zvedla. Nastésti se tento
zavazny problém zacal jiz v Karlovarské kraji fesit. Nestaci ovSem likvidovat jen
nektera Gizemi, ale nutné provadét likvidaci na vSech zasazenych plochach. Proto byl
APDM Karlovy Vary vytvotfen projekt Omezeni invaznich rostlin v Karlovarském

kraji. JiZ po dvou vegetacnich sezondch byl vidét ucinek tohoto projektu.

Ukolem projektu bude dal$i mapovani invaznich druhti a monitoring do roku
2025, spolupracovat pfi tom s obcemi, vlastniky a spravei pozemki. Po ukonceni
projektu bude dalsi osud lokalit opét zalezet na vlastnicich pozemkt, ktefi maji ze
zakona povinnost zabranit dal§imu Sifeni téchto rostlin. Kontrolu budou v ramci
udrzitelnosti projektu provadét kromé zastupci zadatele také k tomu kompetentni

ufady.
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Ptiloha ¢. 1. Vyskyt bolSevniku velkolepého Heracleum mantegazzianum v Evropé
do roku 2005 (zdroj Charlotte Nielsen et al. 2005).
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Piiloha ¢. 2a. Vyskyt boldevniku velkolepého v Ceské republice v roce 1950 (zdroj
Pysek 1991).
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Piiloha &. 2b. Vyskyt bolsevniku velkolepého v Ceské republice v roce 1970 (zdroj
PySek 1991).
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Ptiloha ¢. 3. Ortofotomapa zajmového izemi v CHKO Slavkovsky les (Zdroj:
ArcMap).
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Ptiloha €. 5. Hranice rozsifeni bolSevniku velkolepého v zdjmovém tGzemi

v ¢asovych obdobich 1993, 2012, 2014 (Zdroj: ArcMap).
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Ptiloha €. 6. Porovnani zasaZenych ploch bolSevnikem velkolepym 2012 a

2014 (Zdroj: ArcMap).

45



Ptiloha ¢. 7. Polygon 1 zasazeny bolsevnikem velkolepym, likvidace

provadéna odstranénim okolikd a chemicky, foceno v ¢ervenci 2014 (Autor

Jurigic 1.).

Ptiloha ¢. 8. Polygon 2 zasazeny bolSevnikem velkolepym, likvidace

provadéna se¢enim, foceno v ¢ervenci 2014 (Autor Juricic J.).
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Ptiloha ¢. 9. Polygon 3 zasazeny bolSevnikem velkolepym, likvidace

provadéna odstranénim okolikti a chemicky, foceno v ¢ervenci 2014 (Autor

Juri¢ic J.).
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Ptiloha ¢. 11. Dominantni rist bolSevniku velkolepého nad okolni vegetaci po
seceni, foceno v ¢ervenci 2014 (Autor Juricic J).
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