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Hodnoceni formulace hlavniho cile prace:
a) vyborné b) velmi dobie c) dobie d) nevyhovujici

Hodnoceni struktury prace:
a) vyborné b) velmi dobte c) dobte d) nevyhovujici

Hodnoceni teoretické ¢asti prace:
a) vyborn¢  b) velmi dobie c¢) dobte d) nevyhovujici

Hodnoceni metodické ¢asti prace:
a) vyborn¢  b) velmi dobre c) dobte d) nevyhovujici

Hodnoceni zpracovani vysledki vyzkumu:
a) vyborné b) velmi dobie c) dobie d) nevyhovujici

Hodnoceni naplnéni cilii a zpracovani zavéri prace:
a) vyborné b) velmi dobte c) dobte d) nevyhovujici

Hodnoceni formalni stranky prace:
a) vyborné b) velmi dobie c) dobie d) nevyhovujici

Hodnoceni prinosu prace pro praxi socialni prace ¢i socidlni politiky:
a) vyborn¢  b) velmi dobre c) dobte d) nevyhovujici

Odtivodnéni, pripominky:

Téma bakalaiské prace je spojeno s oblasti socidlni prace (metody socidlni prace), specidlni
pedagogiky (cilova skupina klientll) a s oblasti socialni politiky (rdmec mozné podpory).
V teoretické ¢asti slouzi jako vychodiska specifika cilové skupiny uZivateli dané sluzby a
metody socialni prace ve vazb¢ na priklad praxe. Studentka rovnéz uvadi zakladni piehled
socialnich davek, na které vznika klientim ze zakona narok, a socidlnich sluzeb, které
kompenzuji jejich znevyhodnéni. Kli€ovou tlohu sehrava proces integrace — v praci jsou
uvedeny konkrétni piiklady (pomoci vzdélani, zaméstnavani, volnocasovych aktivit aj.).
V empirické Casti se studentka zaméfila na zjiSténi spokojenosti uZivatelll s poskytovanymi
sluzbami ve vybraném zatizeni. Vysledky Setfeni, které prob&hlo pomoci rozhovorii (dotaznik
se ukazal jako neefektivni technika), zprostfedkovavaji zpétnou vazbu poskytovateli o jeho
¢innosti. Dlouholeté vlastni pracovni zkuSenosti autorky prace v domové se ukézaly byt
vyhodou — byla v pravidelném kontaktu s uzivateli, mezi ni a uzivateli vznikl vztah davéry,



coz bylo zvlasté podstatné pii vyzkumném Setfeni, pochopila souvislosti a situaci jednotlivych
uzivatell. Rozsah prace stejné jako studijnich zdrojii povazuji za pfiméteny vzhledem k typu
zaveérecné prace. Dovoluji si vSak upozornit na nekteré drobné nedostatky. Kapitola 2.2
obsahuje obecna vymezeni hlavnich metod socidlni prace, postradam zde vSak propojeni se
zkoumanym tématem. V kapitole 2.3 chybi souhrnné oznaceni socidlnich davek, sluzby tvoii
zvlastni podkapitolu. Nedostatky se objevuji také ve struktute kapitol teoretické a praktické
¢asti. Neni vhodné citovat v nadpise kapitoly celé znéni dil¢iho vyzkumného cile. Kladu si
otazku, zda 4 fadky lze povaZovat za samostatnou podkapitolu (5.5)?

Otazky k obhajobé:
e Aplikujte obecné informace z kapitoly 2.2 na préci ve vybraném zatizeni. Uved’te
konkrétni ptiklady.

Celkové hodnoceni prace:
a) vyborné b) velmi dobie c) dobie d) nevyhovujici
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