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Které socialni skupiny lidi si porizuji jaké psy a proc?

Souhrn

Tato bakalaiska prace se vénuje tématu volby psich plemen s ohledem na
sociodemografické charakteristiky majiteli, preference a kritéria souvisejici s chovem pst.
Prace ma charakter srovnavaci studie a sklada se z casti teoretické (literarni reSerse) a z Casti
praktické (experimentu).

Cilem teoretické casti prace je piedlozit reSer§i dostupnych poznatki o faktech
souvisejicich s chovem psii. V prvni kapitole jsou rozebrany témata, jako je chov psi,
domestikace pst a Slechténi psich plemen. Dalsi kapitola je vénovana vztahu mezi psem a
¢lovékem, kam spada téma welfare, psi z Gtulku a problémy V souziti mezi ¢lovékem a psem.
Ptedposledni kapitola se vénuje psim plemeniim a jejich specifikim a posledni kapitola
V teoretické Casti prace se vénuje motivaci clovéka, kde jsou piedloZzeny nejcastej$i motivy
K potfizeni psa a ovlivitujici aspekty.

Cilem experimentu prace je zjistit, jaké typy osob preferuji jaka psi plemena, a které
vlastnosti psa hraji vyznamnou roli pfi jeho pofizovani. V souvislosti s cilem prace byly
stanoveny dvé vyzkumné otazky a ke kazdé z nich rovnéZz dvé hypotézy. Vyzkumné Setieni
bylo realizovano za vyuziti kvantitativni vyzkumné strategie, metody dotazovani, techniky
vlastniho dotazniku. Ten sestava z 12 otazek. Z toho pét otdzek bylo sociodemografického
charakteru (ve€k, pohlavi, atp.) a zbyvajici otdzky se tykaly vlastnictvi psa, kritérii volby
plemene a dalSich tematickych otazek, doplnény i o piekazky pro vlastnictvi psa. Data byla
matematicko-statisticky zpracovana pomoci popisnych statistik a kontingen¢nich tabulek s
vypoctem Chi kvadrat testu (pro testovani stanovenych hypotéz) a byla doplnéna o grafy a
tabulky vytvotfené v programu Excel pro vétsi prehlednost.

V dotaznikovém Setfeni odpovédélo 485 respondentl. Z toho 84 % vlastni jednoho ¢i
se objevilo 56 plemen a z toho nejoblibenéjsim plemenem se stal labradorsky retrivr, ktery byl
zastoupen z celkového poctu 836 psti 52 jedinci.

Kli¢ova slova: lidské preference - socialni skupiny - genderové preference - velikost psa - psi

plemeno



Which social groups of people are buying what dogs and
why?

Summary

This thesis focuses on the topic of choice of dog breeds with concern to owners
sociodemographic characteristics, to their preferences and criteria related to dog breeding.
The work has a character of a comparative study and it consists of a theoretical part (literature
review) and a practical part (experiment).

The theoretical part of this work aims to present available knowledge of the realities
of dog breeding. The first chapter deals with topics such as dog breeding and domestication.
Another chapter is devoted to the relationship between dog and human, which includes the
topic of welfare, dogs from shelter and problems of coexistence between man and dog. The
penultimate chapter is devoted to dog breeds and their specificities. A final chapter in the
theoretical part of the thesis focuses on human motivation and presents the most common
motives for acquiring a dog and influencing aspects of that.

The aim of the experiment is to find out what types of people prefer what dog breeds
and what dog characteristics play an important role in its acquisition. In this work two
research questions have been established and two hypotheses to each of them. The survey was
carried out using quantitative research strategies, methods of interrogation techniques, of
questionnaire. It consists of 12 questions. Five of the questions were of socio-demographic
character (age, sex, etc.) The remaining issues were related to dog ownership, the criteria for
selection of breeds and other thematic issues, and there were also the obstacles for dog
ownership added. Data were processed using mathematical-statistical analysis with
descriptive statistics and contingency tables with calculation of Chi-square test (for testing the
hypotheses) and was supplemented by tables and graphs created in Excel for greater clarity.

485 respondents answered the survey. 84% of them owns one or more dogs. The
most important criterion for acquiring the dog was its breed, in 58% of responses. Altogether
there were 56 breeds and the most popular breed of them was Labrador retriever, which was

represented by 52 individuals of a total of 836 dogs.

Keywords: human preferences - social groups - gender preferences - the size of a dog - dog
breed
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1 Uvod

Bakalaiskd prace se vénuje tématu volby psich plemen s ohledem na
sociodemografické¢ charakteristiky majiteld. Téma prace bylo zvoleno s ohledem na
skutecnost, ze se o tento namét osobné¢ zajimam. Zaroven je téma povazovano za stale
aktualni spolu s tim, jak se vlastnictvi psa stava vice a vice modni zalezitosti. Na druhou
stranu je zndmo, ze psi mnohdy saturuji roli lidskych pratel a ¢im vice roste zivotni Giroven
svéta, tim vice je do psich mazlickl investovano.

Povazuji za zajimavé studovat a analyzovat, jaké faktory na stran¢ majitelt hraji roli
pii pofizovani psa a jejich vybéru psiho plemene. Ackoli tématu psii je vénovano velké
mnozstvi chovatelskych a populdrné naucnych piirucek, zvolené téma odborné dosud nebylo
popsano. Védecké clanky o psech se ve velké vétSing€ tykaji predevSim veterinarnich
zalezitosti. Proto je tato bakalarska prace podloZena vlastnim vyzkumem, ktery alespon z¢asti

dolozil nékteré skutecnosti tykajici se vybéru psa a jeho plemene.



2 Cil prace

Prace sestava z casti teoretické (literarni reSerSe) a praktické (experimentu). Cilem
teoretické Casti prace je predlozit reSersi dostupnych poznatk o psich plemenech a jejich
specifikach a dale pak o vztahu psa a Clovéka, vcetné historického exkurzu a problémim v
souziti. Jako podklad této reSerSe slouzily rtizné odborné a védecké publikace
monografického i ¢asopiseckého charakteru, vetné ¢lankt v databazich.

Cilem experimentu prace bylo zjistit, jaké typy osob preferuji jaka psi plemena, a
které vlastnosti psa hraji vyznamnou roli pii jeho pofizovani. V souvislosti s cilem prace byly
stanoveny dv¢ vyzkumné otazky a ke kazdé z nich rovnéz dvé hypotézy. Pro ziskani
vyzkumnych dat bylo realizovano dotaznikové Setfeni s internetovou, osobni a pisemnou
distribuci, jehoz vystupem bylo 485 kompletné vyplnénych dotazniki. Tyto byly
matematicko-statisticky zpracovany a vystupy byly upraveny v programu Excel do tabulek a

grafli.
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3 Literarni reSerse

3.1 Teoreticka vychodiska

3.1.1 Chov pst

Pes je dlouholety lidsky spole¢nik a v sou¢asnosti hraje roli hlavniho zviteciho
spoleénika. V Ceské republice bylo v roce 2003 celkem zaregistrovano téméf jeden milion
psti, z cehoz zhruba 300 tisic pst zije v Praze. Odhaduje se navic, ze 100 — 150 tisic majitelt
dale nema psa registrované¢ho (Némcova et Novak, 2003). Mnoha zvifata jsou nerozlu¢nymi
partnery celé rodiny a dlouholetymi spole¢niky, nékteti majitelé vSak nejsou schopni se
kladeny na bedra majitelt, a nevhodné rozhodnuti pofidit si §téné¢ mize vést k nutnosti psa
opustit. Jeden z diilezitych bodl potizovani psa spocivéa v nutnosti vybrat spravné plemeno.
Mnoho majitell mtize podcenit tuto skute¢nost a specifické naroky vybraného psa je mohou
zaskocit. Lze si polozit mnoho otazek predtim, nez clovek bude vybirat konkrétniho psa a
odpovédi na né mu mohou pomoci urcit, jaké plemeno vybrat. Zda to bude rodinny pfitel a
spole¢nik, nebo zda by mél také slouzit jako statusovy symbol (Rice, 2008). Rice (2008) ve
své knize také uvadi nevhodnost vybéru na zaklad¢ snahy o vytvoteni si bezpe¢i pomoci
velkého psa, kdy ovSem majitel nehledi na dalsi disledky této volby. Potfizeni aktivniho
plemene také nepiinasi mnoho potéseni, kdyz majitel na tohoto psa nema dostatek ¢asu a pes
si nahrazuje nedostatek ¢innosti jinym, mén¢ Zadoucim zplsobem. Psi jsou velmi chépavi a
inteligentni tvorové, je v§ak nutno poskytovat jim podminky, které pochdzi z jejich
prirozeného zplisobu Zivota. V souvislosti s vlastnim chovanim psii je nutno nastinit evolucni

spojeni psii s Clovékem a vlastni lidsky chov pstli a s nim spojené Slechténi psich ras.

3.1.2 Domestikace pstu

Kooperace mezi lidmi a psimi piedky zacala v pribéhu evoluce lovecko-sbéracské
spole¢nosti, kdy psi pomahali lovit a ochrafiovali jejich pfibytky vyménou za jidlo (Serpell,
1995). Aby si zajistili dlouhodobé preziti, aspekty jejich nového chovani se ptizpusobili
koexistenci s lidmi. Psi oproti jinym zvifecim druhtim vykazuji vysokou urovent schopnosti
interakce s lidmi, ktery se nikdy nevyvinul u jejich nejblizsich piibuznych vikt. V navaznosti
na benefit lidi od pst, at’ uz jako pomocnika, nebo jako spole¢nika poskytujiciho emo¢ni

vazbu na ¢lovéka, Vas et al. (2005) zdlraznuje, Ze proces domestikace zasahoval mezi psi a
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jejich chovani a Mikldsi (2014) tvrdi, Ze emo¢ni odpoveéd’ se prizpisobila lidem v procesu
zvaném emocni synchronizace.

Rozdily v chovéani a projevech jednotlivych psich plemen vrha svétlo na lidskou roli
v evoluci psiho plemene. Evolu¢ni proces, ktery vedl k vyslechténi domestikovaného psa z
vlka $edého (Canis lupus), lIze datovat jiz ctrnact tisic let zpatky (Clutton-Brock, 1999), ale
studie DNA ukazuje na rozdily mezi psy a vlky jiz na vice jak sto tisic let zpét (Vila et al,
1999). Selektivni kiizeni domestikovanych psu se datuje zhruba 4000 let zpét a jeji vysledek

je nejmarkantnéjsi morfologickou diverzifikaci savce vlibec (Svartberg, 2006).

3.1.3  Slechténi psii

Psi plemena jsou velmi riiznoroda riznych morfologickych a fyziologickych znak,
ktera se vyvinula z dlouhodobého Slechténi pst, ktefi nejlépe spliovali pozadované vlastnosti.
Jako wvysledek vznikla geneticka diverzita Canis familiaris, ktera se projevila
Vv bezprecedentni diverzité¢ pozorovatelné na soucasnych psich plemenech (Herzog, 2006). Pti
Slechténi pst se nevychazi z Zadnych objektivné méfitelnych psich vlastnosti, které Slechtitelé
zvySuji skrze selekci jedinct. Nicméné nekteré rysy se Slechtitelé piesto snazi pozménit, coz
jsou zejména rysy nepiimo pozorovatelné a souvisejici s reprodukei, konformitou,
temperamentem a odolnosti vi¢i nemocem. Pfredavani téchto znakii souvisi s vybérem
nejschopnéjsich jedincli, u nichZ je ptedpoklad, Ze jejich ocenovand individualni specifika
budou K jejich potomkim distribuovana skrz genetickou informaci. Nicmén¢ fakt, Ze jedinci
vybrani ke ktizeni jsou nositeli pozadovanych ryst, zaroven nezarucuje, ze vybrané rysy

budou pfitomny u jejich potomku ¢i potomk jejich potomkt (Ruvinsky et Sampson, 2001).

3.2 Pes vV lidské spolecnosti

Pes je zfeyjmé& nejstarSim domestikovanym zvifetem, coz doklada jeho aktivni piistup
k socializaci do lidské spole¢nosti a lepsi porozuméni ¢lovéku nez Ize nalézt u vlku. Nastin
védeckého zkoumani rozdili v socializaci psa a vlka (Miklosi, 2014) poukazuje na moznosti
V tomto vyzkumu byla nalezena shodnd turoven vykonu dvouletych vlkli a dvou aZz
Ctyfmésicnich §ténat. Psi také vyrazné 1épe reaguji na lidsky hlas, zatimco vlci tento vliv
neznaji a informace jim zprostiedkovavaji pravé zejména lidska gesta. Tyto oba piibuzné

zivoCiSné druhy vSak sdileji v socidlnim zfizeni smecky stejnd hierarchickd postaveni
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s dominantnim alfa samcem v ¢ele. V souvislosti s domestikaci a socialni blizkosti pst a lidi
se ztraceji tradi¢ni struktury psich smecek a vyznamnou roli socidlniho okoli psa zaujima jeho
lidska rodina, ktera tak prebira roli alfa ¢lena skupiny.

VIci mohou byt obecné inteligentnéjsi zvifata, coz souvisi také s jejich vétSim
pomérem hlavy vici zbytku téla. Jsou to charakteristicky divoké zvifata, kterd si zastavaji
neustale védoma okolniho prostfedi. Jejich inteligence vSak neni dostate¢nou kompenzaci
dlouhotrvajici psi domestikaci, proto jejich porozuméni lidem je oproti psim na mnohem

vwr

ktera naopak psiim umozinovala lepsi orientaci v lidské spole¢nosti (Gacsi et al., 2013).

3.2.1 Welfare pst

V souvislosti s riznorodymi pozadavky uréitych psich plemen (zejména co se tyce
poskytovaného prostoru K fyzické aktivité a Casu, ktery mize byt psovi vénovan) mizeme
v souladu s Voslafovou (2014a) mluvit o welfare pst jako 0 jednom z piistupi k hodnoceni
subjektivni kvality zivota zvifete. Ta tizce souvisi S ur¢enim vhodného prostiedi pro zvite
urcité rasy. ,,Kvalita zivota zavisi na rovnovdze mezi pozitivnimi a negativnimi prozitky
béhem zivota zvifete. Tato koncepce se tedy soustfedi pouze na jeden ze tii zakladnich prvki
welfare, kam kromé& emocniho stavu (pocitl) patii také biologické fungovani organismu
(zahrnuje fyzické aspekty welfare: zdravi, krmeni, teplotni a fyzicky komfort) a moznost
projevit normalni/ptirozené chovani (Voslafova, 2014a, s. 166-167). Souvislost kvality
zivota psu a lidi je spojena s vybérem psa, ktery nejvice splituje predpoklady pro sdileni svych
potieb se svym majitelem. Dosavadni pfistupy, které se zabyvaly kvalitou Zivota u pst, se
vétSinou soustiedily na detekci Spatného welfare. V tomto pfistupu zohlediiovaly piijemné i
nepfijemné situace a hodnoceni negativnich a pozitivnich emocnich stavii zvitat. Hledani
indikéatori pozitivniho welfare je naproti tomu obtizné&;si, pfestoze ma velky vyznam pro
majitele 1 zvife a sdileni jejich casu. Kratkodobé proZivani pozitivniho welfare indikuje
napiiklad tendence k hravému chovani, zplsob chovani pfi ocekdvani odmény a
postkonzumatorni klidové chovani. Kumulativni pozitivni welfare zastupuje dlouha obdobi
zivota psa, kterd mohou byt zjisStovana pomoci metod pochazejicich z behavioralni ekologie,
mezi které se fadi stupen télesné symetrie a dlouhovékost (Serpell, 1995), coz nepochybné
hraje 1 dalsi roli ve Slechténi pst. V soucasnosti majitelé psti kladou velky diraz i na
spokojenost svych ¢tyinohych mazlicki a existuji mnohé zplsoby, kterymi se snazi zvySovat

kvalitu zivota svych pst.
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Organizace chovatelii pst a ochrancti zvifat oznacuji chovani, které neni v souladu
se souc¢asnymi postoji vici chovu pst, a kladou diraz na spravné zachdzeni se zviraty.
Osobam, které tyraji psa, mize byt udélena pokuta az 200.000 K¢ a ve velmi zavaznych
piipadech hrozi odnéti svobody az na dva roky. Chovatel by mél zviteti zajistit vodu, jidlo,
suché a dostatecné teplé misto pro pobyt (Hnétova, 2010). Mél by zabranit jakémukoliv
zpusobu tyrani ¢i usmrceni bez zdkonem stanoveného diivodu. Soucasti toho je diraz na
moznost zjisténi informaci o praxi chovu psa a potvrzeni spravnosti rozhodnuti o jeho chovu.

Chovatelska odpovédnost ma dualezitou roli v Zivoté psa, ktery miize dosahovat deset
a vice let. V pfipad¢, ze se majitel nedokaze o psa postarat, existuji zfizované organizace

zabezpecujici péci o psa.

3.2.2 Psiz Gtulku

Psi utulky mtize ztizovat obec (kde naklady jsou hrazeny pievazné z obecniho
rozpoctu - obec ma povinnost postarat se o opusténé a toulavé zvite, ¢i zvite, jehoz prava byla
porusena), pravnické osoba (vétSinou se jednd o néjakou z organizaci ochrany zvifat), i
soukroma osoba (kde naklady jsou kryty pfedevsim sponzorskymi dary). Nejzasadnéj$im
problémem ttulkd je nedostatek finanénich prostiedkil. Utulek musi fungovat v souladu s
ptisluSnymi pravnimi pfedpisy - zakonem na ochranu zvifat a veterindrnim zakonem
(Hnatova, 2010). Existuje predsudek, Ze se psi z Gtulku byvaji potize. Tento vSak neni zaloZen
na pravdé. Do ttulku se nedostavaji pouze psi s nezvladnutelnou povahou. A dokonce i ti,
ktefi byli do utulku pro problémy v chovani odloZeni, je nejcastéji maji na zéklade Spatnych
podminek, z nichz pochazi (Niewohner, 2009). Divody mohou byt i v tom, Ze se majiteliim
nechtélo zab¢hlého psa hledat, ¢i platit poplatek za vyzvednuti z utulku (Vosléatova et al.,
2014b). Vétsinu pst privedou do utulku nalezci, asi tfetinu pak sami majitelé a mensi cast
prislusnici policie, ktetfi voln€ pobihajici psi odchyti (Némcova et Novak, 2003).

Obecné 1ze konstatovat, ze kiizenci byvaji v Gtulcich zastoupeni Castéji nezZ psi

vykazujici znaky konkrétniho plemene (New et al., 2000). Jedna se predev§im o psi opusténé,

e e

Mrwe

byt zapti¢inén tim, ze se jedna o psy s nizkou ¢i Zadnou potizovaci cenou (Voslafova et al.,
2014b). Voslarova et al. (2014c¢) uvadi, Ze mezi psi v ¢eskych ttulcich dominuji mala
spoleCenska plemena, strazni psi a retrivii.

Psi v ttulcich travi primérné 67 dni, nez je novy pan adoptuje. Psi nejvice z utulku

adoptuji osoby stfedniho véku, kteti jiz méli zkuSenost s chovem psa (Némcova et Novak,
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2003). Nejrychleji nového majitele ziskaji mala plemena pst (Voslarova et al., 2014c),
zatimco psi tzv. bojovych plemen zistavaji v utulku nejdéle (Protopopova et al., 2012).

Nekteré utulky dnes nabizeji 1 poradenstvi pii vybéru vhodného plemene psa. Lze se
zde zaregistrovat taktéz s konkrétnimi pozadavky na psa a organizace posléze pfi piijeti

takovéhoto psa zajemce kontaktuje (Millerova, 2012).

3.2.3 Problémy v souziti psa a ¢lovéka

Tato podkapitola se vénuje dvéma nejcastéjsim problémum, které mohou nastat v
ramci souziti loveka a psa. Jedna se o separacni uzkost a dominantni agresi.

Separa¢ni uzkost u psa je nejc¢astéjsi poruchou chovani psa. (Schmidt, 2005).
Vyskytuje se nejcastéji u mladych psii do tii let véku a také jiz u Stéiat. To ukazuje na malou
informovanost majiteli o moznosti vzniku této poruchy a jejim feseni. Porucha vyplyva z
normalniho druhového chovani psa, pro néjz je prirozeny zivot v socidlni skupiné (smecce). V
ptipadé, Ze majitel se psovi dostatecné nevénuje a nechava jej o samot€ osm a vice hodin,
vystavuje jej obrovské psychické zatézi. Po odchodu majitele pes projevuje strach riznymi
zpusoby, jako je vyti, St€kani, devastace bytu, moceni, ¢i sebeposkozovani. Na urovni fyzické
se objevuje tachykardie, tremor, salivace. Nejcastéji se separacni tizkost projevuje u samcti a
kiizenct a déle pak u psti pochdzejicich z utulku, u nichz vSak v pozadi mohou stét prozita
traumata (Zertova, 2010).

RovnéZ dominantni agrese se vice vyskytuje u pst nez u fen (Horowitz et Neilson,
2013). Nejcastéjsi motivaci k agresivnimu chovani psa je stav strachu nebo nejistoty. Ve
smecce si pes buduje svou pozici postupné v ramci opakovanych interakci. Agresivni zplisoby
chovani jsou zpocatku urceny k vyzkouSeni vlastni sily, jde vétSinou o gesta hrozby.
Permanentni nebo pravidelné agresivni chovani neni ptiznakem vysoce postaveného psa.
Jedna se napt. o velmi nejisté zvite, kterému byla v jeho socialni skupiné ptidélena vysoka
pozice. Prvni obdobi, kdy se pes snazi ,,zkusmo* prosadit ve své smecce, je vék kolem 3 — 6
mésict. Terapii agresivniho chovani je vyloucit situace, ve kterych ma pes moznost agrese
kvtli postaveni. DilleZité je nechovat se k psovi agresivng, nebot’ to spiSe opét prohloubi
agresivni chovani psa, doporuduje se demonstrativni ignorovani psa. Clovék by si mél osvojit
atributy vysoko postaveného zvitete, aby tim dal psovi nenasilng, ale jasné najevo, kde je jeho

misto (Schoning, 2002).
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3.3 Psi plemeno

Plemeno je definovéno jako skupina chovanych zvitat s urcitymi stejnymi
vlastnostmi, které piedava i na potomstvo (Smrckova et Smrcek, 2011).

V soucasné dob¢ je riznymi kynologickymi organizacemi uznavano vice nez 400
plemen psu. Tato se 1isi svoji morfologii, fyziologii i povahou (Turcsan et al., 2011). Néktera
plemena psii jsou rozsifena celosvétove, jina regionalné a existuji i plemena dostupna
vyhradn¢ na uzemi jednoho statu. Nejuznavanéjsi a v Evropé nejrozsifenéjsi je klasifikace
psich plemen podle FCI (Federation Cynologique Internationale — Mezinarodni kynologicka
organizace), sdruzujici 86 zemi a vytvarejici standardy pro jednotliva plemena. FCI zajist'uje,
aby nedochazelo k dal$i atomizaci plemen, vystavuje rodokmeny, porfadd mezinarodni
vystavy, atp. (Smrékova et Smréek, 2011). V Ceské republice je vrcholnym organem
Ceskomoravska kynologicka unie (CMKU). Tato sdruzuje viechny chovatelské kluby
(Novak, 2002).

FCI rozdé€luje plemena psti do deseti zdkladnich skupin. Kritériem je jednak
uzitkovost (a¢el vyslechténi a pouzivani plemene), dale pak vyvojové hledisko a velikost. FCI
do téchto skupin zatazuje celkem 343 plemen psi. Piehled zminénych kategorii je pfedlozen
nize:
ovCacti a honacti psi
pinc¢ové, kniraci, molossoidni a Svycarsti sala$nicti psi
teriéfi
jezevcici
Spicové a primitivni plemena
honici, barvifi a ptibuznéa plemena
ohati

retrivii, slidi¢i a vodni psi

© 0 N o g bk~ wbhPE

spolecenska plemena

-
©

chrti. (Smrckova et Smréek, 2011)
Volba psich plemen je vyrazné ovlivnénd modernimi trendy, pficemz tento faktor se

zd4 byt dominantnéjsi nezZ faktory jiné (Ghirlanda et al., 2013). V nésledujicich podkapitolach

se budeme stru¢né vénovat jednotlivym plementim a jejich specifikim.
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3.3.1 Ovéacti a honacti psi

Do této skupiny patii dobte ovladatelni psi, ktefi byli vysSlechténi pro hlidani a
shanéni stad ovci a dobytka (Réber, 1994). V dnesni dob¢ jsou Casto vyuzivani jako psi
pracovni, byvaji dobrymi hlidaci a uspéchy klidi i v psich sportech. Povahové se jedna o psy
samostatné a iniciativni, zdroveinl vSak dobfe ovladatelné, s ¢clovékem komunikujici a
vycvicitelné. Skupina zahrnuje psy stifedni a mensi velikosti, ktefi jsou pohyblivi a vétSinou se
stojatyma usima. OvCacti a hondcti psi nemivaji pifilis lovecké sklony, tato vlastnost by byla
pfi jejich funkci na skodu. Psi potiebuji hodné pohybu a intenzivni kontakt s panem, jinak
mohou byt pfemiru temperamentni (Antesberger, 2014). Pivod pasteveckych pst l1ze
vystopovat az do doby pied péti tisici lety. Jejich agresivngjsi plemena jsou dosud vhodna pro
ochranu stad pfed medvédy a vlky. Vychova a vycvik téchto psit ovSem piedstavuje velkou
finanéni i ¢asovou investici (Rigg et al., 2010).

Do ov¢ackych plemen fadime napiiklad némeckého ovéaka, ktery predstavuje jedno
z nejrozsitengjsich plemen v Ceské republice, dale pak také belgického ovéaka, §vycarského
ovcaka, sheltii, border kolii, kolii dlouhosrstou 1 kratkosrstou, slovenského ¢uvace €i briarda.
Mezi honacka plemena patii australsky honacky pes, ardensky bouvier a flandersky bouvier
(FCI, 2014). Ceny sténat této skupiny se pohybuji obvykle v rozmezi 6 - 10 tisic korun, drazsi
jsou Sténata briarda (10 - 12 tis.) a kratkosrsté kolie (10 - 18 tis.) (Roc¢kova, 2009).

3.3.2 Pincové, kniraci, molossoidni a Svycarsti salaSnicti psi

Skupina zahrnuje psi s riznorodym ptivodem. VétSina byla Slechténa k obrané a
k boji. Jejich soucasné vyuziti je vSestranné, jako hlida¢i, pomocnici pii lovu, plemena
spole€enska, sluZebni, 1 zdchranna (tzv. lavinovi psi), (Réber, 1994).

Mezi molossoidni plemena fadime naptiklad brazilskou filu, némeckého boxera,
bernardyna, argentinskou dogu, leonbergra, némeckou dogu, anglického buldoka, atp.
(Verhoef-Verhallen, 2014). Jedna se o psi velkého vzristu, kteti budi respekt a ktefi se jiz v
historii vyuZzivali jako bojové plemena, na ochranu svych pant. Dnes jsou nékteti zastupci
téchto plemen povazovani za kontroverzni, ¢emuz (ne)prospiva i medialni presentace
(Sehnerovéa, 2001). Cena $ténat molossoidnich psii se pohybuje v rozmezi 10 - 30 tisic
(Rockova, 2009).

Mezi pince a kniraCe patii naptiklad maly, stfedni a velky knira¢, dobrman, trpaslici
ping, aj. (Verhoef-Verhallen, 2014). Svycarsti salagniéti psi zahruji étyfi stiedné velka az

velka plemena: bernsky salaSnicky pes, velky Svycarsky salaSnicky pes, appenzellsky
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salasnicky pes a entlebussky salasnicky pes (Harper, 2007). Ceny §ténat téchto psi jsou v
rozmezi 10 - 18 tis. (Rockova, 2009).

3.3.3 Teriéri

Nézev teriér pochazi z latinského slova ,, terra ““ tzn. zemé, coz poukazuje na jejich
vyuziti jako loveckého psa, ktery je zaméfen na norovani Skodné, jako jsou lisSky nebo jezevci.
Znaky spolecnymi pro vSechny teri€ry jsou jejich mala Ci stfedni velikost a izk4 stavba téla s
dlouhou lebkou (Smrckova et Smréek, 2011).

Jejich charakterové rysy jsou spojené s jejich vlastnostmi vyuzitelnymi pii lovu, jako
jsou velmi rychlé a hbité reakce, velkd potieba pohybu a aktivniho traveni dne a také celkova
reaktibilita, spojena se snadnym vyprovokovanim k lovu nebo ke konfliktu s ostatnimi psy.

Mezi teriéry patii jak kratkonozi, tak dlouhonozi zastupci (Réber, 1995). Jedna se
napiiklad o plemena: bedlington teriér, border teriér, brazilsky teriér, erdelteriér, hrubosrsty a
hladkosrsty foxteriér, druhy irského teriéra, kerry blue teriér, lakeland teriér, manchestersky
teriér, jagdteriér, jack russel teriér, velSteriér (Smrckova et Smréek, 2011). Ceny $ténat teriéri

jsou na trhu v rozmezi 5 - 20 tisic dle jednotlivych druht (Rockova, 2009).

3.3.4 Jezevéici

Jezev¢ici jsou skupina zahrnujici jediné plemeno jako vysledek dlouhodobé
plemenitby. Jejich télo je kratkymi koncetinami pfizptisobeno praci v norach (Drmota, 2011).
Jesté dnes se pouZzivaji jako lovecti psi a jako rodinni psi se hodi ti, ktefi nepochéazeji z chovi
zamétenych na lov. Jsou ucenlivi, samostatni, veseli, ale téZ urputni, svéhlavi a ostfi
(Schmidt-Roger, 2010). Jezevéici existuji ve tiech velikostech (standardni, trpasli¢i a kralici),
tiech typech osrsténi a v riznych barevnych variacich (Smrcékova et Smréek, 2011). Cena

Sténat jednotlivych druht jezevéika je mezi 5 - 10 tis. (Rockova, 2009).

3.3.5 Spicové a primitivni plemena

Mezi primitivni plemena fadime basenji, faradnského psa, jindo, mexického a
peruanského nahace, variace podengo (ibizsky, kanarsky, portugalsky, sicilsky) a thajského
ridgebacka. Termin primitivni se vztahuje k stupni domestikace téchto psu, ktefti se tak
odlisuji od ostatnich skupin, nebot’ si uchovali mnoho vlastnosti typickych pro divoké psi.

Stejné jako divoci psi nestékaji, ale kituci a vydavaji jiné zvukové projevy. Jejich feny haraji
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jednou ro¢né. Jedna se o stiedné velka plemena, s kratkou srsti a zakroucenym ocasem. Nelze
od nich o¢ekavat bezvyhradnou poslusnost. Maji rovnéz siln¢€ vyvinuty lovecky instinkt, jsou
rychli a vytrvali a potfebuji mnoho pohybu. U téchto psti je v neposledni fad¢ nutna vcasna
resocializace a vycvik (Smrckova et Smréek, 2011). Jejich cena se pohybuje ve vyssich
rovinach, mezi 15 - 20 tisici (Rockova, 2009).

Spicové jsou némeéti psi (s vyjimkou italského volpina) povazovani za potomky psii
z doby kamenné (tzv. raselinnich psti). Jedna se o ostrazité psi, loajalni spolecniky, kteti ¢asto
St€kaji (Schmidt-Roger, 2010). Rozlisujeme pét plemen $picu, které se 1isi dle velikosti. Jedna
se 0 psi pomérné naro¢né na udrzbu srsti (Smrékova et Smréek, 2011).

Spicové stoji 5 - 15 tisic korun, pfiemz nejvyssi cena je u $pice trpasli¢iho, ktery je

nejoblibengjsi (Rockova, 2009).

3.3.6 Honici, barvari a pribuzna plemena

Celé skupina byla vyslechténa k vykonu myslivosti. Psi jsou samostatni a maji
vynikajici ¢ich a vypracovany orienta¢ni smysl (Drmota, 2011). Plemena honi¢u patii
historicky k nejstarsim ustalenym typtum loveckych psu. Prace honi¢e spociva ve vyhledavani
a pronasledovani nejcastéji sparkaté nebo Cerné zvéte a branéni ji v utéku pred lovcem. FCI
rozd€luje honice na malé, stiedni a velké (Hanacek, 2010). Do skupiny patii napiiklad beagle,
ridgeback, foxhound, dalmatin, baset, bavorsky barvar a dalsi (FCI, 2014). N¢kteii z téchto
psu se vSak dnes jiZ chovaji spiSe jako spolecenské plemeno, nez aby se vyuzivali na lov
(Drmota, 2011). Cena $ténat psu této skupiny ¢ini 9 - 20 tis. K¢, ridgeback az 25 tisic
(Rockova, 2009).

3.3.7 Ohari

Rovnéz ohafi slouzili primérné jako lovecti psi. Jedna se o ostré a otuZzilé psi,
specialisty pro polni honitby, kde dokaZi vyhledat zalehlou zvéf a mrtvou pak aportovat
(Réber, 1995). Jedna se o velké psi v kohoutkové velikosti vétSinou okolo 60 cm. D¢li se na
dvé dil¢i skupiny - ohafe kontinentalni a anglické. Mezi nejstarSi ohate patii ohati vymarsti.
ohati jsou vétsinou dlouhosrsti (tito se pak nazyvaji setfi), s vyjimkou pointra (Drmota, 2011).
Ohafi se povazuji za dobré spole¢niky se silnou vazbou na lidi. Jsou ucenlivi, dobie

ovladatelni, poslu$ni a vychéazeji s dalSimi zvifaty v domacnosti. Vyzaduji byt neustale
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zaméstnani a v pohybu, at’ jiz aportovanim, ¢i n¢jakym psim sportem. (Smrékova et Smrcek,

2011). Cena sténat je v rozsahu 5 - 15 tis (Rockova, 2009).

3.3.8 Retrivri, slidi¢i a vodni psi

Retrivii jsou z loveckého hlediska specialisté na dohledévani a ptinaseni drobné
zvéie (Drmota, 2011). Labradorsky retrivr piedstavuje jiz nékolik let nejpopularnéjsi plemeno
v USA, Anglii, ¢i Australii. Jednim z diivoda tohoto tspéchu je, Ze retrivr miluje lidi. Proto se
naopak nehodi na obranu, ackoli se jedna o psa velkého vzristu. Retrivii nebyvaji tvrdohlavi,
jsou ucenlivi a snadno se vychovavaji. Jsou ¢asto vyuzivani jako psi pro zdravotné
handicapované, vodici psi, psi na canisterapii, k détem i seniorim. Psi této skupiny maji
koteny na ostrové New Foundland, kde pomahali rybaiim. Dal§im psem, ktery ma tyto
kofeny je novofoundlandsky pes (Smréek et Smrékova, 2011). Stéiata retrivra 1ze poridit za 7
- 20 tisic korun. Novofoundlandsky pes stoji v rozmezi 15 - 25 tisic (Roc¢kova, 2009).

Do skupiny slidi¢i se zahrnuji psi vySlechténi k vyhanéni drobné zvéfe z houstin,
pasek nebo rakosin. Jedna se o stfedné velké psi. Mezi klasické slidice patii kiepeldk a
skupina Spanéli zahrnujici kokr$panéla, SpringlSpanéla a velsSpringlSpanéla. Tito psi stoji v

rozmezi 5 - 15 tisic korun (Rockova, 2009).

3.3.9 Spolecenska plemena

Do této skupiny patii psi, ktefi byli vySlechténi, aby délali spolec¢nost ¢lovéku. Jedna
se o psi mensi velikosti, které je mozno chovat i v byt€. Do této skupiny fadime napiiklad
pudla, mopse, papillona, francouzského buldocka, ¢ivavu, shih-tzu, bisonka (FCI, 2014).
Spolecensti psi maji veselou a ptatelskou povahu. Absentuje u nich piehnané vyvinuty
lovecky pud, neutikaji, neperou se, nepronasleduji domaci zvitectvo. Jsou chovani jiz od dob
antiky, ve stfedoveku byli oblibeni u Slechty a pozdéji 1 U méstanstva. Specifickym druhem je
pudl, ktery je povazovan za nejinteligentnéj§iho psa viibec (Smrckova et Smrcek, 2011).

Cena S$ténat spolecenskych psti je pomérné rozdilna s ohledem na konkrétni rasu,

pohybuje se mezi 6 - 20 tisici korun (Rockova, 2009).
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3.3.10 Chrti

Chrti zaujimaji vyznamné misto mezi ostatnimi psimi plemeny. UZ historicky byly
oblibenymi psi aristokracie, a to jiz od dob egyptskych faraond, ale jejich uslechtily vzhled
byl ocenovan i u irskych a skotskych kralt a také ruské Slechty. Dllezitym kritériem, ktery
vedl k jeho velké oblibé bylo jeho mozné vyuziti pti lovu a subjektivni klidnost a diistojnost
plemene, ktera se projevuje v urcité zdrzenlivosti a neprojevovani tak intenzivnich emoci jako
u jinych plemen (Réber, 1995). Mezi klasické asociace spojované s plemenech chrtl patii
jejich odméfenost a introvertni charakterové rysy. Chrti ziskali ptizvisko obtizné
vychovatelnych psi, které je obtizné naucit poslouchat na slovo a jako psy, vyzadujici
zvlastni pozornost a péci, zejména s ohledem na jejich vyssi potfebu pohybu. Kofeny tohoto
plemene jsou spojovany s honi¢i (Smrékova et Smréek, 2011). Ceny §ténat chrtt jsou obvykle
v rozmezi 10 - 20 tisic (Rockova, 2009).

3.4 Socialni vliv lidi na psa a volba plemene na zakladé poZadovanych
vlastnosti

Vybér psa je zalozen na mnoha parametrech véetné¢ osobni popularity nékterych
plemen. Svou roli pii vybéru psa hraje osobni zkuSenost s chovem psti a ndro¢nost vybiranych
plemen vzhledem k pokrocilosti chovatelskych dovednosti. Vyznam maji i vlastni pohybové
navyky, kdy je samoziejmé sam pes vyraznym motivem k pohybu svého pana, ale urcita psi
plemena maji velké naroky na pohyb a v pfipad¢ jejich nedostatku maji tendenci svou aktivitu
vybijet jinymi zpusoby. V ptfipadé velkého, na pohyb naro¢ného plemene, lze pftihlizet
K prostorovym moznostem svého ptibytku a tomu, zda pro psa bude k dispozici zahrada nebo
bude mit vlastni ohrazeny prostor s vybéhem. Realnd znalost svého volného c¢asu, doby,
kterou muze ¢lovék vénovat svému ¢tyinohému mazlickovi, by méla byt reflektovana ve
vybéru plemena.

Pti vybéru vhodného plemena pro specialni ucely, jako je canisterapie nebo jako
zvite do prostor, kde ¢asto dochazi ke kontaktu s nezndmymi lidmi, 1ze hledat mezi psy, kteti
se hodi svou povahou pro dané situace.

Béhem uplynulych stovek ¢i tisicl let se Slechtila mnoha plemena proto, aby svému
panovi délala spolecnost. Nejen v evropské historii se nasla plemena, kterd délala spolecnost
tehdejSi Slechtické a urozené spolecnosti, kdy lze zminit napiiklad tak klasicka italska
plemena jako je bolonsky nebo maltézsky psik nebo narodni plemena jako je Coton de Tulear

nebo havansky psik. Uz v davné minulosti vSak lze najit zminku o plemenech malych psi,
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Ameriky ¢&i antického Recka. Tito psi byli §lechténi pro domacké uéely a co nejvhodnéjsi
povahu bez ohledu na vyvojové podminky sténéte. Trend Slechténi malych pst vSak nevznikl
pouze z divoda spolecenské snasenlivosti a charakteru plemene, ale také pro vlastni praci
jako pomocnici pfi lovu.

Konstituce malych psu se tak hodi pro plnéni kol spojenych s vyhanénim lovné
zveéte z podzemnich nor, naptiklad lisek, jezevci €1 kun a kralikti. I mnoha soucasné popularni
spolecenska plemena diive slouzila jako domaci pomocnici, kdy napiiklad yorkshirsti teriéti
¢i mali kniraci lovili krysy, pro coz vyuzivali co nejlepsi vlastnosti jako je netstupnost ¢i
samostatnost. Také plemena jako teriér ¢i jezevcik, kterd diive slouzila jako lovecka plemena,
I v soucasnosti vyzaduji po majiteli vétsi daslednost pti vychové, nebo plemena teriérd, ktera
vyZaduji oproti psim obdobné konstituce vétsi fyzické zapojeni (Schmidt-Roger, 2010).
Takovato plemena, ktera v minulosti slouzila k loveckym uc¢eliim, mohou vykazovat vétsi
vyzvu pro majitele (Schmidt-Roger, 2010).

Pro rany vyvoj psa je dilezitd péce feny, ktera by méla poskytovat bezpecné a jisté
prostfedi. Dal$im kritickym bodem pro vyvoj Sténcte je jeho socializace, a to jak mezi
ostatnimi psy, tak ve zkuSenosti s lidmi (Harris, 1993). To ovliviiuje individualni charakter
psa, jeho typické chovani tak neni jen Cist¢ zalozené na dédicnych vlastnostech souvisejicich
s danou rasou (Schmidt-Roger, 2010). Vliv ¢lovéka na psa je velmi vyznamny a suverénnost a
cilevédomost je prvotnim cilem pfi socializaci psa, jelikoZ ovliviiuje moznost chovani psa.
S tim souvisi 1 pfipadné odménovani psa a jeho vhodnost pro dalsi vycvik (Mahnke, 2009).

Vybér psa by mél byt doprovdzen seridoznimi uvahami, avSak v redlu vedou k
findlnimu rozhodnuti spiSe emoce a sympatie. Popularita psich plemen je ur€ovana obecnymi
moddnimi trendy ovlivnénymi reklamou, ¢i filmem, tak jako naptiklad kolie Lassie, 101
dalmatint ¢i bernardyn Beethoven. Volbu ovliviiuji také slavné osobnosti vlastnici psi, jako
naptiklad Paris Hilton s ¢ivavou. Pes v téchto ptipadech slouZi i1 jako sebepropagace. Média
ovlivituji 1 vnimani jednotlivych plemen psi vefejnosti tim, ze retrivry prezentuji jako
mirumilovné rodinné spolecniky, inteligentni prlivodce nevidomych a zachrance lidskych
Zivotll pfi zemétiesenich. Naopak potom jsou presentovana bojova plemena, kde média
presentuji prevazné kauzy dramaticky vykreslujici ataky téchto pst na Clovéka (Chytilova,
2010).

Kazdoro¢né vydavaji, dle poctu registrovanych psi, kynologické unie Zzebiicky
popularity psich plemen, které jsou posléze hojné citovany i médii. V Ceské republice se

v roce 2012 na prvnim misté jiz tradién¢€ umistil némecky ovcak, na druhém misté se umistil

22



jezevCik, ne tietim misté yorkshirsky teriér a az na ¢tvrtém misté labradorsky retrivr (The
Basement Geographer, 2012). Ze se jedna do jisté miry o kulturné podminénou zaleZitost,
dokazuji tabulky oblibenosti psich plemen z jinych zemi, kde "vedou" zcela jina plemena, nez
u nas. Napfiklad v USA a Kanadé¢ je na prvnim misté labradorsky retrivr (Canadian Kennel
Club, 2014), kdezto naptiklad v Italii anglicky setr, ve Francii, Polsku a na Slovensku
némecky ovéak, ve Spanélsku a v Rusku yorkshirsky teriér (The Basement Geographer,
2012).

Poftizeni psa predstavuje odpovédnost na mnoho let. Plemeno je potieba volit mimo
jiné i dle vlastniho Zivotniho stylu a zivotniho stylu o¢ekévaného. Jednou z moznosti voleb je
vychézet ze tii zasadnich charakteristik chovani:

Aggressivity - tendence k agresivité a/nebo dominanci

Reactivity - Zadost o naklonnost

Immaturity - tendence chovat se jako §tén¢ i v dospé€losti. Dle kombinace téchto
charakteristik mulzeme zafadit nejznaméjSi/nejrozsifenéjsi plemena, kterd uvadime
Vv nasledujicim seznamu pst dle kombinace zakladnich vlastnosti (Jevring et Catanzaro,
1999).

Jevring et Catanzaro (1999) uvadi nasledujici prehled:

Aggressivity - vysoka  ROTVAILER
1. Reactivity - priméma NEMECKY OVCAK BULTERIER
Immaturity - nizka DOBRMAN

WEST HIGHLAND
WHITE TERIER
FOXTERIE
BORDER KOLIE

Aggressivity - vysokd  JACK RUSSELL TERIER
2. Reactivity - prtimérma ~ VELSKORGI
Immaturity - vysoka ~ KOKRSPANEL

Aggressivity - primérna

3.Reactivity -nizks oy PULPOO DOGA
Immaturity - nizka
PAPILLON
Aggressivity - primérna ‘" PEKINEZ
o TRPASLICI PUDL
4. Reactivity - vysoka < . S LHASA APSO
Immaturity - nizka JORKSIRSKY TERIER SI-TZU
JEZEVCIK
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Aggressivity - nizka
5. Reactivity - praimérna
Immaturity - vysoka

Aggressivity - nizka
6. Reactivity - nizka
Immaturity - nizka

Aggressivity - nizka
7. Reactivity - vysoka
Immaturity - nizka

Aggressivity - primérna
8. Reactivity - primérna
Immaturity - praimérna

ANGLICKY A IRSKY SETR
ANGLICKY SPRINGRSPANEL

GREJHAUND
BASET

KING CHARLES SPANEL
KAVALIR KING CHARLES
SPANEL

SAMOJED, PUDL, KOLIE

KNIRAC MALY, BORDER TERIER
STAFFORDSIRSKY BULTERIER

SKOTSKY TERIER

ZLATY RETRIVR
DALMATIN, ABRADOR
BOXER

ANGLICKY POINTR

SELTIE

Jednou ze zakladnich otazek pii koupi psa je rovnéz, zda by mél byt Cistokrevny, ¢i

nikoli. K ¢istokrevnému $ténéti obdrzi kupujici dokumentaci. Kupujici si je védom, jaké $téné

kupuje a jak se bude pravdépodobné chovat. Je zde vysoky piedpoklad, ze n€které dédi¢né

vady, které¢ se v chovech selektuji (dysplazie kycelniho a loketniho kloubu, dédi¢né océni

vady, atp.), bude mit. U kiiZence si majitel nemiize byt jist povahou, ¢i velikosti, ale naopak

ktiZenci tolik netrpi na dédi¢né vady, jez jsou disledkem Slechténi.

Budouci majitelé by méli pii volbé psa zvazit rovnéz jeho velikost, nebot’ velky pes

potiebuje vice chovatelské péce, pohybu 1 prostoru. Spotiebuje vice krmiva, ale také se dle

jeho velikosti odviji i cena za veterinarni osetieni a léky (Zak et al., 2014).

3.5 Motivace ¢lovéka

Motivace jako takova patii mezi zakladni psychické procesy ¢lovéka, je to stav, ktery

vybizi a podnécuje ¢loveka néco udélat nebo se k né¢emu rozhodnout. Podle Bélohlavka

(1996) je v motivacni teorii zakladnim pojmem tzv. motiv, coZ je jinym slovem divod

k jednani. Ne vSechny motivy jsou ale védomé, proto se motivace rozdéluje na motivaci
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nevédomou, vychdzejici z nevédomych impulzl a motivi, které jsou pro ¢lovéka nezadouct,

proto nejsou vpustény do védomi a motivaci védomou, kdy si jedinec uvédomuje motivy

zapricinujici tuto motivaci (Weiner, 2013). Motivaci lze také rozd¢lit na primarni, kdy se

jedna o vrozené biologické potieby, které se vyvijeji podminovanim (Weiner, 2013). Weiner

(2013) také dale popisuje motivaci sekundarni, kam spada naucena tendence chovani. Mze

byt ale i motivace vnéjsi, ktera je vyvolavana podnéty z okoli anebo vnitini, pfichazejici

z organismu (hlad, zizen, zima, teplo, hladina hormont, ale také piedstavy a tuzby), (Deci et

Ryan, 2013; Vallerand, 1997). Zodpovézenim otazky, kde se pohnutka vybizejici cloveéka

k n¢jakému jednani bere, se miizeme dostat k tzv. zdrojiim, ze kterych motivace vychazi.

Bedrnova et Novy (2007) uvadégji 5 zakladnich zdroj:

e potieby - subjektivné pocitované nedostatky néeho potiebného

e navyky — realizace stereotypll, na které je ¢lovek zvykly

e z4jmy — specificka reakce jedince viici jeviim, objektlim ¢i jednani jinych lidi

e hodnoty a hodnotové orientace — potieba urc¢itého vyznamu (hodnoty) ptisuzovaného ke
skute¢nostem

e idedly — urcitd ndzorova predstava

3.5.1 Motivacni teorie

3.5.1.1 Maslowova hierarchie potieb

Podle Maslowa (1987) existuje pét zakladnich kategorii potieb, které se tykaji vSech
lidi. Radi se sem zakladni fyziologické potieby, dale potieby jistoty a bezpeéi, socialni
potieby, potieby uznani a také potieby seberealizace (Hagerty, 1999). Mezi potieby
fyziologické fadime napft. potiebu potravy a vody, také kysliku a sexualniho uspokojeni.
Hierarchicky jsou tyto potieby fazené do nejdominantné&jsi ¢asti pomyslné pyramidy. Potieby
jistoty a bezpeci se vyznacuji potfebou ochrany pied nebezpecim, které miize plynout
z nedostatku potieb fyziologickych, ale 1 z jinych divodii. Dale zde jsou potfeby socialni, kdy
se jedna predevsim o potreby lasky, udrzovani ptatelstvi a zatazeni jedince do spolecnosti
jako jeho soucast. Potfeba uznani je také dilezitym aspektem pro ¢lovéka a to hlavné
Vv ohledu stabilniho a vysokého hodnoceni sebe samotného i od ostatnich jedinct véetné
prestize, o kterou jedinec také ve spolecnosti bojuje a pottebuje ji. Poslednim dilem pyramidy
je potieba seberealizace, tedy potfeba sebenaplnéni, splnéni urcitych hodnot, rozvijeni svych

schopnosti a dovednosti a tim naplnéni svych snil. Tato teorie je zaloZena na postupném
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splnovani potfeb od téch submisivnich smérem k dominantnéjsim, tedy v ptipad¢€ splnéni

vvvvvv

2010).

3.5.1.2 Alderferova ERG teorie

Alderferova ERG teorie, kterd se také zabyva lidskou motivaci, svym zpiisobem
rozSifuje Maslowovu pyramidu potieb, kdy vSechny tyto potieby zatfazuje do tii zdkladnich
kategorii: existen¢ni, vztahové a potieby ristu (Arnolds et Boshoff, 2002). Mezi existencni
potteby spadaji predevs§im zakladni fyziologické potieby. Druhou kategorii jsou potieby
vztahové, které jsou zaloZzené na mezilidskych vztazich v roding, mezi prateli a blizkymi
osobami a mezi spolupracovniky. Posledni kategorii je tzv. rist, kam mizeme zatadit
seberealizaci a realizaci svych snd, touhu po zajimavych a kreativnich ¢innostech a rozvoji
jako takovém. Podle této teorie vySe uvedené existencni potieby uspokojenim nezanikaji,
nybrz se pouze snizuje jejich vyznam a naopak vyznam potieby rlstu pti jeho napliiovani

roste (Arnolds et Boshoff, 2002).

3.5.2 Motivace k porizeni psa

Existuje nes¢etné mnoho divodd, které lidstvo motivuje k pofizovani psu, najdou se
zde motivy jak ze sféry primarni motivace, tak ze sféry sekundarni motivace. V dalsich
podkapitolach budou rozvedeny ty nejcastéjsi motivy, které vedou jedince k rozhodnuti, tak

dilezitému, jako je pofizeni psa.

3.5.2.1 Pozitivni vztah ke psim

S pfesvédCenim se da tvrdit, Ze si psa potizuji jen lidé, ktefi maji pozitivni vztah
K témto zvifatim. Tento kladny vztah mize byt podminény riznymi zpisoby (Serpell et Paul,
1994), naptiklad se mohl vyskytnout jiz v détstvi, kdy v kontaktu s néjakym psem, at’ svym ¢i
sousedovym tato zkuSenost, tedy pokud byla kladnd, vnesla do Zivota v§eobecné pozitivni
vztah ke pstim. Samoziejmé opacna zkusenost, tedy negativni by ¢lov€ka mohla odradit od
jakéhokoliv dalsiho kontaktu ¢i dokonce by mohla vzbudit trvaly pocit strachu v pfitomnosti
néjakého psa.

Podle Lorenze et al. (2013) dalsim diivodem pozitivniho vztahu ke zvifatim,

predevsim ke psim muize byt vrozeny spoustéci mechanismus péce o rodinu, ktery se aktivuje
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juvenilnim chovanim psia a nékterymi §ténécimi znaky, které z divodu domestikace

pretrvavaji i u dospélych jedinct nékterych plemen.

3.5.2.2 Nahrada lidskych vztaha

Dalsi skutecnosti, kterd vede cloveka k chovu, by mohl byt fakt, Ze pes svym
Zpusobem predstavuje vérného pritele, tedy je dokonalou ndhradou za pratelské nebo rodinné
vztahy. Proto lidé, ktefi jsou z riznych diivoda sami a postradaji lidsky kontakt, maji veétsi
tendence k potizeni psa nez ostatni jedinci. Nejpocetnéjsi skupinou takto socialné
distancovanych jedinct jsou osoby dichodového véku, které v souvislosti se ztratou prace,
prichazeji o kazdodenni lidsky kontakt a bohuZzel ani Casté rodinné navstévy nenahradi tuto
rutinu, na kterou byl ¢loveék zvykly po cely sviij Zivot. Pes tento stereotypni ale piesto velmi
dulezity jev dobfe nahrazuje. Navic péce o psa vyvolava v téchto lidech a v lidech obecné
pocit zodpoveédnosti ¢i dalsi pozitivni pocity, které jsou dilezité pro potladeni negativnich
pocitil, jako jsou nicotnost ¢i zbyte¢nost (Vandrovcova, 2009). Dale pes také napoméaha
k navazovani novych mezilidskych vztahu diky faktu, ze ¢lovek, ktery psa vlastni, se timto
dostava do jiné sféry, kde se nachazeji také jedinci vlastnici psy. Tyto osoby obecné mezi
sebou rady komunikuji a to prfedev§im diky spole¢nému tématu “pes®.

Mimo jiné pes od izolace napomaha i détem, predevsim pak jedina€ktm, détem,
které maji premiru zaméstnané rodi¢e anebo détem, které maji problém v socidlnim ohledu a
jsou tzv. introvertni. Pes zvladne ditéti nahradit kamarada, ktery je mu vérny, dokaze ho
rozveselit, povzbudit ho, dodat sebevédomi a napomahé jeho dal§imu vyvoji v chovani, dité
pak 1épe udrzuje pratelské vztahy, je vice samostatné a méné egoistické (Vandrovcova, 2009).

Psi kontakt miize bezvyhradné pomoci i dal$im osobam, naptiklad i lidem bez
domova, ktefi diky své té¢Zké Zivotni situaci ztratili kontakt s rodinou i s ostatnimi lidmi. Pes
se na rozdil od lidi nebude chovat povySené&, vzdy tohoto ¢loveka povzbudi a bude ho
uptimné milovat at’ je jakykoliv. To v§e napomaha k dobrému psychickému rozpolozeni

téchto lidi.

3.5.2.3 Prilezitost ke sportu

Nekteti lidé si pofizuji psy kviili plnohodnotnému vyuziti volného ¢asu a to prave
kynologickym sportem. V dnesni dob¢ existuje nesc¢etné mnoho kynologickych sportt, které
mohou lakat a uspokojit tak skoro kazdého milovnika pst. Mezi kynologické aktivity se
mohou naptiklad fadit agility, kdy pes navadény svym psovodem piekonava prekazky

Vv podobé parkuru, dale existuje 1 agility cross, kdy psovod se svym psem piekonava prekazky
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Vv piirodnim terénu (Bonham, 2009). Dale se da mluvit o skijoringu, kdy jeden ¢i vice pst

Vv postrojich tdhnou svého psovoda na bézkach, letni obdoba se nazyva bikejoring, kde je
psovod tazen na kole (Kvasnica, 2002). Canicross je podobna aktivita ke dvéma pfedchozim a
je to aktivita, kdy psovod tazeny svym psem bézi pfirodnim terénem (Sfetcu, 2014). Aktivita,
pfi niz béha jen pes, se nazyva coursing, je to predchiidce dostihi, kdy se psy honi za umélou
navnadou s tim rozdilem, Ze neb&haji na draze, ale pies piirodni terén (Sfetcu, 2014). Dalsi
vyuziti pst je i v dog-trekkingu (naro¢na horska turistika se psem) a dog-packingu (noSeni
zatéze na specialnim postroji psa), (Kvasnica, 2002). Velmi zabavnou aktivitou mize byt
flyball, kdy pes musi zdolavat piekdzky, poté si spustit vrhaci stroj, ktery mu nadhodi micek,
ten musi pes chytit a zase pres prekazky donést psovodovi. Podobna nadhazovaci aktivita se
nazyva frisbee, kdy riznymi zptisoby psovod nadhazuje disk, hodnoti se zde kreativita
psovoda a obratnost psa, je to velmi zabavna hra, ktera se da provadét i jen tak na
prochazkach. Hight jump (vyskok do vysky), hang time (zakus na ¢as), weight pulling (tah
bfemene), pulka (tandem lyzaf, boby, pes) a rollpulka (tandem pes, vozik, psovod) nejsou uz
tak oblibené sporty, ale ptece jenom se najdou 1 taci, ktefi se témto aktivitdm vénuji
(Kvasnica, 2002). Jednou z nejoblibengjsich aktivit je samotny vycvik podle mezinarodniho
zkusebniho fadu (mondioring) a sportovni vycvik pst podle zkusebniho fadu, ktery ma
sportovni charakter. Nemélo by se zapomenout ani na stale vice oblibeny dog dancing, kdy
psovod se svym psem piedvadi sestavu cvikii nacvi¢enou na hudbu (Sfetcu, 2014). Oproti
tomu je zde jeste jedna, vice zatéZova aktivita a to triatlon, kdy jde o zdolavani se psem tfemi

zpusoby za sebou (kolo, béh, plavani) nékolikakilometrové trasy (Sfetcu, 2014).

3.5.2.4 Zdravotni divody

Spousta 0sob si v dnesni dobé& psy pofizuje nebo je s nimi v kontaktu i kvali svému
zdravotnimu stavu, at’ jsou to vodici psi, asistencni psi anebo jen rizné formy terapie se psy,
jde stale o pomoc ze strany psa k osobé se zdravotnim problémem. Rehabilitaéni metoda,
ktera pojima veskerou podporu zdravi pomoci psill, se nazyva canisterapie. Vyznam
canisterapie spoc¢iva v subvenci zdravi osob vSech vé€kovych kategorii pomoci vzdjemneho
pusobeni mezi ¢lovékem a psem (Eisertova, 2008). Canisterapie se rozdéluje na AAA, AAT,
AAE a AACR kdy u AAA se jedna o aktivity za pomoci zvifat, je zde snaha o zlepSeni
kvality zivota U 0S0ob v socialnich zafizenich nebo v 1écebnach atd., tuto ¢innost nemusi délat
odbornik (Centrum Alfa, 2011). AAT je rehabilita¢ni ¢innost za pomoci zvitat, kde ¢innost
muze délat jen odbornik (fyzioterapeut, psycholog, specialni pedagog atd.) a je specializovana

na klienty s télesnym, mentalnim nebo dusevnim postizenim a kombinaci téchto vad apod.,
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zde jde predevsim o zlepSeni psychického nebo fyzického stavu klienta (Fine, 2011). AAE je
vzdelavani za pomoci zvifat, kdy se vyuziva kladného vlivu psa na zaky se specifickymi
potfebami anebo kontaktu se zamétfenim na rozsifeni nebo zlepseni vychovy, vzdélavani nebo
socialnich dovednosti (Centrum Alfa, 2011). Jako posledni je AACR, kde jde o krizovou
intervenci za pomoci zvitat, kdy kontakt se zvifetem odbourava stres klienta v krizové situaci

a tak napomaha ke zlepseni jeho psychického stavu.

3.5.3 Skutecnosti ovliviiujici motivaci k chovu

Jak uz je logické z ptedeslych podkapitol, motivaci miize vyrazné ovlivnit pozitivni
¢i negativni vztah ke zvitatim, potfeba nahrady ztracenych mezilidskych vztahti nebo
zdravotni stav. Otazkou ale zdstava, jak muze motivaci k chovu psa ovlivnit napfiklad pohlavi
nebo sexudlni orientace a zda se tyto vlivy projevi i na vybéru konkrétniho plemene.
Vyzkumem potvrzeny fakt, Ze si Zeny pofizuji psy €astéji, nez muzi se neda lehce vysvétlit.
Existuji jen domnénky, které tvrdi, Ze zeny k takovému rozhodnuti vede naptiklad tendence
Kk péci vychazejici z vrozeného mateiského pudu. Oproti tomu muzi si psa radéji nepotizuji
napiiklad z diivodu udrzeni si nezavislosti ¢i z absence vySe zminéné tendence. Na vybéru
konkrétniho plemene se vétSinou odrazi individualni charakter jedince, jeho zivotni styl a jeho
kritéria. Sportovné zaloZeny jedinec si samoziejmé pofidi sportovnéjsi plemeno, Zena, kterou
bavi péce o jiné, si napiiklad potidi yorkshirského teriéra, o kterého se bude moci starat téméf
jako o dité€. A muz, ktery si zaklada na své muZnosti, si pofidi néjaké “ostiejSi* plemeno napf.
stafordshirského teriéra nebo amerického pitbulteriéra. Sexudlni orientace samoziejmé také
muze hrat velkou roli pfi vybéru plemene. V tomto ohledu maji homosexualové nékteré
charakterové rysy odlisné nez heterosexualové. Napiiklad homosexudlni muz ma sklony
Kk potizovani tzv. “Zenskych® plemen, kam se muze fadit tfeba ¢ivava, biSonek, ¢insky
chocholaty pes, prazsky krysafik, yorkshirsky teriér nebo papillon. Samoziejmé vlastnictvi
nékterého ze zminénych plemen u muze nemusi nutn€ znamenat, Ze dany muz je homosexual.
Motivaci k chovu psa v mnoha ohledech ovliviiuje spousta aspekttl, které lidstvo neni v tuto
chvili schopno vSechny prozkoumat 1 pfesto jiz existuje par vysledkli vyzkumi, které ndm

davaji nad¢ji v dalsi pokrok.
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4 Vlastni vyzkum

4.1 Cil vyzkumu, vyzkumné otazky a hypotézy

Praktickym cilem prace je zjistit, jaké typy osob preferuji psy, a které vlastnosti psa
hraji vyznamnou preferenci pfi jeho pofizovani. Kynologické organizace sdruzuji vice jak 400
plemen pst, které se vyznacuji ur¢itymi morfologickymi, fyziologickymi i charakterovymi
znaky, které mohou byt kritériem pro vyber.

Vyzkumné otazky vychazejici z cile prace (Disman, 2011) se zaméfuji na uréité
souvislosti mezi sociodemografickymi charakteristikami respondenta a jeho bydlistém a

vlastnictvim psa s pfihlédnutim k typu plemene.

VOI: Jaky je vztah mezi typem bydlisté, vlastnictvim psa a vybérem velkych a

malych plemen?

K této vyzkumné otdzce byly stanoveny nésledujici dvé hypotézy:
H1: Existuje statisticky vyznamny vztah mezi typem obydli a vlastnictvim psa.
H2: Existuje statisticky vyznamny vztah mezi typem lokality a vlastnictvim psa.

ey

V ptipadé prvni hypotézy se vychéazelo z ptedpokladu, ze osoby zijici v byte
tolik potfebného pro pohyb psa, ¢i zvyklosti nebo ochranu majetku. Druha hypotéza vytvaii
snahu o potvrzeni domnénky, Ze existuje spojitost mezi zivotem ve mésté ¢i na venkove a
vlastnictvim psa, jez bylo popsdno jako souvisejici aspekt s typem obydli v predchozi

hypotéze.

VO2: Existuje vztah mezi sociodemografickymi charakteristikami a pofizovanim psa

s prikazem ptvodu?

K této vyzkumné otdzce byly stanoveny nasledujici dvé hypotézy:

ey

H3: Osoby zijici na venkové vlastni méné Casto psa s prikazem piivodu, nez osoby

A4

H4: Zeny si Castéji potizuji psa s prukazem pivodu nez muzi.
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cey

V souvislosti s t€émito hypotézami se predpokladalo, Ze pro osoby zijici na
venkove nebude hrat prikaz ptivodu pii potfizovani psa tak vyznamnou roli, jako pro osoby

ey

zijici ve mesté a stejné tak bude vyznamnéjsi pro Zeny, nez pro muze.

4.2 Metodika

Prace ma charakter srovnavaci studie, kterd zkouma chov psii u respondentti spolu s
otazkami na plemena psi, jejich preferenci a kritéria, ktera hraji pii vybéru psa vyznamnou

roli.

4.2.1 Metody a techniky sbéru dat

Vyzkumné Setfeni bylo realizovano za vyuziti kvantitativni vyzkumné strategie,
metody dotazovani, techniky vlastniho dotazniku. Ten sestaval z 12 otazek. Z toho pét otazek
bylo sociodemografického charakteru (v€k, pohlavi, atp.) a zbyvajici otazky se tykaly
vlastnictvi psa, kritérii volby plemene a dalSich tematickych otazek, doplnény i o prekdzky
pro vlastnictvi psa. Otazky mély uzavieny charakter, kde respondenti volili mezi
pripravenymi variantami. V pfipadé¢ volby plemene byl ptedlozen soupis nejcastéji
zastoupenych plemen a bylo mozno vypsat vlastni odpovéd’. (jiné)

Data byla matematicko-statisticky zpracovana pomoci popisnych statistik a
kontingenc¢nich tabulek s vypoctem Chi kvadrat testu (pro testovani stanovenych hypotéz) a
byla doplnéna o grafy a tabulky pro vétsi prehlednost (Disman, 2011). Tyto byly upraveny v

programu Excel.

4.2.2 Vyzkumny soubor

Vyzkumny soubor piedstavovalo 507 respondentli. Soubor je podrobné&ji popsan v
¢asti 5.1. Vybér souboru byl zaloZen na zakladé dostupnosti, kdy byl vybran sbér dat, ktery
pochéazel z dotaznikového Setfeni distribuovaného jednak prostfednictvim internetu (128
dotaznikd), déale osobnim dotazovanim (120 dotaznikll) a pisemnym dotazovanim (259
dotaznikl). Dotazovani bylo z¢asti ndhodné, a tedy se miize jednat o reprezentativni Cast
vyzkumu. Z 507 dotazniki muselo byt dvacet dva vyfazeno z diivodu netplného vyplnéni. S

témito dotazniky pak jiz dale nebylo pracovéno.
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5 Vysledky

V ramci zpracovani vysledkl se v prvé fadé vénovalo popisnym sociodemografickym
charakteristikdm respondentd. Déle se pak prezentovaly popisné statistiky otazek tykajicich se
vlastnictvi psa. Cast 5.3 je vénovana kontingenénim tabulkdm, kde byly dany vysledky do

souvislosti.

5.1 Popisné sociodemografické charakteristiky souboru

Vyzkumu se zcastnilo celkem 485 respondentll, z toho 281 Zen (tj. 58 %) a 204 muzi
(tj. 42 %).

Respondenti byli nej¢astéji ve véku 21-30 let (126 resp., tj. 26 %), nasledovala vékova
skupina 31-40 let (97 resp., tj. 20 %) a skupina 41-60 let (92 resp., tj. 19 %). Mén¢é byly
zastoupeny skupiny do 20 let (87 resp., tj. 18 %) a nad 61 let (83 resp., tj. 17 %), viz Graf 1.

Graf 1: RozloZeni souboru dle véku
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Zdroj: vlastni vyzkum

Na otazku tykajici se lokality uvedlo 325 respondentl (tj. 67 %), Ze zije ve mésté a
160 respondenti (tj. 33 %) ma bydlisté na venkové. Z hlediska typu bydleni zije 272
respondenttl (tj. 56 %) v byté a 213 respondenti (tj. 44 %) v domég.

32



Z hlediska rodinného stavu se jednalo u 150 respondentd (tj. 31 %) o zadané osoby,

dale pak 19 % (tj. 92 resp.) uvedlo, ze je zenatych/vdanych, 136 respondentt (tj. 28 %)
vybralo moznost "svobodny/a" a 107 respondentt (tj. 22 %) uvedlo, Ze jsou rozvedeni. (viz

Graf 2.

Graf 2: RozloZeni souboru dle rodinného stavu

160 150 35%

140

g

120
25%

100 2%

E
procento respondentl

pocet respondenti
g

15%
60
1%
40
0 0%

zadanyfa Ffenatyfvdand  svobodmyfa rozvedeny/a
rodinny stav respondentd

Zdroj: vlastni vyzkum

5.2 Vlastnictvi psa — popisné statistiky

Psa vlastni 407 respondenti (tj. 84 %). Z toho vétSina ma jednoho psa (179
respondentt, tj. 44 %), ¢i dva psi (102 resp., tj. 25 %). 81 respondentti (tj. 20 %) uvedlo, ze
vlastni psi tfi a 45 respondentt (tj. 11 %) uvedlo, Ze ¢tyii a vice (viz Graf 3). Celkem tedy 407

respondentl vlastni cca 836 pst.
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Graf 3: Pocet respondentii k po¢tu vlastnénych psi
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Zdroj: vlastni vyzkum

Typ psa z hlediska pivodu znazorfiuje Tabulka 1. Nejvice respondentil vlastni psy
bez prikazu ptvodu (167 respondentt, tj. 41 %). Jen o Ctyfi respondenty méné (163 resp.)
vlastni psy s prikazem ptivodu (tj. 40 %) a 77 respondentti (tj. 19 %) vlastni psi pochazejici z

utulku.

Tabulka 1: Typ psa dle piivodu a pocet respondentii, které tyto psy vlastni

cetnost validni %
pes bez PP 167 34 % 41 %
pes s PP 163 34 % 40 %
pes z utulku 77 16 % 19 %
celkem 407 84 % 100 %

Zdroj: vlastni vyzkum

Tabulka 2 ukazuje vysledky zatazeni psa do kategorii podle FCI. Respondenti mohli
v dotazniku vybirat konkrétni uvedena plemena pst, ¢i mohli vypsat jiné, neuvedené.
Vysledky byly posléze rekategorizovany dle FCI kategorii.

Nejvice pst spadalo do kategorie 3, tj. teriéfi (152 psu, tj. 18,2 %). NejcCastéji se
ptitom jednalo o jack russell teriéra. Nasledovala kategorie 1 (108 psu, tj. 12,9 %), tedy

ovCacti a honacti psi, s nejvice zastoupenou border kolii. Treti nejpocetné;si kategorii byla 2.

34



kategorie (97 pst, tj. 11,6 %). Naopak nejméné pst bylo v kategorii 10 (chrti), kde
respondenti uvedli 9 pst (). 1,1 %) z toho Ctyfi zastupce irského vlkodava. Mén¢ pocetné -
po 27 psech (tj. 3,2 %) a 16 psech (tj. 1,9 %) byly kategorie 4 (jezevcici) a 5 (Spicové a
primitivni plemena). Dale 42 pst (tj. 5 %) byla FCI neuznana plemena a stejny pocet piipada

i kfizencum.

Tabulka 2: Zarazeni psa dle kategorii FCI

FCl skupina  ¢etnost % validni %
1 108 @ 11% @ 13%

2 97 10 % 12 %

3 152 15 % 18 %

4 27 3% 3%

5 16 2% 2%

6 84 8 % 10 %

7 78 8 % 9%

8 91 9% 11 %

9 90 9% 11 %

10 9 1% 1%

neuznana 42 4% 5%

plemena

kFiZenec 42 4% 5%

celkem 836 84 % 100 %

Zdroj: vlastni vyzkum

Podle poctl jednotlivych plemen u kazdého z respondentil, ktery psa vlastni, se da
vyjmenovat 10 nejoblibenéjSich. Dohromady tedy je 836 pst (56 plemen + 42 kiizenct).
V zastoupeni 22 jedinci se o desaté misto déli ¢ivava a vymarsky ohat. Na 9. misté se umistilo
plemeno beagle s 23 jedinci. Dale tady je némecky ohai (25) na 8. misté a jezevéik (27) na 7.
misté. Na oblibenosti také nepozbyl zlaty retrivr (28 jedinct, 6. misto) a némecky ovcak (34
jedinctl, 5, misto). Tésné pod Carou (4. misto) je border kolie, kterd byla zastoupena 38
jednici. Pomyslny bronz vyhralo plemeno yorkshirského teriéra (42). Na druhém misté je jack
russell teriér se 44 jedinci. A na vrcholu tabulky (1. misto) je neodmysliteln¢ labradorsky

retrivr neboli labrador v zastoupeni 52 jedinci.
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Tabulka 3: Poradi jednotlivych plemen

umisténi plemeno cetnost

1. Labradorsky retrivr 52
2. Jack Russell Teriér 44
& Yorkshirsky teriér 42
4. Border kolie 38
5. Némecky ovcak 34
6. Zlaty retrivr 28
7. Jezevcik 27
8. Némecky ohat 25
9. Beagle 23
10. Civava, Vymarsky ohat 22

Zdroj: vlastni vyzkum

vvvvvv

tj. 58 %). Nasledovalo vyuziti (69 resp., tj. 17 %). Varianta cena byla zaznamenana ve 49
ptipadech (tj. 12 %). Rada od pratel byla uvedena ve 33 ptipadech (tj. 8 %) a mddnost pouze
ve dvaceti pripadech (tj. 5 %), viz Graf 4.

Graf 4: Hlavni kritérium p¥i vybéru psa
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Zdroj: vlastni vyzkum
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Naopak za nejméné dilezité kritérium pii vybéru psa respondenti povazovali jeho
modnost (208 resp., tj. 51 %). Nasledovala cena (81 resp., tj. 20 %) a vyuziti (73 resp., tj. 18
%). Rada od ptéatel byla zastoupena 45 respondenty (tj. 11 %), viz Graf 5.

Graf 5: Nejméné diilezité kritérium p¥i vybéru psa
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Zdroj: vlastni vyzkum

Ptedposledni otazka dotazniku zjistovala, z jakého divodu respondent psa nevlastni.
30 respondentt (tj. 38 %) uvedlo, ze nemé pro psa vhodny prostor, protoze ziji v (malém)
byté. Dalsi cetné zastoupeny ditvod se tykal nedostatku casu - 18 respondentd (tj. 23 %).
Nasledovalo vlastnictvi jiného zvifete (12 resp., tj. 15 %) a jiné dtvody (6 resp., tj. 8 %). Zde
respondenti v moznosti volné odpovédi uvadeéli naptiklad alergii na zvifeci srst, obavu z
parazitd, ¢i vysoky vek, ktery by znemoznoval se o zvife starat. Marginalné byly zastoupeny
varianty, Ze respondent nema psi rad (4 resp., tj. 5 %) a finan¢ni divody (8 resp., tj. 11 %), viz

Graf 6 (nize).

Tabulka 4 (nize) ukazuje, jakého psa by si respondenti pfali potidit. Opét jsme
provedli zafazeni vypsanych plemen do kategorii FCI. Nejvice touZzili respondenti po psech z
kategorie 8 (15 resp., tj. 3 %) a kategorie 4, kde se jednalo o jezevcika (12 resp., tj. 2,5 %).
Cetné byly také zastoupeny kategorie 1 (10 resp., tj. 2 %), kde nejcast&ji respondenti uvadéli
border kolii a v poctu 9 respondenti pak kategorii spoleCenskych plemen (kategorie 9).

Dvanéct respondentt (tj. 2,5 %) uvedlo, Ze by si psa nikdy pofidit nechtélo.
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Graf 6: Duvody, pro¢ respondenti psa nevlastni
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Zdroj: vlastni vyzkum

Tabulka 4: Zastoupeni vysnéného psa v jednotlivych skupinach FCI

FCI skupina  ¢etnost %
1 8 16%  10%
2 6 1,2% 8 %

3 9 1,8 % 12 %
4 8 1,6 % 10 %
5 3 0,6 % 4 %

6 3 0,6 % 4%

7 4 0,8 % 5%

8 11 2,2% 14 %
9 8 1,6 % 10 %
10 1 0,2% 1%
Zadného 12 2,4 % 15%
kFiZenec 5 1% 7%
celkem 78 16% 100%

Zdroj: vlastni vyzkum
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5.3 Kontingen¢ni tabulky

Vlastnictvi psit v souvislosti se sociodemografickymi charakteristikami byly
zaznamenany v nasledujicich kontingen¢nich tabulkach 5 - 9. V ptipadé€ pohlavi byla zji$téna
statisticka souvislost (signifikance 0,02 tedy < 0,05 — hladina statistické vyznamnosti) mezi
proménnymi. D4 se tedy potvrdit, Ze zeny vlastni psa o néco Castéji nez muzi. V piipade véku

a rodinného stavu nebyla zjiSt€na Zadna statistickd souvislost (testovano pomoci Chi kvadrat

testu).

Tabulka 5: Kontingenéni tabulka vlastnictvi psa x pohlavi

162 42 204

36
78

zena 245

celkem 407
Zdroj: vlastni vyzkum

Tabulka 6: Kontingenéni tabulka vlastnictvi psa x vék

ano ____lne ____lcelkem

méné nez 20 73
21 - 30 115
31-40 81
41 - 60 73
nad 61 65
celkem 407
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485

87
126
97
92
83
485

Tabulka 7: Kontingen¢ni tabulka vlastnictvi psa x rodinny stav

svobodny/a 117
zadany/a 127
Zenaty/vdana 76

rozvedeny/a 87
celkem 407
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V pripadé vztahu lokality a vlastnictvi psa nebyla za pomoci Chi kvadrat testu
identifikovana statisticky vyznamna souvislost. Kdezto ve vztahu bydlisté a vlastnictvi psa se

statisticky vyznamna souvislost mezi t€émito proménnymi vyskytla. V tomto pfipadé Cinila

ano e

19 136

23
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78

39

150

92
107
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dosazena signifikance 0,005 hodnoty < 0,05 (hladina statistické vyznamnosti). Psa statisticky

ey

vyznamng¢ ¢astéji vlastni osoby zijici v dome.

Tabulka 8: Kontingenéni tabulka vlastnictvi psa x lokalita

| a0 dne  lekem
58 325

267

140 20 160
407 78 485

Zdroj: vlastni vyzkum

Tabulka 9: Kontingenéni tabulka vlastnictvi psa x bydlisté

| o e lcekem
190 23 213

217 55 272
407 78 485

Zdroj: vlastni vyzkum

Typ psa v souvislosti se sociodemografickymi charakteristikami byl zaznamenan v
kontingené¢nich tabulkach 10 - 14. V pripad¢ pohlavi a typu psa (tabulka 10) byl proveden chi
kvadrat test, jehoz signifikance byla 0,01 tedy < 0,05 (hladina statistické vyznamnosti). Mtize
se tedy potvrdit, Ze Zeny si statisticky vyznamnéji pofizuji psy s PP neZ muzi. Déle co se tyce
véku a typu psa podle chi kvadrat testu signifikance Cinila 0,28 tedy vét$i nez hladina
statistické vyznamnosti 0,05. Nebyla tedy zjisténa Zadna vyznamna statisticka souvislost mezi
proménnymi. Statistickou souvislost nebylo mozno nalézt ani ve vztahu k typu psa v ptipadé
jejich srovnavani na zékladé rodinného stavu (signifikance 0,39) a bydliste (signifikance
0,84). Na zaklad¢ lokality signifikance dosahla hodnoty 0,003 tedy < 0,05. Tvrzeni, ze Si
respondenti bydlici ve mésté potizuji Castéji psy s PP nez respondenti bydlici na venkové,

timto nabylo na statistické vyznamnosti. (testovano pomoci Chi kvadrat testu).

Tabulka 10: Kontingen¢ni tabulka typ psa x pohlavi

| lbezPPlsPP lsiitulku Jcelkem _
83 59 20 162

jena 84 104 57 245
167 163 77 407

Zdroj: vlastni vyzkum
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Tabulka 11: Kontingenc¢ni tabulka typ psa x vék

| lbezPPsPP___ziitulku_|celkem _
28 13 73

méné nez 20 32

21-30 36 52 27 115
31-40 34 32 15 81
41 - 60 30 29 14 73
nad 61 35 22 8 65

celkem 167 163 77 407
Zdroj: vlastni vyzkum

Tabulka 12: Kontingen¢ni tabulka typ psa x rodinny stav

svobodny/a 45 27 117

zadany/a 55 25 126
Zenaty/vdana 26 11 76
rozvedeny/a 36 14 87
celkem 163 77 407
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Tabulka 13: Kontingen¢ni tabulka typ psa x lokalita

122 49 267

meésto 96
venkov 71 41 28 140
celkem 167 163 77 407
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Tabulka 14: Kontingen¢ni tabulka typ psa x bydlisté

77 39 194

78
89 86 38 213
167 163 77 407
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Kritérium pro volbu psa v souvislosti se sociodemografickymi charakteristikami
muselo byt pro ucely statistického testovani re kategorizovano. Byly vytvoieny dvé kategorie
- plemeno a ostatni. V pfipadé pohlavi (viz tabulka 15) i v piipadé véku (viz tabulka 16)

nebyla identifikovana Zadna statisticka souvislost.
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Tabulka 15: Kontingen¢ni tabulka Kritérium volby x pohlavi

| [plemenoostatni____Jcelkem |
103 50 162

Zena 133 112 245

celkem 236 171 407
Zdroj: vlastni vyzkum

Tabulka 16: Kontingenc¢ni tabulka kritérium volby x vék

| [plemenolostatni____lcelkem |
27 73

méné nez 20 46

21-30 69 46 115
31-40 48 33 81
41 - 60 39 34 73
nad 61 34 31 65

celkem 236 171 407
Zdroj: vlastni vyzkum

V piipadé proménné rodinného stavu (signifikance 0,7) a proménné lokality

(signifikance 0,37) pomoci chi kvadrat testu statisticka zavislost nebyla zjisténa.

Tabulka 17: Kontingenéni tabulka Kkritérium volby x rodinny stav

| |plemenolostatni ___Jcelkem |
45 117

73
zadany/a 72 54 126
Zenaty/vdana 43 33 76
rozvedeny/a 48 39 87
celkem 236 171 407

Zdroj: vlastni vyzkum

Tabulka 18: Kontingen¢ni tabulka Kkritérium volby x lokalita

| plemeno celke

meésto 165 102 267
venkov 71 69 140
celkem 236 171 407

Zdroj: vlastni vyzkum
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Signifikantni vztah (sig. = 0,01) byl zjistén mezi proménnou kritérium volby a typem
psa (viz tabulka 19). D4 se tedy tvrdit, Ze pro respondenta potizujiciho si psa s PP (priikkaz

vvvvvv

wewvr

Tabulka 19: Kontingenc¢ni tabulka kritérium volby x typ psa

| [plemeno lostatni____Jcelkem
78 167

89
109 54 163
z utulku 38 39 77

celkem 236 171 407
Zdroj: vlastni vyzkum

Posledni  testovanou souvislosti byly dGvody pro nevlastnéni psa se
sociodemografickymi proménnymi (viz tabulky 20 - 22). Nicméné¢ ani u jedné z proménnych
nebyla zaznamendna statisticka zavislost. Jednotlivd plemena pst dle FCI s témito
proménnymi testovana nebyla, z divodu malého zastoupeni v jednotlivych buikach

kontingen¢ni tabulky.

Tabulka 20: Kontingen¢ni tabulka pro¢ ne psa x pohlavi

| lprostor e ljine lcelkem |
m 17 11 16 42

13 7 14 36
celkem 30 18 30 78

Zdroj: vlastni vyzkum

Tabulka 21: Kontingenc¢ni tabulka proc ne psa x vék

| [prosior _Jeas ljiné__Jcelkem

7 2 5 14
21 - 30 4 3 4 11
31-40 3 8 5 16
41 - 60 10 1 8 19
nad 61 6 4 8 18
celkem 30 18 30 78

Zdroj: vlastni vyzkum
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Tabulka 22: Kontingenc¢ni tabulka pro¢ ne psa x rodinny stav

9 6 4 19
8 5 10 23
5 4 7 16
8 3 9 20
30 18 30 78

Zdroj: vlastni vyzkum

5.4 Testovani hypotéz

oy

V piipad¢ prvni hypotézy se vychdzelo z predpokladu, Ze osoby zijici v byté maji
niz8i motivaci pro pofizovani psa, coz souvisi s hor§imi podminkami pro zvife a jeho zivot
v byté. V ramci souboru se potvrzoval predpoklad, ze H1: Existuje statisticky vyznamny
vztah mezi typem obydli a vlastnictvim psa. Tato hypotéza byla testovana pomoci chi-kvadrat
testu, jehoz signifikance byla niz$i nez 0,05 — Ize tedy vyvratit nulovou hypotézu a pfijmout
platnou hypotézu o tom, Ze existuje statisticky vyznamny vztah mezi typem obydli a
vlastnictvim psa. Z tabulky 9 lze vypozorovat vyrazny trend, Ze vEtsSi mira chovatell pst se
rekrutuje z osob, bydlicich v domech oproti lidem z byta.

Druha hypotéza vytvaii snahu o potvrzeni domnénky, Ze existuje spojitost mezi tim,
jestli ziji respondenti na vesnici ¢i ve mésté a vlastnictvim psa. Hypotéza blizce souvisi
s predeslou, také diky spojitosti mezi lokalitou a typem obydli u jednotlivych respondentd.
Pro statistické testovani byla zvolena H2: Existuje statisticky vyznamny vztah mezi typem
lokality a vlastnictvim psa. Chi-kvadrat test ale nedosahl signifikance nizs$i nez 0,05 — coz
vede knutnosti pfijmout nulovou hypotézu a odmitnout hypotézu o tom, Ze existuje
statisticky vyznamny vztah mezi lokalitou bydlisté a vlastnictvim psa (tabulka 8).

Bylo predpokladano, Ze psi u respondentl také slouZzi jako jakysi statusovy symbol,
k némuz se nepiimo dostalo pfi diirazu na pofizovani Cistokrevného plemene. Byla snaha dat

cey

tuto statusovou volbu do vztahu k lokalité majitele. Tak byla testovana H3: Osoby zijici na

venkové vlastni méné Casto psa s pritkazem ptiivodu, nez osoby Zijici ve mésté. Tato hypotéza

byla testovana pomoci chi-kvadrat testu, jehoz signifikance byla 0,006. Byla tedy zjisténa

vy

ey

vlastni mén¢ Casto psa s prikazem ptivodu, nez osoby zijici ve méeste.
Vyznam Cc¢istokrevnosti jako faktoru ovliviiujictho volbu psa byl testovan jesté

v souvislosti s pohlavim majitele, kdy byla vytvofena hypotéza H4: Zeny si Castéji pofizuji
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psa s prukazem plivodu nez muzi. Tato hypotéza byla testovana pomoci chi-kvadrat testu,
jehoz signifikance byla mensi nez 0,05 — lze tedy vyvratiti nulovou hypotézu a piijmout
platnou hypotézu o tom, Ze existuje statisticky vyznamny vztah mezi pohlavim a pofizovanim
si typu psa s PP. Z tabulky 10 Ize vypozorovat vyrazny trend v zastoupeni pst s PP ve vétsi

mife u zen nez u muza.
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6 Diskuze

Bakalaiska prace se zabyvala vztahem mezi charakteristikami chovu a preferenci psii
riznych plemen v souvislosti s dal$imi kritérii chovatele a jeho sociodemografickymi
parametry.

Préace prezentuje vysledky vyzkumu, ktery se dale zamétoval na vyznamné okolnosti,
které mohou hrat podnétnou roli pro vybér a oblibu jednotlivych pst. Zaroven tak umoziuje
nalézat souvislosti a srovndvat preferenci podle okolnosti pohlavi, bydlist¢ a typu sidla
respondenta. Existuji mnohé studie o popularité psich plemen (Herzog, 2006; Turner, 2010)
které zpracovavaji udaje od organizaci chovatelii psti, nicméné tato predkladana prace si klade
za ucel bliz§i zaméfeni na chovatele a preferenci vychazejici z jejich o¢ekavani od plemene.
Toto zaméteni vedlo k tvorbé vyzkumnych otdzek na vztah mezi pohlavim, typem bydlisté a
sidla vzhledem k vlastnictvi psa, vybéru velkych a malych plemen a pofizovanim psi bez ¢i
S PP (priikaz plivodu). Byla tak snaha o vytvofeni skutecné redlnych poznatkli o kritériich
vybéru dle sociodemografickych charakteristik, které mohou podminovat dilezitost
jednotlivych kritérii rasy a pozadavka na uréité charakteristiky psa jako je jeho konstituce, ale
i charakterové vlastnosti. Na vybéru plemene se také podileji osobnostni preference, socialni
stereotypy a oCekavané naroky na fyzickou zdatnost majitele chovajiciho aktivni plemena
(Herzog, 2006). Tyto souvislosti byly operacionalizovany vzhledem k otazkam dotazniku a
byly testovany pomoci statistickych metod. Dil¢i zjisténi pochézela z popisnych statistik, ve
kterych bylo prezentovano rozlozeni zjiStovanych proménnych u vyzkumného souboru.
Soubor byl zna¢né heterogenni, takze neumoziioval podrobné srovnani jednotlivych
charakteristik v ramci souboru — proto byly nékteré otazky kategorizovany podle klice, ktery
by poté umoznil vyrovnani skupin a lepsi podminky pro statistické srovnani. Pes hraje
vyznamnou roli v zivoté majitele, proto se hledaly pravidelnosti mezi sociodemografickymi
ukazateli a vySe zminovanymi parametry. DilleZité informace nam poskytla zjisténi, z jakého
ditvodu respondent psa vlastni ¢i naopak nevlastni. Mezi hlavni kritérium, které bylo uvadéno
30 respondenty (tj. 38 %) patfil fakt, Ze nemaji pro psa vhodny prostor, protoze ziji v (malém)
byté. Dalsi Cetné zastoupeny divod se tykal nedostatku ¢asu. Tato a podobné zjisténi jsou
velmi dulezitd pro urCovani zakladnich podminek k vlastnictvi psa, coz mize byt vztazeno
K testovanym hypotézam a mit spojitost s vyssim zastoupenim pst u osob zijicich v domech,
kde lepsi podminky jako poskytnuti vybéhu pro psa umoziiuji vénovat zvireti méné Casu, aniz
by mimo volny ¢as majitele pes stradal v souvislosti s nepfiznivymi podminkami pro jeho

aktivitu a fyziologické potieby.
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Vyzkumna ¢ast prace je zaloZena na pfedpokladech, vychazejicich z pfedchozich
vyzkumnych projektidi, které se zabyvaly sociodemografickymi parametry majitelt pst, a
které¢ sami hraly vyznamnou roli pfi vytvareni vyzkumnych hypotéz. V ramci zjisténi byly
nalezeny néasledujici vztahy, vychézejici z piedpokladu, ze osoby zijici v byt¢ maji nizsi
motivaci pro pofizovani psa, coz souvisi s hor§imi podminkami pro zvife. Byl nalezen
statisticky vyrazny trend, Ze vétsi mira chovatel psi se rekrutuje z osob, bydlicich v domech
oproti lidem z byti. Druha hypotéza ale neukazala platnost pfedpokladu, Ze existuje spojitost
mezi tim, jestli ziji respondenti na vesnici ¢i ve mésté a vlastnictvim psa. DalSim zjisténym
udajem byl statisticky potvrzeny fakt, Ze Zeny vlastni psa o néco ¢astéji nez muzi. Ztejmeé by
to mohlo byt zpisobeno faktem, Ze jiz v prehistorickych dobach se Zeny staraly o déti a
domaci zvifata, zatimco muzi se vénovali lovu, pfipadné boji. Péce o domadci zvirata, zejména
pak mazli¢ky, nahrazuje mladym, doposud bezdétnym zenam, alternativu za péci o dité.
Stejné to mize byt i u zen starSich, kterym jiz déti odrostly. Tato zjisténi nejsou nijak
objevna, ale zakladaji na dal$i moznosti zjistovani blizSich souvislosti mezi jednotlivymi
osobami.

V dotazniku byly pfedloZzeny riizné varianty, jakou preferenci ptikladaji jednotlivym
typum pofizovani si psa, kdy volba byla mozna jak pro psa s PP, bez PP nebo jako potizeni
psa z utulku. Pro testovani hypotéz byly vytvoteny kategorie osob, které volili pofizovani psa
s prikazem puvodu ¢i které na PP netrvali. Data umoznila otestovat vztah s lokalitou a urit,
mésté. Vyznam Cistokrevnosti jako faktoru ovlivitujictho volbu psa jsme testovali jesté
v souvislosti s pohlavim majitele, kdy jiz z tabulky 10 Ize vypozorovat vyrazny trend v
zastoupeni psu s PP ve vét§i mife u Zen nez u muzt, jehoz platnost byla potvrzena statisticky.
Dtivodem, pro€ si Zeny Castéji potizuji psy s PP, bude zfejmé ten, ze se vice nez muzi vénuji
organizovanému chovu psi pod zastitou FCI. Mnohem vice mezindrodné chranénych
chovatelskych stanic je registrovano na zeny nez na muze. Podle aktualniho seznamu na
strankach CMKU je az 36 818 chovatelskych stanic (CMKU, 2014) a z toho cca 69 % je jich
registrovano na Zeny a 31 % na muZe. Stejné, tak se Zeny mnohem vice zucasthuji psich
vystav, kde je vlastnictvi psa s prikazem pivodu podminkou

Jako dal$i vyznamny prvek jsme urcili statisticky potvrzeny vztah mezi oblibenosti a
subjektivni dualezitosti volby psa podle plemene. Toto zjisténi blize rozviji jiz realizované
vyzkumy (Turner, 2010), které prezentuji zavéry o tom, Ze labradofi jsou oblibeni psy pro
rodiny s détmi, nebo yorkshirsti teriéfi jako psy pro jedince Zijici osaméle. Tato zjisténi vSak

maji moznost vysvétlit 1 oblibu jednotlivych plemen v urcitych mistech, kde vySe zminovani
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yorkshirsti teriéfi logicky ziskévaji popularitu na zaklad¢ stale se zvétSujiciho zastoupeni
majiteld pst v méstské populaci. Vysledku tohoto vyzkumu (Herzog et al., 2004)
provadéného na udajich z Canadian Kennel Clubu na reprezentativnim souboru respondentt
z USA a UK vsak také nastiiuji nékteré nepravidelnosti, které obnasi naptiklad fakt, ze
nejpopuldrnéj$im plemenem je labrador. Vysledky vlastniho vyzkumu potvrdily ten fakt, ze
labradorsky retrivr patii mezi nejoblibenéjsi plemena i podle zucastnénych respondentt.
Tabulka 3 pak predstavuje sefazeni deseti nejoblibenéjSich plemen podle vysledkl vlastniho
vyzkumu. Vyzkum by se mohl zameéfit i na jednotlivd plemena v souvislosti se
sociodemografickymi parametry. Bohuzel vzhledem k velkému poctu plemen ve vyzkumu a
s tim souvisejici malé zastoupeni v jednotlivych buiikach se nemohlo jednat o reprezentativni
a statisticky vyznamny vysledek. Proto se ¢lovék mize jen domnivat, zda vybér plemene vzdy
souvisi i se sociodemografickymi parametry jako je napft. rodinny stav, vék, pohlavi, bydliste,
lokalita nebo snad i sexualni orientace. Timto vyzkumem nebylo tedy mozné potvrdit fakt, ze
labradora si pofizuji vice rodiny s détmi nebo snad osoby pro canisterapeutické vyuziti. Nebo
ze si yorkshirského teriéra potfizuji osoby, které jsou nezadané ¢i rozvedené. Anebo Ze si
gayové porizuji spiSe “Zenskd™ plemena jako napt. Civavy nebo yorkshirské teriéry. Tyto
domnénky nebyly sice potvrzeny, ale vyzkum dosahl urcitych vysledki, které jsou statisticky
vyznamné a potvrdily pfedpoklady a hypotézy, které se naskytly v souvislosti s tématem

prace.
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[ Zavér

Prace se zabyvala tématem volby psich plemen a preferenci ve vztahu
k sociodemografickym charakteristikdm osob, jez si ony psi pofizuji. Psi hraji vyznamnou roli
v zivoté ¢loveéka a jednotlivé rasy, které byly v textu popsany, jsou Vhodné pro rtzné ucely a
do rtznych prostiedi. Mezi psy jednotlivych plemen totiz existuji vyrazné mezidruhové a
meziplemenné odliSnosti, které se projevuji nejen morfologicky a fyziologicky, ale také
behaviordln€. Psi jsou schopni chapat chovani v lidské spolecnosti, nicméné jejich pfistup
k dominanci ve skupiné a interakci se Clov€ékem je také zaloZzen na behavioralnich
charakteristikach, které jsou mimo jiné podminény jeho plemenem.

V bakalaiské praci byl proveden srovnavaci vyzkum osob, ve kterych se hledal vztah
mezi jejich sociodemografickymi charakteristikami a preferenci pii pofizovani psu. Otazky na
psi specifika byla zaméfena na plemena psu, jejich preferenci a kritéria, ktera hraji pfi vybéru
psa vyznamnou roli. V dotaznikovém Setfeni odpovidalo 485 respondenti. Z toho 84 %
vlastnilo psa ¢i vice pst. Vlastnictvi psa nesouviselo s vékem, rodinnym stavem ani lokalitou
respondenta, avSak souvislost byla zaznamenana s pohlavim a typem bydlisté. Psa vlastni
vlastnénych psii byla bez prukazu ptivodu, z hlediska plemen se jednalo nejcastéji o teriéry a
ov¢acka a honacka plemena. Z testovanych proménnych s typem psa souvisela pouze
proménna pohlavi, kde zeny si vyznamné Castéji porizuji psy s prikazem ptivodu. Plemeno a
cena byly nejdominantné;jSimi kritérii pfi vybéru psa. V piipad¢ kritérii vybéru psa byla
zjisténa statisticky vyznamna souvislost pouze v ptipadé typu psa, kde plemeno bylo
rozhodujicim kritériem Castéji u respondenti potizujicich si psa s PP nez u respondenti
potizujicich si psa bez PP a z Gtulku. Respondenti, kteti psa nevlastnili, uvadéli jako
nejcastéjsi divod nedostatek prostoru a casu. Paklize by si psa potfizovali, volili by nejcastéji
teriéra, retrivra €i jezevcika. Mezi dlivody pro nevlastnéni psa a sociodemografickymi

prom&nnymi nebyla zjiSténa zadna statisticky vyznamna souvislost.
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9 Ptilohy

9.1 Seznam priloh:

Tabulka 1: Seznam plemen vyskytujicich se ve vyzkumu..................cooooiiiiiiiiiin.
DOtazZNIK . ... s



Tabulka 1: Seznam plemen vyskytujicich se ve vyzkumu

3 44 2.
3 20 11.
3 42 3.
9 18 13.
7 2 8.
1 14 17.
Pudl [ 19 12
3 16 15.
Civava 9 22 10.
8 52 1.
3 4 26.
9 17 14.
Jezeviik [ 27 7.
5 3 27.
3 9 21,
2 13 18.
1 15 16.
3 8 22
6 10 20,
neuzn. 16 15.
7 8 22,
neuzn. 12 19.
Sarpej B 3 27.
8 28 6.
neuzn. 1 26.
1 34 5.
2 16 15.
5 4 26.
8 6 24,
10 4 26.
2 4 26.
10 3 27.
10 2 28,
8 9 21.
3 10 20,
6 15 16.
6 23 9.
6 16 15.
3 12 19.



Welsh Corgi Pembroke

Cesky strakaty pes
Argentinska doga

ibifsky husky
Hovawart
Novofundlandsky pes
Leonberger
Australska kelpie
Border kolie

Rotvajler
Dobrman

Vymarsky ohar

Australsky ovcak

N
a 4] 0O
)
2.
=
f<~)
a
E.
<
<
N
N
o}
8

neuzn.

N

O P N NN DNNDNNEPEPE P NDNDNDOG

27.
23.
20.
19.
22.
24.
22.
25.
25.

15.
24.
23.
10.
17.
24.
17.



DOTAZNIK

(Prosim o zakrouzkovani pouze jedné z nabizenych moznosti, vyjimkou jsou otazky 8,9 a 11)

1)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

8)

9)

Jakého jste pohlavi?
a) muz b) Zena

Do jakého vékového rozmezi spadate?
a) 20 améné b) 21-30 c) 31-40 d) 41-60
e) 61 avice

Jaky je Vas rodinny stav?
a) svobodny/a b) zadany/a ¢) zenaty/vdana d) rozvedeny/a
e) vdovec/vdova

Kde se nachazi VaSe bydlisté?
a) mésto b) venkov

V jakém typu obydli Zijete?
a) vdomé b) v byté

Vlastnite néjakého psa?
a) ano b) ne

(pokud jste vybral/a moznost a) pokracujte k ndsledujici otdzce)
(pokud jste vybral/a moznost b) pokracujte otdzkou cislo 11))

Kolik psii dohromady chovate?
a) 1 b) 2 c) 3 d) 4 e) vice

Jakého psa vlastnite?
(miizete zvolit vice odpovédi)
a) s PP (prikaz pivodu) b) bez PP c) zutulku

Jakého je Vas pes plemene?
(miizete zvolit vice odpovédi)
a) Yorskhirsky teriér b) Némecky oveak
c) Labradorsky retrivr d) Maltézsky psik

e) Zlaty retrivr f) Beagle (Bigl)

g) Némecky boxer h) Némecky ohat

i) Chihuahua (Civava) j) Jezevcik

k) Argentinskéa doga 1) Americky stafordshirsky teriér
m) Jack Russell teriér n) Border kolie

0) Cesky teriér p) Knirac

q) Francouzsky buldocek r) Pudl

s) Mops t) Bernsky salasnicky pes

W) JINE (MAPISIE JAKE). . ..co v

vvvvvv

po to méné dulezité.



vvvvvv

a) plemeno

b) vyuziti

c) rada od pratel
d) moédnost

e) cena

Touto otazkou jste zdarné dokoncil/a tento kratky dotaznik, na nasledujici dvé otazky
jiZ nemusite zodpovidat.

11) Z jakého divodu psa nemate?
(miizete zvolit vice odpovédi)
a) nemam rad/a psy
b) bojim se pst
¢) kvuli financim
d) kvali alergii
e) kvili prostoru (maly byt)
f) kvili ¢asu (malo ¢asu)
g) mam uz jiné zvife
h) jind MOZNost (RAPisSte JAKQ)..............c.oieiiii e,

12) Pokud by jste si psa pofizoval/a, kterému plemeni by jste dal/a pirednost?
a) Yorskhirsky teriér b) Némecky ovcak
c) Labradorsky retrivr d) Maltézsky psik

e) Zlaty retrivr f) Beagle (Bigl)

g) Némecky boxer h) Némecky ohat

i) Chihuahua (Civava) J) Jezevéik

k) Argentinskéa doga 1) Americky stafordshirsky teriér
m) Jack Russell teriér n) Border kolie

o) Cesky teriér p) Knira¢

q) Francouzsky buldoc¢ek r) Pudl

s) Mops t) Bernsky salaSnicky pes

W) JINE (MAPISIE JAKE). . .coeoiiie e

v) Zadnému (psa bych si nikdy nepoftidil/a)






