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Volby a volebni chovani obyvatel mésta Sumperk

Iglections and electoral behavior of citizens of the town
Sumperk

Souhrn

Diplomova prace na téma ,,Volby a volebni chovani obyvatel mésta Sumperk“ se
v teoretické Casti vénuje problematice lokalni demokracie, volbdm a volebnimu chovani.
Empiricka Cast pFiblizuje socioekonomicky a politicky charakter obce. Déale charakterizuje
mistni politicky Zivot. Prace analyzuje vysledky dotaznikového Setfeni. Cilem prace je
objasnit uplatnitelnost teorie stranické identifikace ve volbach do zastupitelstva ve mésté

Sumperk.

Summary

Diploma thesis on the topic,, Elections and electoral behavior of city residents Sumperk "in
the theoretical part deals with the issue of local democracy, elections and electoral
behavior of citizens. The empirical part describes the socio-economic and political
character of the village. Further characterized by local political life. The thesis analyzes the
results of the survey. The aim is to clarify the applicability of the theory of party

identification in the elections to the council in Sumperk

Klicové slova: Obec, politicka strana, stranicky systém, Sumperk, volby, volebni chovanti,

volebni systém, voli¢, zastupitelstvo
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1 Uvod

Problematika komundlni politiky se v poslednich letech dostava, na rozdil od let
predchozich, do popredi zajmu Geskych politologl. V pripadé komunalini politiky se jedna
(Balik, 2008, s. 7) o nejnizsi institucionalizovanou uroven politického Zivota. Pravé oblast
komundlni politiky je oblast, ktera si zaslouzi dikladné prozkoumani. Diplomova préce se
v teoretické Casti zabyvad pojmem lokalni demokracie. Zaméfuje se na problematiku
Uzemni samospravy a to predevim z hlediska obecniho zfizeni v Ceské republice a
popisuje organy obce, organy zastupitelstva a rady obce. DalSi Cast se vénuje systému
voleb, popisuje volebni systémy, které se uZivaji ve volbach do obecnich zastupitelstev, a
predstavuje si modely volebniho chovani, které se déli do tfi kategorii. Jde o model
sociologicky (strukturalni, radikalni), model racionalniho vybéru (ekonomicky) a tfetim
typem je model stranické identifikace, ktery je nejCastéji pouzivany. Prace se zaméri
pfedeviim na model stranické identifikace, ktery nejvice pfiblizi, at' uZz vroviné
evropského pohledu, nebo z pohledu Ceské republiky. Empiricka &ast diplomové prace
nejprve charakterizuje socioekonomicky a politicky charakter mésta Sumperk, vymezi si
jej geograficky, podivd se i do historie mésta. Déle spomoci, predevsim Udajd
z posledniho séitani lidu, bytl a domd, které probéhlo v roce 2011, vytvori charakteristiku
Sumperskych obcanl. Obyvatelstvo obce rozdéli dle pohlavi, rodinného stavu, dle
vékovych skupin, nejvyssiho ukonéeného vzdélani a dalSich aspektl. DalSi ¢ast prace se
soustredi na charakteristiku mistniho politického Zivota, ukazuje, jak v pribéhu poslednich
dvaceti let mistni obyvatelé volili a jak si jednotlivé strany vedly v rliznych volbach do
zastupitelstva. V dalSi Casti této kapitoly se prace zabyva vyhodnocenim jednotlivych
otazek, které byly soucasti naSeho dotaznikového Setfeni. V kapitole vysledky a diskuse
prace charakterizuje voliCe podle strany, kterou v podzimnich volbach v roce 2014 volili.
Zavér diplomové préace se vénuje srovnani vysledkd dotaznikového Setfeni s vysledky,

kterych dosahli predni ¢esti politologové zabyvajici se stranickou identifikaci.
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2 Cil prace a metodika

Cilem prace je objasnit uplatnitelnost teorie volebniho chovani ve volbach do konkrétniho
zastupitelstva, kterym bude zastupitelstvo mésta Sumperk. Diléim cilem bude ovéfit
uplatnitelnost pfedevsim modelu stranické identifikace a socialné strukturdlniho modelu.

Diplomova prace bude pojata jako pfipadova studie. Prvni Cast bude vénovana popisu
teoretickych vychodisek, zaméfi se na oblasti lokalni demokracie, voleb a volebnich
systémd. V empirické €asti popise mésto Sumperk z hlediska demografického,
socioekonomického a politického. Déle analyzuje vysledky naSeho Setfeni. Subjektem
zkoumani bude mésto Sumperk, které bylo vybrano zamérné, nebot’ jde o vé&tsi mésto,
které stoji na rozhrani mezi lok&lni a ndrodni politikou. Ve vybrané oblasti m& smysl
uvazovat o vztahu mezi socialni strukturou voli¢l a jejich volebnim chovanim. Technikou
sbéru dat bude dotaznikové Setfeni. Dotaznik bude distribuovan elektronicky, co
nejvétsimu poctu obantl mésta Sumperk, pro ziskani co nejvétsi pocet dat vhodnych ke
zpracovani. Dotaznik bude vypracovan na strdnkdch dotaznik.czu.cz. Dotaznik bude
obsahovat otazky uzaviené, které poskytuji dle Majerové (2009, s. 41 — 45) urCity pocet
alternativ odpovédi, které musi vycerpat vSechny moznosti a nic nemlize existovat mimo
neé, protoZze respondent, ktery nenajde, v uvedenych moZnostech pro néj moZnou
alternativu na otdzku neodpovi. DalSim pouZivanym typem otazek v naSem dotaznikovém
Setfeni budou otazky polooteviené otazky, které jsou variantou mezi otdzkou otevienou a
uzavienou. Format polooteviené otdzky je stejny jako otdzka uzaviend jen na jejim konci
je pFipravena moznost jiné, kde mdze respondent vypsat vhodnou odpovéd. Nas dotaznik
bude obsahovat dvacet otazek. Ziskane vysledky budou porovnany s vysledky analyzy
Klary Vlachové z roku 2000, ktera odhalila, Ze voli¢i KSCM, KDU-CSL a ODS maji
pomeérné pevné pozitivni vazby k danym stranam a prevazuje u nich dlouhodobg stabilné;jsi
volebni chovani nez u voli¢ll ostatnich stran. Vyzkumy Vlachové (2000, s. 25) uvadéji, ze
,.typickou stranou taktické volby je KDU-CSL, ktera je nejen nejéast&ji uvadéna strana, ale
také neni uvadéna mezi stranami, které by voli¢i nikdy nevolili“. Voli¢i KDU-CSL, ale i
KSCM patfi ke stranam, které maji volice vy3siho véku s nizsim vzdélanim, pochazejici
z niz8ich vrstev a v pFipadé volict KDU-CSL jsou i katolického vyznani a Castéji pochazi
z venkovskych oblasti. Ztoho vyplyva, Ze jejich identifikace bude ideologicka i
symbolickd. Naopak ODS je stranou, kterd ma malo ¢lend, jeji voli¢i jsou nizsiho véku
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s vyssim vzdélanim, pochézeji ze stfednich vrstev, Ziji ve méstech a nevyznaCuji se
zadnym typickym vyznanim a ztoho dlvodu u nich Ize ocekavat identifikaci
pragmatickou, i kdyZ neni vylougena ani ideologické identifikace. VVoli¢i CSSD jsou velmi
’’’’ dy, ktefi nejéastéji odmitali dat svij hlas ODS, ale zaroveri
maji nejslabsi vztah ke strané. Bude zajimavé porovnat, zda stranicka identifikace volice
vétSiho mésta se da srovnat se stranickou identifikaci voli¢e do parlamentu a zda je tedy
moZzné aplikovat modely stranické identifikace i na Urovni lokalni politiky. K naplnéni cile
prace bude dale vyuzito studia dokumentd a vysledk( komparace statistickych dat, ktera

jsou dostupné predevsim diky Ceskému statistickému Gfadu.
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3 Teoreticka vychodiska

3.1 Lokalni demokracie

Vzhledem k tomu, Ze pojem lokalni demokracie nema jednotnou definici, zahrnuje se pod
tento termin vice prvk{, mezi které se fadi lokalni politika, Gzemni samosprava, lokalni
stranictvi atd. Lokalni demokracii Ize obecné oznacit za politicky proces na lokalni trovni
popf. na drovni regiondlni. BubeniCek (2010, s. 16) vychazi z publikace Democracy At
The Local Level (Sisk, 2001, s. 12), ktera pojiméa z hlediska normativniho pFistupu lokalni
demokracii ve dvou rovinach a to jako instituce lokalni vlady (starosta, obecni rada,
zastupitelstvo atp.) a jako organizace Ci aktivity ob¢anské spolecnosti. Mezi zakladni a
obecné aplikované demokratické procesy (instituce) zahrnuje pravidelné se opakujici
volby, pravo politické opozice a mensin na vyjadreni svych pfedstav, dale mozZnost alterace
vlad, uznéni a ochranu zakladnich ob&anskych a politickych prav a také pravo na osobni
rozvoj a ekonomickd a ekologicka prava. Zakladni instituce jsou ve vySe zminéné
publikaci doplnény o ,,klicové pojmy“, které se tykaji lokalni demokracie tj. diskuzi,
obcanstvi a komunitu, politickou socializaci a dobrou vlddu a socialni prosperitu.
Kliovym pojmim se pak podrobné vénuje Bubenicek (2010, s. 12 — 13). Ramec lokalni
demokracie je v Ceské republice tvofen vefejnou spravou. Déleni vefejné spravy uvadi
schéma na obrézku €. 1, které déli vefejnou sprdvu na spravu statni a samospravu.
Samosprava se dale déli na Uzemni samospravu a zajmovou samospravu. Pod samospravu
spadaji kraje a obce. Nasledujici text je v&novan Uzemni samospravé a to predevsim

Z hlediska obce.
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Obr. €. 1 Schéma verejné spravy v Ceské republice

VEREJNA SPRAVA

statni sprava samosprava

ustredni spravni urady o] zajmova

(ministerstva,..) , samosprava
samosprava

podfizené spravni urady
(s celostatni a Uzemni - .
pusobnosti) - spoleenstva..

komory,

ostatni urady a instituce

slozky obrany a
bezpecnosti

Zdroj: Vanicek, J., 2009, s. 11 — plvodni zdroj: Vzdélavaci modul €. 2 Institutu VS MV
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3.1.1 Uzemni samosprava

V prostiedi Gzemni samospravy se odehrava lokalni (mistni) politika. Lok&lni politikou se
rozumi (Vanicek, 2009, s. 14) ,,politika uskute¢iovand na urovni obce nebo kraje. Déle
uvadi, Ze ,lok&lni politika ma sva specifika, je to pfedevSim dobrd znalost prostredi,
obcand, vSech mistnich souvislosti, moznost zapojit ob¢any do spravy véci verejnych,
realna decentralizace spravy spole¢nosti, vysoky potencial sdruzovat tfi zakladni sektory
spolecnosti (verejny, soukromy a obCansky sektor, pfima demokracie (referendum), silngjsi
obc¢anska kontrola, vznik zajmovych skupin.*

3.1.1.1 Obecni zFizeni v CR

V Ustavé Ceské republiky je zakotveno v &l. 99 hlava VII., Ze se ,,Ceské republika ¢leni
na obce, které jsou zakladnimi Uzemnimi samospravnymi celky, a kraje, které jsou vyssimi
Uzemnimi samospravnymi celky.“

Obec je dle z&kona €. 128/2000 Sh. o obcich ,,z&kladnim Gzemnim samospravnym
spolecenstvim obcand; tvofi Gzemni celek, ktery je vymezen hranici Gzemi obce.“
Charakteristickymi znaky obce jsou (Koudelka, 2007, s. 94):

- vlastni tzemi

obyvatelstvo obce

soustava organd, jimiz jedna a uskutecriuje svou vili

pravni subjektivita a pravotvorba

vlastni majetek a hospodareni podle vlastniho rozpoctu
Zé&konnou podminkou pro vznik obci je vlastni katastralni zemi a nejméné 1000 obyvatel.
V roce 2014 bylo dle tdaji Ceského statistického GFadu na Gzemi Ceské republiky celkem
6253 obci.
Dle poctu obyvatel déli zakon o obcich, obce do tfi kategorii:

- obce

- meésta

- statutarni mésta
Meéstem je obec, kterdA ma nejméné 3000 obyvatel. Méstem mdZe byt i obec s mensim
poctem obyvatel, kterda postaveni mésta ziskala bé&hem historického vyvoje nebo je za
meésto urCi predseda Poslanecké snémovny Parlamentu. ZvIastni postaveni maji statutarni

meésta, kterych je v soucasné dobé 25, a jsou urCena zakonem. Statutarni mésta se mohou
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Clenit na méstské Casti nebo méstské obvody s vlastnimi samospravnymi organy. DalSi
zvIastni postaveni ma hlavni mésto Praha, které je soucasné méstem s plisobnosti kraje.
Obec spravuje své zaleZitosti samostatné tzn. jde o samostatnou plsobnost. Do samostatné
plsobnosti obce patfi (Koudelka, 2007, s. 124) ,,zélezitosti, které jsou v zajmu obce a
obcanll, pokud nejsou zakonem svéreny statu, krajim nebo pokud nejde o prenesenou
plsobnost organd obce. Samostatna plsobnost obci je uvedena v zédkonech prikladnym
vyCtem a dale jako péCe v Uzemnim obvodu obce v souladu s mistnimi pfedpoklady a
zvyklostmi o komplexni Gzemni rozvoj, zejména o vytvareni podminek pro rozvoj sociélni
péce a pro uspokojovani potfeby ochrany a rozvoje zdravych Zivotnich podminek, dopravy
a stroji, potiebnych informaci, vychovy a vzdélavani, celkového kulturniho rozvoje a
ochrany verejného poradku.“ Mezi hlavni Ukony obce v samostatné plisobnosti patfi
predevsim hospodareni obce a jeho prezkoumani, rozpocet obce, ustanovovani organd
samospravy, obecni policie, vydavani komunalnich dluhopisti, spoluprace s ostatnimi
obcemi, vydavani obecné zavaznych vyhlasek, feSeni navrhll a podnétl zastupiteld obce a
organl obce. Rozsah samostatné plsobnosti miiZze byt omezen pouze zékonem.
PFenesenou pusobnost vykonava obec v pripadé, Ze ji byl svéfen zakonem vykon statni
spravy a za jeji vykon odpovida statu. V tomto pfipadé se obec Fidi pravnim Fadem,
usnesenim vlady i smérnicemi Ustfednich spravnich organd. Obce v prenesené plsobnosti
vydavaji na zakladé zakona nafizeni obce.
Dle prenesené plsobnosti délime obce (Koudelka, 2007, s. 149 - 150 ) na:

- vsechny obce, tzv. obce 1. stupné prenesené plisobnosti

- obce s matri¢nim (fadem

- obce se stavebnim Gfadem

- -obce s povéfenym obecnim Gfadem, jde o tzv. obce 2. stupné pfenesené plisobnosti

- obce s rozsifenou plisobnosti tzv. obce 3. stupné prenesené plisobnosti

- statutarni mésta

- Brno se zvIastni prenesenou plsobnosti

- Praha s plsobnosti kraje
Obganem obce je fyzicka osoba, ktera je statnim obanem Ceské republiky a je v obci
hlaSena k trvalému pobytu. Obcan obce, ktery dosahl véku 18 let, ma pravo volit a byt
volen do zastupitelstva obce a hlasovat v mistnim referendu. ObCan obce ma pravo se

vyjadfovat na zasedani zastupitelstva sva stanoviska k projednavanym vécem, vyjadfovat
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se k navrhu rozpoctu obce a k zavére¢nému Uctu obce za uplynuly kalendarni rok, a to bud’
pisemné ve stanovené Ih(ité, nebo Ustné na zasedani zastupitelstva obce. Mlize taktéz
nahlizet do rozpoCtu obce, do zavére¢ného UCtu obce za uplynuly kalendarni rok, do
usneseni a zapist z jednadni zastupitelstva obce, do usneseni rady obce, vybor(
zastupitelstva obce a komisi rady obce a pofizovat si z nich vypisy. MiZe podavat

organim obce navrhy, pfipominky a podnéty.

3.1.1.2 Organy obce
Podle z&kona €. 128/2000 Sh. 85 odst. 1 je ,,0bec samostatné spravovana zastupitelstvem
obce; dalSimi organy obce jsou rada obce, starosta, obecni Ufad a zvIlastni organy obce.”

r~or

Zastupitelstvo obce je sloZzeno z ¢lenll zastupitelstva obce. Zastupitelstvo obce prihlizi pFi
stanoveni poCtu jeho ¢lenl predevsim k poctu obyvatel a velikosti Uzemniho obvodu.
Zakonem dany pocet ¢lenll zastupitelstva (Koudelka, 2007, s. 170 — 171) se li$i dle poctu
obyvatel dané obce (rozhodujici pro stanoveni poctu ¢lend je stav obyvatel obce k 1. lednu

daného roku):

do 500 obyvatel 5 az 15 ¢lend
nad 500 do 3 000 obyvatel 7 az 15 €lenl
nad 3 000 do 10 000 obyvatel 11 az 25 €lenl
nad 10 000 do 50 000 obyvatel 15 az 35 €lenl
nad 50 000 do 150 000 obyvatel 25 a7 45 €lenl
nad 150 000 obyvatel 35 az 55 ¢len

Mandéat Clena zastupitelstva vznika okamzikem zvoleni, za ktery se povaZuje okamzik
ukonceni hlasovani. Povinnosti zastupitele je wvykonadvat svlj mandat osobné
s vyvarovanim se stfetu zajm(. Jde o reprezentativni a vefejnou funkci tzn., zastupitel neni
vazan zadnymi pFikazy, at’ jiz od voli¢d nebo politickych stran a jinych subjektl, kterymi
byl kandidovan. Zastupitel je povinen aktivné se zucastiovat zasedani zastupitelstva obce,
dale musi plnit tkoly, které mu zastupitelstvo nebo jiné organy obce uloZi a ma hajit zajmy
obcanli obce. Zastupitelstvo se schazi dle potfeby, ovsem minimalné jedenkrat za tfi
meésice a to vZdy na Uzemi obce. Zasedani svolava starosta obce, ktery je vétSinou i Fidi.
KaZda obec si upravuje podrobnosti jednani svym jednacim fadem. Zasedani zastupitelstva

je vidy vefejné tzn., Ze jakakoli nevefejna zastupitelstva nejsou fadnymi schlzemi a
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nemohou prijmout Zadna platna ustanoveni. Dal$im dllezitym faktorem k tomu, aby bylo
zastupitelstvo schopno se usnaSet, musi byt pfitomna nadpolovi¢ni vétSina vSech jeho
¢lend. O prdbéhu zasedani se pofizuje zapis, ktery je uloZen na obecnim Uradeé.
Ministerstvo vnitra mdzZe zastupitelstvo rozpustit, pokud se nesejde zastupitelstvo po dobu
delsi Sesti mésicl tak, aby bylo schopno se usnaset, a nerespektuje-li zastupitelstvo nebo
jiny orgén obce soudni rozhodnuti o povinnosti vyhlasit mistni referendum nebo vysledky
mistniho referenda. Je-li zastupitelstvo rozpusténo, ve funkci z{stava rada a starosta, ktefi
zabezpeCuji nezbytné Ukoly v samostatné pisobnosti, a to az do novych voleb nebo
jmenovani spravce obce.

Rada obce (Koudelka, 2007, s. 195 — 196) je vykonnym organem obce v samostatné
plsobnosti a ze své ¢innosti odpovida zastupitelstvu obce. Radé pFislusi rozhodovat
v oblasti pfenesené plisobnosti jen, pokud tak stanovi zakon. Cleny rady jsou starosta,
mistostarosta popf. mistostarostové a radni, ktefi jsou voleni z fad ¢lenli zastupitelstva.
Radu tvofi nejméné pét a nejvice jedenact clenl, pocet musi byt vzdy lichy a nesmi
pfesahnout jednu tfetinu poCtu zastupitelstva. Rada rozhoduje nadpolovicni vétSinou viech
¢lend. Rada se nevoli v obcich, kde nema zastupitelstvo alespor patnact ¢lend tzn. jde o
obce do 10 000 obyvatel. V obci, kde se rada nevoli, pak vykonéva jeji pravomoc starosta.
Na rozdil od schlize zastupitelstva je schiize rady obce nevefejna, nicméné i z jejiho
pribéhu se vyhotovuje zapis. Mezi hlavni povinnosti rady patfi pfiprava navrh pro
jednéni zastupitelstva obce, je ji vyhrazeno zabezpeCovat hospodafeni obce dle
schvaleného rozpoctu, stanoveni rozdéleni pravomoci v obecnim (fadu, zfizovat a rusit
odbory a oddéleni obecniho Ufadu i komise rady obce a vydava nafizeni obce.

Starosta (Koudelka, 2007, s. 199) zastupuje obec navenek. Do funkce je wvolen
zastupitelstvem obce, kterému za vykon své funkce odpovida. Starosta odpovida za v€asné
pfezkoumani hospodareni obce za uplynuly kalendafni rok, uzavird a ukoncuje pracovni
pomér se zameéstnanci obce, odpovida za informovani verejnosti o ¢innosti obce, svolava a
vétSinou i Fidi zastupitelstvo i radu obce. Starostu zastupuje mistostarosta, ktery zaroven
vykonava pravomoc starosty, v pripadé, Ze se starosta funkce vzdal nebo byl z funkce
odvolan.

Obecni urad je tvoren starostou, mistostarosty, tajemnikem obecniho Uradu a zaméstnanci
obce. V Cele obecniho Gradu stoji starosta. Rada obce mize zfidit jednotlivé odbory a
oddéleni obecniho Gfadu. V oblasti samostatné plsobnosti obecni Grad pini tkoly, které mu
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ulozi zastupitelstvo nebo rada obce a v €innosti poméaha vyborlim a komisim. Daéle
vykonava v zakladnim rozsahu prenesenou plsobnost svéfenou obci s vyjimkou véci
spadajicich do jiného organu obce. V obcich s povéfenym obecnim (fadem a v obcich
s rozSifenou pUlsobnosti se zfizuje funkce tajemnika obecniho Gradu, ktery je
zaméstnancem obce. Tajemnik odpovida za plnéni Gkold starostovi obce, zaroveil nesmi
vykonavat funkce v politickych strandch a politickych hnutich. Tajemnik zajistuje vykon
prenesené plisobnosti s vyjimkou véci, které jsou svéfeny radé obce nebo zvlastnimu
orgéanu obce, plni ukoly, které mu uloZi zastupitelstvo obce, rada obce nebo starosta, dale
stanovi platy véem zaméstnanclim obce zafazenym do obecniho Ufadu. Tajemnik vydava
spisovy a pracovni fad, skartacni plan obecniho Ufadu a dalSi vnitfni smérnice obecniho
Uradu. Tajemnik se Gcastni zasedani zastupitelstva obce a schlizi rady obce s poradnim

hlasem. Neni-li funkce tajemnika zfizena, pIni jeho pravomoci starosta.

3.1.1.3 Organy zastupitelstva a rady obce

Organy zastupitelstva a rady obce (Cmejrek, 2007, s. 48) jsou tvoFeny vybory a komisemi.
Zastupitelstvo obce zfizuje vZdy finan¢ni a kontrolni vybor. V obci, kde podle posledniho
s¢itani lidu Zije alespon 10% obcand hlasicich se k jiné nez Geské narodnosti, se zfizuje
vybor pro narodnostni mensiny. Vybory pini ukoly, kterymi je povéfi zastupitelstvo obce a
zérovenn mu zodpovidaji. Pocet ¢lenli vyboru je vzdy lichy, u financniho a kontrolniho
vyboru musi byt nejméné tficlenny. Clenem vyrobu nemiiZze byt starosta, mistostarosta,
tajemnik obecniho Ufadu ani osoby zajiStujici rozpoctové a ucetni prace na obecnim Gradé.
Vybor se schazi dle potfeby, usneseni vyboru je platné, pokud snim souhlasila
nadpolovicni vétSina vSech ¢lend, jeho usneseni se vyhotovuje pisemné a podepisuje jej
pfedseda daného vyboru. Finanéni vybor provadi kontrolu hospodareni s majetkem a
finanénimi prostfedky obce a ma i dalsi ukoly, kterymi ho povéfilo zastupitelstvo obce.
Kontrolni vybor kontroluje pInéni usneseni zastupitelstva obce a rady obce, kontroluje
dodrzovani pravnich predpisl ostatnimi vybory a plni dal$i kontrolni Ukoly, kterymi jej
povéfilo zastupitelstvo obce. Zastupitelstvo miZe v ¢astech obce zfidit i osadni vybor,
ktery je opét minimalné tficlenny a jejimi Cleny jsou obCané obce, ktefi jsou trvale
pFihlaseni k trvalému pobytu v této ¢asti obce a jsou urceni zastupitelstvem mésta. Osadni
vybor mlze predkladat zastupitelstvu, radé a dalSim vyborlm navrhy tykajici se rozvoje
Casti obce a rozpoGtu obce. Déle se mlze vyjadfovat k navrhim predkladanym
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zastupitelstvu a radé obce k rozhodnuti, k pfipominkam a podnéttim predkladanym obcany
obce. Rada obce mize zfidit komise, které jsou vykonnym organem, pokud jim byl svéren
vykon prenesené plsobnosti v uréitych vécech. Predsedou komise mlZe byt, pokud
zvlastni zdkon nestanovi jinak, jen osoba, ktera prokazala zvlastni odbornou zpUsobilost.
K prokazani zvlastni odborné zpUlsobilosti se vztahuji ustanoveni zvlastnich pravnich
predpisti. Komise je odpovédna za své Cinnosti radé obce, ve vécech vykonu prenesené

plsobnosti na svéreném Useku odpovida starostovi.

3.1.2 Komunalni politika jako predmét védeckého zajmu

Jeden z pfednich autor(i zabyvajicich se komunalni politikou Stanislav Balik uvadi (2008,
s. 5), Ze je vsouCasnosti znatelnd zména, kdy se Cesky politologicky vyzkumny zajem
zaCind vice vénovat stranickym i volebnim systémlm. Dle néj dochazi k situaci, kdy
vétSina praci se pohybuje mezi dvéma pozicemi. Prvni pohled, holisticky, pohlizi na
k ndzoru, Ze komunalnich politik je tolik, kolik je obci. Mezi dalsi predni badatele, ktefi se
vénuji komundlni politice patfi i politolog Petr Juptner (Hudak, Juptner, Svoboda 2003,
Juptner 2006, Jiiptner 2011). Dalsimi autory jsou Pavel Saradin a Jan Outly (Saradin,Outly
2004), ktefi se ve své publikaci zabyvaji tématem voleb do obecniho zastupitelstva, pravé
z dlvodu, Ze chybéla odborna literatura k tématu komundlnich wvoleb. Zkoumanym
predmétem se stala zastupitelstva krajskych mést, ktera vytvareji dlilezitd mocenska centra.
Lukas Vales$ (Vale$ 2012) se ve své publikaci zabyval vyvojem Ceské komunalni politiky
v letech 1990-2010, Slo o pfipadovou studii vybranych mést Plzefiského kraje. Vales se
komunalni politikou zabyva i v dalSich ¢lancich, ve kterych popisuje komunalni volby ve
vybranych oblastech, kterymi jsou Klatovy a Tachov v 90. letech 20. stoleti. Na fakulté
humanitnich véd Ceské zemédélské univerzity se lokélni politice vénuje kolektiv autor(
(Cmejrek, Bubenitek, Copik 2010). Daldimi védeckymi pracovniky, ktefi se zaméfuji
pfedevdim na zkoumani volebniho chovani v komunalnich volbach (Kopfiva, Copik 2011,
Kopriva 2012, Kopfiva, Husék 2013). V socialnim Gstavu Akademie véd se politikou na
komunalni urovni zabyva (Bernard, Kostelecky 2014), ktefi ve svém Clanku objasnuji, jak
plsobi lokalni a regionalni prostfedi na rozhodovani voli¢ll, zaméfuji se na fakt, Ze chovani

volicl zavisi kromé jejich charakteristik na rliznych aspektech prostfedi, ve kterém Ziji.
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Pravidelnym pfinosem v dané problematice je Casopis Acta politologica, ktery se vzdy

v poslednim Cisle daného ro¢niku zabyva lokalni politikou.

3.2 Volby a volebni chovani

Volby do zastupitelstev obci se konaji v souladu se zédkonem €. 491/2001 Sbh. ze dne 6.
prosince 2001. Dle tohoto zdkona se volby do zastupitelstev konaji na zakladé
vSeobecného, rovného a primého volebniho prava tajnym hlasovanim a podle zésad
pomérného zastoupeni. Volby do zastupitelstev obci vyhlauje prezident a to nejpozdéji 90
dnd pred jejich konanim. Volby se konaji ve dvou dnech a jsou jimi patek a sobota.
Funkéni obdobi je CtyFleté. Zakon dale vymezuje, Ze pravo volit ma kazdy obcan, ktery je
statnim ob&anem Ceské republiky, ktery nejpozdé&ji druhy den voleb dosahl véku 18 let a je
v dané obci, mésté nebo v hlavnim mésté Praze prihlaSen k trvalému pobytu. Déle je statni
obcan jiného statu, ktery nejpozdéji druhy den voleb, dosahl véku nejméné 18 let, je v den
voleb pfihl&dSen k trvalému pobytu a jemuZ pravo volit pfizndvd mezindrodni umluva,
kterou je Ceska republika vazana a ktera byla vyhlaena ve Sbirce mezinarodnich smiluv.
Dle vySe zminéného zdkona mize byt ¢lenem zastupitelstva obce zvolen kazdy voli¢, u
kterého neni prekazka ve vykonu volebniho prava. Volebnimi organy jsou dle tohoto
zakona statni volebni komise, Ministerstvo vnitra, Cesky statisticky Gfad, krajsky Gfad,
Magistrat hlavniho mésta Prahy, povéreny obecni (fad, obecni (fad, starosta popf.

priméator a okrskova volebni komise.

3.2.1. Volebni systémy

,,Volebni systém je jednim ze zakladnich stavebnich kamen(l politického systému kazdé
demokratické zemé a do znaCné miry definuje jeho vlastnosti a fungovéani. Mimo jiné
ovliviiuje podobu stranického systému, utvareni a charakter vétsin v parlamentu, potazmo
vztahy mezi vladou a parlamentem.” (Lebeda, 2008, s.7) ,,Volebnimi systémy nejcastéji
rozumime pravidla a mechanismy, pomoci nichZ se ve volbach na zékladé poctu hlas
rozdéluji mandaty mezi politické strany Ci jednotlivé kandidaty* (Lebeda, 2008, s. 20)
Lebeda (tamtéZ) dale uvadi, Ze jednou z kliCovych otazek je, do jaké miry ma byt sloZeni
zastupitelstva pfesnym odrazem rozloZeni hlas( voli¢l. Volebni systém, tak nabizi G¢inné

nastroje ovliviujici reprezentativnost, sloZeni a charakter zastupitelského shoru.
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Terminem volebni systémy se oznacuje (Cmejrek, 2010, s. 52) ,, metoda pFevadéni vile
volicl do podoby voleného zastupitelského organu.” Cmejrek déle uvadi (tamté?), Ze u
pojmu volebni systém v uzsim slova smyslu, jde o prevadéni hlasd na mandaty, kdezto
v SirSim slova smyslu vystihuje komplexni podobu volebniho mechanismu a zahrnuje
volebni obvod, formu kandidatury, strukturu hlasu, volebni klauzuli i volebni formuli.
UzZivaji se dva zakladni volebni principy, které se lisi hlavné konstrukci volebnich obvodd,
jde o vétSinovy volebni systém a proporcionalni volebni systém. VétSinovy volebni systém
je zalozen na jednomandatovych volebnich obvodech, kolik je volebnich obvod, tolik se
voli mandatd. Volici si vybiraji mezi jednotlivymi kandidaty, ten ktery dostane relativni
nebo absolutni vétSinu hlasli ziska v daném volebnim obvodu mandat. Tento systém je
jednoduchy, vysoce personalizovany a je Uzce spjat se zvolenym zastupitelem s danym
volebnim obvodem a jeho voli¢i. Na druhou stranu tento systém nedostatecné odrédzi
rozloZeni politickych sil v daném obvodu a to predevSim nerovnomérnosti volebnich
vysledk(, ktera mdize zvyhodriovat silnéjsi strany proti slab$im a mlize se dokonce stat, Ze
strana s nejvyssim pocétem hlasl volby prohraje. Proporcionalni volebni systém nevybira se
mezi jednotlivymi kandidaty, ale mezi kandidatnimi listinami, coZ pro voli€e predstavuje
vybrat mezi politickymi stranami. UZivaji vicemandatové obvody. Jde o velmi spravedlivy
systém, jde u néj o odhaleni rozloZeni politickych sil a pfidéleni jim mandatd, voli¢ si musi
vybrat mezi jednotlivymi politickymi stranami. Ziskané hlasy se musi na mandaty
prepocitavat.

3.2.1.1 Volby do zastupitelstev obci v CR

Volebnim obvodem je obec. V pravomoci zastupitelstva je vytvoreni vice volebnich
obvodid a to tak, aby se vobcich do 10000 obyvatel volilo minimalné pét zastupiteld,
v obcich do 50000 obyvatel nejméné sedm zastupitell a v obcich nad 50000 obyvatel
minimalné devét ¢lenl zastupitelstva obce. Formou kandidatury jsou oteviené kandidatni
listiny. Volic ma moZnost hlasovat pro konkrétni kandidatni listinu, jednotlivé kandidaty
nebo Ize kombinovat hlasovani pro kandidaty zrdznych kandidatnich listin. Do
zastupitelstva kandiduji tzv. volebni strany. Volebni stranou se rozumi politické strany,
politicka hnuti a jejich koalice i nezavisli kandidati a jejich sdruzeni, sdruzeni politickych
stran nebo politickych hnuti a nezavislych kandidatd. Nezavisli kandidati a jejich sdruzeni

23



maji v komunalnich volbach dlezitou roli. Registrace kandidatnich listin nezavislych je
podminéna predloZenim petice s podpisy ob¢ant daného volebniho obvodu podporujicich
jejich kandidaturu. Procento podpisl je stanoveno jednotnou sazbou (7%), nicméné tak
vznikd paradoxni situace, kdy se nezavislym kandidatim v obcich s vysSim pocdtem
obyvatel (nad 15000 obyvatel) vyplati zaloZit spi$ politickou stranu neZ sdruzeni. Pocet
podpisl pod petici podporujici zalozZeni politické strany je zakonem o politickych stranach
stanoveno ,,jen“ na 1000 podpist (Cmejrek, 2010, s. 72 -73 ). ,,Volebni strana mdZe na
kandidatni listiné uvést nejvyse tolik kandidatl, kolik ¢ini pocet ¢lend volenych do
pFislusného zastupitelstva obce.” (Vanicek, 2009, s. 67). Analyza kandidatnich listin a
volebnich vysledk(l ukazuje zakladni strategii stran pri sestavovani kandidatnich listin,
ktera se Fidi dlleZitosti kandidatd pro stranu a vysledky jednotlivych kandidatl ve volbach
predeSlych. Prvni misto na kandidatce témeér vZdy zaujima potencialni kandidat na post
budouciho starosty. Na dalSich mistech jsou aktivnéjsi Clenové strany, ktefi si tak zajisti
budouci Ucast v zastupitelstvu. Dal$i kandidati s vy$sim poctem hlasll z let minulych a na
poslednich mistech jsou kandidati doplfiujici kandidatku k zajisténi, co nejvyssiho
mozného poctu hlastl. Struktura hlasu souvisi s formou kandidatury. Voli¢ ma k dispozici
vicenasobny hlas, coz znamena, Ze mlize volit tolik kandidatd, kolik ma byt zvoleno ¢len
zastupitelstva. Nemusi se omezovat na jednu kandidatni listinu, ale mize hlasovat napfic
volebnimi stranami, zvolené kandidaty oznaCi kFizkem v ramecku pfed jménem. Pokud
neozna¢i zadné kandidaty a ozna¢i jen volenou stranu, tak ji dava tolik hlasd, kolik
kandidatd je v daném sloupci uvedeno a to aZz do celkového poctu volenych zastupitel(.
Pro volebni strany je proto vyhodné zcela zaplnit kandidatni listinu. Spolu s otevienymi
kandidatnimi listinami ddva komunalni volebni systém volici k dispozici tzv. kombinovany

~ v

hlas, kdy voli¢ mdZe oznacit celou kandidatni listinu kFizkem pfed volebni stranou nebo
mliZe oznaCit kfizkem jednotlivé kandidaty, pro které hlasuje a to v libovolnych sloupcich,
ve kterych jsou uvedeny ostatni volebni strany. Timto zplsobem voli¢ voli predné
jednotlivé oznacené kandidaty a dale tolik kandidatl oznacené volebni strany, kolik &ini
rozdil poctu ¢lenll zastupitelstva, ktefi maji byt zvoleni. Kazdy voli¢ hlasuje osobné, jeho
zastoupeni neni mozné. (Bubenicek, 2006, s. 128). Ve volbach do zastupitelstva obci plati,
jako v ostatnich volbach zaloZenych na principu pomérného zastoupeni, uzaviraci klauzule
ve vysi 5%. U obecnich voleb se klauzule jesté upravuje, podle poctu kandidatd na

kandidatni listiné a vzhledem k lokalnimu stranickému systému. Ve volbach se uziva
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d"Hondtova metoda volebniho délitele, ktera byla poprvé pouzita ve volbach v roce 2002.
Pro pfidéleni mandatdl pomoci této metody se pfi vypoétu vychazi z celkového poctu
ziskanych hlast volebni stranou, celkové pocty hlast pro kandidatni listiny se postupné
déli celymi Cisly (jedna, dva, tfi) a dale vzdy Cislem o jedno vyssi tak, aby pocet délicich
operaci odpovidal poctu kandidatd na kandidatni listing. Vzniklé podily se sefadi dle
velikosti a vtomto pofadi dochazi k pfidélovani mandatl od nejvétsiho podilu az do
celkového poctu volenych €Elen zastupitelstva. Ziska-li néktery z kandidat(i o 10% vice
hlas( nez je primér kandidatni listiny, posune se na prvni misto kandidatky. Je-li takovych
kandidat( vice, sefadi se dle prostého poctu hlasti (Juptner, Svoboda, 2003, s. 12).
Vzhledem k moZnosti kombinovaného hlasu, je hlas pro kandidata i hlasem pro volebni

stranu.

3.2.2 Modely volebniho chovani

Vlachova (2000, s. 9) ve své studii bere v Gvahu, Ze volebni chovani ma i svou socialni
bazi, ktera se vytvarela pod vlivem narodni revoluce (centrum/periferie, ndbozZenstvi,
jazykové rozdily), industrialni revoluce, rostouci role statu (soukromy/verejny sektor —
zaméstnanci) a postindustrialniho vyvoje (vzdélani, bohatstvi). PficemZ poukazuje i na
fakt, Ze na volebni chovani mohou pUsobit i kratkodobé vlivy, mezi které patfi vyvoj
ekonomiky, masmédia (hlavné televize), politici, vyzkum vefejného minéni a dalsi.
Rozdéluje modely volebniho chovéni na sociologicky (radikalni, strukturalni) model, ktery
se zaméfuje na volebni chovani sekundarnich socialnich skupin a to pfedevsim sociélnich
tfid, ndboZenskych a vékovych skupin, mezi socialnimi skupinami a stranami se utvari
vztah. Tento model podceriuje roli postoji, nazorl a hodnot ve volebnim chovani, je tedy
vhodny pro studium zpeviiovani vazeb mezi voli€i a stranami. Druhym modelem je model
stranické identifikace (socialné — psychologicky), ktery je nejvice zkoumanym modelem.
Poprvé byl aplikovan pfi vyzkumu volebniho chovani ve Spojenych statech a je zndm i pod
nazvem Michigansky model a podle néj je volba zjevnym vyjadienim loajality k politické
strané. Stranicka identifikace je dlouhodobym vztahem voliCe ke strang, proto mé podobny
charakter jako naboZenska identita nebo narodnost a celkové ji chdpeme jako emocionalni
zalezitost. Tento model je vhodny pro studium trvajicich vazeb mezi voli¢i a stranami.
Tretim modelem je model racionalniho vybéru (ekonomicky), ktery pFistupuje k volbé

vzdy jako k nové vdZzenému rozhodnuti, které voli¢ Cini na zékladé ziskanych informaci.
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Volic si vybira z celého spektra volenych stran a vybira si tu, ktera je nejbliz jeho zajmam,
hodnotam a prioritdm. Racionélni model je vhodny pro studium procesu rozvoliovani

vazeb mezi volici a stranami.

3.2.3 Stranicka identifikace

Pojmem stranicka identifikace se (Vlachova, 2000, s. 11) ,,mysli osobni vazba, kterou ma
jedinec k politické strané, nebo pocit sounalezitosti s politickou stranou. Je to
psychologicky konstrukt.“ Vlachova (tamtéZ) dale uvadi, Ze model stranické identifikace
vychazi ze socialni psychologie a se stranickou identifikaci pracuje jako s hluboce
usazenou vazbou. Tato vazba se vyviji od détstvi, predava se v rodiné, v priibéhu véku se
upevriuje a ovliviiuje volice moZnosti vnimat politiku, vztahy mezi stranami a socialnimi
skupinami, strategii stran apod. Vzhledem k vlivu rodiny na stranickou identifikaci je
nazyvana socializanim modelem. Stranicka identifikace (Linek, 2009, s. 190) je chapana
jako produkt socializace jedince v roding, ve spolecnosti nebo komunité. Jedinec ziskava
stranickou identifikaci nejprve od rodi¢l a to v obdobi rané faze politické socializace,
Casové spadajici do obdobi dospivani. Faktem ale zlistava, Ze vtomto obdobi Zivota
jedince se jen maloktery dospivajici zajima o politiku, mladi jsou vétSinou lhostejni k dané
problematice a z toho diivodu neni stranickd identifikace v této vékové skupiné prilis
rozSifend. Jakmile se obCané zaCinaji blizit vékové hranici tficeti let, jejich stranicka
identifikace za¢ina nardstat a nejvétsi hodnot dosahuje v obdobi kolem 60 az 65 let. Jak jiz
bylo uvedeno vyse, model vychazel z reality USA, kde je specificky volebni i stranicky
systém, dlouho zde existuji dvé hlavni volebni strany (demokraté a republikani). Nicméné
postupné se ukézalo, Ze ho Ize pouZit i v zemich s jinymi volebnimi a stranickymi systémy.
Vazba volicll ke strané (Vlachova, 2000, s. 14), mize byt dana rlznymi divody a pro
volice ma rlzny psychologicky vyznam. Identifikace se déli na pragmatickou, lidé jsou
Castéji z mést, jsou to zameéstnanci a manazefi, predevsim vétsich podnik(, ktefi jsou bez
vyzvani. Pragmaticky voli€ se identifikuje se stranou, ktera podporuje jeho ekonomicke
zajmy. Identifikace symbolicka je nejcastéji u volicl s nizsim stupném vzdélani, véficich,
Zijicich vétSinou na venkové a emocionalné se ztotoZfujicich se symboly a tradicemi
strany. DalSim druhem je identifikace ideologicka, kterd je CastéjSi u lidi s vy3Sim
vzdélanim, ktefi jsou politicky aktivni, voli¢ se identifikuje s programem strany.
Nejstabilngjsi volebni chovani maji voli¢i se symbolickou identifikaci, naopak volici
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s identifikaci pragmatickou jsou nejméné stabilni. Teorie stranické identifikace (Linek,
2009, s. 189) je v odborné literatufe uzivana predevsim k vysvétleni stability volby strany,
prestoze plvodni konceptualizace hovofi o dlouhodobé psychologické vazhé ke strang,
kterd zajistuje loajalni volebni podporu strané ve volbach riizného typu. Z toho vyplyva, Ze
stranicka identifikace neznamend hlasovani pro stranu ve volbach, ale ovliviiuje je. S tim
souvisi i fakt, Ze stranicka identifikace neznamena ani formalni ¢lenstvi ve strané ¢i néjaké
jiné aktivni spojeni se stranickou organizaci, i kdyZ s ni mlzZe souviset. Linek dale uvadi
(tamtéz, s. 190), Ze stranicka identifikace je vztah ke strané, ktery je psychologicky ne vSak
behavioralni, z toho vyplyva, Ze identifikace se nerovna hlasovani pro stranu, i kdyz je
snim vyrazné spojena, dale je vztah ke strané subjektivni a definovany jedincem.
Identifikace mlze nabyvat pozitivni a negativni podoby a rlizné intenzity.

3.2.3.1 Stranicka identifikace v Evropé

JelikoZz model stranické identifikace byl, jak jiz bylo zminéno, poprvé aplikovan ve
Spojenych statech americkych, existovala fada odbornik(l, ktefi tvrdili, Ze koncept
stranické identifikace nem(ze v Evropé fungovat. Hlavni problém vidéli v tom, Ze Evropa
je, na rozdil od dvoustranické soutéze v USA, systémem vicestranickym a je zaloZena spis$
na spolecenskych tfidach. V Evropé (Linek, 2007, s. 166) do$lo k revizi zplsobu méreni
stranické identifikace a toto odlisné méfeni bylo Uspésnéjsi nez jeho klasicka verze.
Vyzkum odhalil, Ze stranicka identifikace v Evropé od Sedesatych let klesa, spolu s ni klesa
i volebni UCast a Clenstvi ve stranach. A dale vyzkum ukézal, Ze je stranicka identifikace
vétsi mezi levicovymi voli€i neZ mezi pravicovymi, Ze je nejsilnéjsi mezi volici z pracujici
a stfedni tfidy, ktefi podporuji kfestansko-demokratické, konzervativni a
socialnédemokraticke nebo socialistické strany. V postkomunistickych zemich vyvolala
stranicka identifikace velké diskuze, vzhledem k faktu, Ze zde jsou stranické systémy
mladé a loajalita ke strandm je spiSe dlsledkem zkuSenosti se stranami nez disledek
socializa¢niho procesu. Nicméné faktem zlistavd, Ze stranicka identifikace je zcela urcité

v postkomunistickych zemich pFitomna, i kdyz mlize byt nizka.
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3.2.3.2 Stranicka identifikace v Ceské republice

Dilezitou skutecnosti v postkomunistickych zemich byla otdzka pozitivni a negativni
stranické identifikace, kterou podrobnéji popisuje Vlachova (2000, s. 15). Ta uvadi, Ze ,,od
roku 1992 dochézi v Ceské republice ke stabilizaci volebniho chovani, které se navenek
projevilo i stabilizaci stranického systému*. Déale uvadi, Ze jiZ pfi srovnani roku 1996 a
1998 volila vice nez polovina voli¢l stejnou stranu jako ve volbach predchozich. Z toho,
vyplyva (Vlachové, tamtéz), Ze ,,vétsina volich v Ceské republice voli , tak jak minule* a
nemeéni radikalné sva volebni rozhodnuti od jednéch voleb k druhym.* Pravé stranicka
loajalita vyjadfuje pozitivni vztah ke stranam. Negativni vztah ke stranam Cili efekt
mezistranického nepratelstvi je negativni vazbou, kterd4 zahrnuje nesympatie, obavu
z vitézstvi nékteré nepfijatelné strany apod. Tento typ vazby se uplatiuje
v mnohostranickém systému pfi volbé i pfi taktické volbé. U negativniho typu vazby se
nam objevuje moZznost testovani, ktera je u pozitivni vazby s ohledem na dostupnost dat
nemozna. A pravé vztah (Vlachova, 2000, s. 23) ,, mezi absolutni neochotou volit nékterou

ze stran (negativnim vztahem) a volbou jiné strany, se ukézal jako testovatelny“.

3.2.3.3 Jak méfrit stranickou identifikaci

Problematice stranické identifikace se v Ceské republice vénuje vice autor( (napf. Kunstat
2006; Linek, Lyons 2007; Vlachova 2000; 2001; 2003). Velmi podrobné se problematikou
meéreni stranické identifikace vénuje Linek (2009, s. 194-197), ktery poukazuje na fakt, Ze
stranicka identifikace znamena psychologickou vazbu jedince na stranu, nelze ji méFit
jinak neZ na zékladé toho, jak o sobé respondent uvaZuje a jelikoZ identifikace neznamena
chovani, je nevhodné pouzivat zplisoby méfeni vychazejici z jednani jedince. Z tohoto
divodu se védci zabyvajici se identifikaci spoléhaji na pfimé otazky na smér a miru
stranické identifikace. Kritici konceptu stranické identifikace upozorfiuji na potencilni
teoreticky problém, ktery se tykd mozné identifikace s vice politickymi stranami neZ jen
s jednou. DalSi kritika upozorfiuje na fakt, Ze stranicka identifikace ma pozitivni i negativni
rozmér. Linek uvadi (tamtéz), Ze ,,zakladni figura otazky na stranickou identifikaci spoCiva
v dotazu, zda se jedinec povazuje nebo citi nékteré strané blizko; za touto otdzkou
nasleduje dotaz na to, ke které strané a jak moc blizko se jedinec citi.”“ Tato figura se tyka
pozitivni identifikace a lze ji doplnit dotazem na stranu, se kterou by se nikdy
neidentifikoval. Ke kategorizaci odpovédi, se vétSinou uZzivaji tfi nebo Ctyfi kategorie
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vyjadfujici v obecné roviné silu vztahu (velmi blizko, docela blizko apod.). Musime mit na
paméti, Ze stranicka identifikace predstavuje psychologickou vazbu ke strané, nikoli
hlasovani pro stranu nebo Clenstvi v ni. Nelze opomenout skutecnost, Ze volba strany a
stranicka identifikace nejsou totoZzné a z provedenych vyzkumi vyplyva, ze ¢im silnéjsi
stranicka identifikace, tim vétSi motivace podpofit svou stranu a tim vétsi volebni ucast.
Fakt, Ze respondenti odpovidaji na otazky ohledné vazby ve strané a ohledné hlasovani pro
stranu ve volbach jmenovanim stejné strany neznamend, Ze se vSichni UcCastnici voleb
identifikuji se stranou, tedy, Ze ti, co vyjadfuji vztah ke strané, jsou jedinymi ucastniky
voleb.
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4 Empiricka Cast

4.1 Socioekonomicky a politicky charakter obce

4.1.1 Vymezeni obce

Mésto Sumperk je okresnim méstem leZicim na severu Olomouckého kraje. Okres
Sumperk sousedi na jihovychodé s okresem Olomouc, na severu s okresem Jesenik, ktery
se od okresu Sumperk oddélil k 1. 1. 1996. Na vychodé sousedi s okresem Bruntél, na
zapadé potom s okresem Usti nad Orlici a okresem Svitavy. Ze severozapadu je vymezen
statni hranici s Polskem. Okres Sumperk se rozklada na plose 131 293 ha, spada pod n&j 78
obci se 121 299 obyvateli. Samotné mésto Sumperk leZi na Fece Desné a je velmi ¢asto
nazyvano ,,Branou Jesenik(l“, nebot’ je jednou ze vstupnich bran pohofi Jeseniky. Pohori
Jeseniky se déli na Nizky a Hruby Jesenik. Nejvyssim vrcholem Hrubého Jeseniku je hora
Pradéd s nadmorskou vyskou 1492 m. n. m., ktera je zarovei nejvyssi horou Moravy. Na
vrcholu Pradédu stoji televizni vysila¢ s rozhlednou, ktery méri 146,5 metrdl. Pravé vysilac
se tak stava nejvy3sim pevnym, i kdyZ umélym, bodem Ceské republiky s nadmofskou
vyskou 1638 m. n. m. PfevySuje tak i vrchol nejvy3si hory Ceské republiky, tedy Snézky
(1602 m. n. m). Samotné mésto Sumperk se nachazi na soufadnicich 50° s. z. §. a 17° v. z.
d., v nadmorské vysce 330 m. n. m., rozklada se na ploSe 2 422 ha a sklada se ze tfi
katastralnich Gzemi a to Sumperk, Horni a Dolni Temenici. Z celkové rozlohy nejvétsi
Cast zaujimaji lesni pozemky a to 1619ha, cozZ je skoro 67% celkové rozlohy mésta. Orna
pldda zaujima 80ha, travni porosty 45ha, zahrady a sady 33ha, zastavéné plochy 22ha,
vodni plochy 8 ha a ostatni zaujimaji 615ha. Mésto Sumperk je i obci s rozsifenou
plisobnosti. Spravni obvod mésta Sumperk ma dle Ceského statistického Gradu celkem 36
obci s 69 405 obyvateli.
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4.1.2 Sumperk dle klasifikace Gizemnich statistickych jednotek (CZ-NUTS)

NUTS 1 Ceska republika
NUTS 2 Stfedni Morava
NUTS 3 Olomoucky kraj
LAU1  Sumperk
LAU2  Sumperk

4.1.3 Historie obce

PrestoZe se nedochovala zakladaci listina mésta, jeho zaloZeni spada do poloviny 13.
stoleti, prvni pisemna zminka o mésté Sumperk se objevila roku 1281. Prvni kolonisté,
ktefi pFisli nejspis ze Slezska a dali, podle jednoho z vykladd, méstu nazev, ktery vychazi z
némeckého Schdn-Berg, coZ znamena Krasny vrch. Sumperk se rychle rozvijel a to
predevsim ve spojeni s téZzbou kovl. Dalsi rozvoj byl poznamenan tficetiletou valkou, po
které nasledoval drtivy pozar mésta v roce 1669, kdy shofelo takfka celé vnitfni mésto.
V 17. stoleti pokracovaly pohromy mésta v dlsledku ¢arodéjnickych procest, pri kterych
padlo za obé&t’ 48 pfednich méstanti s manzelkami. V 18. stoleti zaZival Sumperk rozkvét
rlstem Indfskych a textilnich manufaktur, k rozvoji pFispél i monopol na vyrobu jednoho
druhu sametu tzv. trip. Velky rozvoj textilniho primyslu, predevsim ve 2. poloviné 19.
stoleti pFispiva k velkému rozvoji mésta a Sumperk pro svou vystavnost za¢ind byt
nazyvan ,malou Vidni“. Ve mésté postupné vznikaly tovarny na vyrobu textilnich strojd,
slévarna, cihelny a tak poc¢atkem 20. stoleti byla ve mésté velkd koncentrace priimyslovych
podnikd. Po roce 1938 bylo mésto obsazeno nacisty a vétSina Ceskych obyvatel byla
nucena odejit. Po valce nastal zcela opacny proces, kdy se vétSina Ceskych obyvatel do
meésta vracela a vétSina némeckych obyvatel byla odsunuta. V Gnoru 1946 bylo odsunuto
ve vypravenych transportech pres 9500 Némcll. Po roce 1948 byly podniky zestatnény,
Sumperk se z mésta s tradici textilniho primyslu méni v mésto s podniky v oblasti
hutnictvi, strojirenstvi a stavebnictvi. V roce 1966 se pravé v Sumperku podafilo vyrobit
prvni umély diamant v Ceskoslovensku, které se tak stalo 3estym statem na svété, ktery
tuto naro€nou technologii zvladl. Velky propad mésto zaznamenalo po roce 1968 po
okupaci sovétskymi vojsky, mésto postupné chatralo. Po revoluci v roce 1989 dochazi ve
mésté k nakladné obnové domd a ulic. V roce 1991 je historické jadro mésta, pravem,
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vyhlaseno Ministerstvem kultury Ceské republiky méstskou paméatkovou zénou.

(Informagni centrum Sumperk, 2014, online),

4.1.4 Obyvatelstvo obce

PFi poslednim s¢itani lidu, domd a bytl vroce 2011 bylo v Sumperku celkem 26 737
obyvatel, z toho 12 653 muz{, ktefi tak tvori 47,32% zdejSiho obyvatelstva a 14 084 Zen,
které tvofi 52,68% populace mésta. PocCet obyvatel, jak ukazuje tabulka jedna, se
v priibéhu historie mésta ménil. V roce 1869 mél Sumperk pouhych 9651 obyvatel, v roce
1900 byl pocet obyvatel téméF dvojnasobny. V pfedvalecném obdobi byl pocet obyvatel
18 739, ktery se tésné po valce snizil predevsim v ddsledku odsunu velkého poctu jeho
obyvatel. Vlivem povale¢ného osidlovani oblasti bohatych Sudet doSlo béhem Ctyficeti let
ke zdvojnasobeni po&tu obyvatel na 36927. Pravé v roce 1989 je Sumperk ve své historii
nejvice osidlen. V roce 1991 je patrné vyrazné snizeni poCtu obyvatel a to v dlsledku
osamostatnéni okolnich obci. 'V soucasné dobé pocCet obyvatel i nadale klesd, pfFi
porovnani poCtu obyvatel vroce 2003, kdy celkovy pocet obyvatel byl 29 073, pfi
poslednim s¢itani lidu, dom( a byt v roce 2011 byl pocet obyvatel o 2336, coZ neni malo.
ve mésté Sumperk 26 806, z toho 12 711 mdZu a 14 095 Zen, v primérném véku 43,3 let.
Coz by znamenalo zcela nepatrné zvySeni poctu obyvatel, a to pravdépodobné vlivem
vySSi miry porodnosti v daném obdobi.

Tab. 1: Vyvoj potu obyvatel mésta Sumperk
‘1869 ‘ 1900 ‘1930 ‘1950 ‘1971 1989 1991 ‘2003 ‘2011

PocCet 9651 | 14658 | 18739 | 17192 | 23690 | 36927 | 30394 | 29073 | 26737
obyvatel

Zdroj: Vlastni tabulka je vypracované z Gdajii z CSU. Vefejna databaze. Cesky statisticky
Urad [online]. ©2013 [cit. 2015-01-10]. Dostupny z: http://vdb.czso.cz/vdbvo/tabparam.jsp

32



Graf 1: Vyvoj poctu obyvatel mésta Sumperk
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Zdroj: Vlastni graf vypracovany z Gdajii z CSU. Vefejna databaze. Cesky statisticky Gfad
[online]. ©2013 [cit. 2015-01-10]. Dostupny z: http://vdb.czso.cz/vdbvo/tabparam.jsp

4.1.4.1 Obyvatelstvo podle pohlavi a rodinného stavu

Obyvatelstvo mésta Sumperk (tab. 2) tvofi z hlediska rodinného stavu 39,33% svobodnych

obCanll, témér stejného podtu a to 39,75% dosahuji obcané, ktefi jsou ve svazku

manzelském. Rozvedenych je dle s¢itani lidu, dom( a bytd z roku 2011 celkem 3 516, cozZ

tvofi 13,15% z celkového podtu obyvatel mésta Sumperk. Necelych 8 % ob&an(i mésta

patfi do kategorie vdova, vdovec dle rodinného stavu, z celkového poctu je 83 % vdov a

pouhych 17 % vdovc.
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Tab. 2: Obyvatelstvo dle rodinného stavu

Obyvatelstvo dle rodinného stavu Celkem Muzi

Obyvatelstvo celkem 26 737 | 12653 (47,32%) | 14 084 (52,68%)
Svobodni, svobodné 10515 5662 4 853
Zenati, vdané 10 628 5261 5 367
Rozvedeni, rozvedené 3516 1365 2151
vdovci, vdovy 2 053 349 1704

Zdroj: CSU. S¢itani lidu, domd a byt 2011. Cesky statisticky Gfad [online]. ©2009 — 2011
[cit. 2015-01-10]. Dostupny z: http://vdb.czso.cz/sldbvo

Pocet sfatkll a rozvod(l zacal mit po revoluci znac¢né sestupnou tendenci, jak znazoriuje
tab. 3 i graf 2. Nardst sratkd byl zaznamenan v roce 2002, poté prislo opétovné snizeni
pocCtu shatkll az do té miry, Ze jejich nejmensi pocet byl uzavien v roce 2012. V roce 2000
a v roce 2004 byl pocet siatk{ a rozvodd shodny. V roce 1991 byl podle tdaji Ceského
statistického Gradu, v obdobi roku 1991 do roku 2012, nejvétsi pocet rozvodd na Gzemi
mésta Sumperk. Nejmensi pocet rozvodi byl zaznamenéan v roce 1999 a od roku 2004

nepresahl hranici sto rozvodd ro¢né.

Tab. 3: Pocet snatkd a rozvod( v obdobi 1991-2012

Rok 1991 1993 1994 | 1996 | 1999 2000 | 2002 2004 2006 2009 2012

Snatky 213 197 | 181 | 177 119 120| 163 | 118 | 148 127 114
Rozvod | 145| 127 | 139 137 72 114 95| 115 80 67 83

Zdroj: Vlastni zpracovani udajii z CSU. Databaze demografickych Gdajd za obce CR.
Cesky statisticky Gfad [online]. ©2014 [cit. 2015-01-15]. Dostupny z:

Www.czs0.cz/cz/obce_d/srp.htm
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Graf 2: Snatky a rozvody v Sumperku v obdobi 1991 - 2012
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Zdroj: Vlastni zpracovani udaji z CSU. Databéze demografickych Gdajii za obce CR.

Cesky statisticky Gfad [online]. ©2014 [cit. 2015-01-15].

Www.czs0.cz/cz/obce_d/srp.htm

4.1.4.2 Obyvatelstvo podle vékovych kategorii
Ve mésté Zije nejvétSi poCet obyvatel ve vékové kategorii 30 — 39 let a to

populace. Na druhém misté jsou obyvatelé ve véku 50-59 let, kterych je 14%. Ze 13,5% je
29 let (12,7%),
40-49 let (12,5%), shodné 8% maji kategorie obyvatel 60-64 let a 70-79 let. Nasleduje
kategorie 65-69 let (5,7%), na misté predposlednim jsou obyvatelé ve véku 15-19 let

na tfetim misté vékova kategorie 0-14 let, nasleduje vékova kategorie 20-

(5,3%) a na poslednim misté je kategorie 80 a vice let (4,6%). Z tabulky 4 vyplyva, Ze
pocet muzl a Zen je vyrovnany az do vékové kategorie 30-39let, od vékové kategorie 40-

49let zacina byt prevaha Zen, ktera s pfibyvajicim vékem obcanl nar(ista

data z Ceského statického Gfad, ktera uvadi, Ze primérny vék doZiti u muzd je 75,2 rokd a

u Zen je to 81,1 rokd.
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Tab. 4: Obyvatelstvo dle vékovych kategorii

Celkem ‘Muii ‘Zena

Obyvatelstvo celkem 26 737 | 12653 | 14084
0-14 3600 1891 1709
15-19 1419 709 710
20-29 3400 1734| 1666
30-39 4103 | 2038| 2065
40 - 49 3346 1597| 1749
50 -59 3741 1754 | 1987
60 — 64 2147 965 | 1182
65 - 69 1514 634 880
70-79 2141 883 | 1258
80 a vice let 1233 405 828

Zdroj: CSU. S¢itani lidu, domd a byt 2011. Cesky statisticky Gfad [online]. ©2009 — 2011
[cit. 2015-01-10]. Dostupny z: http://vdb.czso.cz/sldbvo

PFi srovnani vékovych kategorii mésta Sumperk a Gdaji za celou Ceskou republiku, jak
ukazuje tabulka 5, struktura rozlozZeni vékovych kategorii odpovida celorepublikovym
Gdajdim. PFi bliz§im srovnani méa Sumperk méné obyvatel v kategorii 0-14 let i 15-64let,
coz odpovida trendu migrace obyvatel z menSich mést do mést vétSich. Naopak ve vékové
kategorii nad 65 let, je obyvatel v Sumperku vic, neZ je celorepublikovy trend (znazornéni

v grafu 3).

Tab. 5: Porovnani distribuce vékovych kategorii v Sumperku a v CR

Veékova kategorie  Sumperk  Ceskérepublika
0-14 let 13,50% 14,38%
15-65 let 67,90% 69,74%
65 a vice let 18,50% 15,88%

Zdroj: CSU. S¢itani lidu, domd a byt 2011. Cesky statisticky Gfad [online]. ©2009 — 2011
[cit. 2015-01-10]. Dostupny z: http://vdb.czso.cz/sldbvo
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Graf 3: Srovnani vékovych kategorii v Sumperku a v CR
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Zdroj: Vlastni zpracovani. Zdroj dat: CSU. S&itani lidu, domd a bytl 2011. Cesky
statisticky Ofad [online]. ©2009 - 2011 [cit. 2015-01-10]. Dostupny z:
http://vdb.czso.cz/sldbvo
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4.1.4.3 Obyvatelstvo podle nejvyssiho ukonceného vzdélani

Sumperské obyvatelstvo tvoFi 86,5% starsiho patnacti let (viz. tabulka 6). Déti do 14 let tak
tvori 13,5% populace mésta. Ve mésté jsou jesle, tfi Skolky, které maji vice pobocek a je
zde jedna Skolka soukroma. Je zde celkem pét zékladnich 3kol. V Sumperku je
gymnazium s dlouholetou tradici, dale Stfedni odborna Skola zemédélska, Obchodni
akademie, Vyssi odborna Skola a Stfedni prdmyslova $kola, Stfedni $kola Zelezni¢ni,
technické a sluZeb a Stfedni zdravotnickéa Skola. V ramci vysoko3kolského vzdélani zde ma
dvé pobocCky Vysoka Skola bariska - Technicka univerzita Ostrava (fakulta strojni a fakulta
ekonomicka) a Ceska zemédélska univerzita Praha (fakulta provozné ekonomicka). Z dané
ho vy&tu je zfejmé, Ze Ize v Sumperku dosahnout vysokoskolského vzdélani. Dle vysledka
Séitani lidu, doml a bytd z roku 2011 vyplyva, Zze 91 obyvatel mésta je bez vzdélani tj.
0,4%, coz se shoduje s celorepublikovym priimérem. Zakladni vzdélani véetné
neukonceného mé 17,19% ze vSech obyvatel starSich patnacti let. Vzdélani stfedni vCetné

vyuceni (bez maturity) ma 30,82% populace, UplIné stfedoSkolské vzdélani s maturitou ma
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29,65% obcanl. V porovnani muzll a Zen, maji Zeny nastavbové studium dvakrat Castéji
nez muzi z celkovych 3% obcan(, ktefi absolvovali nastavbové studium. Vyssi odbornou
Skolu vystudovalo pouhé 1,5% a vysoko3kolakl je v Sumperku téméF 14%. V porovnani
s celorepublikovym priimérem jsou podobné vysledky u obyvatel se zakladnim vzdélanim
(CR 15,1%),), s vyucenim (CR 28,3%), s nastavbovym studium (CR 2,4%) a s vy$$im
odbornym vzdélanim (CR 1,1%). Vysledky se li3i v GpIném stfedoskolském vzdélani, kdy
celorepublikovy primér s 23,2% je o téméF 6,5% nizsi neZ je pocet takto vzdélanych
ob&anl v Sumperku a i poCet vysoko3kolakl prekonava celorepublikovy prlimér (10,7%)

témeér o 4%.

Tab. 6: Obyvatelstvo dle nejvyssiho ukonceného vzdélani

Vzdélani Celkem  Muzi Zeny

Obyvatelstvo ve véku 15 a vice let 23137 10 762 12 375
bez vzdélani 91 35 56
zékladni vCetné neukonceného 3977 1386 2591
stfedni v€. vyuceni (bez maturity) 7131 3923 3208
Uplné stfedni (s maturitou) 6 861 2 954 3907
nastavboveé studium 726 242 484
vysSi odborné vzdélani 350 153 197
vysokoskolské 3207 1685 1522

Zdroj: CSU. S&itani lidu, domd a byt 2011. Cesky statisticky GFad [online]. ©2009 — 2011
[cit. 2015-01-10]. Dostupny z: http://vdb.czso.cz/sldbvo

4.1.4.4 Obyvatelstvo podle ndrodnosti

Tém&r 60% obyvatel mésta Sumperk se hlasi k ¢eské narodnosti, 13% uvadi narodnost
moravskou. Vzhledem k historii mésta, které bylo soucasti Sudet, je i v dnedni dobé mezi
obyvateli mésta zastoupena narodnost némecka, i kdyZ se jedna jen o necelé 1% obyvatel.
Jesté mensi podil zaujim& narodnost polskd, jejiz zastoupeni vychazi predevsim
z geografického umisténi okresu Sumperk, ktery na severozépadé sousedi pravé s Polskem.
Mezi dalSi narodnosti, jak vyplyva z tabulky 7, patfi narodnost vietnamskda, ktera mé

dokonce vy3Si zastoupeni neZz narodnost polskd, dale narodnost romska, ukrajinska,
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slovenska a témeéF 22% obyvatel pfi s¢itani lidu, domd a bytll v roce 2011 neuvedlo Zadnou

narodnost.

Tab. 7: Obyvatelstvo dle narodnosti

Narodnost Celkem

Obyvatelstvo 26 737 12 653 14 084
celkem

Ceska 15 899 7273 8 626
moravska 3492 1802 1690
slovenska 6 3 3
némecka 231 100 131
Polska 49 21 28
Romska 34 8 10
ukrajinska 30 12 18
vietnamskéa 54 30 24
neuvedeno 5877 2 873 3004

Zdroj: CSU. S&itani lidu, domd a byt 2011. Cesky statisticky GFad [online]. ©2009 — 2011
[cit. 2015-01-10]. Dostupny z: http://vdb.czso.cz/sldbvo

4.1.4.5 Obyvatelstvo podle ndboZenske viry

Z vysledkl Scitani lidu, domd a byt z roku 2011 je patrné, Ze otazka naboZenské viry je
znacné soukromou zélezitosti, kterou velka ¢ast lidi nechce probirat na verejnosti, nebot’
celych 40 % obyvatel mésta Sumperk na danou otazku neuvedlo odpovéd. 39%
z celkového poctu obyvatel uvedlo, Ze jsou bez naboZenské viry. Oba vysledky kopiruji
vysledky celorepublikové. Jak je patrné z tabulky 8, k nabozenské vire se prihlasilo 5 351
obyvatel mésta, ztoho 38% véficich se nehlasi k zadné naboZenské cirkvi ani
k ndboZenské spoleCnosti. 62% VeéFicich se hlasi k cirkvi nebo k ndboZenské spole€nosti.
Nejvétsi podil véficich hlasicich se k cirkvi nebo ndboZenské spolecnosti se hlasi v 73%
k cirkvi Fimskokatolické, shodné s téméF 3,5% nasleduje Ceskobratrské cirkev evangelicka
a pravoslavna cirkev, 2,4% obyvatel oznacilo cirkev ¢eskoslovenskou husitskou.
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Tab. 8: Obyvatelstvo dle ndbozenskeé viry

Néabozenska vira

Celkem

Muzi

Zeny

Obyvatelstvo celkem 26 737 12 653 14 084
VEéFici — nehlasici se k Zadné cirkvi ani ndbozenské 2 050 888 1162
spoleCnosti
VEéFici — hlasici se k cirkvi, nabozenské spole¢nosti 3301 1328 1973
Z toho Cirkev fimskokatolicka 2422 957 1 465
Cirkev Ceskoslovenska 79 27 52
husitska
Ceskobratrska cirkev 113 50 63
evangelicka
NaboZenska spole¢nost 33 10 23
Svédkove Jehovovi
Pravoslavna cirkev 114 50 64
v Ceskych zemich
Bez ndbozZenskeé viry 10 461 5212 5249
Neuvedeno 10 924 5224 5700

Zdroj: CSU. S&itani lidu, domd a byt 2011. Cesky statisticky GFad [online]. ©2009 — 2011
[cit. 2015-01-10]. Dostupny z: http://vdb.czso.cz/sldbvo

4.1.4.6 Obyvatelstvo podle ekonomicke aktivity

Z tabulky 9 vyplyva, Ze je v Sumperku 46,89% ekonomicky aktivnich obyvatel
z celkového poctu obyvatel. Vtom vzaméstnani je 79,3% obcanl v postaveni
zaméstnance, necelé 4% tvofi zaméstnavatelé a na vlastni GCet pracuje 12,3%.
Z ekonomicky aktivnich obyvatel dle vysledkd Séitani lidu, dom@ a bytl z roku 2011 je
11,56% nezameéstnanych. Do skupiny ekonomicky neaktivnich osob patfi 49,5% populace
Sumperka. Do této skupiny Fadime nepracujici diichodce, ktefi tvofi 53% této skupiny a
studenty, ktefi tvori 28% ekonomicky neaktivnich ob¢anli mésta. Osoby s nezjisténou

ekonomickou aktivitou je 3,6% z celkového poctu obyvatel v Sumperku.
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Tab. 9: Obyvatelstvo dle ekonomicke aktivity

Ekonomicky aktivni celkem 12537 | 6635 5902
V tom: zaméstnani 11084 | 5900| 5184
z toho podle | zaméstnanci 8786 | 4458 4 328
postaveni
vV zaméstnani
zaméstnavatelé 419 293 126
pracujici na 1358 917 441
vlastni (Cet
ze pracujici 531 265 266
zaméstnanych | ddichodci
Zeny na materské 233 - 233
dovolené
nezameéstnani 1453 735 718
Ekonomicky neaktivni celkem 13235| 5514 7721
Z toho nepracujici dlichodci 7039 | 2613 | 4426
Zaci, studenti, ucni 3714 1849 1 865
Osoby s nezjisténou ekonomickou aktivitou 965 504 461

Zdroj: CSU. S&itani lidu, domd a byt 2011. Cesky statisticky GFad [online]. ©2009 — 2011
[cit. 2015-01-10]. Dostupny z: http://vdb.czso.cz/sldbvo

Vyvoj nezaméstnanosti

VYVvoj nezaméstnanosti ve mésté Sumperk mapuje graf 4 od roku 2002. Z danych Gdaji

v v s

v tabulce 10 vyplyva, Ze nezaméstnanost je setrvale vyssi nez celorepublikovy primér. Po

vrcholu, kterého nezaméstnanost doséhla v roce 2004, dochazi k postupnému sniZzovani

nezaméstnanosti, ovsem v roce 2009 vlivem celosvétové krize dochazi k rapidnimu nardstu

oproti roku pfedchozimu o 4,3% a v letech nésledujicich jen mirné klesa.
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Tab. 10: Vyvoj nezaméstnanosti v Sumperku a v CR
Nezamést | 2002 2003 ‘2004 ‘2005 ‘ 2006 2007 2008 2009 2010 2011 ‘2012‘

Sumperk | 11,42 10,39 ( 10,75 | 9,24 | 7,69 6,68 | 6,40 (10,7 | 10,50 | 10,30 | 10,2
CR 9,80 10,30 | 9,50 8,90 | 7,70 6,00 | 596 9,24 | 9,57 8,62 | 9,36
Zdroj: Vlastni tabulka. CSU. Vefejna databaze. Cesky statisticky GFad [online]. ©2013 [cit.
2015-01-10]. Dostupny z WWW:
http://vdb.czso.cz/vdbvo/tabparam.jsp?voa=tabulka&cislotab=PRA1010CU & &Kkapitola_id
=3

Graf 4: Vyvoj nezaméstnanosti v Sumperku a v CR v obdobi 2002 — 2012
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Zdroj: Vlastni graf. CSU. Vefejna databaze. Cesky statisticky Gfad [online]. ©2013 [cit.
2015-01-10]. Dostupny z WWW:
http://vdb.czso.cz/vdbvo/tabparam.jsp?voa=tabulka&cislotab=PRA1010CU & &Kkapitola_id
=3
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Podnikatelské subjekty

Jednim z nejvyznamnéjsich podnikatelskych subjektt mésta Sumperk je firma Pars nova
a.s., kterd byla v roce 2008 zaClenéna do skupiny TRANSPORTATION SKODA
HOLDING a.s. Tento podnikatelsky subjekt ma jiz vice nez pul stoleti dlouhou tradici,
zabyva se provadénim oprav a modernizaci Zelezni¢nich vozidel, tramvaji a od roku 2000 i
trolejbustl. Firma zaméstndva 800 zaméstnancl a patfi tak mezi nejvétsi v regionu.
Zakazky neprovadi jen pro zékazniky z CR, ale i ze Slovenska, Ukrajiny, Bosny a
Hercegoviny a dalSich evropskych zemi. DalSim subjektem je Pramet Tools, kterd ma ve
mésté Sedesatiletou tradici a zabyva se vyvojem, vyrobou a prodejem obrabécich nastrojl
ze slinutého karbidu. Firma méa obchodni zédzemi v deviti zemich v zahranii a to i
v zamofi. Pfedchlidcem firmy Pramet Tools byla spolecnost Stellwag, kterd byla zaloZena
v roce 1933 a ktera zahdjila vyrobu nastroji s pfirodnim diamantem. V padesétych letech
je vyroba diamantovych nastrojli zaclenéna do tehdejSiho podniku Zavod 1. pétiletky,
posléze Pramet Sumperk. Pravé podnikatelskému subjektu Pramet se v roce 1966 zdafila
syntéza umélého diamantu a to jako Sestému statu na svété. V roce 2000 se z firmy Pramet
vyClefiuje a je zaloZena nova samostatna spolecnost s ndzvem Urdiamant s.r.0., ktera se
zabyvéa vyrobou diamantovych nastroji z pFirodnich i syntetickych diamantovych surovin a
zaméstnava 90 zaméstnancl. Hlavnimi vyrobnimi komoditami jsou brousici kotouce z
diamantu a kubického nitridu boru, dale diamantové nastroje pro opracovani skla,
diamantové nastroje (diamantové orovnavace, pilniky, pradsky a dalsi). Dalsim velkym
podnikatelskym subjektem zaméstnavajicim 825 zaméstnanct je firma EPCOS s.r.o., ktera
byla zaloZena v roce 1999 jako Cesky zavod némeckého koncernu EPCOS. Firma taktéz
vznikla prevzetim Casti vyroby spoleCnosti Pramet a.s., kterd se zabyvala vyrobou
feritovych jader od roku 1953. Do Sumperskych vyrobnich hal se pfesunula vyroba ferit(
ze zahrani€nich divizi koncernu EPCOS z Némecka i Francie. Sumperska divize vyrabi
pres tfi tisice typl feritovych jader a pres tisic typl keramickych pozistord. V roce 2009
vznikla v japonském Tokiu spole¢nost TDK-EPC, jde o kombinaci vyClenéného sektoru
elektronickych soucastek spole¢nosti TDK a koncernu EPCOS AG, patfici do globalni
skupiny TDK, proto Sumperska firma EPCOS s.r.o. uZiva logo TDK. Hlavni pfedmét
podnikani dal$i Ssumperské firmy SHM s.r.o. je priprava PVD povlak( (Physical Vapor
Deposition), které jsou nanaseny za relativné nizkych teplot. Firma pro rizné primyslové

aplikace vyuZiva vlastni patentované technologie z priimyslové vyuzivanych technologii,
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mezi které patfi odpafovani pomoci nizkonapétového oblouku a magnetronové
naprasovani. Hlavni obchodni segment je sluzba povlakovani nastroji zakaznik(. Tento
subjekt zaméstnava pres sto zaméstnancll, v sumperské i slovenské pobocce. V nabidce
sluzeb se zaméFuje na Gesky, slovensky i polsky trh. Vzhledem k faktu, Ze v Sumperku
puUsobili v dobé pred revoluci dvé velké textilni firmy, Moravolen a narodni podnik Hedva,
ze které zlstala v Sumperku spolecnost Hedva Nité s.r.o., je zde tradice textilnich firem
letitd. Hedva Nité s.r.0. vsoucasné dobé zameéstnava dle poltu zakazek Sest az 25
zaméstnancl. V soucasné dobé jsou v Sumperku ti textilni podnikatelské subjekty, firma
Sumtex s.r.o., kterd zaméstnava okolo sto zaméstnancl a zabyva se vyrobou bavinénych,
Inénych a technickych tkanin, manzestru, stolniho a loZniho pradla. Dalsi textilni firmou je
firma Tilak s.r.o., ktera se zabyva vyrobou predevsim outdoorového obleceni a potfeb pro
horolezce. Tretim subjektem je Bazaltex a.s., ktery se zaméfuje na zpracovani a uplatnéni
mineralnich cediCovych vlaken v technické praxi, jde o zpracovani ¢edi¢ovy vlaken do
plodnych i délkovych textilii a jeho hlavni naplini je vyroba technickych tkanin. V oblasti
potravinarstvi plisobi v Sumperku od roku 1992, kdy byla zaloZena, firma CBA NUGET
s.r.o0.. Jde o velkoobchodni podnikatelsky subjekt, ktery nabizi Siroky sortiment potravin,
cukrovinek, alkoholu, nealkoholickych néapojli, drogerie, ovoce i zeleniny. Subjekt se
v dnesni dobé fadi k nejvétsim obchodné-distribuénim spolecnostem v Ceské republice a
v roce 2013 zaméstnavala 264 zaméstnancl. Oblast stavebnictvi zastupuje predevsim firma
Fortex AGS a.s., ktera je nejvétsi stavebni spole¢nosti v Sumperku. Podnikatelsky subjekt
zaméstnava pres 400 zaméstnancl a patfi mezi predni dodavatele technologii Cisténi
odpadnich vod v Ceské republice, dale se orientuje se na stavebni vyrobu, kovovyrobu a
servis osobnich a uZzitkovych vozi. Dalsi stavebni podnikatelsky subjekt SAN-JV a.s.,
ktery byl zaloZzen v roce 1996, jde o stavebné strojirenskou firmu stfedni velikosti
zajistujici komplexni vystavbu, dodavku a montaz vyrobkl z nerezového materialu, ale i
vyrobu a montaz ocelovych konstrukci. TFeti nejvétsi stavebni firmou v Sumperku je firma
SART - stavby a rekonstrukce a.s., kterd byla zaloZena vroce 1993. Z&kladnim
pfedmeétem jeji €innosti jsou pfedevsim dopravni a Zelezni¢ni stavby. Od brezna roku 2005
je taktéZ provozovatelem Zeleznicni drahy Zeleznice Desn4, které je majetkem Svazku obci
Gdoli Desné (tvofen osmi obcemi) a zabezpeCuje udrzbu traté, na které jezdi vlaky
spole¢nosti ARRIVA MORAVA a.s. Celkem bylo v Sumperku v roce 2013 ve stavebnim
odvétvi zaméstnano 380 osob.
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4.1.4.7 Obyvatelstvo vyjizdéjici do zaméstnani a Skol

Dle metodiky ¢eského statistického Gfadu zahrnuje pojem vyjizdéjici do zaméstnani nebo
do Skol osoby, které uvedly, Ze jsou zaméstnané nebo jsou Zaci zakladnich Skol, studenti a
soucasné misto jejich pracovisté nebo Skoly je v jiném domé nez kde maji misto obvyklého
pobytu. Jak ukazuje tabulka 11, obcanl vyjizdéjicich za praci v ramci obce je v 71%,
z toho vyjizdi v ramci obce 68,8% obcand, do jiné obce okresu vyjizdi 17,4%, o jiného
okresu v ramci Olomouckeho kraje 4,5%, do jiného kraje vyjizdi 7,4% a do zahranicni za
praci dojizdi necelé 2% obyvatel mésta. TEméF 29 % studentd a zakd vyjizdi do $kol a to

v rdmci obce 61% v ramci obce a 39% mimo obec.

Tab. 11: Obyvatelstvo vyjizdéjici do zaméstnani a Skol

Vyjizdéjici celkem 7101

V tom Vyjizdéjici do zaméstnani 5049
V tom |V ramci obce 3477

Do jiné obce okresu 881

Do jiného okresu kraje 229

Do jiného kraje 374

Do zahranici 88

Vyjizdgjici do Skol 2 052

V tom |V ramci obce 1251

Mimo obec 801

Zdroj: CSU. S¢itani lidu, domd a bytli 2011. Cesky statisticky Gfad [online]. ©2009 - 2011
[cit. 2015-01-10]. Dostupny z: http://vdb.czso.cz/sldbvo
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4.2 Charakteristika mistniho politickeho zivota

Ve dnech 18. - 19. listopadu 1994 se konaly prvni komunalni volby na celém Gzemi Ceské
republiky a z vysledk( Ceského statistického Gfadu vyplyva, Ze celorepublikové volebni
Ucast byla 60,68%. Ve mésté Sumperk byla volebni tcast v tomto roce o néco nizsi a ¢inila
59,05 %. Tabulka 12 ukazuje, Ze v roce 1998 je ziejmy pokles volebni Gcasti i zajmu
obcanll o volby a to v celorepublikovém méfitku o 15% a to na 45%. Volebni G¢ast se v
nasledujicich letech, kdy se konaly komunalni volby, ustalila pravé v oblasti okolo 45%.
Ve mésté Sumperk do3lo v roce 1998 ke sniZeni volebni (&asti aZ 0 22% a to na 37%, coz
je i nasledujicich letech hodnota, kterou dosahuje volebni G&ast ob&anl v Sumperku.
V roce 2014 vidime dalSi snizeni volebni Gcasti a to az pod 30% hranici. Dané Udaje jsou

zpracovany v grafu 5.

Tab. 12: Volebni t¢ast v CR a Sumperku v obdobi 1994 - 2014

‘ 1994 ‘ 1998 2002 2006 2010 2014
CR % 60,68 45,00 45,51 46,38 48,50 44,46
Sumperk % | 59,05 37,68 33,59 36,91 36,99 29,91

Zdroj: Vlastni zpracovani. Zdroj dat: CSU. Volby. Cesky statisticky GFfad [online]. ©2014
[cit. 2015-01-20]. Dostupny z: www.volby.cz

46



Graf 5: Srovnani volebni G¢asti v CR a v Sumperku v obdobi 1994 — 2014
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Zdroj: Vlastni zpracovani. Zdroj dat: CSU. Volby. Cesky statisticky GFfad [online]. ©2014
[cit. 2015-01-20]. Dostupny z: www.volby.cz

4.2.1 ODS

ODS v roce 1994 vyhrava volby (viz. tabulka 13) s 18,06% hlasd a ziskava ve volbéach pét
mandatl. V roce 1998 pocet mandatd obhajuje a zvolilo ji celkem 19,26% voli¢d, v dalsich
komunalnich volbach v roce 2002 zvysuje pocet mandatl na Sest zastupiteld a volilo ji
celkem 18,6% volicd, jak ukazuje graf 6. ODS dosahuje svého vrcholu v roce 2006, kdy ji
voli vice nez 24% volicll a strana ziskava nejvétsi pocet mandatli (sedm) ve své historii,
v mésté Sumperk. Od roku 2010 zazivé strana propad, kdy jsou vysledky o polovinu nizsi
nez ve volbach predeSlych, ziskava tedy 11,63 % a ,,jen“ tfi mandaty. Propad ODS oviem
neustava a v poslednich volbach ziskava pouhych 6,38% hlastl, coZ znamena pouze dva

mandaty v zastupitelstvu.
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Tab. 13: Vysledky ODS v Sumperku v obdobi 1994 - 2014
1994 1998 2002 ‘ 2006 ‘ 2010 2014

Vysledek % 18,06 | 19,26 18,60 24,39 11,63 6,38
Zdroj: Vlastni zpracovani. Zdroj dat: CSU. Volby. Cesky statisticky GFad [online]. ©2014

[cit. 2015-01-20]. Dostupny z: www.volby.cz

Graf 6: Vysledky ODS v Sumperku v obdobi 1994 - 2014
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Zdroj: Vlastni zpracovani. Zdroj dat: CSU. Volby. Cesky statisticky GFfad [online]. ©2014
[cit. 2015-01-20]. Dostupny z: www.volby.cz

422 KSCM

V komunélnich volbach (viz. tabulka 14) v roce 1994 ziskdva KSCM 11% hlasti a ziskava
tfi mandaty. Jak ukazuje graf 7, nejvy3siho poctu hlasi ziskava KSCM ve volbéach v roce
2002 a to 19%, které predstavuji Sest mandatl. V roce 2006 ziskava strana 15,29% to jsou
Ctyfi mandaty, roce 2010 ziskava mandaty Ctyri (12,61%) a v poslednich volbach pocet
mandatl z predchozich voleb obhajuje, ziskava 13,58%.
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Tab. 14: Vysledky KSCM v Sumperku v obdobi 1994 - 2014
1994 1998 2002 2006 2010 ‘ 2014

Vysledek % 11,0 14,12 19,0 15,29 12,61 13,58
Zdroj: Vlastni zpracovani. Zdroj dat: CSU. Volby. Cesky statisticky GFad [online]. ©2014
[cit. 2015-01-20]. Dostupny z: www.volby.cz

Graf 7: Vysledky KSCM v Sumperku v obdobi 1994 - 2014
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Zdroj: Vlastni zpracovani. Zdroj dat: CSU. Volby. Cesky statisticky GFfad [online]. ©2014
[cit. 2015-01-20]. Dostupny z: www.volby.cz

42.3 CSSD

V roce 1994, jak ukazuje tabulka 15, kandidovala v Sumperku CSSD v koalici se stranou
SMV, kdy ziskali 4,02%. Od roku 1998 CSSD kandidovala jiz samostatng a ziskala od
voli¢l 15,48% hlas( tj. ctyfi mandaty. V roce 2002 strana ziskava 13,61% a obhdjila tak
stejny pocCet mandatd. V roce 2006 ziskava Sest mandat, volilo ji 18,37% , v roce 2010
ziskava pres 20% hlasli a obhajuje tak Sest mandat(l. Graf 8 ukazuje, Ze v poslednich
komunélnich volbach zaznamenala strana pokles, dosahuje témér shodného vysledku jako

v roce 1998 a to 15,62%, coz zabezpecuje strané pét mandat(l v zastupitelstvu mésta.
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Tab. 15: Vysledky CSSD v Sumperku v obdobi 1994 - 2014
1994 ‘ 1998 ‘ 2002 ‘ 2006 2010 2014

Vysledek % 4,02 15,48 13,61 18,37 20,34 15,62
Zdroj: Vlastni zpracovani. Zdroj dat: CSU. Volby. Cesky statisticky GFad [online]. ©2014

[cit. 2015-01-20]. Dostupny z: www.volby.cz

Graf 8: Vysledky CSSD v Sumperku v obdobi 1994 - 2014
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Zdroj: Vlastni zpracovani. Zdroj dat: CSU. Volby. Cesky statisticky GFfad [online]. ©2014
[cit. 2015-01-20]. Dostupny z: www.volby.cz

4.2.4 KDU -CSL
Z nasledujici tabulky 16 je zfejmé, Ze vysledky krestanskych demokratdl jsou nadmiru
vyrovnané ve vech komunalnich volbach a dokazuje fakt, ze voli¢i KDU-CSL jsou jedni

z nejstabilnéjsich voli€l (viz. graf 9). V roce 1994, 2010 a 2014 ziskavaji dva mandaty
v zastupitelstvu, v roce 1998, 2002, 2006 pak maji mandaty tfi.
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Tab. 16: Vysledky KDU - CSL v Sumperku v obdobi 1994 - 2014
1994 ‘ 1998 ‘ 2002 2006 2010 2014

Vysledek % | 8,47 9,28 10,42 9,66 9,23 9,75
Zdroj: Vlastni zpracovani. Zdroj dat: CSU. Volby. Cesky statisticky GFad [online]. ©2014

[cit. 2015-01-20]. Dostupny z: www.volby.cz

Graf 9: Vysledky KDU - CSL v Sumperku v obdobi 1994 - 2014
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Zdroj: Vlastni zpracovani. Zdroj dat: CSU. Volby. Cesky statisticky GFfad [online]. ©2014
[cit. 2015-01-20]. Dostupny z: www.volby.cz

4.2.5 Sdruzeni nezavislych kandidat(

V roce 1994 byly na kandidatni listiné tfi ,,SdruZzeni nezavislych kandidatu“. Sdruzeni
nezavislych kandidatd s pofadovym cislem jedna ziskalo 12,38%, s Cislem sedm 4,3% a
s Cislem tfindct 14,93%. V roce 1998 jsou na kandidatni listiné Ctyfi politicka uskupeni
s nazvem ,, Sdruzeni nezavislych kandidéatl — mistni sdruzeni celkem* s pofadovym ¢islem
devét na kandidatni listiné ziskalo 2,77%, s Cislem deset 7,59%, s Cislem tfinact 5,3% a
s pofadovym Cislem ¢trnact, pak 11,85%. V roce 2002 se na kandidatni listiné objevuje jen
jedno SdruZeni nezavislych, které ziskava 3,67% a do zastupitelstva neziskava jediny

mandat.
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4.2.6 NEZAVISLI, Nezavisla volba

Ve volebnim roce 2002 se na kandidatni listing objevuje strana NEZAVISLI, ktera
v nasledujicich komunalnich volbach v roce 2006 kandiduje pod ndzvem Nezavisla volba.
V roce 2002, jak ukazuje tabulka 17, NEZAVISLI ziskali 16,77% hlast voli¢ a ziskali
Sest mandatli do zastupitelstva mésta. V roce 2006 ziskala Nezavisla volba 15,74%, coz
znamenalo pét mandatll v zastupitelstvu, v roce 2010 ziskali nejvyssi pocet hlasd 24,80%,
volby vyhrali a ziskali osm mandat(. V roce 2014 méli 17,95% (pét mandat() a volby opét
vyhrali (viz. graf 10).

Tab. 17: Vysledky Nezavislé volby v Sumperku v obdobi 2002 - 2014
Rok 2002 2006 ‘ 2010 ‘ 2014
Vysledek % 16,77 15,74 24,8 17,95
Zdroj: Vlastni zpracovani. Zdroj dat: CSU. Volby. Cesky statisticky GFad [online]. ©2014

[cit. 2015-01-20]. Dostupny z: www.volby.cz

Graf 10: Vysledky Nezavislé volby v Sumperku v obdobi 2002 - 2014
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Zdroj: Vlastni zpracovani. Zdroj dat: CSU. Volby. Cesky statisticky GFfad [online]. ©2014
[cit. 2015-01-20]. Dostupny z: www.volby.cz
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4.2.7 Dalsi volebni strany

V roce 1994 ziskaly do zastupitelstva mésta jeSté po jednom mandatu Moravska narodni
strana, Dlchodci za Zivotni jistoty, Strana demokratické levice, ODA, dvé Koalice a jedno
sdruzeni. V roce 1998 byla do zastupitelstva mésta zvolena s jednim mandatem jesté
Zivnostenska strana a Unie svobody. V komunalnich volbach v roce 2002 se na kandidéatni
listingé mésta objevuje nova strana ZA PROSPERITU SUMPERKA, ktera v téchto volbéach
ziskava 8,22% hlasti (dva mandaty) a v dal$ich volbach v roce 2006, pak 7,35% a obhajuje
dva mandaty. V roce 2010 se do zastupitelstva dostava ,,TOP 09 a Mlada krev Sumperka®,
kdyZ jej voli 7,8% a ziskava tak dva mandaty, se stejnym poctem mandatll se do
zastupitelstva dostava i ,,Suverenita — blok Jany BoboSikové“. Naopak Veéci verejné,
Strana zelenych a ,,ND a NK INTERNET PRO SPK ZDARMA® neziskavaji zadny
mandat. V poslednich komunalnich volbach se nové prosazuje Sdruzeni PRO-REGION a
Pirati, které ziskava ve volbach 8,51% a se dvéma mandaty se dostava do zastupitelstva
meésta. Nové jsou zvoleni do zastupitelstva i zastupci ANO 2011, které ziskava 14,1%, to
jsou Ctyfi mandaty. TOP 09 ziskava 5,46%, coz znaCi jeden mandat a se stejnym poctem

mandatu je zvolena i Strana zdravého rozumu, kterou volilo 5,77% voli¢d.

4.2.8 Shrnuti dvaceti let voleb do zastupitelstva mésta Sumperk

Mésto Sumperk ma t¥icet volebnich okrskd. V roce 1994 i v roce 1998 vyhrala komunalni
volby do zastupitelstva mésta Sumperk Ob&anskéa demokraticka strana a starostou mésta se
stava jeji Clen Petr Krill, ktery zastava tento post i v nésledujicim volebnim obdobi (1998 —
2002). Vroce 2002 je zvolen ve volbach do Poslanecké snémovny CR a stava se
poslancem. Ve volbach vroce 2002 vitézi v Sumperku KSCM, proto viechny ostatni
strany zvolené do zastupitelstva (CSSD, ODS, KDU-CSL, NEZAVISLI a ZA
PROSPERITU SUMPERKA) vytvafeji koalici pravé proti této strané. Starostou se stava
Zdenék BroZ, ktery i pfesto, Ze byl v roce 2012 zvolen senatorem, zastava funkci starosty i
po volbach vroce 2014. V roce 2006 vyhrala volby opét ODS, ktera vytvari koalici
s Nezavislou volbou, KDU - CSL a ZA PROSPERITU SUMPERKA. V roce 2010
vyhrava Nezavisla volba, ktera tvofi koalici s CSSD, KDU - CSL, ODS, TOP 09 a
Suverenitou Jany BoboSikové. Ve volbach poslednich tj. konanych ve dnech 10. 10. — 11.
10. 2014 Nezavisla volba své vitézstvi obhajuje a po delSim vyjednavani koncem Fijna
podepisuje koaliéni smlouvu s KDU — CSL, se Stranou zdravého rozumu a CSSD. V roce
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2014 byl celkovy pocet volicl 22 410 a dle Ceského statistického Ufadu se podzimnich
voleb zUcastnilo 6 703 volicd, coZz znamena ucast 29,91% volicd, ktera se tak stala

nejniz§im poctem voli¢h v Sumperskych komunalnich volbéch.

4.3 Dotaznikové Setreni

Vyzkumné Setfeni bylo provedeno pomoci dotazniku, ktery byl distribuovan respondentiim
elektronickou cestou. Dotaznik byl vytvofen pomoci systému dotaznik.czu.cz, ktery je
pFistupny pracovnikiim a studentim Ceské zemédélské univerzity a v soucasné dobé je ve
vefejném testovani. Dotaznik obsahoval dvacet otazek, meél nastaveny kvoty pro
respondenty, aby vypInéni odpovidalo sloZeni populace mésta Sumperk a to v poméru 47%
muzl a 53% Zen. Prvni ¢asti dotazniku se zaméruje na stranickou identifikaci dotazanych a
druhda Cast se zaméfuje na zjisténi popisu respondenta, ktery se prizkumu zucastnil.
Dotaznik byl po jeho vytvoreni rozeslan elektronickou cestou e-mailem, ve kterém byl
uveden odkaz na link, kde byl dotaznik dostupny a jeho soucasti bylo i doprovodné
sdéleni, Ze dotaznik je uréen pouze ob&anlim s trvalym pobytem ve mésté Sumperk. A
dale, Ze nezbytnou podminkou k vyplnéni je aktivni UCast na volbach do obecniho
zastupitelstva ve dnech 10. 10. 2014 - 11. 10. 2014. V prlvodni informaci byla sdélena i
prosba, aby osloveni respondenti preposilali tento odkaz svym znamym, prateldim a roding,
aby bylo ziskano, co nejvétsi pocet respondenttl. Vzhledem k faktu, Ze nelze urcit celkovy
pocet lidi, ktefi dotaznik vyplnili, nelze urCit procentualni navratnost dotazniku. Dotaznik
byl aktivni v obdobi od 16. 2. 2015 do 1. 3. 2015. Dotaznik vyplnilo celkem 152 ob¢ant,
oviem dvacet dotdzanych odpovédélo na prvni otdzku, Ze nemaji trvalé bydlisté
v Sumperku a proto v hodnoceni dotaznikového 3etfeni, bylo mozno vychazet ze 132
odpovédi. Z celkového poctu 22 410 opravnénych volicl se voleb do zastupitelstva v roce
2014 zlcastnilo 6703 volicl, coz znamenalo volebni Ggast 29,91%. 132 dotaznikd
znamenalo vzorek 1,97% ob&anl mésta Sumperk, ktefi se zG&astnili podzimnich voleb
vroce 2014 do zastupitelstva. Vysledky prlzkumu se ukladaly na strankéach
dotazniky.czu.cz, kde byla po skonéeni prizkumu, ziskana data z odpovédi na dotaznik.
Data byla importovana do programu excel, kde se zobrazily statistiky vzniklé ze vSech

odpovédi a nasledné byly zpracovany pro potfeby diplomové prace
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4.3.1 Analyza vysledk( dotaznikového Setfeni

1.otazka Méate v Sumperku trvalé bydlisté? Otazka, ktera byla pro respondenty eliminagni,
nebot’ trvalé bydlisté, bylo z&kladni podminkou pro pokracovani ve vypliovani dotazniku.
Dotaznik vyplnilo celkem 152 respondent(, ze kterych dvacet odpovédélo, Ze nema trvalé

bydlisté ve mésté a proto vysledky dotaznikového Setfeni vychazely ze 132 odpovédi.

2.otdzka Jakym zplsobem jste volil (a) ve volbach do zastupitelstva obce v roce 2014
(podzim minulého roku)? Jak ukazuje tabulka 18, 32 respondentll (24,24%) uvedlo, Ze pfi
volbach oznacilo jednu volebni stranu, 44 volicd (33,34%) uvedlo, Ze zakfizkovalo volebni
stranu, ale i nékteré kandidaty z jinych politickych stran. Jednotlivé kandidaty oznacilo 56
respondent(l, coZ je 42,42%.

Tab. 18: Zplsob volby ve volbach do zastupitelstva obce v roce 2014

‘ Pocet ‘ % ‘
KFizkem jsem oznacil (a) celou jednu volebni stranu 32 24,24
KFizkem jsem oznaCil (a) volebni stranu, ale i nékteré kandidaty | 44 33,34
z jinych politickych stran
KFizkem jsem oznacil (a) jednotlivé kandidaty z rliznych stran 56 42,42

Zdroj: Dotaznikové Setfeni

3.0tazka Proc jste volil (a) pravé tuto volebni stranu? Ze ¢tyf nabidnutych variant shodné
po 34,09% respondenti vyjadrili osobni sympatie ke kandidujicim strandm a naopak i
nespokojenost s kandidaturou ostatnich stran. Z ddivodu spokojenosti s programem dané
strany volilo 19,69% voli¢li a 12,13% dotazanych vyjadfilo spokojenost s politickou

¢innosti zastupcl strany z minulosti (viz. tabulka 19).
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Tab. 19: Dlvod pro¢ voli¢ volil danou stranu

Proc jste volil tuto stranu?

Osobni sympatie ke kandidujicim stranam 45 34,09
Nespokojenost s kandidaturou ostatnich stran 45 34,09
Spokojenost s programem této strany 26 19,69
Spokojenost s politickou ¢innosti zastupcl strany z minulosti 16 12,13

Zdroj: Dotaznikové Setfeni

4.otdzka Koho jste volil (a) ve volbach do obecniho zastupitelstva, konanych ve dnech 10.
10. 2014 - 11. 10. 2014? U této otazky byla v zadani dotazniku vloZena podminka, podle
které se tato otazka objevila jen voli¢lim, ktefi v otazce €. 2 oznacili odpovéd, Ze kfizkem
oznaCili jednu volebni stranu nebo, Ze oznacili volebni stranu, ale i jednotlivé kandidaty
z jinych politickych stran. A proto, jak ukazuje tabulka 20, na otazku odpovidalo 57,58%
ze vSech dotazovanych. V nabizenych odpovédich, byly uvedeny kandidujici strany, které
ziskaly relevantni pocet hlasl. Strany, které ziskaly zanedbatelné mnozstvi hlastl, spadaji
do odpovédi jiné. Jak ukazuje tabulka 20, z vysledkd dotaznikového Setfeni vyplyva, Ze
nejvétsiho poctu hlast, z volicl, ktefi volili jednu volebni stranu nebo volebni stranu
spole¢né s jednotlivymi kandidaty, by ve volbach do zastupitelstva v roce 2014 ziskala
strana ANO 2011 s 14,38% hlasd, na druhém misté by skon¢ila NEZAVISLA VOLBA s
11,36% hlasd, na tfetim misté by skongila KDU-CSL a nezavisli pro Sumperk s 10,6%.
4,55% respondentd by volilo CSSD i KSCM (viz. graf 11).
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Tab. 20: Koho voli€ volil ve volbach do zastupitelstva v roce 2014

Strana ‘ Pocet %
NEZAVISLA VOLBA 15 11,36
KSCM 6 4,55
PATRIOTI PRO SUMPERK 0 0
TOP 09 4 3,03
Sdruzeni PRO REGION a Pirati 4 3,03
Strana zdravého rozumu 2 1,53
KDU-CSL a nezavisli pro Sumperk 14 10,60
ANO 2011 19 14,38
ODS 2 1,53
CSSD 6 4,55
Sdruzeni nezavislych kandidat 1 0,76
Jiné 3 2,26

Zdroj: Dotaznikové Setfeni

Graf 11: Distribuce volebnich stran dle vysledk( dotaznikového SetFeni
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Zdroj: Dotaznikové Setfeni
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5.otazka Proc¢ jste volil (a) tuto stranu? Nejvice odpovédi zaznamenala odpovéd, jak
ukazuje tabulka 21, zndm kandidata této strany a to ve 42,42%, coZ odpovida stejnému
procentudinimu zastoupeni volicl, ktefi v otazce Cislo dvé uvedli, ze kiizkem oznacili
jednotlivé kandidaty z rlznych stran. Druhou nejéastéjs$i odpovédi byla odpovéd, Ze Slo o
volbu nejmensiho zla (24,24%), 12,12% se ztotoZfiuje s programem volené strany. Shodné
po 9,09% uvedli respondenti, Ze tuto volenou stranu voli pokazdé anebo, Ze je zaujala

pfedvolebni kamparn dané strany.

Tab. 21: Dlvod pro¢ voli¢ volil danou stranu

Proc jste volil (a) tuto stranu?

Volim ji pokazdé 12 9,09
ZtotoZnuji se s jejim programem 16 12,12
Znam kandidata této strany 56 42,42
Zaujala mé jeji predvolebni kamparn 12 9,09
Na doporuceni okoli, voli ji partner (ka), rodice 4 3,04
Slo o volbu nejmensiho zla 32 24,24

Zdroj: Dotaznikové Setfeni

6.otdzka Jak silny je V&S vztah k volebni strané, kterou jste volil (a)? Kategorie ,,velmi
blizka* minimalné ze tfi pétin odpovida kategorii ,, pfesvédceného privrzence*, kategorie
,,ne moc blizkd"“ s nejvétsi pravdépodobnosti nema pro voliCe jasny vyznam a jsou v ni
rovnomérné zastoupeni jak nevolici, tak ti, ktefi hlasovali pro stranu, protoZe pfedstavovala
nejmensi zlo. Naopak ti, co se neidentifikuji s Zadnou stranou, nechodi vice nez v poloving
pripadl k volbam. Pojem ,,celkem blizkd“ ma mnohem obtiznéjsi interpretaci, vétSinou to
znamend se stranou souhlasit, ale zaroven se s ni rozchazi v ndzorech na nékteré véci.
V dotaznikovém Setfeni, jak vyplyva ztabulky 22, vice neZ polovina respondentl
odpovédéla, Ze se citi ,,ne pFilis blizko*, coz dle vySe zminéného znamena, Ze nema volena

strana pro respondenty jasny vyznam (Linek, 2009, s. 198-200).
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Tab. 22: VVztah ke strané

Jak je silny vztah ke strané?

Velmi blizko 12 9,09
Celkem blizko 52 39,39
Ne pfilis blizko 68 51,52

Zdroj: Dotaznikové Setfeni

7.otazka Pokud by se ve volbach odevzdavaly hlasy dvéma stranam, které strané byste jesté
dal (a) svlj hlas? Na tuto otazku (viz. tabulka 23) odpovédélo 76,51% respondent, ktefi
by nejCastéji jako stranu druhé volby volili v 13,63% TOPQ9, nasledovala by ANO 2011
s 12,88%, déle SdruZeni PRO REGION a Pirati s 11,36% a s 10,61% by volili KDU-CSL a
nezéavisli Pro Sumperk. Pokud respondenti oznaGili v dotaznikovém Setfeni variantu jiné,
pak uvadéli ve tfech pripadech, Ze nevi, koho by volili a ve dvou pFipadech uvedli, Zze by

neméli koho dalSiho volit.

Tab. 23: Strana druhé volby

Strana druhé volby PocCet

Nezavisla volba 12 9,09
KSCM 1 0,76
PATRIOTI PRO SUMPERK 7 5,30
TOP 09 18 13,63
Sdruzeni PRO-REGION a Pirati 15 11,36
Strana zdravého rozumu 8 6,06
KDU-CSL a nezavisli Pro Sumperk 14 10,61
ANO 2011 17 12,88
OoDS 0 0
CSSD 4 3,03
Jiné 5} 3,79

Zdroj: Dotaznikové Setfeni
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8.otazka V politice se Casto pouZivaji pojmy ,,levice* a ,,pravice*“. Kam byste se Vy sam (a)
zaradil (a)? V Ceské republice se za patnact let budovani demokracie vyprofilovalo
pomérné jasné politické spektrum. Existuji dvé levicové strany (jedna radikalnéjsi —
KSCM, druh4 stfedovéjsi — CSSD), strana politického stfedu (KDU-CSL) a strana
pravicova (ODS). Na spektru pak jeSté existuje prostor pro dalSi pravicovou stranu (v
minulosti ODA, US-DEU), ktera vypIni prostor mezi KDU-CSL a ODS.(Cermék, 2005,
online). Z dotaznikového Setfeni vyplynulo, jak vyplyva ztabulky 24, Ze témér 45%
dotdzanych se fadi ke stfedu, 32,58% spiSe k pravici a témér 15% se fadi k jasné pravici,
spiSe k levici inklinuje kolem 5% a 3% se fadi kjasné levici. JelikoZ dané Udaje
neodpovidaji rozloZeni hlasli z predchozich otazek, z Setfeni vyplyva, Ze se respondenti
fadi k levici pop¥. pravici spiSe na zékladé vlastniho pocitu a vidi se pfedevsim v oblasti

stfedu, nebot’ neuvadi dané zafazeni na zakladé skutecnosti, pro kterou stranu hlasovali.

Tab. 24: Zarazeni k ,,levici“ nebo ,,pravici*

Zarazeni ,,levice”, ,,pravice”

Jasna levice 4 3,03
SpiSe levice 7 5,30
Stred 59 44,69
SpiSe pravice 43 32,58
Jasna pravice 19 14,40

Zdroj: Dotaznikové Setreni

9.otazka Jakym zplsobem jste volil (a) ve volbach do zastupitelstva obce v pfedchozich
volbéach (podzim roku 2010)? Ve volbach do zastupitelstva v roce 2010 oznacilo celou
jednu volebni stranu 39,39% respondent(l, coZ bylo o 15% vic neZ ve volbéach v roce 2014.
24,24% dotazanych oznacilo vroce 2010 volebni stranu i nékteré kandidaty, coz bylo
témér o 10% méné nez ve volbach nasledujicich a pro jednotlivé kandidaty se rozhodlo
36,37% volicl, coZ bylo o 6% méné nez ve volbach v roce 2014. Z tabulky 25 vyplyva, ze
voli¢i méli ve volbach v roce 2010 vétsi divéru ke kandidatkdm celych volebnich stran,
naproti tomu v roce 2014 jiz volili pfedevsim jednotlivé kandidaty, coz mlize svédcit o
skuteCnosti, Ze se v kandidatkach objevili vyrazné osobnosti, se kterymi se volici

ztotoZMuji sndze nezZ s danou stranou.
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Tab. 25: Volba do zastupitelstva v roce 2010

ZpUsob volby v predchozich volbach (podzim roku 2010) Pocet

KFizkem oznacil (a) celou jednu volebni stranu 52 39,39
KFizkem oznacil (a) volebni stranu, ale i nékteré kandidaty 32 24,24
KFizkem oznacil (a) jednotlivé kandidaty z rliznych stran 48 36,37

Zdroj: Dotaznikové Setfeni

10.otdzka Jakou volebni stranu jste volil (a) v pfedchozich volbach do obecniho
zastupitelstva (podzim roku 2010)? Na otazku odpovidalo jen 63,63% respondentl a to
vzhledem k faktu, Ze zobrazeni otazky bylo podminéno oznaCenim odpovédi, Ze dotycny
volil celou jednu volebni stranu nebo, Ze volil volebni stranu i nékteré kandidaty. Jak
ukazuje tabulka 26, nejvic a to 21,21% dotazovanych volilo stranu TOP 09 a Mlada krev
Sumperka, nasledovali Krestansti demokraté pro Sumperk s11,36%, poté SdruZeni
nezavislych kandidat(i 9,86%. V odpovédi jiné, kterou ozna€ili Ctyfi dotazovani, uvedli, ze
si nepamatuji, koho volili.

Tab. 26: Strana druhé volby

Strana druhé volby Pocet %
Nezavisla volba 8 6,06
KSCM 5 3,79
TOP 09 a Mladé krev Sumperka 28 21,21
Suverenita — blok Jany BoboSikové 0 0
Véci vefejné 0 0
Krestansti demokraté pro Sumperk 15 11,36
ODS 4 3,03
CSSD 7 5,3
Sdruzeni nezavislych kandidat( 13 9,86
Jiné 4 3,03

Zdroj: Dotaznikové Setfeni
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11.otdzka Jakou stranu byste zcela jisté nevolil (a)? Na otdzku odpovédélo 93,94%
dotazanych. Tabulky 27, ukazuje, Ze nadpolovi¢ni vétsina respondentd uvedlo, Ze by nikdy
nevolilo KSCM, na druhém misté skon¢ila ODS, kterou by nevolilo 12,12% volict, téméf
7% volicd by nevolilo TOP 09 a 5,3% by nevolilo CSSD.

Tab. 27: Strana, kterou by voli¢ nevolil

Jakou stranu byste zcela jisté nevolil (a)?

Nezavisla volba 0 0
KSCM 79 59,85
PATRIOTI PRO SUMPERK 0 0
TOP 09 9 6,82
Sdruzeni PRO-REGION a Pirati 4 3,03
Strana zdravého rozumu 6 4,55
KDU-CSL a nezavisli Pro Sumperk 0 0
ANO 2011 0 0
ODS 16 12,12
CSSD 7 5,3
Jiné 3 2,27

Zdroj: Dotaznikové Setreni

12.otdzka Proc¢ byste danou stranu nikdy nevolil (a)? Otédzka byla poloZena v souvislosti
s predchozi otazkou, kterou stranu by nikdy nevolili. Tabulka 28 ukazuje, Ze odpovédélo
78,79% respondentl. Jedna tfetina volicl uvedla, Ze ji nezaujal volebni program dané
strany a 45,45% zvolilo odpovéd jiné, ve které se konkrétné vyjadrovali, proC by préavé
danou stranu nikdy nevolili. JelikoZ v otazce €. 11 uvedlo 59,85% dot&zanych, Ze by nikdy
nevolilo KSCM, tak se v argumentech, pro¢ by ji nikdy nevolili, velmi asto opakoval
argument poukazujici na historii KSCM, dale, Ze jim nevéfi, Zze by ji nemohli volit
z principu a Ze k nim maji odpor. U dalSich stran dale uvadéli, Ze dana strana nesestavila
divéryhodnou kandidatku, Ze je jim strana nesympaticka a opét se objevovala i ned(ivéra
k dané volebni strané.
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Tab. 28: Dlvod pro¢ by voli¢ stranu nevolil.

Pro€ byste danou stranu nikdy nevolil?

Nezaujal mé jeji volebni program 44 33,34
Zé&dného z kandidatd jsem neznal 0 0
Jiné 60 45,45

Zdroj: Dotaznikové Setfeni

13.otazka Je nékdo ve VaSem okoli, kdo voli stejnou volebni stranu? Na otdzku odpovédélo
93,94% respondentl. Nejvice dotazanych 31,82% uvedlo, Ze voli stejnou stranu jako jejich
pratelé, 26,52% dotdzanych voli stejnou stranu jako manzel nebo manZelka, 14,39%
dotazanych voli stejné jako rodice a 3,03% voli stejné jako déti. Z danych odpovédi je
patrné, Ze spolupracovniky neni ovlivnén zadny z nasich respondentl (viz. tabulka 29).

Tab. 29: Kdo voli stejnou stranu

Kdo voli stejnou stranu

Manzel/manzelka 35 26,52
Déti 4 3,03
Rodice 19 14,39
Pratelé 42 31,82
Spolupracovnici 0 0
Jiné 24 18,18

Zdroj: Dotaznikové Setfeni

14.otdzka Jaké je VaSe pohlavi? V dotaznikovém Setfeni byla nastavena kvétu pro pocet
muzll a Zen, ktefi se daného vyzkumu mohli zUgastnit, proto rozloZeni mezi pohlavim

odpovida rozloZeni v mésté Sumperk. 53% Zen a 46,96% muz(. (viz. tabulka 30)
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Tab. 30: Volici dle pohlavi

Pohlavi Pocet %
Zena 70 53,00
Muz 62 46,96

Zdroj: Dotaznikové Setfeni

15.otdzka Kolik je Vam let? Nejvétsi zastoupeni v dotaznikovém Setfeni méli respondenti
ve vékové kategorii 36-45let, kategorie 26-35let a 46-55let se shodné pohybovala kolem
18%, vékova kategorie 18-25let, byla zastoupena v 15,15%, s 11,36% se dotaznikového
Setfeni zGcCastnili respondenti ve vékové kategorii 56-65let, v kategorii 66-75 let dotaznik
vyplnilo 9,85% dotazanych. V nejstarSi nabidnuté kategorii, jak ukazuje tabulka 31, se
nepodafilo ziskat potfebna data, cozZ se da vysvétlit tim, Ze byl dotaznik distribuovan pouze
elektronickou cestou a lidé starSi 76let s nejvétSi pravdépodobnosti nemaji pFistup na

internet nebo se jen nepodafrilo zacilit rozSireni dotazniku i do této vékové skupiny.

Tab. 31: Volici dle vékové kategorie

Veékova kategorie Pocet %
18-25let 20 15,15
26-35let 23 17,42
36-45let 37 28,04
46-55let 24 18,18
56-65let 15 11,36
66-75let 13 9,85
76let a vice 0 0

Zdroj: Dotaznikové Setfeni

16.otazka Jaky je Vas rodinny stav? Z tabulky 32 vyplyva, Ze nejvétsi pocet respondent(
44,7% uvedlo, Ze jsou Zenati/vdana, 32,58% bylo svobodnych obc¢ani. Mezi respondenty
bylo 12,87% vdov nebo vdovcl a 9,85% dotazanych bylo rozvedenych. Ve srovnani
s hodnotami za mésto Sumperk se dotaznikového Setfeni zG&astnilo vice Zenatych a
vdanych a vice vdov a vdovcl. Jak ukazuje graf 12, svobodni a rozvedeni byli zastoupeni

v menSi mire.
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Tab. 32: Volici dle rodinného stavu

Rodinny stav Pocet %
Svobodny/svobodna 43 32,58
Zenaty/vdana 59 44,70
Rozvedeny/rozvedena 13 9,85
Vdovec/vdova 17 12,87
Druh/druzka 0 0

Zdroj: Dotaznikové Setfeni

Graf 12: Srovnani rodinného stavu dle dotaznikového Setfeni a v Sumperku
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Zdroj: Dotaznikové Setfeni.

17.otazka Jaké je VasSe nejvyssi dosazené vzdélani? Dotazniku se zUcastnilo 40,16% volicd
s vysokoSkolskym vzdélanim, na druhém byli stfedoSkolaci s maturitou s 31,06%,
nasledovali respondenti s vyucenim bez maturity (17,42%) a s 6,81% vyuceni s maturitou.
Jak ukazuje tabulka 33, 3,79% dotazanych mélo vyssi odborné vzdélani a dle predpokladi
na poslednim misté se umistilo necelé 1% osob se zakladnim vzdélanim, coz
v dotaznikovém Setfeni znamenalo jednoho respondenta. V porovnani s rozlozenim

obyvatel podle vzdélani v Sumperku a dle Ceského statistického GFadu se dotaznikového
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Setfeni zOCastnil, jak ukazuje graf 13, vétSi poCet vysokoskolsky vzdélanych lidi a méné

lidi s niz8im resp. zakladnim vzdélanim.

Tab. 33: Volici dle vzdélani

‘Vzdélani Pott %
Zakladni 1 0,76
Vyucen bez maturity 23 17,42
Vyucen s maturitou 9 6,81
Stredoskolské s maturitou 41 31,06
Vyssi odborné 5 3,79
Vysokoskolské 53 40,16

Zdroj: Dotaznikové Setfeni

Graf 13: Srovnani dle vzdélani podle dotaznikového Setfeni a v Sumperku
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Zdroj: Dotaznikové Setfeni
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18.otdzka Jaké je VaSe souCasné ekonomické postaveni? Dotaznikového Setfeni se
zUcastnilo nejvice zaméstnancl, kterych byla vice nez polovina dotazanych, jak vyplyva
z tabulky 34. Na druném misté se Setfeni z(cCastnilo témér 16% dlchodcl, studentl bylo
16,67%, respondentli zfad podnikatelll a soukromnikl bylo 6,82%, na rodiGovské

dovolené byly 3,03% a jen jediny respondent byl nezaméstnany.

Tab. 34: Volici dle ekonomického postaveni

Ekonomické postaveni

Student 22 16,67
Zamestnanec 75 56,82
Podnikatel, soukromnik 9 6,82
Nezameéstnany 1 0,76
Na rodi¢ovske dovolené 4 3,03
D(ichodce 21 15,90
Ostatni 0 0

Zdroj: Dotaznikové Setfeni

19.otdzka Do které spoleCenské skupiny, tFidy, byste se sam (a) zaradil (a)?Ve vice nez
60% se respondenti zafadili, jak uvadi tabulka 35, do stfedni tfidy, nasledovala nizsi

stfedni tfida s 23,48%, niZsi tfidu uvedlo 9,85%, do vyssi stfedni tfidy se zaradilo 3,79% a
do vyssi tridy se zarfadili jen 1,52%.

Tab. 35: Zarazeni voli¢t do spole¢enské tFidy, skupiny

Zarazeni do spoleCenské tfidy, skupiny

Nizsi tfida 13 9,85
NiZz8i stfedni tfida 31 23,48
Stredni tfida 81 61,36
VysSi stfedni tfida 5 3,79
Vys§i tiida 2 1,52

Zdroj: Dotaznikové Setfeni
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20.otazka Jaky je pFijem Vasi doméacnosti? I pres skutecnost, Ze tato otazka v prlizkumech
patfi k nejchoulostivéj§im a vétSina dotazanych na ni neodpovida. V dotaznikovém Setfeni
odpovédélo, jak vyplyva z tabulky 36, 83,33% respondent(, ktefi v 29,55% uvedli, Ze je
pfijem jejich domacnosti 10001-20000K¢, na druhém misté byl pFijem vy3si nez 30001 K¢,
témeéf shodné kolem 14% mél pfijem domécnosti 20001-25000K¢ i pFijem 25001-
30000KE. Neceld 3% uvedla, Ze pfijem jejich doméacnosti je nizSi nez 10000KC.
Dotaznikové Setfeni potvrzuje fakt, Ze mésto Sumperk a obecné i okres Sumperk patfi

k okreslim s niz§imi prijmy.

Tab. 36: Volici dle prijmu doméacnosti

PFijem domécnosti

Méné nez 10000 K¢ 3 2,27

10001- 20000 K¢ 39 29,55
20001 - 25000 K¢ 18 13,64
25001 - 30000 K¢ 19 14,39
Vice nez 30001 K& 31 23,48

Zdroj: Dotaznikové Setfeni

Pokud bychom stanovovali vysledky dotaznikového Setfeni podle nejcastéjSich odpovédi
respondentd, pak by profil Sumperského volice byla Sumperska Zena ve véku 36-45 let,
kterd je vdana, ma vysokoSkolské vzdélani, je zaméstnankyni fadici se do stfedni tfidy
s mésicnim prijmem rodiny 10001-20000K¢, ktera ve volbach do zastupitelstva v roce
2014 oznacila kFizkem jednotlivé kandidaty z rdiznych volebnich stran, protoze sdili osobni
sympatie ke kandidatlim strany a kandidaty této stany zna. Neciti se prili§ blizko k volebni
strang, fadi se mezi politicky stfed a voli stejné jako jeji pfatelé. V roce 2010 pfi volbach
do zastupitelstva oznacila kfizkem celou jednu volebni stranu, kterou byla TOP 09 a Mlada
krev Sumperka. Zcela ur€ité by nevolila KSCM a to pfedevsim z diivodu historie strany.
Vzhledem k cili diplomové prace se nésledujici hodnoceni vysledk( a diskuse, zaméri na

zjisténi stranické identifikace respondentd.
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5 Vysledky a diskuse

Vysledky dotaznikového Setfeni ukazuji, Ze, pokud by voli€i oznacili v dotazniku k¥izkem
odpoveéd, Ze volili celou jednu volebni stranu, poté na otazku proc ji volili, odpovidali, Ze
byli nespokojeni s kandidaturou ostatnich stran a nejvice volili ANO 2011. ANO 2011
zkracuje nazev ,,Akce nespokojenych ob&an(“. Toto politické hnuti vzniklo v roce 2011,
svoji prvni kandidatni listinu do zastupitelstva mésta mélo hnuti na podzim minulého roku.
Jako hnuti, které vzniklo na zakladé kritiky politické situace v zemi a které se vymezuje
proti korupci a politikafeni si ziskalo velkou podporu volicd, kteri chtéli zménu, coz se
potvrzuje, jak v dotaznikovém Setreni, kdy nejvic respondentdl volilo pravé toto hnuti, tak
v oficialnich vysledcich voleb do zastupitelstva na podzim roku 2014, kdy ANO 2011
skongilo na tfetim misté za Nezavislou volbou a CSSD. Na druhém misté v dotaznikovém
Setfeni skoncila Nezavisla volba a nasledovala KDU-CSL a nezavisli Pro Sumperk. Pokud
voli¢i v dotazniku oznacili, Ze volili jednu volebni stranu, ale i nékteré kandidaty z jinych
volebnich stran, tak dale uvadéli, Ze je volili pfedevsim z toho ddvodu, Ze byli spokojeni
s politickou ¢innosti zastupct strany v minulosti a nejvice oznacovali Nezavislou volbu.
Pokud respondenti oznacili, Ze volili jednotlivé kandidaty z rliznych stran, pak nejcastéji
uvedli, Ze hlavnim ddvodem jejich volby byly osobni sympatie ke kandidatdim dané strany.

5.1 Charakteristika voli¢l podle volené strany

5.1.1 KDU - CSL a nezavisli Pro Sumperk

Respondenti uvadi jako dlivod k volbé této strany osobni sympatie ke kandidatim strany,
voli ji pokazdé a ke strané maji velmi blizko. Stranou druhé volby by byla Nezavisla volba,
fadi se spiSe k pravici, v minulych volbach oznacili jednu volebni stranu a to Krestanské
demokraty pro Sumperk. Dany voli¢ by nikdy nevolil KSCM, protoZe tento voli¢ je proti
komunistlim v politice a to predevsim z ddvodu jejich minulosti. Voli stejné jako rodice.
Jedna se o vdanou Zenu ve véku 26-35let, se stfedoSkolskym vzdélanim s maturitou,
pracuje na pozici zaméstnance, fadi se do niZsi stfedni tfidy s meési¢nim pFijmem
doméacnosti 20001-25000K¢.
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5.1.2 ANO 2011

Voli¢ voli danou stranu z diivodu spokojenosti s jejim volebnim programem, zna kandidaty
této strany, ke strané ma celkem blizko. Stranou druhé volby by byla TOP 09, fadi se spiSe
k pravici, v minulych volbach oznacil celou jednu volebni stranu a to TOP 09 a Mlad4 krev
Sumperka. Ur¢ité by nevolil KSCM, protoZe jim nevéfi. Stejné voli i rodice, jedna se o
Zzenu ve véku 18-25 let, je svobodna a ma stfedoSkolské vzdélani s maturitou.
V soucasnosti je studentkou, fadi se do stfedni tfidy s mésicnim pFijmem rodiny 10001-
20000KCE.

5.1.3 Nezavisla volba

U wvolicl této strany prevazuje spokojenost s politickou ¢&innosti zastupcd strany
v minulosti, ale ke strané se neciti pFilis blizko. Voli¢ se ztotoZiuje s programem strany,
stranou druhé volby je KDU-CSL a nezavisli Pro Sumperk, fadi se ke stfedu a ve volbach
do zastupitelstva v roce 2010 volil sdruzeni nezavislych kandidat(. Nikdy by nevolil
KSCM a to z divodu minulosti této strany. Voli stejné jako jeho pratelé, jde o muze ve
véku 56-65 let, ktery je Zenaty, ma vysokoSkolské vzdélani a v sou€asné dobé pracuje na
pozici zaméstnance, patfi do stfedni tfidy s mési¢nim pfijmem doméacnosti vysSim neZ
30001KCE.

5.1.4 TOP 09

Volic této strany je nespokojeny s kandidaturou ostatnich stran a v jeho pfipadé $lo o volbu
nejmensiho zla, ke strané se neciti prili§ blizko a jako druhou stranu by volil ANO 2011.
Radi se mezi jasnou pravici. V predeslych volbéach do zastupitelstva volil TOP09 a Mladou
krev Sumperka. Nikdy by nevolil KSCM a to vétsinou z principu. Ve volbé se nenechava
ovlivnit, jde o muze ve véku 36-45let, ktery je Zenaty, ma vysokoSkolské vzdélani, je

zaméstnancem, fadicim se do stfedni tfidy s mési¢nim pfijmem vétSim nez 30001 K¢.

5.1.5 KSCM

Voli¢ je nespokojen s kandidaturou ostatnich stran, z jeho pohledu jde o volbu nejmensiho
zla, jeho vztah ke strané neni pfilis blizko. Jako stranu druhé volby by volil, volebni stranu
PATRIOTI PRO SUMPERK, Fadi se spise k levici, ve volbach v roce 2010 ozna¢il jednu
volebni stranu a to op&t KSCM. Nikdy by nevolil TOP 09 z dlivodu toho, Ze ho nezaujal
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volebni program strany. Voli stejné jako jeho manzelka, jde o muze ve vékové kategorii
66-75let, je Zenaty, vyuden bez maturity. V soucasnosti je dichodce, fadici se do nizsi
stfedni tfidy s mési¢nim pFijmem doméacnosti 10001-20000KC¢.

5.1.6 Sdruzeni PRO REGION a Pirati

Voli¢ pfiznava osobni sympatie ke kandidatlim strany a stranu volil, protozZe se ztotoZriuje
s jejim programem. Radi se ne pFili§ blizko a jako stranu druhé volby by volil ANO 2011,
fadi se spiSe k pravici. V predchozich volbach volil jednu volebni stranu, ale i nékteré
kandidaty z jinych politickych stran. Stranou druhé volby je Nezavisla volba. Nikdy by
nevoli KSCM, voli stejné jako manzelka. Jde o muZe ve véku 46-55let, je Zenaty, ma
vysokoskolské vzdélani a v soucasné dobé se Zivi jako podnikatel. Radi se k vy3si stfedni
tfidé a mésicni pFijem jeho doméacnosti ¢ini 25001-30000KC¢.

5.1.7 CSSD

Respondenti, ktefi volili v podzimnich volbach do zastupitelstva CSSD, nejcast&ji uvadéli,
ze stranu zvolili z dlivodu spokojenosti s politickou ¢innosti zastupct strany v minulosti a
voli ji pokazdé. Ke strané se citi velmi blizko a stranou druhé volby by byla Strana
zdravého rozumu, fadi se k jasné levici. Ve volbach v roce 2010 oznaCili kfizkem jednu
volebni stranu a to také CSSD. Nikdy by nevolili TOP 09, protoZe je nezaujal jejich
volebni program. Jde o vdovu ve véku 66-75let, ktera voli stejné jako jeji déti, vyucena bez
maturity, v soucasnosti je v dlichodé, fadi se do nizsi tfidy a jeji mésicni pFijem je méné
nez 10000KC¢.

5.1.80DS

Voli¢ v podzimnich volbach volil jednu stranu, ale i nékteré kandidaty z rliznych stran,
vzhledem ke spokojenosti s politickou ¢innosti zéastupct strany v minulosti. Stranu volil,
protoZe zna kandidaty této strany, ke strané ma celkem blizko. Stranou druhé volby by byla
Nezavisla volba, fadi se spiSe k pravici. Ve volbach v roce 2010 volil ODS. Nikdy by
nevolil KSCM s ohledem na jeji minulost. Voli stejné jako pratelé, volicem je muZ ve véku
36-45let s vysokoSkolskym vzdélanim, ktery je Zenaty, podnika, fadi se do vysSi tfidy a
meésicni prijmy jeho doméacnosti jsou vy3si nez 30001 KE.
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5.1.9 Strana zdravého rozumu

Jde o stranu, kterd ve volbach do zastupitelstva v roce 2010 vystupovala pod ndzvem

Suverenita — blok Jany Bobosikové. Stranu volil pfedevsim z dlivodu osobnich sympatii ke

kandidatlm této strany a na doporuceni okoli, jako stranu druhé volby by volil TOP 09,

voli ji i pFatelé. Ke strané se neciti pFilis blizko, vidi se jako stfed, v minulych volbéach

oznaCil Suverenitu — blok Jany BoboSikové. Nikdy by nevolil ODS, protoZze se

neztotoZfuje s jejim programem. Jde o Zenu ve véku 36-45 let, kterd je rozvedena, se

stfedoSkolskym vzdélanim v pozici zaméstnance, fadici se do stfedni tfidy a mésicni
pfijem rodiny je 10001-20000 K¢

VySe uvedené Udaje, dle jednotlivych stran, byly zpracovany do ucelené tabulky 37 a

tabulky 38.

Tab. 37: Srovnani vysledk( dotaznikového $etfeni KDU-CSL, ANO 2011, Nezavisla
volba, TOP 09, KSCM

Strana

TOP 09

~ KDU- CsL

ANO 2011 ‘ NEZ. VOLBA

Vztah velmi blizko | celkem ne prilis blizko | ne pfilis blizko | ne pfFilis blizko
blizko

2. volba Nez. volba TOP09 KDU-CSL ANO 2011 Patrioti  pro

SPK

Radi se spiSe pravice | spiSe stfed jasna pravice | spiSe levice
pravice

Volby 2010 | KDU-CSL TOPO09 SNK TOPO09 KSCM

Nevolil by | KSCM KSCM KSCM KSCM TOPO09

Voli jako rodice rodice pratelé dle sebe manZelka

Pohlavi Zena Zena muz muz muz

Vék 26-35 18-25 56-65 36-45 66-75

Stav vdana svobodnd | Zenaty Zenaty Zenaty

Vzdélani stredoskol. stfedoskol. | vysokoskol. vysokoskol. vyucen bez ma.

Postaveni | zaméstnanec | student zamestnanec zaméstnanec | dlchodce

TFida nizsi stfedni | stfedni stfedni stfedni nizsi stredni

PFijem(KC¢) | 20tis-25tis 10tis-20tis | vice neZ 30tis. | vice nez 30tis. | 10tis-20tis

Zdroj: Dotaznikova Setfeni
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Tab. 38: Srovnani vysledk( dotaznikového Setfeni Sdruzeni PRO-REGION a Pirati,
CSSD, ODS, Strana zdravého rozumu (SZR)

Strana PRO REGION CssD ODS SZR \
Vztah ne prilis blizko | velmi blizko celkem blizko ne prilis blizko
2. volba ANO 2011 Strana zdrav. rozumu | Nezavisla volba | TOP09

Radi se spiSe pravice jasna levice spiSe pravice stfed

Volby 2010 Nezavisla volba | CSSD OoDS Suverenita
Nevolil by KSCM TOPO09 KSCM OoDS

Voli jako manZzelka déti pratelé pratelé
Pohlavi muz zena muz zena

Vék 46-55 66-75 36-45 36-45

Stav Zenaty vdova Zenaty rozvedena
Vzdélavani vysokosSkolské | vyucen bez mat. vysokoSkolské | stfedoSkolské
Postaveni podnikatel dlchodce podnikatel zameéstnanec
TFida vysSi stfedni nizsi vysSi stfedni

Prijem (KC¢) 25tis.-30tis. méné nez 10tis. vice nez 30tis. 10tis-20tis

Zdroj: Dotaznikové Setreni

5.2 Srovnani voli¢li na parlamentni Grovni a do zastupitelstva

obce

Voli¢i KSCM, KDU-CSL a ODS (Vlachova, 2000, s. 25) maji pomérné pevné pozitivni
vazby k danym strandm a pfevazuje u nich dlouhodobé stabilngjsi volebni chovani nez u
volicli ostatnich stran. Z dotaznikového Setfeni vyplynulo, Ze typickym Sumperskym
volicem KDU-CSL je mlada Zena se stfedodkolskym vzdélanim, ktera pracuje na pozici
zaméstnance, patfi do niZsi stfedni tfidy, voli stejné jako rodiCe a volila tuto stranu i ve
volbach predchozich v roce 2010, coZ potvrzuje pomérné pevnou pozitivni vazbu ke
strané. Voli¢ v dotazniku odpovédél na otazku, jak silnd je jeho vazba ke strang, Ze je
strané velmi blizko. Ve srovnani s tvrzenim (Vlachové, 2000, s. 25), Ze typickym voliCem
kiestanskych demokratd jsou voli¢i vyssiho véku sniz§im vzdélanim, pochazejici
z niz8ich vrstev, na$ voli¢ je mladsi a fadi se do nizsi stfedni tfidy. Zda jde o Clovéka
s katolickym vyznanim nelze potvrdit, nebot” tento typ otazky nebyl soucésti
dotaznikového Setfeni. Vyzkumy Vlachové (tamté?) uvadgji, ze KDU-CSL je typickou

stranou taktickeé volby, kterd neni uvadéna mezi stranami, které by volici nikdy nevolili.
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Toto tvrzeni Ize potvrdit, nebot’ v Setfeni taktéZz zadny z respondentli na otazku, kterou
stranu by nikdy nevolil, KDU-CSL neuvedl. ODS je stranou, kterd ma malo ¢lend, jeji
volici jsou nizSiho véku s vy3§im vzdélanim, pochézeji ze stfednich vrstev, nevyznaCuji se
zadnym typickym vyznanim a ztoho ddvodu u nich lze ocekavat identifikaci
pragmatickou. V Setfeni se potvrdilo, Ze ODS voli mladsi lide, i kdyZ Slo spiSe o volice
stfedniho véku, i to Ze ji voli lidé s vy$Sim vzdélanim, coZ potvrzovala vétSina volicl
s vysokoskolskym vzdélanim. Z vysledkl vyplyva, Ze se Sumpersky voli¢ do zastupitelstva
fadi do vyssi tfidy, kdeZzto celorepublikovy voli¢ do parlamentu se fadi spiSe do tfidy
stfedni a sam uvadi, Ze ma ke strané celkem blizko. Dle Vlachové voli¢i CSSD jsou velmi
’’’’ dy, ktefi nejéastéji odmitali dat svij hlas ODS, ale zaroveri
meéli nejslabsi vztah ke strané. V dotaznikovém Setfeni se ukazalo, Ze se Sumpersti volici
citi velmi blizko ke strané, coZ potvrzuje i fakt, Ze v pfedchozich volbéch do zastupitelstva
volili taktéz CSSD. Sviij hlas odmitaji dat nikoli ODS, ale TOP 09 a fadi se spise do nizsi
tfidy neZ do tfidy vyssi, jak uvadgji vysledky v parlamentnich volbach. 1 voli¢i KSCM
v parlamentnich volbach patfi ke strandm, které maji volie vy3Siho véku s niZSim
vzdélanim, pochazejici z nizsich vrstev. Setfeni potvrdilo, Ze i Sumpersky voli¢ do
zastupitelstva, ktery voli KSCM, je vy$$iho véku, coZ znamenalo zafazeni do vékové
kategorie 66-75let, ktery je vyuCen bez maturity a Fadi se do vysSi stfedni tfidy.
Porovnanim danych vysledkd se bylo zjisténo, Ze voli¢i KDU-CSL i KSCM vykazali i na
arovni lokalni politiky dlouhodobé stabilnéjsi volebni chovani nez voliCi ostatnich stran.
Tito volici jsou ukédznénymi volici, ktefi se pravidelné ucastni voleb, coZ potvrdilo zjisténi,
7e KDU-CSL a nezavisli Pro Sumperk ziskali, podle oficialnich vysledkd voleb v roce
2014 9,75% hlasd, v roce 2010 9,23% hlasd. V dotaznikovém Setfeni v roce 2014 ziskali
KDU-CSL a nezavisli Pro Sumperk 10,6% a v roce 2010 ziskali 11,36% hlas(i. | voli¢i
KSCM potvrzuji fakt, Ze jsou ukéznénymi voligi, v oficialnich vysledcich voleb do
zastupitelstva vroce 2010 byla volebni uCast 12,61% a vroce 2014 13,58%.
Z dotaznikového Setfeni vyplynulo, Ze vroce 2010 volilo KSCM 3,79% respondent( a

v roce 2014 to bylo 4,55%, coZ je opét velmi vyrovnany vysledek.
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5.3 Teorie stranické identifikace a jeji vyuzitelnost pri

interpretaci volebniho chovani v komunalnich volbach

Existujici teorie stranické identifikace (Linek, 2009, s. 188) je pouZivana predevsim pro
vysvétleni stability volby strany. Stranicka identifikace neznamena hlasovani pro stranu ve
volbach, ale ovliviiuje je. Neznamend ani formalni Clenstvi ve strané nebo néjakeé jine
aktivni spojeni se stranickou organizaci, i kdyZz s ni mlze souviset a jde predevsim o
pozitivni vazbu ke strané. Z dotaznikového Setfeni vyplyva, Ze velmi blizko ke strané se
citi respondenti, ktefi volili KDU-CSL a CSSD. Teorii stranické identifikace neni na
arovni Sumperka pau$alné vyuZitelnd a to vzhledem k faktu, Ze u vétSiny volenych
subjektl prevladla nizkd mira identifikace. Dle tabulky 37 a tabulky 38 se ukazuje, Ze
celkem blizko ke strané se citi voli€i ANO 2011 a ODS. Ne pfili§ blizko se dle
dotaznikového 3etfeni citi volici Nezavislé voloy, TOP 09, KSCM, Sdruzeni PRO-
REGION a Pirati a Strana zdravého rozumu. Koncept stranické identifikace je vyuzitelny
pouze pro interpretaci volebniho chovani volicd nékterych politickych stran, a proto se
neda tvrdit, Ze by se vice voli¢stvo identifikovalo s nékterym typem stran (napf. levicové,
pravicové, velké, malé, parlamentni, neparlamentni, apod.). Zaroven se ukazuje, Ze Cast
teorie interpretujici volebni chovani prostfednictvim kritéria negativni emocionalni vazby,
se ukazuje jako platna u KSCM. KSCM ziskala v dotaznikovém Setfeni téméF 60% hlasd u
otazky, kterou stranu by voli¢ nikdy nevolil. Nej¢astéjsim dlvodem, pro¢ by voli¢ danou
stranu nikdy nevolil, byl fakt, Ze voli¢i nesouhlasili s historii KSCM, Ze jim i nadale
nevéri, Ze je nevoli z principu a dokonce, Ze k nim pocituji odpor, coZ potvrzuje pravé
negativni emocionalni vazbu ke strané. K jasné pravici se zafadili pouze respondenti, ktefi
volili TOP09. Spise k pravici se Fadi volici KDU-CSL, ANO2011, Sdruzeni PRO-
REGION a Pirati a ODS. Ke stfedu se zaradili voli¢i Nezavislé volby a Strany zdravého
rozumu. Spide k levici se zafadili respondenti, ktefi volili KSCM, k jasné levici se zafadili
respondenti, ktefi oznaCili ve volbach CSSD. Stejné jako rodice voli respondenti, kteFi
oznatili KDU-CSL a ANO2011. Z dotaznikového Setfeni dale vyplyva, Ze jako pratelé voli
voli¢i Nezavislé volby, ODS a Strany zdravého rozumu. Shodné s manZelkou voli volici
KSCM a Sdruzeni PRO-REGION a Pirati.
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6 Zaver

Cilem préace bylo objasnit uplatnitelnost teorie volebniho chovani ve volbach do
konkrétniho zastupitelstva, kterym bude zastupitelstvo mésta Sumperk a to ve volbach na
podzim vroce 2014. Identifikace symbolicka je nejéastéji u voli€d s niz§im stupném
vzdélani, véficich, Zijicich vétSinou na venkové a emocionalné se ztotoZfiujicich se
symboly a tradicemi strany. V dotaznikovém Setfeni nebyla poloZena otazka ohledné
pFislusnosti respondenta k nabozenské skupiné, proto dané vysledky nemame k dispozici.
“““““ dy se zafadili pouze voli¢i CSSD
s vyucenim bez maturity, ktefi by nikdy nevolili TOP09 a potvrdili zaroven, Ze i ve
volbach do zastupitelstva v roce 2010 volili CSSD. V nizsi stfedni tfidé byli voli¢i KDU-
CSL a KSCM, ktefi v Setfeni vykazali i na urovni lokalni politiky dlouhodobé stabilngjsi
volebni chovéani neZ voli¢i ostatnich. Respondenti volici KDU-CSL, nejéast&ji se
stfedodkolskym vzdélanim by nikdy nevolili KSCM a ve volbach v roce 2010 také volili
KDU-CSL. Naopak voli¢i KSCM s vyu¢enim bez maturity, coZ potvrdilo niz$i vzdélani
volich této strany, by nikdy nevolili TOP09. | voli¢i KSCM v minulych volbach byli vérni
stejné strané. Posledni stranou v Setfeni, kterou volili voli¢i v minulych volbach, byli voli€i
TOPO09, ktefi oviem uvedli, Ze dosahli vysokoskolského vzdélanim. Respondenti ostatnich
stran se rozmistili napfi¢ socialnimi skupinami a jiz Z&dny z nich nevolil stejnou stranu
v obou volbéach do zastupitelstva. Kromé voliét TOP09, potvrdili voli¢i CSSD, KSCM i
KDU-CSL, Ze patfi k niz3i socialni tfidé a pfedevim potvrzuji, Ze maji nejstabiln&jsi
volebni chovani. Nejméné stabilni jsou voliCi s pragmatickou identifikaci. Mezi tento typ
respondentl se z vysledk( dotaznikového Setfeni zaradili voli¢i Nezavislé volby, TOPQ9,
SdruZzeni PRO —REGION a Pirati a Strana zdraveho rozumu, ktefi uvedli, Ze se k volené
strané neciti prili§ blizko a ani v jednom pfipadé nevolili v pfedchozich volbach shodnou
stranu. To potvrzuje tvrzeni, Ze tento druh voliCe voli stranu, predevsim z hlediska svého

v v s

ekonomického zajmu. Identifikace ideologickou je nejcastéjsi u respondent(, ktefi dosahli
vysSiho vzdélani, ktefi jsou politicky aktivni a identifikuji se s programem strany.
Z vysledkd vyplynulo, Ze mezi vysokoskolsky vzdélané respondenty patfili volici
Nezavislé volby, TOP 09, Sdruzeni PRO-REGION a Pirati a volici ODS. Kromé volic(
ODS, kteri uvedli, Ze se ke strané citi celkem blizko a volili ji i ve volbach v roce 2010,
respondenti ostatnich stran se neciti prilis blizko a nepotvrzuji domnénku, Ze se identifikuji

s programem dané strany. Ovéfenim uplatnitelnosti teorie stranické identifikace neni na
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arovni Sumperka pau$alné vyuZitelnd a to vzhledem k faktu, Ze u vétSiny volenych
subjektll prevladla nizka mira identifikace. Pravé jednim z vysledk( dotaznikového Setfeni
bylo i zjisténi, Ze se Setfeni zUCastnilo 40% respondentd s vysokos$kolskym vzdélanim, i
kdyZ podle vysledk( Ceského statistického Gradu je v Sumperku jen 14% vysokoskolakd.
Proto je nutné podotknout, Ze zavéry je potfeba brat s jistou mirou opatrnosti. Zavéry
vychazeji z analyzy dat, které bylo mozné ziskat, v ramci moznosti distribuce dotaznikd
mezi respondenty. Vysledky prace jsou relevantni pro dany subjekt vyzkumu, tzn. pro
mésto Sumperk. Proto se nabizi otazka, do jaké miry jsou tyto zavéry zobecnitelné
z hlediska volebniho chovani voli¢stva v komunélnich volbach, popf. komunélnich
volbach obdobné velkych municipalit CR. Je pochopitelné, Ze zavéry maji omezenou
platnost na Sumperk. Nicméné préaci je mozné vnimat také jako vychodisko pro dalsi
vyzkumy zaméfené na obdobnou problematiku v jinych a velikostné rozlicnych obcich.
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8 PFilohy
Dotaznikové Setreni

Volby a volebni chovani obyvatel mésta Sumperk
Dotaznik pro ob&any mésta Sumperk

Vézeni obtané mésta Sumperk,

jsem studentkou 5. roéniku na Provozné ekonomické fakulté Ceské zemédélské univerzity
v Praze v oboru Vefejna spréva a regionalni rozvoj. Chtéla bych Vas touto cestou poZadat
0 vyplnéni nésledujiciho dotazniku, ktery bude slouzit jako podklad pFi zpracovani
diplomové préce na téma ,,Volby a volebni chovani obyvatel mésta Sumperk®. Dotaznik je
anonymni, ziskana data budou uréena jen ke studijnim ¢eldim a bude s nimi nakladano v
souladu s predpisy o ochrané osobnich idajl. Svoji odpovéd oznacte, popf. vypiste do
oznaCeného pole. Dotaznik obsahuje 20 otazek a jeho vyplInéni by Vam nemélo trvat déle
nez 15 minut.

Priizkum obsahuje 20 otazek.

Volby do zastupitelstva

1 [0001] Méte v Sumperku trvalé bydlists? *
Prosim zvolte pouze jednu z nasledujicich moznosti:
OAno

ONe

2 [0002] Jakym zpUsobem jste volil (a) ve volbach do zastupitelstva obce v roce 2014
(podzim minulého roku)? *

Zobrazit tuto otazku pouze tehdy, jsou-li splnény nasledujici podminky:
° Odpovéd byla 'Ano’ u otazky '1 [0001]' (Méate v Sumperku trvalé bydlisté?)

Prosim zvolte pouze jednu z nasledujicich moznosti:
(KfFizkem jsem oznaCil (a) celou jednu volebni stranu

(OKFizkem jsem oznagil (a) volebni stranu, ale i nékteré kandidaty z jinych politickych
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stran

(OKFizkem jsem oznaGil (a) jednotlivé kandidaty z riiznych stran

3 [0003] Proc jste volil (a) praveé tuto volebni stranu? *

Zobrazit tuto otazku pouze tehdy, jsou-li splnény nasledujici podminky:
° Odpoveéd byla 'Ano’ u otazky '1 [0001]' (Mate v Sumperku trvalé bydlisté?)

Prosim zvolte pouze jednu z nasledujicich moznosti:
(O0sobni sympatie ke kandidattim strany
(ONespokojenost s kandidaturou ostatnich stran
(OSpokojenost s programem této strany

(OSpokojenost s politickou &innosti zastupcd strany v minulosti

4 [0004] Koho jste volil (a) ve volbach do obecniho zastupitelstva, konanych ve dnech
10. 10. -11. 10. 2014? *

Zobrazit tuto otazku pouze tehdy, jsou-li spInény nésledujici podminky:

° Odpovéd byla "KFizkem jsem oznacil (a) volebni stranu, ale i nékteré kandidaty z
jinych politickych stran' nebo 'Krizkem jsem oznacil (a) celou jednu volebni stranu’ u
otazky '2 [0002]" (Jakym zpUsobem jste volil (a) ve volbach do zastupitelstva obce
v roce 2014 (podzim minulého roku)?) a Odpoved byla ‘Ano’ u otazky *1 [0001]*
(Méte v Sumperku trvalé bydlisté?)

Prosim zvolte pouze jednu z néasledujicich moZnosti:

(ONEZAVISLA VOLBA

OKSCM

OPATRIOTI PRO SUMPERK

(OTOP 09

(Osdruzeni PRO-REGION a Pirati

(OStrana zdravého rozumu

(OKDU-CSL a nezavisli - Pro Sumperk
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(JANO 2011
CoDS
(OCSSD

(JSdruzeni nezavislych kandidatd

(OJiné

5 [0005] Proc jste volil (a) tuto stranu? *

Zobrazit tuto otazku pouze tehdy, jsou-li spInény nasledujici podminky:
° Odpovéd byla "Ano" u otazky "1 [0001]" (Mate v Sumperku trvalé bydlisté?)

Prosim zvolte pouze jednu z néasledujicich moZnosti:
OVolim ji pokazdé

(OZtotoZriuji se s jejim programem

(OZnam kandidéta této strany

(OZaujala mé jeji predvolebni kampan

(ONa doporugeni okoli, voli ji partner (ka), rodice
(OSlo o volbu nejmensiho zla

(OJiné

6 [0006] Jak silny je Vas vztah k volebni stranég, kterou jste volil (a)?*

Zobrazit tuto otazku pouze tehdy, jsou-li spInény nasledujici podminky:
° Odpovéd byla 'Ano’ u otazky '1 [0001]' (Méate v Sumperku trvalé bydlisté?)

Prosim zvolte pouze jednu z nasledujicich moznosti:
(OVelmi blizko
(OcCelkem blizko

(Ne prilis blizko
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7 [0007] Pokud by se ve volbach odevzdavaly hlasy dvéma stranam, které strané byste
jesté dal (a) svdj hlas? *

Zobrazit tuto otazku pouze tehdy, jsou-li spInény nasledujici podminky:
° Odpovéd byla 'Ano’ u otazky '1 [0001]' (Mate v Sumperku trvalé bydlisté?)

Prosim zvolte pouze jednu z nasledujicich moznosti:
(ONezavisla volba

OKSCM

(OPATRIOTI PRO SUMPERK

(OTOP 09

(OSdruzeni PRO-REGION a Piréti
(OStrana zdravého rozumu
(JKDU-CSL a nezavisli - Pro Sumperk
(OANO 2011

CoDs

(OCsSSD

OJiné

8 [0008] V politice se Casto pouZzivaji pojmy ,,levice' a ,,pravice'. Kam byste se Vy
sam (a) zaradil (a)? *

Zobrazit tuto otazku pouze tehdy, jsou-li spInény nasledujici podminky:
° Odpovéd byla 'Ano’ u otazky '1 [0001]' (Mate v Sumperku trvalé bydlisté?)

Prosim zvolte pouze jednu z nasledujicich moznosti:
(JJasna levice
(JSpise levice

(OStred
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(JSpise pravice

(OJasna pravice

9 [0009] Jakym zpUsobem jste volil (a) ve volbach do zastupitelstva obce v
predchozich volbach (podzim roku 2010)? *

Zobrazit tuto otazku pouze tehdy, jsou-li spInény nasledujici podminky:
° Odpovéd byla 'Ano’ u otazky '1 [0001]' (Méate v Sumperku trvalé bydlisté?)

Prosim zvolte pouze jednu z nasledujicich moznosti:
(KfFizkem jsem oznaCil (a) celou jednu volebni stranu

(OKFizkem jsem oznagil (a) volebni stranu, ale i nékteré kandidaty z jinych politickych
stran

(OKFizkem jsem oznaGil (a) jednotlivé kandidaty z riiznych stran

10 [0010] Jakou volebni stranu jste volil (a) v predchozich volbach do obecniho
zastupitelstva (podzim roku 2010)? *

Zobrazit tuto otazku pouze tehdy, jsou-li spInény nasledujici podminky:

° Odpovéd byla 'Ano’ u otazky '1 [0001]' (Méate v Sumperku trvalé bydlisté?) a Odpovéd
byla 'K¥izkem jsem oznacil (a) celou jednu volebni stranu' nebo 'KFizkem jsem oznacil (a)
volebni stranu, ale i nékteré kandidaty z jinych politickych stran' u otazky '9 [0009]'
(Jakym zplsobem jste volil (a) ve volbach do zastupitelstva obce v predchozich volbach
(podzim roku 2010)?)

Prosim zvolte pouze jednu z néasledujicich moZnosti:

(Nezavisla volba

OKSCM

(OTOP 09 a Mlada krev Sumperka

(OSuverenita-blok Jany Bobosikové

(OVéci vefejné

(OKfFestansti demokraté pro Sumperk

CoDS
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OCssD
(JSdruzeni nezavislych kandidatd

(OJiné

11 [0011] Jakou stranu byste zcela jisté nevolil (a)? *

Zobrazit tuto otazku pouze tehdy, jsou-li splnény nasledujici podminky:
° Odpoveéd byla 'Ano' u otazky '1 [0001]' (Mate v Sumperku trvalé bydlisté?)

Prosim zvolte pouze jednu z nasledujicich moznosti:
(ONezavisla volba

OKSCM

(OPATRIOTI PRO SUMPERK

(OTOP 09

(OSdruzeni PRO-REGION a Piréti
(OStrana zdravého rozumu
(JKDU-CSL a nezavisli - Pro Sumperk
(OANO 2011

CoDs

(OCsSSD

OJiné

12 [0012] Proc byste danou stranu nikdy nevolil (a) ?*

Zobrazit tuto otazku pouze tehdy, jsou-li splnény nasledujici podminky:
° Odpovéd byla 'Ano’ u otazky '1 [0001]' (Mate v Sumperku trvalé bydlisté?)
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Prosim zvolte pouze jednu z nasledujicich moznosti:
(ONezaujal mé jeji volebni program

(OZ&dného z kandidétd jsem neznal ()

(OJiné

13 [0013] Je nékdo ve Vasem okoli, kdo voli stejnou volebni stranu? *

Zobrazit tuto otazku pouze tehdy, jsou-li splnény nasledujici podminky:
° Odpovéd byla 'Ano’ u otazky '1 [0001]' (Méate v Sumperku trvalé bydlisté?)

Prosim zvolte pouze jednu z nasledujicich moznosti:
(OManzel / manzelka

ODéti

CRodice

OPratelé

(OSpolupracovnici

(OJiné

14 [0014] Jaké je VaSe pohlavi? *

Zobrazit tuto otazku pouze tehdy, jsou-li spInény nasledujici podminky:
° Odpoveéd byla 'Ano' u otazky '1 [0001]' (Mate v Sumperku trvalé bydlisté?)

Prosim zvolte pouze jednu z nasledujicich moznosti:
(OZena

OMuz

15 [0015]Kolik je V&m let? *

Zobrazit tuto otazku pouze tehdy, jsou-li spinény nasledujici podminky:
° Odpovéd byla 'Ano’ u otazky '1 [0001]' (Méate v Sumperku trvalé bydlisté?)
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Prosim zvolte pouze jednu z nasledujicich moznosti:
(018-25let
(026-35let
(036-45let
(046-55let
(O56-65let
(066-75let

(076 let a vice

16 [0016] Jaky je Vas rodinny stav? *

Zobrazit tuto otazku pouze tehdy, jsou-li splnény nasledujici podminky:
° Odpovéd byla 'Ano’ u otazky '1 [0001]' (Méate v Sumperku trvalé bydlisté?)

Prosim zvolte pouze jednu z nasledujicich moznosti:
(OSvobodny/ svobodné

(OZenaty / vdané

(ORozvedeny/rozvedena

(Ovdovec / vdova

(CDruh / druzka

17 [0017] Jaké je VaSe nejvyssi dosazené vzdélani?*

Zobrazit tuto otazku pouze tehdy, jsou-li splnény nasledujici podminky:
° Odpovéd byla 'Ano’ u otazky '1 [0001]' (Méate v Sumperku trvalé bydlisté?

Prosim zvolte pouze jednu z nasledujicich moznosti:
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(zakladni

OVyuéen bez maturity
OVyuéen s maturitou
(UStfedoskolské s maturitou
(OVyssi odborné

(OVysokoskolské

18 [0018] Jaké je VaSe soucasné ekonomické postaveni? *

Zobrazit tuto otazku pouze tehdy, jsou-li spInény nasledujici podminky:
° Odpovéd byla 'Ano’ u otazky '1 [0001]' (Mate v Sumperku trvalé bydlisté?)

Prosim zvolte pouze jednu z nasledujicich moznosti:
(Student

(OzZaméstnanec

(OPodnikatel, soukromnik

(ONezaméstnany

(ONa rodicovské dovolené

(ODuchodce

(COstatni

19 [0019] Do které spolecenskeé skupiny, tridy, byste se sam (a) zaradil (a)? *

Zobrazit tuto otazku pouze tehdy, jsou-li splnény nasledujici podminky:
° Odpovéd byla 'Ano’ u otazky '1 [0001]' (Méate v Sumperku trvalé bydlisté?)

Prosim zvolte pouze jednu z nasledujicich moznosti:

ONizsi tfida
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(ONizsi strednf tfida
(CStredni trida

(OVyssi stiedni tFida

20 [0020] Jaky je prijem Vasi doméacnosti? *

Zobrazit tuto otazku pouze tehdy, jsou-li spInény nasledujici podminky:
° Odpoveéd byla 'Ano' u otazky '1 [0001]' (Mate v Sumperku trvalé bydlisté?)

Prosim zvolte pouze jednu z nasledujicich moznosti:
(OMéné nez 10000 K&

(210001 - 20000 K&

(520001 - 25000 K&

(025001 - 30000K¢&

(OVice nez 30001K¢

(OJiné

Odpovézte prosim do 2015-03-01
Odeslat Vas prlizkum.

Dékuji Vam za Cas, ktery jste dotazniku vénovali.

Bc. Karin Babunkova
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