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Abstrakt

I

Fenomén ptikrmovani ptactva je rozSifen V mnoha zemich, a to zejména ve Spojeném
kralovstvi, Némecku, Spojenych statech americkych, Australii a Novém Zélandu. Tato
prace pojednava o prikrmovani ptactva v oblasti Ceské ¢asti TéSinského Slezska. Formou
dotaznikového Setfeni jsem zjistovala postoje vetejnosti k prikrmovani. Zjistila jsem, ze
pfikrmovéani ptactva neni obyvatelim v této &asti Ceské republiky lhostejné a
V porovndnim s vysledky minulych vyzkumu je ve vétsi oblibé nez kdy diiv. Celkem
ptikrmuje ptactvo 76,5 % respondentil, z toho nejvice se pfikrmuje v obcich, o néco méné
Vv méstskych ¢astech a nejméné ve méstech. VéEtsina respondentl si mysli, Ze prikrmovani
ma na ptactvo pozitivni vliv. Piikrmuji zejména slune¢nicovymi semeny a lojovymi
koulemi, ¢i jinymi vyrobky z loje. Nejvice vyuzivaji klasicka krmitka se sttiskou, které
krmivem napliiuji zejména od listopadu do bfezna. Finance, které jsou ochotni za tuto
potravu vynalozit, se pohybuji zejména ve vysi 100 az 250 K¢ za rok. Déle se zajimaji o
to, jaké druhy ptakl jim na krmitka pfilétavaji. Hlavnimi divody k tomu, pro¢ lidé zacali
prikrmovat jsou ty, ze chtéji ptakim pomoci a déla jim to radost. Naopak v neptikrmovani
hraje hlavni roli nezdjem o toto téma a to, Ze si ptaci mohou potravu nalézt sami. Chov
zvifat, a samotny vztah lidi ke zvifatim obecné, mliZze mit vliv na to, zda lidé pfikrmuji
¢i nikoliv. Koronavirova krize, dle odpovédi respondentti, na piikrmovani v této oblasti

neméla témét zadny vliv. Toto téma lze vyuZit 1 v ramci edukace na Skolach.

Kli¢ova slova: piikrmovani, ptactvo, krmitko, dotaznik, chov, pozorovani, edukace



Abstract

The phenomenon of bird feeding is widespread in many countries around the world. It is
most popular in the United Kingdom, Germany, the United States, Australia and New
Zealand. In my thesis | evaluated public attitudes towards bird feeding in the Czech part
of Teschen Silesia. | used a questionnaire survey to find out the public's attitudes to
feeding. The results suggest that the feeding of birds is a widespread activity in this part
of the Czech Republic and in comparison with the results of previous research it is more
popular than ever. In total, 76.5 % of respondents feed birds, most of which are fed in
municipalities, then in urban areas, and less in cities. Most respondents think that bird
feeding has a positive effect on birds. They feed mainly with sunflower seeds and tallow
balls or other tallow products. They mostly use classic feeders with a roof, which they fill
with food especially from November to March. The finances they are willing to spend on
this food are mainly in the amount of 100 - 250 CZK per year. They are also interested in
what species of birds come to their feeders. The main reasons why people started feeding
are that they want to help birds and it makes them happy. On the contrary, the lack of
interest in this topic and the fact that birds can find food on their own play a major role
in not feeding. Animal breeding and people's relationship to animals in general can affect
whether people feed birds or not. The coronavirus crisis had no effect on this phenomenon
in this area. This topic can also be used in school education.

Key words: feeding, birds, feeder, questionnaire, breeding, observation, education
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1. UVOD

Fenomén pfikrmovani ptactva je ve svété stale vice oblibeny. Postupnym odpoutavanim
lidstva od pfirody, kvuli stale zvySujici se urbanizaci, se trend pfikrmovani ptactva
dostava do popiedi praveé proto, ze se diky nému 1idé opét vraceji, nebo dostavaji, blize
k pfirodé (Cox et al. 2016). Jedna se tedy o jednu z nejoblibené&jSich interakci mezi

¢lovékem a piirodou, a to zejména praveé ve méstech (Reynolds et al. 2017).

V dne$ni dobé je pofad pomérné malo informaci 0 tom, jak tato aktivita ovliviiuje
chovani a ekologii druhti navstévujicich krmitka (Reynolds et al. 2017). Ackoli se o
krmeni ptactva uvadi vétSinou pozitivni tvrzeni, nariistaji také obavy z §ifeni nemoci,
Spatné vyzivy, rizika zavislosti a dalSich negativnich dusledki piikrmovani (Jones,
Reynolds, 2008). Mezi tyto negativni dusledky patii také potencialni hrozba pro
biologickou rozmanitost zpisobenou poskytovanim zasob a tim zvysSend konkurence o
ptirodni zdroje mezi zvétSujicimi se populacemi piikrmovanych druhti a jejich
konkuren¢nimi druhy (Shutt, Lees, 2021). Pozitivy je, ze kondice jedinct, ktefi maji
zajisténé jidlo, se Casto zvySuje a také se zvySuje produktivita a mira pieziti potomkd.

(Shutt, Lees, 2021).

Trend ptikrmovani je oblibeny a aktivné podporovany v zemich, které se nachdzeji
zejména na severni polokouli (Baverstock et al. 2018). Bézné se prikrmuje ve velké casti
Severni Ameriky (Kanada, Spojené staty americké) a ¢asti Evropy. V Evropé zname
alespoii pfiblizny rozsah tohoto fenoménu ve Spojeném kralovstvi, Némecku, Norsku a
Svédsku (Reynolds et al. 2017). O rozsahu prikrmovani v jinych zemich je pomérné malo
informaci. Podle Jonese (2018) je krmeni ptakd prakticky neznamé ve vét$iné Asie,
véetné Ciny, Japonska, Koreje a vétsiny zemi jihovychodni Asie. Nepfikrmuje se viak
jen v oblastech severni polokoule, ale také v oblastech jizni polokoule. K zemim, které se
vénuji ptikrmovani ptactva, patii také naptiklad Australie a Novy Zéland (Reynolds et al.
2017). Nejvetsi motivaci pro lidi k tomu, aby zacali piikrmovat ptactvo je to, aby mohli

vvvvv

2015).

V Ceské republice se piikrmovanim ptactva zabyva Ceska spole¢nost ornitologicka,
ktera obCantim piedstavuje, jak vlastné spravné ptaky krmit, ¢im je krmit, jaké mizeme

vidét ptaky na krmitku, ale také jak spravné pecovat o krmitko a tim i zajistit prevenci



Sifeni ptacich chorob. Organizace, které se zabyvaji timto fenoménem ve svété jsou

napiiklad Wild Bird Feeding Institute ! nebo Royal Society for the Protection of Bird 2.

Samotné prikrmovani ptactva jde ruku v ruce s pozorovanim a s¢itanim téchto ptakt na
krmitkach. Ceska spole¢nost ornitologicka v roce 2019 odstartovala program nazvany
Pta¢i hodinka 3, ktery je uréen viem zdjemcim o piirodu a pta¢i déni v jejich okoli.
Spole¢né s ornitologickymi spoleCnostmi Landesbund fiir Vogelschutz (LBV) z
Bavorska, BirdLife Osterreich z Rakouska a BirdLife Luzern ze Svycarska a jejich
spoleénym projektem Stunde der Wintervogel 4, vede Ceska spole¢nost ornitologicka
preshrani¢ni spolupraci. Dale se s¢itanim ptakd na krmitkach vénuje naptiklad projekt

FeederWatch ° operujici ve Spojenych statech americkych a Kanadsg.

L https://www.wbfi.org/

2 https://www.rspb.org.uk/birds-and-wildlife/advice/how-you-can-help-birds/feeding-birds/

3 https://ptacihodinka.birdlife.cz/o-projektu/#/observe

4 https://www.stunde-der-wintervoegel.at/#/observe

https://www.lbv.de/mitmachen/stunde-der-wintervoegel/

https://www.stunde-der-wintervoegel.ch/

5 https://feederwatch.org/
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2. CILE PRACE

Cilem mé bakalarské prace je zjistit, jaky ma vefejnost postoj k piikrmovani ptactva v
oblasti Ceské Casti Teésinského Slezska. Tuto oblast jsem si vybrala z toho divodu, ze
podobny vyzkum v této oblasti jeSté nebyl uskuteCnén a zpracovan. Pomoci

dotaznikového Setteni jsem hledala odpovédi na nasledujici otazky:

- Z jaké ¢asti Tesinského Slezska respondenti pochazeji?

- Kolik obyvatel ptactvo ptikrmuje ¢i nepiikrmuje?

- Jak dlouho se tomuto fenoménu vénuji?

- Cim ptactvo piikrmuji?

- Jaké krmitka K pfikrmovani lidé vyuzivaji?

-V jakych mésicich se ptikrmuje nejvice?

- Kaolik jsou lidé ochotni utratit za jednu sezonu ptikrmovani (rok)?

- Zajimaji se prikrmujici, jaké druhy ptakt jim na krmitka ptilétaji?

- Jaky ma vliv ptikrmovani na populaci ptactva dle minéni respondentti?
- Jaké jsou diivodu k tomu, pro¢ lidé zacali ¢i nezacali pfikrmovat ptactvo?
- Chovaji respondenti n¢jaka zvitata?

- Zmeénila koronavirova krize postoj vetejnosti k ptikrmovani?

Dals$im cilem této prace je porovnani vysledkil s jiz probéhlymi vyzkumy na Uzemi

Ceské republiky a ve svéte.



3. MATERIAL A METODY

Pro sbér dat do mé bakaléiské prace jsem vyuzila metodu sociologického vyzkumu,
dotaznikové Setieni, kdy velka ¢ast Setfeni probihala online a ¢ast pomoci tzv. metody
door-to-door, kdy jsem osobné formou rozhovoru oslovovala respondenty rizného véku
a pohlavi, zejména ve mésté Ttinec. Z velké ¢asti bylo vyuzito online prostiedi pro sbér
dat k vyzkumu, z diivodu prevence zdravi respondentt, nebot’ velka ¢ast vyzkumu byla
provadéna Vv obdobi nejvétsich opatieni spojené s probihajici druhou vinou onemocnéni

SARS-CoV-2.

Dotaznik jsem vytvorila v aplikaci Google Forms. Na uvod dotazniku jsem vypsala
zékladni informace o vyzkumu, jaka problematika se zkouma a v jaké oblasti Ceské
republiky vyzkum probihd. Uvod jsem psala tak, aby byl &tivy, srozumitelny a pro
respondenty atraktivni, aby jejich zajem 0 vyplnéni tohoto dotazniku byl co nejvyssi.
Tento dotaznik byl kompletné¢ anonymni a jeho vyplnéni zabralo pfiblizné¢ 5 minut.
Respondenti odpovidali na 16 otdzek, pticemz v ptipadé€, Zze dany respondent ptactvo
nepiikrmuje, byl konec dotazniku po zodpovézeni 6 otdzek, kdy 3 z nich byly otdzky

ey

zakladni, jako je vék, pohlavi a obec, v ¢eské casti TéSinskeho Slezska, v které Ziji.

Pro rozsifeni online dotazniku jsem se rozhodla vyuZit socidlni sité, zejména sit’
Facebook, kde jsem si vyhledala a oslovila hlavni vefejné skupiny velkych mést ve
zkoumané oblasti. Vybranymi mésty byly: Cesky Tésin ©, T¥inec 7, Karvina &, Bohumin

9 Orlova ° a Havitov

, Viz obrazek 1. V téchto vefejnych skupinach se nachazeji
obyvatelé rizného véku a pohlavi danych vybranych mést, ale i okolnich vesnic, napf.
Vendryné, a funguje zde vetejna diskuse na rizna témata. Prvni vybranou skupinou byla
skupina Cesky Té&3in, ktera &ita 16,9 tisic &leni. Dvé tfinecké skupiny, Tiinec Zivé a
Ttinec zivé — BEZ CENZURY, které jsem oslovila maji dohromady 24 tisic ¢lent.

Skupina Karvind ma 24,3 tisic ¢lent. O skoro 10 tisic ¢lentt méné je ve skupin€ Bohumin

6 https://www.facebook.com/groups/11418558529

" https://www.facebook.com/groups/326622364981463
https://www.facebook.com/groups/396238197524170

8 https://www.facebook.com/groups/6309952492

% https://www.facebook.com/groups/110807560213

10 https://www.facebook.com/groups/160170874783790
https://www.facebook.com/groups/868946566874401

1 https://www.facebook.com/groups/2424570684496975
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Bohuminékt, kde se nachazi 15,4 tisic ¢lend. U Orlové jsem také oslovila dvé skupiny, a
to Orlova Orlovakl a Orlova zije, dohromady ¢itaji tyto skupiny 20,1 tisic ¢lenti. Jako
posledni jsem oslovila skupinu Jsem z Havifova bez cenzury, a tato skupina ma 5,6 tisic

¢lend.

Vyzkum jsem provadéla v obdobi od biezna 2021 az do listopadu 2021, pfi¢emz
kone¢ny pocet zodpovézenych dotaznikid byl od 536 respondentl. V online prostiedi
respondenti zodpovédéli 512 dotaznikii. Formou osobniho vyplnéni dotazniku
s respondenty jsem ziskala dalSich 24 odpovédi. VétSina takto oslovenych respondenti
byla z mésta Ttinec (13), z méstskych ¢asti Ttinec — Nebory (6) a Trinec — Oldfichovice
(1) a obci Ttanovice (3) a Vendryné (1). Tato forma ziskavani dat byla vice interaktivni

a takto osloveni lidé byli vice uptimni.

Po ukonceni vyzkumu jsem data pfevedla do prostiedi MS Excel, kde jsem tyto data
vyhodnotila a zpracovala jejich grafické a tabulkové zobrazeni pro lepsi piehlednost
v dané problematice. Pro zpracovani kone¢nych vysledkd jsem vyuzila jak data, kterd
jsem ziskala online, tak i data, ktera jsem shromazdila pomoci metody door-to-door. Tyto

data jsem sloucila do jedné datové sady.

Pti zkoumani otazky, kolik lidi a kde ptactvo pfikrmuji, jsem se rozhodla si data rozdélit
do 3 ¢asti, a to na ziskana data z mést, mestskych €asti a obci. V zdvislosti na tom jsem
zjistila, Ze nejvice lidé piikrmuji v obcich, poté v méstskych castech, a nakonec ve

méstech.

g Misa Gorylova .
® |-bfezna2021-Q

Dobry den,

Jjmenuji se Michaela Gorylova a jsem studentkou Prirodovédecké fakulty Univerzity Palackého v
Olomouci. Pomoci tohoto dotazniku provadim prazkum pro mou bakalaiskou praci na téma
Posto] verejnosti k pfikrmovani ptactva v oblasti eské casti Tésinského Slezska”. Budu moc rada
a vdécna, kdyZ tento dotaznik vypinite a pomaZete mi timto k tvorb& mé bakalafské prace a
ornitologickému vyzkumu v této ¢asti Ceské republiky. Tento dotaznik je anonymni. Vyplnéni
zabere pfiblizné 5 minut.

Dekuji Vam predem za Vas as straveny vyplnénim tohoto dotazniku.

Se srdecnym pozdravem,

Michaela Gorylova &

DOCS.GOOGLE.COM

Postoj vefejnosti k pfikrmovani ptactva v oblasti ceské casti
Tésinského Slezska

Dobry den, jmenuji se Michaela Gorylova a jsem studentkou Prirodovédecké
fakulty Univerzity Palackého v Olomouci. Pomoci tohoto dotazniku provadim
prazkum pro mou bakaldfskou praci na téma ,,Postoj vefejnosti k...

’

Obrazek 1: Osloveni respondentt s dotaznikem ve skupiné Cesky Té&sin. Zdroj: Facebook.
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4. VYSLEDKY

Z 536 vyplnénych dotaznikt, a z nich ziskanych dat, vyplyva, ze pfikrmovani ptactva je
mezi obyvateli TéSinského Slezska oblibenou aktivitou. Z tdzanych respondentt celkem
410 ptactvo prikrmuje a 126 ptactvo nepiikrmuje. Z celkového poctu vSech respondentt,
kteti zodpovedéli, ze ptactvo pfikrmuji se jednalo o 73,9 % zen a 26,1 % muzid. U
respondentll, kteti zodpovédeli, ze nepfikrmuji Slo o 60,3 % Zen a 39,7 % muzi.
Z celkového poctu 379 zZen vyslo, Ze az 79,9 % znich ptactvo piikrmuje a 20,1 %
nepiikrmuje. U muzi je to tak, Ze z celkového poctu 157 muzi jich 68,2 % ptikrmuje a
31,8 % nikoliv. Rozdil mezi pfikrmovanim mezi zenami a muzi je tedy 11,8 % ve

prospéch zen.

Nejvice odpovédi na dotaznik piislo z mésta Cesky Té&sin (182). Dalsimi vyznamnymi
mésty v poctu zodpoveézenych dotaznikid jsou mésta Ttinec (72), Orlova (39), Bohumin
(38) a Karvina (32), viz ptiloha 1 (Tabulka 1). Na téchto 5 mést pfipada az 48,9 %
respondentll z celého vyzkumu, ktefi odpovédéli, ze ptactvo piikrmuji a 18,8 %

respondentd, ktefi ptactvo nepfikrmuji.

Nejvice dat z méstskych ¢asti bylo ziskano v méstské ¢asti Tfinec — Nebory. Dllezitymi
méstskymi &astmi jsou také Cesky Té&$in — Dolni Zukov a Cesky Tésin — Horni Zukov.
Jak lze v priloze 1 (Tabulka 2) vidét, Ttinec — Nebory maji nejvétsi mnozstvi ziskanych
dat, ale ne nejvétsi mnozstvi respondentti, kteti prikrmuji ptactvo. Jen 17 % respondent
z celkového poctu 53 prikrmujicich pfikrmuje a déli se tak o prvni pti¢ku s respondenty
z méstské &asti Cesky T&in — Dolni Zukov. Zajimavosti je, ze v méstské &asti Cesky
T&sin — Dolni Zukov ani jeden z respondentii neuvedl, Ze by ptactvo nepiikrmoval, natoz
Vv meéstské ¢asti Trinec — Nebory je tomu tak az u 7 respondentti z celkovych 16. Jedna se
tak 0 63,3 % z celkového poctu respondentit z méstskych ¢asti, kteti zodpovedeli, ze

ptactvo viibec nepiikrmuji.

U posledni ¢asti, kde jsem se zamétila na obce, bylo nejvice odpovédi ziskano z obce
Vendryné. Z tabulky v ptiloze 1 (Tabulka 3) vidime, ze 15 respondentl z této obce
prikrmuje a 2 nepiikrmuji. Vendryné je obec, kde se z celkového poctu respondentti z
obci, kteti zodpovedéli, Ze prikrmuji, nachazi celych 20,3 %. Jedna se tak o obec, kde se
prikrmuje nejvice ze vSech obci. Ze 17 respondentt tak Cini az 88,2 %. AZ na obec
Ttanovice, kde je vice nepfikrmujicich respondentii nez piikrmujicich, respondenti z obci

témet vzdy piikrmuji.



Po secteni vSech téchto 3 casti jsem zjistila, Ze na mésta vychdzi celkem 72,6 %
respondentt, a z toho 72,8 % z nich ptactvo ptikrmuje. U méstskych ¢asti je vysledkem
to, Ze celkové na tuto ¢ast spada 11,9 % respondentu, a z toho 82,8 % prikrmuje. Na obce
zustava zbylych 15,5 % vSech respondenttl, z nichz ptaky ptikrmuje celych 89,2 %, viz
tabulka 4. S rozdilem 16,4 % je vice piikrmujicich v obcich nez ve méstech. Rozdil mezi

poctem piikrmujicimi v obcich a v méstskych ¢astech je pouhych 6,4 %.

Pocet respondentii Ano (%) Ne (%)
Meésta 389 72,8 27,2
Méstské ¢asti 64 82,8 17,2
Obce 83 89,2 10,8

Tabulka 1: Pocet respondentt jednotlivych urbanizovanych ¢asti, a zavislost mezi jednotlivymi
¢astmi a pfikrmovanim v %.

Vekova kategorie, ktera byla pii sbéru dat nejvice zastoupena je kategorie 31 - 45 let
(Obrazek 2). Pripadd zde 36,9 % =z celkového poctu respondentii. V zavislosti na
proménné piikrmuji/neptikrmuji jsem zjistila, ze z po¢tu 410 respondentt, kteti uvedli,
ze ptactvo prikrmuji, pfipada az 37,8 % z nich na kategorii 31 - 45 let. U 126 respondentd,
kteti ptactvo nepfikrmuji se jednd o 34,1 % respondentl z této vékové kategorie.
Zajimavosti je, Ze u vékové kategorie 18 - 30 let je v poméru k poctu piikrmujicich
respondentl nejvice dotdzanych nepiikrmujicich. Jedné se az 0 32,5 % z celkového poctu
126 nepiikrmujicich respondenti. Procentudlné nejvice lidé piikrmuji ve vékové
kategorii od 46 - 60 let. V této veékové kategorii piikrmuje az 84,7 % dotazanych.
Nejméné 1idé piikrmuji v kategorii do 18 let, kdy z celkového pocétu 8 respondenti
prikrmuje 62,5 % a 37,5 % ptactvo nepiikrmuje, viz tabulka 5.



250

200

2 150

2

=

e 100

2

- .

0 | |
do 18 let 18 - 30 let 31-45 let 46 -60 let 61-79 let 80 let a vice
vékova struktura
Obrizek 2: Kolik je Vam let?
Ano (%) Ne (%)

do 18 let 62,5 37,5
18 - 30 let 65,5 34,5
31-45 let 78,3 21,7
46 - 60 let 84,7 15,3
61 - 79 let 74,6 25,4
80 let a vice 75,0 25,0

Tabulka 2: Zavislost mezi vékem a pfikrmovanim (%).

U ptikrmujicich jsem se zabyvala otdzkami €. 5 az €. 13., viz ptiloha (Pfiloha 2), které
m¢éli vyplilovat pouze tito respondenti. Otazkou na potravu, kterou ptactvu nabizeji, jsem
chtéla zjistit, zda vyuzivaji jen jeden nebo vice zplisobt vyzivy. Na otazku €.5, viz ptiloha
(Ptiloha 2), mohli respondenti tedy vybrat vicero odpovédi. Jako témét stejné nejvice
vyuzivanou formu potravy pro ptactvo byly slunecnicova semena a lojové koule ¢i jiné
vyrobky z loje. Nejméné vyuZzivanou potravou byly lusténiny (Obrazek 3). Mezi dalsi
potraviny, které lidé vyuzivali, ke krmeni patfily naptiklad ovesné vlocky, vlasské ofechy

¢i kukufice.
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Obrazek 3: Jakou potravu ptactvu podavate?

V navaznosti na potravu jsem od respondentt zjistovala, kolik ptiblizné financi utrati
za zmin€nou potravu na jednu piikrmovaci sezénu (rok), viz otazka ¢. 6 (Pfiloha 2).
Nejcastéji respondenti uvadéli, Ze za jednu sezonu utrati pfiblizné 101 - 250 K¢&. Takto
zodpovédélo az 38,5 % dotazanych. S rozdilem jedné odpovédi se o druhou pozici
V poctu pouzitych financi na potravu déli ¢astky ve vysi 0 - 100 K¢ a 251 - 500 K¢,
pficemz o jednoho respondenta vice lidé utraci spisSe 0 - 100 K&/ rok. Z nabizenych
moznosti nejméné lidi uvedlo, Ze utrati vice nezZ 1000 K¢ za jednu sezénu. Jedna se o 1,2
% z celkového poctu dotazanych. Jako jinou odpovéd’ respondenti uvedli, Ze zkratka nevi,
kolik financi do potravy pro ptactvo vkladaji. Takto zodpovédélo 5 respondentd, Viz
obrazek 4.
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160
140
120
100
80
60
40

p ]
. H =
0-100K¢ 101 -250K¢ 251-500K¢ 501 -750K¢ 751 - 1000 K¢ vice nez 1000 nevim
K¢

pocet odpovédi

naklady na krmeni (rok)

Obrazek 4: Na kolik penéz Vas pfiblizné vyjde krmeni ptactva po dobu jedné krmné sezony?
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V zévislosti na pohlavi respondentli jsem se zajimala o to, jaké ma pohlavi vliv na
mnozstvi vynalozenych financi na potravu. Z celkového poctu 410 odpovédi ptipadé na
kategorii 101 - 250 K¢/ rok az 38,5 % vsech dotazanych, z toho takto zodpovédélo 39,2
% zen a 36,7 % muzd. Muzi a Zeny tedy krmi podobnym stylem v riznych v€kovych

kategoriich, viz tabulka 6.

Muzi Zeny
0-100 K¢ 18,3 24,6
101 - 250 K¢& 36,7 39,2
251 - 500 K¢ 22,0 22,9
501 - 750 K¢ 9,2 5,0
751 - 1000 K¢ 7,3 4,0
Vice nez 1000 K¢ 4,6 3,3
Nevim 1,8 1,0

Tabulka 3: Zavislost mezi titratou za potravu a pohlavim (%).

Krmitko je nedilnou soucasti ptikrmovani ptactva. Mezi respondenty je nejoblibenéjsi
variantou klasicky domecek se stfiskou. Piblizn€ 10 % dotazanych, kteti pouzivaji k
pfikrmovani tuto variantu, vyuziva jesté jiny zptsob pfikrmovani. Klasicky domecek se
sttiSkou nejvice doplituji krmici plochou ve vysce. Je tomu tak u 39 respondentti. Jak lze
Z obrazku 5 vycist, druhym nejvice vyuzivanym krmitkem je pravé krmici plocha ve
vysce. Jako dalsi krmitka lidé oznaCovali, Ze potravu nabizi jen tak nasypanou na

parapetech, zaveéSuji potravu na stromy nebo ji hazeji do vody.
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klasicky domecek valcova a krmici plocha ve  krmici plocha na jiné
se striskou zasobnikova vysce zemi
krmitka

vyuZivana krmitka

Obrazek 5: Jaky typ krmitka vyuZzivate pro prikrmovani?
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Dotazani nejvice prikrmuji v zimnich mésicich. Az 97,6 % vsech respondentt prikrmuje
v mésici leden, v Ginoru je tomu tak u 95,4 % dotazanych. V prosinci pfikrmuje konkrétné
93,4 % osob. Piesn¢ 50,7 % lidi pfikrmuje jak v bieznu, tak v listopadu. Téchto pét

meésicl patii mezi nejvice uvadéné (Obrazek 6). Celoro¢né piikrmuje pouze 5,1 %

respondentt.
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Obrazek 6: Ve kterych mésicich ptikrmujete ptactvo?

U doby trvani, kdy tuto ¢innost dotdzani vykonavaji byla nejvice zodpovézena varianta
10 let a vice, coZ je 41 % z celkového poctu odpovedi. Jen 27 respondentt odpovédélo,

Ze s piikrmovanim ptactva pravé zacinaji, viz obrazek 7.
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Obrazek 7: Jak dlouho ptikrmujete ptaky?
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V zavislosti na dob¢ trvani této ¢innosti a véku, viz tabulka 7, jsem zjistila, ze nejvice,
na pocet respondentti v kazdé vékové kategorii, prikrmuji 10 let a vice lidé ve véku 61 -
79 let, jedna se az o 68,2 % ze 44 dotdzanych. Z celkového poctu prikrmujicich 10 let a
vice se jedna vsak jen o 17,9 %. Nejvice piikrmujicich v této kategorii je ve véku 46 - 60
let a zaujimaji 36,9 % zcelku. U pravé zacinajicich respondentli lze tvrdit, Ze se
zvySujicim se vé€kem klesa pocet téchto novackl. Procentualné jich je nejvice ve vékové

kategorii do 18 let, kdy 2 z 5 dotazanych uvedlo, ze pravé zacali piikrmovat.

dol18let 18-30let 31-45Ilet 46 -60let 61-79let 80 letavice

pravé jsem

zacal/a 40,0 10,4 9,0 2,5 0,0 0,0
1 -2 roky 0,0 26,0 12,3 8,2 6,8 16,7
2-5]et 20,0 19,5 23,9 19,7 13,6 0,0
5-10let 20,0 20,8 21,3 18,9 11,4 16,7
10 a vice

let 20,0 23,4 33,5 50,8 68,2 66,7
Celkem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Tabulka 4: Zavislost mezi vékem a dobou trvani piikrmovani (%).

O to, jaké druhy ptakt létaji na krmitka, se zajima 327 dotazanych, coz je 79,8 %
z celku. Zajem nema 20,2 % dotazanych, tedy 83 respondentll. Nejvice sledovanym
ptakem na krmitku je sykora konadra (Parus major), kterou uvedlo 291 respondent
z celkovych 327. Také kos ¢erny (Turdus merula) v poctu 276 a vrabec domaci (Passer
domesticus) v poc¢tu 202 zodpovézenych jsou Casto vidanymi ptaky na krmitku. Dalsi
vidéni ptaci se nachazi v ptiloze 1 (Tabulka 8). Mezi jiné, nez nabizené odpovédi
respondenti zapisovali ptaky jako jsou dlask tlustozoby (Coccothraustes coccothraustes)
(9), hyl obecny (Pyrrhula pyrrhula), sykora uhelni¢ek (Periparus ater), sykora parukarka
(Lophophanes cristatus), pénice ¢ernohlava (Sylvia atricapilla), Zluna zelena (Picus
viridis), havran polni (Corvus frugilegus), spacek obecny (Sturnus vulgaris) a holub

(Columba sp.).

Jako hlavni dvod, pro¢ zacali pfikrmovat ptactvo, respondenti uvadéji, Ze chtéji
pomoct ptakiim, aby v zim¢ neumieli hlady. Nejméné lidi odpovédé€lo, ze se tak diky
tomu zbavuji zbytka jidla. Jako druhou nejvice vybiranou odpovédi bylo, ze jim
piikrmovani déla radost. Mnoho lidi je i rado, Ze mohou vidét ptaky zblizka a ptipadné je

ukazat détem nebo vnoucatim (Obrazek 8). Jako dalsi z divodu k tomu, pro¢ s touto

12



Cinnosti zacali, respondenti uvadéli napiiklad fotografovani ptactva, kvuli tradici
Vv roding, ¢i ptac¢imu zpévu. Nékteti 1idé tuto Cinnosti vyuzivaji ve sviij prospech tim, ze
tak lakaji ptaky na ovocné stromy, aby se zbavili Skiidct, nebo také, Ze ptaci potom méné
vykradaji v€elstva. Dva respondenti uvedli, Ze tuto ¢innosti vykonavaji proto, aby méli
jejich kocouti aktivitu. Jako dal$i diivod pro start s touto ¢innosti bylo pfestchovani se
z panelového bytu do rodinného domu. Posledni diivodem, ktery uvedl jeden respondent

J 24

je to, ze se neciti byt ve stafi tak osamoceny.
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diivody prikrmovani

Obrazek 8: Jaké jsou diivody k tomu, ze jste zacal/a ptikrmovat ptactvo?

Ptikrmovani ptactva ma podle 86 % respondenti pozitivni vliv na ptaci populaci.
Necelych 12 % respondentii nevi a 1,2 % si mysli, Ze pfikrmovani nema zadny vliv.
Negativni i pozitivni vliv méli na mysli 4 respondenti, coZ je 1 % ze vSech odpovédi. Tito
dotazani toto tvrzeni odlivodnili tim, Ze po podani nevhodné potravy je vliv pfikrmovani
na ptactvo negativni, ale pifi podani spravné potravy je vliv pozitivni. Ani jeden
respondent neuvedl, ze by pfikrmovani mélo Cisté jenom negativni vliv na populaci
ptactva. Bohuzel na tuto otazku neodpovédélo vSech 410 respondentd, kteti prikrmuji, ale
pouze 407 z nich, viz obrazek 9.

13
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Obrazek 9: Jaky si myslite, Ze ma prikrmovani ptakt vliv na jejich populaci?

S dotazem na nepiikrmujici respondenty, jaké jsou jejich divody k tomu, proé¢
neptikrmuji, jsem zjistila, Ze az 43,7 % dotazanych se 0 tuto ¢innost viibec nezajima. Jako
dalsi nejvice uvadénou odpoveédi bylo to, Ze si mohou ptaci potravu najit v ptirod¢ sami,
viz obrazek 10. Mezi dal$imi odpovéd'mi respondenti uvadéli napiiklad to, Ze nechtéji
ptaklim ubliZit podanim nevhodného druhu potravy, maji nedostatek informaci, nemaji
7zadny volny casu, a také, Ze kvili holublim, které ptfikrmovat nechtéli, museli

s ptikrmovanim pfestat. Jinou, nez nabizenou, variantou odpovédélo 21,4 % dotazanych.
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Obrazek 10: Jaké jsou diivody toho, pro¢ nepfikrmujete ptactvo?
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Obéma skupinam respondentd, tedy jak pfikrmujicim, tak nepfikrmujicim, byly
polozeny posledni dv¢ otdzky. Prvni z nich byla otdzka, zdali chovaji néjaka zvirata, viz
otazka ¢.15 (Ptiloha 2). Az 46,6 % dotazanych ma psa, a tak se pes stava nejcastéji
chovnych zvifetem mezi respondenty. Kocku vlastni 160 respondentt, coz je 29,9 % ze
vSech dotazanych. Kocku i psa zaroven chove 93 respondentd. Jedna se tak tedy o 17,4
% z celku. Celkem 97 respondentti uvedlo, Ze chove slepice, a dalsi zvifata (Obrazek 11).

Mezi jina chovana zvitata patii zejména morcata, kralici, kiecci, zelvy a rybicky.
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Obrazek 11: Chovate doma ¢i na zahradé néjaka zvirata?

Posledni otazka v dotazniku se tykala toho, zda koronavirova krize, né¢jak ovlivnila
nazor ¢i postoj k pfikrmovani ptactva. Az 97,4 % osob tato krize nijak neovlivnila jejich
nazor. Jedna se konkrétné o 522 dotazanych. Jen 14 respondentii uvedlo, ze se jejich ndzor
a postoj diky této krizi zménil. Z toho 10 lidi ptactvo pfikrmuje a Etyfi neptfikrmuji. U
pfikrmujicich respondentti jsem zjistila, Ze 6 z nich zacalo praveé ptactvo piikrmovat, a je
tedy pravdépodobné, ze témto dotdzanym koronavirova krize ovlivnila ndzor na
piikrmovani nejspise pozitivné. U zbylych ¢tyt dotazanych nelze presné tvrdit, jak byl
jejich nazor ovlivnén. Stejné je tomu tak u respondentli nepiikrmujicich, pficemz u
jednoho z nich, ktery odpoveédél, ze ptactvo nepiikrmuje z finanénich davodu, je

pravdépodobné, Ze jej koronavirova krize ovlivnila negativné.

15



6. DIDAKTIKA

Jak zaradit téma piikrmovani ptactva do vyuky biologie, se budu snazit vysvétlit v této
didaktické Casti. Vytvorila jsem pracovni list a motivacni aktivitu, konkrétné¢ ptipravu
ptirodniho krmitka pro ptaky. Tvorba krmitka by se dala vyuzit v rdmci projektovych
dnt, jako je naptfiklad Den zemé, nebo také v ramci propojeni pracovnich ¢innosti a
biologie. Nejlepsi variantou pro vyuziti této motivaéni aktivity by bylo zapojeni se do
projektu Ceské spole¢nosti ornitologické, Ptaéi hodinka'®. Tento projekt startuje kazdy

rok v lednu, a tim padem by zaci vyuzili své vytvory pro piikrmovani v nasledujicich

vvvvvv

Nejprve by si Zaci zpracovali pracovni list, podle ptilozeného studijniho textu, viz
ptiloha 3 (Ptiloha 3.1). Timto by ziskali zdkladni informace o tom, jak se vlastné
ptikrmuje, jaké potrava se ptaklim nabizi, v kterych mésicich je nejvhodnéjsi prikrmovat
a jaké druhy ptakia na krmitka prilétaji. Po zpracovani tohoto pracovniho listu, viz ptiloha
3 (Priloha 3.2) by se vyuka orientovala na praktickou ¢ast, a to na tvorbu samotného

krmitka.

Pro tvorbu krmitka jsem vytvofila navod. Zaci by se méli rozdélit do skupin po &tyfech.
V kazdé skupiné by byly zhotoveny dvé krmitka. Dale jsou v navodu vypsany potiebné
pomicky, postup a struény zavér, viz ptiloha 3 (Pfiloha 3.3). Pro tuto motivacni aktivitu
jsem vytvofila video, na kterém predvadim, jak by se krmitko mélo vytvofit a jak by mélo
po splnéni postupu vypadat. Instruktazni video by mélo zaky motivovat k tomu, aby si

1épe dovedli predstavit celkovy vysledek této aktivity.

Instruktazni video jsem tvofila v ramci pfedmétu Uvodni seminaf k vyuce biologie
vyucovany pani Mgr. Martinou Oulehlovou, Ph.D., z katedry botaniky Ptirodovédecké
fakulty Univerzity Palackého v Olomouci. Zaznam byl pofizen mobilnim telefonem a
upraven v mobilni aplikaci InShOt. Video s ndzvem: ,,Gorylova Michaela: ,, Pfirodni
krmitko pro ptaky‘‘, je dostupné na Youtube kandle jménem Katedra botaniky PfF UP

v Olomouci 3.

12 https://ptacihodinka.birdlife.cz/#/observe
13_https://www.youtube.com/watch?v=4PbFPZigGlw&ab channel=KatedrabotanikyP%C5%99FUPvOlo
mouci
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5. DISKUSE

Po zpracovani a zhodnoceni vSech dotaznikil jsem zjistila, ze fenomén pfikrmovani neni
lidem z Tésinského Slezska cizi. Z 536 dotazanych piikrmuje ptactvo 76,5 %.
V porovnani s vysledky Milickové (2013), kterd provadéla vyzkum v ramci nékolika
krajskych méstech a jim blizko lezicich vesnicich, konkrétné v oblasti Moravy a Slezska,
a Véaclavikové (2016), ktera provadéla vyzkum na Moravé, jsem zjistila, ze v TéSinském
Slezsku ptikrmuje ptiblizné o 15,7 % vice dotazanych nez na Moravé, kde ptikrmuje 60,8
% obyvatel (Vaclavikova, 2016), a 0 26,5 - 45,5 % vice nez v ramci prizkumu 4
krajskych mést (Olomouc, Ostrava, Brno, Zlin) a blizkych vesnic (Bohunovice, Jistebnik,
Hrusovany, Zahorovice), kde prikrmuje ptiblizné 31 - 50 % obyvatel (Milickova, 2013).
Kazd4 z nas méla jinou metodu sbéru dat, a tak nelze zcela fict, ktery z vysledk je nejvice
ptesny. Mezi uskali online dotazovani se na socialni siti Facebook patii zejména to, Ze na
prosbu o vyplnéni dotazniku mohou reagovat hlavné ti lidé, které toto téma do jisté miry
zaujalo, a tak muze byt vysledek vyzkumu naklonény smérem K ptikrmujicim. DalSim
tiskalim je, Zze v Ceské republice je na socialni siti Facebook registrovano 52,1 % Zen a
47,9 % muzt . Dotaznik se tedy mohl podle statistickych dat dostat spiSe k Zenidm neZ
k muziim, a to ovlivnilo vysledek mého vyzkumu tim, ze dotaznik vyplnilo vice Zen nez
muzui. Online dotazovani znamena takeé to, Ze je vSe anonymni a lidé tedy mohou dotaznik

vyplnit vickrat za sebou, a tak vysledky nemusi byt zcela relevantni.

Ve svéte se prikrmovani drzi velké oblibé, zejména ve statech severni polokoule, jako
je Spojené kralovstvi, kde odhadem ptikrmuje az 12,6 milionu domacnosti, coz je asi 48
% (Davies et al. 2009). V dalsich zemich jako jsou napiiklad Spojené staty americké
praktikovalo néjakou formu pfikrmovani az 54,3 milionti domacnosti, coz pfedstavuje
miru piikrmovani az 73 % (Cox, Gaston, 2018). Ze stati jizni polokoule piikrmuje
odhadem 46,6 % doméacnosti z Nového Zélandu (Galbraith et al. 2014) a az 63 % obyvatel
Austrélie (Chapman, 2015).

Odpovédi od respondenti byly jak z mést, méstskych ¢asti, tak obci Tésinského Slezska.
Mezi lokalitami mé&stskych ¢asti a obei nebyl nijak velky rozdil. U méstskych ¢asti 82,8
% au obci 89,2 %. Ve méstech prikrmuje méné obyvatel, a to 72,8 %. Mlzeme tedy fict,

ze v obcich a méstskych ¢astech se prikrmuje Castéji nez ve méstech, pfiCemz nejvice se

¥ https://www.statista.com/statistics/1029730/facebook-users-czechia-age-gender/#statisticContainer
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piikrmuje v obcich. Podle Vaclavikové (2016) neni nijak zvlast velky rozdil mezi
postojem K piikrmovani na vesnicich (63 %) a ve méstech (59,2 %). Vysledkem mého
vyzkumu je, ze ptikrmovani na vesnicich (obcich) je o 16,4 % castéj$i nez ve méstech.
Tento vysledek povazuji za relativné vyznamny V porovnani S vysledky Vaclavikové

(2016).

Nejvice lidé prikrmuji ve vékové kategorii 46 - 60 let a 31 - 45 let. Tito lidé po vétSinou
prikrmuji 10 a vice let. Nejvice vsak v kategorii ptikrmovani ,,10 a vice let*‘ prikrmuji
lidé ve v€ku od 61 - 79 let. Lze tedy fici, Ze pfikrmuji spiSe starsi lidé a ¢im starsi lidé,
tim déle prikrmuji. Ve srovnani se studii ze Spojenych stath americkych je primérny vek
prikrmujicich osob 64 let a prumémé lidé prikrmuji 25,4 let (Dayer et al. 2019).
Milickova (2013) uvadi, ze asi 80 % domadcnosti prikrmuje ptactvo 5 a vice let. Po
vétSinou se podle ni jednd o rodinnou zélezitost a dlouhodobou tradici. Tohle tvrzeni

potvrzuje 1 muij vyzkum.

Nejvice vyuzivanou potravou, kterou piikrmujici ptakim nabizeji jsou slunecnicova
semena a lojové koule, ¢i jiné vyrobky z loje. V porovnani s Mili¢kovou (2013) se tento
vysledek téméf nelisi. Nejvice uvadénou odpovédi bylo zrni, které v mém vyzkumu
pfipadlo aZ na 6. misto, a rizné semena, kde byla ve vyzkumu Mili¢kové (2013) zahrnuta
slune¢nicova semena, kterd byla v mém vyzkumu jako samostatnd nejvice uvadeéna
odpovéd’. Velké mnozstvi lidi vyuziva ke krmeni specidlni krmné smési, rizna jina
semena a ovoce. Podle Cowieho a Hinsleyho (1988), ktefi provedli vyzkum v oblasti
Cardiffu ve Spojeném kralovstvi, je nejvice podavanou potravou mezi lidmi chleba (90
%), a to jak v zimé, tak v 1été. Velké mnozstvi osob odpovédélo, ze ptakiim podavaji
zbytky z kuchyné (58 % v zimé, 52 % v 1ét¢), tuk (57 % v zimé, 41 % v 1ét€) a arasidy
(41 % vzimé a 19 % v 1ét€). Jen 12 dotazanych z mého vyzkumu uvedlo, Ze se
pfikrmovanim ptactva zbavuje zbytku jidla, coz je 2,9 % ze vSech pfikrmujicich. Pouze

9,7 % lidi ptikrmuje pecivem.

Vétsina respondentil zaplati za jednu krmnou sezonu (rok) ptiblizn€ 101 - 250 K¢. Jako
druhou nejvice uvadénou castkou uvadéli 0 - 100 K¢/ rok. Dale byla utrata vy vysi 251 -
500 Kc/rok. Milickova (2013) uvadi, ze vétSina domacnosti zaplati za krmivo rocné 100
- 500 K¢&. Po secteni respondentil, kteti utrati 101 - 250 K¢ a 251 - 500 K¢ mizu potvrdit
toto tvrzeni. Kategorie 100 - 500 K¢ mi vSak pfijde jako moc rozsahly interval a z mého

vyzkumu Ize vidét, ze nejvice lidé tedy utraci za potravu pro ptaky 101 - 250 K¢ za rok.
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Globalni trh s krmivem pro ptaky ma hodnotu 5 - 6 miliard americkych dolart (Shutt,
Lees, 2021).

Nejvice vyuzivanym krmitkem mezi respondenty je klasicky domecek se stiiskou. Dle
Ceské spole¢nosti ornitologické ° je klasické dievéné krmitko se stiiskou nejbdzngjsi
volbou pro ptfikrmovani, a je velmi vhodné, nebot’ potrava je diky stfiSce chranéna pred
vlhkem a dfevo ptdkim neklouze a nenamrza. V Polsku lidé vyuzivaji k pfikrmovani
klasicka krmitka se stfiSkou, automatické podavace semen, nebo krmeni podéavaji ptakiim

na zemi (Tryjanowski et al. 2015).

Mezi mésice, v kterych se nejvice prikrmuje, patii zejména ty zimni. Jedna se o obdobi
od listopadu az do biezna. U Milickové (2013) je tento vysledek téméf stejny. Vyjimkou
je mésic duben a fijen, kde v fijnu lidé z mého vyzkumu ptikrmovali vice a méné v mésici
dubnu, nez je tomu ve vyzkumu Milickové (2013). Celoro¢né piikrmuje jen par
respondentt (21). V Australii a na Novém Zélandu vétSina obyvatel piikrmuje ptactvo
celoroéné a poskytuji potravu denné, pricemz nejvice potravy, zejména Australané,
podavaji v prodlouzenych obdobich sucha, chladu a ve vinach veder (Reynolds et al.
2017). V zemich severni polokoule je praktikovano krmeni zejména v zimnich mésicich,
kvili extrémnim klimatickym podminkam (Reynolds et al. 2017). Celoro¢ni ptikrmovani
se praktikuje ve Spojeném kralovstvi (Cox et al. 2015) a v Némecku. Berthold a Mohr
(2018) popisuji, ze pokud lidé nabizeji ptakim celorocné dobré jidlo a neublizuji jim, ma
toto ptikrmovani pozitivni vliv na populace ptactva. Ceska spoleénost ornitologicka

doporucuje piikrmovat ptactvo pouze v obdobi od listopadu do bfezna.

O to, jaké druhy ptaka pfilétaji na krmitka se zajima témét 80 % respondentl. Tento
vysledek je naprosto totozny jako u vyzkumu Milickové (2013). V dotazniku bylo
uvedeno na vybér 16 druht ptakd, které mohli respondenti vidét na krmitku, pfi¢emz na
dalSich 9 druhti si respondenti vzpomnéli sami. Na krmitkach bylo vidéno tedy 25 druhii
ptakt. Nejvice vidénym ptakem na krmitku byla sykora konadra. Dle vysledku projektu
Pta¢i hodinky " z roku 2022 je sykora konadra nejvice vidanym ptdkem na krmitku
v celé Ceské republice a celkovy podet druhii ptakl vidénych na krmitku za rok 2022 je
120. U Milickové (2013) je sykora konadra az ¢tvrtym nejvice vidanym ptakem. Je tomu

15 https://www.birdlife.cz/zapojte-se/pomoc-ptakum/prikrmovani/jak-spravne-prikrmovat/
16 https://www.birdlife.cz/zapojte-se/pomoc-ptakum/prikrmovani/jak-spravne-prikrmovat/

17 https://ptacihodinka.birdlife.cz/vysledky-tabulka/?period=ALL &place=AL L #/observe
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tak proto, ze nejvice si lidé vzpomnéli pouze na rodové jméno ptaka, coz je sykora (Parus
sp.). V Ptaci hodince i v mém vyzkumu lidé uvadéli jak rodové, tak druhové jméno ptaki.
Dale v mém vyzkumu, vyzkumu Milickové (2013) a v Ptaci hodince 1idé nejvice uvadéli

tyto ptaky: kos ¢erny (Turdus merula), vrabec domaci (Passer domesticus), vrabec polni
(Passer montanus), sykora modiinka (Cyanistes caeruleus), hrdlicka zahradni

(Streptopelia decaocto) a zvonek zeleny (Chloris chloris).

Hlavnim diivodem, proc lidé ptactvo prikrmuji, je zejména to, Ze chtéji ptakiim pomoci.
Také jim to déla radost, bavi je to, chtéji vidét ptaky vice z blizka ¢i chtéji ptaky ukazat
détem nebo vnoucatim. Tim, Ze starSi generace ukazuje ptdky na krmitku mladsi
generaci, muzeme docilit toho, Ze mladsi generace pljde stejnou cestou jako generace
starsi a aktivita, kterd zapocala v rodiné€ jiz plno let zpét, mize pokracovat i do budoucna.
Ve svété je dilezitym divodem k prikrmovani zejména jeho piinos pro dusevni zdravi
plynouci ze spojeni s ptirodou. Krmitko 14ka ptaky tam, kde je lidé snaze uvidi a ma tedy
potencial poskytnout ohnisko, které miize ptispét k prevenci a 1é¢bé Spatného dusevniho

zdravi (Cox, Gaston, 2018).

Hlavnimi diivody pro to, pro¢ lidé nepiikrmuji ptaky je to, Ze se o tento fenomén viibec
nezajimaji, mysli si, Ze si jsou ptaci schopni sehnat potravu sami nebo chovani domaci
zvitata, ktera by mohla tyto ptaky lovit. DalSimi divody, pro¢ lidé neptikrmuji je to, ze
nemaji potfebné informace, nechtéji ptakim ubliZit, nebo Ze zkratka nemaji radi holuby
a ti by se krmili také. V Novozélandském vyzkumu z roku 2014 lidé jako davod
k neptikrmovani uvadéli zejména to, Zze krmeni ¢ini ptaky nachylnymi k predaci, stavaji
se zavislymi na dopliikové potravé, mohou pienaset nemoci a znecist'uji okoli (Galbraith

etal. 2014).

Chov zvifat v domacnosti nebo na zahradé ma na ptikrmovani uréity vliv. Az 49,2 %
téch, ktefi neptikrmuji nechova zadna zvirata. Naznacuje to tedy, Ze tito lidé nemaji ke
zvitatim takovy vztah, a tak se nevénuji ani pfikrmovani ptaki. U pfikrmujicich je tomu
tak, ze zadné zvite nechova pouze 24,6 %. U téchto respondentti by se dalo fict, Ze maji
alesponi né¢jaky vztah ke zvifatim, a proto se vydali alespont timto smérem k podpoie
volné zijiciho ptactva. Toto zjisténi se absolutné lisi od vyzkumu Vaclavikové (2016),
ktera zjistila, Ze na Moravé naopak piikrmuji ptactvo spiSe lidé, kteti nemaji zadna zvirata
a nepfikrmuji ti, ktetfi zvifata chovou. DalSim ukazatelem je chov kocek, které by

potenciondlné¢ mohly ptactvo chytat, a tak by tim mohly odradit své chovatele od
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piikrmovani ptactva. Z celkovych 160 chovanych kocek, jich 141 chovou respondenti,
kteti ale ptactvo pfikrmuji. V1iv chovu kocek na prikrmovani tedy neni tak vyznamny,
nebot’ pouze 3,5 % lidi, ktefi neptikrmuji ptactvo chove kocky. U Vaclavikové (2016) je
asi 14 % dotazanych, kteti nepfikrmuji a chovaji kocky. Podle Novozélandského

vyzkumu z roku 2014 je souvislost mezi vlastnictvim koc¢ek a krmenim ptakt velmi slaba
(Galbraith et al. 2014).

A7 86 % dotazanych si mysli, Ze pfikrmovani méa na ptactvo pozitivni vliv. Ctyfi
respondenti odpovédéli, ze ma podle nich pfikrmovani jak negativni, tak pozitivni vliv na
ptaky. Jako odlivodnéni k této odpovédi respondenti uvedli, Ze pokud je podavano Spatné
krmivo, tak je vliv samoziejmé negativni, pokud spravné krmivo, tak pozitivni. Az 12 %
respondentl viibec nevi, jaké ma prikrmovani na ptactvo vliv. Jedna se relativné o velké
¢islo. Tato odpovéd’ poukazuje na to, Ze lidé kolem sebe nemaji dostate¢né mnozstvi

informaci.

Koronavirova krize t¢éméf nijak neovlivnila vnimani lidi z pohledu ptikrmovani ptactva.
U n¢kolika respondentti, kteti odpovédéli, Ze jim koronavirova krize zménila nazor na
ptikrmovani, se miizeme jen domnivat, zdali je ovlivnila negativné ¢i pozitivné v postoji

k ptikrmovani ptactva.
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7. ZAVER

Ptikrmovani ptactva je zajimavé a relativné malo probadané téma, které se v poslednich
letech spolecné€ se zvysSujici se urbanizaci a ekologickou krizi dostava do poptedi. Lidé
se oddaluji od piirody a diky této aktivitd se k ni pomalu vraci zpét. V Ceské republice,

konkrétné v TéSinském Slezsku, je tento trend ve velké oblibé jak ve méstech, tak na

vesnicich, v riznych vékovych kategoriich, u zen i u muzu.

Lidé se zajimaji o to, jaké potraviny ptactvu nabizet, jak a v ¢em jim tuto potravu
podavat, a také o to, jaké druhy ptakil jim na krmitka ptilétavaji. Maji spoustu divoda
k tomu, pro¢ vlastné zacali ptikrmovat, ale také diivody, pro¢ neptikrmuji. At uz se jedna
o vlastni nezajem k tomuto tématu, nedostatek informaci nebo obavy o to, aby ptakiim
neublizili. Radi ptdkiim pomadhaji, divaji se na né€, ukazuji je détem. Dé€l4 jim to radost,
ale n¢kterym 1 starost. Negativni disledky pfikrmovani v podobé podavani nevhodné
potravy je téma, na které upozoriiuje i Ceska spoleénost ornitologicka®®. Chov zvifat a
vztah lidi ke zvifatim obecné ma urcity vliv na to, zda lidé prikrmuji ptactvo ¢i nikoliv.
Od minulych let a podobnych vyzkumt, tvotfenych kolegynémi Mili¢kovou (2013) a
Vaclavikovou (2016), se povédomi o pfikrmovani a pozorovani ptaki v Ceské republice
rozmohlo. Zejména diky Ceské spoleénosti ornitologické, ktera je zdrojem informaci o
tom, jak spravné ptaky pfikrmovat. V' roce 2019 uvedla spole¢nost projekt Ptaci hodinky,

ktery se zabyva tim, jaké druhy ptaki na krmitka v zimé ptilétavaji.

Téma piikrmovani ptactva se da vyuzit 1 k edukaci ve Skolach, kde se na tento fenomén
daji vymyslet rizné projekty, pracovni listy i motivacni aktivity, jako je napiiklad tvorba
vlastniho krmitka. Tato edukace je diilezitd zejména proto, aby i mlada generace
pokracovala ve stopach minulych generaci a méla spravné informace o tom, jak ptaky

pfikrmovat, aby tato aktivita byla pro ptaky jediné pfinosem, a ne jejich zahubou.

18 https://www.birdlife.cz/zapojte-se/pomoc-ptakum/prikrmovani/cim-krmit/
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9. PRILOHY
9.1 Priloha 1

Cesky Té&in 182 129 53
Tiinec 72 48 24
Orlova 39 31 8
Bohumin 38 35 3
Karvina 32 19 13
Havirov 13 10 3
Rychvald 9 8 1
Jablunkov 2 1 1
Petirvald 2 2 0

Tabulka 5: Pocet respondenti v zavislosti na pfikrmovani ve méstech.

TFinec - Nebory 16 9 7
Cesky T&in - Dolni Zukov 9 9 0
Cesky Té&in - Horni Zukov 8 7 1
Trinec - Oldrichovice 7 6 1
Cesky T&in - Mosty 6 5 1
T¥Finec - Dolni LiStna 3 3 0
Cesky T&in - Mistiovice 3 2 1
Cesky Té&in - Stanislavice 3 3 0
TFinec - Konska 2 2 0
TFinec - Tyra 2 2 0
T¥inec - Cesky Puncov 1 1 0
Havifov - Dolni Datyné 1 1 0
Trinec - Guty 1 1 0
Cesky T&in - Koliakov 1 1 0
Bohumin - Skiecoi 1 1 0

Tabulka 6: Pocet respondentti v zavislosti na ptikrmovani v méstskych ¢astech.



Vendryné 17 15 2
Bystrice 8 7 1
Chotébuz 7 7 0
Albrechtice u Ceského T&ina 6 5 1
Dolni Lutyné 6 6 0
Tianovice 5 2 3
Détmarovice 4 4 0
Hnojnik 3 3 0
Hradek 3 2 1
Navsi 3 2 1
Ropice 3 3 0
Horni Sucha 2 2 0
Nydek 2 2 0
Térlicko 2 2 0
Vélopoli 2 2 0
Doubrava 1 1 0
Horni Lomna 1 1 0
Hradisté 1 1 0
Komorni Lhotka 1 1 0
Kosariska 1 1 0
Mosty u Jablunkova 1 1 0
Petrovice u Karviné 1 1 0
Pise¢na 1 1 0
Stonava 1 1 0
Stritéz 1 1 0

Tabulka 7: Pocet respondentil v zavislosti na ptikrmovani v obcich.
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sykora konadra
kos ¢erny

vrabec domaci
sykora modiinka
hrdli¢ka zahradni
strakapoud velky
vrabec polni
sojka obecna
zvonek zeleny
straka obecna
brhlik lesni

¢izek lesni
cervenka obecna
pénkava obecna
mlynaiik dlouhoocasy
stehlik obecny

jiné

Parus major

Turdus merula
Passer domesticus
Cyanistes caeruleus
Streptopelia decaocto
Dendrocopos major
Passer montanus
Garrulus glandarius
Chloris chloris

Pica pica

Sitta europaea
Carduelis spinus
Erithacus rubecula
Fringilla coelebs
Aegithalos caudatus
Carduelis carduelis

Tabulka 8: Druhy ptaki a jejich po¢et zaznamenany respondenty na krmitku.
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9.2 Priloha 2

Postoj verejnosti k pfikrmovani ptactva v oblasti ¢eské ¢asti

Tésinského Slezska

Dobry den, jmenuji se Michaela Gorylova a jsem studentkou Piirodovédecké fakulty
Univerzity Palackého v Olomouci. Pomoci tohoto dotazniku provadim prizkum pro mou
bakalafrskou praci na téma ,,Postoj vefejnosti k pfikrmovani ptactva v oblasti ¢eské ¢asti
Te&sinského Slezska“‘. Budu moc rada a vdécna, kdyz tento dotaznik vyplnite a pomutzete
mi timto k tvorb& mé bakalaiské prace a ornitologickému vyzkumu v této ¢asti Ceské
republiky. Tento dotaznik je anonymni. Vyplnéni zabere ptiblizné¢ 5 minut. Dékuji Vam
predem za Vas Cas straveny vyplnénim tohoto dotazniku.

Se srde¢nym pozdravem,

Michaela Gorylova

e Povinna pole

Dotaznik

Pokud neptikrmujete ptactvo, tak Vas taktéZ prosim o vyplnéni. I tato data jsou pro mé velmi

cenna. Dékuji!

1. Ve které obci (nebo ¢asti obce) Ceské casti TeéSinského Slezska Zijete? *

Toto pole je povinné z divodu ovéteni dat pro vybrany dany region k prizkumu.

2. Jakého jste pohlavi? *

[
[

[ jiné:

zena
muz

3. Kolik je Vam let? *

[

N I O O

do 18 let

18 - 30 let
31-45let
46 - 60 let
61 - 79 let
80 let a vice
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4. Prikrmujete v obdobi zimy Vy nebo nékdo z vasi domacnosti volné Zijici

ptactvo? *

[
[

ano (pokracujte 5. otazkou)
ne (pokracujte 14. otdzkou)

5. Jakou potravu tomuto ptactvu podavate?

Mizete vybrat vicero odpoveédi.

T Y O Y A OO

specidlni krmné smési pro krmitkové ptactvo
lojové koule ¢i jiné vyrobky z loje
slune¢nicova semena

jina semena

zrni

ovoce

zelenina

lusténiny

pecivo

jiné:

6. Na kolik penéz Vas ptiblizné€ vyjde krmeni ptactva po dobu jedné krmné

sezOny?

[

N s O B o O

0-100 K¢

101 - 250 K¢

251 - 500 K¢
501 - 750 K¢
751 - 1000 K¢
vice nez 1000 K¢
Jiné:

7. Jaky typ krmitka vyuzivate pro prikrmovani?

Muzete vybrat vicero odpoveédi.

[]

[
[
[
[

klasicky domecek se sttiskou
valcova a zdsobnikova krmitka
krmici plochu ve vysce

krmici plochu na zemi

jiné:
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8. Ve kterych mésicich roku ptikrmujete ptactvo?

Mizete vybrat vicero odpoveédi.

N A B O

leden
unor
biezen
duben
kvéten
cerven
cervenec
srpen
Zafi
fijen
listopad
prosinec

9. Jak dlouho tuto formu pomoci volné zijicim ptakim uz provozujete?

[ B O B I

prave jsem zacal/a
1-2roky
2-5let

5-10 let

10 a vice let

10. Zajimate se o to, jaké druhy ptaku prilétaji na Vase krmitko?

(]
(]

ano
ne

11. Pokud ano, vyberte prosim, ktefi ptaci se na Vasem krmitku objevili.

Muzete vybrat vicero odpovédi.

OJ

N A I B A O

sykora konadra
sykora modfinka
hrdlicka zahradni
kos Cerny
vrabec domaéci
vrabec polni
sojka obecna
zvonek zeleny
cervenka obecnd
pénkava obecna
brhlik lesni
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¢izek lesni

strakapoud velky
stehlik obecny

straka obecna
mlynafik dlouhoocasy
Jiné:




12. Jaké jsou diivody k tomu, Ze jste zacal/a ptikrmovat ptactvo?

Mizete vybrat vicero odpoveédi.

pomoc ptakiim, aby v zim¢ neumfeli hlady

bavi mé to

déla mi to radost

vidét ptaky zblizka

ukdazat ptaky na krmitku détem nebo vnoucatim
zbaveni se zbytku jidla

jiné:

N O Y O B O

13. Jaky si myslite, Ze mé ptikrmovani ptaka vliv na jejich populaci?

(] pozitivni
negativni
zadny
nevim
jing:

[0 I B

14. Jaké jsou divody toho, pro¢ nepiikrmujete ptactvo?

Vypliite pouze pokud jste u 4. otazky vybrali moznost ,,ne", miZete vybrat vicero odpovédi.

"1 nezajimam se o to

z finan¢nich divodi

bojim se ¢i nemam rad/a ptaky

ptaci si mohou potravu najit v pfirodé sami

(N O O OO

jiné:

15. Chovate doma ¢i na zahrad¢ néjaka zvirata?

Muzete vybrat vicero odpovedi.

nechovdm zadna zvirata
bavi mé¢ to

pes

kocka

voliérové ptaky

slepice

hospodaiska zvitata
jiné:

N Yy IO I O
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16. Zménila Vas nazor ¢i postoj k ptikrmovani ptactva koronavirova krize?

[l ano
1 ne
[ jiné:

Konec dotazniku

Deékuji za vyplnéni a za Vas cas!
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9.3 Priloha 3

9.3.1 Priloha 3.1.

Studijni text K pracovnimu listu

Ptikrmovani ptactva je nedilnou soucasti naSich zivoti. Kazdy z nés uz n¢kdy vidél
krmitko plné ptaki, ktefi si pochutnavaji na seminkach ¢i zrni. Jakou potravu ale
takovymto ptakiim potieba podavat, kdy je nejlépe krmit a jaci jsou nejcastéji vidani ptaci
na krmitku? Je ndm zndmo, ze ptaci se krmi hlavné v zimé. Mohou se vSak krmit 1
celoro¢né. Nejcastéji se vSak ptaci prikrmuji od listopadu do bfezna. Tuto potravu jim
davame do specidlnich krmitek. Mohou byt jak kupovand, tak i doma vytvofena.
Nejcastéjsim krmitkem je klasicky domecek se stfiSkou, ktera zabrafiuje tomu, aby se
potrava namocila. Potrava vhodnd pro ptaky je pestrd. Jedna se o semena, zrni, plody,
bobule a jiné. Slune¢nicova semena jsou vsak nejlepsi volnou pro prikrmovani. Dalsimi
potravinami jsou ovesné vlocky, ovoce, zelenina, vafena ryze, lusténiny a lij ¢i vyrobky
Z loje. Nesmime zapomenout ani na vodu, ktera je také velmi dtlezita v pta¢im jidelnicku.
Nejcastéji vidani ptaci jsou ti, které vidame bézné kolem sebe. Jedna se o sykoru konadru,
vrabce domaciho, kosa ¢erného nebo hrdlicku zahradni. Uhédnete, jak jdou spravné

Vv poctu vidéni na krmitkach za sebou?
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9.3.2 Priloha 3.2.

KRMIME PTAKY

Podle textu vySe dopliite pracovni list.

1) Serad’te ptaky nejcastéji vidané na krmitku.

1. a) kos ¢erny

2 b) hrdlicka zahradni
3. ¢) sykora konadra

4 d) vrabec domaci

2) Vyjmenujte alespoii 5 druht potravy vhodné pro prikrmovani.

3) Jaké jsou nejvhodnéjsi mésice, kdy ptactvo prikrmovat? ZaSkrtnéte spravné
odpovédi.

1 leden 1 cervenec
I anor '] srpen

1 bifezen O zafi

1 duben 1 fijen

1 kvéten 1 listopad
(1 cerven 1 prosinec

4) Dopliite kiiZzovku.

L HEEEEEE

INIIEERENREEE

5. | ]

. pomoc ptaklim s potravou se nazyva?

. predmét, do kterého davame ptakim potravu

. nejvyuzivangjsi potrava pii prikrmovani

. Stavnata slozka ptaci potravy

. aby se potrava nenamocila vodou, mélo by mit krmitko
. tekuta slozka ptaci potravy

N N R W N =

. Cerny ptak Casto vidany na krmitku
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9.3.3 Priloha 3.3.

PRIRODNI KRMIiTKO PRO PTAKY

Ukol: Vytvoite za pomoci ndvodu pfirodni krmitko pro ptaky z pomerancovych slupek.

Rozdé¢lte se do skupin po ¢tyfech. V jedné skupiné budou vytvotena 2 krmitka.

Pomiicky: Pomeran¢, hovézi 1], slune¢nicova semena, mék, vlasské ofechy, provazek,

Spejle, varecka, niiz, nizky, 1zice, sporak, hrnec, sklenéna misa, lednicka

Postup:

1.

Na spordku dame rozpustit hovézi 13;.

2. Mezitim si pfipravime pomeran¢. Pomeran¢ rozkrojime naptl a opatrné
vydlabeme tak, aby se pomerancova slupku neposkodila a vznikly z ni dvé misky.

3. Do kazdé pomerancové slupky zapichneme dv¢ Spejle tak, aby se kiizily. Na kazdy
konec Spejle uvdzeme provazek.

4. Do rozpusténého hovéziho loje pfidame vSechno krmeni, které jsme si pfipravili
(slune¢nicova semena, mak, vlasské ofechy). Zamichdme a nechame ztuhnout tak,
aby smés dostala mazlavou konzistenci.

5. Vzniklou smés natfeme do pomerancovych slupek a dame do lednicky nebo ven
zcela ztuhnout.

6. Hotovo. Takto vytvotfené krmitko zavésime venku na vhodné misto.

Zavér:

Podstatou této aktivity je pomoci ptakiim k jejich preZziti v zimnim obdobi a pomoci

zmenSujici se populaci ptactva.

Obrazek 12: Piirodni krmitko z pomerance, Zdroj: Vlastni
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