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Bydleni jako socialni obraz premén vesnice

Abstrakt

Diplomova prace se vénuje tématu ,, Bydleni jako obraz socialni pfemény vesnice®, kdy je
prace roz¢lenéna na 2 ¢asti a to na teoretickou a praktickou cast.

Cast prvni je realizovana predev§im vyuzitim reSerSe odborné literatury a dal§ich zdroja,
tykajici se daného tématu. U jednotlivych kapitol teoretické Casti je popsana charakteristika
venkova, dale historie osidleni venkovského tzemi, socioekonomickd analyza a dalsi
ukazatele, které byly néasledné vyuzity v praktické ¢asti. V druhé casti diplomové prace
byly stanoveny cile, které se tykaji zhodnoceni nékterych oblasti zivota obyvatel
v konkrétni obci Chotétov, socialni pfemény a kvality bydleni v této obci. V diplomové
praci byl vyuzit kvantitativni vyzkum obyvatel, vyhodnoceni bylo provedeno na zakladé
realizovaného dotaznikového Setfeni, kterého se z€astnilo 125 obyvatel této obce.

V zavéru prace jsou popsana zjisténi vlastniho vyzkumu a formulovana urcitd doporuceni

ke zlepseni kvality Zivota v obci Chotétov.

Kli¢ova slova: venkov, obec, bydleni, zména kvality Zivota, obec Chotétov, dotaznikové

Setfeni, kvantitativni vyzkum



Housing as a reflection of village social change

Abstract

This diploma thesis deals with the topic of living as a reflection of a village’s social
change. The thesis is devided into two parts, a theoretical and a practical one.

The theoretical part refers to scientific literature and other sources related to the topic.
Characteristics of the country, history of the settlement, socioeconomical analysis and
other factors, that are eventually exploited in the practical part, are introduced.

The practical part identifies the aims, which relate to improvement of some spheres
in Chotétov village, social change and the quality of life there. A quantitative research,
in which 125 village inhabitants took part, was used and the results were evaluated.

At the end of the thesis, some revelations of the research are explained and certain

recommendations for life quality enhancement in Chotétov village suggested.

Keywords: Countryside, community, living, life quality change, Chotétov village,

questionnaire, quantitative research.
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1 Uvod

Bydleni nebo chceme-li Zivot na vesnici, je zmapovan v hrubych obrysech jiz od davné
minulosti, kdy Slované osidlili naSe zem¢ nékdy v 6. stoleti naSeho letopoctu. Usadili
se voblastech soptimalnimi pfirodnimi podminkami, obdélavanymi od pravéku, ale
Vv obdobi stéhovani narodt vice ¢ méné opusténymi. Na prahu 13. stoleti je v Cechach
ziejma sidelni venkovska sit’ souvisejici s rozvojem zemédélstvi. Zivot a bydleni bylo
jednodussi, ale zivotni Groven venkovanii byla velmi uboha.! O tom, ze tak jak se vyvijela
spoleCnost, tak se v pribéhu casu ménilo bydleni a zivot na vesnici, svéd¢i fada
dochovanych zdznamil.. Venkov je mnohdy Sirokou vefejnosti vniman jako romantické
misto a tato idealizace se promitd do pfedstavy o Zivote na vesnici i v soucasné dobé. Opak
je nékdy pravdou.

Vesnice a jeji kultura tradiéné nalezely mezi témata sociologického zkoumani. Je ziejmé,
ze venkov 1 tradi¢ni kultura v souvislosti se spolecenskym vyvojem po roce 1989 prosly
velkou proménou. Je pochopitelné, Ze spolecenské zmény mély dopad na promény socidlni
struktury a profesni skladby, kterd nakonec vyustila k pebirdni méstskych forem Zivota.
Nicméné urcitd specifika venkovského zivota zstala. ,, Pojmové odliseni mésto — vesnice
neni v socialnich vedach trivialni, byt jsou oba pojmy obecné srozumitelné. Pri
vymezovani vesmnic (venkovskych obci) se wuziva nékolika pristupii zaloZenych
na demografickych kritériich. Casto vyuzivanym kritériem pro venkovské obce je pocet
obyvatel pod 2 000.“* V/ mensich obcich, v nichZ Zije méng neZ dva tisice obyvatel, ubyva
rovnéZ pracovnich pfileZitosti, 1 kdyZ tam doslo k obnové malych Zivnosti. Navic vesnic,
které ptestavaji byt dobfe spojeny vetejnou dopravou s nejbliz§imi stredisky, kde je prace,
kde jsou skoly, zdravotni a socialni sluzby a obchody, naopak ptibyva. Lidé vSech
vekovych skupin, pocinaje Skoldky a studenty pifes zaméstnané lidi, ale také starsi ro¢niky,
které vic potiebuji 1ékate, tak museji jezdit neustale do stale vétSich vzdalenosti. Miizeme
se docist, Ze z obci s méné, nez dvéma sty obyvateli vyjizdi dnes za praci pres Sedesat
procent lidi.® Urcit jednoznacéné piiCiny popsané situace u nas nejsou snadné, ale nckteré

faktory, kter¢ k ni vedly, si dovolime zminit v nasledujicim textu podklada.

' BERANOVA, M., KUBACAK, A. Déjiny zemédélstvi v Cechdch a na Moravé. Praha: Libri, 2010, ISBN
978-80-7277-113-4. s. 14-15.

2 BERNARD, J. Socialni integrace piistéhovalci z velkomésta na vesnici v Ceské republice a v Rakousku.
Sociologicky casopis, 2006, ¢. 6, ISSN 0038-0288, s. 742

8 MUSIL, J. Zivot na okraji. Piitomnost, zima 2008, ISSN 1213-0133, s. 42-43
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Tématem piedkladané prace je ,,Bydleni jako obraz socidlni pfemény vesnice. Samotny
nazev pfedznamenava, jakym smérem se bude naSe zkoumani problematiky ubirat. Prace
bude délena na Cast teoretickou a praktickou. Tyto budou mimo uvodu a zavéru
systematicky roz¢lenény na Sest kapitol, dale na podkapitoly a oddily.

V teoretické Casti prace nejprve pozornost zaméiime na charakteristiku venkova. Jsou zde
popsany zakladni definice venkova, typizace venkovskych oblasti a v kratkosti je popsana
dulezitost venkovskych sidel. Poté je popsano, co je to socioekonomicka analyza venkova
a jaké faktory je vhodné zkoumat, coz je nasledné vyuzito v praktické ¢asti prace. Dale
se Vobecné roviné zaméfime na tradicni a soucasnou vesnici, kde si povSimneme
fenoménu promény vesnice zplsobené moderni vystavbou a diky ni rovnéz pfilivu
nckterych obyvatel. Nejen moderni vystavba, ale také dalSi faktory zménily strukturu
a fungovani tradi¢ni vesnice. Na druh¢ strané to je nepochybné ubytek obyvatel v malych
obcich, zptsobeny jejich hospodatsky nevyhodnou polohou. Dalsi pfi¢inou rostouci
polarizace Zivotnich podminek v riznych vesnicich je trend prosazujici se i jinde v Evrop¢.
Ten vede ke vzniku stdle vétSich obchodnich center, nemocnic a Skol. Vétsi jednotky
nahrazuji men$i a tim dochdzi ke vzniku tzv. periférii. Mlzeme fici, zZe se jedna o jakousi
formu socidlniho vylouceni zpiisobenou polohou obci, jejich velikosti, ale také
hospodaiskymi mechanismy. Dalsim rozhodujicim ukazatelem je, ze mladi muzi
(zemédé€lci) nachazeji obtizné partnerky, nebot’ mladé zeny z téchto vesnic se totiz stéhuji
do velkych mést ¢i jejich okoli. V disledku zminénych socidlnich i demografickych
podminek nésledn€¢ dochazi k proméné socidlnich vztahli, zméné¢ ve strukturdch
i pocetnosti obce. Vzhledem k tomu, Ze tématika si zaslouzi bliz§i zkoumani, bude ¢tvrta
kapitola vénovana konkrétni analyze pfemény venkova v historickych souvislostech. Pro
zpracovani teoretické ¢asti prace bylo nutné ziskat dostatek zdroji v podobé odbornych
publikaci. Zde je vyuzita pfedev§im reSerSe odborné literatury a pramennych zdrojt. Dalsi
metodou feSeni uvedeného tématu byla metoda analyzy. Jak uvadi Sedlakova, tato metoda
se zamé&fuje na rozebrani dané¢ho tématu na urcité elementy a poté je zpét uspofédévé.4 Pro

nasledné propojeni informaci teoretickych do casti praktické, je poté uZita metoda

* SEDLAKOVA, R., Vyzkum médii: Nejuzivanéjsi metody a techniky. Praha: Grada Publisning, 2015. ISBN
80-247-3568-9, s. 25
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synteticka. Tato dalSi metoda je, opét dle Sedlakové proces opacny, ve kterém se dilci
elementy spojuji do jednoho celku.”

Poté v Casti praktické zhodnotime vysSe nastinénou situaci ve StfedoCeském kraji, Mladé
Boleslavi, konkrétné ve vesnici Chotétov. Tato obec je zde nejprve piedstavena
a je provedena jeji socioekonomicka analyza, kde je predstaven vyvoj obyvatel, je blize
poukazano na ekonomické zaméfeni obce, obCanskou vybavenost a historické osidleni
a bydleni v této obci. Poté byl v této diplomové praci pouzit kvantitativni vyzkum obyvatel
Vv obci. Kvantitativni vyzkum se zabyva ziskavanim udaji o Cetnosti vyskytu néceho, co jiz
probéhlo nebo se déje pravé nyni. Smyslem kvantitativniho vyzkumu je ziskat méfitelné
Ciseln¢é udaje. Aby byly naplenény podminky shromazd’ovani idaji a mohli jsme ziskat
statisticky spolehlivé vysledky, pracujeme s velkymi soubory respondenti.’ Vyzkumného

Setfeni se UcCastnilo 125 obyvatel této obce.

> SEDLAKOVA, R., Vyzkum médii: Nejuzivanéjsi metody a techniky. Praha: Grada Publisning, 2015. ISBN
80-247-3568-9, s. 25.
® KOZEL, R., Moderni marketingovy vyzkum. Praha Grada Publishing, 2006. ISBN 80-247-096-6, s. 120
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2 Cil prace a metodika

2.1 Cil prace

Cilem prace je zachytit a popsat vliv promény poctu obyvatel vesnice na jeji rozvoj
v souvislosti s kvalitou bydleni, rozvoj socialnich vztahti a Zivotni styl obyvatel vesnice
jako celku. Dil¢imi cili prace je v souvislosti s proménou vesnice zodpovézeni zakladni
otazky, jak se zménil zivot obce v souvislosti s ibytkem ¢i pfirtistkem poctu obyvatel
V konkrétné uvedené obci? Jakym zpisobem doSlo K socialni integraci méstskych
pfistéhovalci na vesnici? Potvrdi se na$ predpoklad, Ze se moznosti integrace v obci
Chotétov promitaji do zivotniho stylu pfistéhovalcti a zpétn¢ ovliviuji rovnéz obec

samotnou?

Vysledky dotaznikového Setieni poslouZzi k potvrzeni ¢i vyvraceni téchto hypotéz:

vvvvv

spatfuji, Ze dochazi k ristu kapacit skolek, skol a kulturnich a sportovnich sluzeb pro déti.
Pracovni hypotéza ¢. 2: Predpoklddam, Ze minimaln€¢ 80 % respondentd si mysli,
ze nevznikaji konflikty mezi starousedliky a pfist€hovalci.

novych aktivit v obci.

Pracovni hypotéza ¢. 4: Predpokladam, Ze u miniméalné 90 % starousedlikli nedoSlo

ke zméné Zivotniho stylu v poslednich 10 letech.

2.2 Metodika

Pro zpracovani teoretick¢é casti prace bylo nutné ziskat dostatek zdroji v podobé
odbornych publikaci. Zde je vyuzita predevSim reSerSe odborné literatury a pramennych
zdroji. Déle byly vyuzity online zdroje dostupné na internetu, tykajici se daného tématu.

V praktické casti byly zvoleny vyzkumné techniky ve formé& dotaznikového Setfeni.
Dotaznikové Setfeni bylo ur€eno pouze pro obyvatele dan¢ obce. Dotaznikové Setfeni bylo

provadéno terénnim Setfenim na Gizemi obce.
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3 Teoreticka vychodiska

3.1 Charakteristika venkova

4

Tato kapitola teoretické ¢asti prace nejprve blize popisuje venkov, jeho ¢lenéni a poté

uvadi roli a dulezitost venkova v Krajing.
3.1.1 Zakladni definice venkova

Na uvod tohoto textu je nutné charakterizovat samotny pojem venkov. Ve spojitosti s timto
pojmem je mozné uvést, ze existuje v odborné literatufe nepieberné mnozstvi definic
tohoto pojmu. Ty se lis§i sohledem na kontext vyuziti pojmu venkov, s ohledem
na historické pojeti tohoto terminu, na kritéria, dle kterych se venkov rozdé€luje a jiné.
Neexistuje vSak jednotna a celosvétové prfijata definice tohoto pojmu, stejné¢ jako
neexistuje jednotna definice v ramci Evropské unie &i Ceské republiky. Kazda ¢lenska
zemé& Evropské unie ma své pojeti terminu venkov a ¢leni si tyto zemé¢ venkovské oblasti
dle rGznych kritérii. Je to dano tim, Ze existuji rizné dotace a podpory na oblast venkova,
které se rizné 1i8i. V této prvni kapitole textu je venkov popsan dle riiznych ptistupti.
Venkov je mozné obecné chapat, jak uvadi napi. Ministerstvo vnitra Ceské republiky, jako
teritorium neboli misto, ve kterém se nachazi jak venkovskd sidla, tak 1 krajina. Jinymi
slovy venkov obsahuje nejen Gzemi zastavéné menSimi sidly, tak i oblast nezastavénou
nebo vesnice. Venkov tak ma nizkou hustotu zalidnéni, nizkou intenzitu socialné-
ekonomickych kontakti.”

Cesky statisticky tifad nabizi hned né&kolik definic pojmu venkov. Nejéastéji uzivana
definice zni ,,venkovskym prostorem jsou ,,vSechny obce s velikosti do 1 000 obyvatel
adale obce s velikosti do 3 000 obyvatel, které maji hustotu zalidnéni mensi nez 100

obyvatel/km2 atd.«®

" PERLIN, R. Venkov, typologie venkovského prostoru. Hradec Kralové: Katedra socialni geografie a
regionalniho rozvoje PfF UK, s. 2.

8 CSU: Venkovsky prostor, [online]. [cit. 13. 7. 2020]. Dostupné z URL:
https://www.czso.cz/documents/10180/20565975/31136109a10.pdf/4fd0c582-65a0-4a79-a86a-
1e88bb4c3e8c?version=1.
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Jiné pojeti terminu venkov uvadi Organizace pro hospodaiskou spolupraci a rozvoj.
Vyuziva se tedy v riznych zemich, které jsou soucasti této organizace, ale ani v téchto
zemich se nejedna o jediné vymezeni venkova. Samoziejmé, Ze se uziva i v Ceské
republice, protoze je ¢lenem Organizaci pro hospodaiskou spolupraci a rozvoj. Organizace
pro hospodatskou spolupraci a rozvoj se pii definici venkova opird o kritérium hustoty
osidleni. Uziva tedy &initel po&tu obyvatel na 1 km?. Definice byla vytvofena, s cilem
jednotného srovnani v riznych zemich a s cilem popsat vyvojové tendence. Podle hustoty
zalidnéni se rozd€luje prostor na venkovsky a meéstsky. Venkovské oblasti se dale Cleni
na mistni a regionalni urovenl. Jedné se tak o velmi jednoduché ¢lenéni. Venkovské obec
je poté ta, co ma hustotu osidleni niZ§i nez 150 obyvatel/km?.?

Jak je z ptedchoziho textu patrné, venkov je uzemi, které je spojité a sklada se z volné
krajiny, sidel a popisuje se riznymi ukazateli, které jsou k ploSe vztazené, jako je napft.
hustota zalidnéni. Venkov je vSak vniman do ur¢it¢é miry individudlné a mnohdy
se prekryva s pojmy region, periferni, marginalni. Jedno je zde vSak spole¢né, venkov
je prostor mezi méstem a lesni kraj inou.™

Z uvedenych definic je patrné, ze se zde vyskytuje nejen termin venkov, ale i jiné hojné
uzivané terminy ve spojitosti s venkovem neboli venkovskym prostorem. Zde je vhodné
tedy doplnit definici venkova a vymezit od n¢j dalsi casto zaménované pojmy. Venkovska
krajina je dle Binka a kol., historické zdzemi, pficemz pocatky jejiho formovani sahaji
do obdobi neolitu. Funkci venkovské krajiny je produkce potravin a zemédé€lska vyroba.
Z tohoto ditvodu je plida a uzemi od davnych dob aZ po soucasnost predmétem zajmu
1 lokélnich sporﬁ.11 Venkovsky prostor je synonymum venkova. Predstavuje tedy oblast
S malym poctem obyvatel a malou hustotou zalidnéni. V sou€asné dobé vSak venkov
ma mnohdy velmi podobné znaky mésta, naopak fada mést ma venkovsky charakter. Dale

se ve vySe uvedenych definicich vyskytuje termin venkovské sidlo, coz je opét dle Binka

a kol., typ sidelniho utvaru, které piedstavuje seskupeni sidelnich jednotek. 12

% OECD in CSU: Typologie venkova, [online]. [cit. 13. 7. 2020]. Dostupné z URL:
https://www.czso.cz/documents/10180/20565975/31136109a10.pdf/4fd0c582-65a0-4a79-a86a-
1e88bh4c3e8c?version=1.0

Y SVOBODOVA, H., VEZNIK, A. Uvod do geografie venkova. Brno : Masarykova univerzita, 2014. ISSN
1802-128X. 2014, s. 10

1 BINEK, J. a kol. Venkovsky prostor a jeho oZiveni, [online]. [cit. 13. 8. 2020]. Dostupné z URL:
https://is.muni.cz/el/1431/jar02013/20132/um/venkovsky-prostor-a-jeho-oziveni.pdf

12 BINEK, J. a kol. Venkovsky prostor a jeho oZiveni, [online]. [cit. 13. 8. 2020]. Dostupné z URL:
https://is.muni.cz/el/1431/jar02013/20132/um/venkovsky-prostor-a-jeho-oziveni.pdf
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3.1.2 Typizace venkovskych oblasti

Venkovské oblasti jsou razné veliké a je mozné je rtizné clenit dle riznych kritérii
a s ohledem na rGzné autory.

V prvé fadé je mozné rozdélit venkovské oblasti dle poétu obyvatel. O rozlozeni Ceské
republiky do obci dle poétu obyvatel hovoti nasledujici graf. Je v ném patrné, Ze je v Ceské
republice vice mens$ich obci, nez vétSich mést. Nejvice obci spadd do kategorie 200-499

obyvatel. Naopak je v Ceské republice jen 5 obci s potem obyvatel nad 100 000.

2 500

2 000

1500
1000
500 | q
- - —y Ay — —

méné 200 - 500- 1000-12000-45000-9 10000- 20000- 50000- 100000
neZ 200 499 999 999 999 999 19999 49999 99999 avice
obyvatel obyvatel obyvatel obyvatel obyvatel obyvatel obyvatel obyvatel obyvatel obyvatel

Graf 1 Obce v CR dle velikostnich kategorii 2019, zdroj CSU: databdze obce, [online]. [cit. 30. 8. 2020].
Dostupné z URL: https://vdb.czso.cz/vdbvo2/

IR TR vr e . v 1w . r v.1
Jak uvadi predeviim Klufova, venkov je mozné ¢lenit nasledovng:™

o Prevainé venkovsky region: vtomto regionu Zije vice nez 50 % populace
ve venkovskych obcich. Obec ma pritom méné nez 150 obyvatel/km2.

o Vyznamné venkovsky region: zde Zije vice nez 15-50 % populace regionu. Lidé
pritom Ziji ve venkovskych obcich.

e Prevazné mestsky region: je regionem, ve kterém méné nez 15 % populace regionu

Zije v obcich venkovskych obcich. “

B KLUFOVA, R., Demograficky vyvoj a typologie ceského venkova v kontextu prostorovych. Praha: Wolters
Kluwer, 2015. ISBN 80-747-8734-6, s. 48.
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Je zde nutné podotknout, ze vySe uvedené Clenéni venkovského sidla opét neni shodné
V jednotlivych zemich. Typickym piikladem je napt. Japonsko. V Této zemi je totiz dolni
mez pro venkovské sidlo 500 obyvatel/kmz, protoze ma Japonsko obecné mnohem véEtsi
zalidnéni nez staty jiné.14 Tato typizace venkovskych oblasti vSak neuvazuje o populaci,
ktera bydli ve velmi osidlenych oblastech venkovskych, proto se $patné aplikuje s ohledem
na mistni specifika. VétSinou se uziva jen pro rtizné srovnani mezinarodniho charakteru.

Pokud uZijeme tuto typizaci v Ceské republice, zjistime, Ze zde je jen jeden kraj, ktery ma

charakter prevazné¢ meéstsky. Jednd se, jak lze zajist¢ odhadnou, o kraj Praha. Poté

se nachazi v Ceské republice jen jeden kraj, ktery méa charakter pievazné venkovsky. Jedna
se o kraj Vysocina. Ostatni kraje nasi zemé spadaji do sekce regiony vyznamné venkovskeé.

Co se tyce Evropské unie, ani zde neni uzivano jednotné ¢lenéni venkova. Rzné ¢lenské

staty pouZzivaji svou vlastni typizaci téchto oblasti dle rtiznych charakteristik. Jedna

se napt. o ¢lenéni dle hustoty zalidnéni, zeméedélstvi, ubytku obyvatelstva a jiné. VétSinou
se vramci Evropské unie pouzivaji dva pristupy. Prvni je vySe zminéné Clenéni dle

Organizace pro hospodafskou spolupraci arozvoj. Tato definice v sobé kombinuje

kritérium podil osob zijicich ve venkovskych obcich a hustoty zalidnéni. Druhym

ptistupem je typizace, kterou pouziva Evropsky statisticky ufad neboli Eurostat. Je zde
pouzito stejné kritérium, ale rozdéleni je poté jiné. V nésledujicim textu je rozdé€leni
regionu dle stupn& urbanizace patrné:*

o | Husté zalidneni oblasti. Jedna se o skupiny obci, které spolu souviseji. Jejich
hustota zalidnéni je vyssi nez 500 obyvatel na 1 km2. Celkova populace v dané
oblasti je nejméne 50 000 obyvatel.

e Oblasti prostiredni. Jsou to takové skupiny obci, ve kterych ma kazda obec zalidnéni
mensi nez je 100 obyvatel na 1 km2. Navic tyto oblasti nejsou soucasti husté
zalidnénych oblasti. Poté zde existuje jina podminka, v podobé toho, zZe celkovy
pocet obyvatel je nizsi nez 50 000 obyvatel. Tato podminka splnéna byt nemusi, ale
oblast musi byt vedle husté zalidnéné oblasti.

e Ridce zalidnénd oblast. Jednd se o soubor obci, které nespadd ani do jedné z vyse

‘

uvedenych skupin.

Y SPIEZIA, V., Measuring regional economies. Statistics Brief OECD, &. 6, 2003. [online]. [cit. 1.10.2020].
Statistics Brief OECD, €. 6, 2003. Dostupné z URL.: http://www.oecd.org/dataoecd/2/15/15918996.pdf

> RURAL DEVELOPMENT. CAP 2000: Working Dokument, [online]. [cit. 13.7.2020]. Dostupné z URL:
http://ec.europa.eu/agriculture/publi/pac2000/rd/rd_en.pdf

19


http://www.oecd.org/dataoecd/2/15/15918996.pdf
http://ec.europa.eu/agriculture/publi/pac2000/rd/rd_en.pdf

Pii typizaci venkova je mozné vyjit nejen z kritérii kvantitativnich, ale i z riznych

kvalitativnich kritérii, kterd venkov popisuji. Jedna se dle Svobodové o tyto znaky:®

3.1.3

Znaky urbanistické — na venkové je zna¢né mnozstvi rodinnych domd, jejichz podil
prevlada. Uli¢ni sit’ je na venkové malo rozvinuta. Centrum sidla je naves.
Na venkové je déale znacny podil zelené a zastavba je rozvolnéna.

Znaky architektonick¢ — zéastavba je nizkopodlazni, je zde také nizky pocet
najemnich bydleni. Domy jsou doplnény o zdzemi hospodaiské. Vymezeni dvora
a zahrady je odli$né a ma vyrazn¢ oddé¢lené funkce.

Znaky ekonomické — dominantni ¢innosti na venkové je zeméd¢€lstvi a vyroba
potravin. Dale je zde vyssi podil samozasobitelstvi, kutilstvi a vysoky podil osob
vyjizdé€jicich do zaméstnani.

Znaky socialni — socidlni kontakty mezi obyvateli jsou uzké. Dale je zde patrny
konzervatismus, tradicionalismus a participace.

Znaky administrativni — statut sidla. Sidlo, které v historii ¢i v soucasnosti ziskalo

meéstské pravo je méstem, ostatni jsou vesnici.

Role venkovskych sidel v krajiné

Venkov ma dllezity vyznam nejen z pohledu ptirodniho, ale i kulturniho. Na vyznam

venkova Vv soucasné dobé poukazuje napt. Konig a kol. Ten uvadi, ze venkov je zdroj

zemé&délské ekonomiky, je to oblast reziden¢ni ekonomiky. Nakonec je to ptfirodni prostor

s dalezitymi ekosystémy. Jinymi slovy ma venkov tfi dimenze — ekonomiku, socidlni

funkce a Zivotni prostfedi.’” V minulosti mé&l venkov vyznam predeviim z pohledu

zemédélstvi. To se vSak méni, jak je z pfedchoziho textu patrné. Venkov jiz nemé vyznam

jen z pohledu zemédélské produkce ¢i lesnictvi. Dle Péluchy a kol., je povazovan ve vétsi

mife za oblast ochrany Zzivotniho prostfedi, udrzby krajiny, a to i ve smyslu prevence

1 SVOBODOVA, H., VEZNIK, A. Uvod do geografie venkova. Brno : Masarykova univerzita, 2014. ISSN
1802-128X. 2014, s. 12

Y KONIG, P. Rozpocet a politiky Evropské unie, PrileZitost pro zménu. 2. vyd. Praha: C. H. Beck, 2009.
ISBN 80-7400-011-9, s. 277.
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rvo o

moznych piirodnich katastrof. Casto je zmifiovana nutnost udrzeni farmaid jako spravci
pidy. '8

Dal§i vyznam venkova tkvi dle Simkové piedev§im vtom, Ze venkov je bydlistém,
rekrea¢nim tizemim, hospodarskou jednotkou, mistem spolecenskych kontaktl, kulturnim
1 ptirodnim prostorem. Tvofi nezastupitelnou soucést krajiny. Je zdzemim mést, ma mnoho
ekonomickych, ekologickych i socialnich funkei, které pii nevhodné realizaci ohrozuji
vyvoj daného regionu, vyvolavaji fadu negativnich dopadi na obyvatelstvo, krajinu,
zivotni prostfedi a na dalsi prvky daného tzemi.” Zminéna kultura predstavuje dle
Krtinské nahromadéné zkuSenost society a ovliviiuje lidské zdroje. Je produktem lidi
a usmériuje viechny spoledenské celky.? Jinymi slovy je to soubor postoji, piesvéd&en,
mravl, zvykdl a hodnot, které jsou spolecné sdilené urcitou skupinou. Vyznamnost
kulturnich tradic na venkové¢ je ddna plisobenim na soudrznost societ v obci a stabilizuje
rozvoj a trvalou udrZitelnost.”* P&lucha a kol., dale dopliluje, Ze vyznam venkova je také
v turismu a v rekreaci.”

I kdyz mé tedy venkov velky vyznam, potykd se na druhou stranu s mnoha problémy.
Ptedev§im malé obce tizi nedostatek financnich prostfedkll na rozvoj. Ten je zavisly
na dotacich. Je zde nedostatecna kvalita sluzeb, dostupnost dopravni. Stejn¢ tak pracovni
prilezitosti v malych obcich jsou nizké, zdjem soukromych investort je také nizky, diky
nizkému mnozstvi pracovni sily atd. V poslednich letech také obce tizi nezdjem obyvatel
o déni v obci.

Zachovani obyvatel na venkové ovliviiuje pfedevSim obCanskéd vybavenost. Zalezi na tom,
zda je v obci pfitomna matefska Skola, dilezitost je také vzdalenost Skol, 1¢kaii a jaka
je dostupnost sluzeb. Klicova je také dopravni infrastruktura a obsluznost. Jednim
z nejvetsich problémi, ktery trapi venkov, je stav pozemnich komunikaci a dopravni

obsluznost. Problémem je také dojizdéni za dal§im vzdé&lanim, &i zdbavou. Cast obyvatel

B PELUCHA, M. a kol., Rozvoj venkova v programovacim obdobi 2007-2013 v kontextu reforem SZP EU.
Praha: IREAS, 2006. ISBN 80-86684-42-3, s. 19

¥ SIMKOVA, E. Udrzitelny rozvoj venkova a role venkovské turistiky. Liberec: Ekonomie a management,
¢.1,2008. ISSN 1212-3609, s. 26

20 KRNINSKA, R. Rizeni lidskych zdrojii v dimenzi tietiho tisicileti, [online]. [cit. 13.7.2020].
https://www.researchgate.net/publication/39913050_Rizeni_lidskych_zdroju_v_dimenzi_tretiho_tisicileti
2l HOLATOVA, D., KRNINSKA, R. a kol. Lidské zdroje v rozvoji venkova. Praha : Alfa Nakladatelstvi,
2012. ISBN 80-87197-57-8, s. 10

22 PELUCHA, M. a kol., Rozvoj venkova v programovacim obdobi 2007-2013 v kontextu reforem SZP EU.
Praha: IREAS, 2006. ISBN 80-86684-42-3, s. 19
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je schopna se dopravit svym automobilem, ale zbyvajici ¢ast, mezi kterou miizeme zaradit
hlavn¢ déti a mladez je odkazana na hromadnou dopravu. Ta vSak byva ve venkovskych
oblastech omezena, predevSim o vikendech. Pfitom dopravni obsluznost je pro cast
venkovskych obyvatel klicova, jelikoz na rozdil od méstského obyvatelstva nejsou schopni
fesit problémy v misté bydlists.”®

Proto dochéazi v poslednich letech k oziveni venkovského prostoru, jehoz cilem
je vytvoieni harmonického systému kulturni krajiny. Dale je smyslem rozvijet pestrost
venkovskych oblasti a jejich specifik. Snahou je také definovat stabilni ekonomicky
systém, ktery bude zajistovat dobré pracovni ptilezitosti, rozvinutou nabidku sluzeb, dobré
podminky pro zivot obyvatelstva a také kvalitni dopravni dostupnost. K tomuto existuji
rizné nastroje, které je mozné rozdelit na néstroje vnitini a ndstroje vnéj$i. Mezi vnitini
nastroje, které je mozné vyuzit pro oziveni venkova, je mozné zatfadit spolupréce,
rozvojové a strategické dokumenty, podporu podnikéni, komplexni pozemkové upravy.
Do nastroju vnéjsich je mozné zatadit koncepéni rdmce, finanéni vypomoc i podporu fizeni

rozvoje.?*

3.2 Socioekonomicka analyza venkova

Proto, aby bylo mozZné v praktické Casti prace zachytit vyvoj promén vybrané vesnice
a poctu obyvatel vesnice, bude nutné provést socioekonomickou analyzu, ktera je v ramci

této kapitoly blize pfedstavena, a to na teoretické trovni.

3.2.1 Socioekonomicka analyza venkova

Socioekonomickou analyzu urcitého prostredi je mozné popsat jako situacni analyzu, ktera
usti v deskripci zakladnich socioekonomickych charakteristik urcitého Uzemi, v naSem

piipad€ venkova. Objektivné vytvofend analyza je nejen diilezity podklad pro jiné kroky

2 MATL, O., SRPOVA, E., Budoucnost venkova v Ceské republice: Analyza potieb obci po roce 2013 z
hlediska budouci kohezni politiky a spolecné zemédélské politiky. Praha: Svaz mést a obci Ceské republiky
2012, s. 18-20

# PELUCHA, M. a kol., Rozvoj venkova v programovacim obdobi 2007-2013 v kontextu reforem SZP EU.
Praha: IREAS, 2006. ISBN 80-86684-42-3, s. 21
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V ramci procesu vytvareni riznych strategickych dokumentt. S informacemi a daty, které

jsou z analyzy ziskany, je mozné pracovat i zruznych jinych divodi, a je mozné

je zpracovat do tzv. SWOT analyzy. Poté je mozné je vyuzit pii formulovani vize v ramci

rozvoje dané oblasti, pti definovani cilti a navazujicich rozvojovych priorit.25

Socioekonomicka analyza venkova by méla stavét na nasledujicich oblastech: 2°

Oblast ekonomiky — v oblasti ekonomiky by mélo dochazet k hodnoceni
a posuzovani mnoha znakl, jako je napt. podnikatelska sféra v obci, hospodateni
obce, efektivita ekonomiky, analyza finanéni sob&stacnosti, nebo také zadluzenosti

obce.

Oblast 1idé — druhy zde uvedeny okruh sleduje a hodnoti vyvoj obyvatel, vyvoj

vzdélani obyvatel, starnuti obyvatel ¢i migraci a emigraci v obci.

Oblast obcanské vybavenosti — jednd se o velmi dilezitou sekci vyvoje obci. Zde
dochazi také k hodnoceni fady ukazateld, kterymi je napf. vyziti kulturni,
sportovni, dale se hodnoti bytovy fond i celkova ob¢anska vybavenost v obci. Tyto
dil¢i slozky se néasledné hodnoti dle kvality, kvantity nebo 1 dostupnosti. Na druhou
stranu je vhodné sledovat i poptavku obyvatel obce po uvedenych sluzbach.

Je vhodné zjistovat aktualni potfeby obyvatel, k ¢emuz je mozné pouzit dotaznik.

Oblast infrastruktury — u tohoto C¢initele v obci je vhodné zkoumat dopravni

dostupnost, kvalitu technickou, stav inZenyrskych siti i stav mistnich komunikaci.

Oblast Zivotni prostiedi — zde se hodnoti a posuzuje stav Zivotniho prostiedi

na Uzemi obce a uroven znecisténi a zdroje, které znecisténi zplsobuyji.

Oblast cestovni ruch — v tomto zde poslednim okruhu dochédzi k hodnoceni

atraktivity obce, moznost rozvoje na poli cestovniho ruchu.

» LABOUNKOVA, V., PUCEK, M., ROHREROVA, L. Metodickd pfirucka pro zpracovani strategickych
rozvojovych dokumentii mikroregionii. [online], [cit. 12.2.2020]. Dostupné z URL:
www.uur.czyMikroregiony>MetodikaSRDmikroregionuwyMetodika

% ROZVOIOBCE: Portdl na podporu rozvoje obci v CR, [online], [cit. 12.12.2019]. Dostupné z:
http://www.rozvojobci.cz/news/manual-pro-rizeni-rozvoje-obci/
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3.2.2 Demograficka analyza

Vsichni obyvatelé urcité obce jsou soucasti lidské populace. Populace je souhrn jedinci,

vvvvvv

ey

pojem obyvatelstvo. Obyvatelstvo je souhrn osob, ktefi na uréitém uzemi Ziji, jedna
se napf. o mésto, obec, stat. Obyvatelstvo miZe byt rtizného narodu, etnik a jiné.?’
Demograficka analyza je soucéasti demografického studia, které zkoumda proces
demografické reprodukce lidské populace. Jinymi slovy dochéazi k analyzu popula¢niho
vyvoje. Ten je determinovan migraci i pfirozenou ménou obyvatelstva. Pfi zkoumani
obyvatel je vhodné vyuzit rizné statistiky, jako je napt. sCitani lidu, domul a bytl, soupis
obyvatelstva, populaéni registr, zvlastni zjiStovani v podob¢ jednordzovych akci. Samotna
analyza demograficka poté zkouma vyvoj po€tu a demografické struktury obyvatel. Jedna
se o zhodnoceni slozek demografické reprodukce, mezi néz nalezi vékové slozeni,
Gmrtnost, siate¢nost a jiné.?® Ty jsou popsany niZe.

° I'ertnost

Tento termin predstavuje pocet jedinct, ktefi v uréitém obdobi zemieli ve sledované
populaci. Spole¢né s porodnosti predstavuje klicovy demograficky proces a také primarni
sloZzku demografické reprodukce. Pomoci imrtnosti spolecné s nemocnosti je mozné urcit,
jaky je v populaci zdravotni stav. Tento Cinitel je vSak také mnoha faktory ovliviiovan.
O jakych faktorech je zde tec? Jednd se napt. o vrozené vady, nemocnost, kvalitu péce,
dostupnost zdravotnich zafizeni, kvalitu Iékafskych postupti a pfistroji. Dale
ma

na umrtnost také vliv Zivotni Groven v zemi, jeji gramotnost, vyspélost, v neposledni fadé¢
. 29

také individudlni pfistup lidi k Zivotu a ke zdravi.

e Porodnost

Dalsi, jiz vySe uvedeny ukazatel demografického vyvoje, je porodnost. Porodnost urcuje

podet déti, které se narodi v populaci. Jak vypovida Cesky statisticky ufad, porodnost

2 PETRSEK, M., VODAKOVA, A., Velky sociologicky slovnik. Praha: Karolinum. ISBN 80-7184-310-5, s.
800.

2 PALATKOVA, M., MRACKOVA, E. KITTNER, M. a kol. Management cestovnich kancelari a agentur.
Praha: Grada Publishing, 2012. ISBN 80-247-3751-5, s. 51.

» CEVELA, R., Socidlni a posudkové lékarstvi, Praha: Karolinum, 2015. 80-246-2938-4, s. 68.
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je velmi pozitivni ukazatel, ktery spéje k rustu jedincti v populaci. Stejné jako je umrtnost
ovlivnéna fadou &initeld, je tomu tak i u porodnosti. Zde se jedna o faktor Gasu i prostoru.®
Na durovni celosvétové je porodnost ovlivnéna urovni zdravotnictvi, rozSifenim
antikoncepce, nabozenstvim, politickymi jistotami, gramotnosti obyvatel, rodinnou
politikou statu, kulturni urovni, nebo také podilem zen, které se nachazi ve veku
reprodukénim. Ve velké mife je tedy porodnost ovlivnéna také vékovou strukturou.®

V ramci porodnosti je mozné sledovat ukazatel hrubé miry celkové porodnosti a ukazatel
obecné miry plodnosti. Prvni jmenovany ukazatel definuje ,,pomer poctu zivé narozenych
deti a stredniho stavu obyvatelstva, respektive poctu zen v reprodukcnim obdobi. Velmi

. L 0 . . . V)
casto se uvadi, za jeden rok a je uvaden v promile.*

Druhy uvedeny ukazatel, kterym
je obecna mira plodnosti, popisuje ,,pomér Zivé narozenych déti na jeden tisic Zen. Zeny
musi byt ve véku reprodukcnim. Tento ukazatel analyzuje zménu obyvatel ve vztahu k véku
matky. >* V t&ch oblastech, ve kterych neni znam presny po&et narozenych déti, se pouziva
tzv. index plodnosti. Index plodnosti ,,popisuje pomer narozenych déti od narozeni do ctyr
let véku a poctu Zen ve véku od patnacti do ctyFiceti ctyr let. «34

e Snateénost

Posledni ukazatel v ramci demografické analyzy je snate¢nost neboli pocet zakladanych
manzelstvi. Jednd se o proces demograficky, ktery sleduje jen pocet zakladanych
manzelstvi v zakonem definovanych podminkéch.35 To znamend, Ze se zaméfuje jen
na rodiny monogamni , skladajici se z jednoho paru dvou jedincti rizného pohlavi

a zaroveil do manzelstvi vstupujici dle zakonem uvedenych podminek, platnych v daném
state.

V Ceské republice je mozné uzaviit statek jen v piipads, Ze jsou ob& osoby svobodné,
ovdovélé nebo rozvedené. Minimalni vék, ve kterém mize dojit ke snatku, je 18 let.

V monogamnich spole¢nostech se rozliSuji siatky na prvni snatky svobodnych lidi

%0 CSU: porodnost, [online]. [cit. 12.7.2020]. Dostupné z URL: https://www.czso.cz/csu/czso/pohyb-
obyvatelstva-metodikau ) )

3L PETRSEK, M., VODAKOVA, A., Velky sociologicky slovnik. Praha: Karolinum. ISBN 80-7184-310-5, s.
807.

%2 PETRSEK, M., VODAKOVA, A., Velky sociologicky slovnik. Praha: Karolinum. ISBN 80-7184-310-5, s.
807

® KALIBOVA, K. Uvod do demografie. 2. vyd. Praha: Karolinum, 2001. ISBN 80-246-0222-9, s. 27-28.
*KALIBOVA, K. Uvod do demografie. 2. vyd. Praha: Karolinum, 2001. ISBN 80-246-0222-9, s. 27-28.

35 CSU: snatecnost, [online]. [cit. 12.12.2020]. Dostupné z URL: https://www.czso.cz/csu/czso/pohyb-
obyvatelstva-metodika
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a na dal$i snatky v potadi, tedy rozvedenych nebo ovdovélych osob. Pokus dochézi ke
statku uvnitt jedné subpopulace (etnické, socialni, nabozenské, Uzemné vymezené
skupiny), nazyva se tento siatek endogamii, ktera by mohla vést az k vytvoreni izolatu.
Na vyvoj pocet svateb ma vliv velké mnozstvi Ciniteld. Piedev§im se jednd o pocet
schopnych obyvatel, pohlavi, véku. Déle je mnozstvi svateb ovlivnéno také politickou

a ekonomickou situaci v zemi, populacni politikou statu, pfijimanym systémem hodnot.

3.2.3 Lidské zdroje a infrastruktura

Jak uvadi, Drda doprava piedstavuje proces ucelny. Je to proces, vramci nc¢hoz
se premistuji jak lidé, tak i hmotné objekty, za vyuziti riznych prostiedkd dopravnich.
Mohou se pfemist'ovat v riznych spojitostech objemovych, ¢asovych i prostorOV}'/ch.36
Chlan a Stejskal dopliuji, Ze doprava je klicovy prostredek, ktery sméfuje
k ekonomickému vyvoji. Je tomu tak protoze mezinarodni délba prace a ekonomicka
integrace neni moznéa bez dopravy.®” Dopravu je také mozné chapat jako b&zny podpirny
prvek moderni doby. S ristem globalizace ziskava doprava, stejné jako technické inovace
na vyznamu. Doprava je kazdodenni ¢innost téméf vSech lidi. Primérny Clovek, ktery Zije
vV Evropské unii, denné realizuje tii cesty a v praméru stravi dopravou 1 hodinu casu
denn¢€. Na urovni obci by poté mély byt analyzovany tyto klicové faktory: obsluznost
technicka infrastruktura, dopravni dostupnost, energetické zdroje, bydleni, surovinoveé
zdroje, vetejné sluzby, urbanistickd organizace, budovy, disponibilni plochy a jiné oblasti
pro podnikani.

Lidské zdroje jsou alfou a omegou v kazdém tizemi. Je to déno tim, protoze jsou jedinym
Zivym zdrojem a ovliviiuji dalSi podnikové zdroje, napt. finanéni a materidlové. Lidské
zdroje disponuji svymi znalostmi, zkuSenostmi a rozumem. Velmi dulezity je jejich rozvoj
jak po strance profesni, tak 1 po strdnce osobnostni, protoZze jedin€ lidské zdroje mohou
reagovat na zmeény, které pifindsi soucasny svét vstupujici do znalostni ekonomiky. V této

ekonomice je velmi dulezity lidsky kapital, ktery hraje stéZejni roli pii rozvoji venkova.

% DRDLA, P. Technologie a fizeni dopravy: méstska hromadnd doprava, Pardubice: Univerzita Pardubice,
2005. ISBN 80-7194-804-7, s. 7.

3 CHLAN, A., STEJSKAL, P. Tarify a ceny v dopravé, Praha: Ceské vysoké uéeni technické, 2008. ISBN
80-01-05362-1, 5.5
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Durraz se klade také na inovace, které jsou dllezité pro feSeni nejrtiznéjSich zmén. Lidské
zdroje maji vyznamny vliv na rozvoj regionu, tudiz i na rozvoj a stabilizaci venkova.*®

V piipadé, Ze jsou lidé na venkové aktivni, je obec perspektivni. Jak uvadi Faltova,
Lejtmanova, lidé je vSak v obci mozné Clenit. V prvé fadé jsou zde ti, co zde ziji
od narozeni, maji vétSinou k obci vetsi vztah. Pomahaji zde, UcCastni se ruznych
dobrovolnych aktivit. Napomahaji tak k rozvoji venkova. Lidé mohou pfispivat svymi
napady a inovacemi. Dalsi skupinou jsou lidé, ktefi sice pomahaji, ale nepiinasi nové
napady. Jedna se na venkové o nejpocetn€jsi skupinu osob. Dalsi skupinou jsou lidé, ktefi
se daji k pomoci presvédcit jen stézi. Nejméné prospeésnou skupinu zastupuji 1idé pasivni,
neaktivni, nespolupracujici. Téchto osob je nejméné ze viech uvedenych skupin.®®

Dal$im ucastnikem rozvoje obce jsou mistni podniky, které vétSinou zabezpecuji dostatek

pracovnich mist a atraktivitu lokality. Do aktérii rozvoje patii 1 kraj a stat.

3.2.4 Obcanska vybavenost

Pod terminem obcanskd vybavenost se skryvd dle Smola Skola, Skolka, détské hfiste,
zdravotni stfedisko, sportovisté, zakladni obchody, vecerka, béZznd hospoda, restaurace
atd.*?

Jak dopliuje vyhlaSka €. 501/2006 Sb., o obecnych pozadavcich na vyuZivani Gzemi,
nalezi dale do ploch ob¢anského vybaveni socialni sluzby, péci o rodinu, kulturu, vefejnou
spravu, ochranu obyvatelstva. Dale zahrnuji pozemky staveb a zafizeni pro obchodni
prodej, télovychovu a sport, ubytovani, stravovéni, sluzby, védu a vyzkum, lazenstvi
a pozemky souvisejici dopravni a technické infrastruktury a vefejnych prostor.41

S terminem obc¢anska vybavenost souvisi i nadstandardni ob¢anské vybavenost. Jsou to dle
Smola rizné zdjmové krouzky pro déti myslivecké sdruzeni, hasi¢ské spolky. To vSe

by mé&lo byt na dosah.*?

¥ HOLATOVA, D., KRNINSKA, R. a kol. Lidské zdroje v rozvoji venkova. Praha: Alfa Nakladatelstvi,
2012. ISBN 80-87197-57-8, s. 25

¥ FALTOVA LEITMANOVA, 1., a kol. Venkov jako misto pro Ziti. Praha: Wolters Kluwer, 2012. ISBN 80-
735-7911-1, s. 28

0 SMOLA, J. Stavba rodinného domu. Praha: Grada Publishing, 2007. ISBN 80-247-2148-1, s. 40

L ZAKONY: Vyhlaska & 501/2006 Sb., o obecnych pozadaveich na vyuzivani izemi [online]. [cit.
12.12.2020]. Dostupné z URL: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2006-501

*2 SMOLA, J. Stavba rodinného domu. Praha: Grada Publishing, 2007. ISBN 80-247-2148-1, s. 40
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Lze ptedpokladat, ze bydleni v obci S mohutnym nartistem vystavby bude doprovazeno
obdobnym rozvojem sluzeb a mistnich aktivit. Neni to vSak vzdy pravdou. Vybavenost
obce sluzbami je obvykle umérné velikosti dané obce. V obcich malych je Casto nutnost
za vSemi sluzbami dojizdét do mést nebo vétsich obci. Vybavenost obci a poskytovani
sluzeb je zalezitosti, kterou miize vedeni obce ovlivnit jen ¢astecné. Poskytovani téchto
sluzeb je vétSinou komeréné provozovano za ucelem zisku, coz je v malych obcich malo
pravdépodobné. Pfitom ma vsak dle Silhanové a kol., obdanskd vybavenost své

nezastupitelné spolecenskeé pos‘caveni.43

3.3 Bydleni a pfeména venkova v historickych souvislostech

Posledni kapitola teoretické Casti prace sleduje a popisuje bydleni, jako pfeménu venkova.
Na uvod je mozné uvést, ze bydleni je urCitou oblasti, na kterou je mozné pohlizet
potteb lidi. Pokud je bydleni nedosazitelné a stane se velkou zatézi, znamend to pro
¢loveéka horsi kvalitu celkového Zivota. Bydleni miizeme chépat jako prostor soukromi,
osobni svobody, nenahraditelnou jistotu, o kterou se lze opfit a jehoZ ztrata miZe mit pro
dalsi Zivot clovéka fatdlni disledky spojené s fadou negativnich spolecenskych jevil.
Bydleni tedy uspokojuje naroky fyziologické, psychologické a sociologické. Ty se realizuji
ve vlastnich objektech pro bydleni a jejich okoli. Bydleni pfispiva ke zdravi Clovéka,
je vlastn¢ zédkladnim zdrojem lidské energie a socidlnich vazeb. V nasledujici ¢asti se tento

text zamétuje na vyvoj bydleni na venkové.

8 SILHANKOVA, V., a kol. Urbanismus a vizemni planovani. Padubice : Univerzita Pardubice, 2010. ISBN
80-7395-310-2, s. 51.
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3.3.1 Historie osidlovani venkovskych uizemi v obdobi pravéku

V pravéku mél na vyvoj krajiny vliv predevsim ¢clovek jako zemédé€lec spoleéné se zménou
klimatu. Clovék zacal nejen péstovat plodiny, ale zadal také domestikovat zvifata. Zprvu
lidé osady zakladali v blizkosti vodnich ploch, tokli, na okrajich udolnich niv
a na zvysSenych mistech. Kazda osada méla ptikop, plot, ¢i palisddové hradby. Osada citala
kolem 50 obyvatel, ktefi zili na cca 20 az 50 hektarech ptdy. Osady se postupem Casu
zaCaly sté¢hovat. Na jednom misté¢ zlstdvaly kvuli urodnosti pady cca 10 az 20 let.
V pravéku lidé v osadé zili v chatkach, které byly z prouténych vypletli, misto stfech byly
zakryté rakosim.**

V pozdni dobé kamenné vznikly stabilni osady. Sidla byla tvofena samostatnymi
usedlostmi a malymi vesnicemi. V této dobé se postupné vytvaiel zaklad pro dlouhodobé
stabilizovany katastr.*®

Nasledné se v dobé bronzové zemédélska pida rozsifovala na ukor lesti. Nové osady
vznikaly pfedevsim kolem fek i v podhorskych oblastech. Jak uvadi Lozek, v této dobé
vyvrcholila prehistorickd kolonizace a zejména v pozdni dob& bronzové, tj. na prelomu
2. a 1. tisicileti pt. Kristem a v prvni poloviné tisicileti, dosahlo pravéké osidleni svého
vrcholu.*® Jiz v pozdni dob& bronzové se pozvolna zacala formovat dne$ni krajina.
Vznikaly prvni sidlisté a hradisté, kterymi je napf. Praha, Zatec ¢ Podoli.

Nasledovala doba Zelezna, kterou je mozné rozd¢lit na dvé obdobi, a to star$i a mladsi
doba Zelezna. Jak jiz z nazvu téchto dvou obdobi vyplyva, v mnoha smérech se zacalo
vyuzivat Zelezo. V prvé fadé vznikalo nové nafadi, jako jsou sekery, noze. Poté se zacalo
uzivat tzv. zarové hospodaistvi. Nova zemédélskd soustava razantné zménila ekologické
i hospodatské limity v rozvoji zemé&délstvi.*” Diky rozvoji uzivani Zeleza se zadala
realizovat hluboka orba. Kameny, které byly pifi hluboké orbé ziskdvany, se zacaly

pouzivat ke stavbé kamennych zdi obydli. To umoZznilo, aby sidla byla osidlena trvale

* SADLO, J. Nedémonizujme soucasnost. Jan Stejskal a Hana Hermova. Ekolist, ro¢. 10, & 1. ISSN 1802-
9019, s. 6.

** SKLENICKA, P. Zdiklady krajinného planovini. Praha: Nadézda Sklenickové, 2003. ISBN 80-903206-1-
9, s. 102.

*® LOZEK, V. Okno do minulosti —li¢ k problémiim soucasnosti: ochrandiské otizky ve svétle vyvoje
prirody. Ochrana piirody 54 (serial). 1999, s. 44.

" LOW, J. MICHAL. 1. Krajinny rdz. Kostelec nad Cernymi lesy: Lesnické prace, 2003. ISBN 80-863-8627-
9, s. 80.
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usazenymi obyvateli. Cechy byly osidleny dle Barta a kol., v této dobé keltskymi kmeny.*®
Ve starsi dob¢ zelezné zacala aristokracie stavét jiz hrady na vyvySenych mistech. Hradisté
se stala skladem pro udrZeni zasob Zzeleza. Na zafatku naseho letopoctu byli Keltové
z naseho uzemi vytlaeni germanskymi kmeny.49 Od 30. let 1.st. dochazelo k ptichodu
nového germdnského obyvatelstva. Jejich sidla byla typickd dlouhymi domy v rodovém

vrz 37750
usporadani.

3.3.2 Historie osidlovani venkovskych tizemi v obdobi stfedovéku

Ve stiedovéku mésta a venkov oddélovaly hradby. Uvnitf hradeb byly soustfedény nejen
specifické sluzby rozhodovaci, ale i donucovaci moc, obchody, specializovand vyroba
a jiné. Venkov predstavoval krajinu s loukami a poli. Venkovska sidla nebyla tak husté
osidlena, jak ta uvnitf hradeb. Podil osob, které Zily na venkové a které zily ve méstech
se dlouhodobé nemeénil. Samoziejmé Ze se jejich pocet ménil, ale osciloval v zavislosti
na hospodatském a popula¢nim vyvoji: v obdobi ristu a prosperity se podil méstského
obyvatelstva zpravidla zvySoval (v ¢eskych zemich napt. v obdobi vrcholného sttedovéku
nebo v 16. stoleti), v obdobich stagnace a upadku se zvySoval podil obyvatel bydlicich
na venkové (napf. pozdni stfedovék nebo 17. stoleti). Podil méstského obyvatelstva
v ptedmodernich spole¢nostech nepiesahoval 10 %.

e Stredovék ranny

V dobé raného stfedovéku dochdzelo dle Sklenicky ke vzniku osad, klasterti, hamer,
a to opét v okoli velkych fek. Velkoplosné odlesnéni niZin bylo dokonéeno cca v 6. stoleti

pred nasim letopoétem. S piichodem slovanskych kmenti se ménil také raz krajiny.>*

*® BARTA, F. Krajina v Ceské republice. Praha: Pro Ministerstvo Zivotniho prostiedi, 2007. ISBN 80-
903482-3-3, 5. 12.

¥ LOW, J., MICHAL, 1. Krajinny rdz. Kostelec nad Cernymi lesy: Lesnicka prace, 2003. ISBN 80-863-
8627-9, s. 80.

0 SADLO, J. Nedémonizujme soucasnost. Jan Stejskal a Hana Hermova. Ekolist, ro. 10, &. 1. ISSN 1802-
9019, s. 6.

1 SKLENICKA, P. Ziklady krajinného plénovdni. Praha: Nadézda Skleni¢kova, 2003. ISBN 80-903206-1-
9,s. 103
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Slovanské sidla byly charakteristicka roztrousenymi rodovymi dvorci, které tvotily rodové
vsi. Vesnice jiz zaCaly byt ohraniCeny zdmi a branou. V udoli byla zastavba volnéjsi.
Kompaktnéjsi byla naopak v rovinaté krajiné. Hranice vesnic byly pfirozené a byly tvofeny
srazy, okrajem lest atd. Za domem m¢ély rodiny vétSinou malé pozemky. Pidorys chat byl
Stvercovy. Stény byly postaveny z kiilii a vypleti a byly omazané hlinou.*

Postupnym sjednocovanim ceskych kmenit vznikal Cesky stat. Jak uvadi Sklenicka,
vesnice, které zde existovaly, mély pro bezpecCnost a Ukryt vazaly na feudalni stavby
(hradisté, pozdéji tvrze, hrady). Pozdéji diky rozsifeni kiestanstvi byly vesnice doplnény
o kamenné kostely. Domy mély vétSinou jen jednu mistnost. Podlaha byla hlinéné. U domt
zaCaly vznikat prvni chlévy, v podobé chysi. Az od 12. stoleti se zacaly stavét bezpecné
kamenné hrady, které se soucasné stavaly i dominantou krajiny. V této dobé dochazi také
k osidlovani okrajovych oblasti a dochazi k obdobi kolonizace méstské.>

e Stfedoveék vrcholny

Rist stavebni Cinnosti ve 13. a 14. stoleti zacal ménit vyrazné rdz vesnic. Doslo
k zakladani mést, novych vesnic, hradu, klastert. Ubyvalo samoziejmé diky tomu lesd,
na druhou stranu se zvétSovala obdélavana plocha. V 13. az 15. stoleti se v Ceskych zemich
kolonizovaly posledni podhorské oblasti. Koloniza¢ni vystavbu fidil v té dob¢ cirkevni
¢i feudalni hodnostat. Slovanské obyvatelstvo vyuzivalo tzv. kolonizatory. Ti rozmist'ovali
dle Vondruskové a Vondrusky tzemi vedle sebe a kolmo na cestu. Vznikl tak novy tzv.
Lanovy typ vesnic, ktery doplnil jiz existujicich ulicovy a ndvesni typ.54 Hrady m¢ély
nadvofi, které slouzilo jako shromazd’ovaci a manipulacni prostor, pfistupny zvenci jednou
nebo vice branami. K ristu bezpe¢i doSlo vybudovanim ochozii na hradbach. Venkovskeé
domy byly tvaru obdélnikového a jiz mély 1 vice mistnosti. V okoli mést vznikaly prvni

vinice. Obyvatelstvo venkova chovalo skot, prasata driibez. V pozdé&jsi dob¢ také vznikaly

prvni pivovary u kazdého Slechtického sidla, také existovaly ve méstech.

52 SYKORAV, 1., Venkovsky prostor. Praha : CVUT, 1998, s. 60

¥ SKLENICKA, P. Zdklady krajinného planovani. Praha: Nadézda Sklenickova, 2003. ISBN 80-903206-1-
9,s.103

> VONDRUSKOVA, A., VONDRUSKA, V. Vesnice. Praha :Vysehrad, 2014. ISBN 80-7429-362-7, s. 100.
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3.3.3 Historie osidlovani venkovskych tzemi v obdobi novovéku

Velka prvni kolonizace byla ukonéena v 15. stoleti. Nasledovalo obdobi husitské. Diky
tomu bylo zni¢eno mnoho vesnic a vylidnéno. Vrchnost s cilem obnovit zemédélskou
produkeci, zpfisnila vazbu vesnicanii k pudé. V této dob¢ si Slechta zvySovala svou zivotni
uroven. Z tohoto divodu zacaly vznikat i zdmky. Zacaly také vznikat rGzné sakrélni
stavby, sochy, kaplicky, kiizové cesty, bozi muka a jiné. dal§i nové vesnice zacaly vznikat
v dob¢ Marie Terezie, ktera neefektivni panské velkostatky rozdélila poddan}'/m.55

Dalsi obdobi se nazyvalo jako druha (vnitini) kolonizace. V ni byl dovrSen proces
osidlovani krajiny ¢eské. To znamenalo proniknuti vystavby do volné krajiny, kde na méné
urodnych mistech, vznikaly osamocené dvory a samoty. Touto etapou se zavrSuje proces
osidlovani nasi krajiny.56 Poté v 17. a 18. stoleti vznikaly rizné barokni architektonické
skvosty. Diky narastu poctu lidi dochézelo k rozmachu mést. Pocet obyvatel, kteti zili
v méstech, vSak v této dob¢ neptesahl cca 10 %. Bylo to tak obdobi, které prestavovalo
jakysi vrchol Eeského venkova.®” O poctu obyvatel na konci 18. stoleti hovoii nasledujici
tabulka. V ni je patrny i vyvoj podilu osob, které zily na vesnici a osob, které zily

ve meéstech.

Roky Mésta Vesnice | Méstys Obyvatelstvo
1776 387 18 998 465 3777 802
1785 370 14 886 474 4 244 572
1790 371 15033 478 4 476 664

Tabulka 1 Vyvoj mést, vesnic a méstystl, zdroj Cesky statisticky ufad: Historicky lexikon obci, 1869-2005,
str. 9, [cit. 20.8.2020]. Dostupné z URL: https://www.czs0.cz/csu/czso/historicky-lexikon-obci-ceske-
republiky-2001-8771jn61u9

Prvi soupis pozemki vznikl na ¢eském tizemi v letech 1806 — 1842. Stal se zakladem tzv.
Pozemkového katastru (1. pol. 20. stoleti). V 18. stoleti se na venkové zacaly rozméhat

ruzné produkty na vyrobu zemédélskych produktt, jako byly napt. mlyny ¢i lihovary.

¥ LOW, I., MICHAL, L. Krajinny rdz. Kostelec nad Cernymi lesy: Lesnické prace, 2003. ISBN 80-863-
8627-9, s. 85

% SKLENICKA, P. Ziklady krajinného plénovdni. Praha: Nadézda Skleni¢kova, 2003. ISBN 80-903206-1-
9,s.108

" BINEK, J. a kol. Venkovsky prostor a jeho oZiveni, [online]. [cit. 13. 8. 2020]. Dostupné z URL:
https://is.muni.cz/el/1431/jar02013/20132/um/venkovsky-prostor-a-jeho-oziveni.pdf
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. y . y y : y . O x o s 58
Nasledné vznikaly ptehrady, Zeleznice a zhustovala se dopravni a komunikacni sit.

Od roku 1848 byla ovlivnéna hospodarska vystavba vnitinim trhem. Dochazelo k ptirtstku
obyvatelstva.

Jak uvadi Low a Michal, béhem 19. stoleti se pocet obyvatel Ceskych zemi zvysil 1,7krat.
Rolnici klesaly naopak rostly pracovnici ve vyrobé zemédélské. Rozvijejici se priamysl
mohl zaméstnat piivodné rolnické obyvatelstvo.> Druh4 polovina 19. stoleti pfinesla fadu
technickych i technologickych zlepseni.

V obdobi primyslové revoluce zapocal v Ceskych zemich proces urbanizace. Jak zajisté
Ctendfi tusi, je to proces, v ramci, n¢hoz se méni venkovsky zivot, v Zivot méstsky. Diky
urbanizaci dochazi ke zménam v oblasti ekonomické, socialni. Dale se méni samo
regulujici, samofidici a samo organizacni schopnosti spole¢nosti, spolu s moznosti
samostatné se rozhodovat.

Diky riistu poétu obyvatel, prilezitosti Vv primyslu, se zacalo navySovat obyvatelstvo
ve méstech a méstska sidla se zacala rozvijet. Tento proces lze nazvat pojmem industridlni
urbanizace, pii zvySovani poctu obyvatel sektoru sluzeb 1ze mluvit o tzv. post-industrialni
urbanizaci. Urbanizace je tedy chapana jako zména prostorové organizace spoleénosti
a zmeéna celé struktury osidleni, a tedy nelze ji pojmout jako popis rustu jednotlivych mést.
V té¢ dobé se stal nejdulezitéjsSim odvétvim ceského ndrodniho hospodafstvi pramysl.
V 19. stoleti se do oblasti primyslu zacaly zavadét nové technologie, kterymi byly rizné
stroje. Ty vSak potifebovaly vice energie nez do t¢ doby. To vedlo k objeveni prvniho
parniho stroje. Malo dfeva m¢l za nasledek rozvoj tézby uhli. Nové tovarny nevznikaly jen
v oblastech lesnatych, ale diky rozvoji té¢Zby uhli se ve velké mife st€hovaly do oblasti
uhelnych panvi, na sever Cech. V téchto tovarnach zacali pracovat kvalifikovani domaci
femeslnici, kterym byla zabavena prace po zavedeni strojni vyroby.

Toto obdobi bylo také charakteristické riistem Zzivotni tUrovné obyvatel, diky cemuZz
se vyrazné zvysilo mnoZstvi populace na ¢eském uzemi. Na venkové se zvysilo mnozZstvi
pracovnikl. Ti vSak jiZ nenaSli v zemédé&lstvi uplatnéni, proto se zacali st€hovat do mést.
V té¢ dob& byly domy na vesnicich a ve méstech diametralné odlisné. O vyvoji poctu

obyvatel ve méstech a na vesnicich v této dob¢ hovofti nésledujici tabulka.

% SKLENICKA, P. Zdklady krajinného planovani. Praha: Nadézda Sklenickova, 2003. ISBN 80-903206-1-
9,s. 108

S LOW, J., MICHAL, 1. Krajinny rdz. Kostelec nad Cernymi lesy: Lesnicka prace, 2003. ISBN 80-863-
8627-9, s. 85
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Rok Mésto | Méstys Vesnice
1800 377 476 15201
1810 386 472 15 556
1820 405 453 15 597
1831 406 456 15 654
1840 405 463 15748
1851 412 458 15 766
1867 470 420 15970

Tabulka 2 Vyvoj mést, vesnic a méstyst, zdroj CSU: Historicky lexikon obci, 1869-2005, [online], [cit.

20.8.2020]. Dostupné z URL: https://www.czso0.cz/csu/czso/historicky-lexikon-obci-ceske-republiky-2001-
8771jn6lu9, s. 11

3.3.4 Historie osidlovani venkovskych tizemi v obdobi 1. svétové valky

4

D¢jiny 20. stoleti patii asi k nejdramatictéjSimu obdobi. Probéhly dvé pozemkové reformy.
Prvni pozemkova reforma (1919-1920) méla zabrat velké majetky nad 150 hektart
zemédé€lské pady a 250 hektarh veskeré pidy. Na zakladé toho vznikaly 1 mensi zbytkové
statky. Tato reforma neprobchla disledné, a proto se zahdjila v roce 1947 jeji revize.
Nasledné v roce 1948 vznikla druhd, tzv. nova pozemkova reforma, kterd se tykala pidy
nad 50 hektard a ptidy na které vlastnik nepracoval.

Charakteristickymi rysy piechodu tradi¢ni spole¢nosti ke spole¢nosti moderni je role trhu,
ktery se stava vyznamnym pro ekonomiku i pro spolecnost, dale rozvoj délby prace, pfesun
pracovnich sil atd. Spole¢nost se stava vice anonymni, sekularizovani a mobilni. Vznikaji
nové socidlni vzorce a méni se Zivotni stereotypy lidi s projevujici se individualizaci
a autonomizaci. Vétsina téchto zmén se odehrdva ve mesté a méstska spole¢nost musi jako
prvni hledat feSeni problémi. Do poptedi feSeni promény méstského prostredi vstupuje
funkcionalismus a racionalita. Mezi méstem a venkovem nastaly pozorovatelné rozdily.
Zacala vznikat primyslovd centra, z hlediska funkce infrastrukturné i1 obcansky
vybavengjsi. Politika se zacala pfenaset na mensi celky a pfiblizila se vice lidem. Dilezitou
roli sehralo také oddéleni obytné a pracovni funkce domu, ve kterém rodina spolecn¢ zila

a zaroven tvofila misto vykonu povolani. V obdobi nové vznikajicich tovaren,
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zaméstnavajici vétsi pocet osob, se tyto funkce oddélily a lidé do zaméstnani zacali
dochdzet. S tim souvisi feSeni dopravnich situaci ve mésté a spojeni mésta s jeho

bezprostfednim okolim.®

3.3.5 Historie osidlovani venkovskych tizemi v obdobi 2. svétové valky

Po obsazeni pohrani¢ni doslo k vysidleni, odchodu tamniho obyvatelstva. Tato udalost
prerusila kontinuity vlastnickych vztahti k zeméd€lstvi, k ptid€ a narusily se socidlni vazby.
Po roce 1947 se naopak némecké obyvatelstvo odsunulo. Na rozdil od piedvalecného
vysidleni Cecht, se tykalo vétsiny populace v pohrani¢i a doslo ke sniZeni poétu obyvatel.
V roce 1950 Zilo na tomto uzemi jen cca 50 % obyvatel.

Nasledné obdobi pro ¢esky venkov nebylo pfiznivé. Obrovské nasledky pro ¢esky venkov
mela kolektivizace zemédélstvi na zdkladé sovétského vzoru. To probihalo mezi léty
1949-1953. Kolektivizace predstavovala preruSeni tradi¢niho hospodaistvi na venkove.
Také doglo k uplné pfeménd socialnich siti na venkove.®! Kolektivizace byla realizovana
ve dvou krocich. Prvni faze byla provedena na konci CEtyficatych let. Druha poté byla
provedena béhem let padesatych. Jednim z vysledka kolektivizace bylo zptetrhani vazeb.
Zmizela identifikace lidi s pudou. Dochazelo ke scelovani pozemku, G¢elnému z hlediska
strojové mechanizace a velkovyrobnich technologii. Ekonomické vysledky pifevazovaly
nad ekologickymi, coz zdevastovalo raz krajin. Diky vystavbé velkych zemédélskych
provozoven klesla poptavka po pracovni sile. Pracovni podminky byly nevyhovujici, coz
mélo za nasledek odchod lidi zvesnic do mést. Dochazelo k budovéani soustav
stiediskového osidleni, ktera méla venkovskym obyvateliim zajistit vyssi standard bydleni
i sluzeb a piibliZit Zivot na vesnici Zivotu ve m&st&.? To vedlo k potlageni malych sidel
a omezeni nové vystavby. Zanik malych obci byl zdivodnén ekonomickymi zajmy.
Uspotily se naklady na dopravu a zaméstnani. To vedlo k migraci pfedev§im mladych lidi

z nestrediskovych vesnic. Nestfediskové vesnice byly vylidilovany, zhorSila se ob¢anska

% HLAVACKA, M. Co je to modernizace? In: Mé&sto a méstska spolecnost v procesu modernizace, 1740-
1918. Ostrava: Ostravska univerzita, 2009. ISBN 80-7368-688-8, s. 13

*'MMR: Venkov, [online], [cit. 30.8.2020]. Dostupné z URL: http://www.mmr.cz/getmedia/28946dca-Oaed-
476d-9130-0ebc21f934d3/Venkovy-a-venkovane_Brozura.pdf

%2 SCHINDLER, WISTEN, P. O chalupdch a lidech. Praha: Karolinum, 2017. ISBN 80-246-3613-9, s. 147.
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vybavenost. Rusily se $koly, obchody, hostince. Mensi obce byly slouceny s véts§imi, ¢imz
defacto zanikly. ®

Doslo k rychlé industrializace venkova. V ramci toho se komunisté snazili o to, aby Zivotni
styl na venkové byl unifikovany s méstem, a to z divodu nadfazenosti zivotniho stylu
a zivotnich podminek ve méstech. Tento fakt piinesl do zivota venkovskych obyvatel nové
faktory. Doslo k odklonu od staveb béznych venkovskych domi k méstské vile
s balkonem, v prosazeni kulturnich domi, pozd€ji nakupnich stfedisek, v postupné
vystavbé panelovych bytovek atd. Jinymi slovy tedy doslo k nevhodnému a neustrojenému
zptisobu chovani, vznikly nevhodné architektonické vzory a nevhodné stavebni nebo

architektonické a urbanistické postupy. Toto heslo se v obménéné podobé prosazuje

a7 do pocatku 90. let. **

Pivodné byly domy na vesnicich postaveny jako soucast zemeédélské usedlosti a jejich
pudorysové feseni bylo ptizptisobeno hospodaiskému provozu zeméde€lské vyroby. Vlastné
az v disledku socializace zemé&dé€lstvi ziskal obytny diim pozvolna funkci pouze obytnou.
Socializace zemédé@lstvi tedy odstranila hospodaiské dopady vystavby individudlnich
zemédéelskych usedlosti. Zacal se uplatiiovat méstsky zpisob bydleni v ndjemnich bytech,
které poskytly vyssi komfort.

Dochazelo i1 k rozmachu vikendovych rekreantli. Ti na mnoha mistech nahradili trvale
Zijici obyvatele, ¢imz se do popiedi dostala rekreacni funkce venkova.

Na zavér této podkapitoly je mozné uvést, ze obdobi normalizace, tj. v obdobi 1970
az 1989 je mozné charakterizovat pro venkov dvéma piiznaénymi procesy. Na jedné strané
dochdzi k centralizaci a na druhé strané¢ se rychle rozviji chatateni a chalupafeni. Uplatituje
se zde stfediskova soustava sidel, ktera koncentruje spolecenské a ekonomické aktivity
do stfedisek osidleni mistniho vyznamu. V téchto stfediscich se postupné buduji nakupni
centra, kulturni domy a v omezeni mife 1 technicka infrastruktura. Naopak jak jiz bylo

uvedeno, v nestiediskovych obcich to bylo vse ruseno.

% VALKA, M., Socidlni a kulturni promény vesnic. Praha: Ustav Evropské etnologie. ISBN 80-210-3908-7,
s. 95

® PERLIN, R. Venkov, typologie venkovského prostoru. Hradec Kralové: Katedra socialni geografie a
regionalniho rozvoje PiF UK, s 21.
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3.3.6 Historie osidlovani venkovskych tizemi po roce 1989

V roce 1990 doslo k obnoveni samospravy a také dezintegraci obci. Vznikl zadkon o obcich.
Protoze neexistovala zpocatku zadna pravidla, ktera by upravovala vznik obci, doslo
k tomu, Ze se dezintegrovala stiediskova obce. To vedlo k rstu obci na 6097. V roce 1991
bylo téchto obci 4100 v roce 1989. Doslo tak k riistu o cca 2000 obci.

Diky obnoveni samospravy v obcich doslo k tomu, Ze obce, respektive jeji vedeni zacalo
hospodafit se svym majetek. Mnohdy vSak neuvdzené financni investice vedly
k obrovskému zadluzeni. Po roce 1989 zemédélstvi ztratilo svou pozici strategicky
dalezitého odvétvi a jeho produkce prudce klesd, zemédélska druzstva prodélavaji
vyznamné zmény, néktera se rozpadaji ¢i ukoncuji Cinnost. S upadkem zemédélstvi
se z venkova vytraci hlavni zdroj jeho legitimity a jeho vyznamu pro statni politiku.
Na urovni samotnych venkovskych sidel navic dochazi k diferenciaci. Se ztratou
»zemeédelského monopolu" za¢iname hovoftit o venkoveé suburbannim, o venkové odlehlém
nebo rekreacnim. Objevuji se vlivné figury ,,obnovy venkova" ¢i ,,multifunkéniho
venkova", jejichZ obsah je pfedmétem diskusi v decizni ¢i akademické sféfe. Se vstupem
zem¢ do EU a s pfipravami na n¢j nabyva venkov novych vyznami, které plynou
ze spolecného ramce evropské politiky. Venkovské oblasti se definuji prostfednictvim
novych kritérii a jejich problémy jsou artikulovany v novém jazyce. *

Po pocate¢nim velmi rychlém rozvoji rtiznych vyrobnich i nevyrobnich sluzeb byl dalsi
rozvoj téchto sluzeb omezen relativné malou poptavkou po jednotlivych sluzbach. Presto
je mozné v souCasné dob&é a v jednotlivych venkovskych regionech zajistit drobné
femesIné sluzby. Po roce 1989 zacaly byt patrné snahy o udrZeni tradi¢niho venkovského
zivota. To se vSak nepovedlo. Doslo sice k restituci statkli, coz vedlo k tomu, Ze se fada
lidi zacala vénovat zeméd¢lstvi. Tito lidé vSak nardZeli na své neznalosti a nezkuSenosti
V tomto oboru a velmi malo jich uspé€lo. dochazelo k riistu prostorové mobility lidi, rostla
jejich informovanost a materidlni vybavenost. To souviselo ruku v ruce s ristem meést.
Ty se v prabéhu devadesatych let propojovaly a integrovaly. Jednostranna industrialni
orientace pohybu byla vytlacena oboustrannou interakci mezi zazemim a jadrem. Byly zde

patrné koncentracni tendence, které ptesly v dekoncentracni tendence a zacala se vice

% POSPECH, P. Vynalézdni venkova v CR po roce 1989. Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury,
2014. ISBN 80-7325-353-0, s. 10
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projevovat suburbanizace.®® ze v 90. letech doslo k zasadnim zmé&nam ve smérech migrace.

V minulosti dlouhodobé ztratové obce zacaly od roku 1994 dosahovat spiSe migra¢niho
prirastku. Ten byl nejprve patrny ve vétSich obcich, tedy v obcich nad 500 obyvatel.
Koncem 20. stoleti vSak jiz vSechny obce bez ohledu na velikostni kategorii dosahovaly
spiSe migra¢niho pfiristku a mésta naopak dosahovala migra¢niho ubytku. Jak dopliuje
Perlin, R., bylo to ale ddno piedevsim v pfiméstskych venkovskych obcich, ty vsak jiz
nem¢ély charakter venkova. V odlehlych venkovskych sidlech, ktera jsou vzdalené od mést,
a které maji horSi dopravni dostupnost a malo pracovnich mist, byly patrné emigracni
tendence, & obyvatelstvo stagnovalo, ale rozhodn& nepiibyvalo. °° To lze oznadit
za fenomén, ktery Ize v odborné literatufe najit pod pojmem ,,vesnice za vesnici“. Dle toho
vznikaji satelitni Casti, do kterych pfichdzi mladi lidé z mést. I kdyz tak roste pocet
obyvatel na vesnicich, nemaji tito lidé s venkovskym zivotem nic spole¢ného. Tito lidé
sem odchazi s motivaci vlastntho domu, zahrady, cistého a zdravéjsiho ptirodniho
prostifedi. Maji z4jem na tom, aby jejich déti vyrastaly v pfirodé a vétSim bezpeci nez
ve mésté. Na druhou stranu mladi venkované, ktefi zde vyrostli, chtéji odejit do mést.
Vymizela zde i jakési pospolitost. Jediné spole¢né aktivity na vesnicich, které se stéle
konaji, jsou myslivost, hasi¢ské sbory a vikendové tanec¢ni zabavy. V roce 2005 bylo

na naSem uzemi 6 248 obci, 15 079 ¢asti obci a 205 obci s rozsifenou ptisobnosti.

% BURCIN, B., a kol., Demograficka situace Ceské republiky, 1993-2008. Praha: Sociologické
nakladatelstvi 2010. ISBN 80-7419-124-7, s. 103.
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4  Vlastni prace
4.1 Zakladni charakteristika vybraného uzemi

V predmétu dalSiho z4jmu tohoto textu stoji obec Chotétov. Pfed tim, nez bude proveden
vyzkum v této obci, je nutné obec bliZze poznat, zjistit historické souvislosti jejiho vyvoje
a soucasny stav z pohledu obCanské vybavenosti, dopravy, zivotniho prostredi atd.

Obec se nachazi v okrese Mlada Boleslav, konkrétné 11 km od mésta. Nalezi do kraje
Stiedogeského. Kraj vznikl v roce 2000 jako samospravny celek Ceské republiky. Tento
kraj je jak do poctu obyvatel, tak i co do izemni rozlohy krajem nejvét§Sim. Jeho rozloha
k31. 12. 2018 ¢inila 10 928 km® a zabirala témé&f 14 % tzemi Ceské republiky.
Stfedocesky kraj nemd oproti ostatnim krajim své sidlo v kraji, ale je umisténo v hlavnim
mésté Praha. Poloha v blizkosti hlavniho mésta Prahy vyznamné ovlivituje ekonomické
postaveni kraje, které je velmi vyznamné.®® Pro hlavni mésto Prahu nabizi kraj mnoho
pracovnich sil, zdsobuje ji potravinami, i vyrobky primyslovymi.

Chotétov je dle poctu obyvatel méstys. Prvni pocatky obce spadaji do roku 1057. Z té doby
pochazi prvni pisemné dochované poznatky o obci. Vyrazngjsi rozvoj obce je dan tim,
ze se obec nachdzela v blizkosti Prahy a byla s hlavnim méstem v 19. stoleti propojena
touto trati. V roce 2007 byl obci navracen statut méstyse. Rozloha obce je 13,14 km?, obec
lezi v nadmoitské vySce 268 m n. m. o9

Obec ma ve znaku hermelinovy kil v ¢erveném §tité, provleceny zlatou liliovou korunou
o tfech viditelnych listech, s ervenym vylozenim a zlatym obloukem vrcholicim kiizkem.
Obec je rozdélena na dveé obce a dvé katastralni tizemi.”

Chotétov je korporaci vetejnopravni a hospodafi s vlastnim majetkem. V ramci riznych
pravnich vztahli vystupuje obec samostatné, pod vlastnim jménem. Je odpovédnd za své
jednani, vyplyvajici z riznych vztahd s okolnimi vefejnymi i nevefejnymi institucemi. Lze
ji tedy oznacit za osobu pravnickou. V Cele obce stoji starosta. V soucasné dobé

je starostou Blahoslav Jirti. Déle stoji v ¢ele obce mistostarosta, ¢lenové zastupitelstva,

%8 CSU: Kraj Stiedocesky, [online]. [cit. 20.10.2020]. Dostupné z URL:
https://www.czso0.cz/csu/xs/charakteristika_kraje

% Obec Chot&tov: 0 obci, [online]. [cit. 20.10.2020]. Dostupné z URL: https://www.chotetov.cz/mestys/ds-
1005/p1=3383

" Obec Chot&tov: 0 obci, [online]. [cit. 20.10.2020]. Dostupné z URL: https://www.chotetov.cz/mestys/ds-
1005/p1=3383
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vybory a inventarizacni komise. Zastupitelstvo obce Chotétov je slozeno ze 7 c¢lenu.
Zastupitelstvo se schazi na schlizich minimaln€¢ jedenkrat za tfi mésice. Jedndni
je realizovano v souladu s jednacim fadem. VesSkera jednani zastupitelstva maji vefejny
charakter. Proto, aby doslo k ur¢itému usneseni je nutné, aby se na konkrétni véci shodlo
vice nez polovina ¢lenii zastupitelstva. Z priibéhu zasedani je poté vyhotoven zapis, ktery
musi obec Chotétov vyvéSovat na své ufedni desce. Rada obce ma clenii devét. Jedna
Se

o starostu, mistostarostu a jiné ¢leny z fad zastupitelstva.
4.1.1 Socio-ekonomicka analyza obce

V ramci charakteristiky vybraného tizemi je vhodné poukazat na pocet obyvatel v obci.
O tomto vyvoji hovoti nasledujici graf. Z néj je mozné vycist, Ze postupem casu dochézelo
K rustu poctu obyvatel, pfedev§im poté v poslednich letech, kde je patrny exponencialni

trend.

Vyvoj poctu obyvatel Chotétov
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Graf 2 Vyvoj poétu obyvatel, zdroj vlastni zpracovani, dle CSU: Obyvatelstvo Chotétov, [online]. [cit.
20.10.2020]. Dostupné z URL: https://vdb.czso.cz/vdbvo2/faces/cs/index.jsf?page=statistiky#katalog=30845

V obci dochazi ke starnuti populace, coz je mozné vyvodit z nasledujici tabulky, ktera
hovoii o slozeni obyvatel dle v€ku. Produktivni obyvatelstvo tvoii nejpocetnéjsi vékovou
skupinu. Zde také dochazelo postupem let k ristu této skupiny obyvatel. Pocet obyvatel

vzrostl z 581 na 866, jedna se o rast ve vysi 33 %. Nejstarsi vékova skupina, tj. skupina
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obyvatel nad 65 let vzrostla z 83 osob na 139 osob. Jedna se o narGst ve vysi 40 %.
Nejmladsi vékova skupina vzrostla ze 173 osob na 267 osob. Jedna se tak o nartst ve vysi
35 %. Je tedy patrné, Ze ndrlst v€kovych skupin je relativné shodny, nejvétsi je vSak
u nejstarsi vékové skupiny. Vyrazné zde rostou také nejmladsi clenové obce, coz je dano
zajisté migracnimi trendy.

Tento vyvoj ovliviiuje prumérny veék obyvatel. Ten v roce 1991 ¢inil 34,3 let. V roce 2019
je prumémy veék v obei 35,8. I pfes mirny narGst praimérného véku obyvatel, je tento
ukazatel vyrazné nizsi, nez je pramér v celé Ceské republice, kde je 42,5 let. Diivodem této
relativné pozitivni situace je to, ze do obce pfichdazi mnoho mladych rodin, které v této
obci hledaji klidné bydleni, v zazemi velkého mésta v podobé Mladé Boleslavi. Mlada
Boleslav naopak dle informaci, uvedenych ve strategickém plénu ztrdci obyvatele
vystéhovanim (ptfedevsim v dasledku st€éhovani obyvatel do Prahy a na okraj aglomerace,

roo* v . . . /4 v r ros. /4 W 4 71
ktery je ¢asto administrativni soucasti jinych mést a obci).

" MLADA BOLESLAV: Strategicky plin Mladd Boleslav, [online]. [cit. 20.10.2020]. Dostupné z URL:
https://m.mb-net.cz/strategicky-plan-rozvoje/ms-922/p1=922
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rok Obyvatelé 0-14 let | Obyvatelé 15-64 let | Obyvatelé 65 a vice let
2000 173 581 83
2001 180 576 89
2002 176 576 93
2003 167 577 94
2004 155 600 88
2005 155 605 92
2006 154 613 92
2007 159 620 100
2008 144 621 106
2009 146 608 107
2010 156 628 102
2011 156 593 109
2012 158 603 115
2013 151 604 121
2014 165 639 120
2015 171 636 123
2016 180 660 129
2017 202 718 139
2018 224 787 142
2019 267 866 139

Tabulka 3 Vékové slozeni obyvatel, zdroj vlastni zpracovani dle CSU: Obyvatelstvo Chotétov, [online]. [cit.
20.10.2020]. Dostupné z URL.: https://vdb.czso.cz/vdbvo2/faces/cs/index.jsf?page=statistiky#katalog=30845

Uzemi kde se nachazi obec, spoleéné sblizkym méstem Mlada Boleslav,
je charakteristické rozvinutou zemédé€lskou i1 primyslovou vyrobou. Zemédé€lska vyroba
je dana tim, ze obec lezi v dobrych ptirodnich podminkach. Vyrazng€ je vSak ovlivnéna
stéZejnim primyslovym odvétvim, kterym je strojirenstvi, chemie a potravinaistvi. Zajisté
kazdy zna automobilku SKODA AUTO a.s. Mlada Boleslav. Je to podnik celostatniho
i celosvétového vyznamu. Dale zde puasobi nékolik vyznamnéjSich podnikii v oboru
sklafstvi, keramika a polygrafie. V samotné obci je poté JZD, autovrakovisté atd.

V nasledujici tabulce je uvedeno, kolik ekonomickych subjekti v obci existuje.
Ekonomické subjekty jsou zde rozdéleny podle po¢tu zaméstnanci. Celkem je tedy v obci
255 ekonomickych subjektd. Je patrné, ze nejvice ekonomickych subjekt je malych, tedy

bez zaméstnanci, nebo s malym poctem zaméstnancii.
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Neuvedeno Bez 1-4 5-9 10-19 20-24
zaméstnancli | zaméstnanci | zaméstnanci | zaméstnanci | zaméstnanci
152 82 11 6 3 0

50 - 99|100 - 199|200 - 249|250 - 499|500 - 999 | vice nez 1000

zaméstnancu | zaméstnancu | zaméstnanci | zaméstnanci | zaméstnanci | zaméstnancu
0 1 0 0 0 0

Tabulka 4 Pocet ekonomickych subjektd, zdroj vlastni zpracovani dle CSU: Organizacni statistiky, [online].

[cit. 30.9.2020]. Dostupné z URL.: https://vdb.czso.cz/vdbvo2/faces/cs/index.jsf?page=statistiky

Pokud se poohlédneme po zastoupeni ekonomickych subjekta dle typu Cinnosti, zjistime,
ze nejvice firem plsobi v oblasti velkoobchod, maloobchod, opravy a udrzba motorovych
vozidel. Zde plsobi 70 firem. Déle ptsobi 39 ekonomickych subjektii ve sfére
stavebnictvi. Primysl je cilovym oborem pro 25 subjekti. V zeméd¢lstvi, lesnictvi
a rybolovu ptisobi ve sledované obci 6 ekonomickych subjektli. V mensi mife jsou také
zastoupeny obory doprava a skladovani, kde pusobi 11 subjektt. V oblasti ubytovani
a stravovani pusobi celkem 17 subjektd. 4 firmy existuji v informac¢ni a komunikacni
¢innosti, jedna firma v penéznictvi, v oblasti nemovitosti ptisobi 7 subjektd, 5 subjektii
existuje v oblasti administrativa, 2 subjekty v oblasti vefejna sprava a obrana, 6 subjektl
poté ptisobi ve vzdélavani, 5 v kulturni zabavni a rekreac¢ni ¢innosti. V neposledni fadé
je hojn¢ zastoupen také obor profesni a védecké cinnosti. Zde plisobi 23 subjektt.
Ekonomicka aktivita a zamé&stnanost obyvatel, jejich primérné mzdy a piijmy domacnosti
jsou v celém regionu vysoké a dlouhodobé se zvySuji. Cely region je z tohoto pohledu
po Praze druhy nejlepsi region. I vtomto regionu vsak od vzniku samostatné Ceské
republiky dochazi k transformaci. Jinymi slovy dochazi k poklesu pracovnikll v primarnim
sektoru, jako je lesnictvi, zemé&délstvi, rybaistvi. Dale dochazi k poklesu v sektoru
sekundarnim, tj. v sektoru primysl, ale i stavebnictvi. Na tkor toho je vSak patrny nartst
poctu pracovniktl v oblasti terciarni neboli ve sluzbach.

O tom, jaka je nezamé&stnanost obyvatel v obci, hovoii nasledujici graf. V roce 2019 ¢inila
mira nezaméstnanosti kolem 1,5 %, coZ je niz§i nezaméstnanost nez na trovni celé Ceské

republiky, kde byla nezaméstnanost kolem 2,0 %.
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Nezaméstnanost v okrese Mlada Boleslav
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Graf 3 Vyvoj nezaméstnanosti, zdroj vlastni zpracovani, dle CSU: nezaméstnanost, [online]. [cit. 30.9.2020].
Dostupné z URL: https://vdb.czso.cz/vdbvo2/faces/cs/index.jsf?page=statistiky

4.1.2 Doprava

Jak jiz bylo uvedeno, obec lezi v kraji StfedoCeském, ktery mé uzké vazby s hlavnim
meéstem a hustou dopravni sit’. Konkrétné tedy obci prochazi silnice 11/272, kterd smétuje
z Lysé nad Labem, smér Benatky nad Jizerou, Chotétov, Bezno a B¢la pod Bezdézem.
Dale obci prochazi silnice I11/275, kterd sméfuje z Chotétova, na Brodce a nasledné
do Jabkenic a Kfince.

Jak bylo vuvodu této kapitoly nastinéno, obci prochazi také zelezni¢ni trat’ ¢. 070.
Ta sméfuje z Prahy, do Mladé Boleslavy a nasledné¢ do Turnova. Je to jednokolejna
celostatni trat. Na této trati jezdi nejen vlaky osobni, ale i rychliky. Zastavka v obci
se jmenuje shodné, jako je nazev obce. Zastavuji zde vSak jen osobni vlaky, rychliky
1 spéSné vlaky ji jen projizdé€ji. V minulosti zde byla Zelezni¢ni trat’ Chotétov Skalsko.
To byla jednokolejna regiondlni trat’, ktera se vSak jiz zrusila.

V obci je poté zastavka autobusové linky, kterd smétuje do Bé€lé pod Bezdézem, Benatek

nad Jizerou, Bezna, M¢lnického Vtelna, Mlada Boleslavy i do Prahy.
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4.1.3 Obcanska vybavenost

Dale je nutné pii analyze obce zkoumat také jeji obCanskou vybavenost. V prvé fadé
je mozné uvést, Ze v obci se nachazi jak matetska, tak i zakladni skola.

Mateiska Skola je samostatnym pravnim subjektem. Postavena byla vroce 1981
a je umisténa ve stfedu méstyse. V roce 2013 byla provedena rozsahla rekonstrukce
budovy. Ta pusobi spiSe modern€ji a do razu obce pfili§ nezapada. V soucasné dobé
je mateiska Skola je ¢tyfttidni s celkovou kapacitou 88 deti.”

Zakladni skola je zafizenim zfizovanym Meéstysem Chotétov. I objekt Skoly je umistén
v centru obce, na Husové namésti. Skolni budova svou historickou hodnotou zapada
do prostiedi obce. Jedna se o malotiidni Skolu, ve které jsou ro¢niky spojeny po dvou
podle poctu a potieb zaki. Konkrétné se v budoveé nachédzi 5 uceben, 3 ucebny slouzi jako
kmenové, 1 je pocitatova a 1 slouzi k vyuce pfi rozdéleni tfid a v odpolednich hodinach
pro kolni druzinu.”

Déle je v obci viceucelové hiiste, tenisové kurty a hiisté na plazovy volejbal. V obci dale
pusobi TJ Sokol. Tento sportovni klub byl zaloZen jiz v roce 1929. Klub mé v soucasné
dobé 5 druzstev, v kategoriich muzi, dorost, zaci a mini-zaci. Poté se v obci kazdy rok
konaji rizné akce pro déti i pro dospélé. Jedna se napt. o détsky den, paleni ¢arod€jnic atd.
Na uzemi obce se nachazi mnozstvi vyznamnych historicky cennych pamatek. Mezi tyto
vyznamné pamatky ndalezi: Kostel svatého Prokopa, Fara, Socha svatého Jana
Nepomuckého, Sousosi Korunovani Panny Marie, Bozi muka, Kapli¢ka svatého Prokopa,

Socha Jana Husa

4.1.4 Historie osidleni a obydli v obci

V této Casti se zaméfime na vyvoj ve sledované obci z pohledu promén obce v historickém
kontextu i v soucasné dobé. Nejen moderni vystavba, ale také dalsi faktory zménily

strukturu a fungovani tradi¢ni vesnice.

"2 Obec Chot&tov: materskd $kola, [online]. [cit. 20.10.2020]. Dostupné z URL:
https://www.chotetov.cz/ap/p1=3397

® Obec Chotétov: zdkladni §kola, [online]. [cit. 20.10.2020]. Dostupné z URL:
https://www.chotetov.cz/ap/p1=3397
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Obec je mozné zatadit mezi velmi staré historické sidlo. Prvni dochovana zminka o obci
totiz spada do roku 1057, i kdyz se sidlist¢ pravdépodobné vyvijelo od pravéku.
Dochovany je napf. ndlez pohiebist¢ z doby bronzové na mist¢ byvalé cihelny.
V uvedeném roce 1057 bylo v listiné uvedeno, ze dédina byla ddna do rukou cirkve
knizetem Spytihnévem. Zahy na to bylo tzemi ddano do majetku ¢eského krale. Oporou
kralovské moci v této oblasti byl hrad Bezdéz. Poté, co bylo zalozeno mésto Béla pod
Bezdézem, bylo méstu v roce 1337 ptifazeno 18 lanti pozemkl Chotétova. V roce 1352
az 1377 byl vystavén v Chotétové kostel. Kostel byl vt¢ dobé umistén na kopecku
nékdejsiho pohanského obétisté s posvatnym hajem a studdnkou. Ta se v soucasné dobé
jmenuje studanka sv. Prokopa. V dobé¢ husitské byl kostel kaliSnicky, za tficetileté valky
kostel zanikl a katolickd farnost byla obnovena az k roku 1681. Chotétov tedy sdilel
s celym boleslavskym krajem osudy véle¢né 1 mirové, reformaci, c¢eskobratrskou epochu
eské vzdlanosti i katolickou protireformaci.”

Poté, co byl v obci postaven chram, byla postavena Skola. Dne 14. 5. 1894 byl slavnostné
polozen a vysvécen zékladni kamen a jiz 12. 11. 1894 byla nové Skolni budova o tfech
tfidach a uplném piislusenstvi protokolarné pievzata. Skola stala v centru u vody, jak
je uvedeno v nasledujicim obrazku. Budova ziistala zachovana do soucasné doby, jen doslo

K jeji rekonstrukei. ™

Obrazek 1 Obrazek skoly, zdroj stara pohlednice Chotétova

™ Obec Chot&tov: historie, [online]. [cit. 20.10.2020]. Dostupné z URL: https://www.chotetov.cz/mestys/ds-
1005/p1=3383
> Obec Chotétov: historie, [online]. [cit. 20.10.2020]. Dostupné z URL: https://www.chotetov.cz/mestys/ds-
1005/p1=3383
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Jak bylo jiz feceno, nalezel Chotétov do pravomoci mésta BEl¢, tzn. 1 k soudu bélskému.
Rychtati byli dosazovani kralovskym ufednikem, tj. bezdézskym purkrabim.
K brandyskému cisafskému panstvi byl Chotétov pfipojen vroce 1587. Dale se tak
rozsifuje lukrativni brandyské panstvi, oceniované cisaiskym dvorem i pro Slechtické
lovecké kratochvile. K tomuto majetku a robotnické zavislosti patiil Chotétov az do roku
1850, kdy po bouflivém roce 1848 padly robotni povinnosti i pravomoc Slechtickych
ufednikl nad poddanymi a uvolnil se prostor alespoii k ¢aste€nému osobnimu uplatnéni
a hospodéiskému pokroku v ramci habsburské rakouské monarchie. Hospodarsky
a spolecensky rozvoj Chotétova je dokumentovan a uznani dosel povySenim obce
na meéstys 14. fijna 1908. Diky témto popsanym souvislostem se menila tvat obce.
Dochazelo tedy k ristu budov i1 obyvatel na zdkladé¢ rozmachu v ¢eskych zemich 1 diky
narodnimu hnuti. ®

Velmi vyznamny milnik, ktery ovlivnil nasledné toto venkovské tzemi, byl rok 1865, kdy
byla dokoncena Zeleznice, mezi Prahou, Mladou Boleslavi a Bakovem. V obci doslo

K otevieni vlastniho nadrazi, které je patrné v nasledujicim obrazku.

Obrazek 2 Obrazek nadrazi, zdroj stara pohlednice Chotétova

78 Obec Chotétov: historie, [online]. [cit. 20.10.2020]. Dostupné z URL: https://www.chotetov.cz/mestys/ds-
1005/p1=3383
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Nédrazi bylo vystavéno na zéklad¢ typizovaného ptedpisu spolecnosti TPKE. Pravidelny
provoz na trati byl zahajen v roce 1871. Zelezni¢ni sit’ se rozsitila v roce 1897 provozem
lokalky do Skalska a od roku 1897 odbockami do cukrovarti s rozvojem zeméd¢lstvi
a zaklady cukrovarnického primyslu v okoli. Zelezni¢ni vle¢ka do cukrovaru Horky-
Brodce byla poté od roku 1881 vyuzivdna i pro dopravu osob. Puvodni trat’ do Skalska
byla pak ve dvou fazich, v letech 1970 a 1974, vyfazena z provozu. '’

Diky rozrlstajicimu se obyvatelstvu byla vroce 1867 Vvobci vystavéna posta.
Ta obsluhovala 1 dalSich okolnich 10 obci. Az nékolik let poté, co bylo postaveno nadrazi,
doslo k vystavbé silnice. Silni¢ni sit’ se v obci zaCala stavét vroce 1884. Jednalo
se o silnici do Bezna, Jezerniho Vtelna a Hfivna. Diky rozmachu silni¢ni a Zeleznicni sité
doslo v obci k rozvoji podnikani primyslovému. Konkrétné zde byla vybudovana kruhova
cihelna, kterd méla 14 vypalovacich komor, a to v roce 1893. Rocné tato cihelna byla
schopna vyprodukovat kolem 2 miliont cihel. Tato vyroba vSak v prib¢hu druhé svétové
valky byla zruSena. ®

Obec byla elektrifikovana vroce 1911 (se zafizenim firmy Kolben Praha). Cihlaiska
vyroba zanikla v pribéhu druhé svétové valky, dominanta tovarniho komina byla
odstielena poté az v roce 1970. Rozmachu obce s vybornymi pidnimi podminkami pro
zem&délstvi odpovidaly snahy spoleCenské. K socham na namésti (soSe sv. Trojice
z r. 1877 a soSe Jana Nepomuckého) ptfibyla v roce 1898 na mohutném podstavci socha
mistra Jana Husa. Mistni kaple s kovanym kiizem (bozi muka) na rozcesti Bezno - Mlada
Boleslav je z 2. poloviny 17. stoleti. ”

Zacatkem 20. let byly také patrné tendence faSistického hnuti. Jak zajisté vSichni ¢tenafi
tusi, dalsi vyvoj ve svété pfivedl velké mnozstvi stati i Ceskou republiku k vale¢nym
konfliktim. I v této zemi byl Zivot v té dobé ovlivnén némeckou nadvladou a snahou lidi
o0 preziti.

Poté, co skonéila v roce 1945 druha svétova valka, se Zivot v Ceské republice, 1 zivot

v obci Chotétov navratil k béZnému zpisobu Zivota. Ten vSak byl opét naruSen tim,

ze se k moci dostala strana komunisticka. Dllezitym milnikem se stal rok 1949. Byl to rok,

" Obec Chotétov: historie, [online]. [cit. 20.10.2020]. Dostupné z URL: https://www.chotetov.cz/mestys/ds-
1005/p1=3383
"8 Obec Chotétov: historie, [online]. [cit. 20.10.2020]. Dostupné z URL: https://www.chotetov.cz/mestys/ds-
1005/p1=3383
™ Obec Chotétov: historie, [online]. [cit. 20.10.2020]. Dostupné z URL: https://www.chotetov.cz/mestys/ds-
1005/p1=3383
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ve kterém byly veskeré ekonomické subjekty znarodnény. Jinymi slovy jak velké firmy,
tak i banky i malé podniky v obci byly znarodnény a mali podnikatelé museli svou ¢innost
zru§it. Poté nejen v obci Chotétov doslo k tzv. kolektivizaci zemédélstvi. Zde pusobilo JZD
Chotétov. Kolektivizace venkova méla vliv na budovy a raz celé obce. Lidé zacali zit
ve strachu, ze mistni JZD bude fungovat na principu kolchozii v sovétském svazu.
Komunisté vSak v rozhlase, letacich i tisku proklamovali sva oblibend hesla. V ramci
kolektivizace venkova bylo postaveno nékolik panelovych bytovych jednotek. Doslo tak
K naruSeni krajiny pfirody a tradiéni kultury v obci. Mravni hodnoty obyvatel byly
naruseny. Tehdejsi déni v zemi bylo doprovazeno diraznou kontrolou provérenych osob
a poté pracovnikid. Vyznamné slovo méli sousedé a obCané na vesnici. Lidé se zacali
strachovat a k sousedim jiz neméli takovou duvéru jako v minulosti. Tato doba tak
umoznovala mstu lidi, kterd mohla mit tragické nasledky. Dalsi dilezity milnik pro obec
byl rok 1974, kdy k obci byla pfipojena obec Hiivno, a to ke spole¢né sprave.

Na zacatku 20. stoleti mé¢la tedy ves, kterd lezi mezi Starou a Mladou Boleslavi tvar
podlouhlého ¢&tverce, stejné jako nyni. Uprostied je ndves. Zni sméfuji Ctyfi ulice,
a to ke Ctyfem strandm svéta. Na ndvsi spiSe na mirném kopci stoji kostel sv. Prokopa. Ten
je dominantou obce a ma tfi véze. Nize pod nim, k zapadni stran¢ je umistén pramen
zdravé vody, Studanka sv. Prokopa zvany. Dale na navsi stoji posta, obchod a skola.
Ve stiedu navéstniho prostoru je vodni plocha. Na ni byla pozdé€ji napojena parkova
plocha. Tento rybnik v minulosti slouZit k plaveni koni.

Na vSech Ctyfech stranach, které z navsi sméfuji ven stoji rGzné objekty. Dominantou
na severni stran¢ névsi je historickd budova. Je to jakysi vstupni objekt do vsi a ohradni
zed’ rozsahlého dvora. Zajimavym architektonickym prvkem je altan se stanovou stfechou
v rohu kamennych ohradnich zdi. Objekt slouzi k bydleni. V tomto severnim navéstnim
prostoru je dominantou mistni konzum. Je to samoobsluznad prodejna smisené¢ho zbozi,
ktera vznikla vroce 1974. Je to ptizemni protdhla stavba s plochou stiechou.
Do architektonickych staveb sem nezapada. Kladné lze vSak hodnotit parkovou upravu
jejiho okoli. Na stran€¢ vychodni jsou umistény vétSinou dvoupodlazni objekty, hmotove
objektem je budova radnice, kde v 1. patie je umistén Utad Méstyse. V piizemi tohoto
objektu je umisténa restaurace a hostinec. Déle zde jsou umistény drobné prodejny,

a to prodejna zahradkaiskych potfeb a prodejna s textilem a jinym maloobchodnim zbozi.
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Ve dvofte tohoto objektu je vyroba a prodejna masa a uzenin. Dalsi dva domy na vychodni
strané namésti jsou jednopodlazni. Ty maji funkci bytovou. Na zépadni strané navsi
je umisténa Skola, kterd je, jak jiz bylo uvedeno, z roku 1894. Je to klasicka Skolni stavba.
Poté na této strané ndvsi jsou umistény dvoupodlazni a jedna jednopodlazni budova, které
maji funkci bytovou. Déle je v této ¢asti obce hasi¢ska zbrojnice a garaze, které esteticky
nezapadaji do obce. Na posledni, a to jizni stran¢ navsi je umisténa dominanta celé obce,
a to pamatkové chranény kostel sv. Prokopa. Kostel se zvonici lezi na vrcholu terénni
vyvySeniny. Obklopuje jej hibitovni ohradni zed’. K jednomu ze vstupt vede od silnice
11/275 kamenné schodists. %

V poslednich letech se obec rozristd smérem na jih, kde je fada novych domt. Jedna
se spiSe o domy piizemni, tzv. bungalovy a nékdy jednopodlazni domy. Po obdobi, kdy
nemovitosti na venkové kupovali chalupafi, nastalo obdobi piilivu novych obyvatel
hlasicich se mistnimu obecnimu ufadu k trvalému pobytu dobrym dopravnim spojenim
s vétsimi mésty, pro néz se staly pfirozenymi satelity. Z paneldkovych sidlist’ sem prchaji
lidé touzici po prostoru i pohodlném bydleni za pfiijatelnéjsi ceny. VéEtSinou jsou to rodiny
s détmi, majici zdjem o Zivot na vesnici, avSak s plnym komfortem v zdzemi velkého
meésta. Stard zastavba je tvofena rodinnymi domy nejriznéjsich tvart a velikosti. Tak jako
ve Vvétsing historickych obci, mély i v Chotétové az do pocatku nové vystavby pievahu
jednopodlazni rodinné domy s hospodaiskymi stavenimi, s podlouhlym tvarem
a s pomérn¢ rozsahlymi zahradami. Vystavba ovSem tento charakter zéastavby zasadné
zmeénila. V obci se postupné zacaly objevovat moderni domy bez typickych hospodaiskych
staveni, ke kterym ale také obvykle pfinalezela pomérné velka zahrada. Na prvni pohled
patrnd zména ve vystavbé pfichazi s vybudovanim domt v lokalité¢ satelitu,
to je na okrajich obce, pfedev§im na jihu. V této lokalité¢ vystavbé dominuji pfedevsim
dvojdomky, které¢ do té doby obec v podstaté neznala a uvedené bungalovy. Vyrazna
zména nastala u velikosti zahrad u domd. Oproti ptivodnim domim jsou zahrady vyrazné
mensi. Rozdil mezi pivodni zastavbou v obci a v lokalité satelitu je patrny také ve tvaru
domil. Nové domy jsou vétsinou jednoduché, bez vétSich architektonickych tvart. Jsou
jednolité, plisobici celistvéjsim dojmem, nez je tomu v plvodni casti obce. Na druhou

stranu v souvislosti s okolnim prostfedim neptlisobi pfili§ pfirozeng. Co do velikosti

8 Obec Chotétov: historie, [online]. [cit. 20.10.2020]. Dostupné z URL: https://www.chotetov.cz/mestys/ds-
1005/p1=3383
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se jedna o domky s uzitnou plochou od 80 - 108 m2. Individualné stavéné rodinné domy
mimo lokalitu satelitu jsou obvykle vétsi, stejné jako zahrada, ktera k nim nalezi. Zahrady
u novych domti neslouzi jiz pro pestovani rostlin a chov dobytka, ale maji spiSe rekreacni
charakter. Tradi¢ni dominanta obci v podobé funkce zemédélsko-vyrobni tak upada.
Prosazuji se vlivy z méstského prostiedi a tradi¢ni funkce nabyvaji novych forem. I zde
tedy dochazi k diverzifikaci ekonomickych c¢innosti. Diky zméné sidelniho systému

patrny problém globalizace vesnic, kdy nové urbanistické celky n tradi¢ni zastavbou

nemaji nic spole¢ného.

4.2 Vyzkum mezi obyvateli ve vybraném tzemi

V kapitole Sesté je proveden kvantitativni vyzkum. Nez zde vSak budou ptedstaveny

vysledky vyzkumu, je zde uvedena metodologie k samotnému vyzkumu.

4.2.1 Metodika vyzkumu

4.2.1.1 Cile préace

Cilem tohoto vyzkumného Setieni je analyzovat Zivot v obci Chotétov, socialni ptemeény

ve vesnici a kvalitu bydleni.

4.2.1.2 Vyzkumné otazky

Na tento cil navazuji vyzkumné otazky, které jsou nasledujici:
e Zmeénila se obCanska vybavenost obce v souvislosti s ibytkem ¢i piiristkem pocétu
obyvatel v konkrétné uvedené obci?
e Jakym zplisobem doslo k socidlni integraci méstskych ptistéhovalcii na vesnici?
e Promitd se integrace do zivotniho stylu pfist¢hovalci a zpétné ovliviiuji rovnéz

obec samotnou?
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4.2.1.3 Pracovni hypotézy

spatiuji, ze dochazi k rastu kapacit Skolek, skol a kulturnich a sportovnich sluzeb pro déti.
Pracovni hypotéza ¢. 2: Pfedpoklddam, ze minimalné 80 % respondentll si mysli,
ze nevznikaji konflikty mezi starousedliky a pfist¢hovalci.

novych aktivit v obci.

Pracovni hypotéza ¢. 4: Predpokladam, Ze u miniméalné 90 % starousedlikti nedoslo

ke zméné zivotniho stylu v poslednich 10 letech.

4.2.1.4 Charakteristika vyzkumného souboru

Jak bylo zjisténo v pfedeSlém textu, v obci zije kolem 1300 obyvatel. Z tohoto poctu je 267
osob mladSich 14 let. Poté v obci Zije 866 obyvatel, které jsou ve veéku 15 az 64 let.
Nasledné v obci zije 139 obyvatel, které maji vice nez 65 let. V rdmci tohoto vyzkumu
byla stanovena dvé kritéria pro vybér vyzkumného souboru. Prvnim kritériem je fakt,
ze respondenti musi respektovat demografické kritérium, tedy obec musi zit v obci
Chotétov. Dale bylo stanoveno kritérium véku. Vyzkum je proveden jen s obyvateli, ktefi
jsou star$i 18 let. Pomoci dotazniku bylo osloveno 300 osob. Celkem se rozhodlo vyplnit

dotaznikovy prizkum 125 osob. Navratnost dotaznikového Setieni tak byla 42 %.

4.2.1.5 Empiricky vyzkum obce

Zde byl realizovan kvantitativni vyzkum v podobé dotaznikového Setfeni. Dotaznikové
Setieni je vyrazn€ standardizovand, formalizovand technika, kterd umozZiiuje ziskat
unifikovana empirickd data od velkého souboru dotdzanych osob. Samotny dotaznik byl
anonymni. Respondenti byli sezndmeni s timto faktem, bylo jim sdéleno, ze vysledky
vyzkumu budou uzity jen pro ucely tohoto textu. Do dotazniku bylo zahrnuto nékolik

otazek. Ty mé&ly charakter uzavienych a polootevienych otazek.
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Pred tim, nez byl dotaznik pfeddn respondentim k vyplnéni, byl realizovan kratky
predvyzkum. Jeho cilem bylo zjistit, zda jsou otazky vhodné koncipovany, zda jsou
vSechny informace srozumitelné a jasné. Piedvyzkum byl realizovan na malém vzorku
vyzkumného souboru. Tvorili jej tfi znami, ktefi odpovidali stanovenym kritériim pro
volbu vyzkumného souboru. V piedvyzkumu byly tedy zjiStény ndzory nezaujatych
jedinct. Reakce respondentii na dotaznik byly spiSe kladné, i kdyz byly zjiStény problémy
pii formulaci otazek. Proto byly né€které otazky pretransformovany. V nekterych ptipadech
byla upravena i Skala odpovédi. Bylo zjisténo, Zze délka vyplnéni dotazniku Cini cca Sest
minut. Poté byl dotaznik distribuovan respondentiim, kteti ziji v obci Chotétov a kteti maji

vice nez 18 let. V nésledujici tabulce je uveden harmonogram zde realizovaného

vyzkumného Setfeni.

Aktivity Cervenec | Srpen Srpen ZA¥i Rijen
2020 2020 2020 2020 2020

Stanoveni problému

Stanoveni hypotéz

Stanoveni cild a cilové skupiny

Tvorba dotazniku

Predvyzkum

Vyhodnoceni pfedvyzkumu

Sbér dat

Analyza dat

Vyhodnoceni dotazniku

Vyhodnoceni hypotéz

Tabulka 5 Harmonogram vyzkumného $etieni, zdroj: vlastni zpracovani

Konkrétni sbér dat byl realizovan v obci Chotétov. Respondenti byli osloveni v mésici zati
2020, v odpolednich hodinach v obci Chotétov. Osloveni byli lidé v obci, kterym je 18 let.
Poté, co byli osloveni, jim byla poloZena otazka, zda v obci skute¢né bydli, a zda maji vice

nez 18 let. Poté jim byl pfedstaven vyzkum, jeho cil, anonymita odpovédi atd.
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4.2.1.6 Zpracovani a vyhodnoceni dat

Poté co byla data ziskana, doslo k jejich dalSimu zpracovani. Pro zpracovani dat byl pouzit
jeden z nejznaméjsich programi, a to Microsoft Excel. Data byla tfidéna a zpracovana
zakladnimi statistickymi metodami uspofadani a sestavovani tabulek cetnosti. Data jsou
Vv této praci zapracovana do tabulek a grafi. Poté je uveden slovni komentar.

V tabulkach, které vyhodnocuji jednotlivé otazky, jsou vyuzity zakladni statistické metody.
V prvé tadé je vyuzita absolutni Cetnost, ktera piedstavuje sumu jednotlivych variant
odpovédi. Dalsi uzity ukazatel, pomoci kterého se otazky vyhodnocuji, je relativni ¢etnost.
Ta uvadi pomér absolutnich &etnosti k rozsahu celkového souboru. 8 V neposledni fadé
jsou v tabulkach uvedeny kumulativni Cetnosti. Jedna se o postupné naséitanou cetnost

jednotlivych vzestupné uspotadanych hodnot. 82

4.2.2 Popis respondentii

V nasledujicim textu jsou popsani respondenti dotaznikového Setteni.

Otazka ¢. 1: Jaké je Vase pohlavi?

Absolutni ¢etnost | Relativni ¢etnost | Kumulativni
cetnost
Zena 70 56,00 % 70
Muz 55 44,00 % 125
Celkem 125 100,00 %

Tabulka 6 Rozdé€leni respondentt dle pohlavi, zdroj vlastni zpracovani

Z tabulky je mozné vyvodit, Ze zastoupeni zen bylo vyssi nez zastoupeni muza. Konkrétné

se dotaznikového Setfeni ucastnilo 70 zen, tj. 56 % a 55 muzd, tj. 44 %.

81 KOZEL, R., Moderni marketingovy vyzkum. Praha Grada Publishing, 2006. ISBN 80-247-096-6, s. 96
82 TAHAL, R., a kol. Marketingovy vyzkum: Postupy, metody, trendy. Praha Grada Publishing, 2017. ISBN

80-271-9867-4, s. 86
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Otazka €. 2: Jaky je Vas vek?

Absolutni ¢etnost | Relativni Cetnost Kumulativni
Cetnost

18-25 let 25 20,00 % 25

26-35 let 18 14,40 % 43

36-45 let 27 21,60 % 70

46-55 let 34 27,20 % 104

56-65 let 11 8,80 % 115

66 a vice let 10 8,00 % 125

Celkem 125 100,00 %

Tabulka 7 Rozdéleni respondentt dle véku, zdroj vlastni zpracovani

Dotaznikového Setfeni se dale ucastnili lidé v rizném veéku. Nejvétsi pocetnou skupinou
byli respondenti ve v€ku 46-55 let. V této vékové skupiné bylo 24 Zen a 10 muzu. Poté
se dotaznikového Setfeni Gcastnilo 22 % respondenti ve véku 36-45 let. V této vékové
skupin¢ bylo 20 Zen a jen 7 muzi. Ve v€ku 18-25 let se ucastnilo vyzkumu 16 Zzen
a 9 muzu. Ve veéku 26-35 let se vyzkumu netcastnila zadna Zena. Respondenti v této
vékové skupiné byli jen muZského pohlavi. Jednd se o 14 % dotazanych. V mensi mife
byly zastoupeny star§i osoby. Konkrétn¢ se tohoto vyzkumu tucastnilo 10 respondentil
zenského pohlavi ve véku 56-65 a 1 muz. Ve véku 60 a vice let se dotaznikového Setieni

ucastnilo 10 respondentt muzského pohlavi.

Otazka ¢. 3: Jaké je Vase vzdélani?

Absolutni Relativni ¢etnost | Kumulativni
cetnost cetnost
Zakladni vzdélani 13 10,40 % 13
Vyuéni list 15 12,00 % 28
Stfedni vzdélani 57 45,60 % 85
Vyssi odborné vzdélani 15 12,00 % 100
Vysokoskolské vzdélani 25 20,00 % 125
Celkem 125 100,00 % 13

Tabulka 8 Rozdéleni respondentti dle vzdélani, zdroj vlastni zpracovani
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Déle bylo z vyzkumu zjisténo, ze diky nardstu poctu obyvatel, ktery je dan novou
vystavbou domtl, v obci dochdzi ke zménam socio-demografického slozeni populace. Do
obce se stéhuji predevsim obyvatelé mladSiho (produktivniho) véku s vyssi Urovni
vzdélanim. Co se tyCe vzdélani respondentii, zde je mozné uvést, ze starSi osoby mély
obecné nizsi vzdélani nez lidé v produktivnim veku. Zékladni vzdélani méli respondenti
ve véku nad 46 let. Zadny respondent mladsi nemél jen zakladni vzdélani. Z toho byly
Ctyfi Zeny, ostatni respondenti se zékladnim vzd€lanim byli muzi. Vyucni list méli tfi
respondenti ve véku 18-25 let. Zadny respondent ve véku 26-35 let nemél vyuéni list. Poté
toto vzdélani dosdhly vsSechny vékové skupiny. Vysokoskolské vzdélani mélo
ku podivu 25 respondentii. Tento typ vzdélani byl patrny ve vSech vé€kovych skupinach.
Naopak vy$si odborné¢ vzdélani nebylo patrné ve vékovych  skupinich
56 a vice let. Je to dano pravdépodobné tim, Ze v minulosti nebylo vyssi odborné

vzdélavani rozsitené.

Otazka ¢. 4: Jak dlouho Zijete v obci Chotétov?

Absolutni cetnost Relativni Cetnost Kumulativni Cetnost
1-3 roky 5 4,00 % 5
4-5 et 10 8,00 % 15
6-10 let 3 2,40 % 18
11-15 let 15 12,00 % 33
16-20 let 12 9,60 % 45
Vice nez 20 let 80 64,00 % 125
Celkem 125 100,00 %

Tabulka 9 Rozdéleni respondenti dle délky zivota v obci,

V obci Chotétov zije nejvice respondentd vice nez 20 let.

zdroj vlastni zpracovani

Takto odpovédélo

80 respondentd, tj. 64 %. Jsou to starousedlici, kteti byli zastoupeni ve vSech vékovych
skupinach. Ostatni odpovédi byly zastoupeny v mensi mife. Ostatni respondenty je mozné
ve veéku 26-35 let. Je tedy mozné vyvodit, Ze jsou to mladi lidé s rodinami, ktefi se do obce
prestéhovali, s cilem zit v malé obci klidny Zivot se svymi détmi. Tento cil je mozné

uvazovat i u osob, které zde ziji delsi dobu.
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Otazka ¢. 5: Bydlite v byté nebo rodinném dome?

Absolutni Relativni Kumulativni
¢etnost ¢etnost Cetnost
Bydlim vbyté, ktery ma rodina ve
Y . Y Y 30 24,00 % 30
vlastnictvi
Bydlim v pronajatém byté 7 5,60 % 37
Bydlim vrodinném domé, ktery ma
. ) 86 68,80 % 123
rodina ve vlastnictvi
Bydlim v pronajatém domé 2 1,60 % 125
Celkem 125 100,00 %

Tabulka 10 Rozdéleni respondentd dle typu obydli, zdroj vlastni zpracovani

Z ptedchozi tabulky muzeme vyvodit, Ze nejvice respondentii v oslovené obci bydli
vV rodinném domé, ktery maji zaroven ve vlastnictvi. Téchto jedinct bylo 86, tj. 69 %. Tito
respondenti jsou zastoupeni ve vSech vékovych skupinach. V byté pronajatém bydli spise
mladsi respondenti. Zadny respondent ve véku 46 a vice let neZije v pronajatém byté. Dale
uvedlo 30 respondentl, tj.
¢1 jeho rodina ve vlastnictvi. V byté bydli respondenti, ktefi maji vzdélani zdkladni, stfedni
az vys$si odborné. Zadny respondent s vysokoskolskym vzdélanim nebydli v byté. Vsichni

bydli vdomé. V pronajatém domé poté bydli dva respondenti, ve véku 26-35 let, kteti zde

Ziji 1-3 roky.

24 % osob, Ze bydli vbyté, ktery ma respondent
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5 Vysledky a diskuse

5.1 Vysledky vyzkumu

V nasledujici ¢asti prace jsou predstaveny vysledky realizovaného dotaznikového Setieni.

Otazka: Chtél/la byste se prest¢hovat do mésta?

Absolutni ¢etnost

Relativni ¢etnost

Kumulativni ¢etnost

Ano 14 11,20 % 14
Ne 111 88,80 % 125
Celkem 125 100,00 %

Tabulka 11 Vysledky vyzkumného $etfeni, zdroj vlastni zpracovani

Prvni otazka v samotném dotaznikovém prizkumu se snazila zjistit, zda jsou respondenti
Vv obci Chotétov spokojeni, nebo zda se chtéji radéji prestehovat do mésta. Jak je uvedeno
z vysledkli vyzkumu, respondenti jsou v obci spiSe spokojeni, protoze do mésta se chce
prestéhovat jen 14 respondentt, tj. 11 %. Zbylych 111 dotazanych, tj. 89 % respondenti
se sté¢hovat nechce. 14 respondenti, ktefi se chtéji prestéhovat, jsou starousedlici, kteti byli
identifikovani ~ pfi  popisu  respondenti. Pokud se  poohlédneme  blize
po respondentech, ktefi by se chtéli prestéhovat, zjistime, Ze se jednd o mladé osoby.
Konkrétné¢ ztéchto 14 respondentd, bylo ve véku 18-25 let 10 respondentd,

tj. 71 % osob. Zbyly 4 respondenti byli ve véku 26-35 let.

Otazka: Jaké tvrzeni Vas vystihuje

Absolutni Relativni Kumulativni
cetnost Cetnost Cetnost
Stale bydlim ve stejné obci 80 64,00 % 80
Prestéhoval jsem se z mésta do vesnice 42 33,60 % 122
Prestéhoval jsem se do obce z mensi
] 2 1,60 % 124
vesnice
Jiz jsem se st€¢hoval vicekrat 1 0,80 % 125
Celkem 125 100,00 %

Tabulka 12 Vysledky vyzkumného Setfeni, zdroj vlastni zpracovani
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Tabulka jasné¢ poukazuje na to, ze 80 respondentd, tj. 64 % bydli stile ve stejné obci.
42 dotazanych, tj. 34 % respondentt se piistéhovala do obce Chotétov z mésta. Zde jsou
tedy patrné znamky suburbanizace. Lze ptedpokladat, Ze se jednd o osoby, kteti bydleli
Vv Mlad¢ Boleslavi, kterd je vzdalena od obce Chotétov 11 km. 2 respondenti poté uvedli,
ze se prestéhovali do obce Chotétov zmenSi obce a jeden respondent poté uvedl,
ze se stéhoval jiz vicekrat. Jedna se o osobu, kterd bydli v pronajatém byte. U této osoby je
mozné piedpokladat, ze se bude opét ste¢hovat, at’ jiz do jiné obce, mecsta,

¢1 jen do jiného obydli v rdmci obce Chotétov.

Otazka: Pokud jste se do obci piistéhoval, co bylo divodem?

Absolutni Relativni Kumulativni
Cetnost cetnost Cetnost
Zlepsit bytové podminky 14 31,11 % 14
Lepsi Zivotni prostredi 13 28,89 % 27
Klidnéjsi zivotni styl 11 24,44 % 38
Blizsi sousedské vztahy 0 0,00 % 38
Stehovani za partnerem 7 15,56 % 45
Stéhovani kvuli praci 0 0,00 % 45
Celkem 45 100,00 %

Tabulka 13 Vysledky vyzkumného Setfeni, zdroj vlastni zpracovani

Dalsi otazka v dotaznikovém Setfeni se zaméfila na diivod toho, pro€ se lidé stéhovali. Jak
je patrné, na tuto otdzku odpovidali jen respondenti, ktefi se do obce Chotétov ptistéhovali.
Nejvice respondentll se do obce st€hovalo s cilem zlepsit své bytové podminky. Celkem
tedy 14 dotazanych. Jednéd se tedy o respondenty, ktefi se prest€éhovali z mésta 1 z jiné
mensi obce. Pot¢ 13 dotdzanych, tj. 29 % respondenti odpovédélo, Zze se do obce
piestéhovali proto, aby Zili v lepSim Zivotnim prostfedi a také vSichni respondenti z mésta
uvedli, Ze je jejich cilem klidnéj8i Zivotni styl. Zde odpovidali jen
ti respondenti, ktefi uvedli, ze se pfestéhovali z mésta. Zde je mozné tedy potvrdit vySe
respondenti  poté odpovédélo, ze bylo divodem stéhovani, presté¢hovat

se za partnerem. Jednalo se jak o respondenta, ktery zije v pronajmu, ktery se vicekrat
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st¢hoval, tak i respondenty, ktefi se st€hovali z mensi obce. Byli to respondenti Zenského

pohlavi. 4 respondenti poté byli z mésta. Jiné odpovédi respondenti neuvedli.

Otazka: Jaka je vystavba byttt a domt ve vasi obci v poslednich cca 10 letech?

Absolutni | Relativni Kumulativni

cetnost cetnost cetnost
Rocné se v priméru dokonc¢i méné nez 5 domu

4 3,20 %
urcenych k bydleni 4
Roc¢né se vpraiméru dokon¢i od 5-10 domu

3 2,40 %
urcenych k bydleni 7
Rocné se vpriméru dokonc¢i 11-20 domi

118 94,40 %
ur¢enych k bydleni 125
Ro¢né se v prumeru dokonéi vice nez 20 domi

0 0,00 %
ur¢enych k bydleni 125
Celkem 125 100,00 %

Tabulka 14 Vysledky vyzkumného Setfeni, zdroj vlastni zpracovani

Déle se otazka zaméfila na vystavbu bytd a domt. Odpovédi na tuto otazku jasné
poukazuji na to, Ze se v priméru ro¢né dokonci v obci Chotétov 11-20 novych domd, které
jsou uréeny kbydleni. Tuto odpovéd zvolilo celkem 118 respondentd,
tj. 94 % respondentl. Ostatni odpovédi byly zastoupeny v mensi mife. Tyto ostatni
odpovédi vybrali respondenti, ktefi v obci ziji jen 1-3 roky, u kterych je tedy mozné
predpokladat, Ze nemaji o vystavbé dostatek informaci, Ze nemaji ¢as sledovat vystavbu
atd. Vsichni star$i respondenti naopak védi, kolik domi se v obci stavi. Zadny respondent
pot¢ nevybral odpovéd, Ze se rocné vpruméru dokon¢i vice nez

20 domt urcenych k bydleni.
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Otazka: Jak byste ohodnotil nasledujici tvrzeni?

Velmi se | Spise se | Nemam | Spise se | Vibec se
libi libi nazor nelibi nelibi
Klid 30,40% [51,20% |0,00% |9,60% |8,80%
znam své sousedy, sousedské vztahy 38,40% (43,20% [3,20% |1,60% |13,60%
citim se zde bezpecné 48,00% [32,80% |0,00% |16,80% |2,40%
Moznosti nakupovani 240% |400% |0,00% |77,60% |16,00%
Krouzky pro déti 67,20% |0,80% |28,00% |4,00% |0,00%
MozZnosti sportovani 12,80% |58,40% [8,00% |15,20% |5,60 %
Moznosti kulturniho vyuziti 240% [400% |0,80% |20,00% |72,80%
Uroven matetské $koly 67,20% [0,80% |28,00% |4,00% |0,00 %
Uroven zakladni $koly 0,80% |36,00% |40,00% |19,20% |4,00 %
Celkovy vzhled, dojem, ktery obec
vyvoliv 7,20% [56,80% |0,80% |28,00% |7,20%
Mnozstvi zelené 34,40% |48,80% |4,00% |8,00% |4,80%
Cistota ulic a vefejnych prostranstvi 40,00% [25,60% |2,40% |32,00% |0,00%
Kvalita ovzdusi 13,60 % [48,00 % |19,20 % |16,00% |3,20 %
Préace a ¢innost samospravy 15,20% |75,20% |0,00% |8,80% [0,80%
Velikost potencionalniho vlivu na déni v
kol 6,40 % |56,00 % |22,40 % |15,20 % |0,00 %
Dopravni spojeni 8,00% [31,20% |25,60% |23,20% |12,00 %
mam dim se zahradou 64,00% [6,40% |0,00% |20,00% |9,60 %
zdravé zivotni prostfedi 11,20% |72,00% [(4,00% [11,20% |1,60 %
méné lidi v okoli 8,80% [56,00% |0,00% |23,20% |12,00%
neni takovy provoz aut 16,00 % |51,20% |[15,20% |13,60% |4,00 %
Sluzby lékaiské 8,00% [31,20% |25,60% |23,20% |12,00%
Sluzby pro seniory (domov seniort,
dichodet) 0,00% |0,00% |40,00% |0,00% |60,00 %

Tabulka 15 Vysledky vyzkumného Setieni, zdroj vlastni zpracovani

Dale méli respondenti v dotaznikovém Setfeni ohodnotit kli¢ové faktory spokojenosti

s zivotem v obci. Zajimavym zjisténim je fakt, ze lidé v obci jsou spokojeni s matefskou

Skolou a krouzky pro déti. Tyto faktory obCanské vybavenosti byvaji vétSinou v malych

obcich hodnoceny $patné, ¢i nedostatecné. Ve sledované obci je to ddno zajisté tim,
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ze je zde vysoka obcCanskd vybavenost, lidé se snazi realizovat pro své déti nejriznéjsi
akce. Dale velmi dobie hodnotili respondenti fakt, ze maji dim se zahradou. Coz
je zajisté pro respondenty, ktefi se st€hovali z mésta, velky pokrok a zména. Tento faktor
kladn¢ hodnotili vSak i starousedlici. 40 % respondentt také hodnotilo ¢istotu v ulicich.
Jednalo se o rtizné respondenty z riznych vékovych skupin. Negativné jej vSak hodnotili ti
respondenti, ktefi se do obce pristéhovali s cilem zlepsit své bytové podminky. Protoze se
jedna o mesni obec, kterd ma nizkou ob¢anskou vybavenost, neni ni¢im piekvapivym, ze
zde respondenti hodnotili Spatn¢ sluzby pro seniory a kulturni vyziti. V obci neni totiz
hodnotili Spatné jak respondenti star§iho véku, tak i mladSiho véku. Je tedy otazkou, zda by
nebylo mozné v obci potfadat n&jaké akce pro mistni obyvatele, a zlepsit tak spokojenost
respondentl v této oblasti, coz by nemél byt az takovy problém. MizZe se jednat o den déti,
paleni carod€jnic, atd. Dale byla respondenty hodnocena uroven zékladnich Skol
a spokojenosti se Skolou. Tu hodnotilo nejvice respondentd tak, Ze nemaji nazor. Byly to
lidé star$i i mladi respondenti, ktefi pravdépodobn¢ nemaji malé déti. Tuto odpovéd
zvolilo 40 % respondentli. Relativné kladné¢ byly hodnoceny 1 vztahy
se sousedy a sousedské vztahy. Zajimavé je, ze sousedské vztahy hodnotili nejlépe
predevsim respondenti, ktefi se piestéhovali v nedavné dobé, a kteii ziji ve svych domech.
Zajimavé je naopak, ze ncktefi starSi respondenti sousedské vztahy nehodnotili nejlépe.
V obci se lidé citi spiSe bezpecné, jak bylo zjisténo. Kladné odpovidali respondenti starsi
1 mladsi. Pfedev§im poté mladsi respondenti, ve véku 26-35 let, u kterych je predpokladem
to, ze maji malé déti, hodnotili kladné to, zZe zde neni takovy provoz aut. Na druhou stranu
starSi 1idé dopravni spojeni nehodnotili pfili§ kladné. Mysli si totiz, Ze dopravni spojeni
neni dostacujici. Tito star$i lidé jsou odkézani vétSinou na autobusové spojeni do Mladé
Boleslavi, kde se nachdzi vice odbornych Iékafd, nemocnice, 1ékdrny a jiné obchody.
Je tedy otazkou, zda by nebylo vhodné pro tyto seniory zafidit senior taxi, které uspésné
existuje ne vjednom meésté ¢i obci. Dal$i moznosti, jak zlepsit spokojenost obyvatel,
je zlepsit sluzbu samospravy. Ta byla pfedev$im mlad$imi respondenty hodnocena huie,

naopak starousedlici ji hodnotili 1épe.
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Otéazka: Doslo k rtstu sluzeb ob¢anské vybavenosti ve Vasi obci v poslednich 10 letech?

Ano Ne Nevim
Navysuje se kapacita zakladni skoly 8,00 % 52,00 % 40,00 %
Navysuje se kapacita matefské Skoly 55,20 % 0,80 % 44,00 %
Vznikaji v obci nové krouzky pro déti 48,00 % 28,80 % 23,20 %

Vznikly nové stavby pro sport a télovychovu
0,00 % 96,00 % 4,00 %
(té€locvicna, herna, sportovni stiedisko)
Vznikly nové venkovni htiste, sportoviste 94,40 % 1,60 % 4,00 %

Zacaly v obci pisobit novi 1ékafi ¢i Iékarny 0,00 % 100,00% | 0,00 %

Vznikly nové sluzby kulturniho charakteru (konaji
91,20 % 1,60 % 7,20 %
se divadla pro déti, rizné kulturni akce)

Tabulka 16 Vysledky vyzkumného $etfeni, zdroj vlastni zpracovani

Protoze obcanskd vybavenost vobci je dulezity faktor, ktery urCuje spokojenost
¢1 nespokojenost s zivotem v obci, byla dalSi otdzka zaméfena na tento faktor. Jak
vypovidaji vysledky této dalsi otazky, v poslednich deseti letech vznikly urcité nové stavby
a sluzby v ramci rustu infrastruktury a obcanské vybavenosti obce Chotétov. V obci
vzniklo nové hfisté¢ venkovni, jak uvedli témét vSichni respondenti. Sportovisté bylo
popsano jiz v paté kapitole, této prace. Diky piichodu novych mladych rodin, byly
navySeny kapacity matefskych Skol, o c¢emZz jsou mladi respondenti, ve véku
26 -35 let presvédCeni. Zakladni Skola vSak své kapacity prozatim nenavysila.
Je otazkou, zda tak nebude muset ucinit poté, co malé déti budou ptfechdzet z mateiské
Skoly do zékladni Skoly. Je vSak mozné, Ze fada rodict bude tyto déti vozit do Skol ve
méste, kam jezdi za praci. Poté si 48 % respondentli mysli, Ze v obci vznikaji nové krouzky
pro déti. Opét 1 zde kladn€ odpovidali predev§im respondenti mladSiho veku, ktefi maji
o této skute¢nosti informace. N&kteii respondenty starSiho véku se pravdépodobné o tyto
informaci nezajimaji. Novi 1ékafi ani 1ékarna zde otevieny v poslednich 10 letech nebyly.
Na tuto polootevienou otazku dale odpoveédélo 94 % respondentti, Ze vznikla v obci nova
silnice pro novou cast obce, kde jsou umistény novostavby. Poté odpovédélo 78 %
respondentli, ze dochdzi k opravam nékterych budov, chodniki a mistnich prostranstvi

(Skolka). Jak doplnilo 36 % respondentd, jsou hojn¢€ vyuzivany na tyto aktivity prostfedky
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z Evropské unie. Dle jednoho respondenta se v soucasné dobé uvazuje o otevieni malého
sbérného dvoru, diky nardstu poctu osob. Dalsi 3 % respondenti uvedlo, ze se zvysuji
sluzby v oblasti odpadového hospodaistvi. V obci byly ziizené BIO popelnice, které
se kazdy tyden vyvazi. Dale byly nakoupeny dalsi kontejnery na odpad. V soucasné dobé

se dle 9 % respondentti uvazuje o nakupu radard, s cilem zlepsit bezpecnost v obci.

Otazka: Vznikly ve Vasi obci néjaké nové ctvrti, kde je vice nez 10 domii?

Absolutni ¢etnost | Relativni ¢etnost | Kumulativni
cetnost
Ano 120 96,00 % 120
Ne 5 4,00 % 125
Celkem 125 100,00 %

Tabulka 17 Vysledky vyzkumného Setfeni, zdroj vlastni zpracovani

Z tabulky je mozné vyvodit, Ze v obci Chotétov V poslednich 10 letech vznikly nové ¢tvrti.
Na tuto otdzku totiz kladné odpovédélo 120 respondentl, tj. 96 % respondentl. Jen
5 respondentl, tj. 4 % respondentii vybrali zapornou odpovéd. Nova ¢tvrt skutecné

vznikla, jak bylo zji$téno, v ramci socio-ekonomické analyzy v okrajové ¢asti obce.

Otazka: Jak byste oznacil vase socialni kontakty v obci?

Absolutni Relativni Kumulativni
cetnost Cetnost Cetnost
Letmé kontakty (potkdvani lidi na ulici,
vzajemné pozdravy, jednoduché formy | 12 9,60 % 12
interakce)
Sousedské vztahy a znamosti (intenzivngjsi
) 35 28,00 % 47
vztahy s instrumentalnim charakterem).
Pratelské vztahy (vztahy semocionalnim
) 78 62,40 % 125
nabojem)
Celkem 125 100,00 %

Tabulka 18 Vysledky vyzkumného Setieni, zdroj vlastni zpracovani

Dalsi otazka se zaméfila na socidlni kontakty. 78 dotazanych, tj. 62 % respondentti uvedlo,

---------
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vnovém domé. Lze tedy predpokladat, ze vtomto ,satelitu na okraji obce panuji
pratelské znamosti, které maji charakter intenzivnéjSich vztahG s instrumentalnim
charakterem. To je zajisté dano i tim, ze maji tito lidé spolecné to, Ze maji malé déti, které
se znaji ze Skolky a Skoly. Tyto ptatelské vztahy maji vSak i stars$i respondenti, nad 56 let.
Na druhou stranu spise sousedské vztahy maji lidé stfedniho véku, ktefi Ziji v bytech.
Ti maji vztahy zaloZené na znamosti s instrumentalnim charakterem. Nejméné respondentt
ma spiSe letmé vztahy. Jsou to lid¢é, kteti bydli v prondjmu a kteti zde ziji 1-3 roky a poté

do 5 let.

Otazka: Jste v obci iniciativni?

Absolutni | Relativni | Kumulativni
Cetnost cetnost cetnost

Jsem spokojen s dénim a nabidkou aktivit v obci,

o 70 56,00% | 70

proto se nezapojuji se

Aktivn¢ iniciuji aktivity nové 13 10,40% | 83

Snazim se zapojit do existujicich aktivit v obci 42 33,60% | 125

Celkem 125 100,00 %

Tabulka 19 Vysledky vyzkumného Setfeni, zdroj vlastni zpracovani

Cilem dalsi otdzky bylo zjistit, jak jsou obyvatelé Chotétova iniciativni v rdmci déni obce.
Z tabulky je mozné vyvodit, Ze 70 respondenti, tj. 56 % uvedlo, ze je s dénim v obci
spokojeno i s nabidkou aktivit a nikterak se do déni v obci nezapojuji. Takto odpovidali
respondenti spiSe stfedniho az vysSiho véku. Také to byli respondenti, ktefi v obci bydli
V prondjmu, jejich vtahy s ostatnimi jsou spiSe letmé ¢i sousedské. Ostatni respondenti
se snazi aktivné zapojit do déni v obci a nékteti se snazi iniciovat nové aktivity v obci. Jsou
to lidé, kteti maji déti, lidé, kteti ziji v domech. Tito lidé také uvedli, Ze nejsou dostateéné
spokojeni s volnoCasovymi aktivitami pro déti a ktefi nejsou spokojeni s kulturnim

Vyzitim.
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Otazka: Domnivate se, Ze

pristéhovalymi osobami?

v obci dochazi ke konflikthm mezi starousedliky

a nove

Absolutni ¢etnost | Relativni ¢etnost | Kumulativni
cetnost
Ano 3 2,40 % 3
Ne 117 93,60 % 120
Nevim 5 4,00 % 125
Celkem 125 100,00 %

Tabulka 20 Vysledky vyzkumného Setieni, zdroj vlastni zpracovani

Mezi starousedliky a nové pfistéhovalymi osobami nedochazi dle 117 respondentt,

tj. 94 % respondentii ke konfliktim. Tti respondenti, ktefi bydli v prondjmu a jsou zde jen

1-3 roky, si mysli, ze jsou starousedlici nepfijemni a vznikaji zde konflikty.

Otazka: Zménil se vas zivotni styl v obci, a to v pribéhu poslednich deseti letech?

Absolutni ¢etnost | Relativni ¢etnost | Kumulativni
cetnost
Ano 40 32,00 % 40
Ne 85 68,00 % 125
Nevim 0 0,00 % 125
Celkem 125 100,00 %

Tabulka 21 Vysledky vyzkumného Setfeni, zdroj vlastni zpracovani

Z tabulky je patrné, Ze se zménil zivotni styl 40 respondentiim, tj. 32 % respondentd.
85 respondentli, tj. 68 % si mysli, ze se jim Zivotni styl nezménil. Dale na tuto
polootevienou otazku odpovidali lidé tak, Ze jsou vice venku a maji vétsi vztah k ptirodé.
Dale 5 respondentt uvedlo, Ze déti maji v&tsi volnost nez ve mésté, s tim, Ze o né nemaji
takovy strach jako ve mésté. Dale 7 osob uvedlo, Ze se vice potkavaji se sousedy a maji
S nimi vétsi vztah. 8 respondentii uvedlo, Ze stravi vice ¢asu v auté. 3 respondenti uvedli,
ze st museli koupit nov auto. 21 respondentt uvedlo, ze maji lepsi a kvalitngjsi bytové
podminky, které jsou vice spjaty s ptirodou. 3 respondenti uvedli, Ze si potidili zvite. Jeden

respondent uvedl, Ze maji nizsi financni zatéZ spojenou s Zivotem na venkov.
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5.2 Vyhodnoceni hypotéz

Na zaveér této kapitoly je nutné vyhodnotit stanovené hypotézy.

Prvni pracovni hypotéza znéla: Piedpokladam, ze respondenti, kteti ziji v obci déle nez
20 let, spatiuji, ze dochazi k rustu kapacit skolek, $kol a kulturnich a sportovnich sluzeb
pro déti. Pro vyhodnoceni této hypotézy je zde ptilozena nasledujici tabulka a také graf,

pro lepsi piehlednost vysledki.

Ano Ne

obyvatelé obyvatelé

Zijici v obci zijici v obci

déle nez 20 | Ostatni déle nez 20 | Ostatni

let obyvatelé let obyvatelé
Navysuje se kapacita zakladni Skoly 8 2 50 10
Navysuje se kapacita mateiské Skoly 50 19 0 1
Vznikaji v obci nové krouzky pro déti 30 6 30 30
Vznikly nové stavby pro sport a
télovychovu (t€locviéna, herna, sportovni | O 80 40
stiedisko) 0
Vznikly nové venkovni hfisté, sportovisté 79 39 1 1
Zacaly v obci plsobit novi 1€kafi ¢i Iékdrny |0 0 80 45
Vznikly nové sluzby kulturniho charakteru
(konaji se divadla pro déti, rizné kulturni | 78 1 1
akce) 36
Opravuji se budovy 80 17 0 28

Tabulka 22 Vyhodnoceni stanovenych hypotézy, zdroj vlastni zpracovani

v oW

Je tedy patrné, Ze obyvatelé, kteti ziji v obci déle nez 20 let spatiuji, ze v poslednich letech
se navysSuji kapacity matetské Skoly. Poté si mysli, ze v obci vnikly 1 nové krouzky.
Vznikly zde také nové venkovni hfisté a také doslo k rlstu sluzeb kulturniho charakteru.

Velmi diilezité je dle obcantl to, Ze se opravuji i budovy.
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Graf 4 Vyhodnoceni hypotéz — narust sluzeb dle délky Zivota v obci, zdroj vlastni zpracovani

Stanovenou prvni hypotézu tedy neni mozné potvrdit a neni mozné uvést, ze respondenti,
ktefi ziji v obci déle nez 20 let, spatiuji, Ze dochazi k ristu kapacit Skolek, $kol a kulturnich
a sportovnich sluzeb pro déti.

Pracovni hypotéza ¢. 2 zni: Pfedpokladdm, Ze minimalné¢ 80 % respondentl si mysli,
ze nevznikaji konflikty mezi starousedliky a pfist¢hovalci. Pro vyhodnoceni této druhé
hypotézy je ptfiloZzen nasledujici graf. Z néj je mozné vycist, ze ke konfliktim nedochazi

a je mozné tuto hypotézu potvrdit.

KONFLIKTY MEZI PRISTEHOVALCI A
STAROUSEDLIKY

120
100
80
60
40

20

Ano Ne Nevim

Graf 5 Vyhodnoceni hypotéz — konflikt mezi pfistéhovalci a starousedliky, zdroj vlastni zpracovani
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Pracovni hypotéza ¢. 3 je definovana takto: Predpoklddam, Zze minimalné
50 % pfistéhovalct iniciuje vznik novych aktivit v obci. Pro vyhodnoceni tfeti hypotézy
je priloZzen nasledujici graf. Znéj je patrné, Ze snabidkou aktivit je spokojeno
51 % pfist¢hovalcd, tj. lidi, kteti Ziji v obci méné€ nez 20 let. 18 % pfistehovalct aktivné

iniciuje aktivity nové a 31 % respondentil se snazi zapojit do existujicich aktivit v obci.
AKTIVITA PRISTEHOVALCU

60,00%
50,00%
40,00%
30,00%
20,00%

Jsem spokojen s dénim Aktivnéiniciuji aktivity  Snazim se zapojit do
anabidkou aktivit nove existujicich aktivit
v obdi, proto se v obci
nezapojujise

10,00%
0,00%

Graf 6 - Vyhodnoceni hypotéz — aktivita pfist€hovalct, zdroj vlastni zpracovani

Posledni hypotéza zné¢la: Predpokladdm, Ze integrace nemda vliv na minimalné 90 %

starousedliki. Tato hypotéza je vyhodnocena v poslednim zde uvedeném grafu.

ZMENA ZIVOTNIHO STYLU
STAROUSEDLIKU

100%
80%
60%
40%

20%

0%

Graf 7 Vyhodnoceni hypotéz — zména zivota starousedlikil, zdroj vlastni zpracovani
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Z grafu je patrné, e je mozné hypotézu potvrdit. Zadny respondent z fad starousedlikil

neuvedl, ze u n&j doslo ke zméné zivotniho stylu.

5.3 Diskuze

V tomto textu bylo zjisténo, Ze migrace z mést do obci je riznorodad. Nékteré obce zazivaji
ptiliv obyvatel, jiné naopak odliv obyvatel. Odliv obyvatel z mést do obci je patrny
Vv obcich, které lezi v blizkém okoli vétsiho mésta. Dochazi zde tedy k suburbanizaci.
Suburbanizaci blize definuje Ouiedni¢ek, jako piiliv obyvatelstva a jeho aktivit
z jadrového mésta do jeho zazemi.®® Naopak odliv obyvatel z obci do mést je patrny spise
ve vzdalenych obcich a v okrajovych ¢astech nasi zem¢.

Zde sledovana obec Chotétov je umisténa v blizkosti okresniho mésta Mlada Boleslav,
které je vyraznym pramyslovym centrem v celém kraji. Pravé proto dochazi v obci
Chotétov k suburbanizaci, a tedy k riistu poctu obyvatel. Pocet obyvatel v této mensi obci
se Vv poslednich cca 15 letech zvysil z cca 800 na cca 1300 obyvatel. Suburbanizace v obci
Chotétov je tedy potvrzena. Z vysledki pocétu obyvatel je mozné vyvodit, Ze proces
suburbanizace zapocal v této obci az v 21. stoleti. Pfitom viak CSU uvadi Ze, proces
suburbanizace odstartoval v poloving 90. let a tykd vech kraji.®* Zde realizovaného
45 respondenti, kteti se do obce pristéhovali. Obec Chotétov je tedy vzdalena
cca 11 km od mésta Mlada Boleslav. Obec nabizi velmi dobré piedpoklady pro rozvoj
suburbanniho bydleni. Geografickd poloha obce zajistuje dobrou dopravni dostupnost do
Mladé  Boleslavi  osobni i  vefejnou  dopravou. = Obec se  nachazi
v pfirodné atraktivnim uzemi. Zajem o bydleni v této obci pfichazi zajisté z blizké Mladé
Boleslavi. Miize se jednat o zaméstnance automobilky Skoda auto a jiné obyvatele mésta.
Rist obyvatel v obci je vazdn na dynamickou rezidenéni vystavbu, kterad ¢it4, jak bylo
zjisténo z vyzkumu 11-20 domt uréenych k bydleni. Dtvody
ke st€éhovani se vazi pfedevS§im na fakt, Ze se jedna o pfirodni atraktivni Uzemi.

To bylo v dotazniku potvrzeno. 31 % respondentti se piest¢hovalo do obce s cilem zlepsit

% Ourednicek, https://www.suburbanizace.cz/priklady.htm
8 CSU: urbanizace, [online]. [cit. 20.10.2020]. Dostupné z URL: https://www.czs0.cz/csu/czso/proces-
suburbanizace-pokracuje-ve-vsech-krajich
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bytové podminky. 29 % respondentl odpovédélo, ze se do obce prestéhovali proto, aby zili
16 % dotdzanych poté odpovédélo, ze bylo divodem stéhovéani za partnerem. Tyto
vysledky tak koreluji s vysledky, zji§ténimi napf. autory Kupiszewski a kol., & Cekala.
Ti uvadéji, jako nejvétsi motiv pro migraci do malych obci, bytové ditvody a také rodinné
diivody.®?®> Autor Groier uvedl, ze dileZitym poznatkem je, Ze piistéhovalci &asto voli
bydleni na vesnici jako moznost realizace osobnich narokii na kvalitu bydleni
a volnocasové aktivity. Vesnice, tradi¢né licena jako misto silné socialni kontroly, se pro
né stiva garantem osobni svobody.*® Bernard ve svém neddavném vyzkumu zjistil,
ze nejsilngjSim motivem je tzv. ,hledani venkova“. Atributy vtomto motivu jsou
predevSim touha po tésnéjsSim kontaktu s ptirodou, ktery je ve velkém mésté mozno jen
tézko ziskat. DalSim atributem byly vétsi aktivity pro traveni volného casu, které neni
mozné ve mésté realizovat. Poté to byl jiny Zivotni pocit, touha po kontaktu s ptirodou atd.
Dale Bernard zjistil, ze ptekvapivé zifidka se v rozhovorech objevuje negativni hodnoceni
anonymity socialni prostfedi.®” To nebylo potvrzeno v nasem vyzkumu, ktery poukézal,
ze lepsi socialni vztahy a kontakty se sousedy nejsou diivodem ke st€hovani pro zadného
jedince.

Dle Bernarda se motivace ke st¢hovani promita také do vztahu pfistéhovalce k obci. Dale
se ve vztahu pfist€hovalct k integraci do obce projevuji subjektivni preference, osobni
identita, kterou vesni¢anlim jedinci pfipisuji a také zde pisobi vné&jsi prostredi, jak uvadi
Bernard.®® Vystavba v obci Chotétov navazuje na ptivodni jadro obce, které je tvoteno
starousedliky, ktefi bydli v bytech, které jsou piredev§im zdob socialismu,
a samoziejm¢ v domech. V naSem realizovaném vyzkumu bylo zjisténo, zZe letmé kontakty
ma 9,6 % respondentli. VSichni tito respondenti ziji v obci méné, nez 10 let. Jedna se tedy
o nejjednodussi formu sociadlnich kontakti. Vrdmci nich se lidé potkavaji
na ulici, vzajemné se pozdravi. Poté se jedna o tzv. small talk, jednoduché formy interakce.

Poté kategorii ,,sousedské vztahy a zndmosti“ oznacilo 28 % respondentil. Jsou to vztahy

8% KUPISZEWSKI, M. DRBOHLAV, D. a kol. Vnitini migrace a regiondlni populacni dynamika v CR na
pozadi evropskych trendii. Gegorafie 104, 1999, s. 90-92

% GROIER, M. Mit'n Biachl Heign. Wien: Bundesantstalt fur Bergbauernfragen, 1999, s. 120.

8 BERNARD, J. Socidlni Integrace Pristéhovalcii z Velkomésta Na Vesnici v Ceské Republice a v Rakousku.
Sociologicky Casopis. vol. 42, no. 4, 2006, JSTOR, s. 747

% BERNARD, J. Socidlni Integrace Pristéhovalcii z Velkomésta Na Vesnici v Ceské Republice a v Rakousku.
Sociologicky Casopis. vol. 42, no. 4, 2006, JSTOR, s. 747
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dlouhodobé;jsi, zalozené piedevsim na sdileni kazdodennosti. Mlize se vSak jednat i vztahy
pomérné intenzivni, obvykle maji instrumentalni charakter. Posledni typ socidlnich

0 ¢C

kontaktt, které 1idé na vesnici maji, je typ ,,pratelskych vztahti““. Tento typ oznacilo nejvice

jedincti a to 62 %. Nutno fici, Ze se jednd piedevS§im o respondenty, kteti v obci ziji delsi
dobu. Jsou to tedy wvztahy, kde do pozadi ustupuje instrumentalni charakter
ve srovnani s pozitivnim emociondlnim nabojem. Velké mnozstvi tzv. ,ptatelskych
vztahl je dle mého ovlivnéno také tim, Ze se jedna o malou vesnici, coz je samo o sob¢
faktorem, ktery piisobi na vznik nezdvaznych kontaktli, ¢asto se zde opakuji ndhodna
setkani se stejnymi lidmi. Déle bylo z vyzkumu zjiSténo, ze diky nértstu poctu obyvatel,
ktery je dan novou vystavbou domt, v obci dochdzi ke zméndm socio-demografického
sloZeni populace. Do obce se sté¢huji predevS§im obyvatelé¢ mladSiho (produktivniho) véku
S vyssi trovni vzdélani.

Déle vyplynulo z vysledkii vyzkumu, Ze mezi ptistéhovalymi a starousedliky nevznikaji
konflikty, jak odpoveédélo 94 % respondentti. To potvrzuje myslenku Bernarda, ktery tvrdi,
ze konflikty nevznikaji pfedev§im v téch obcich, ve kterych je vyssi proud pfistehovalcii.
Na druhou stranu autor spatfuje trend, kdy dochazi k segregaci socidlniho zivota. Autor
uvedl, ze aktivity pfistéhovalci se vétSinou odehravaji v soukromém uzavieném prostoru,
obvykle piistéhovalci nejsou piili§ vefejnd ¢inni.® To se potvrdilo i v nagem vyzkumu, kde
bylo zjisténo, Zze 56 % je s dénim v obci spokojeno i snabidkou aktivit a nikterak
se do déni v obci nezapojuji. 10 % respondentd uvedlo, Ze aktivné iniciuji nové aktivity
v ohci a 34 % poté uvedlo, ze se snazi zapojit do existujicich aktivit v obci.

Dle vyzkumu Fakulty socialné ekonomické v Usti nad Labem vyplynulo, e mezi
starousedliky a novymi pfesté¢hovalci neexistuji neptekonatelné bariéry. Nékdy jsou vSak
patrné projevy odlisného sociokulturniho zdzemi v obou skupiniach. Novi obyvatelé maji
nékdy zdjem o nové aktivity v obci, maji zajem napf. o stavu cyklostezek, maji z4jem
o rist aktivit a sluzeb, st&Zuji si na hluk, na psy, na hospodaiska zvifata atd.*® V obci
Chotétov neni patrnd zasadni nevybavenost obce, na co by navazovala vyrazna

nespokojenost obyvatel obce. Technicka infrastruktura v obci se zlepSovala postupné od

% BERNARD, J. Socidlni Integrace Pristéhovalcii z Velkomésta Na Vesnici v Ceské Republice a v Rakousku.
Sociologicky Casopis. vol. 42, no. 4, 2006, JSTOR, s. 747
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roku 1990. Ptes nckteré vyhrady obyvatel je mozné hodnotit obcanskou vybavenost
relativné  kladné. Nové lokality sobydlim je mozné hodnotit pfizniveé
a harmonicky. Obec novou vystavbu domil fesi v rdmci izemniho planovani. Jeho cilem je
usmérnit nové vystavby. V platnosti je izemni plan celého izemi a regulacni plan. Veskeré
uzemi obce je napojeno na technickou infrastrukturu (kanalizace, vodovod, plynofikace,
telefon). Soucasti komunikace u novych domi jsou i chodniky, osvétleni. Poté, co byly
tedy vyieSeny veskeré problémy s technickou infrastrukturou je nyni vhodné pfistoupit
Kk rozvoji socialni infrastruktury, ktera nebyla vSemi respondenty hodnocena kladn¢. Dale
bylo zjiSténo, Ze nebyl zjistén vyznamny rozdil mezi starousedliky a novymi
pfist¢hovalymi se spokojenosti riznych faktort zivota v obci. Konkrétné tedy s klidem
V obci je spokojeno 82 % respondentd. S krouzky pro déti
je v soucasné dobé spokojeno 67 % respondentli. Nutno podotknout, Ze z tohoto poctu
je 80 % starousedlikii. Dale jsou spokojeni respondenti s urovni matefské Skoly,
a to 68 % respondenti. Surovni zékladni Skoly je spokojeno méné respondenti,
a to 36 %. Velka c¢ast respondentli vSak nevi jak odpovédét a to cca 50 %. S moZnosti
sportovani je spokojeno 68 % respondentll. S Zivotnim prostfedim je spokojeno
73 % respondentl. Vzhled a mnozstvi zelené v obci je dle 63 % respondentll uspokojivé.
Zde bylo 60 % respondenti pfistéhovalci. S Cistotou ulic a vefejného prostranstvi
je spokojeno 65 % respondentl. Kvalita ovzdusi je vhodna dle 61 % respondentti. Dale
je spokojeno s bezpecim 80 % respondent. Naopak je nespokojeno 93 % respondentti
s moznosti nakupovani. Zde jsou zastoupeni vSichni starousedlici a zbyld cast
pristéhovalct. S kulturnim vyzitim je nespokojeno 93 % respondentd, i kdyz jiz doslo
K ristu raznych aktivit. S dopravnim spojenim je nespokojeno 35 % respondentd,
a to starousedlikli. Se sluzbami Iékafskymi a se sluzbami pro seniory jsou lidé spise
nespokojeni. Konkrétné je nespokojeno se sluzbami pro seniory 60 % respondentl
a se sluzbami l¢katskymi 33 % respondenti. Zde jsou zastoupeni jak starousedlici, tak
1 ptistéhovalci.

Rust obyvatel v obci hodnoti vétSinou starostové velmi kladné. Jak vyplynulo z vyzkumu
Fakulty socialné ekonomické v Usti nad Labem, riist obyvatel nabizi obcim moZnost
se dale rozvijet. Je to dano rostoucimi piijmy rozpoctu obce. Diky tomu je mozné rozsifit
nabidku a kvalitu riznych sluzeb. Na druhé strané se pak setkdvame s rustem naklad

na zajiSténi n&kterych vetejnych sluzeb a infrastruktury. Vedle vefejnych zdroji pfinési
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tento fenomén do obci také soukromé investice. Suburbanizaci lze pozitivné vnimat
zejména tam, kde zastupitelé v Cele se starostou maji konkrétni vizi a stanovené limity
rozvoje obce.®* Z vysledki tohoto v§zkumu vyplynulo, Ze doglo k ristu n&kterych sluzeb.
Konkrétné tedy vobci nedoSlo krustu kapacity zakladni Skol, ale doslo dle
55 % respondentd k rastu kapacity mateiskych Skol. Dale v obci vznikaji dle
48 % respondentli nové krouzky pro déti. Také vzniklo dle 94 % respondentli nové
venkovni hfi§té ¢i sportoviSté. Na druhou stranu dle 96 % respondenti nevznikly nové
stavby pro sport a télovychovu. Novi 1€kafi ani 1ékarny v obci nevznikly. Poté si mysli
91 % respondentl, ze vznikly nové sluzby kulturniho charakteru, protoze se zacaly konat
divadla pro déti, rizné kulturni akce atd. Poté 96 % respondentt uvedlo, ze vznikla nova
silnice v mist¢ vystavby novych domu.

Jak uvadi vyzkum Fakulty socialng ekonomické v Usti nad Labem hranice poétu
1,5 — 2 tisic obyvatel je urcujici proto, jak realné moznosti ma obec aktivné se postavit
k novym skute¢nostem vyplyvajicim z tohoto fenoménu. Obce s mensim poctem obyvatel
se potykaji jak s nedostatkem finan¢nich prostfedku, tak napiiklad i s nedostatkem
odborného personalu v rdmci obecniho ufadu. Kromé velikosti obce ma svilj vyznam
i fyzickd vzdalenost od jadrového mésta. Obce bezprostiedné sousedici s mésty zazivaji
suburbanizaci spiSe jako jev projevujici se ve statistikach, ale méné uz ve spoleCenském
zivoté. Na druhé strané obce vzdalen€jsi od meést jsou vystaveny vyS$im narokiim
na dobudovani Siroké Skaly dosud chybé&jici ¢i nedostate¢né infrastruktury pro zajiSténi
plnohodnotného spole¢enského zivota.? Lze tedy predpokladat u zde sledované obce,
ze dojde k rustu sluzeb diky dal§imu nartistu poctu obyvatel na uvedenou hodnotu.

Ptes nckteré vyhrady obyvatel je tedy moZzné hodnotit obanskou vybavenost relativné
kladné. Vyrazn&j$im problémem je dopravni spojeni do Mladé Boleslavi, které neni
dostacujici. O navySeni dopravnich spoji mohou obce zadat kraj. Nékterym obcim kraj
muze vyhovét, vétSinou se to obcim snazi kraje vSak vymluvit. Nelze ptredpokladat,

ze ve vSech malych obcich by doSlo k navySeni spojli. Pro seniory by bylo napt. mozné
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Spatnou dopravni dostupnost kompenzovat mikrobusem, ktery by jezdil po okolnich obcich
a svazel obyvatele do Mladé Boleslavi k I¢kafi ¢i na nakupy atd. Je zde mozné vyuzit
rizné spolky a sdruzeni obci, znichz by byly finance Cerpany, se spolutic¢asti obci.
Autobus by mohl jezdit napf. dvakrat tydné. Pro seniory je mozné vyuzit i napt. senior
taxi. Tuto sluzbu by mohli vyuzivat obéané¢ za zvyhodnénych podminek. Mohly by jej
vyuzit lidé nad 70 let, drzitelé prikazu ZTP nebo ZTP/P. Kromé navstévy lékare by jej
mohli vyuzit seniofi k ndvstévé posty, meéstského ufadu, knihovny v Mladé Boleslavi.
Cena by méla byt pro seniora zijiciho v obci 50 K¢.
50 K¢ by hradilo samotné mésto. Sluzbu by si mohli objednat jen drzitelé platné evidencni
karty Senior taxi.

Obdobné¢ by bylo vhodné zvysit volnoCasové aktivity, které piichodem obyvatel
se mirn¢ zlepsily. Rust aktivit by mohlo byt feSeno nejen z pohledu zastupitelstva, starosty,
ale 1 zpohledu spoluprace obcant s riznymi spolky. Plsobi zde spolek myslivecky
¢i dobrovolni hasi¢i. Obecné pro dobrovolné hasice maji déti a mladez velky vyznam.
Proto je praci s détmi a mladezi vénovana zna¢nd pozornost. Dobrovolni hasi¢i vétSinou
spoléhaji na svou stabilni ¢lenskou zékladnu a tradici Clenstvi v ramci rodiny v obci. Mohli by
se vSak zapojit i na nové obyvatele. Realizovat pro né rizné soutéze, aktivity a ziskat i mezi
ptistehovalci nové cleny. Diky tomu by mohlo dojit k lepSimu stmeleni obyvatel novych
a starousedliki. Je to dano tim, Ze hasi¢ské dobrovolné sbory kromé ¢innosti pozarni ochrany

a prevence vykonavaji aktivity smétujici k udrzovani a posilovani lokalni komunity.
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6 Zavér

Cilem tohoto textu bylo zachytit a popsat vliv promény poctu obyvatel vesnice na jeji
rozvoj v souvislosti s kvalitou bydleni, rozvoj socialnich vztahii a zivotni styl obyvatel
vesnice jako celku.

Bylo zjisténo, Ze v Ceské republice se pro vymezeni vesnic neboli venkovskych oblasti
uziva nékolik pfistupl, zaloZzenych na demografickych kritériich. Velmi casto se uziva
kritérium pro venkovské oblasti pod 2000 pocet obyvatel. Dal§im piistupem je vyjadieni
hustoty osidleni na 1 km2, kdy se v metodice OECD jako venkovské obce oznacuji jako
obce s hustotou osidleni pod 100 obyvatel na km 2. Toto rozliSeni ma vSak nevyhodu
VvV absenci rozliSeni v regionu, vnémz obec lezi a ignorovani rozdili mezi obcemi
v méstské aglomeraci a mimo ni. Dale je mozné vymezit vétsi venkovské regiony podle
procentudlniho zastoupeni venkovskych obci. Nutno podotknout, Ze kvantitativni
vymezeni na zdkladé¢ demografickych poptipadé ekonomickych kritérii relativné dobie
slouzi pro ucely srovnavaciho vyzkumu, nedokaze vSak postihnout lokalni specifika
a zcela odhlizi od urbanistickych, historickych, sociokulturnich kritérii. At jiz je zvolen
jakykoliv pfistup ¢i kritérium plati, ze termin venkov je hojné uzivany termin ve spojitosti
s venkovem neboli venkovskym prostorem. Predstavuje tedy oblast s malym poctem
obyvatel a malou hustotou zalidnéni. V soucasné dobé vSak venkov ma mnohdy velmi
podobné znaky meésta, naopak fada mést ma venkovsky charakter. Dale se ve vyse
uvedenych definicich vyskytuje termin venkovské sidlo, coz typ sidelniho utvaru, které
predstavuje seskupeni sidelnich jednotek. Venkov ma velky vyznam z pohledu ptirodniho,
1 kulturniho. Venkov je zdroj zemédélské ekonomiky, je to oblast reziden¢ni ekonomiky.
Nakonec je to piirodni prostor s dulezitymi ekosystémy. Jinymi slovy mé venkov
tii dimenze — ekonomiku, socialni funkce a Zivotni prostfedi. V minulosti mél venkov
vyznam piedev§im z pohledu zemédé€lstvi. Venkov jiz nema vyznam jen z pohledu
zemé&délské produkce ¢i lesnictvi. Je povazovan ve vEtsi mife za oblast ochrany Zivotniho
prostiedi, udrzby krajiny, a to i ve smyslu prevence moznych pfirodnich katastrof. Casto
je zminovana nutnost udrzeni farmari jako spravci pudy. Dal§i vyznam venkova tkvi
Vtom, ze venkov je bydlistém, rekreaénim tUzemim, hospodaiskou jednotkou, mistem
spolecenskych kontaktli, kulturnim 1 pfirodnim prostorem. Tvofi nezastupitelnou soucast
krajiny. Je zdzemim mést, md mnoho ekonomickych, ekologickych i1 socidlnich funkeci,

které pii nevhodné realizaci ohrozuji vyvoj daného regionu, vyvolavaji fadu negativnich
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dopadli na obyvatelstvo, krajinu, zivotni prostiedi a na dalsi prvky dané¢ho tuzemi.
Vyznamnost kulturnich tradic na venkové je dana plisobenim na soudrznost societ v obci
a stabilizuje rozvoj a trvalou udrzitelnost. I kdyz mé tedy venkov velky vyznam, potyka
se na druhou stranu s mnoha problémy. Pfedev§im malé obce tizi nedostatek finan¢nich
prostiedkii na rozvoj. Ten je zavisly na dotacich. Je zde nedostatecnd kvalita sluzeb,
dostupnost dopravni. Stejné tak pracovni prilezitosti v malych obcich jsou nizké, zdjem
soukromych investort je také nizky, diky nizkému mnozstvi pracovni sily atd.
V poslednich letech také obce tizi nezdjem obyvatel o déni v obci. Zachovani obyvatel
na venkové ovliviiuje predevSim obcCanskd vybavenost. Zalezi na tom, zda je v obci
pfitomna matetskd Skola, dilezitost je také vzdalenost Skol, 1ékafi a jaké je dostupnost
sluzeb. Kli¢ova je také dopravni infrastruktura a obsluznost. Jednim z nejvétsich problémd,
ktery trapi venkov, je stav pozemnich komunikaci a dopravni obsluznost. Problémem
je také dojizdéni za dalsim vzdélanim, &i zabavou. Cast obyvatel je schopna se dopravit
svym automobilem, ale zbyvajici ¢ast, mezi kterou mizeme zatadit hlavné déti a mladez
je odkézdna na hromadnou dopravu. Ta vSak byva ve venkovskych oblastech omezena,
pfedev§im o vikendech. Pfitom dopravni obsluZznost je pro ¢ast venkovskych obyvatel
klicova, jelikoz na rozdil od méstského obyvatelstva nejsou schopni fesit problémy v misté
bydliste.

Ve sledované obci se stard zastavba, kterd je tvorena rodinnymi domy nejriznéjSich tvart
a velikosti, doplnila o nové domy, které jsou vétSinou jednoduché. Nova zéastavba tak
charakter staré zastavby zasadn€ zmeénila. Vyraznd zmeéna nastala u velikosti zahrad
u domil. Oproti pivodnim domtiim jsou zahrady vyrazné¢ mensi. Zahrady u novych domu
neslouzi jiz pro péstovani rostlin a chov dobytka, ale maji spiSe rekreacni charakter.
Tradi¢ni dominanta obci v podob& funkce zemédélsko-vyrobni tak upadéd. Prosazuji
se vlivy z méstského prostiedi a tradi¢ni funkce nabyvaji novych forem. I zde tedy dochazi
k diverzifikaci ekonomickych ¢innosti. Diky zméné sidelniho systému procesem
problém globalizace vesnic, kdy nové urbanistické celky n tradi¢ni zastavbou nemaji nic
spole¢ného. Ve vyzkumu bylo zjisténo, Ze se zménila obcanskd vybavenost obce
v souvislosti s piirastkem pocétu obyvatel v obci Chotétov. Doslo totiz k opravam budov,
doslo k navySeni sluzeb v podobé détského hiisté, rast nabidky aktivit pro déti atd. Novi

pfistéhovalci se integrovali do vesnice relativné dobfe. Nejsou patrné zadné konflikty.
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Neékteré nové obyvatelstvo se do ¢innosti obce zapojuje a aktivizuji nové iniciativy, ovSem
v mens$im méiiku. Lze fici, Zze se zivotni styl pfistéhovalci zménil. Lidé jsou vice venku
a maji veétsi vztah k prirod€. Déti maji veétsi volnost nez ve meésté, s tim, Ze o n¢ nemaji
takovy strach jako ve mésté. Lidé se vice potkavaji se sousedy a maji s nimi vétsi vztah.
Na druhou stranu vSak travi vice ¢asu v auté. Maji lepsi a kvalitnéjsi bytové podminky atd.
Na druhou stranu vsSak nebylo zjisténo, ze by pristéhovalci méli vliv na zivotni styl

starousedliku.

78



7 Seznam pouzitych zdroji

BARTA, F. Krajina v Ceské republice. Praha: Pro Ministerstvo Zivotniho prostiedi, 2007.
ISBN 80-903482-3-3,

BERANOVA, M., KUBACAK, A. D&jiny zem&délstvi v Cechach a na Moravé. Praha:
Libri, 2010, ISBN 978-80-7277-113-4.

BERNARD, J. Socialni integrace pfistéhovalcii z velkomésta na vesnici v Ceské republice
a v Rakousku. Sociologicky ¢asopis, 2006, ¢. 6, ISSN 0038-0288.

BERNARD, J. Socialni Integrace Pfistdhovalci z Velkomésta Na Vesnici v Ceské
Republice a v Rakousku. Sociologicky Casopis. vol. 42, no. 4, 2006, JSTOR, s. 747
BINEK, J. a kol. Venkovsky prostor a jeho oziveni, [online]. [cit. 13. 8. 2020]. Dostupné
z URL: https://is.muni.cz/el/1431/jaro2013/20132/um/venkovsky-prostor-a-jeho-
oziveni.pdf

BURCIN, B., a kol., Demografickd situace Ceské republiky, 1993-2008. Praha:
Sociologické nakladatelstvi 2010. ISBN 80-7419-124-7,

CEVELA, R., Socialni a posudkové lékaistvi, Praha: Karolinum, 2015. 80-246-2938-4,
CSU: Kraj Stfedodesky, [online]. [cit. 20.10.2020]. Dostupné z URL:
https://www.czso.cz/csu/xs/charakteristika_kraje

CSU: porodnost, [online]. [cit. 12.7.2020]. Dostupné z URL:
https://www.czso.cz/csu/czso/pohyb-obyvatelstva-metodikau

CSuU: silatec¢nost, [online]. [cit. 12.12.2020]. Dostupné z URL:
https://www.czso.cz/csu/czso/pohyb-obyvatelstva-metodika

CSU: urbanizace, [online]. [cit. 20.10.2020]. Dostupné z URL:
https://www.czso.cz/csu/czso/proces-suburbanizace-pokracuje-ve-vsech-krajich

CSU:  Venkovsky prostor, [online]. [cit. 13. 7. 2020]. Dostupné zURL:
https://www.czso.cz/documents/10180/20565975/31136109a10.pdf/4fd0c582-65a0-4a79-
aB86a-1e88bb4c3e8c?version=1.

DRDLA, P. Technologie a fizeni dopravy: meéstskd hromadnd doprava, Pardubice:
Univerzita Pardubice, 2005. ISBN 80-7194-804-7,

FALTOVA LEITMANOVA, I, a kol. Venkov jako misto pro Zziti. Praha: Wolters Kluwer,
2012. ISBN 80-735-7911-1,

GROIER, M. Mit'n Biachl Heign. Wien: Bundesantstalt fur Bergbauernfragen, 1999, s.
120.

79



HENDL, J., Kvalitativni vyzkum: zdkladni teorie, metody a aplikace. Praha: Portal, 2016.
ISBN 80-262-0982-6,

HLAVACKA, M. Co je to modernizace? In: Mésto a méstska spole¢nost v procesu
modernizace, 1740-1918. Ostrava: Ostravska univerzita, 2009. ISBN 80-7368-688-8,
HOLATOVA, D., KRNINSKA, R. a kol. Lidské zdroje v rozvoji venkova. Praha : Alfa
Nakladatelstvi, 2012. ISBN 80-87197-57-8,

HOLATOVA, D., KRNINSKA, R. a kol. Lidské zdroje v rozvoji venkova. Praha: Alfa
Nakladatelstvi, 2012. ISBN 80-87197-57-8,

CHLAN, A., STEJSKAL, P. Tarify a ceny v dopravé, Praha: Ceské vysoké uceni
technické, 2008. ISBN 80-01-05362-1,

KALIBOVA, K. Uvod do demografie. 2. vyd. Praha: Karolinum, 2001. ISBN 80-246-
0222-9,

KLUFOVA, R., Demograficky vyvoj a typologie Geského venkova v kontextu
prostorovych. Praha: Wolters Kluwer, 2015. ISBN 80-747-8734-6,

KONIG, P. Rozpocet a politiky Evropské unie, Ptilezitost pro zménu. 2. vyd. Praha: C. H.
Beck, 2009. ISBN 80-7400-011-9,

KOZEL, R., Moderni marketingovy vyzkum. Praha Grada Publishing, 2006. ISBN 80-247-
096-6,

KRNINSKA, R. Rizeni lidskych zdroji v dimenzi tietiho tisicileti, [online]. [cit.
13.7.2020].

https://www.researchgate.net/publication/39913050 Rizeni_lidskych_zdroju_v_dimenzi_tr
etiho_tisicileti

KUPISZEWSKI, M. DRBOHLAYV, D. a kol. Vnitfni migrace a regionalni populacni
dynamika v CR na pozadi evropskych trendti. Gegorafie 104, 1999, s. 90-92
LABOUNKOVA, V., PUCEK, M., ROHREROVA, L. Metodicka piirucka pro zpracovani
strategickych rozvojovych dokumenti mikroregiond. [online], [cit. 12.2.2020]. Dostupné z
URL: www.uur.czyMikroregiony»MetodikaSRDmikroregionuyMetodika

LOW, J. MICHAL. 1. Krajinny raz. Kostelec nad Cernymi lesy: Lesnicka prace, 2003.
ISBN 80-863-8627-9,

LOZEK, V. Okno do minulosti —kli¢ k problémiim soucasnosti: ochranaiské otazky ve

svétle vyvoje prirody. Ochrana ptirody 54 (serial). 1999,

80



MATL, O., SRPOVA, E., Budoucnost venkova v Ceské republice: Analyza potieb obci po
roce 2013 z hlediska budouci kohezni politiky a spole¢né zeméd¢lské politiky. Praha: Svaz
mést a obci Ceské republiky 2012,

MLADA BOLESLAV: Strategicky plan Mladd Boleslav, [online]. [cit. 20.10.2020].
Dostupné z URL: https://m.mb-net.cz/strategicky-plan-rozvoje/ms-922/p1=922

MMR: Venkov, [online], [cit. 30.8.2020]. Dostupné z URL:
http://www.mmr.cz/getmedia/28946dca-0aed-476d-9130-0ebc21f934d3/Venkovy-a-
venkovane_Brozura.pdf

MUSIL, J. Zivot na okraji. Pfitomnost, zima 2008,. ISSN 1213-0133.

NOVY, 1., SURYNEK, A., Sociologie pro ekonomy. Praha Grada Publishing, 2006. ISBN
80-247-1705-0, s. 254

Obec Chotétov: historie, [online]. [cit. 20.10.2020]. Dostupné =z URL:
https://www.chotetov.cz/mestys/ds-1005/p1=3383

Obec Chotétov: matetskd  Skola, [online]. [cit. 20.10.2020]. Dostupné z URL:
https://www.chotetov.cz/ap/p1=3397

Obec Chotétov: o obci, [online]. [cit. 20.10.2020]. Dostupné z URL:
https://www.chotetov.cz/mestys/ds-1005/p1=3383

Obec Chotétov: zakladni S$kola, [online]. [cit. 20.10.2020]. Dostupné z URL:
https://www.chotetov.cz/ap/p1=3397

OECD in CSU: Typologie venkova, [online]. [cit. 13. 7. 2020]. Dostupné z URL:
https://www.czso.cz/documents/10180/20565975/31136109a10.pdf/4fd0c582-65a0-4a79-
a86a-1e88bb4c3e8c?version=1.0

PELUCHA, M. a kol., Rozvoj venkova v programovacim obdobi 2007—2013 v kontextu
reforem SZP EU. Praha: IREAS, 2006. ISBN 80-86684-42-3,

PERLIN, R. Venkov, typologie venkovského prostoru. Hradec Kralové: Katedra socidlni
geografie a regionalniho rozvoje PfF UK,

PERLIN, R. Venkov, typologie venkovského prostoru. Hradec Kralové: Katedra socialni
geografie a regiondlniho rozvoje PfF UK,

PETRSEK, M., VODAKOVA, A., Velky sociologicky slovnik. Praha: Karolinum. ISBN
80-7184-310-5, s. 800. PALATKOVA, M., MRACKOVA, E. KITTNER, M. a kol.
Management cestovnich kancelafi a agentur. Praha: Grada Publishing, 2012. ISBN 80-247-
3751-5,

81



POSPECH, P. Vynalézani venkova v CR po roce 1989. Brno: Centrum pro studium
demokracie a kultury, 2014. ISBN 80-7325-353-0,

ROZVOJOBCE: Portal na podporu rozvoje obci v CR, [online], [cit. 12.12.2019].
Dostupné z: http://www.rozvojobci.cz/news/manual-pro-rizeni-rozvoje-obci/

RURAL DEVELOPMENT. CAP 2000: Working Dokument, [online]. [cit. 13.7.2020].
Dostupné z URL.: http://ec.europa.eu/agriculture/publi/pac2000/rd/rd_en.pdf

SADLO, J. Nedémonizujme soucasnost. Jan Stejskal a Hana Hermova. Ekolist, ro¢. 10, ¢.
1. ISSN 1802-9019,

SEDLAKOVA, R., Vyzkum médii: NejuZivan&j$i metody a techniky. Praha: Grada
Publisning, 2015. ISBN 80-247-3568-9,

SCHINDLER, WISTEN, P. O chalupach a lidech. Praha: Karolinum, 2017. ISBN 80-246-
3613-9,

SKLENICKA, P. Zaklady krajinného planovani. Praha: Nadézda Skleni¢kova, 2003. ISBN
80-903206-1-9,

SMOCR: Vyzkum Fakulty socialné ekonomické Univerzity J. E. Purkyné v Usti nad
Labem pro Svaz analyzu dopadii suburbanizace do rozpoctli obci, [online]. [cit.
20.10.2020]. Dostupné z URL: https://www.smocr.cz/cs/cinnost/eu-a-regionalni-
rozvoj/a/analyza-dopadu-suburbanizace-jak-obce-prozivaji-priliv-mestskeho-obyvatelstva
SMOLA, J. Stavba rodinného domu. Praha: Grada Publishing, 2007. ISBN 80-247-2148-1,
SPIEZIA, V., Measuring regional economies. Statistics Brief OECD, ¢&. 6, 2003. [online].
[cit. 1.10.2020]. Statistics Brief OECD, ¢. 6, 2003. Dostupné z URL:
http://www.oecd.org/dataoecd/2/15/15918996.pdf

SVOBODOVA, H., VEZNIK, A. Uvod do geografie venkova. Brno : Masarykova
univerzita, 2014. ISSN 1802-128X. 2014,

SVOBODOVA, H., VEZNIK, A. Uvod do geografie venkova. Brno : Masarykova
univerzita, 2014. ISSN 1802-128X. 2014,

SYKORA, I., Venkovsky prostor. Praha : CVUT, 1998,

SILHANKOVA, V., a kol. Urbanismus a Gzemni planovéani. Padubice : Univerzita
Pardubice, 2010. ISBN 80-7395-310-2,

SIMKOVA, E. Udrzitelny rozvoj venkova a role venkovské turistiky. Liberec: Ekonomie a

management, ¢.1, 2008. ISSN 1212-3609,

82



TAHAL, R., a kol. Marketingovy vyzkum: Postupy, metody, trendy. Praha Grada
Publishing, 2017. ISBN 80-271-9867-4, s. 86

VALKA, M., Socialni a kulturni promény vesnic. Praha: Ustav Evropské etnologie. ISBN
80-210-3908-7,

VONDRUSKOVA, A., VONDRUSKA, V. Vesnice. Praha :Vysehrad, 2014. ISBN 80-
7429-362-7,

ZAKONY: Vyhlaska ¢. 501/2006 Sb., o obecnych pozadavcich na vyuzivani tzemi
[online]. [cit. 12.12.2020]. Dostupné z URL: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2006-501

83



8 Prilohy
8.1 Priloha ¢. 1: Dotaznik

1. Jaké je VaSe pohlavi?
e 7Zena

e muz

2. Jaky je VA4S vek?

o 18-25let
o 26-35let
o 36-45 let
e 46-55 let
e 56-65 let

e 66 avice let

3. Jaké je Vase vzdélani?
e Zakladni vzdélani
e Stfedni vzdélani
e Vys§i odborné vzdélani

e Vysokoskolské vzdelani

4. Jak dlouho zijete v obci?

e 1-3roky
o 4-5let

e 6-10 let
o 11-15]let
o 16-20 let

e Vice nez 20 let

5. Bydlite v byté nebo rodinném dom¢?

e Bydlim v byté, ktery mam ve vlastnictvi
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e Bydlim v pronajatém byté
e Bydlim v rodinném domé, ktery mam ve vlastnictvi
e Bydlim v pronajatém domé

o Bydlim jinak .........ooiiii

Chtél/la byste se piest¢hovat do mésta v nasledujicich péti letech ?

e Ano
e Ne
e Nevim

. Jaké tvrzeni Vas vystihuje

e Stale bydlim ve stejné obci

e Presté¢hoval jsem se z mésta do vesnice

e Piest¢hoval jsem se do obce z mensi vesnice
e Jiz jsem se ste¢hoval vicekrat

O JING OVIZENI. oo,

Pokud jste v otdazce 7 uvedl, Ze bydlite stile ve stejné obci, pokracujte prosim az
otazkou ¢. 9.

Pokud jste se do obci ptistéhoval, co bylo divodem?

e Zlepsit bytové podminky

e Lepsi Zivotni prostiedi

e Klidnéjsi Zivotni styl

e Blizsi sousedské vztahy

e Stéhovani za partnerem

e Stéhovani kvuli praci

O TN

. Jaka je vystavba byt a domt ve vasi obci v poslednich cca 10 letech?
e Rocné se v priméru dokon¢i méné nez 5 domt uréenych k bydleni
e Rocné se v priméru dokon¢i od 5 — 10 domi uréenych k bydleni

e Rocné se v priméru dokon¢i 11-20 domt urcenych k bydleni

e Roc¢né se v pruméru dokonci vice nez 20 domu urcenych k bydleni
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10. Jak by jste ohodnotil nasledujici tvrzeni?

Velmi  se
libi

Spise
libi

se

Nemam Spise

nazor nelibi

se

Vibec

nelibi

se

klid

znam své sousedy, sousedské vztahy

citim se zde bezpecné

Moznosti nakupovani

Moznosti sportovani

Moznosti kulturniho vyuziti

Urovet kol

Celkovy vzhled, dojem, ktery obec vyvolava

Mnozstvi zelené

Cistota ulic a vefejnych prostranstvi

Hluénost prostiedi

Kvalita ovzdusi

Prace a ¢innost samospravy

Velikost potencionalniho vlivu na déni v okoli

Dopravni spojeni

mam dum se zahradou

Cistota

mnozstvi zelené

zdravé zivotni prostredi

méng¢ lidi v okoli

neni takovy provoz aut

11. Doslo k rustu sluzeb ob¢anské vybavenosti ve Vasi obci v poslednich 10 letech?

Ano

Ne

Nevim

Navysuje se kapacita zakladni skoly

Navysuje se kapacita matefské Skoly

Vznikaji v obci nové krouzky pro déti

(t€locvicna, herna, sportovni stiedisko)

Vznikly nové stavby pro sport a télovychovu

Vznikly nové venkovni hfisté, sportovisté

Zacaly v obci puisobit novi 1ékaii ¢i 1ékarny

divadla pro déti, riizné kulturni akce)

Vznikly nové sluzby kulturniho charakteru (konaji se

Jiné sluzby infrastruktury




12. Vznikly ve Vasi obci n¢&jaké nové ¢tvrti, kde je vice nez 10 domua?
e Ano
e Ne

13. Jak byste oznacil vaSe socidlni kontakty v obci?
e Letmé kontakty (potkévani lidi na ulici, vzajemné pozdravy, jednoduché formy
interakce)
e Sousedské vztahy a znamosti (intenzivngj$i vztahy s instrumentalnim
charakterem).
e Pratelské vztahy (vztahy s emocionalnim nabojem)

e Jste v obci iniciativni?

14. Jste v obci iniciativni?
e Jsem spokojen s dénim a nabidkou aktivit v obci
e Aktivn¢ iniciuji aktivity nové

e Snazim se zapojit do existujicich aktivit v obci

15. Domnivate se, ze vobci dochazi ke konfliktim mezi starousedliky a nové

pristéhovalymi osobami?

e Ano
e Ne
e Nevim

16. Zménil se vas Zivotni styl v obci, a to v pribéhu poslednich deseti letech?

e Ano
e Ne
e Nevim

o Pokudanojak: ...
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8.2 Priloha €. 2 : Znak obce

Y
3
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