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,,Rekli si své ANO“. Svatba a manZelstvi pFed rokem 1989 a po ném.
Abstrakt

Spolecnost se neustale proménuje. S tim, jak se proménuje spolecnost, méni se 1 jeji
zvyky, tradice a instituce. Zména je patrnd i institucich jako je manzelstvi a rodina. Velké
zmény byly zaznamendny hlavné v 90. letech, kdy sametovou revoluci bylo ukonceno
obdobi tzv. normalizace. Pocet uzavienych manzelstvi se vyrazné snizil, snizila se 1
porodnost, a naopak se zvysil vEk pfi vstupu do manzelstvi a zvysil se i po€et déti narozenych
mimo manzelsky svazek. Cilem diplomové préce je zjistit vyznam a motivaci manzelského
siiatku v obdobi ,,normalizace* v komparaci s obdobim po roce 1989. Zamérem bude
porovnat a popsat, k jakym zménam ¢i posuniim mohlo dojit. Pomoci polostrukturovanych
rozhovoril s manzelskymi pary, které vstouply do manzelstvi pied rokem 1989 a komparaci
rozhovoril s manzelskymi pary, které vstoupily do manzelstvi po roce 1989, je zjistovana
motivace a zmény v chovani a uvazovani manzelskych part napfi¢ generacemi a zménou
politického rezimu. Diplomova prace tak pfinasi emickou perspektivu lidi, ktefi se rozhodli

vstoupit do manzelstvi.

Klicova slova:

Svatba, manzelstvi, rodina, tzv. normalizace, transformace, kvalitativni vyzkum.



» They said theirs I DO*. Wedding and marriage before 1989 and after.

Abstract

Society is constantly changing. As society changes, so do its customs, traditions and
institutions. The change is also evident in institutions such as marriage and the family. Big
changes were recorded mainly in the 1990s, when the velvet revolution ended the period of
so-called normalization. The number of marriages has fallen sharply, the birth rate has fallen,
and, conversely, the age at marriage has risen and the number of children born out of wedlock
has also increased. The aim of the diploma thesis is to find out the significance and
motivation of marriage in the period of "normalization" in comparison with the period after
1989. The intention will be to compare and describe what changes or shifts may have
occurred. Through semi-structured interviews with married couples who entered into
marriage before 1989 and a comparison of interviews with married couples who entered into
marriage after 1989, the motivations and changes in the behavior and thinking of married
couples across generations and the change of political regime are determined. The diploma

thesis thus brings an emic perspective of people who have decided to enter into marriage.

Keywords:

Wedding, marriage, normalization, transformation, qualitative research
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1 Uvod

vvvvvv

svatbu vlastni ¢i svatbu blizkych osob, vzdy ma v zivoté vyznamné misto. Jedna se o jeden
z ritualq, ktery je v zapadni spolecnosti stale v urcité formé zachovavan a jedna se o
nejbeéznéjsi svazek mezi muzem a zenou. Otazkou ziistava, zda manzelstvi stale naplituje
svou funkci a vyznam a neni v dnesni dobé€ spiSe piezitkem, ktery je zachovavan

v dtsledku tradice. I kdyz je tento ritudl stale zachovavan, jeho charakter se postupem casu
formuje a pfeméfuje. Vyrazné zmény miizeme pozorovat v Ceské republice 90. letech 20.
stoleti, kdy doslo k revoluci v celé spole¢nosti a tyto zmény se dotkly chovani celé
spole¢nosti. Zmény ve spolecnosti s sebou pfinesly urcité demografické promény, které
ovliviiuji budouci vyvoj celé spolecnosti. Pravé zménami, tykajici se svatby, manzelstvi a

rodiny, ke kterym doslo, se zabyva tato diplomova prace.

Ze statistik z Ceského statistického tfadu vyplyva, ze zacatkem 90. let doslo
k vyraznému poklesu siatecnosti, k odkladani siiatku do pozdéjsiho véku a vzrostl také
pocet déti narozenych mimo manzelsky svazek. Takze model ¢eské rodiny, kterd zprvu
vstoupila do manzelstvi, ndsledné vytvoftila spole¢nou domécnost a poté si poridila
potomky, byl zna¢né¢ narusen a jiz se netésil vSeobecné platnosti. Mezi lety 1989 az 2000
klesl pocet uzavienych snatkti az o tfetinu. Odpovéd’'mi na otazky, k jakym posuniim
mohlo dojit, v pfistupu ke silatku manzelstvi a rodiné€, se pomoci komparace zabyva tato
diplomova prace.

Diplomova prace nejprve predstavi stanoveny cil a vybrany metodicky postup a
nasledné predstavi pribéh provedeného vyzkumu. Vyznamnou ¢asti préace je teoreticky blok,
plny teoretickych vychodisek a zakladnich terminologii tykajici se vybran¢ho tématu. Ve
treti kapitole jsou popsany riizné zptusoby nahlizeni na manzelstvi, dale se prace zaméiuje
na siatkovy trh, samotnou svatbu jakozto ritudlem a v neposledni fad¢ ziskem, které
manzelstvi mize pfinaset. V praktické Casti se autorka vénuje prezentaci a zhodnoceni
provedeného vyzkumu a zhodnoceni ziskanych vysledkl od jednotlivych respondenti, ktefi
uzavieli manzelstvi pfed rokem 1989 a po ném. Ziskané rozhovory s informatory budou
analyzovany a interpretovany podle zasad zakotvené teorie. K vyzkumu bylo vyuzito i
audiovizualniho obsahu, a to dobového dokumentarniho cyklu — Manzelské etudy od rezisérky
Heleny Tiestikové. Vysledky z vyzkumného Setfeni budou diskutovany, reflektovany a
porovnavany s jiz diive provedenymi vyzkumy.
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V posledni zavérecné kapitole nalezneme shrnuti obsahu diplomové prace a

vvvvvv
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2 Cil prace a metodika

Cilem diplomové préace je zjistit vyznam a motivaci manzelského snatku v obdobi tzv.
normalizace v komparaci s obdobim po roce 1989. Zamérem bude porovnat a popsat
k jakym zménam ¢i posuntim mohlo dojit. Pfedpokladem je, ze po sametové revoluci doslo
v Ceskoslovensku k celospoleéenskym zménam, které se promitly také u chapani svateb
a manzelstvi. Podle statistik po roce 1989 svateb ubylo, zvysil se vék lidi pfi vstupu do
manzelstvi a také pfibyl pocet nemanzelského souZiti, s ¢imz souvisi izvySeny pocet
narozenych déti u neprovdanych matek. Vyzkumnd otazka zni: Jaké motivy vedly pary

k uzavreni manzelstvi pred rokem 1989 a po nem?

K naplnéni vyse stanoveného cile bude pouzit kvalitativni vyzkum. Data budou
predevs§im sesbirana pomoci narativnich hloubkovych a polostrukturovanych rozhovort.
Informatory a informétorkami budou jednotlivé manzelské pary, které uzaviely manzelsky
svazek pted rokem 1989 a manzelské pary, které uzaviely manzelsky svazek po roce 1989.
Pro vyzkum budou déle pouzity statistiky, vyzkumy vetfejného minéni a dobové filmy

natacené k této tematice.

Pro vyzkum v ramci diplomové prace bude vyuzit kvalitativni vyzkum, diky ¢emuz lze 1épe
pochopit a popsat nové vznikly jev ¢i ziskat nové nazory na jiz existujici jev. V ramci této
prace je popisovany jev zmény v chovani spolecnosti v oblasti manzelstvi, snatkli a
zakladani rodiny v ramci komparace jevi pred rokem 1989 a po ném. V ramci kvalitativniho
vyzkumu miizeme uvazovat ridzné vyhody a nevyhody. Na rozdil od kvantitativniho
vyzkumu, se kvalitativni vyzkum vyznacCuje mens$im poctem informatorti a informatorek,
coz znaci mensi reliabilitu a zjisténi z vyzkumu tak nejdou vztahnout na celou spole¢nost.
Velké vyhoda kvalitativniho vyzkumu je vSak spatfovana ve vysoké validité, zejména proto,
ze kvalitativnim vyzkumem je ziskano velké mnozstvi podrobnych dat, které se pomiizou
priblizit k jadru problému. Kvalitativnim vyzkumem se 1ze dostat do hloubky zkoumaného
tématu, kam by se pfi pouziti kvantitativniho vyzkumu dostat neSlo. Vyzkum nejcastéji
probiha v socidlnim prostfedi a v jeho co nejvice pfirozenych podminkéch. V kvalitativnim
vyzkumu je vyuzivano induktivnich védeckych metod, cilem téchto metod je ziskat, co
nejhlubsi popis jednotlivych zvlastnich ptipada a na jejichz zéklad¢ pak vytvaret hypotézy
(Hendl, 2005, s. 103).
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2.1 Reflexe vyzkumu

Vyzkum byl uskutenén metodou rozhovorti, a to rozhovorti hloubkovych
narativnich a polostrukturovanych rozhovort. Narativni rozhovory jsou rozhovory, které
umozni snadngjsi piistup ke zkuSenosti jednotlivych respondentt, které by nesly ziskat, tak
snadno jako pfi pouziti naptiklad schématu s otdzkami a odpovéd’mi. Dillezité je ptfedstavit
respondentovi predmét vypraveéni, napt. vymezit urCity casovy usek jeho Zivota a nechat ho
voln¢ vypravét a do volného vypraveéni nejlépe nezasahovat. Vypravéni o zivoté respondenta
je klicovym indikatorem pro interpretaci Zivotnich udalosti respondenta (Hendl, 2005, s.
176). V diplomové praci byla uzita metoda rozhovoru (téz oznacovan jako interview) s
navodem. Technika rozhovori byla zvolena osobni, pficemz termin a misto schliizky bylo
sjednano telefonicky ¢i osobné. Rozhovorti bylo provedeno celkem 10. P&t rozhovoril
s manzelskymi pary, které vstoupily do manzelstvi pfed rokem 1989 a pét rozhovort s pary,
které vstoupily do manzelstvi po roce 1989. Informatofi a informéatorky byli osloveni zejména
v misté bydlisté autorky a v jeho nebliz§im okoli, dalsi informatofi a informatorky byli ziskani
pomoci techniky tzv. snéhové koule, kdy byli dalsi potencionalni informéatofi a informatorky tzv.
nabalovani, a to na zdklad€¢ doporuceni od jiz ziskanych informatort a informatorek. Jednalo se
pfedevS§im o znamé, rodiny nebo pratelé¢ informatort a informatorek. Rozhovory probéhly od
19.1. do 4.2. a trvaly od 35 do 60 minut. Nékteré rozhovory musely byt odlozeny z divodu
nemoci informatorl a informéatorek ¢i autorky. VSech deset oslovenych part souhlasilo s Gi¢asti
na vyzkumu. Pfed zahdjenim rozhovoru bylo vzdy vSem informdtorim a informatorkdm
vysvétleno, jak s jejich odpovéd'mi bude nalozeno a v ramci jaké studie budou pouzity. Pred
zahajenim rozhovort byl ziskan souhlas respondenti a respondentek a poté jim byl predlozen k
vyplnéni formulaf Informovany souhlas ke zpracovani a zpfistupnéni osobnich udaja.
Rozhovory mély castecné polostrukturovanou formu, coz znamena, ze byly castecné
ovlivitiovany autorkou préce.

Vyzkum je zpracovan na zéklad¢ metody biografické za vyuziti narativnich interview
s informatory, kteti sdileli své zivotni zkuSenosti. Celkem se podafilo zaznamenat 10
narativnich a polostrukturovanych rozhovort. Vzhledem k tomu, Ze se jednalo o rozhovory
s manzelskymi pary, byly rozhovory genderové vyvazené. Celkem se tedy vyzkumu
ucastnilo 10 Zena 10 muzii. NejmladSim informatorem byla zena ve véku 24 let, nejstarSim
informatorem byl naopak muz ve véku 65 let. V prvni fad¢ bylo provedeno celkem pét
rozhovortl s informatory a informatorkami — manzelskymi pary, které uzaviely manZzelstvi

za doby normalizace tedy pfed rokem 1989. Mezi informatory a informéatorky, kteti se brali
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pred rokem 1989 a po roce 1989 je téméi generacni rozdil. VSechna interview méla
identickou strukturu. V prvni fad¢ vyzkumnik vyzval dotazovaného k vypravéni zivotniho
piibehu se zaméfenim na uzavieni siatku. V nasledujici fazi byly kladeny konkrétni otazky
vztahujici se k celému vyzkumnému problému, vyuzilo se tedy polostrukturovanych
interview. Rozhovory byly zaznamenany na zdznamnik v mobilnim zafizeni, nckteré
rozhovory byly odehravany na neutrdlni ptidé (kavarna) a nékteré v domécim prostiedi
informatort. Po transkripci téchto zvukovych nahravek, nasledovala obsahova analyza textu
a posléze interpretace a komparace jednotlivych rozhovori. Stézejni byl vyzkum naraci
v uzavieni manzelstvi v obdobi normalizace s komparaci zkuSenosti uzavieni manzelstvi po

roce 1989.

U informatori a informétorek nebyl zaznamenan Zadny problém s odpovéd’'mi na otazky.
U nekterych otdzek tykajici se citlivéjsich zélezitosti byla u nékterych informatora a
informatorek lehce zaznamendna nervozita, ale zadné vétsi prekazky u rozhovorti neprobehly.
Postupné po provedeni rozhovord, byly rozhovory prepsany do psané podoby a byly okdédovany
a rozdéleny do tematickych kategorii, podle téchto kategorii byla nasledné vytvotena i struktura
empirické casti diplomové prace. Souhlasy s rozhovory, samotné nahravky a piepisy rozhovort

jsou ulozeny v archivu autorky prace.

2.2 Biogramy informatori a informatorek

2.2.1 Manzelské pary pred rokem 1989

Emilie (65 let) a Jaroslav (65 let) — Emilie je vyucena Svadlena a momentalné je v diichodu,
Jaroslav stale pracuje jako frézat ve sklarském primyslu. Spole¢né maji 4 déti a jiz se tesi
z deviti vnoudat. Oba pochazi z Usti nad Labem, kde se také pied 50 lety seznamili.
Seznamili se v dobé&, kdy obéma bylo 15 let. Jejich svatba probéhla po tfech letech vztahu
na narodnim vyboru v listopadu roku 1975. Po svatb¢ se jim narodila prvni dcera, se kterou
Emilie jezdila navs§tévovat Jaroslava na vojnu. Po svatbé oba bydleli u rodict, pozdéji se jim

podafilo ziskat byt.

Jiti (64 let) a Marie (59 let) — Jifi pracuje jako dopravni komisaf na ufade, Marie jiz je ptes
30 let v invalidnim dichodu kvili téZké nemoci, ktera ji postihla v mladém véku. Jifi s Marii

maji tfi dcery a nedavno se jim narodila prvni vnuéka. Jiti po $kole jezdil s autobusy z CSAD
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a pii jednou ze zdjezdl potkal i Marii. Oba se brali po par mésicich randéni v na narodnim

vyboru v bfeznu v roce 1981. Kratce po svatbé se jim narodila prvni dcera.

Jiri (55 let) a Eva (53 let) — Jifi pracuje jako automechanik ve svém autoservisu, Eva pracuje
v Praze jako vedouci ¢erpacich stanic. Oba bydli sami v rodinném dom¢, ale spole¢né maji
vesnické zédbave. Oba s brali po kratké znamosti na narodnim vyboru v lednu v roce 1987.
Dlouhou dobu bydleli ve dvougeneracnim domé¢ u Jitiho rodicti, pozdé€ji si na vedlejSim

pozemku postavili vlastni rodinny diim, kde ziji doposud.

Vaclav (56 let) a Miloslava (59 let) — Vaclav pracuje jako instalatér, Miloslava pracuje jako
mzdova uéetni na Ceské spravé socialniho zabezpedeni. Spole¢né maji tii déti, dvé deery
s nimi bydli v rodinném domé v Benesové. Oba dva pochazi z BeneSova z véficich rodin,
takze pochazi ze stejné komunity a znaji se jiz od détstvi. Ale az v dospélém véku spolu
zacali chodit a brali se po dvou letech vztahu v lednu na narodnim vyboru a poté v kostele
v roce 1988. Po svatbé bydleli v rodinném domé, ktery dostali od rodi¢ti. Do roka po svatbé

se jim narodil prvni syn.

Vladimir (63 let) a Milena (61 let) — Vladimir pracuje v projektové kancelafi jako
projektant elektriky, Milena pracuje ve svém kosmetickém saloné, ktery vede s kolegyni.
Momentalné bydli v rodinném domé, ktery si na klidny diichod postavili. Spole¢né maji dvé
dospélé deery. Seznamili se v Ceskych Budéjovicich, kde byl Vladimir ve vojenské sluzbé
a Milena na tfidnim vyleté na vystavé Zemé zivitelka. N&kolik let si psali dopisy a Vladimir
jezdil z Prahy odkud pochazel nav§tévovat Milenu do Usti nad Labem. Po nékolika letech
se rozhodli vzit na ndrodnim vyboru v tinoru v roce 1981. Po svatbé bydleli ve statnim byt¢.

Pozdg¢ji se prestéhovali do jiného mésta, kde bydleli az do neddvna v druzstevnim byté.

2.2.2 Manzelské pary po roce 1989

Jan (29 let) a Ivana (25 let) — Jan pracuje jako emisni technik na STK, Ivana pracuje
v obchodé s textilem ve znamém obchodnim fetézci. Oba bydli v novostavbé, kterou se jim
loni podatilo svépomoci dostavét. Seznamili se na vesnici, kde Jan bydlel a Ivana jezdila za

babi¢kou na prazdniny. Po 10 letech chozeni a pfitom 5 letech spole¢ného bydleni se
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rozhodli vzit. Svatba se uskutecnila v ¢ervnu v zdmeckém parku v roce 2021. Nyni spolu

planuji zaloZeni vlastni rodiny.

Iveta (30 let) a Ondrej (29 let) — Iveta je momentaln€¢ na mateiské dovolené a pracuje
v mezinarodni firmé¢ s dekoracemi jako obchodni zastupkyné, Ondiej je vyuceny truhlaf, ale
momentalng d€la hasice. Oba se seznamili u spoleéného konicku a tim je crossfit. Po dvou
letech randéni se rozhodli vzit. Svatebni plany jim ovSem piekazila epidemie covid-19.
Svatbu tak pfesunuli o rok a brali v ¢ervenci v roce 2021. Spole¢né¢ maji roniho syna a

dokoncuji stavbu rodinného domu.

Josef (32 let) a Ivana (28 let) — Josef pracuje jako délnik ve Sroubarné, Ivana je jiz patym
rokem na matetské, kam nastoupila hned po bakalaiském studiu. Josef s Ivanou bydli
v dvougenera¢nim rodinném domé spolecné s Ivany rodici. Spole¢né maji dva malé kluky.
Sezndmili se na hasi¢ské soutézi, protoze oba jsou ¢lenové dobrovolnych hasic¢t. Po dvou
letech vztahu Ivana zjistila, Ze je t¢hotna, a tak oba naplanovali svatbu, ktera se konala do 3

mésict v kostele v dubnu v roce 2017. Do budoucna planuji stavbu rodinného domu.

Matéj (26 let) a Anna (24 let) — Mat¢j pracuje jako konstruktivni inzenyr a poradce
nameéstka pro dopravu, Anna studuje patym rokem obor architektury. Spole¢né bydli v byté
v pronajmu. Poznali se na spolecné spolecenské akci. Kdyz Anna dod¢lala bakalaiské
studium a Mat¢j inzenyrské studium, pozadal Matéj Annu po 4 letech vztahu o ruku. Svatba
probéhla v kostele v dubnu vroce 2021, ovSem kvili pandemii covid-19 pouze za
ptitomnosti rodiny. Vhledem k tomu, Ze jsou oba spolecensti a chtéli tuto zivotni udélost
oslavit 1 s ostatnimi blizkymi, uspotadali jesté v fijnu 2021 posvatebni oslavu, které uz se

mohlo zicasnit mnohem vice lidi. Rodinu oba planuji po ukon¢eni Anny studii.

Ondfej (30 let) a Tereza (26 let) — Ondfej pracuje jako dispecer kamionové dopravy, Tereza
pracuje jako referentka azylové a migracni politiky a soucasné¢ si dalkové dodélava
magisterské studium. Spole¢né¢ bydli v méstském byt¢ a momentalné¢ planuji stavbu
rodinného domu. Sezndmili se v jednom obchodnim fetézci, kde byl Ondiej na brigaddé. Po
5 letech vztahu a po ukonceni bakalafského studia Terezy, ji Ondiej pozadal o ruku. Svatba
se konala v ¢ervnu v roce 2018. Rodinu planuji po ukonceni studii a dostavéni rodinného

domu.
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Tabulka 1 Zakladni Gdaje o informatorech a informatorkach

Emilie Jaroslav
3 roky 18 let 18 let Listopad 1975
65 let 65 let
Marie Jifi
cca 8 mésicu 18 let 23 let Biezen 1981
59 let 64 let
Eva Jifi
cca pul roku 18 let 20 let Leden 1987
53 let 55 let
Miloslava Vaclav
2 roky 25 let 23 let Leden 1988
59 let 56 let
Milena Vladimir ,
2 roky 20 let 22 let Unor 1981
61 let 63 let

Ivana Jan .
10 let 24 let 28 let Cerven 2021
25 let 29 let
Iveta Ondrej "
3 roky 29 let 28 let Cervenec 2021
30 let 29 let
Ivana Josef
2 roky 23 let 27 let Duben 2017
28 let 32 let
Anna Matgj
5 let 23 let 25 let Duben 2021
24 let 26 let
Tereza Ondrej y
6 let 22 let 26 let Cerven 2018
26 let 30 let

Zdroj: vlastni zpracovani




3 Teoreticka vychodiska

3.1 Vymezeni pojmu manZelstvi

Z pohledu sociologie Anthony Giddens (2001) vnima manzelstvi jako sexualni svazek
mezi dvéma dospélymi jedinci, ktery je spoleCensky akceptovany a ovéfeny. Siiatkem se tito
dva jedinci stavaji pfibuznymi a zaroveinl siatkem ziskaji i dalsi pfibuzné ze strany svého
partnera (Giddens, 2001, s. 160). Pravné je manzelstvi v Ob¢anském zakoniku v paragrafu
§ 655 definovano jako ,trvalé spoleCenstvi muze a Zeny zalozené zdkonem stanovenym
zpusobem* a to predevSim za ucelem zalozeni rodiny a vychovy potomkii. Z hlediska
antropologie je manZelstvi zndmym antropologem Jaroslavem Malinou v Antropologickém
slovniku z roku 2009 vniméno jako kulturné akceptovatelny typ svazku mezi partnery, ktery
partnerim dava novy status a partnefi ziskavaji nové role, které se vazi k novému statutu.
Zaroven je manzelstvi z hlediska antropologie vnimano jako piechodovy ritudl mezi

dospivanim a dospélosti (Malina, 2009, s. 182-186)

., Manzelstvi ma vyznam naprosto zasadni. I kdyz okolni svét uz neni tak tvrdy, jako byval
kdysi, stale plati, zejména na psychické urovni, ze ve dvou se to lépe tahne. “ — Mozny (2006,
s. 249)

V Sociologii rodiny z roku 1999 sociolog Ivo MoZzny pojednava o tom, Ze soucasné
manzelstvi neni pouze jev, ale je to proces, ktery prochdzi neustalym vyvojem a je tézké ho
popsat (Mozny, 1999, s. 99-115). Projevuji se na ném zmény ve spolecnosti, zmény
socialnich struktur, vrstev, subkultur, prosttedi a dalsi. Dnes jsou velmi patrné 1 velké rozdily
mezi soucasnymi rodinami. Li$i se jejich pfedstavy o manZzelstvi a pak i samotna realizace
manzelstvi a rodiny. Velké rozdily Mozny (1999) vidi hlavné mezi generacemi. Nejvétsi
zmény v soucasném manzelstvi asi piineslo chovani svobodnych Zen a pohled na né. S tim
souvisi zejména rozvolnéni a tolerance sexualniho chovani mimo svazek. Naristajici
individualita ve spole¢nosti se prokazatelné promitla i do spolecenskych vztahli a svazka
jako je prave napiiklad manZzelstvi. Navic v soucasné dobé jiz socialni postaveni neni pro
zenu spojeno s manzelstvim, dnes je socialni postaveni urcovano spiSe kariérou, volnym
casem a zajmy. Osobni realizace se v dnesni spoleCnosti nestdva pouhou moznosti, ale
nutnosti vétSiny ve spolecnosti. Osobni nezavislost se ve vztazich v urité mife muize
projevovat jako pfinos a obohaceni, diilezit4 je ovSem vyvazenost s oddanosti a davérou. To,

co lidé v dnesnich vztazich pozaduji je to, aby lidem manzelsky svazek poskytoval oporu,
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ale zaroven, aby nebranil rozvoji a usili vlastniho jednice. I pfes nezéavislost, clovek néco
ptirozené hledéd ve svéteé plném nejistot, hleda jistotu, u které si miize byt jisty, Ze tu bude 1
zitra, ¢imz prave byva trvaly svazek tedy manzelstvi. Trvalost manzelského svazku je pak
potvrzovana tak, ze si svého partnera lidé voli béhem zivota opakovanég, nikoli jednou pii
vysloveni slibu. Dal$im aspekt moderniho manzelstvi vidi Mozny (1999, s. 88-93) v
dovrsujici se sekularizaci manzelstvi. Manzelstvi jiz neni vniméno jako celozivotni zavazek,
ktery s sebou nese urcité sebeobétovani a sexualni zdrzenlivost. V prabéhu zivota si jedinec
vytvari urcité institucializované vztahy a postupem c¢asu dospéje do okamziku, kdy je
schopen vytvofit takovou vazbu, ktera vede k biologické reprodukci a k socialni reprodukei
kultury, tento zplisob Zivota jedincil je nazyvan monogamni. Manzelstvi je vniméno jako
volba, kterd neni uskutecnéna jednorazove, nybrz pravidelné a manzelstvi je vnimano jako
prostor pro rozvoj obou manzelii. Doslo ke zméné¢ 1 socidlnich roli partnerti ve vztahu, role
kazdého z partnert se sobé velmi pfiblizili, rozdily pak byvaji viceméné patrné jen v rozeni
déti a pii brzké péci o novorozené dité, kde svou roli sehrava biologie, ktera je predem dana,
jinak se misto ptedchoziho dopliovani partneri ocekava spiSe jejich vzijemna
zastupitelnost. Mozny (1999, s. 88-93) uvadi, ze vzajemna zastupitelnost, ktera znaci ¢im
dal tim vétsi univerzalitu ovSem neznamend univerzalitu i v oblasti sexuality, na sexualitu je
kladen vétsi daraz. Z vyhradné soukromé sféry se ¢im dal tim vice dostava do té veiejné.
Budouci predikce vyvoje manzelstvi a rodiny je do budoucna nejista, hlavn¢ kvuli
nedostatecnosti vystavby novych bytl, s ¢imz souvisi 1 zhorSovani se kvality zivotniho
prostiedi. Svou roli hraje rostouci neplodnost a vétsi vyskyt rizikovych t€hotenstvi, které se
Casto vaze na vyssi vék prvorodicek (Mozny, 1999, s. 99-115). Dalsim uskalim je starnouci
populace, coz negativné ovlivituje budouci socialni i ekonomicky rozvoj spolec¢nosti. Podle
Mozného v dusledku zhorSovani zivotniho prostiedi vzroste pocet bezdétnych rodiny, které
se dle své uvédomelosti vii¢i zivote na planeté svobodné rozhodnou déti si viibec nepotidit.

Ptibude také lidi, kteti se rozhodnout zit nejen bez déti, ale také bez celozivotniho partnera.

,,Schopnost milovat patri k zakladnim vybavenim clovéeka. Jde jenom o to, kde a kdy se miize

v které spolecnosti tato schopnost legitimné uplatnit. “ (Mozny, 1999, str. 88)

Ackoli je jako idedl predstavovana laska, kterd drzi manzelé roky pospolu, v praxi
tuto vili ziistat se sebou Casto nahrazuje zavazek ke spole¢nému ditéti, spolecny majetek ¢i

dalsi (Mozny, 1999, str. 88).
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Podle sociologa Girise Sherifa (2011) existuji dva uhly pohledu, jak mtzeme
manzelstvi vnimat. Jeden z nich je manZzelsky. Ten manzelstvi vnima jako spojeni muze a
zeny jako trvalé a unikatni, spojeni, které je pfirozené a za ucelem pfivézt a vychovat
potomky. Zduraznuje se zde monogamie a reprodukce. Monogamie je dulezita pro vyvoj
ditéte a reprodukce a vychova déti je dulezitd pro stat, coz znamend, Ze stat by mél
manzelstvi podporovat. Manzelstvi je tedy komplexni svazek dvou sexualné dopliujicich se
osob, ktery svlij vztah zpeceti generativnim aktem tedy potfizenim potomka. Coz, ale
neznamend, ze bezdétnd manzelstvi nejsou plnohodnotnd. Druhy uthel pohledy je
revizionisticky. Ten chdpe manzelstvi jako romantické spojeni dvou lidi nezéavisle na
pohlavi. Svazek, kde velkou roli hraji city, laska a intimita a lidé v tomto svazku Cerpaji
vSechny vyhody, které jim tento svazek pfinasi. Stat by m¢l tato manzelstvi tolerovat, ale
zaroven regulovat, protoze ma zajem na to, aby partnerské vztahy byly stabilni, zejména
z diivodu vychovy budoucich generaci (Girgis, 2011, s. 252-259).

Linda Waite v knize Marriage and family. In Handbook of population z roku 2005
polemizuje nad tim, Ze je manZelstvi pravni smlouva mezi dvéma jednotlivci, ktera ma
vytvoftit legitimni sexudlni, produktivni, a hlavné reprodukéni svazek. Manzelé uzavienim
svazku ziskdvaji prava, ale zaroveil povinnosti, tyto povinnosti nejsou vymahatelné jen
soudné, ale také prostfednictvim socialnich ocekéavani a tlakem spole¢nosti. Manzelstvi také
predpoklada sdileni spolecnych zdroj, at’ uz socialnich ¢i ekonomickych, coz funguje, jaka
si pojistka vii¢i moznym ptichozim nepiijemnych udalosti. Manzelé spolu sdileji radosti, ale

1 starosti, nemusi tak tihu, kterou s sebou zivot pfinasi, nést sami (Waite, 2005, s. 87-91).

3.1.1 Pojeti manzelstvi z hlediska antropologie

Manzelstvi je antropology vnimano jako socialni konstrukt, nejednd se tedy o
biologicky danost ¢lovéka. Manzelstvi se v kazdé kultuie vytvatelo zejména v disledku
sexualni regulace clent v jednotlivych spolecnostech (Dohnalova, 2006, str. 415).
Manzelstvi se v ruznych kulturach zd4d velmi rozmanité, 1i§i naptiklad obsahem nebo
formou. Manzelstvi v§ak napfi¢ spole¢nostmi nese urcité spole¢né znaky. Jedna se zejména
0 jiz zminénou sexudlni regulaci jedinct, zaroven, ale i o zajiSténi fizen&jsi reprodukce ve
spolecnosti, vzajemné ekonomické zajiSténi partnerd, spolecnd vychova a enkulturace.

Antopolog Jaroslav Skupnik (2002, s. 10) definuje manzelstvi jako socidlni instituci,
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zejména proto, Ze se manzelstvi sestava z jednotlivych socialnich roli, statusli, norem a
hodnot, které jsou obsazeny ve spolecnosti. Vstup do manzelstvi pak mize byt vnimano jako
podfizeni se spoleCenskym normam nastavenych v dané spolecnosti a je to typ svazku, ktery
je kulturné 1 socidln¢ akceptovatelny. Forma manzelstvi vzdy odpovida danym potfebam v
raznych spole¢nostech. V mnoha kulturach vstup do manzelstvi souvisi se zménou statusu
jedince, z nedospélého se stava plnohodnotny ¢lovek dané spolecnosti. AvSak nic jako
univerzalni definice, ktera by pokryvala obsah a formu manzelstvi napfi¢ vSemi spolecnosti
neexistuje. Robert F. Murphy (1998, dle [Skupnik 2002, s. 13]) vnima manzelstvi jako akt,
ktery odporuje lidskému rozumu. Vnimé manzelstvi jako instituci, kde oba partnefti, kteti do
néj vstupuji, se vzdavaji velké nezavislosti pro pfirozeny Gcel zajisténi zékladnich potieb a
zajisténi existence spolecnosti. Obecné se da fici, Ze se jednd o svazky dlouhodobéjsiho
charakteru. Napiiklad odliSnost manzelstvi v jednotlivych kulturach mtzeme nalézt v poctu
partnerti zOcastnénych na manzelstvi. Monogamnim manzelstvim nazyvame takové
manzelstvi, které je mezi jednim muzem a jednou zenou. Polygynni manzelstvi je typ svazku
mezi jednim muzem a minimalné dvéma a vice Zenami, polyandricka manzelstvi jsou zase
takovéa manzelstvi, kterd jsou mezi jednim muzem a dvéma a vice zenami. Dale v n¢kterych
spolecnostech miizeme nalézt viceCetna skupinova manzelstvi. Manzelstvi monogamni je
typické pro zépadni svét, takze rovnéz i pro Ceskou republiku. Spoledensky a kulturng
akceptovatelnd manzelstvi, taktéZ nemusi byt pouze mezi osobami opacného pohlavi,
naptiklad Evans — Prichard (1970, dle [Skupnik, 2002, s. 33)] zminuje akceptovatelné
svazky mezi dvéma muzi u Azandi nebo mezi dvéma zenami u Nuerl. Manzelstvi jsou
rovnéz kulturné specifikovany nova prava a povinnosti vychdzejici z tohoto svazku. Dle
Skupnika (2002. str.15) je manzelstvi zkratka pro udrzeni a rozvoj spole¢nosti velmi dilezité
a samotna spolecnost si je toho védoma a usiluje o né¢j pomoci riznych socialnich norem. V
urcitém veéku, se clovek musi smifit s tim, kdy pfichazi narazky na svatbu. Je zde vidét jasna
snaha o to, aby se partnefi vzdali vyhod, kterym se jich dostava jako svobodnych jedincii a
aby tyto vyhody investovali pro vyvoj spole¢nosti. Podle antropologa Roberta F. Murphyho
(1998) je manzelstvi: ,, soucdasti systéemu odmen, které dostaneme za prdci, rozmnozovani a
vychovu déti, coz jsou vSechno cinnosti nezbytné pro preziti spolecnosti““ (Murphy, 1998 dle,

[Skupnik, 2002, s. 16].
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3.1.2 Pojeti manZelstvi z hlediska sociologie

Manzelstvi z hlediska sociologie je vinimano jako obecné uznavany sexualni akt mezi
dvéma a vice partnery, ktery je vniman jako zaklad pro budouci rodinu (Fiserova, 1996, s.
590). Legalizace tohoto aktu byva zejména uskute¢iiovana skrze urcité ritudly (zasnuby,
ptipravy, obfad atd). Po uzavieni manzelstvi vnikaji ur¢itd prava a povinnosti, patii sem
naptiklad sexualni vylu¢nost a uznani matetstvi a otcovstvi. Rlizna prava a povinnosti jsou
pak sociology vnimany jako urcity typ socidlni smény. Uzavienim manzelstvi vznika
samostatna ekonomicka jednotka. Pro manzelstvi dnesni doby je typicka individudlni volba
partnera, ovSem i dnes je patrny vliv rodict a dle Fiserové (1996) je pro jedince typické,
vybirat si nékoho, kdo je socialn¢ blizky ¢i podobny. Podle Mozného (2016, s. 113-117) je
rodina zalozend na manzelstvi je soucasti moderni doby a jedna se o jednu z nejvice
klicovych instituci, které ptispivaji k rozvoji. Manzelstvi méa hned nékolik socidlnich funkci.
Tim se ze soukromého svazku, stava svazek vetejny, protoze z hlediska rodinného prava ma

manzelstvi funkci naptiklad vychovnou a je tedy povazovano za jedny z vetejnych instituci.

3.2 Rodina

Teorii rodiny se zabyval vyznamny antropolog Lewis Henry Morgan a rozd¢lil pét
vyvojovych fazi rodiny, pficemz kazdd faze je charakteristickd pro evoluci instituce
manzelstvi. Prvni fazi je promiskuita, dale komunalni rodina, parové manzelstvi a v
neposledni fadé monogamie. Jednotlivé faze jsou predstupné dneSni zdpadni monogamni
rodiny. (Morgan, 1870 dle, [Soukup, 2004 s. 34]). Dnesni teorii rodiny se zabyva sociolog
Anthony Gidenns (1999, s. 156), ktery uvadi, ze dnesni rodina je monogamni, ovSem
vzhledem k ptihlédnuti k poc¢tu rozpadu manzelstvi je celkem Casta tzv. sériovd monogamie,
kdy jedinec ma za svij Zivot hned n¢kolik manzelskych ¢i partnerskych svazkt. Dale podle
Giddense je v dnesni dob& pro manzelstvi a nasledné rodinu typickd romantickd laska.
Rodina byva obvykle patrilinearni, cozZ znamend, ze déti 1 v rodiné, kde neni uzaviené
manzelstvi velmi ¢asto dostavaji jméno po otci. Rodina je také velmi Casto neolokélni, coz
znamena, ze se partnefi, manzelé st¢huji sami do nové domacnosti a nezlstavaji u rodici.
Pro dnesni rodiny je také typicky nuklearni charakter, obvykle se sestavaji pouze z jedné
domaécnosti, do které Casto patii jen manzelsky par a déti.

Rodina byla ¢asto vnimana jako stabilni jednotka spolecnosti. Dle Mozného (2006,

s. 14-17) se rodina v pribéhu Casu neustale proménuje, ale presto ziistava stabilizacni
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jednotkou. Rodina ma za tkol chranit jeji ¢leny a napoméha se vyrovnavat s udalostmi a
zménami, které se d€ji v okoli. Tim chrani celou spolecnost pred kolapsem. Rodina mé tedy
funkci vnitini ochrannou pro své ¢leny a zaroven mimo jiné i funkci vnéjsi stabilizacni pro
spolecnost.

Postmoderni rodinou v prvni fazi modernity jsou nazyvany rodiny od 60. let 20.
stoleti. V této dobé byl bézny model souziti dospélého manZzelského paru a jeho
biologickych déti. V druhé fazi modernity jiz manZzelstvi neni nutnosti, manzelstvi jsou Casto
uzavirana na zakladé citové vazby a jiz nikoli v disledku naptiklad ekonomického zajisténi

a socialniho tlaku (Beck; Beck-Gernsheim, 2004, s. 450).

3.3 Sniatkovy trh

Snatkovy trh je vniman z hlediska sociologie jako prostfedek pro interpretaci, ze lidé
na svete nejsou sami a zaroven se spolu potkavaji a interaguji v socidlnim prostoru, lidé se
vzajemné¢ poznavaji a vyhodnocuji tyto vztahy, vztahy, které pak vedou potencidlné
k manzelstvi. Podle sociologa Howarda S. Beckera (1981 dle [Mozny, 2006, s. 116-117]) si
¢lovék nevybira hned prvni volbu, ale mapuje si okoli, aby vybral toho nejvhodnéjsiho
partnera. Zaroven, ale hledani ubira Cas a energii, coz né¢kdy mize znamenat vyssi naklady,
zaroven vynosy, které¢ by ptineslo manzelstvi se odkladaji. Kdyz pak dojde k manzelstvi,
znamena to podle Beckera, ze 1id¢, kteti vstupuji do manzelstvi, jiz usoudili, Ze dalsi hledani
na svatebnim trhu by pro n¢ znamenalo jiz spiSe ztraty nez budouci vynosy. Tuto teorii dale
rozpracovala sociolozka Valerie K. Oppenheimer (1988 dle [Mozny, 2006, s. 199-127]),
ktera snatkovy trh pfirovnava k trhu pracovnimu. Podle této teorie existuje jen nékolik
omezenych pracovnich mist a jen n¢kolik z nich je mist vybornych. Lidé si pfedem stanovy
néjakou minimalni mzdu, pii které jsou ochotni nabidku pfijmout a niz$i nabidky
automaticky odfiltruji. Zaroven si stanovi i obor, ktery je zajima. Jakmile naleznou nabidku,
ktera odpovida jejich zajmim a odpovidd mzd¢, kterou by si predstavovali, tak ji vezmou,
protoze neni jisté, zda kdyby usilovali o nejlepsi nabidky, kterych je malo, tak by mohli
ztratit nabidky, které jsou pro n¢ dostupné hned. Svatebni trh se ov§em od pracovniho trhu
li§i v jedné zasadni véci. Zeni se a vdavaji se i ti, ktefi o to piimo zrovna nijak neusiluji,
naopak usilovné hledani se na tomto trhu mize projevit jako zcela kontraproduktivni.
Zaroven je tento trh vyrazné ovlivnén vékem. Mnozstvi pfilezitosti je omezeno vékem, a

¢im Clovek starne, jeho vybér se zmensuje. Vékem jsou zejména limitovany zeny, protoze
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s pribyvajicim veékem klesa jejich plodnost, kterd je na svatebnim trhu velmi cenénym
aspektem.

Spolecnost neni charakterové jednolitd, ale je rozdélend na rtizné tiidy, subkultury ¢i
skupiny, coz je dalsi determinant pti volbé¢ partnera. Velky vliv na vybér partnera ma skupina
osob, kterd nam poskytla prvni socializaci, tedy rodina. Tento vliv je jednak dan autoritou a
tlakem rodic¢t a za druhé jiz zminénou socializaci, ktera probiha jiz od utlého véku (Mozny,

2006s. 116-127)

3.4 Svatba jako ritual

Hlavni pfechodové udalosti, ke kterym dochazi v prub¢hu Zivota nazval na zacatku
dvacatého stoleni antropolog Arnold van Gennep jako prechodové ritualy (Gennep, 1909,
dle [Arosio, 2016, s. 97]). Tyto ritualy jsou slozeny ze zvyku, gest, slov a akci, které jsou
pfedem kodifikované a rozpoznatelné, jsou vetejné a praktikované v ramci socidlni skupiny
jedince. Ritualy v sobé nesou kulturni a nabozenské zvyky. I kdyz se v rtiznych kulturach
piechodové ritudly mohou vice ¢1 méné lisit, da se fici, ze vyskyt pfechodovych ritudli je
napfi¢ spolec¢nostmi a kulturami univerzalni. Prostfednictvim uznavanych a kodifikovanych
postupil, snizuje prechodovy ritual nervozitu ze zmény a pomahd se vypotradavat s nove
nabytou identitou. Zaroven také poméaha zicastnénym, kterych se zména také dotyka, coz
podporuje i teorii sociologa Emileho Durkheima, Ze tdast na spole¢enskych ritudlech a
udalostech posiluje socidlni solidaritu (Arosio, 2016, s. 91-98). Ritudly i v dnesSni dobé
prostupuji kazdou sférou spoleCenského Zivota i kdyz jejich vyznam v ne€kterych oblastech
slabne. Dnes se objevuje fenomén oddalovani pfechodovych ritudlu spjaté s dospélosti na
pozdéjsi dobu. Mladi lidé odkladaji dulezité udalosti a pretrvavaji v tzv. prechodovém
obdobi. Vstup do manZelstvi v sobé zahrnuje jedny z nejb€znéjsich, nejtypictéjsich ritualt
prechodu viibec. Tato udalost je dilezitd hlavné v tom, aby se vefejnosti ukdzala zména
postaveni uc€astnikil tohoto ritualu. V soucasné dob¢ ¢aste€né socialni postaveni, které bylo
diive mozné dosdhnout pouze snatkem, ziskavaji partnerstvim, sexualnim zivotem ¢i
zaloZzenim spolecné domadcnosti. Manzelstvi se stejné¢ jako ostatni ritudly dospé€losti
v zépadnich spole¢nostech, ¢im dal tim vice odkladaji a manzelstvi jiz spiSe nepatii do
ritudlu dospélosti jako tomu bylo dfive, ale lidé do manzelstvi vstupuji, ¢im dal tim Cast&ji
jiz jako dospéli jedinci, ktefi maji faze dospélosti jiz za sebou. OvSem 1 pfes tyto zmény

tykajici se svateb a vstupi do manzelstvi, vice méné¢ nezménili nazor a popularitu
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manzelstvi. Pfestoze hlavni vyznam tohoto ritudlu pozbyva na piivodnim vyznamu, jeho
popularita a diilezitost ve spolecnosti pretrvavd. Neméni se jen samotny vyznam svateb, ale
meni se 1 zvyky a tradice, vznika naptiklad 1 spousta novych.

Vstup do manzelstvi 1ze vnimat jako pfechodovy ritudl. Pfechodové ritudly si podle Arnolda
van Gennepa (1997, s. 11-20) mizeme ptedstavit jako ritualy, které predstavuji prechod
z jedné dulezité Zivotni faze do druhé zivotni faze. Prechodové ritudly se tykaji vSech Clenii
spolecnosti, a praveé spolecnost tyto ritudly vymezuje. Prechodové ritudly jsou spojovany se
zménou s zivotnimi cykly jednotlivcei 1 celé spolecnosti. Gennep vnima prechodové ritualy
jako néco, co pomaha prevést ucastniky téchto ritudlli zjednoho stavu byti do druhého
(Gennep, 1997 s.11-20). Podle Gennepa Zivot neprobiha se stale stejnou dynamikou, ale je
urovan a determinovan urcitymi zivotnimi dtlezitymi kritickymi okamziky, kam patii
naptiklad téhotenstvi, porod, narozeni, manzelstvi, umrti a dal$i. Jedny zivotni obdobi
probihaji klidné, jiné na sebe naopak vazou pomérné prudké zmény. Manzelstvi je ritudlem,
pro ktery se jedinci na rozdil od narozeni ¢i umrti, které nejdou ovlivnit svobodné rozhodnou
(Gennep, 1997, s. 99-122).

Ptechodovy ritual se sklada z n¢kolika Casti a ke kazdé této Casti se vaze razny typ ritudlu.
Prvni je faze tzv. prelimindlni — faze, kterd se tykd odlouceni. Ve spojitosti se svatbou,
bychom sem mohli zatadit napiiklad zadsnuby a pfipravy na svatbu. Muz z4da rodice své
budouci zeny o jeji ruku, coz je piedzvésti velké zmeény. Snoubenci jiz nepatii do stavu
svobodného, ale jsou v jakési mezi fazi, mezi svobodnymi a zenatymi. Dalsi faze je tzv.
liminalni, se kterou se vazou ritualy pfechodu. Sem bychom mohli zafadit piedsvatebni
obdobi, kdy jedinci mohou pocitovat jakou si nezafazenost a nejistotu z budoucnosti. Dale
sem patii jiz samotny svatebni obtfad, pfechod do nového stavu manzelstvi. Posledni fazi je
pak faze postliminalni, kterd je spjata s ritudly slouceni. Zaclenéni se do nového novée
nabytého stavu, zvykani si na manzelstvi a plnéni povinnosti, které se na né¢j vazi. V historii
bychom mohli nalézt spousty prvki, které by tento prechod z jedné faze do druhé znacné
ilustrovaly. Patfilo by sem naptiklad stfihani vlasi, vyhazovani hracek, oholeni atd. Dnes se
neékteré prvky, které naznacuji novy stav stale uchovavaji, naptiklad zasnubni a snubni
prstynky, pfendseni nevesty pies prah, spolecna svatebni hostina ¢i pfindseni darka. Svatebni
hostina je Gennepem vniména jako posledni fazi pfijeti, ktera obfad jako takovy ukoncuje.
Tyto ritudly 1 kdyZ se je podafilo zachovavat az dodnes, mnohdy ztratily sviij vyznam a jsou

prazdné (Frolec, 1983, s. 22-23). Zménu stavu v soucasnosti ilustruje hlavné vzajemna
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vymeéna snubnich prstynkti, doprovod otce nevésty k oltafi ¢i pfijeti spole€ného piijmeni a
spole¢né bydleni.

Svatba je Gennepem vnimana jako jedna z hlavnich, a hlavné spoleCensky vitanou
soucasti dospivani. Jedinec se vzdava ¢asti své vlastni svobody, ptijima prava a povinnosti
manzelského Zivota a od druhého ocekdva totéz. Svatba patii mezi ritudly spojené
s dospélosti a pro tyto ritudly je typické, ze maji veliky vliv na celozivotni vyvoj a rozvoj
osobnosti jedince (Gennep, 1997, s. 119-122). V dnesni dobé, kdy spolu spousta jedincti zije
a randi dlouhé¢ roky pted svatbou, tak tyto zmény nejsou tak patrné. Pfitom svatba je jeden

vvvvvvvvvvvv

ritudlt, ktery by se nemél viibec odbyvat ¢i zanedbévat (Planava; Pilat, 2002, s. 108-128).

3.5 Proména manzelstvi

Zmeény chovani, které byly zaznamenany po padu komunistického rezimu a v 90.
letech se vysvétluji dvéma zplisoby. Jednou teorii je, ze se jednd o reakci na socidlni a
ekonomické podminky, které nastaly a zdsadn¢ se liSily od podminek z pfedchoziho rezimu
(Rychtatikova, 1995, s. 157-171). Z druhé¢ strany jsou vysvétlovany tak, ze se jedné o tzv.
demografickou tranzici a e Ceskd republika nasledovala trend, ktery jiz probéhl
v zapadoevropskych zemich (Rabusic, 2001 s. 99-102). V ramci kulturni zmény a orientace
na zapad doslo také ke zméné hodnot a do popiedi se dostaly takové hodnoty, které jiz byly
v zapadoevropskych zemich upfednostiiovany nékolik let. Autor se zarovent domniva, ze se
jedna o ptirozeny jev, kdy mladi lidé, takto reaguji a ptizpisobuji se novym podminkam.
Nové podminky a moznosti pak souvisi sodkladdnim manzelstvi do pozdéjSich let.
Manzelstvi a rodina se tak stdvé jednou z mnoha seberealizaci, které clovek mize a nemusi
naplnit. Mit déti a vstoupit do manzelstvi totiz pro jedince neznamena jen vyssi naklady, ale
1 ztracené prilezitosti, které jedinec nemusi naplnit. Manzelstvi totiz vyzaduje investice
vlozené prave do fungovani manzelstvi a tim omezuje investice, ktery by jedinec vkladal do
individudlnich aktivit, néklady, které se vazou krozvodu jsou vyrazné vysS$i nez u
pripadného rozchodu. Podle Dany Hamplové (2003, s. 13) vzdjemna vyména investic je pro
vztah velmi dtlezitou soucasti, ¢im vice investic lidé vkladaji, tim vice jsou na sob¢ zavisli,
coz se odrazi ve stabilit¢ a délce vztahu. Investice, které jsou vkladany do vztahu nejsou jen
finan¢ni, ale hlavné také emocionalni. To podle Rabusice souvisi i1 s nartistem
individualismu, ktery se vaze sdirazem na individualitu a vlastni sebevyjadieni.

Individualismus je v zapadni kultuie hluboce zakotenény, diky ¢emuz se zépadni civilizace
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podle Mozného t&$i uspéchu (Mozny, 2002, s. 41). Je vSak jen tenka hranice mezi

individualismem a rodicim se sobectvim, které se stale vice vynotuje.

3.6 Manzelstvi jako zisk

V dnesni dobé manzelstvi skoro znamena spole¢nou domécnost. Lidé se rozhodnou se
vzit, az kdyz by to pro n¢ znamenalo néco uzitecného a méli z toho jasny vyplyvajici uzitek.
Uzitek pak nesouvisi se zbozim ¢i sluzbami, které jsou bézné¢ dostupné na trhu. Jedna se o
komodity, které jsou neptenositelné a jsou ,,vyrabény* cleny domacnosti. Mezi tyto
komodity patii naptiklad spolecné traveny cas, prestiz, lasku, déti a dalsi (Becker, 1974; s.

301-319).

V zivoté kazdy prochézi ur€itymi zivotnimi fazemi a je poznamenan zménami, které
jednotlivé faze ptinasSeji. Jedny z téchto fazi jsou praveé svatba a manzelstvi. Pfredchozi faze
ovliviiuji ty nasledujici, napiiklad, kdyz jedinec ukonéi Skolu dfive, je také
Zivotni faze jsou do veliké miry ovliviiovany socialnim a kulturnim prostfedim ve kterém
jedinec vyrusta. Prechod a spojené zmény s nim neovliviiuji jen samotného jedince, ale celé
sit€ vztahil v jeho socialnim okoli.

Vétsina ekonomu se piiklanéla k nazoru, Ze manzelstvi je efektivni, protoze se
snadné&ji alokuji zdroje. Ukazuje se, zZe to neni tak tpln¢ pravdivé. Zejména rozhodovani o
budoucnosti, nemusi byt vzdy zcela efektivni (Lundberg a Pollak, 2003, 153-167).
V manzelském zivoté délaji muZzi a Zeny rtizna rozhodnuti, kterd rozhoduji o sméru, jak se
bude vyvijet jejich budoucnost. V jednotné domacnosti lidé sdruzuji své zdroje dohromady.
Avsak zalezi na jedincové vyjednavaci sile, jak budou tyto zdroje v budoucnu vyuzity.
Naptiklad nastup na rodi¢ovskou dovolenou a vzdani se tak vétsi Casti ptijmil, znacn€ snizuje
vyjednavaci silu zeny z hlediska financi a podilu na rozpoctu. Dité tedy ma asymetricky vliv
na vyjednavaci silu svych rodicii, coz ovliviiuje budouci rozhodovani. Manzelstvi ovliviiuji
1 zdsadni rozhodnuti jako je naptiklad zména prace ¢i odchod do dichodu, coz ovliviiuje
nakladani s rodinnymi financemi a ovlivituje vyjednavaci silu jedincii. Efektivitu zajisti
pouze pokud jsou vSichni ¢lenové v domacnosti schopni pfijmout urcité zavazky, které se

tykaji budoucnosti, coz v praxi prili§ nefunguje.
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Manzelstvi neni jen soukromou a rodinou zélezitosti, ale v mnoha spole¢nostech se
jedna o vetejny akt, ktery s sebou pfinasi riiznd prava a povinnosti (Gallagher, 2001, s. 774-
779). Ackoli se akt vstupu do manzelstvi napti¢ spolecnostmi odliSuje a méni, ale zaroven
rizné spolecnosti sdili a ur¢ité podobné rozpoznatelné rysy. Vstup do manzelstvi vytvari
nové piibuzenské vztahy, hlavni aktéfi sdileji své zdroje a Casto byva tento svazek naplnén
potomky a jejich souvisejici vychovou. Manzelstvi rovnéz Casto funguje jako vefejna
deklarace, urceni otcovstvi déti zplozenych do svazku. Manzelstvi lidé ziskavaji nejen
socidlni status manzela nebo manzelky, ale také vznikd opravnéni zastupovat partnera
v béznych zalezitostech zivota (Kalina, 2020, online). Manzelstvi je zejména z hlediska Zen

vnimano jako konecny uspéch v jejich vztahu (Sandfield; Percy, 2003, str. 475)

Podle inkluzivni teorie ekonomii Thortona a Frickeho (1989 dle Waite (2005, s. 88-89)
je rodina socialni siti, kterd je zaloZena na kulturn€ uznavanych biologickych a manzelskych
vztahli. Ve velké c¢asti pripadu jsou rodiny zodpovédné za vyrobu, distribuci a spotiebu
zbozi, a hlavné za vychovu a socializaci budoucich generaci. V rozvinutych spole¢nostech
je rodina spotiebni jednotkou, ktera ma zcela jisté sva prava, ale i povinnosti. Jejim hlavnim
ukolem je podpora mladych, ale nasledné i starych lidi. Obecné také plati, ze lidé
v manzelstvi produkuji a shromazd’uji vice majetku. Socidlni a ekonomicka podpora
partnera ma také vliv na celkové zdravi ¢lovéka. V soucasné dobé se teSi témata, zda

manzelstvi je mozné jen mezi dvéma lidmi riizného pohlavi.
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4 Empiricka ¢ast prace

4.1 Vyvoj manZelstvi

Zacatkem 20. stoleti se stietavaly dva rtizné proudy smysleni. Moderni méstsky a
tradicni venkovsky, kam se moderni mysSlenky venkova zatim jen stézi dostavaly.
Modernimi mravy typickymi pro mésto byl venkov Sokovan. Ve mésté se koncem 19. stoleti
zacaly $ifit feministické mySlenky sufrazetek, které zastavaly mimo jiné i volny svazek.
Tento volny svazek mél pro zenu znamenat vice svobody a zbavit se tak témét otrockého
postaveni v tradi¢nim manzelstvi té doby. Zeny si pialy svazek, ktery jim neubere na pravech
v manzelstvi, ale upusti na podminkach, kvili kterym byla Zena v manzelstvi muzi
podfizena. Rozvolnéni nenapomohly pouze feministické mySlenky, ale 1 rozvoj
antikoncepénich pomucek a objev penicilinu, ktery pomohl s 1é¢bou pohlavné pienosnych
chorob. Ptihodné tedy byly volné svazky pied manzelstvim umoZznéné i pro Zeny a
manzelstvi mélo byt odlozeno az na pozd¢jsi veék, coz ovsem netesilo situaci tykajici se déti.
Bohuzel ani volny svazek pro Zeny té doby neznamenal nezavislost, Zena byla stale
podfizena, a to zejména z divodu finan¢niho. TakZe nejdiive bylo nutné vyteSit tuto
problematiku (Bologne, 1997, s. 263).

Po druh¢é svétové valce lidé uzavirali hojn¢ manzelstvi v mnohem nizs§im véku nez
dfive, jednalo se o obdobi tzv. zlatého véku manzelstvi (Festy, 1980, s. 311-315). Coz platilo
pro celou Evropu. V 60. letech uz ovSem doSlo ke zmén¢, zatimco v zépadni Evropé
dochazelo k pomalému zpomalovani, byvalé zem¢ vychodoevropského bloku vcetné
Ceskoslovenska tento trend nezaznamenali. Demograficky model ve vychodoevropském
bloku byl velmi podobny, a to zejména v disledku socidlnich podpor manzelstvi a
rodiCovstvi ze strany statu. Lidé vstupovali do manzelstvi v mladém vé€ku a pouze asi 5 %
jich ztstavalo dlouhodobé svobodnych. Preferovany byli zejména rodiny se dvéma détmi
(Pavlik, 2002, s. 23). Koncem 60. let pies 90 % muzl i Zen alespont jednou vstoupilo do
manzelstvi. Snatek byl v poloviné 70. let uzavirdn z kraje kolem 20. v€ku. Ptichod
komunismu zménil celkovou piedstavu o rodiné a uzpusobil k vlastni ptedstavé. To, co diive
bylo intimni se najednou mélo stat kolektivnim (Mozny, 1999, s. 16). Napomohlo k tomu
naptiklad vyvlastnéni rodinnych statkli a podnikti a zbavil tak rodinu vlastni ekonomické
samostatnosti a suverenity. Nové uspofadani rodiny probihalo pomoci asimilace. Zenam
bylo nabidnuto vymanéni se z nekonecné prace v domacnosti a vétsi ekonomicka

nezavislost, podnikateliim, jako mnohdy zivitelim rodiny byla slibena jistota stalé¢ho
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vydelku a pro zemédelce vice volného Casu (Tamtéz). Prijeti této ideologie se zamlouvalo
zejména mladym parim v padesatych letech. Propaganda tykajici se rodiny pak byla lidem
predavéna skrze vychovu, ve skolach ¢i srze vetejné sdélovaci prostiedky (Mozny, 1999, s.
71). Zaroven, ale diky pomérné mirné liberalni legislativy rostla i rozvodovost (Tucek;
Kucharova, 2000, s. 111)

V roce 60. letech 20. stoleti bylo manzelstvi a zejména matefstvi a rodina vnimany
jako zakladni c¢lanky spolecnosti, které bylo potieba ochranovat. Dokonce to bylo
v podobném znéni zakotveno v Ustavé a v Zakonu o rodiné z roku 1963 (Kudera, 2001, s.
2-3). OvSem realita rodiny a manzelstvi za témito idealy pon€kud pokulhdvala. Dokonce
bylo zpocatku uvazovano, zda by rodina neméla tipln€ zaniknout a vychova déti v roding by
byla nahrazena vychovou kolektivni. Z divodii pochyb o budoucnosti rodiny byla zpo¢atku
pozastavena i1 nova vystavba novych byti, a to téméf na 20 let. S vystavbou novych se
zapocalo az kolem roku 1970, v této dob¢ jiz ale chybélo témet 200 tisic bytti pro mladé
rodiny. Ptiznivé&jsi situace rodiny nastala az na pfelomu 60. a 70. let, kdy se zacal zvySovat
prispévek na porodné, prodlouzila se placenad rodicovska dovolena, manzelské pljcky a
dal$i. Zacala byt prosazovany pronatalitni a prorodinna politiky, a to zejména v disledku
snahy uklidnéni obyvatelstva po okupaci, kterd byla odstartovana 21. 8. 1968. Pronataitni
politiky 70. let 20. stoleti s sebou ptinesly silnou popula¢ni vinu. DéEti narozené v této dobé
jsou oznacovany jako tzv. Husdkovy déti, podle Gustava Husdka tehdejsiho Generalniho

tajemnika UV KSC a od roku 1975 prezidenta CSSR (Kugera, 2001, s. 2001).

4.2 Svatba, manzelstvi a rodina pred rokem 1989

Komunisticky rezim ovlivnil snad vSechny sféry Zivota lidi a ani manzelstvi a svatba
nebyla vyjimkou. KrySpinova a Balvinova se touto tematikou zabyvaly ve své praci skrze
oralné historické rozhovory. Novy rezim ovlivnil znacnou ¢ast kazdodenniho Zivota
obyvatel a stejné tak i ritudly, které v ptedchozi dob¢ byly spiSe cirkevni zalezitosti. Vliv
politiky na osobni zZivot by velmi znacny, pfispél k tomu i zakon z 50. let, ktery nafizoval
povinny civilni snatek. Dle autorek civilni siiatek ovlivnil 1 charakter samotné svatby, ktery
se odrazel napiiklad na obleceni, slavnostni Saty byly vyménény za jednodussi kostymky.
Zménila se i cela pfedstava o manzelstvi, romantické pfedstavy ptfechdzely k pfedstavam
politickym. Rodina, a tedy i manzelstvi znamenalo soucast budovatelského idealu ve
spolecnosti, coz se promitlo 1 do proslovii 0 manzelsti a charakteru obtfadu. Dalo by se fici,

ze byla snaha o proménu manzelstvi, z néceho romantického a intimniho na kolektivni
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zalezitost, kterd méla slouzit k budovani statu. V ramci tohoto byl vyvijen tlak na mladé lidi,
aby vstupovali do manzelstvi, protoze tzv. souziti na hromédce nebo nemanzelské déti
nekorespondovaly s tehdejSimi normami a idedly ve spolecnosti, ktery tehdejsi rezim lidem
vnucoval. Z vyzkumu autorek vSak vyplyva, ze se lidé snazili z téchto predstav a idealt u
svateb vybocit, ale tuto snahu jim znacné komplikoval nedostatek nekonformniho zbozi v
disledku likvidace soukromého podnikdni. Svatebni sortiment byl nedostatkovym a
uniformnim zbozim. V té dobé¢ si pak podle vypoveédi naratorti a naratorek, nevésty pripadaly
krasné, i kdyz ve srovnani s dnesni dobou mély pouze obycejné kvétiny a Saty.

Naratofi a naratorky ve studii ¢asto zminovali, ze velmi ¢astym divodem ke snatku bylo
téhotenstvi. A pokud tomu tak nebylo, nevésty Casto zdliraziiovaly, Ze se berou z lasky, aby
se vuci Castému siatku kvili t€hotenstvi jasné vymezily. O Cetnosti t¢hotenstvi jesté pied
svatbou svéd¢i 1 studie Ludmily Fialové, kterd uvadi ze az 60 % déti bylo v 70. letech 20.
stoleti narozeno v dobé¢ krats$i nez devét mésicli po svatbé. Coz mélo zapficinit rozvolnéni
mravi, ale zaroven tlak spolecnosti, ktera stala proti umélému ptreruseni t€hotenstvi. Zvlastni
je to, ze nebylo nic neobvyklého vdavat se jiz té¢hotna, ale zaroven se neveésty své téhotenstvi
pied svatbou snazili pfed okolim skryvat. Typické pro tuto dobu bylo se vdavat v celkem
brzkém veku, pfiCemz divody brzkych siatkti byly casto pochopitelné z praktického
diivodu. Moznost vlastniho bydleni a osamostatnénim totiz ¢asto pfichazela az po siatku, a

to v diisledku bytové situace v Ceskoslovensku (Balvinova; Kry$pinova, 2010, online)

V disledku socialismu v Ceskoslovensku se lidé upnuli na rodinu, protoZe to byla
Casto jedind moznost néjaké seberealizace. Manzelstvi navic bylo Casto nejsnazsi cestou, jak
se osamostatnit a odstéhovat od rodic¢t (Kreidl; Moravcova, 2014, s. 101-122). Tehdejsi
rezim vyrazné ovlivnil 1 podobu samotného obfadu. Kvili tlaku vymizely svatebni tradice,
které se vazaly k tém naboZenskym, naptiklad oslava zasnub, svatebni pfipravy i samotny
prabé¢h svatby a celého obradu. Zaroven se kvili strachu a udavadstvi z vetejné a oteviené
udalosti stala spiSe udalost soukroma, ktera se slavila v okruhu neblizsi rodiny (Balvinova a

KryS$pinova, online).

Tehdejsi tajemnice na ministerstvu prace socidlnich véci CSSR Vlasta Brablcova
(1977, s. 27) zminuje, jak byla tematika rodiny a manzelstvi pro tehdejsi rezim velmi
aktualni, tato problematika byla také naptiklad zasadni pro XV. sjezd KSC. Vzpominala se

zde dulezitost rodiny a jeji vliv na moralku a upeviovani socialistického spolecenského
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zivota. Tento sjezd zajistil v rdmci podpory rodiny — zvySeni podpory pro narozené déti,
Stédrej$i mateisky piispévek a pljcky pro mladé manzele. PiedevS§im za ucelem podpory
rodiny, reprodukce a vychovy. V dusledku téchto zmén doslo ro¢né k popula¢nimu rstu az
0 50 tis. narozenych déti vice. Piijcky pro mladé rodiny byly zavedeny k 1.3.1973 a do dvou
let této moznosti vyuzilo az 450 tisic mladych manzelt. Kvtli této podpoie doslo také k
nardistu po&tu nové uzavienych manzelstvi a o to az o 17 %. Ro&né bylo podle (Stekera, 1974
dle, [Brablcova (1977, s. 34)]. CSSR vydavala na podporu manzelstvi a rodiny kolem 27
miliard korun za rok. Prostiedky statu, jakymi chtél dosahnout popula¢niho vyvoje byly tfi.
Za prvé socidln¢ ekonomické — tedy jiz zminéné piispévky, za druhé vychovné, kdy se k
zodpovédnému rodicovstvi déti ucily jiz na zékladnich Skolach a za tfeti ndhradni rodinna

péce.

Mezi roky 1966-1967 se uskutecnil vyzkum Pruzkum mladych manzelstvi na
venkové, ktery méla na starost Statni populacni komise. Bylo zde napftiklad zjisténo, Ze k
navazovani vaznych znamosti, které konc¢i snatkem pfistupuji zeny v 18 letech a muzi pak
ve 21 letech. Kazda ¢tvrta nevesta ve meste jiz oCekavala v Case svatby potomka a na vesnici
tomu tak bylo u kazdé paté nevésty. Dle vyzkumu az tfetina manzelskych parti neméla
ponéti, co manzelsky Zivot predstavuje. Z vyzkumu také vyplyva, Ze o antikoncepci a
sexualni vychové byli informovani spiSe muzi, oproti tomu Zeny na tom byly o poznani hiife,
az ctvrtina neméla pted svatbou naptiklad o antikoncepci vitbec ponéti (Brablcova, 1977, s.
37-45).

Snatecnost se podle Kucery a Fialové (1996, s. 93-111) udrzovala na ptiznivé Grovni,
lidé se brali pom&mé mladi a taktéz brzy zakladali rodiny. Shateénost dle CSZO dosahovala

95 % az do roku 1990.

4.1.1.1 Mlada manzelstvi v Ceskoslovensku

Vysledky pochazi z vyzkumu provadéného Statni populacni komisi, ktery byl
zahajen v roce 1963 ve méstech a v roce 1964 na venkove. Ve mésté¢ byl zaznamenan
pramérny vek vstupu do manzelstvi u muzi kolem 23 let a u zen to bylo zaznamenéno kolem
20 véku. Pred vstupem do siatku trval partnersky vztah piiblizn& 18 a ptil mésice (Svarcova;
Prokopec, 1969, s. 496-507). Dle vyzkumu vaznou znamost mély divky od 18 let a muzi od

21 let. Rozdily jsou patrné z hlediska vzdélani a socialniho statusu. U délnickych rodin se
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vék je délka znamosti pied uzavienim siatku mensi. Pfes 50 % Zen a kolem 30 % muzl
uvadi, ze predmanzelsky styk provozovali pouze se svym budoucim manzelskym partnerem.
Pti nechténém otéhotnéni pak podle vyzkumu lidé radéji voli urychleni snatku, coz se
promitlo 1 ve skutecnosti, ze spousta mladych muza vstoupila do manzelstvi jeste¢ pted
nastupem do vojenské sluzby. Vyzkumem bylo také zjisténo naptiklad to, Ze spousta
nechténych t€hotenstvi byla caste¢né zplisobena nedostate¢nou informovanosti mladych lidi
z hlediska sexualnich zalezitosti naptiklad jako je pouzivani antikoncepce. Ze zjisténi
vychazi, ze az kazda patd manzelsky dvojice vstupovala do manzelstvi neinformovana,
kazda ¢tvrta Zena pied svatbou neznala zadnou antikoncepéni metodu. Podle vyzkumu mladi
lidé pfi rozhodovani o vstupu do manzelstvi téméf neuvazuji o ekonomické a materialni
otazce, pfitom do manzelstvi vstupovali s téméf nulovou finan¢ni rezervou ¢i jinym
materidlnim zajiSténi. Kolem 59 % snoubencii pocitalo s tim, Ze nadale budou bydlet u rodicii
a az jedna Ctvrtina pocitala s tim, Ze budou prozatim zit odd¢lené, se samostatnym bytem
mohlo pocitat pouhych 20 % novomanzelll. Za tim, zZe se lidé moc nezajimali o materialni
zajisténi muze hlavné vSeobecné piesvédceni o tom, ze se o novomanzele spolenost postara.
Podle autorti studie mladi vstupuji do manzelstvi bez jakykoli obav a skoro zcela
bezstarostnych, coz potvrdilo az 60 % respondentd. Dle autori do§lo k ur¢itému posunu
oproti pfedchozim generacim z hlediska pfedstav o roli zeny v domdcnosti, az 85 %
respondentek uvedlo, ze pocita s délbou prace. Mladé Zeny zacaly pozadovat délbu prace v
domadcnosti 1 v péci o potomky, hlavné v dasledku toho, Ze byly vychovavany zejména
jednim smérem, a to pfipravou na budouci praci a pfiprava na starost o domécnost uz
relativné pokulhavala. Podobné vysledky vykazoval i vyzkum z roku 1973 476 manzelstvi,
ktery byl provadén i pracovniky katedry aplikované sociologie filozofické fakulty
Univerzity Palackého v Olomouci. Z vyzkumu populaéniho klimatu CSSR z roku 1981 se
ukazalo, ze ziskani statniho bytu je pro mladé mnohem leh¢i nez u pfedchozich generaci,
byty se ovSem Casto nachazeli v sidlistich, jejichz obCasna vybavenost byla zatim zna¢né
nevyhovujici.

Socialisticky rezim povazoval manzelstvi a rodinu jako zékladni stavebni kdmen

(Svarcova; Prokopec, 1969, s. 496-507).

Z ptedchozich zjisténi vyplivalo, Ze 1idé mnohdy do manzelstvi vstupuji velmi mladi
a nepfipraveni, coZ v budoucnu zptsobuje znacné problémy (Hajna, 1985, s. 220-221). V

roce 1978 tak ministerstvo prace a socidlnich véci spolecné s ministerstvem Skolstvi
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uspotadalo konferenci, ktera méla stanovit komplexni systém ohledné vychovy k manzelstvi
a zodpovédnému rodicovstvi. Jednim z hlavnich cilti bylo potadani vzdélavacich akci a
zaClenit vychovu k rodicovstvi pifimo do ucebnich osnov, coz mélo potlacit tzv. nezddouci
jevy, které se ve spolecnosti vyskytovaly. Neuplné nebo jinak narusené rodiny, podle
socialistického rezimu neplnily svoji socidlni funkci, coz byl problém, ktery bylo potfeba
fesit. Dle tehdejSiho rezimu tyto skutecnosti volavaly socialni tenze, coz vyzadovalo
preventivni zasah do socialni politiky statu.

V 70. letech 20. stoleti byly ceskoslovenskym socialistickym rezimem provadény razné
socialni reformy, a to zejména pronatalitni, které mély zajistit, aby se rodilo vice déti, nejlépe
vice déti do manzelstvi. Protoze Gplnd rodina byla povazovana za zdkladni stavebni kdmen
tehdejSiho socialistického statu (Frejka, 1980, s. 65-71). V této dobé byly naptiklad zvySeny
rodicovské prispévky na péci o dité, a to zejména o druh¢ a teti. Matetska dovolend, ktera
diive trvala 18 tydni byla zvySena na 26 tydni. V roce 1971 se pak zdvojnasobila vyse
prispévku porodného, a to z 1000 Kés na 2000 K¢s. OD roku 1973 byly zarovei poskytované
tzv. novomanzelské plijcky, které byli poskytovany manzelim do 30. let a byly nizko
urokové, pljcky méli zejména slouzit na vybavu nového bydleni, coz mélo usnadnit a
podpofit zalozeni rodiny. Do téchto novych politik bylo investovano az 10 % z vladniho
rozpoétu, coz hodnotami odpovidalo tehdejim vyspélym statim. Cinil-li primérny piijem
rodiny v Ceskoslovensku v 70. letech 30 000K&s za mésic, tyto opatfeni naptiklad pro
tficlennou rodinu znamenala, Ze si skrze né¢ miize polepsit svlij ptijem az o 10 000 K¢s, coz
v této dob¢ nebyla zanedbatelna ¢astka.

Podle prizkumu z roku 1972 byla za nejvyznamnéjsi opatfeni povazovano
prodlouzeni matei'ské dovolené. Az 80 % dotazanych respondentek uvedlo, Ze tuto vyhodu
v budoucnu vyuziji. V pribéhu roku 1973 se ukazuje, Ze az 75 % Zen prodlouzené matetské
dovolen¢ doopravdy vyuzilo. Béhem let 1973—-1976 se pocet zen na matetské dovolené
znasobil az 2,4x. Pjc¢ky pro novomanzele se rovnéz osvédcili, mezi lety 1973-1976 bylo
poskytovano az 160 000 pljcek rocné. Téchto pijcek vyuzilo piiblizné tfi Ctvrtiny
domacnosti, které na to méli narok.

Svatba a manzelstvi bylo ve spole¢nosti vzdy velmi dilezité a zejména bylo i
pfedmétem mnoha demografickych vyzkumt, protoze odrazeji socioekonomicky stav ve
spoleénosti. Cim vice prostiedktl k zalozeni doméacnosti mladi lidé ziskali, tim vice shatk?

bylo uzavieno. V ekonomickych recesich se ukazuje, Ze akumulace prostiedkli potfebnych

vvvvvv
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Prodluzuje se zejména doba mezi za¢atkem pracovniho Zivota a zacatkem rodinného zivota.
Obdobi socializmu lze oznalit jako ,zlaty vek™ rodiny a manzelstvi, protoze byly
povazovany za zakladni kdmen stitu a rezimu a byly podporovany riznymi zpusoby
(Fialova, 2007, s, 37-48).

Béhem tzv. normalizace byl siln€ prosazovan pronatalismus. Pronatalismus je jaka
si politicka snaha, jejiz cilem je podpofeni polezeni déti ve spolecnosti. Protoze Zeny rodi
déti, byly Casto cilem téchto pronatalistickych politik. Piikladem téchto politik je napiiklad
placena rodicovskd dovolena, ptispévky, ptistup k antikoncepci ¢i interrupci a dalsi. Tyto
politiky byly zavadény zejména v 60. letech 20. stoleti jako reakce na snizenou plodnost
(Haskova; Dudova 2020, s. 627-648). Plodnost ovSem nebyla podporovéana u vsech obyvatel
a byla zna¢né selektivni. Jednou z vyloucenych skupin obyvatel byli naptiklad Romové.
Romské zeny mély naptiklad zdarma antikoncepci a mély povolené interrupce, zaroven se
nyni dostava na povrch jejich nedobrovolna sterilizace. Zeny v Ceskoslovensku byly
povazovany bud’ za pozitivni zdroj, ktery produkuje lidsky kapital anebo ze nezddouci zdroj
pro budouci lidsky kapital. Jednim z pronatalistickym opatfenim bylo naptiklad v 70. letech
piispévek pro matky, kter¢ mély minimalné¢ dvé déti, coz mélo slouzit pro podporu
porodnosti, ov§em piispevky nad Ctyti déti byly naopak velmi nizsi, coz bylo opatfeni, které
rovnéz smétovalo proti Romiim. Zamérné také byly potlacovany rizné feministické a Zenské
spolky, které by mohly vzbuzovat touhu po svobodé, coz by mohlo uskodit pronatalistické
politice.

Intimita podle socialistickych ideji v Ceskoslovensku méla spravné patiit pouze do
manzelstvi. Intimita bylo néco jako soukromé podnikéni, jedna z mala moznosti, kde bylo
mozné uskutecnit svou seberealizaci. V 50. letech byli zeny a muzi vnimani jako sob¢ rovni
a idealem bylo, aby se seznamili v heterosocialnich kolektivnich pracovnich piilezitosti a
poté uzavieli manzelstvi. V 70. letech ve znameni reforem ovSem pfedstavy a rovnost zen
opét utrpély (Liskova, 2016, s. 211-235). Béhem normalizace muzi a Zeny déle pokracovali
v praci, ovSem ocekavalo se, ze vlastni seberealizaci uskutecni doma. Laska byla vnimana
jako pouto, které je uzce a vylu¢né spjato s rodinou. Strategii v 70. letech bylo vrazit klin
mezi vefejnou a soukromou sféru tak, aby lidé¢ ztratili zdjem o politicky zivot a soustiedili
se pouze na rodinny zivot. Dalo by se hovofit o tzv. privatizaci rodiny. Cilem bylo, aby
spolecnost byla spokojena, atomizovana, a hlavné snadno ovladatelna.

Moznost realizovat se byla Ceské rodiné vracena s politickou a ekonomickou

transformaci v 90. letech (Mare§ a Mozny, 2005, s. 67-90). OvSem zavislost rodiny na
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institucich je v ceské spolecnosti stale velmi citelné znatelnd. Po zméné€ rezimu rozhodnuti
vdat se, kvtili narastu novych ptilezitosti a moznosti novych zivotnich drah, ztratilo ¢astecné
na atraktivité. Nastup spotiebnich piilezitosti ovSem adekvatné nerostl s kupni silou, ¢imz

naklady na rodi¢ovstvi prudce s otevienim ekonomiky prudce vzrostly.

4.3 Svatba, manZelstvi a rodina po roce 1989

Pielom 20. a 21. stoleti pfines] mnoho zmén v mnoha zemich a stejné tak i v Ceské
republice. K zasadnim zménam patii napiiklad zmény tykajici se hlavné rodinného a
reprodukéniho chovani. Zmény v demografickém a reprodukénim chovani jen kopirovaly
zmeény, ke kterym postupné dochédzelo v zapadni Evropé jiz diive, zapadni Evropa zazivala
tento trend jiz o 10-20 let diive. Pad rezimu tyto jen zmény urychlil (Pavlik, 2002, s. 6-10).
Podle sociologa Ladislava RabusSice (2001, s. 221-235) doslo k transformaci spole¢nosti a
nasledné k demografické zméné. Doslo ke zméné napfi¢ vSemi spektry, bylo tedy zcela jisté,
ze tyto zmény znamenaly zmény i v uspofadani ve spolecnosti. V ramci téchto zmén doslo
ke zménam hodnot, a to zejména u mladych lidi narozenych v 70. a 80. letech minulého
stoleti. Kolektivismus propagovany minulym rezimem vystfidalo hlavné smysleni
prichazejici ze zédpadu a tim byl individualismus. Tyto zmény se pak zcela jist€¢ promitly 1
do partnerskych vztahti. Do popfedi se dostala seberealizace, napiiklad skrze vzdélani a
zakladani rodiny se odsouva na pozdéjsi ve€k. Odkladani zakladani rodiny je taky nasledek
ekonomické zmény ve spolecnosti a strach z nezaméstnani. Tento tlak pak vede nejdiive k
profesni realizaci a k ekonomickému zajisténi a poté az k zalozeni rodiny. Toto reprodukéni
chovéni zna¢i prechod Ceské republiky ke strategiim lidi v modernich statech. Shate¢nost
se po roce 1989 vyrazné snizila. Pocet siatkl v roce 1989 pohyboval okolo 81 tisic, v roce
2000 jich jiz vyrazné ubylo a pocet snatkii byl néco malo okolo 55 tisic (Hamplova, 2003, s.
11). Odkladani matetstvi a snatek také souvisel sinformovanosti o antikoncepcnich
metodach a s rozsifenim hormonalni antikoncepce, ktera umoznila Zendm vétsi kontrolu.
Zaroven moznost vlastni realizace, at’ uz rozsifenim vysokych skol ¢i s moznosti odcestovat
do zahranici (Fialova; Kalibova, 2010, s. 145). V roce 1990 se vSak doslo k vyrazné intenzité
narlstu snatecnosti, a to o vice nez 10 tisic uzavienych manzelstvi vice nez v roce
predchazejicim, a to zejména proto, ze vlada vyhlésila, Ze do jednoho roku bude zrusena
vyhodna tzv. pro siatkova politika (Fialova, 2007, s. 39).

S rozsifenim trhu a dalSich moznosti vzrostla 1 pracovni konkurence, coz nutné

muselo vést k vétsi kvalifikaci, at’ uz skrze vzdélani ve skole, tak skrze pracovni zkusenosti.

37



Delsi studium a budovani kariéry ovS§em mnohdy znamené odsouvani manzelstvi a matef'stvi
na pozdéji. Statni podpora studentskych manzelstvi a jiné socidlni podpory byly jiz
minulosti, navic bytova situace tomu také moc nenapomadahala. Na zacatku 90. let
dostudovala vysokou skolu sedmina tehdejSich mladych, koncem 90. let uz poc¢et odpovidal
jedné péting (Pavlik, 2002, 7-12). Mladi a dospivani se timto zna¢né prodlouZzilo, mnoha
mladych lidi, déle studovalo a déle bydlelo ¢i bylo podporovdno ze strany rodict. Tyto
zmény chovani se pak reflektuji do celkového populacniho riistu a ovliviiuji strukturu slozeni

obyvatelstva, ktera dale ovliviiuje cely socialné ekonomicky vyvoj zemé.

Tabulka 2 Vyvoj po¢tu uzavicenych siatki

Rok Pocet uzavienych
snatkill
1973 99 518
1977 93011
1981 77 453
1984 81 714
1987 83 773
1989 81262
1991 71973
1999 53523
2004 51447
2009 47 862
2013 43 499
2017 52 567
2019 54 870
2020 45 415

zdroj: Podle dat CSU (Stoleti v &islech — siatky a rozvody), vlastni zpracovéni

Béhem devadesatych let se utvotili dvé skupiny lidi, prvni skupinou byli lidé, ktefti

stale preferovali model siatku a pofizeni v niz§im v€ku a druhd skupina, kterd kvili novym
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moznostem, ale zaroven nejistoté tento svazek odsouvala (Kucera, 2000, s. 75). Od roku
1992 dochazelo ke konstantnimu snizovani poctu manzelstvi. Zatimco v roce 1989 ¢inil
pocet svazki 81 000 o ¢tyti roky pozdéji pocet svazki €inil pouze 43 499. Od roku 2004 az
do roku 2007 doslo k mirnému zvyseni poctu snatkii (Rychtatikova, 2008). Od roku 2007
vSak ktivka az do roku 2013 byla opét v poklesu, ke zlomu doslo az v roce 2016, od té doby
stiateénost opét roste (CSU, 2020).

Po prudkych zménach, které nastaly v oblasti manzelstvi a rodiny v 90. letech v
disledku boomu novych pfilezitosti a moznosti se situace pomalu ustaluje. Vice jak polovina
lidi starSich 20 let zije v manzelstvi, lidé ovSem vstupuji do manzelstvi o néco pozdé&;i.
Ptistup k manZzelstvi a rodin€ se ov§em oproti pfedchozim generaci piili§ nezménil, posunula
se jen v€ékova hranice v duisledku budovani kariéry a seberealizace. Spolecnost je také vice
tolerantni, coz vede ke vzniku novych rodinnych uspofddéani, kterd nejsou manzelska
(Macek; Vanickova 2007, s. 446-450).

V pozdnich 90. letech zacala mit spolecnost jisté obavy z vyvoje populacnich trenda,
které nastaly po roce 1989. Devadesata 1éta by se totiz dala charakterizovat jako depopulacni
a rodina Celila krizi. Porodnost a siate¢nost vyrazné zacala klesat, a naopak zacala stoupat
rozvodovost (Rabusic, 1996, s. 30-41). Ve spoleCnosti zaznivaly i obavy ohledné osudu
¢eského naroda ve spojitosti s jeho ipadkem a vymirdnim. Podle RabusSice (1996) se ovsem
rozhodné nedd mluvit o upadku rodiny nybrz, Ze stav spoleCnosti spiSe, neZ na Upadek
ukazoval na zmény ve spolecnosti, které pfirozené probihaly v ndvaznosti na rozvoj. Snizil
se 1 poCet déti pfipadajici na jednu domécnost, pocet pofizovanych déti se ustalil na dvou.
Navic podle Rabusice (1996, s. 40) v demokratickych spolecnostech neexistuje zadny
zpusob, jak ovlivnit pronatalni chovani lidi. Vyzkum c¢innosti ponatalitnich politik navic
ukazuje, ze se tyto aktivity nesetkavaji s pfiliSnym Gspéchem. Nizk4a plodnost ov§em s sebou
pfinasi i naptiklad starnuti populace (Fialova a kol), 1997, s. 94-110). Podle Fialové a kol.
(1997) ovsem odkladani manzelstvi a s tim souvisejicim pofizeni potomku nelze odkladat
do nekonecna, protoze piece jen nejde jen o individualni volbu, protoze tato volba je
ovlivnéna zejména biologicky. S tim, jak se demokratizovala spolecnost stala se vice
socialné mobilngjsi. S vice moZnostmi a piilezitostmi se spolecnost stale vice riznorodéjsi,

typickym piikladem jsou rtzné zivotni cile a pluralita nazorii. Coz se projevilo 1 na vuli
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uzavieni siatku. Lidé uz kvtli vstupu do manzelstvi neceli socidlnimu tlaku, ale zalezi spiSe

na duvodech osobnich a emocionalnich.

Velky vyznam ma hlavné zména zivotnich podminek a drah Zen, které maji vice
moznosti, a to se odrazi na celkové struktuie rodiny (Fialové a kol.), 1997, s. 109). Oslabeni
manzelstvi a preference nerodinného samostatného bydleni jsou z n¢kolika ze znakti druhého
demografického piechodu (Sobotka a kol., 2003, s. 249-256) Kazdy piechod souvisi s
logickou posloupnosti jednotlivych logickych fazi, jedna faze predchazi t¢ druhé (Van de
Kaa, 1989 dle, [Sobotka, 2003, s. 251)

Podle Tucka a kol. (1998) doslo v 90. let k tomu, Ze nazory na manzelstvi a rodinu
se znacné rozkolisaly k cemuz ptispély zmeny ottéasajici celou spolecnosti, postupné by vSak
meélo dojit k ndzorovému ustaleni a k vyhranéni ndzort (Tucek, 1998, s. 46-51). Za pomérné
kratkou dobu se kviili hospodaiské zméné zacala pietvaiet demografie a v Ceskoslovensku
byla jedna z nejnizsich porodnosti v porovnani s ostatnimi postsocialistickymi zemémi

(Stipkova, Kreidl 2012, s. 123).

Manzelstvi dnes podporuji spiSe pary, které maji rodice ¢i prarodice, ktefi se
nerozvedli, mladi lidé, tak povazuji jejich Zivot a manzelstvi za $t'astné (Hamplova, 2002, s.
11) Manzelstvi je zatim stale siln€ spjato s rodicovstvim, mnoho part stale uptednostiiuje
piivést nového potomka idedlné do manzelstvi. Manzelstvi pak neni cilem, ke kterému lidé
smétuji, ale spiSe prostiedek €i nastroj pro napliovani dalSich potieb. Podle Paloncyové
(2002, s. 17-23) si mladi lidé zodpovédnost spojenou se vstupem do manzelstvi a pofizeni
vstupem do manzelstvi a potizeni rodiny povazuji mladi lidé vlastni finan¢ni nezavislost a

podpora rodiny se odsunula az k poslednim moznostem.

Profesorka na rodinou politiku Ann-Zofie E. Duvander (1999, s. 698-717) zminuje,
ze pro vybér vstupu do manzelstvi je dulezitd jak ekonomickd, tak socidlni stranka. Z
ekonomického hlediska je dilezita stabilita, at’ uz se stdlou praci nebo s tim souvisejici
finan¢ni zajiSténosti. Zaroven ze socidlniho hlediska jednici uplatiuji své zdzitky a
zkuSenosti ze svého détstvi ¢i adolescence. Odkladani potfizeni potomkt, vSak podle

Sirovatky (2003, s. 39) neznamena to, Ze by lidé déti viibec nechtéli. Piani potidit si dité v
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Ceské spolecnosti stale pietrvava, a to zejména kviili emocionalni zkusenosti, kterou s sebou
pofizeni potomka piinasi. Pofizeni potomka s sebou sice pfinasi piijemny emocionalni
zazitek, ale zaroven také piinasi omezeni ptilezitosti, naptiklad pracovnich, a to zejména pro
zeny. Podle Mozného (2008, s. 147) neni az tak dilezité¢ legitimni manzelstvi, jakoZto
rodicovstvi a spolec¢nd participace na vychové potomka. Rodicovstvi je nezbytné pro vyvoj
jedince a nezalezi az tolik na tom, zda jsou jeho rodice svoji nebo nejsou.

Pokles snatec¢nosti a odkladani zalozeni rodiny podle Prudkého (2009, s. 273-276)
zcela jisté¢ souvisi s pro ménou hodnot s poklesem nabozenskych hodnot a celkovym
tipadkem naboZenstvi. Proména hodnot v Ceské republice, jak uZ bylo zminéno kopiruje
vyvoj zapadnich evropskych zemi, ale na rozdil od vyvoje v evropskych zemi si mizeme v
Ceské republice v§imnout vétsiho poklesu hodnot politickych, ob&anské angazovanosti,
hodnot rodinnych a nabozenskych. Coz je podminéno, ¢im dal vétsi honbou za vlastnim

Stéstim/ hédonismem.

Instituce rodiny se v pritbéhu ¢asu zasadné proménila. Vznikaji nové formy souziti,
proméiuje se skladba, obsah vztahii, zpiisobu zivota a rodiny (Sykorova, 2009, s. 43).
Pfistup dnesnich lidi k manzelstvi a rodiné se vyrazné lisi od piistupu lidi ptedchozich
generaci, coz ovliviluje vétsi spektrum rodiny a mezigeneracéni vztahy. Rozdily jsou vnimany
v zivotnich drahéach, v Zivotnim pfistupu, prioritdch a hodnotach. Naptiklad rozhodnuti mit
déti, je brano jako samoziejmost a jaka si norma, ktera do rodiny patii. (Rabusic, 2001, s.
207-213). Moralni norma vstupu do manzelstvi a pofizenim ditéte byla nahrazena
soukromou moralkou, manZzelstvi a rodina pfestaly byt vefejnou instituci, ale staly se
soukromou zélezitosti.

Ackoli rostoucim poctiim nesezdanych souziti, manzelstvi je stdle mladymi vnimano
jako nejspravnéjsi forma souziti. Coz ukazuje i to, ze nesezdané souziti je vnimano jako
spiSe jaky si pfedstupeit manzelskému souziti. Podle Fialové (2010, s. 143) s dlouhodobym
nemanzelskym souzitim pocitd do budoucna pouhd desetina lidi. Kohabitace je spise
predstupném k opravdovému manzelstvi. Je to zplsob, jak si pifedem ovéfit urcitou
kompatibilitu partnert, jak spolu zvladnou vést spole¢nou domécnost. Kohabitaci 1ze podle
partnerti pfedem otestovat kvality ¢i nedostatky partnera ¢i celého vztahu (Hamplova,

Pikalkova, 2002, str. 374).
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Podle Giddense (2012, s. 68-72) dnesni mladi lidé vkladaji do vztahi az nerealna
ocekavani a idealistické predstavy, které souvisi s osobni realizaci a honbou za $téstim, coz
Castokrat vede k rozvodiim. Lidé¢ si zidealizovavaji manzelstvich svych rodicu ¢i prarodict,
které ovSem az tak dokonalé, jak je vnimaji, také nebyly. Giddens také zavadi novy termin
pure relationship. Coz v piekladu znamena &isty vztah. Cisty vztah je socidlnim vztahem,
kde kazdy jedinec v paru ma vlastni diivod, pro¢ v takovém vztahu setrvavat. Parovani jiz
tak neni o nalezeni toho pravého, ale o nalezeni emocni vazby, ktera trva tak dlouho, dokud

to obou z paru vyhovuje.

Podle Petra Smolky (2002, s. 49) za riistem nesezdaného souZiti a s tim
souvisejicim narastem déti narozenych mimo manzelstvi souvisi to, ze manzelstvi se stalo
mén¢ vyhodnym. Zmeéna zékonli a dani prosté manzelstvi nad nemanzelskym souzitim
zna¢n€ znevyhodnovala. Z hlediska financi se tak vyplatilo Zit na tzv. psi knizku. Vstup do
manzelstvi dnes souvisi hlavné s vnimanim jedince a nikoli s vnimanim spolecnosti jako to
bylo diive. Zalezi na psychickém a socioekonomickém stavu jedince. Jelikoz stat dnes oproti
minulému rezimu nezajiStuje témei zadné jistoty, at’ uz se jedné o bydleni nebo zaméstnani,
je na samotném jednici, aby se o sebe postaral a zajistil zdzemi pro budouci rodinu, coz
vyzaduje néjaky urcity Cas, ¢imz se vstup do manzelstvi a zaklddani rodiny odklada.
Nesezdané souziti navic vice umoziuje realizovat individudlni pozadavky a vice se
soustiedit na sebe. Chaloupkova (2010, s. 376-385) zminuje pojem de-standardizace, ktery
vztahuje k zivotnim drahdm jedinci. Nejvice rozdilné Zivotni drahy jsou zaznamendvany u
lidi kolem 25. v&ku. Zatimco ve v€ku 20 let jesté vétsina lidi nezije v trvalém partnerstvi, jiz
o 10 let vétSina lidi vétSinou tranzici jiz prosla a dochazi k ustaleni. Ackoli se posunuje v€k
naplnovani jednotlivych drah neustale posouva, jednotlivé Zivotni drahy si zachovavaji
néjakou urcitou posloupnost.

V souvislosti s rozsifenim moznosti vzrostla i obrovskd nejistota a obavy z
budoucnosti a manzelstvi stale poskytuje urcitou jistotu a pocit zazemi, které je v modernim
nejistém svété dilezité (Beck a Beck-Gemstain, 2004). Nejdilezitéjsi je najit rovnovahu
mezi rozvijeni samotného ja a individualizaci a zaroven byt schopen soucasti trvalého
svazku s nékym, kdo téz prochdzi individualizaci a sladit své zajmy. Dulezité je tedy skloubit
a harmonizovat jednotlivé zZivotni dréhy, jednotlivé je rozvijet, ale zaroven respektovat a
pecovat o tu spolecnou. Rodina je pak néco, co znesnadiiuje individualizaci, naopak

piisuzuje role a oc¢ekavani (Sullerotova, 1998, s. 67). Navic vstup do manzelstvi uz neni
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nutné spojen se vstupem do dospélosti jako tomu bylo diive. V zivotnich drahach jedince se
posouva do pozdéjsiho veéku a jiz neni ni¢im podminéno. (Rabusic, 2001, s. 41).
Podle Maliny a kol. (2015, online) soucasna rodina odpovida hodnotdm, které jsou

nastavené v dneSni moderni spole¢nosti. Patii sem hlavné jiz vySe zminéna individualizace,

Obrazek 1 Porizeni potomka versus prvni siiatek
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Zdroj: CSU — Vyroéni zprava (2020), online
tedy zamétovani se na uspokojovani potieb jedince po vzoru v zdpadnich civilizacich. S tim
souvisejici 1 nizka stabilita manzelskych vztahti a vysokad rozvodovost, jakmile jedinci
nejsou spokojeni, tak ze vztahli utikaji. Pfestoze je odchod z manzelstvi tak castym
fenoménem, potieba sdileni zivota s nékym je natolik silnd, Ze se navazuji vztahy nové, ¢imz
autor potvrzuje velmi Castou tzv. sériovou monogamii. Dal§imi typickymi charakteristikami
jsou odkladani vstupu do manzelstvi do pozdniho véku a zaroven odkladani pofizeni si
potomkli. Moderni manZelstvi a rodina vSak stale vykazuji nejméné dvé funkce totozné s

rodinou tradi¢ni, a to funkci biologickou a socialni (Simota, 2005, online).
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4.1.2.1 Rist mimomanzelskych uspotadani

Na ptelomu tisicileti byly zaznamenan vyssi rist nemanzelskych souziti a s tim 1 riist
narozenych nemanzelskych déti (Chaloupkova, 2011, s. 30-39). Potomek ¢i nesezdané
souziti ovSem neznamend odmitani manzelstvi, €asto je totiz planovani potomka a svatby
planovano soucasné. Nesezdané souziti pak neni vnimano jako jaka si alternativa pro
manzelstvi, ale spiSe jako pfipravna faze na manzelstvi. Akceptace spolecnosti ohledn¢
ditéte pted svatbou se ukazuje i ve statistikdch. V 80. letech se vdavalo az 60 % t€hotnych
nevést v roce 2006 tento pocet klesl ke 30 %. Podle sociolozky Jany Chaloupkové (2011)
vstoupila do manZzelstvi neceld 1/3 matek po narozeni prvniho ditéte. Rist poctu déti, kteti
se narodi mimo manzelstvi je pravdépodobné jen odrazem toho, ze se prodluzuje doba
nemanZelského souziti.

Nesezdané souziti neni vniméano nijak negativné, jako tomu bylo za normalizace, ale
zaroven manzelstvi neni vnimano jako zbyte¢nost (CVVM, 2017, online). Podle Mozného
(2006, s. 255) se rodina zasadné promenila, jiz neplni funkce zékladni, ale spise je dopliuje,

rodin¢ zustala naptiklad funkce poskytujici citové bezpeci, kterd se jevi dnes jako jedna

NS4

K nejzasadnéjsim sociodemografickym zménam, ke kterym po roce 1989 doslo, patii
zejména sniZzeni miry siateCnosti, rast primérného véku pii vstupu do manzelstvi, nartst
samozivitelll a nizeni miry porodnost (Planava; Pilat, 2002, s. 122). I pies miru poklest
snateCnosti na pielomu 20. a 21. stoleti se podle prizkumi na piiklad z vyzkumu Jany
Poloncyové (2002, s. 65-67) s ndazvem Rodinné chovani mladé generace ukazuje, Ze
manzelstvi ma ve spole¢nosti stale silné postaveni.

Zmény ve snatecnosti nejspiSe souvisi 1 se zménou spolecenského usporadani.
V tradi¢ni rodiné muz tvrdé pracoval a potieboval Zenu i déti, jinak by praci sam nezvladl,
coz plati i naopak (Sokol, 2015, online). Pravé proto se az do nedédvna rozpad manzelského
souziti nebyl tak bézny. Dnes se uzivit jako samostatna jednotka je jiz velmi snadné a
mnohdy 1 snazsi. Rodina a manzelstvi jsou dnes touto skutecnosti velmi oslabeny. Stale je
vSak manzelstvi navzdory tomuto preferovano. Mozna proto, Ze v dneSnim nejistém svété je
vnimano jako jaka si ovéfend jistota, slib, zavazek, Ze se na sebe lidé mohou vzdjemné

spolehnout.
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Jak jiz bylo zminéno vySe a je patrné z Tabulky 1 Vyvoj poctu uzavienych siatkd,
pocet snatkli od roku 2013 opét roste. Rust zfejmé zplisobil hlavné piiznivy ekonomicky
vyvoj a tim zvySeni Zivotni Grovné obyvatel. Ze svateb se opét stala véc vetfejna, k Cemuz
velkou zasluhou ptispéli socidlni sité. Ze svateb, které byly diive spiSe formalnim aktem se
stavaji opét ritudly, které jsou spojené se zazitkem, ktery je sdileny vefejné, at’ uz se
znamymi osobné ¢i skrze socidlni sité.

,.Mit svatbu je trendy. Nejlip ve stodole a s hashtagem* (Cerna, 2019, online).
Piima uméra se ukazuje i skrze vzdélani. S tim, jak roste ve spolecnosti vysokoSkolské
vzdélani roste i poet uzavienych siatkii. Podle zjisténi CSU obecné lidé s vysokogkolskym
vzdélanim uzaviraji manzelstvi sice o néco pozdéji, ovsiem mnohem ¢astéji nez lidé s niz§im
vzdélanim. Zaroven jiz neni zvykem, aby svatbu platili rodice (popf. rodice nevésty), svatbu
si Casto snoubenci plati sami. A prave proto, Ze si snoubenci Casto plati svatbu sami, mohou
si ji usporadat podle svych piedstav a jiz se nemusi tolik bat tlaku ze strany rodica. Typické
pro soucasné svatby je také to, ze svatby jsou mén¢ Castéji kondny na ufadé, ale presouvaji
se na méné obvykla mista, naptiklad jako jsou lesy &i louky. Cast&j§imi se stavaji i svatby
mimo Ceskou republiku. Charakterizovat dne$ni svatbu je velmi sloZité, zatimco pro svatbu
pfed rokem 1989 bylo typické mit obfad na radnici (ndrodnim vyboru), poté nasledoval
slavnosti obéd a v odpolednich a vecernich hodinach nasledovala pfedevsim tanecni zabava.
Dnes je tomu Casto jinak a svatby maji mnoho podob a stale se méné se podoboji piivodnimu
ritudlu. Popularita svatby roste s tim, jak jiz neni brana jako povinnost, ale spise jako velka
oslava lasky spojend se zébavou, kterou si lidé mohou uspotadat podle svych piedstav

(Cerna, 2019, online).

4.1.1 Reflektované divody pro vstup do manZelstvi

Diivody pro vstup do manzelstvi mohou byt rizné. Ukazuje se, Ze motivace vstupu
do manzelstvi se z hlediska generaci vyrazné rozliSuje. Pro obdobi pfed rokem 1989 platilo,
ze lidé do manzelstvi vstupovali jak dobrovolné, protoze osobni zZivot spojeny s rodinou a
jak jiz bylo zminéno vySe, manZelstvi a rodina byly ¢asto jedinou moznosti seberealizace.
Navic skrz celou tehdejsi spolecnosti byl vyvijen tlak na to, aby se udrzovaly urcité normy,
do kterych patfil 1 vstup do manzelstvi, a to zejména pied zaloZzenim rodiny. Jakékoli jiné
chovéni ve spole¢nosti, které vybocovalo z norem a piedstav spolecnosti bylo povazovano

za patologické. (KrySpinova; Balvinova, online).
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Castym divodem pro uzavieni manzelstvi bylo neplanované t&hotenstvi. Z vyse
uvedenych zjisténi o znalosti antikoncepcnich metod a sexualni vychové byli informovani
spiSe muzi, oproti tomu zeny na tom byly o poznani hlife, az ¢tvrtina neméla pted svatbou
napiiklad o antikoncepci viibec ponéti. Kazda ¢tvrtd nevésta ve mésté jiz ocekavala v Case
svatby potomka a na vesnici tomu tak bylo u kazdé paté nevésty. (Brablcova, 1977). Jako
hlavni davod vstupu do manzelstvi v disledku t€hotenstvi zminuje 1 jeden z informatort Jiti

(55 let):

,, ...sem si pomalu ani poradné nezarandil a uz sem byl okrouzkovanej, ani nevim, jak se to
v§echno semlelo. Vzit jsme se museli no, jako presto nejel viak, ale tak proc¢ ne, Evéa byla

moc pékna holka a porodila mi dva krasny kluky, takze, co si asi clovék miize vic prat. *

Tento diivod ovSem spousta parti nechtélo uvadét jako hlavni diivod a Casto kladly
daraz na to, Ze hlavnim diivodem vstupu do siiatku byla laska a vii¢i siiatku z té¢hotenstvi se
chtély, co nejvice vymezit (KrySpinova a Balvinova, online). Tato skutecnost se ukéazala 1
v ¢asosbérném dokumentu od Heleny Ttestikové Manzelské etudy (viz kapitola 4.4), kde
nektefi pravy divod vstupu do manzelstvi — téhotenstvi zamlcely. Jednim z prikladi mize

byt i vypoveéd informétora Jitfiho (64 let):

. Maruska byla sice jesté mlada... osmndct let, ale prislo to, jak to prislo. A ted uz jsme spolu
pres 40 let no a mame krasny tri holky a ted’i tu ¢tvrtou nejmensi, a to je prece radost [...]

O cem jinym ten Zivot je... ,,

Dals§im diivodem pro vstup do manzelstvi pted rokem 1989, zZe bydleni pied svatbou,
stejné tak, jako t€hotenstvi, které bylo také vniméno jako nevhodné. Navic ziskani statniho
bytu a ziskani podpory jako byla napiiklad manzelskd pljcka se vztahovala pouze na
manzele. Manzelstvi bylo tak ¢asto jedinou moznosti na osamostatnéni se a ziskani moznosti
vlastniho bydleni, Casto byl rodinny Zivot i jedinou z mala moznosti, jak se v zivote

realizovat, coZ znamenalo, ze rodinny zivot byl ¢asto prioritou.

Dtivodem pro uzavieni manzelstvi byla zcela jisté 1 laska. Navic lidé ¢asto vstupovali

do snatku v nizkém véku a po pomérn¢ kratké dob¢ vztahu. CoZz potvrzuji ptedchozi
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prazkumy v kapitole 4.2. Vek zen pti vstupu do manzelstvi se pohyboval kolem 20. véku u
muzi to bylo o par let vice. Na vesnicich a u d€lnickych tfid byl vék snoubenct vstupujicich

do manzelstvi jestd nizsi (Svarcové; Prokopec, 1969, s. 496-507).

,»No my jsme se hlavnée chtéli, co nejdriv vzit, Mila bydlela daleko a méli jsme se radi a chteli

byt spolu. *“ (Vladimir, 63 let)

Informator Jaroslav (65 let) pfi rozhovoru zminil, Ze vstup do manzelstvi doptfedu nijak

zv14st nepromyslel.

., No méli jsme se radi a ty tri roky mi prijdou takovy idedlni, takze uz byl cas se vzit a mit
néejakou tu rodinu, coz se povedlo. Nejak zvlast jsme nad tim nepremysleli. *“ (Jaroslav, 65

let)

Casto pary, které se braly pied rokem 1989 braly manZelstvi jako samoziejmost,
ktera je pfirozend a nezbytnd norma v zivoté ¢lovéka. Manzelstvi braly viceméné¢ jako bézny

jev a nezbytny fakt, ktery by diive nebo pozdéji stejné prisel.

,, ... Vite co, pro mé to prosté bylo prirozeny, védeli jsme, Ze nds to jednou ceka, tak proc¢ do

toho neprastit... méli jsme se radi, tak co by clovek chtel vic... “ (Jiti, 64 let)

,,Clovek k tomu prosté tak néjak dospéje [...] chce se osamostatnit a Zit si podle svyho...

(Vaclav, 56 let)

Naopak u paru, které se braly po roce 1989 je patrna vétsi rozvaha a typicky byl i
del3i vztah pied vstupem do manzelstvi. Casto spolu partneii pied svatbou bydli a tvoii
spolecnou domacnost, takze vstup do manzelstvi pro né¢ neznamend kompletni zménu a
proménu jejich zivota. Svatba a manzelstvi se casto jevi jako symbolického nebo
romantického charakteru. Misto vstupu do manzelstvi se do poptedi naptiklad dostava
seberealizace, napiiklad skrze vzdélani a zaklddani rodiny se odsouva na pozdéjsi vek.
Zejména v disledku mnoho moznosti at’ uz ptes studium, kariéru nebo cestovani a dalsi.
Mnohdy vstup do manzelstvi je spojovan s praktickymi zalezitostmi jako je stejné ptijmeni,

zajisténi rodiny hlavné ve spojitosti v zalezitosti pofizeni si potomkl nebo snazsiho zajisténi
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a usnadnéni poskytnuti hypote¢nich uvérG. Manzelstvi totiz pfedstavuje moznost
materidlniho zabezpeceni a jistoty. Lidé navic chtéji svého partnera nejdiive pofadné poznat,
nez se rozhodnou, ze s nékym budou travit cely Zivot. Nyni lidé kvili vstupu do manzelstvi
neceli az tak velkému socialnimu tlaku, ale pfi rozhodovani, zda vstoupit do manzelstvi

anebo nikoli, zalezi spiSe na diivodech osobnich a emocionélnich (Fialova, 1997).

Informatofi a informéatorky, které se brali po roce 1989 v rozhovorech zminovali i1 akt
zasnoubeni, ktery byl ¢asto spojovan s romantickym prvkem. Krok, ktery byl o¢ekavam po

urcité fazi vztahu, a to zejména Zenami.

,,Honza doma cekal s pizzou, kdyz jsem ji oteviela, byl tam uprostied prstynek a Honza se

konecné vyslovil. ““ (Ivana, 25 let)

,,Po péti letech se konecné odhodlal a pozadal mé o ruku. “ (Tereza, 26 let)

Ptikladem mutze byt vypovéd informatorky Ivany (25 let), kterd napiiklad zdtraziuje 1
spoleCensky vyznam svatby, a to je spoleCenska deklarace a oslava spole¢ného zadvazku pred

o 24

a velky vyznam pro né méla i vefejna oslava.

., No s Honzikem uz jsme spolu 5 let bydleli, planovali stavbu domu, a tak néjak jsme se o
tom spolu bavili, Ze bychom se tedy mohli i vzit, kdyz stejné uz spolu fungujeme jako manzelé,

“«“

tak proc to nepotvrdit i verejné a neslavit to spolecné s prateli.

Dtlezitost vstupu do svatby pied potfizenim si potomkl zminuji i informatofi Iveta (30 let)

a Ondfej (29 let):

., No ja jsem Ivetku zadal o ruku s tim, Ze se oba moc milujeme a chceme tuto lasku stvrdit

pred Bohem a rodinou [...] a poté rodiciim poridit néjaké to vnoucatko, coz se vilastné

povedlo, i kdyz to nakonec nebylo tak, jak jsme si predstavovali...
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,»No vzhledem k tomu, Ze jiz nejsem nejmladsi a jiz jsem zacala touzit po ditéti a Ondrova

rodina je vérici [ ...] tak svatba byla vlastné logicky krok...

Podobny piistup ukéazala informatorka Ivana (28 let), kterd ve vstupu do manzelstvi vidi

zajisténi potomk:

,, ...Nno pak jsme s Pepu tak néjak chodili asi dva roky a pak jsme zjistili, Ze jsem teda tehotna.
Tak Pepa navrhnul, Ze, kdyz uz jsem teda teéhotna, tak se teda vezmem... no neni to tak, ze
bychom se brali, Ze bychom museli, ale tak prislo nam to spravné viici rodiné, a hlavne viici

tomu ditéti. Prece jen je svatba takové zajisteni té rodiny. “ (Ivana, 28 let)

Prestoze manzelské pary pred rokem 1989 cCelily velkému spoleCenskému tlaku hlavné ze
strany spole¢nosti, pfesto se neda fici, ze pary, ktefi se brali po roce 1989 by zadnému tlaku
necelily. Spolecensky tlak je patrny stéle, a to zejména ze strany rodiny. Tlak je stale vyvijen
zejména se zalozenim rodiny, kdy podle vyzkumu CVVM si az 60 % respondenti mysli, ze
Pro vychovu déti je velmi dulezité, aby méli rodi¢e uzavien snatek (Kuchatova, 2017,

online)

4.1.2 Vztahy jednotlivych respondentii pired vstupem do manzZelstvi

V minulém rezimu byl na mladé lidi byl vyvijen tlak, aby vstupovali do manzelstvi,
protoze tzv. souziti na hromadce nebo nemanzelské déti nekorespondovaly s tehdejSimi
normami a idealy ve spolecnosti, ktery tehdejsi rezim lidem vnucoval. Lidé se brali v celkem
brzkém véku (Balvinova; KrySpinova, online). TakZe v4zné&jsi zndmosti nebo bydleni pred
svatbou nebylo béznym jevem. Zejména proto, ze k navazovani vaznych znamosti, které
koncily snatkem pfistupovaly zeny v 18 letech a muzi pak ve 21 letech. Po roce 1989 se
tento tlak ustalil a doslo k proméné celé spolecnosti, spolecné s jejimi normami a hodnotami.
Do poptedi se naptiklad dostava seberealizace, naptiklad skrze vzdélani a zakladani rodiny
se odsouva na pozdé¢jsi vek. Odkladéani zakladani rodiny je taky nasledek ekonomické zmény
ve spolecnosti a strach z nezaméstnani. Tento tlak pak vede nejdiive k profesni realizaci a k
ekonomickému zajisténi a poté az k zaloZeni rodiny (Rabusic, 2001, s. 42). Spolec¢nost je

také vice tolerantni, coz vede ke vzniku novych rodinnych usporadéani, kterd nejsou
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manzelska (Macek; Vanickova 2007, s. 446-450). Odkladani matetstvi a snatek také souvisel
s rozSifenim hormondlni antikoncepce, kterd umoznila Zenam vétsi kontrolu. Zvysila se 1
informovanost mladych lidi. VSechny tyto zmény umoznovaly navazovat vaznéjsi vztahy,
které nutné nevedly k svatbé a manzelstvi. Zvysila se 1 dostupnost a tolerance k umélému
preruseni téhotenstvi, coz také znamenalo, ze nechténé t€hotenstvi nutné nevedlo ke svatbé.
(Hamplova, 2002, s. 23). Kazdy jedinec v paru ma vlastni divod, pro¢ v takovém vztahu
setrvavat. Parovani jiz tak neni o nalezeni toho pravého, ale o nalezeni emocni vazby, ktera

trva tak dlouho, dokud to obou z paru vyhovuje (Giddens, 2012, s. 71).

U vSech informdtorti, ktefi se brali pfed rokem 1989 platilo, ze vztah
s manzelem/manzelkou byl zarovenl prvnim vaznéjSim vztahem. Zaroven vSichni
informatofi zacali tvofit spolenou domacnost az po uzavieni snatku. Pofizeni potomkt bylo

planovano az po svatbé, ale ne vzdy tomu tak bylo.

., Tak nejake ty detské lasky urcité probehly, ale Jirku jsem potkala jako mlada... no a
netrvalo to dlouho a byla jsem téhotna. Takze se da vict, Ze Jirka byla takova moje prvni

laska... " (Eva, 53 let)

Prvni vazna zndmost byl i Jaroslav (65 let) pro Emilii (65 let):

., ...vzhledem k tomu, Ze jsme spolu randili uz od patnacti a po tiech letech byla svatba, tak

tam nebyl moc prostor pro nejaky dalsi vztahy... “ (Emilie, 65 let)

U Informatortt Vaclava (56 let) a Miloslavy je patrny jesté vliv na manzelstvi a svatbu

katolické viry, kde je dliraz na tzv. Cistotu pted svatbou.

., ...vdavala jsem se ve 25 takze jsem pochopitelné jeden vztah za s sebou méla, ale vzhledem
k tomu, Ze jsem verici, nic vazného pred svatbou neprobéhlo. Dnes k tomu i mladi verici

pristupuji jinak... “ (Miloslava, 59 let)

., -..jd teda na rozdil od Milusky Zadny vztah nemel, po vyuceni hned vojna... no proste na
holky nebyl cas...a zpétné jsem asi o nic neprisel, vzdyt jsou v§echny stejné stejny (smich)“

(Vaclav, 56 let)
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Naopak informatofi, kteti se brali po roce 1989 jiz néjaké zkuSenosti s vaznéjSimi vztahy
zminuji. Pfedchozi vztahy, pak zejména nevysSly zejména kvili odliSnym piedstavam
budoucnosti. Zejména po piedchozich zkuSenostech, pak lidé nad budoucimi vztahy vice
uvazuji. Dle Mozného (2006, s. 209) jiz snoubenci vstupuji do manZzelstvi s urcitymi
sexudlnimi zkusenostmi. Kromé jiného dnes Zeny, stejn¢ tak jako muzi predpokladaji pravo
na sexualni uspokojeni. Mnohdy je pak sexudlni zZivot, ktery je naplnény a bohaty povazovan

za jednu s indicii pro spokojené manzelstvi.

,,...jd jsem méla pred Ondrou jeden vztah, a dokonce jsme spolu uz bydleli, ale nakonec to
nedopadlo, protoze jsme kazdej méli trochu jiné predstavy. Ja chtéla dite, on si chtél uzivat,
a tak se nase cesty rozdelili a vilastné je to dobre...ted mam vsechno, co jsem si kdy vysnila

a nasla jsem nekoho, kdo to ma stejné... “ (Iveta, 30 let)

, Tak par holek jsem pred Ivéou mél, ale asi to ani nestoji za rec, kdyz to nakonec
nedopadlo...viastné uz je to tak davno, Ze si to ani nepamaju a Ivanka na né hrozné zarli,

tak o tom ani nemuzu mluvit (smich) “ (Josef, 32 let)

4.1.3 Nazory jednotlivych respondentii na vyznam manZelstvi

Tento tematicky blok se zabyva vyznamem manzelstvi jakoZzto subjektivni hodnotou
pro jednotlivce, ktefi se rozhodli do manZzelstvi vstoupit. V dneSni dob¢ je kladen velky
diraz na pfitazlivost, na vybudované vzdjemné pouto mezi partnery a na vzajemnou
snasenlivost a kompatibilitu (Giddens, 1999, s. 72). Pro vSechny respondenty a
respondentky, ktefi se zcastnili vyzkumu, ma manzelstvi urcité velky vyznam v jejich
zivot€, 1 kdyz okolnosti a divody vstupu do manzelstvi liSily. VEétsi vyznam manzelstvi
ptikladaji pary, které maji rodice €i prarodice, které se nerozvedli, mladi lidé, tak povazuji
jejich zZivot a manzelstvi za $tastné (Hamplova, 2003, s. 22). Toto tvrzeni potvrzuje i
sociolog Ivo Mozny, mladi lidé si manzelstvi vazi vice, pokud maji néjaky podobny vzor ¢i

predstavu v rodin¢ (Mozny, 2006, s. 117)

O vyznamu manzelstvi, v diisledku vzoru v rodiné mluvi naptiklad informatorka Tereza (26

let) a jeji manzel Ondiej (30let):
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wlak pro mé manzelstvi jako takové ma velky vyznam. Hlavné, kdyz to clovek vidi kolem
sebe. Babicka s dédou uz maji za sebou oslavu zlaté svatby a obnoveni slibu na urade, oslavu
55 let od svatby a loni dokonce oslavili svatbu diamantovou. No a moji rodice zas oslavili

40 let od svatby a je to takovy hezky...“ (Tereza 26 let)

,,Jo ja to mam dost podobné jako Terka, rodice loni slavili vyroci 30 let a babicka s dédou

spolu byly taky dlouho...clovek ma pak takovy vzor, idedl nebo jak to rict... “ (Ondfej 30 let)

V¢Etsi vyznam, nez manzelstvi ma v dneSni dobé¢ spise rodiCovstvi. Podle Mozného
(2006, s. 120) neni az tak dilezité legitimni manzelstvi, jakozto rodiCovstvi a spolecna
participace na vychové potomka. Rodicovstvi je nezbytné pro vyvoj jedince a nezalezi az
tolik na tom, zda jsou jeho rodice svoji nebo nejsou. Informatofi Iveta (30 let) a Ondrej (29
let) chtéli zalozit rodinu, a tak se chtéli vzit, plany jim ovSem zkomplikovala pandemie
covid-19 a tak se rozhodli svatbu o rok pfesunout. Touha po ditéti byla ovSem vétsi, a tak si

potomka pofidili jesté pred svatbou.

., ...vzhledem k tomu, Ze biologické hodiny se ozyvaly ¢im dal tim castéji a uz jsme nechteli
Cekat, tak jsme si Ondraska poridili... a tu svatbu jsme uz méli naplanovanou, tak uz téch

par mésicu proste nehrdlo roli... “ (Iveta, 30 let)

Velkym vyznamem svatby je i diileZitost vefejné oslavy s blizkymi ptateli a rodinou.
Jedna se o vetejnou deklaraci, Ze se dva lidé rozhodli pro trvaly vztah, ktery je vefejné
stvrzeny a uznavany. Lid¢é chtéji prostfednictvim svatby svym blizkym a rodin¢ ukazat, ze
prosli ur¢itym milnikem a dospéli k tomuto rozhodnuti (Cherlin, 2004, s. 848). Dulezitost

svatby jakoZzto vetejné¢ho aktu zmifuje i informéatorka Ivana (25 let).
., -..Jd vaimadm tu svatbu a manzelstvi prosté jako néjakou verejnou ukdazku toho, Ze se mame

opravdu radi, a Ze to spolu myslime vazné...a predstavovat se jako manzelka, no to je uplné

néco jiného nez pritelkyné i na lidech je videt, ze to vnimaj jinak...vazneji“ (Ivana, 25 let)
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Manzelské pary, které vstoupily do manzelstvi ped rokem 1989 hodnoti manZzelstvi
spiSe zpétné a pred vstupem do manzelstvi nijak nad hodnotou vice neuvazovaly, zejména
v ditvodu nizkého véku, informovanosti a méné ziskanych zkuSenosti. Zaroven k manzelstvi
pristupovali k manzelstvi spiSe jako k pfirozenému akt, ktery je béZznym jevem v zivote

¢lovéka.

,, ...CO Si tak pamatuju, tak mi prisio, Ze jsme nestihli vlastné resit nic a vSechno to za nas
nejak vyresila rodina, a tak se stalo a bylo to prosté takhle dany a nic s tim délat
neslo...stejne by to driv nebo pozdeji prislo, takze je jedno, jestli jsme se brali o rok dva

driv... a zpétné je za to clovek viastne rad... © (Jiti, 55 let)

4.1.4 Vstup do manZelstvi z hlediska financi

Podle vyzkumu mladych manzelstvi v Ceskoslovensku provedeného provadéného
Statni populacni komisi, mladi lidé pti rozhodovéni o vstupu do manzelstvi témét neuvazuji
o ekonomické a materidlni otazce, pfitom do manzelstvi vstupovali s témét nulovou finan¢ni
rezervou €i jinym materidlnim zajiSténi. Vice nez polovina snoubencl o¢ekéavala, Ze po
uzavieni manzelstvi budou nadale bydlet u rodic¢ii a az jedna Ctvrtina pocitala s tim, ze budou
prozatim 7it oddélené, se samostatnym bytem mohlo pocitat pouhych 20 % novomanZzeld.
Do statnich bytli se manzel¢ Casto st€hovali az s druhym potomkem. Vicegenera¢ni bydleni
1 vmenSich bytech ve méstech nebylo tehdy vyjimkou, ale spiSe prevladajicim faktem

(Svarcova a Prokopec, 1969, s. 496-507).

Jeden z informatort uvadi:

,, ...néjak zvlast jsme nad tim nepremysleli, veédeéli jsme, Ze to néjak dopadne. Byt jsme dostali
az kdyz se nam narodila druhd dcera, ale zviladli jsme to. Néjaka hlavni vybaveni jsme si

poridli od znamych a néco jsme si poridili za manzelskou pujcku. Neméli jsme toho hodne,

ale byli jsme spokojeni. (Jaroslav, 65 let)
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Informéatorky casto zminovaly, Ze se teprve ucily, jak hospodafit v domacnosti a zarovei se
musely napiiklad naucit szit a sdilet spole¢nou kuchyfi s tchyni, coZ mnohdy nebylo

jednoduchou zalezitosti.

.. Jako ty zacatky byly tezky, ja jsem byla mlada no... a bydleli jsme s Jirky rodici. Ja se teprve
zacinala ucit néjak postarat se o domacnost a do toho se nam narodila Verunka.“ (Marie,

59 let)

Informatorka Milena (61 let) se svym manzelem Vladimirem (63 let) pattili zhruba ke 20 %
lidi, kterym se podaftilo ihned ziskat statni byt. OvSem i se statnim bytem by se neobesli bez

pomoci rodi¢ii a zakladni véci si potidili diky manzelské piijccee.

,,No my jsme se hlavné chtéli, co nejdriv vzit, Mila bydlela daleko a meli jsme se radi a chteli
byt spolu. No meli jsme Stésti, ze nam byl pridélenej statni byt, vybaveni jsme si poridili za
manzelskou pujcku a vsechno, tak néjak postupne. Dneska vSechno mali chteji hned.*

(Vladimir, 63 let)

., ...zacatky byly tezky, i kdyz jsme meli byt, tak ten byt byl stary s vysokymi stropy... pod
dvere a okna jsme museli nacpat deky, protoze tam tahlo a par mésicii jsme spali jen na
matracich na zemi, vSechno jsme to doma méli cerny, protoze vytapéni, tam bylo pres nejaky
stary kamna, dneska uz jsou lidi rozmazleny. Za prvni vyplatu jsem si pak poridila korenky,

takové pekné s cervenym vickem. A Vladi rodice nam pak dali auto ... (Milena, 61 let)
Informatofi a informatorky ¢asto zmifuji, Ze bez pomoci rodicl, na kterou jiz dopfedu
spoléhali, by se urcité neobesli. Pomoc rodict byla casto samoziejma, o¢ekavana, jak ze
strany snoubenct, tak ze strany statu a ¢asto nezbytna.

., ...a svatbu preci plati rodice, aspon tehdy to tak bylo zvykem... (Miloslava, 59 let)

,, ...vSechno to za nas néjak vyresila rodina, a tak se stalo a bylo to prosté takhle dany a nic

s tim délat neslo. Evci rodice nam zaplatili svatbu a nakoupili néjaké véci do domacnosti a

po svatbé jsme bydleli v domé u mych rodicu... “ (Jiti, 55 let)
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Po roce 1989 vstup do manzelstvi vnimaji pary uz ponékud stiizlivéji. Za
finan¢ni nezavislost a podpora rodiny se odsunula az k poslednim moznostem (Paloncyova,
2002, s. 212). Ekonomické zajisténi a nezavislost je tak ¢asto hlavnim diivodem pro odsun
svatby do pozdéjsiho véku, zejména pokud jeden z paru studuje. Informatofii a informéatorky
zminovali, Ze se svatbou Cekali zejména na ukonceni studia a nastoupeni do pracovniho
zivota, protoze sami by svatbu neutdhli a nechtéli zatézovat své rodice. Vzhledem k tomu,
ze svatby znovu ze soukromych rodinnych intimnich akta, ptesly ¢asto ve velkolepé verejné
oslavy, coz znamenalo i dal§i zna¢nou finan¢ni zatéz. Diive podle tradice svatbu platili
rodiCe, Casto vetsi ¢ast platili rodi¢e nevésty. Z pruzkumu Svatebni prizkum, ktery byl
uskutecnény svatebnim blogem Svatoba, na zaklad¢ ziskanych dat od cca 5 tisic respondentti
vyplyva, ze nyni si snoubenci vétSinou z vEétsi ¢asti plati svatbu sami viz obrazek nize, od
rodicl pak vétSinou dostavaji vetsi ¢i mensi finanéni piispévek. Primérna cena svatby se

v roce 2019 pohybovala kolem 123 477,5 K¢ (Svatbona, online).

Graf 1 Rozdéleni vydaju za svatbu

Uhrady plateb (primér 2013-2019)

= Hradili pouze snoubenci = Hradili snoubenci a rodice = Hradili pouze rodice

zdroj: ptevzato ze Svatbona (online), vlastni zpracovani

Informatofi Anna (24 let) a Matéj (26 let) zminili, Ze by do svazku radi vstoupili radi i dtive,

ale vzhledem k financim a studiu se svatbou ¢ekali na vhodnou dobu.
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»Jd jsem to tedy cekala drive, ale zpétné to beru jako rozumné rozhodnuti. Mlada nevésta
Jjsem byla uz tak, kdyz se srovnam se spoluzaky z gymplu, tak jsem viastné mozna byla prvni

nevesta... a to ocekavani, to za to urcité stalo. “ (Anna, 24 let)

., No rad bych si Anicku klidne vzal diiv, ale vice méne jsem cekal, az dodela alespon
bakalare a ja dodelam inZenyra, a to hlavne kviili financim, abychom utahli vilastni bydleni
a néjak zvlast proste nezatizili nase rodice a byli alespon trochu samostatni. A mit svatbu
po ctyrech letech je myslim si vtomhle veku takové idedlni, nebylo to zas nejak brzo

vzhledem k nasemu véku, ale ani zbytecné pozde. “ (Matgj, 26 let)

Podobnou zkusenost sdileli i manzelé Ondtej (30 let) a Tereza (26let). Také by radi uzavteli

manzelstvi diive, ale vzhledem k finanénim moznostem museli také s manzelstvim pockat.

,, Clovek musi uvazovat i hlavou, a tak nejak racionalné uvazovat o budoucnosti... co bude...

kde budeme bydlet... zviddneme to... urcité je to vztah na cely zZivot... a tak riizné no... Zvlast

pro mladeé to neni uplné jednoduché... “ (Ondiej, 30 let)

1 kdyz to ¢loveka mrzi a chtél si se vdavat v té nejvetsi zamilovanosti a aby byla zZadost o
ruku opravdu prekvapenim. Myslim si, Ze po tolika letech uz o ani tak neni a prirozené lidi
o rozhodnuti se vzit spolu komunikuji jesté pred svatbou... takze jsme o tom prosté mluvili a
probirali to diitv, nez jsme se k tomu fakt odhodlali...Takze vzit se po tom az dodelam

bakalare a zacnu nosit taky néjaké penize bylo urcite rozumné rozhodnuti“ (Tereza, 26 let)

4.1.5 Zmény spojené se vstupem do manZzelstvi

Jak uz bylo zminéno vyse, lidé pfed rokem 1989 vstupovali do manzelstvi, aniz by
pted vstupem do snatku tvofili spolecnou domécnost. Navic do manzelstvi stupovali po
pomeérné kratké znamosti a v pomérné brzkém veéku. Po svatbé se tak pro novomanzele, kteti

se brali po roce 1989, se tak zménilo hodné.
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Informéatorka Eva (53 let) popisuje svoji situaci takto:

,,Co se zmenilo? [...] no pro mé se toho zmeénilo opravdu hodné. Sotva jsem dokoncovala
Skolu, odstéhovala jsem se od rodicii nekolik kilometru daleko za rodinou Jirky [...] navic
jsem se vsechno musela ucit, jak hospodarit v domacnosti varit a brzy se nam narodil
Honzik, byl to fofr... to Jirka to mél snadnéjsi, ten viastné bydlel pordad doma, akorat jsme

mu misto maminky varila ja (smich)... "

Vladimir (63 let) s Milenou (61 let) se oba stéhovali do piidéleného statniho bytu, takze pro
oba dva znamenalo manzelstvi zménu domacnosti. Naopak informétorka Emilie (65 let) sice
nebyla nucena zménit domécnost, ale nové musela vice pracovat v domacnosti a do malého

bytu jim pfibyl jeden novy Clen.

,,Pro nas to vlastné byla zmena pro oba, ja se stehoval za Milou pres 100 km a ona se
stehovala taky od rodicii, sice to bylo par ulic, ale taky to byla zména. Museli jsme se spolu

naucit fungovat. Zacatky byly tezky, ale zaroven moc péekny... “ (Vladimir, 65 let)

., ...Ja jsem se sice stehovat nemusela, protoze se po svatbé Jara nastehoval k nam domu, ale
zména to byla velika. Musela jsem zacit varit a vic se naucit fungovat v té domdacnosti,
nastesti mi maminka porad pomahala... docela narocny bylo, ze najednou bylo v tom byte

teésno, bylo nas tam hodne... “ (Emilie, 65 let).

Naopak informatofi a informatorky mladsi generace, kteti uzavirali manzelstvi po roce 1989
zminuji, Ze svatba nebo manzelstvi jim az takovou zménu nepfineslo. VétSina informatort
totiz spolu jiz néjak fungovali jeste¢ pied svatbou, t€éméf vSichni spolu sdileli spolecnou
domécnost. Zména byla spiSe zaznamenand emocionalniho nebo socidlniho charakteru,

vztah se posunul k né€emu vaznéjSimu.
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s ... zménilo...zménilo... no asi nic. Nebo ja asi nijak nic zvlastniho nepocituju. Mozna to lip
zni, kdyz mluvim o Ivance jako o manzelce...je to takovy vaznéjsi. A uz neni tak jednoduchy

utect (smich) ... (Jan, 29 let)

,,Co se zmenilo?... no asi to nekomu miize navenek pripadat, Ze je vSechno uplné stejny a ze
se vlastne u nds nic nezmenilo... a vlastné nevim, jak to ma Ondra... ale ja néjak vnitiné

citim, Ze je to takovy jiny...vaznéjsi... nebo jak to rict. *“ (Tereza, 26 let)

Informatorka Ivana (25 let) pfi rozhovoru, Ze svatbou se pro ni nic moc nezménilo. Zména
souvisela predev§im s emociondlnim aspektem manzelstvi a ziskdni nového statutu

manzelky.

,, ...no vzhledem k tomu, Ze jsme spolu bydleli, tak se pro nas se svatbou nic moc nemenilo,

jen nam to usnadnilo ziskat hypotéku a meéni se mozna, tak spolecné prijmeni... "

Spolecné ptijmeni vyzdvihuje 1 informatorka Ivana (28 let), ktera uvedla toto:

., ...spolecné prijmeni pro mé bylo hodné dulezité, hlavne kviili tomu, Ze uz jsme cekali

¢

Pepika, tak abychom pusobili jako rodina.

4.1.6 Socialni sité a svatebni obrad

Zatimco pted rokem 1989 byly svatby spiSe intimni a soukromou zéleZitosti, ktera
byla sdilena s rodinou a ze svatebniho obfadu maji snoubenci né¢kolik fotografii, poptipade
domaci video nahravky, zejména dnes je tomu docela jinak. Podle redaktorky casopisu
Forbes Michaely Cerné, autorky ¢&lanku Mit svatbu je trendy. Nejlip ve stodole a
s hashtagem jiz svatby nejsou pouhou formalitou, ale stavaji se spise zazitkem (Cerna, 2019,
online). V posledni dobou je zvykem sdilet tyto zazitky skrze socialni sit€. Rozdily jsou vidét
naptiklad i1 ve vyzdobé¢, svatebnich Satech ¢i svatebnich kyticich. Zatimco dfive si nevésty
ptipadaly krasné tak jak jsou, i kdyz mély nejobycejnéjsi svatebni Saty a kvétiny, protoze
svatebni zbozi patfilo mezi podpultové zbozi (Balvinova; KrySpinovéa, 2010, online). Dnes

wevr

obdobim se trendy méni. Inspiraci snoubenci Cerpaji ze socialnich siti jako jsou napiiklad
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Instagram a Pinterest. Trend okamzitého sdileni Zivotnich zaleZitosti skrze kanaly socidlnich
siti se tak nevyhnul ani svatbam. Snoubenci se tak mozna zbavili tlaku spolecnosti a rodict,
ale dostavaji se pod tlak socialnich siti, kdy se snazi, aby jejich svatba byla, co nejvice
kreativngjsi a svatebni fotky ziskaly, co nejvice tzv. likii (Cerna, 2019, online).

Neni vyjimkou, aby snoubenci pfed svatbou vytvofili vlastni webové stranky, kde
hosté naleznou informace o prubchu svatby, zakladni informace, Zivotni ptibéh snoubencti
a dokonce zélozku, kde je pfedem mozné zarezervovat si konkrétni svatebni dar s jiz

pripravenym hypertextovym odkazem (Svatbonet, 2022, online).

Informatorka Milena (61 let) zminuje, ze ze svatebniho obfadu maji par jesté Cernobilych

fotografii:

., urcite bych v albu nasla nekolik fotek a taky maji néco do sebe...Dokonce mame i na
VHSce svatebni video, které tehdy natacel Viadi strejda, protoze byl v okoli jediny, kdo mél

‘

kameru...tak to je takova pékna vzpominka...*

Oblibenost svatebnich webti zmifuje i informétorka Ivana (25 let):

,, ...JO svatebni stranky jsou podle mé super véc, hosté k nim maji pristup vlastné kdykoli a
Jjako plus je ta rezervace daru, aspon tak clovek nedostane tireba pét setii sklenicek (smich) “

(Ivana, 25 let)

Informatorka Anna (24 let) dokonce uvedla, Ze jejich svatebni obfad byl vysilan zivé skrz
kanal YouTube. Zejména z diivodu vladniho omezeni poctu hostli na svatbé kviili pandemii
Covid-19. Odkaz na svatebni obfad Anny (24 let) a Matéje (26 let) hosté nalezli na jejich

svatebnich strankach.

,, ...moc nas mrzelo, Ze tam s nami nasi kamaradi nemuzou byt, a tak jsme se rozhodli, Ze to
odvysilame na YouTube a myslim, Ze se to nakonec povedlo, dokonce jsme meéli néekolik

o

porzitivnich ohlasii. “ (Anna, 24 let)
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4.1.7 Pandemie Covid - 19 a vliv na uzavirani snatka

Od roku 2014 shate¢nost v Ceské republice postupné rostla. To viak proménila
skutecnost vyskytu pandemie covid-19 a zejména vladni opatfeni spojena s touto pandemii.
Nejvétsi pocet snatkti od roku 2007 byl v roce 2019, kdy uzavielo manzelstvi 54,9 tisic
manzelskych part. V pribéhu tii ctvrté roku 2020 uzavielo manzelstvi az o pétinu
snoubencii méné nez v roce predchazejicim. Nejméné manzelstvi pak bylo uzavieno v
jarnich mésicich (bfezen, duben, kvéten), kdy byly vladni omezeni neptisnéjsi. Tento propad
se spolu s rozvolnénim restrikci v 1ét& a na podzim jiz dohnat nepodatilo (CSU, 2020,
online). V prib&hu prvniho &tvrtleti roku 2021 podle zpravy CSU doslo jesté k vétsimu
poklesu uzavieni manzelstvi v diisledku pandemie nez v roce piredchazejicim.

Podle autorky ¢lanku s ndzvem Jak koronavirus promenil svatby? Alzbety Rybatové (2021)
se kazdy s touto situaci vyporadal jinak. Nékdo svoji svatbu piesunul jednou ¢i dvakrat, jini
se rozhodli vzit i pfes stizené podminky, i pfes to, Ze museli slevit ze svych piedstav.
Pandemie COVID - 19 se promitla do vSech aspektti a zménila 1 samotny charakter obtadu.
Misto velké spolecenské udalosti, se svatba stala opét soukromou udalosti pro omezeny

pocet lidi (Rybarova, 2021, online).

Informatorka Anna (24 let) zminuje, jak jim plany svatby narusila epidemii covid-19, ale
nechtéli o spole¢né sdileni tohoto zazitku pfijit, a tak pro pratelé nekolik mésicti po svatbé

usporadali oslavu.

Do posledni chvile jsme Zili v napeéti, jestli svatbu viitbec piijde uskutecnit, nakonec ze
zakona byla povolena na obrade pritomnost 20 lidi. Hodné jsme premysleli, zda celou svatbu
nepresunout, ale touha se vzit byla silnéjsi. Tak jsme se v breznu vzali jen za pritomnosti

rodiny a pro zbytek pratel udélali takovou velkou oslavu v Fijnu. ““ (Anna, 24 let)
., ...uvazovali jsme i o presunuti svatby, ale vzit se pro nas mélo opravdu velky vyznam. Uz

na nds cekal novy spolecny byt, a tak jsme se rozhodli, Ze se vezmeme tak jako tak... takze

Jjsme se vzali v puvodnim terminu a oslavu pro kamarady udélali pozdéji. *“ (Matéj, 26 let)
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Podobnou zkusenost s pandemii covid-19 zminuje i Iveta (30 let), kterd s manzelem rovnou
kviili pandemii ptesunuli celou svatbu o rok, coz narusilo jejich ptedstavy o budoucnosti.
Nejdiiv se vzit a az poté si poridit potomka. Vzhledem k véku se jim jiz dale nechtélo ¢ekat,

a tak své zivotni plany a predstavy byli nuceni zménit.

., Planovani svatby tedy probihalo cely rok a svatba byla naplanovana na cerven 2020.
No...ale jak vsichni vime v roce 2020 se objevila pandemie Covid-19 a prekazila nam nase
plany. Méli jsme tedy mozZnost svatbu uskutecnit, ale v malém poctu hostii, ale vzhledem
k tomu, Ze svatba je doufam jednou za zivot ((smich)) ... rozhodli jsme se svatbu o rok
presunout. Ale touha mit miminko byla vétsi, takze jsem otehotnéla a v unoru 2021 se nam
narodil maly Ondrasek. Svatba se nam navzdory vsSem opatienim nakonec podarila
uskutecnit minuly rok v léte a myslim, Ze to tak mélo byt. Protoze svatba byla nadherna a

nemuseli jsme se nijak omezovat... *

Naopak informatorka Ivana (25 let), ktera se vdavala v 1ét€ v roce 2021 uvadi, Ze se jich
opatfeni proti covid-19 nastésti nakonec nijak nedotkla:

., ...tak jasné, ze nas to ovlivnilo, vilastné do posledni chvile jsme nevédeli, jestli to viitbec

pujde, navic planujte néco v dobe, kdy zrovna podniky jsou zavieny a viastné nikdo nevi, co
bude. Nastesti v dobé nasi svatby se to nejak uklidnilo a dopadlo to dobre, méli jsme Stésti...

Obrazek 2 Porovnani snate¢nosti — covid-19
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Zdroj: CSU — Vyroéni zprava (2020), online
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4.4 Rozbor cyklu ManzZelské etudy

Pro pfiblizeni k tematice diplomové prace byly vyuzity 1 audiovizudlni dokumenty
natocené na tuto tematiku. Jednim z téchto dokumenti je naptiklad dokumentarni cyklus
rezisérky Heleny Trestikové — Manzelské etudy. Manzelské etudy jsou dokumentarni cyklus
série Casosbérnych snimki, kdy bylo pozorovano celkem Sest paru od roku 1980, ptivodné
m¢l projekt pokracovat do roku 1989, ale osudy manzelskych part byly sledovany znovu po
20 a po 35 letech. Aktéti a aktérky byli vybrani nahodn¢ z matriky Prahy 1. VSichni aktéii a
aktérky byli podobného véku a patfili do podobné socidlni tftidy a podminky méli témét
totozné. V 80. letech se lidé brali zejména v disledku socialniho a ekonomického tlaku a
zaroven s vyhledem snazsiho ziskani bytu. Jednou z velmi Castych pficin vstupu do siatku
a tlakem pro vstup do siatku bylo téhotenstvi. V dokumentarnim cyklu Manzelské etudy se
pet ze Sesti pard téSilo na prichod potomka. Zaroven zde bylo patrné, ze tento, jeden
z hlavnich divoda vstupu do manzelstvi, nechtéli pfiznat a na otazku ,, Proc se berete? “ —
odpovidali, Ze Cisté z lasky a t€hotenstvi mnohdy viibec nezminili nebo jen tak mimo dodali,

ale nezminovali to jako jeden ze zasadnich divodu (Ttestikova, 1987).

., Protoze se mame rddi, a tak okolo no... (smich) a to uz se nerika* — odpovédéla vyse

zminénou otazku Ivana (21 let), ktera s Vaclavem (24 let) ocekavali svého prvniho potomka.

,,No mame se radi... a bereme se ani nevime proc... (smich).“ — Vaclav (24 let)

,,Ja si myslim, Ze se mame rddi, to za prvy a za druhy z toho divodu, zZe taky musime.* —
Mirka (17 let), opét vyzdvihuje lasku a upozaduje diivod t€¢hotenstvi, a to samé jeji budouci
muz: ,, Hlavni ditvod je, Ze se mame radi, i kdyz nam do toho prislo to, Ze cekame dite... " —
Antonin (20 let).

Po svatb& Mirka uvadi, Ze si nepiedstavovala, Ze se bude vdavat v tak nizkém véku. ,, Nékdy

zavidivim svobodnejm kamaradkam, tu svobodu...jednou sem se vdala a musim k tomu mit

takovej a takovej vztah no... “ — Mirka (17 let)

Stanislav (19 let) - ,, ... jednak spolu chodime uz tri roky a jednak cekame rodinu. “ Zuzana

(18 let) studentka gymnazia odpovida na otazku, pro¢ se berou takto: ,, Protoze musime .
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Nutnost svatby béhem nataceni uvadi hned n¢kolikrat a zdroven oba zmiiuji, ze spolu
moc spole¢ného nemaji. Stanislav (19 let) dokonce prvnich par let jinde nez Zuzana (18 let),
ktera ziistava u rodicua. Stanislav za ni a ditétem dojizdi 1x tydné. VEtSina manzelskych paru
bydli po svatb¢ u nékteré strany rodi¢ti a do manzelstvi vstupuji tak méi ekonomicky
nezajisténi. Presto, ze néktefi podedili starsi byty, je potieba tyto byty nejprve zrenovovat a
tyto renovace se ukazuji jako velmi nédkladné a zdlouhavé, takze vétSina stejné bydli prvnich
par let u rodict. VSichni aktéfi uvadéji, ze vyuzili socidlniho systému manzelskych pijcek

poskytovanych statem.

,, ...1n0 problémy mame, kde budeme bydlet, ted zatim u rodicii, ale potom...“ — Marcela (20
let). Za novomanzelskou pajcku si chtéji Marcela (20 let) a Jiti (23 let) poridit sedacku,
obyvaci sténu a koberec. ,, ...na piijcku jsme si koupili televizi a radio ...pujcili jsme si deset

a za sedm jsme si teprve koupili. ““ — Jiti (23 let)

Antonin (20 let) uvadi, ze jim manZzelskd plijcka pomohla dovybavit si domacnost, za
manzelskou ptjcku si koupili lednic¢ku, pracku, sporak a poftidili si za ni 1 automobil. Ivana

(22 let) a Pavel (21 let) si za manzelskou piijc¢ku potidili ndbytek a koberec.

Manzelské pary byly poprvé nataeny par dni pied svatbou a poté ve svatebni den. VéEtSina
aktérii neprojevovala ani nezmifiovala nervozitu nebo obavy z budoucnosti, az na par
vyjimek. Coz potvrzuje teorii, ze vétSina lidi vstupovala do manzelstvi bez starosti a obav.

Pavel (21 let) uvedl: ,,Zatim defacto nevime, co nds ceka — tedy vime, ale jenom

v naznacich “.

Dftive se lidé brali hlavné z divodu urcitého socialniho tlaku, at’ uz ze strany rodica
nebo celé spolecnosti a taky z diivodu ekonomického tlaku, kdy zabezpeceni rodiny bylo ve
dvou mnohem snaz$i. Dnes jsou podle Heleny Trestikové 1idé vice vahavéjsi, diive si
partnersky vztah zkusi nanecisto a voli tak rad¢ji nesezdané souziti a svatbu az pozdéji. Dle
autorky Casto dne$ni partneti fesi upln¢ jiné problémy nez tehdy, Casto se jedna o problémy
osobni, napfiklad sami se sebou (Kovaiikova, 2019, online). CoZ ilustruje 1 novéjsi
casosbérny dokumentarni cyklus Manzelské etudy: Nova generace z roku 2019, kterych se
zhostila dcera rezisérky ptvodni série Manzelskych etud — Hana Trestikova. Dokumentarni

cyklus ukazuje, ze v dneSnim zrychleném svété se lidé potykaji s jinymi problémy nez
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pfedchozi generace. Lidé maji jiné predstavy, ocekdvani, a hlavné Gplné jiné zkuSenosti a
jiné podminky. Na otdzku, pro¢ se vlastné berou odpovidaji riizné, ale ¢asto zde zminuji
piirozeny vyvoj vztahu a lasku.

., ...uz jsme spolu 9let a je to néjakej prirozenej vyvoj...a z lasky “ — Irena (28 let) ,,...deéti
jeste nechcem, ale jsme spolu skoro 9 let, takze vice méné pro tu srandu, pro tu oslavu a

tak...(smich)“ — Petr (30let)

My uz spolu jsme Sest let a dneska mame vyroci, tak jsme si rekli, Ze to udelame tak, ze se
vezmeme zrovna na to vyroci“ — Mirka (27 let) ,,My bysme chtéli dalsi miminko a ja dost
jezdim autem a je to z moji strany branny jako néjaky zabezpeceni ty rodiny... “ — Jakub (27
let)

,,Svatba je néco jako narozent, smrt, svatky no a mezitim i svatba...patri to k zZivotu ““- Isabela
(26 let)

Zmeénil se i charakter obfadu a mluva a proslov oddavajicich (napt: doted’ vas spojoval
spole¢ny zivot, ale nyni to bude i Gfedni zavazek). Tedy se predpoklada, Ze partnefi jiz spolu
ziji a maji plnohodnotny partnersky vztah. V pifedchozich generacich se se svatbou pro lidi
siatku je casto pro né jakou si symbolickou zalezitosti a spiSe ufednim potvrzenim

(Trestikova, 1987).

4.5 Budoucnost manZzelstvi a rodiny

Z demografickych a socioekonomickych dat vyplyva, Ze neexistuje jednotna norma,
ktera by charakterizovala ¢eskou rodinu. Dnesni rodina je oproti rodiné v obdobi pted rokem
1989 rtiznoroda a vyznacuje se svoji dynamickou proménou (Chlum, 2016, online). Roste
pocet déti narozenych mimo manzelstvi, je jich az témét polovina, roste pocet rozvodil a
rodic¢i samozivitelti. V reakci na tyto skutecnosti vytvofilo Ministerstvo prace a socialnich
véci tzv. Koncepce rodinné politiky. Inspirace pochdzi z n¢kterych ¢lenskych stati Evropské
unie (Skandinavie, Francie atd.), kde je porodnost a spokojenost obyvatelstva na velmi
vysoké urovni a ukazuje se, ze rodinna politika je velmi efektivni, pokud stat cili na sluzby

jako je socidlni bydleni, socidlni poradenstvi a finanéni poradenstvi, pfedskolni péce atd.
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Dulezité je podle autora ¢lanku o koncepci socialni rodinné politiky Jiftho Chluma (2016,
online) aby penize, které putuji do socidlni a rodinné politiky nebyly vnimany jako vydaj,
ale nybrz investice do budoucnosti spolec¢nosti. Dillezité je také snizit obavy z toho, ze
zaloZeni rodiny znamena pokles Zivotni urovné a u zen Casto kvalifikace a profesni urovné¢.
Cilem této koncepce je podporovat rodinu ve viech fazich. Ukolem rodinné politiky, pak
nema byt socialni inZenyrstvi, jak by se dali nazvat politiky ze 70.-80. let minulého stolett,
nybrz ma rodinna politika umoznit vzniku takovych podminek a prostiedi, kde s lidé budou
moci svobodné rozhodnout a naplanovat vlastni formu rodinné¢ho Zivota, beze strachu o
budoucnost. Koncepce se soustfedi hlavné na mladé rodiny, snazi se nabidnout flexibilnéjsi
upravy rodicovskych piispévka, a hlavné zvysit dostupnost bydleni a usnadnit névrat na trh
prace.

V roce 2019 byl Ministerstvem prace a socialnich véci usporadan druhy ro¢nik Fora
rodinné politiky, ktery nesl podtitulek Budoucnost ceské rodiny. Cilem podobnych akci je
vzbudit zajem lidi o budoucnost rodinnych politik v Ceské republice a vyvolat vefejnou
debatu o podpoie a cilech budoucnosti rodin. V roce 2021 probéh ¢tvrty rocnik Fora rodinné
politiky, ktery byl zaméfen spiSe nez na budoucnost, na dopady pandemie Covid-19 na
rodiny. Tento ro¢nik se z divodu protiepidemiologickych opatieni musel konat online
formou. Podle vyro¢ni zpravy MPSV je cilem rodinné politiky respektovat cyklus rodiny a
svobodné volby formy souziti partnerti a natality. Socialni rodinna politika se pak predev§im

zamétuje na zaopatieni nezletilych déti a na péci o starsi obcany (MPSV, 2021, online).

Z hlediska hodnot se podle vyzkumu provedeného v Ceské republice hodnota
manzelstvi oproti pfedchazejicim manzelstvi pfili§ nezménila. Stdle je hodnoceno na velmi
vysoké urovni, co se zménilo, tak je to, ze se zmenil spise pristup k uzavirani manzelstvi a
zejména k jeho naCasovani vramci zivotnich drah (MareS; Poto¢ny, str. 2003). Od
nejvétsiho poklesu uzavienych manzelstvi, kterd nastal v roce 2013, pocet uzavienych
manzelstvi opét rostl az do roku 2019. Spolu s rostouci Zivotni Grovni, roste i zajem a
moznost uzaviit manzelstvi. Diky socidlnim sitim se navic uzavirani manzelstvi stava velice
popularnim (Cerna, 2019, online). Tento trend oviem narusila pandemie Covid-19 a to
zejména vladni opatfeni, kterd znacné omezila priitbéh a uskuteénéni svateb (Rybarova,
2021, online). V disledku pandemie Covid-19 se ptedpoklada opétovné snizeni zivotni

urovné. Predikcim budoucnosti Zivotni trovné obyvatel navic nenahrava ani nynéjsi valka
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na Ukrajing, ktera ovliviluje a dlouho bude ovliviiovat veSkeré déni ve svété véetné Ceské

republiky (Bican, 2022, online).
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5 Vysledky a diskuse

Manzelstvi ve spolecnosti mélo vzdycky velkou véhu. K velkému zlomu doslo po
roce 1989 v souvislosti se zménou rezimu a se spolecenskymi zménami, které nastaly po
revoluci. Tradi¢ni model — chozeni, snatek a poté spolecné bydleni vysttidalo spiSe chozeni,
spolecné bydleni, potizeni si potomki a siiatek je odsouvan az na pozd¢ji. Dnes se nachdzime
v dobé, kdy uzavirani manzelstvi neni samoziejmou zalezitosti v lidském Zivoté. V dobg,
ktera je nékterymi oznacovana jako doba krizi rodiny, zejména proto, Ze ubyva pocet
uzavienych manzelstvi, klesa porodnost, stoupa pocet déti narozenych mimo manzelsky
svazek a ¢im dal tim vice jsou pfijatelnéjsi volnéjsi formy partnerstvi. V rameci Sirsiho a
dlouhodobéjsiho métitka napfic¢ spolecnostmi se ukazuje, ze manzelstvi a rodina jsou stale
velmi cenéné a stabilni instituce. V 60. letech minulého stoleti se pocet déti narozenych do
manzelského svazku pohyboval okolo 90 %, dnes se rodi az 40 % potomkld do
nemanzelského souziti (Kraus, 2013, s. 424). Nedoslo ani tak ke zméné hodnoty vniméni
manzelstvi, ale spiSe k posunu této hodnoty. Impulsem k uzavieni manzelstvi stale zlstava

laska a vétSina lidi vidi v uzavieni manzelstvi stale smysl.

Hlavnim cilem diplomové prace bylo piiblizit se do Zivota manzell, ktefi se brali
pied rokem 1989 a po ném. Vyzkumna otazka byla stanovena takto: Jaké motivy vedly pary
k uzavreni manzelstvi pred rokem 1989 a po ném? Kli¢ové bylo zjistit vyznam a motivaci
manzelského siatku v obdobi tzv. normalizace v komparaci s obdobim po roce 1989.
Zaémérem bylo porovnat a popsat k jakym zménam ¢i posuntim mohlo v dojit. Zasadni byla
reflexe vnitini percepce jednotlivych partnert, v ramci komparace dvou rozlisnych obdobi.
V rozhovorech bylo probirdny zejména zivotni zkuSenosti a postoje k manzelstvi. Na zavér
rozhovoru bylo probirano jest¢ téma pandemie covid-19 a jeji vliv na zivotni situace
manzell, ktefi se rozhodli v tomto obdobi vzit. Toto téma bylo zafazeno do rozhovort
zejména z divodu aktualnosti.

Ze zkuSenosti informatort a informatorek vzeslo na najevo, Ze manzelstvi a svatba
ma v jejich zivoté velkou vahu. V souvislosti s manzelstvim byla ¢asto zmiflovana laska,
rodina, hodnoty nebo jistota. Laska byla jako diivod pro uzavieni manzelstvi zmiflovdna
vetsinou informatorti a informéatorek nehledé na obdobi, kdy do siatku vstoupili. Vstup do
manzelstvi pfed rokem 1989 byl mnohdy vnimam jako nutnost ¢i pfirozeny akt, ktery do

zivota jedince patii a diive nebo pozdé¢ji ptijde. Po roce 1989 doslo ke spolecenskym
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zménam a k uvolnéni spolecenského tlaku. Zaroven lidé zacali pocitovat Zivotni nejistoty.
Pocet snatkil tak zacal klesat a snatky obecné se zaCaly posouvat do pozdé€jsiho obdobi,
zejména z diivodu ztraty jistot a potieby ziskani zajiSténi, zejména finan¢niho skrze lepsi
vzdélani a pracovni zkuSenosti. Od roku 2013 pocet uzavienych snatkii opét postupné

vzrostl, a to v zavislosti s rostouci zivotni Grovni.

Pted rokem 1989 se ukdzalo, ze vyznamnym divodem pro vstup do manzelstvi bylo
naptiklad t€¢hotenstvi. V ramci spolecnosti byl vyvijen tlak na uzavieni manzelstvi jesté pred
oté¢hotnénim ¢i narozeni potomka, proto se v diisledku nechténého otéhotnéni, manzelské
pary, co nejrychleji braly. Po roce 1989 tento tlak jiZ neni tak intenzivni, takZe té¢hotenstvi
jesté nutné neznamena nutnost uzavieni manzelstvi. Téhotenstvi sice nemusi nutn¢ znamenat
uzavieni manzelstvi, avSak planovani potomkii a zaloZeni rodiny, informatofi Casto
zdiiraznovali jako jeden z hlavnich diivodl pro uzavieni manzelstvi.

Vyznam manzelstvi informatofi a informatorky, kteti se brali po roce 1989 hodnotili
spiSe zpétné€, pii vstupu do manzelstvi o tom vesmes spiSe neuvazovali a brali manzelstvi
jako normu a soucast zivota. Manzelstvi bylo vniméano jako norma zejména v disledku
socialniho a politického tlaku. Tlak pfichazel z blizkého okoli, ale i zaroven pfichdzel 1
seshora od politickych elit, coz souviselo s prosazovanim pronatalistickych reforem. Nékteti
z informatorti a informatorek, ktefi se brali po roce 1989, uvedli, Ze vnimana hodnota
manzelstvi jim byla pfedana skrze rodinou zkuSenost. To, ze lid¢, ktefi maji zkuSenost
s fungujicim manzelstvi u rodicl nebo prarodici, ptidavaji hodnoté manzelstvi vétsi vahu
potvrzuje i Ivo Mozny v knize Rodina a spolecnost.

Z hlediska zmén, které informatorim a informatorkdm manzelstvi pfineslo, se
odpovédi mezi pary, které se braly pred rokem 1989 a po roce 1989 lisily. Informatorky a
informatofi, ktefi se brali pfed rokem 1989 ¢asto do manzelského svazku vstupovali ve velmi
mladém véku, nezkuSeni a vstup do manzelstvi pro né v osobnim i spolecenském Zzivote
znamenal opravdu velmi vyznamnou a citelnou zménu. Zména souvisela s osamostatnénim,
zménou domacnosti a zménou roli. Zeny se napiiklad teprve udily, jak se postarat o
domadcnost. Naopak pary, které se braly po roce 1989 az tak veliké zmény nezaznamenaly,
Casto jiz sdilely spole¢né domdcnosti, takze zména domdacnosti opadla, s tim souvisejici i
osamostatni se v navaznosti na siatek. Brali se v pozdéj$im véku a po dlouhodobéjsi
znamosti. Zmeéna souvisela spiSe s emociondlnim a socidlnim charakterem. Hlavné

z hlediska stejného ptijmeni, vétsiho pocitu sounalezitosti atd.
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Patrnd zména byla zaznamenana i z hlediska vztahovych zkuSenosti jednotlivych
informatorii a informatorek pred vstupem do manzelstvi. Zatimco pary, které se braly pred
rokem 1989 nem¢ly pied svatbou bud’ zddné zkuSenosti nebo jen malé zkuSenosti, u para,
které se braly po roce 1989 je to naopak. VétSina z nich jiz méla zkuSenost s né¢jakym
vaznéjsim vztahem a s tim souvisejicim ziskané sexualni zkuSenosti. Nové tedy
k ptfedpokladiim spokojeného manzelstvi ptibyla napiiklad i sexudlni kompatibilita

partnerit (Mozny, 2006, s. 209).

Velky rozdil byl zaznamenén hlavné oblasti financi a zajisténi. Jak uz bylo zminéno
vySe, mladi lidé, ktefi se brali pred rokem 1989, se pii rozhodovani o vstupu do manzelstvi
neohlizeli na ekonomickou anebo materialni otazku, ptitom do manzelstvi vstupovali s témet
nulovou finanéni rezervou ¢i jinym materialnim zajisténi. Kolem 59 % snoubenct pocitalo
s tim, Ze nadéle budou bydlet u rodict a az jedna Ctvrtina pocitala s tim, Ze budou prozatim
zit oddéleng, se samostatnym bytem mohlo pocitat pouhych 20 % novomanzell. Za tim, Ze
se lidé moc nezajimali o materidlni zajisténi mohlo hlavné vSeobecné ptesvédceni o tom, ze
se 0 novomanzele spolecnost postara. Podle autort studie mladi vstupovali do manzelstvi
bez jakykoli obav a starosti (Svarcova; Prokopec, 1969, s. 496-507). Uvedené skutednosti
se objevovaly i v rdmci této prace. Informatofi a informatorky v audiovizualnim dokumentu
Manzelské etudy ¢i informéatofi a informatorky samotného vyzkumu prace uvadéli, ze ¢asto
nebyl prostor pro feseni takovych zélezitosti a ze ve vétSin€ spoléhali na pomoc rodict ¢i na
socidlni pomoc od statu, jako naptiklad zvyhodnéni pti pfidélovani statnich byt ¢i
poskytovani manzelskych pujcek.

V komparaci s manzelskymi pary, které se braly po roce 1989 naopak je vidét zajem,
poftizeni rodiny povazuji mladi lidé vlastni finan¢ni nezavislost a podpora rodiny se odsunula
az k poslednim moznostem (Paloncyova, 2002). Pied vstupem do manzelstvi je pro
manzelské pary dulezita financni stabilita a jiz pfedem vyieSené zdzemi. Vicero informatort
a informatorek uvedlo, Ze pii uvazovani o siatku naptiklad nejdiive pockali na to, az oba
nebo alesponl jeden z partnert dostuduje a az poté se rozhodli pro snatek, zejména kvuli
finan¢ni strance.

Zajimavym poznatkem je i obdobi, kdy jednotlivi informatoii a informatorky
uzavirali manzelské svazky. Informatofi a informéatorky, ktefi uzavirali manzelstvi pted

rokem 1989 se brali velmi mladi a po relativné kratké znadmosti. To potvrzuje 1 vyzkum
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z roku 1963 Mlada manzelstvi v Ceskoslovensku. Informatofi a informétorky pied rokem
1989 ¢asto uzavirali snatky v zimnich mésicich, coz v porovndnim s obdobim po roce 1989
je docela neobvykly jev. Coz miize souviset i s charakterem obtadu, ktery byl spise
rodinného charakteru, s omezenou moznosti mista uskutecnéni obiadu a hostiny a zaroven
zimni mésice mohli souviset s uspiSenim svatby v disledku neplanovaného téhotenstvi a
uskutecnéni obtadu, co nejdiive. Pro informatory a informéatorky, ktefi se brali po roce 1989
bylo naopak diilezit¢ obdobi, kdy do manzelstvi vstoupi. Jako atraktivni se zejména ukazuji
jarni ¢i letni mésice. Z $etfeni CSU, vypliva podle statistik, Ze se az 68% manzelstvi uzavira
v rozmezi mezi &ervem a zafim (Styglerova, 2018, online). Velmi atraktivnim se stalo sdileni
svych osobnich zalezitosti a svatby nevyjime, skrze kanaly socidlnich siti. Néktefi snoubenci
si nyni mohou dovolit svatbu podle vlastnich ptfedstav a délaji proto opravdu hodné. Zatimco
snoubenci pred rokem 1989 byli radi, kdyz jejich svatbu zdokumentoval néktery
z ptibuznych, dnes se Casto predhanéji, kdo sezene nejlepsiho fotografa. Vliv rodicti na

svatbu sice klesa, ale roste socidlni tlak skrze socialni sité, o co nejvice napaditéjsi a dobie

vypadajici svatebni obrad.

V posledni ¢asti bylo diskutovano o pandemii covid-19 a jejimu vlivu na uzavieni
manzelstvi. Pandemie covid-19 ovlivnila spolecensky Zivot lidi, nevyjimaje svateb. Nékteti
lidé museli svatbu odsunout, n¢ktefi svatbu museli uskromnit a slevit ze svych pozadavkii.
Mnohdy to ovlivnilo i charakter obfadu, ktery se najednou musel odehrévat pouze v uzkém
okruhu osob (Rybarova, 2021). Omezeni v disledku pandemie covid-19 se celkové dotkla
dvou manzelskych part, ktefi se zacastnili vyzkumu. Jeden manzelsky par se rozhodl uzavftit
manzelstvi i za ztizenych a omezenych podminek, nechtéli ov§em pfijit o0 moznost oslavit
tento zivotni krok s ptateli, proto o nékolik mésicti pozdéji uspotadali oslavu svatby.
Zaroven se rozhodli vyuzit modernich technologii a svatebni obtad vysilali ziveé skrze kanal
YouTube. Naopak druhy par zvolil cestu posunuti manzelstvi o rok, aby svoje rozhodnuti
vstoupit do manzelstvi mohli oslavit s rodinou a prateli, tak jak si vysnili. Svatbu sice

odlozili, ale zaroven jiz nechtéli Cekat s pofizenim potomka.

V ramci diplomové prace byl analyzovan i audiovizualni dokument ManzZelské etudy a
Manzelské etudy: Nova generace. Kde byli aktéti a aktérky sledovani v pribéhu nékolika
let. V ramci vyzkumu, zde byly zaznamenéany nékteré podobné vzorce chovani. Napiiklad

z hlediska divodl uzavieni siiatkli u paru pred rokem 1989, ¢astym diivodem pro uzavieni
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snatku bylo naptiklad t€hotenstvi. Zaroveii tento diivod byl Casto skryt, protoze se vii¢i nému
chtéli aktéfi a aktérky vymezit. Shody byly nalezeny i u aktérii a aktérek, ktefi se brali po
roce 1989, kdy se partneti Casto brali po dlouhodobém vztahu. Zaroven zde u obou generaci
taktéz jako divod ke snatku zaznivala laska, kterd je nejspiSe neménnym diavodem pro

uzavieny siiatku napfi¢ generacemi.
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6 Zavér

Diplomové préce se zabyvala komparaci manzelskych pard, které se braly pfed rokem
1989 za tzv. normalizace a manzelskymi pary, které se braly po roce 1989. Prace si kladla
piedevsim za cil porovnat a popsat k jakym zménam ¢i posunim mohlo dojit. Prace byla
rozdélena do dvou ¢asti. V prvni ¢asti byla vysvétlena metodiky a zakladni pojmy, které se
k tématu véazi. Druha ¢ast diplomové prace se soustiedi na provedeny vyzkum skrze
narativni hloubkové rozhovory a skrze polostrukturované rozhovory, ktery zaméftil zejména
na vnimani hodnoty manzelstvi, vyznamu manzelstvi a hlavnimi divody vstupu do
manzelstvi. V dalsi ¢asti byly analyzovany audiovizudlni dobové dokumenty od rezisérek

Heleny a Hany TteStikovych — Manzelské etudy a ManzZelské etudy: Nova generace.

Zijeme v dobg, kdy vétsina nasich rodi¢t &i prarodi¢t do manzelského svazku vstoupila
a tuto hodnotu pfeddva ve spole¢nosti dale, otdzkou, ale zlstava, jak ovlivni budouci
generace, kde je velké procento nesezdanych a bezdétnych pari, ndhled na manZzelstvi. Bude
stale manzelstvi brano jako idedl, ke kterému maji dlouhodobé vztahy dospét? Nebo se
manzelstvi stane prezitkem? S tim, jak rostla zivotni uroven, rostl pfimou tmérou 1 pocet
uzavienych siatkli. Uzavieni manzelstvi zaCalo znamenat jeden z cili uspéSného zivota.
S ptichodem socialnich siti se tato skutecnost jesté umocnila, svatba se stala vitanou udalosti
a vetejnou deklaraci pred svymi zndmymi, ale i zprostiedkované skrze socidlni sité. Tento
trend vyvrcholil v roce 2019. V roce 2020 a 2021 byl pocet uzavienych manzelstvi opét
niz$i, zejména v reakci na vladni opatieni kvili pandemii Covid-19. Otazkou ziistava, jak to
bude s budoucnosti uzavirani manzelstvi vzhledem k ptihlédnuti ke klesajici zivotni trovni
kviili pandemii Covid-19 a souc¢asnému geopolitickému déni ve svété v dusledku vélky na

Ukrajiné.

Diplomova prace blize ptiblizila a reflektovala subjektivni posuny vnimani manzelstvi
u dvou odlisnych generaci. Vysledky vyzkumu diplomové prace ovSem nelze aplikovat na
celou spole¢nost v Ceské republice, protoZe k reprezentativnim vysledkim by bylo
zapotiebi vice zastupitelného vzorku. Piesto lze povazovat, ze vysledky maji urcitou
vypovidajici hodnotu, pfinasi urCitd obecna zjisténi, ktera by mohla byt pfinosna a byt
vyuzita pro uvazovani o koncepci podpory a motivace mladych generaci z hlediska vstupu

do manzelstvi. Napfiklad v riznych koncepcich jako je naptiklad projekt Ministerstva prace
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a socialnich véci tzv. Koncepce rodinné politiky, kterd ma za snahu zlepS$it podminky pro
mladé rodiny a motivovat ke vstupu do siatku a potizeni potomku. Zaroven mohou vysledky
diplomov¢ prace slouzit k narovnani nesouladu ndzorii jednotlivych generaci na manzelstvi
a rodinu, a to zejména v ramci pochopeni zmén, ke kterym doslo po roce 1989, které se
reflektovaly do vSech sfér Zivota, nevyjimaje manzelstvi. Komparaci narativnich interview
a teoretickych konceptl bylo v kone¢ném dusledku dosazeno stanovenych cilti diplomové

prace a byly nalezeny odpovédi na vyzkumnou otazku.
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