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VLIV OSOBNOSTI PSOVODA NA BEHAVIORALNI
CHARAKTERISTIKY PSA

Souhrn

Pes je vdneSni spolecnosti povazovan za nejlepsiho pfritele Clovéka. Se svym
majitelem travi mnoho Casu a z laického pohledu jsou si Casto v mnoha ohledech podobni.
V ceském jazyce se dokonce ustalilo réeni ,,jaky pan, takovy pes“. Tato prace si dala za cil
zjistit, zda ma toto uzké pouto mezi psem a ¢lovékem vliv na psi osobnost. Zejména, zda ma
osobnost ¢loveéka vliv na behavioralni charakteristiky jeho psa a dale zda jsou na tento vliv
citlivéjsi spiSe plemena, ktera byla piivodné Slechténa pro uzkou spolupraci s clovékem,
nez ta, kterd byla Slechténa k samostatné praci, a napojeni na ¢loveéka u nich tedy nebylo
klicovou vlastnosti.

K ziskdni dat bylo pouzito online dotaznikové Setfeni na platformé Survio.cz,
s vyuzitim standardizovanych osobnostnich dotaznikli jak pro ziskani hodnoceni osobnosti
cloveka (NEO-FFI) tak i osobnosti psa (MCPQ-R). Dotaznik byl Sifen zejména skrze socialni
sit¢ a podafilo se tak ziskat 1059 respondentii. Ziskana data byla posléze statisticky
vyhodnocena za pomoci korelacni analyzy a linearni regrese.

Nejvyraznéjsi ziskané vysledky byly nasledujici: extraverze cloveka stfedné silné
kladné koreluje s trénovatelnosti psa a jen o malo slabsi kladny korelacni vztah
s trénovatelnosti psa sdili také svédomitost Cloveka. Svédomitost cloveéka je navic také
sttedn¢ siln¢ kladn¢ korelovana s motivaci psa. Neuroticismus c¢lovéka vykazuje kladné
korelujici vztah stfedni intenzity s neuroticismem psa.

Osobnost majitele tedy ma vliv na behavioralni charakteristiky psa, ackoli nebyl

prokazan znatelny rozdil v ptisobeni vlivu na jednotlivé skupiny plemen pst.

Kli¢ova slova: pes, osobnost, temperament, vliv psovoda, extraverze, neuroticismus



The influence of the handler’s personality on the
behavioural characteristics of their dog

Summary

A dog is considered man's best friend in today's society. They spend a lot of time with
their owner, and from a layman's point of view, they are often similar in many ways. In the
Czech language, the saying "like handler, like dog" has even become established. This work
set out to find out whether this close bond between dog and human has an effect on the dog's
personality. In particular, whether a person's personality has an influence on the behavioral
characteristics of their dog and, furthermore, if breeds, that were originally bred for close
cooperation with human, are more sensitive to this influence, than those, that were bred for
independent work, and therefore the connection to human was not their key feature.

To obtain data, an online questionnaire survey on the Survio.cz platform was used,
using standardized personality questionnaires both to obtain an assessment of human
personality (NEO - FFI) and dog personality (MCPQ-R). The questionnaire was distributed
mainly through social networks and it was possible to obtain 1059 responses. The obtained
data were then statistically evaluated using correlation analysis and linear regression.

The most striking results obtained were the following: human extraversion has
a moderately strong positive correlation with dog trainability, and human conscientiousness
also shares a slightly weaker positive correlation with dog trainability. In addition, a person's
conscientiousness is also moderately strongly positively correlated with a dog's motivation.
Human neuroticism shows a positively correlated relationship of medium intensity with dog
neuroticism.

The personality of the owner therefore has an influence on the behavioral
characteristics of the dog, although no noticeable difference in this influence was discovered

between individual groups of dog breeds.

Keywords: dog, personality, temperament, handler’s influence, extraversion, neuroticism
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1 Uvod

S rostoucim zajmem lidi o chov psii se v dnesni spolecnosti stale vice rozviji i povédomi
o vztahu mezi majiteli a jejich psy, o tom, jak se vzajemné ovliviiuji a co takovy vztah pfinasi
obéma zucastnénym. Vztah mezi psem a clovékem je jedinecny a komplexni, zalozeny
na porozumeéni, divére a vzajemné interakcei, kterd predstavuje dalezitou a velmi zajimavou
oblast zkoumani. Od pocatku domestikace pst pied tisici lety byli psi povazovani
za nejlepsiho pfitele clovéka a cCasto jsou dnes dokonce povazovani za cleny rodiny.
V soucasné dobé jsou psi vyuzivani nejen jako spolecnici, ale také jako psi sluzebni,
terapeuticti, zachranafsti ¢i jinak vypomahajici v mnoha riiznych oblastech lidské Cinnosti.
Jejich chovéani a interakce s lidmi jsou tedy zdsadni pro uspésny a harmonicky Zivot jak psa,
tak jeho majitele.

Jak vyplyva nejen zdostupného vyzkumu, ale také zbézné kazdodenni zkuSenosti
pejskaiské komunity, osobnostni charakteristiky pst jsou ovliviiovany celou fadou faktort.
Ty mohou byt vrozené, jako naptiklad temperament, nebo jsou to faktory vnéjsiho prostiedi,
které mohou na psa ptisobit v priibéhu jeho zivota.

Jak pravi znamé lidové rceni “Jaky pan, takovy pes®, jednim z hlavnich aspektd,
které mohou ovlivnit chovani psa a tedy i vztah mezi psovodem a psem, je osobnost psovoda.
Prave ta mtze hrat klicovou roli v tom, jakym zptisobem se ¢loveék chova ke svému psovi, jak
ho trénuje a jakym zplisobem reaguje na jeho chovani. Navzdory povédomi o dilezitosti
osobnosti psovoda se stale nabizi mnoho nezodpoveézenych otdzek ohledné konkrétniho vlivu
ruznych aspekti lidské osobnosti na temperament psa. Tato diplomova prace se proto zabyva
zejména vlivem osobnosti psovoda na behaviordlni charakteristiky psa, ale také vzajemnou
interakci mezi jednotivymi osobnostnimi rysy ¢lovéka a psa.

Prace prispiva k lepSimu porozuméni vztahu mezi osobnosti provoda a temperamentem
psa, a to zejména prostiednictvim syntézy dostupnych védeckych poznatkti a vlastniho
vyzkumu na origindlnim datovém vzorku. V névaznosti na ptedchozi vyzkum, tato prace
zkouma, jaké konkrétni domény osobnosti psovoda mohou mit vliv na rizné aspekty chovani
psa.

Je mozné predpokladat, ze poznatky ziskané v této studii budou ptinosné nejen pro dalsi
vyzkum, ale také pro realné praktické vyuziti v oblasti chovu a vycviku pst. Hlubsi
porozumeéni vztahu mezi osobnosti psovoda a chovanim psa by totiz mohlo vést napiiklad
k vhodngj§imu umistovani psi jak do rodin, tak i do pracovnich pozic sluzebnich,

vvvvvv

spole¢niky.



2 Védecka hypotéza a cil prace

Cilem této prace bylo ovéfit pomoci dotaznikového Setfeni a standardnich statistickych
metod, zda existuje vztah mezi temperamentem psovoda a personalitou psa. Dale také
posoudit s vyuzitim standardizovanych osobnostnich dotaznikd vliv osobnosti psovoda
na osobnostni charakteristiky psa. Jednotlivd plemena pst byla pro ucel této prace rozdélena
do dvou skupin podle toho, zda pivodné byla Slechténa pro tzkou spolupraci s ¢lovékem
(plemena ovcéacka, retrivii, ohafi), nebo naopak byla Slechténa pro samostatnou praci, kde je
nutné vlastni rozhodovani (plemena pastevecka, teriéfi, jezevcici, honi¢i). Cilem bylo zjistit,
zda ma plemenna pfislusnost, a zejména pak plvodni Slechtitelsky zamér, vliv na miru,
do jaké jsou behavioralni projevy ovlivnitelné osobnosti clovéka.

Hypotéza 1 (H1): Osobnost ¢lovéka ma vliv na behaviordlni projevy psa a konkrétni
osobnostni rysy ¢loveka a psa vykazuji korelacni vztah.

Hypotéza 2 (H2): Na plemena Slechténd pro uzkou spolupraci s ¢lovékem mé osobnost
majitele vyraznéjsi vliv nez na plemena Slechténa pro samostatnou praci.



3 Literarni reSerse
3.1 Definice osobnosti

Nalezenim obecné a zaroven obecné piijatelné definice osobnosti se zabyval zejména
vyzkum tykajici se humanni psychologie. I tam je vsak k nalezeni mnoho rozdila v definici
tohoto zdanlivé jednoduchého pojmu (John & Gosling 2000). Neexistuje zadna konkrétni
definice, kterd by dokazala obstat u vSech psychologt, ktefi se zajimaji o osobnost. Ukéazalo
se, ze definice, ktera dokdze uspokojit alespon vétsinu z nich, musi byt velmi obecna a vice
¢i méné neurcita (Pervin & John 1997).

Osobnost je mozné definovat napiiklad jako ustalené vzorce citéni, mysleni a chovani,
které jsou charakteristické pro daného jedince (Pervin & John 1997). Nebo o trochu
konkrétnéji, jako souhrn typickych pocitl, myslenek a vzorcti chovani, kterym lze odlisit
konkrétniho jedince od ostatnich. Tento souhrn je konzistentni v case a neni zavisly
na konkrétni situaci (Phares & Chaplin 1997). Zjednodusené lze fict, ze jde o zakladni
behavioralni tendence, které se 1i$i mezi riznymi jedinci, zatimco u jednotlivce ziistavaji stalé
(Stamps & Groothius 2010).

Protoze u zvitat nelze spolehlivé rozpoznat a hodnotit jejich myslenky a pocity, jejich
osobnost je zvykem definovat zejména za pomoci sledovani jejich chovani, jehoz konkrétni
prvky mohou byt zaznamenavané, pocitané ¢i jinak hodnocené, a to za pomoci
standardizovanych dotaznikd (Dingemanse & Wolf 2010). Osobnost zvifat miize byt tedy
zjednoduSené popsana jako souhrn charakteristickych behaviordlnich tendenci, které jsou
konzistentni v ¢ase (Ley et al. 2007). Osobnost jako takova je ovlivnéna jednak genetikou
daného jedince, jednak prostfedim, které na jedince v pribéhu ontogeneze ptisobi (Stamps
& Groothius 2010).

Objev téchto rozdilit v behavioralnich tendencich riznych jedincii stejného druhu byl
velmi vyznamny pro dals$i vyzkum v oblasti evoluce chovani (Wilsson et al. 1997). Vysledky
mnoha studii osobnosti zvitat napovidaji, ze u nékterych druhti zvifat jsou pozorovatelné
takové osobnostni rysy (napi. extroverze, neuroticismus aj.), které byly diive pfisuzovany
pouze clovéku (Mather & Andersson 1993, Wilson et al. 1993, Feaver et al. 1986, Stevenson-
Hinde et al. 1980).

3.2 Definice temperamentu

S podobnou definici je pak mozné se setkat také pro pojem ,,temperament”, ktery byva
narozdil od pojmu ,,0sobnost” v odborné literatuie ¢astéji pouzivany v oblasti vyzkumu
nemluviat a zvifat, zatimco pojem ,,0sobnost” je Castéji spojovan piimo s c¢loveékem.
V nékterych piipadech se ale zda, jako by byl pojem ,temperament” vyuzivan ve studiich
tykajicich se zvirat Cisté¢ z toho divodu, aby se autofi vyhnuli pouziti slova ,,0sobnost”
anemohli tak byt nafceni z antropomorfismu (McCrae et al. 2000). Ackoli se v odborné
literatufe objevuje také piistup, Ze temperament je geneticky dany, Casn¢ se projevujici
a slouzi jako zaklad pro tvarovani osobnosti (Buss 1995, Goldsmith et al. 1987), velmi casto
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jsou tyto dva pojmy zaménovany a lze je tedy povazovat za synonymum (McCrae et al.
2000).

3.3 Vyvoj osobnosti

Pochopeni vyvoje osobnosti je zasadni pro dalsi otazky, jako je evoluce osobnosti, jeji
funkce, pfi¢ina jejiho vzniku a podobné. Informace, v jakych ontogenetickych stadiich
se osobnostni rysy zacinaji projevovat, jestli se méni, mdzou poskytnout velmi cenné
informace o tom, jak funguji fyziologické procesy, které jsou zodpovédné za utvafeni
a stabilitu osobnostnich rystt (Nelson 2005). Bohuzel, pro relevantni vyzkum vyvoje
osobnosti je nutné sledovat daného jedince po delsi dobu a ve vice riznych kontextech, nez je
pro studie osobnosti bézné, z tohoto divodu neexistuje piili§ mnoho védecky podlozenych
informaci na toto téma (Stamps & Groothuis 2010).

Existuje vSak veédni disciplina, behavioralni genetika, kterd se zabyva pfi¢inami
individualnich rozdili mezi charakteristickymi rysy a behavioradlnimi projevy rtiznych
jedincii. Dale také zkouma vliv dédi¢nosti a prostiedi na jejich spole¢ny produkt — fenotyp
(Vukasovic & Bratko 2015).

3.3.1 Vliv prostiredi

Prostfedi mé na osobnost vyznamny vliv, a to hned v nékolika riznych aspektech.
Zaprvé definuje podminky, ve kterych se osobnost vyviji. Zadruhé urcuje skalu dovednosti,
hodnot a postojii, které se v osobnosti rozvinou a také do jaké miry (McCrae et al. 2000).
Ve své podstaté, vSechny vlastnosti organismu, tedy i psychické charakteristiky, podléhaji
zakladnim pravidlim evoluce. To, jakou maji podobu, je tedy vysledkem evolu¢niho procesu
adaptace na dané prostiedi (Buss 1991).

Dalsi ukazkou, tentokrat velmi piimého vlivu prostiedi, je vliv rodict, ktefi maji
na své potomky velmi vyznamny a dlouhodoby vliv (Harris 1998). U lidi pak navic
zaznamenavame vliv vzdélavaciho systému, nabozenstvi, kultury a tak dale.

3.3.2 Vliv dédi¢nosti a epigenetika

Dédicnost je zakladnim stavebnim kamenem osobnosti (Eysenck 1990). Jak je
detailné€ji popsano v kapitolach nize, osobnost se zklada z péti zakladnich domén. VSech pét
téchto domén osobnosti je dédiénych, a zda se, Ze doména ,,otevienost” vykazuje ze vSech
nejvyssi heritabilitu (Loehlin 1990). Vukasovic & Bratko (2015) se ve své meta-analyze
zaméfili kromé jiného také na to, jakd je primérna heritabilita osobnosti, tedy jak velky je vliv
dédic¢nosti na findlni podobu osobnosti v porovnani s vlivem prostfedi. Dosli k zavéru,
ze primérn€ 40 % osobnosti je utvareno na zaklad¢é dédicnosti a zbyvajicich 60 % je utvateno
prostfedim.

Obecné je ale velmi problematické najit, potazmo zkoumat, geny, které¢ formuji
osobnost. Osobnost je totiz tvofena zejména minor geny, tedy geny malého ucinku, kdy na
jednu komplexni vlastnost ma vliv mnoho rtiznych minor geni (Rutter & Silberg 2002).



Navzdory zminénym vlivim by m¢la osobnost, jiz ze své definice, zistavat pomérné
stala. Touto potencidlni stalosti se zabyvali Fratkin et al. (2013) ve své meta-analyze
zaméfené na psy a prfisli s nékolika zaveéry. Konzistentnost osobnosti je podle nich vyssi
u starSich psd, nez u mladSich, dale je vyssi v ptipad€, Ze je osobnost testovana v kratSich
intervalech a také v pripadé€, Ze jsou k testovani vyuzity totozné konstrukty. Zajimavé je,
ze zatimco u §ténat vykazuji nejvyssi stalost domény agrese a submise, nejvice proménliva je
naopak trénovatelnost, bazlivost a spolecenskost, u dospélych jedincti nejsou mezi
jednotlivymi doménami zZadné vyrazné rozdily v konzistentnosti.

3.4 Osobnost ¢lovéka

Lidska osobnost je charakterizovana individualnimi rozdily z velké casti plynoucimi
ze socialniho rozvoje, vcetné postoji, navykll a pristupti dané¢ho clovéka (John & Pervin,
2008). V osobnosti ¢loveka je dnes rozlisSovano pét hlavnich osobnostnich domén, tzv. ,,Big
Five”, mezi které patii extraverze, neuroticismus, otevienost vici zkusenostem, piivétivost
a svédomitost (Costa & McCrae 1992). Zminéné domény jsou relativné stabilni v pribéhu
¢asu a jsou dédi¢né, pficemz mira heritability je u vSech velmi podobna (Loehlin et al. 1998).

Dvé z téchto domén, extraverze a neuroticismus, jsou casto spojovany s emoc¢nim
vnimanim. Lidé s vys$i mirou extraverze obecn¢ vnimaji svét pozitivnéji, nez lidé s nizsi
mirou extraverze (Knyazev et al. 2008). Také z neurovédeckého hlediska to funguje tak,
ze extraverze koreluje s aktivitou amygdaly (tj. mozkové struktura, kterd formuje chovani
béhem radosti ¢i strachu a ma na starost vytvareni a uchovani pamétovych stop emoc¢nich
prozitkd) bchem wvnimani pozitivniho prozitku, zatimco neuroticismus béhem vnimani
negativniho prozitku (Canli et al. 2001).

3.4.1 The Big-Five

Hierarchicky model osobnostnich domén Big-Five, charakterizuje osobnost péti
souhrnnymi faktory. Z toho dtivodu je také nazyvan pétifaktorovy model osobnosti. Kazdy
faktor zahrnuje skupinu dalSich charakteristickych rysi, pod které spadaji dalsi specifické
vlastnosti (Gosling et al. 2003). Tento osobnostni model piedpoklada, ze vétSinu
individualnich rozdili v osobnosti je mozné zatradit do téchto péti osobnostnich domén (Costa
& McCrae 1992).

3.4.2 NEO pétifaktorovy osobnostni inventar

Pro hodnoceni Big-Five domén bylo postupné vytvoieno nékolik riznych instrumenti
(Gosling et al. 2003). Uplné prvni verzi pétifaktorového inventaie popisujici osobnost sestavil
P. T. Costa spolu s R. R. McCraeem v roce 1985. Vychazeli ptitom z tzv. Goldbergovy
lexikalni hypotézy, podle které jsou vSechny diilezité individualni odliSnosti osobnosti ukryté
v samotném jazyce. Ty nejvyznamnéjs$i odliSnosti se pak ze vSech nejcastéji uplatiuji
v kazdodenni komunikaci a je mozné je zaznamenat v podob¢ slov. Na zéaklad¢ této hypotézy

13



byl sestaven soubor pfidavnych jmen, ktera se bézné pouzivaji pii popisu osobnosti,
a nasledn¢ se za pomoci faktorové analyzy vybrala pouze ta pfidavna jména, kterd fadime
mezi rysové faktory.

Ukazalo se, ze osobnost lze popsat na zaklad€ péti domén:
3.4.2.1 Neuroticismus

Tato doména hodnoti miru emo¢ni stability dané osobnosti. Zjist'uje, jakym zplsobem
osobnost zpracovava negativni emoce, jako je naptiklad strach ¢i smutek (Costa & McCrae
1992). Vysokou miru obecné vykazuji osobnosti, které jsou psychicky nestabilni, obtizné se
vyrovnavaji s problémy bézného zivota a hiie zvladaji stres. Nizké miry neuroticismu naopak
dosahuji osobnosti, které jsou emo¢né vyrovnané, klidné a s prekazkami kazdodenniho Zzivota
se vyrovnavaji snaz (Hrebickova 2004).

3.4.2.2 Extraverze

Doména extraverze hodnoti miru spolecenského chovani. Osobnost s vysokou mirou
extraverze je velmi spoleCenskd, pratelska, hovorna, vesela a optimisticka, Casto a rada
soucasti n¢jaké skupiny ¢i spolecenské udalosti (Hrebickova 2004). Nizkou miru extraverze,
nebo dokonce jeji absenci, je mozné nazvat introverzi (Costa & McCrae 1992).

3.4.2.3 Otevrenost

Otevienost hodnoti miru zaujeti pro nové zazitky a zkusenosti. Osobnost s vysokou
mirou otevienosti je vnimava k pozitivnim i negativnim emocim, ma Zivou pfedstavivost a cit
pro estetiku. Podporuje nové a nekonvencni myslenky a rada experimentuje. Naopak osobnost
s nizkym skore otevienosti je konzervativni a dava prednost jiz osvédCenym mysSlenkam
a zazitkim (HiebiCkova 2004).

3.4.2.4 Piivétivost

Tato doména charakterizuje miru pochopeni, porozuméni a ptizné¢ k druhym. Osoby
s vysokou mirou piivétivosti jsou laskavé a vlidné, vzdy ochotné pomoci. Také jsou velmi
duverivé a rady spolupracuji s ostatnimi. Pokud je naopak pfitomna jen nizkd mira

o ww*

privétivosti, pak tito jedinci byvaji egocentricti, soutézivi a neduverivi (Hiebickova 2004).
3.4.2.5 Svédomitost

Mira svédomitosti je charakterizovana jako urcity druh sebekontroly. Osobnosti
s vysokou mirou svédomitosti maji lepSi sebekontrolu béhem planovani a realizace zadanych
ukolt, jsou ctizadostivé, systematické a cilevédomé. Ptili§ vysoka mira svédomitosti miize byt
ale stejné jako ta pfili§ nizka, problematicka. Vede k workoholismu, ptrehnané
poradkumilovnosti a podobné. Jedinci, ktefi vykazuji naopak nizkou miru svédomitosti,
byvaji nestali a mivaji problémy s dosazenim stanovenych cilti (Hfebickova 2004).



Postupné byly vytvofeny tii verze NEO inventaii. NEO osobnostni inventat (NEO —
PI, Costa & McCrae 1992), jeho revidovana verze (NEO - PI - R, Costa & McCrae 1992)
a NEO pétifaktorovy inventai (NEO - FFI, Costa & McCrae 1992). Ceskou verzi NEO — FFI
vytvorili Martina Hiebickova a Tomas Urbanek v roce 2002.

3.43 NEO-PI-R

Ze vsech nejkomplexnéjsimi instrumenty pro méfeni Big-Five domén osobnosti jsou
osobnostni inventafe NEO-PI a NEO-PI-R, které maji 240 slozek a hodnoti 6 dalsich ryst
v kazdé doméné. Extraverze (spolecenskost, asertivita, energicnost, touha po dobrodruzstvi,
entuziasmus, vielost), privétivost (davéfivost, piimocarost, altruismus, poddajnost,
skromnost, néznost), svédomitost (kompetentnost, organizovanost, spolehlivost,
cilevédomost, sebedisciplinovanost, rozvaznost), neuroticismus (lizkostnost, neditklivost,
depresivnost, stydlivost, impulzivnost, zranitelnost), otevienost (napaditost, predstavivost, cit
pro estetiku, ak¢nost, citovost, nekonven¢nost) (John & Srivastava 1999). Jeho vyplnéni
respondentovi zabere zhruba 45 min, coZz ho vSak stavi aZ na zadni pricky zebficku
vyuzitelnosti v praxi. Pro mnoho vyzkumt je zkratka pfili§ obsahly a ¢asove naro¢ny, a byva
proto nahrazen krat§imi, a tedy i sndze vyplnitelnymi, alternativami (Gosling et al. 2003).

3.44 NEO-FFI

Jako odpoveéd na poptavku po kratsi verzi pétifaktorového osobnostniho dotazniku
vytvoftili Costa a McCrae (1992) jeho 60 slozkovou verzi, NEO-FFI. Zahrnuli do ni tentokrat
pouze ty rysy, které se nejvice projevovaly do vysledné analyzy kazdé z domén. I pres dané
ochuzeni panuje mezi vysledky této varianty a jeji nezkracené verze stale vysoka korelace,
coz naznacuje, ze toto zkraceni neubralo na vypovédni hodnoté tohoto instrumentu (Costa
& McCrae 1992).

3.5 Osobnost psa

Na psa doméciho (Canis familiaris) byl ze strany ¢lovéka béhem domestikace vyvijen
velmi silny selekéni tlak, ktery piiliS nepolevuje ani v pfitomnosti, kdy jej neustale
vystavujeme velkému mnozstvi novych, diive neptedstavitelnych, situaci. Proto dnes existuje
obrovska diverzita jak v morfologii, tak i v chovani pst, a to z nich d¢la idedlni modely pro
studium osobnosti zvifat (Svartberg & Bjorn 2002). Vzhledem k tomu, Ze psi zdaleka nejsou
pouze domacimi mazlicky a spole¢niky Cloveka, ale zastavaji také mnoho velmi dilezitych
roli, neni vyzkum jejich osobnosti pouze zajimavy, ale také velmi uzitecny. Stejné jako je
tomu u lidi, ani psi nejsou vSichni stejni, maji velmi rozmanity temperament. Aby bylo mozné
psy snaze zafadit do vhodné spolecenské role, je nezbytné jejich osobnost 1épe poznat
(Campbell 1979, Hart & Hart 1985).

V pribéhu let se mnoho studii pokusilo co nejlépe zméfit/zaznamenat osobnost pst
(Hsu & Serpell, 2003, Ley et al. 2008, Svartberg & Forkman 2002, Wiener & Haskell, 2016).
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Z dosavadnich studii osobnosti u psa domaciho (Canis familiaris) vyplyva, ze koncepty lidské
osobnosti 1ze s drobnou upravou uplatnit i u psi. Napiiklad Gosling a John (1999) zjistili,
ze jsou pro studii psi osobnosti aplikovatelné domény extraverze, neuroticismu, privétivosti
a otevienosti vii¢i zkuSenostem.

Ley et al. 2008 poté uvedli, Ze je mozné, a dokonce i efektivni, vyuzivat pridavna
jména popisujici osobnost k hodnoceni osobnosti a dokézali, ze metody pouzivané
k vytvofeni modelli osobnosti ¢lovéka, mohou byt pouzité také ke zkoumani osobnosti psi.
Existuje tedy piredpoklad, Ze mechanismy, které¢ ovliviiuji osobnost clovéka, mohou
ovliviiovat také osobnost psa (Class & Brommer 2016). Zminovanymi mechanismy
ovliviiujicimi vyvoj osobnosti jsou kombinace genetickych vlivi, fyziologickych zmén
a environmentalnich podminek, které utvareji biologické procesy, jez jsou zakladem
osobnostnich rysii (Costa et al. 2019, McCrae & Costa 2008).

Schopnost porozumeét osobnosti psa a ohodnotit ji otevira mnohé moznosti, které
lidem usnadiiuji na mnoha mistech zivot. Chovatelé¢ psti mohou poznatky implementovat pii
hledani vhodného chovného paru tak, aby vznikla povahové co nejlepsi Sténata. Také pfi
vybéru vhodnych budoucich majitelll svych Sténat, a stejn¢ tak psi utulky, mohou Iépe
umistovat psy do vhodnych rodin. Organizace pracovnich psd, at’ uz asistencnich, nebo
policejnich, mohou lépe vybrat vhodné jedince pro budouci praci a podobné. Znalosti, jak
hodnotit psi osobnost vzdy naleznou v dnesnim svéte uplatnéni (Ley et al. 2008).

3.5.1 Plemenné rozdily v osobnosti psa

Vlivem domestikace a nasledného Slechténi vzniklo mnoho podob psa doméaciho
kritérii po stovky, mozna i tisice let (King et al. 2012). Jednotliva plemena se proto vzajemné
nelisi pouze vzhledem, ale také chovanim. Jiné charakteristické vlastnosti miizeme o¢ekavat
u honi¢tl ptivodné urc¢enych pro samostatny lov, jiné u ov¢aku, jejichz tikolem vzdy bylo tzce
spolupracovat s ¢lovékem. V dnesni dob€ i pies ptivodni urceni jednotlivych plemen valna
vétSina psi zastava roli spolecnika, jehoZ tkolem je obvykle pouze i¢astnit se po boku svého
pana kazdodennich aktivit (Asp et al. 2015).

Nabizi se tedy otazka, zda jsou tato piivodni plemenna specifika stale platna. Odpoveéd’
na ni se pokusil nalézt Svantberg (2006). K testovani vyuzil standardizované dotazniky a 13
097 psi, zastoupeno bylo 31 plemen. Zaméftil se zejména na nasledujici behavioralni rysy:
hravost, zvédavost, spolecenskost a agresivitu. Vysledky Svantbergova vyzkumu naznacuji
existenci meziplemennych rozdili u vSech zkoumanych rysi, nepotvrzuji vSak zadny vyrazny
vztah mezi ptivodnim vyuzitim daného plemene a jeho aktudlnim temperamentem. Naopak se
zda, ze temperament plemen psi je spisSe ovlivnén jejich soucasnym vyuzitim. I ptesto se dalsi
studie shoduji, ze v sobé tyto pivodni charakteristické vlastnosti maji psi plemena dodnes
ukotvené a potvrzuji, ze plemenna pfisluSnost ma na osobnost psa vliv (Serpell & Hsu 2005,
Notari & Goodwin 2007, Duffy et al. 2008, Hsu & Sun 2010).

Uspéch kazdého $lechtitelského programu, ktery se soustiedi na temperament, zavisi
na pochopeni dédi¢nosti behaviordlnich ryst. Genetika chovani ovSem neni snadnou



disciplinou, nebot’ behaviordlni rysy nevytvaii pouze genotyp, ale je zde také vyznamny vliv
prostiedi (Mackenzie et al. 1986).

3.5.2 Moznosti zkoumani psi osobnosti

Jak uz bylo uvedeno vysSe, osobnost zvifat, potazmo psl, lze definovat jako
konzistentni rozdily mezi individudlnimi behavioralnimi rysy, které ptetrvavaji v prubéhu
casu i kontextu situaci (Gosling 2008, Fratkin et al. 2013). Charakterizovat ji 1ze za pomoci
standardizovanych testi (Dingemanse & Wolf 2010), ve vétSin€é dostupnych studii
zamétfenych na osobnost zvirat je nejcastéji vyuzivano bud’ hodnoceni osobnosti za pomoci
standardizovanych dotaznikii, nebo hodnoceni zvifeci osobnosti na zaklad¢ subjektivniho
pozorovani chovani v urcitych situacich (Gosling 2001, Jones & Gosling 2005). Dalsi
moznosti zkoumani osonosti zvifat je nemanipulované pozorovani v pfirozenych, nebo
polopfirozenych podminkach.

Kazda ze zminovanych moznosti zkoumani psi osobnosti ma své kladné i zaporné
stranky. Vyhodou osobnostnich dotaznikt, které vypliuji majitelé psa, nebo jini 1idé, ktefi psa
dobfte znaji, je fakt, ze jsou ¢asové nejméné naro¢né, coz umoznuje ziskat rozsahlejsi vzorek
respondentli. Osobnost navic popisuje ten, kdo nejlépe zna osobnost toho konkrétniho psa
a jeho kazdodenni chovani (Hsu & Serpell 2003). Oproti tomu nevyhodou je to, Ze majitelem
psa muze byt nékdo, kde neméa zadné vzdelani v oblasti chovani zvifat, z tohoto pohledu je to
tedy tplny laik a vysledky tim mohou byt zkresleny. Osobnostni testy, které jsou provadény
odbornikem pfimo pozorujicim konkrétni chovani konkrétniho psa, mohou byt z tohoto
divodu vice objektivni, a hlavné¢ zprostény osobniho zaujeti majitele. Tato metoda je ale
casoveé velmi naroc¢na, nelze obsahnout takové mnozstvi pozorovani a lze hodnotit osobnost
pouze na zaklad¢ tohoto konkrétniho pozorovani (Wiener & Haskell 2016). Navic, nékteré
studie naznacuji, Ze neni vyznamny rozdil v hodnoceni psiho chovani odbornikem nebo
laikem (Fratkin et al. 2015).

Jednim z nejvice vyuzivanych standardizovanych osobnostnich testli je naptiklad
tzv. Dog Mentality Assessment (DMA), ktery byl vyvinuty Svédskou asociaci zabyvajici se
pracovnimi psy. Ten méfi, hodnoti a zaznamenava reakci psa na rozmanité stimuly (Svartberg
& Forkman 2002).

Ve vicefaktorovych osobnostnich dotaznicich pro zkoumani lidské osobnosti
se inspirovaly podobné standardizované dotazniky také pro zkoumani psiho temperamentu
(viz kapitoly 3.5.3 a 3.5.4 nize). Oba dotazniky jsou vypliiovany majitelem psa nebo zkratka
nékym, kdo psa dobfe znia. Temperament psa je v obou dotaznicich definovan pomoci
n¢kolika charakteristickych ryst, jako jsou: extraverze, motivace, trénovatelnost,
neuroticismus a piivétivost (Hsu & Serpell 2003, Ley et al. 2009, Serpell & Hsu 2001). Lisi
se ale ve zpasobu ziskavani hodnoceni psa. C-BARQ se sklada ze 101 scénatovych otazek,
zatimco MCPQ-R se sklada z 26 ptidavnych jmen, u kterych maji respondenti urcit, do jaké
miry dané ptidavné jméno charakterizuje jejich psa.

Dosavadni védecké studie vyuzily tyto dotazniky napiiklad ke zkoumani vztahu mezi
temperamentem psu a demografickych charakteristik jejich majitelti (Chopik & Weaver 2019,
Kubinyi et al. 2009), mezi osobnosti majitelti a vyskytem problémového chovani u jejich pst
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(Duffy et a. 2008, Hsu & Sun 2010), mezi temperamentem psd a jejich fyzickych rystu
(McGreevy et al. 2013).

3.5.3 Monash Canine Personality Questionnaire - Revised (MCPQ-R)

Pii vyvoji Monashova dotazniku bylo hlavnim cilem vytvofit jednoduchy nastroj,
ktery dokaze spolehlivé zhodnotit osobnost jakéhokoliv psa. Dilezité je, aby psa znala
alespon jedna osoba, ktera je schopna a ochotna dotaznik vyplnit (Ley et al. 2009).

Monashtiv dotaznik osobnosti psii je dotaznik, ve kterém ma respondent popsat psa na
zaklad¢é 6 bodové skaly (kde 1 = viibec nevystihuje mého psa, 6 = zcela vystihuje mého psa)
u26 peclivé zvolenych ptidavnych jmen popisujicich osobnost psa. To poté umoziuje
hodnotit osobnost psa v tzv. péti osobnostnich doménach, jako jsou extraverze, motivace,
trénovatelnost, pfizptisobivost a neuroticismus (Ley et al. 2009).

Ley et al. (2009) testovali spolehlivost tohoto dotazniku pomoci méfeni spolehlivosti
mezi hodnotitely a nasledné¢ metodou opakovaného testovani. Probihalo to tak, ze 65 pard
individualné vyplnilo MCPQ-R pro jejich psa. Jeden zastupce kazdého paru nasledn¢ vyplnil
stejny dotaznik o 6 mésicli pozd¢€ji. Vysledky byly velmi pfivétivé, hodnoty podobnosti mezi
hodnotitely byly obdobné vysoké nebo dokonce vyssi nez u podobnych dosud zvetejnénych
vyzkumd, se statisticky vyznamnymi (P < 0,001) pozitivnimi hodnotami pro vSech pét domén
v rozmezi od 0,75 pro neuroticismus do 0,86 pro extraverzi. Vysledky opakovaného testovani
byly také pozitivni a statisticky vyznamné (P < 0,001) pro vSechny domény v rozmezi od 0,79
pro neuroticismus do 0,93 pro motivaci. Vysledky studie Ley et al. 2009 potvrzuji,
7ze MCPQ-R je spolehlivym nastrojem pro hodnoceni osobnosti pstit v péti vySe zminénych
identifikovanych doménach.

3.5.4 Canine Behavioral Assessment and Research Questionnaire (C-BARQ)

Dotaznik C-BARQ obsahuje 101 otazek, ve kterych hodnoti majitelé chovani svého
psa v konkrétnich situacich. Ziskané hodnoceni se poté vyuziva k vypoctu celkového skore
napii¢ 13 vlastnostmi: agrese vié¢i cizim lidem, strach z cizich lidi, nesocialni strach,
problémy spojené s odloucenim, agrese vici psim, strach ze pst, touha po kontaktu, touha
po pozornosti, agrese vici majiteli, agrese vici znamému psu, nahanéni, citlivost na dotek,
trénovatelnost, energie, vzrusivost. Skore se pohybuje na skale od 0 do 4, kde plati, ze ¢im
vyssi skore, tim castéjs$i a/nebo pravdépodobnéjsi je vyskyt dané situace u konkrétniho psa
(Serpell & Hsu 2001; Hsu & Serpell 2003). Duffy et al. (2008) ve své studii potvrdili
dostatecnou vypovédni hodnotu tohoto dotazniku (Cronbachova alfa se rovna nebo piekracuje
zavedenou hodnotu 0,70).

3.5.5 Dalsi dotazniky zamérené na osobnost psa

V pribéhu let vzniklo spolu s vétSim zdjmem o zkoumani psi osobnosti také veétsi
mnozstvi dotaznikl. Ackoli dva vyse zminéné patii bezesporu mezi ty nejvyuzivangjsi, ani ty
dal$i nejsou zanedbatelné. Za zminku stoji napiiklad také Dog Personality Questionnaire
(DPQ), ktery je dalSim dotaznikem zalozenym na hodnoceni psi osobnosti na zakladé¢



vybranych popisnych pfidavnych jmen. Mapuje zejména tyto oblasti: spole¢enskost vici
cizim lidem, aktivitu, agresivitu a trénovatelnost (Mirko et al. 2012).

3.6 Vztah mezi psem a ¢lovékem

Psi jsou bezesporu nejcastéji chovanym doméacim spolecnikem v zemich zapadniho
svéta (Hart 1995), navic lidé svého psa dokonce ¢asto povazuji za nejlepsiho pritele (Kubinyi
et al. 2009, Serpell 2003).

Z dosavadniho vyzkumu vyplyva, Ze osobnost ¢lovéka ovliviiuje to, jaky bude jejich
vztah se psem. Pevny vztah je utvafen pozitivnim pfistupem a pratelskym chovanim, coz
potvrzuji mimo jiné hormonalni zmény jak u ¢loveéka, tak i u psa. Naopak negativni pfistup
ke psu a nepochopeni jeho chovani miize vést k oslabeni vzajemného vztahu. Zatimco
z hormonalnich zmén doprovazejicich pevny vztah mezi ¢lovékem a psem plynou zdravotni
benefity, slaby vztah Casto vede k tomu, ze se ¢lovek psa vzda (Payne et al. 2015). Obecnym
cilem tedy je, aby byl vztah mezi ¢lovékem a psem pevny a casto to tak opravdu byva.
Z vyzkumu vyplyva, Ze vys$i mira otevienosti a piivétivosti u psa vede ke spokojenéjSimu
vztahu (Cavanaugh et al. 2008). Vztah ¢loveka a psa je popisovan podobné, jako vztah mezi
¢lovékem a kojencem, o kterého pecuje (Serpell 1996). U psi se v priubehu evoluce dokonce
vyvinuly specialni schopnosti, které jim zivot s lidmi usnadiiuji. Jednou z nich je naptiklad
schopnost s lidmi komunikovat, respektive porozumét jejich komunika¢nim a socialnim
signalim (Miklosi et al. 2004). Také lidé psim dovedou porozumét. Bylo dokdzano, ze lidé
jsou schopni hodnotit osobnost svého psa stejn€ dobie, jako by dokazali ohodnotit znamého
¢lovéka (Gosling et al. 2003).

3.6.1 Vliv osobnosti ¢lovéka na temperament psa

Obecné vzato, volba socidlniho partnera je mimo jiné ovlivnéna vzajemnou
podobnosti jak po strance fyzické, tak i psychické. Prevedeme-li tuto informaci do analogie
vztahu mezi psy a jejich majiteli, nabizi se réeni ,,jaky pan, takovy pes”, kdy ocekdvame
podobné osobnostni rysy u psa a jeho majitele (Turcsan et al. 2012). Také neopomenutelny
spole¢né straveny cas, ktery je v mnoha ptipadech velmi vysoky, napovida, ze by mohla byt
mezi osobnosti psa a jeho majitele jista podobnost (Konok et al. 2015).

Néekteré studie opravdu naznacuji existenci vzajemného vztahu mezi osobnosti
cloveka a temperamentem jeho psa. Signifikantni pozitivni korelace byly zjistény u vSech péti
testovanych domén (neuroticismus, extraverze, svédomitost, privétivost, otevienost) ve studii,
kdy si majitelé byli podobnéjsi se svym psem nez se psem cizim, ndhodn¢ vybranym (Turcsan
et al. 2012). Podobn¢, majitelé psd, kteti maji vyssi skore agrese, maji ¢asto vyssi skore
neuroticismu (Gobbo & Zupan 2020), a naopak niz§i skore extraverze, svédomitosti
a privétivosti (Dodman et al. 2018). Choppik a Weaver (2019) pti hledani podobnosti mezi
osobnosti psa a jeho majitele nalezli nasledujici korelace: majitelé s vysokou mirou extraverze
hodnotili své psy Castéji jako vice vzruSivé, s ostatnimi rysy extraverze nesouvisela. Dale
majitelé s vysokym skore piivétivosti a svédomitosti hodnotili své psy velkou mérou
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trénovatelnosti, piivetivi 1lidé hodnoti své psy jako méné agresivni. Naopak lidé s vysokou

Dalsi studie poukazuji na fakt, Ze existuje urcita souvislost mezi osobnostni majitele a
vyskytem problémového chovani jeho psa. Naptiklad O’Farrell (1995) ve své studii prokazal
castéjsi vyskyt problémového chovani jako je naskakovani, destruktivni chovani, agresivni
chovani atd. u psd, jejichZz majitelé dosahovali v osobnostnich testech vys$§i miry
neuroticismu. Podberscek a Serpell (1997) zase zjistili, Ze se majitelé agresivnich kokrspanéli
znatelné pravdépodobnéji popisovali jako napjati, stydlivi a emocionaln¢ nevyrovnani, nez
skupina majiteld kokrSpan¢ld, ktefi agresivni chovani neprojevovali. Ani vysledky
aktualnéjsich studii se od téchto pfili§ nelisi. Dodman et al. (2018) dosli k zavéru, ze lidé,
kteti sami sebe hodnoti nizkou mirou emocionalni stability, maji psy, ktefi se Casto projevuji
agresivné vi¢i majiteli nebo cizim lidem, jsou bojacni a moc¢i v nepfitomnosti majitele.
Podobné 1idé, ktefi se hodnoti nizkou mirou svédomitosti, nebo ti, ktefi maji nizkou miru
extraverze, maji Cast&ji psy, ktefi se boji cizich lidi. VétSina téchto zjisténi se zda byt
odtvodnitelna, naptiklad tim, ze vice neuroticti lidé chodi méné ¢asto do rusnych mist a proto
je jejich pes mén¢ socializovan.

Dale bylo prokdzano, ze osobnost psovoda ma vliv také na uspé$nost pii plnéni
kynologickych zkousek. Cim vy3si miru svédomitosti vykazoval majitel psa, tim méné se pes
vokalng projevoval béhem zkousky (Wedl et al. 2009). Cim vyssi miru neuroticismu majitel
vykazoval, tim mén¢ byli v plnéni zkousky tspésni a plnéni povell psim trvalo delsi dobu
(Kotrschal et al. 2009, Kis et al. 2012).

Kromé vzajemného vlivu osobnosti majitele a jeho psa je také zajimavé podivat se, jak
je to vylozen¢ s podobnosti jejich osobnosti. Tu muzeme piedpokladat na zakladé
tzv. Byrneova zakonu podobnosti, ktery tika, ze podobnost osobnostnich rysit dvou jedincii
predikuje vzajemnou pfitazlivost mezi nimi (Byrne et al. 1967, Tuscan et al. 2012, Cavanaugh
et al. 2008). Tuscéan (2012) byl prvni, kdo zaznamenal pozitivni korelaci mezi osobnostmi
pst a jejich majitel, a to hned ve vSech péti doménach (neuroticismus, extraverze,
svédomitost, pfivetivost, otevienost). To je dulezité zjisténi napiiklad pro psi utulky, protoze
se ukazalo, ze pokud existuje alespon castecna osobnostni shoda mezi adoptovanym psem
ajeho novymi majiteli, je mensi pravdépodobnost, Ze budou do utulku vraceni (Gosling
& Vazire 2002). Obecné vzato, podobnost osobnosti mezi psem a majitelem ovliviiuje kvalitu
jejich vzajemného vztahu — ¢im vétsi podobnost, tim lepsi vztah (Palmer & Custance 2008).
al. 2013).

Tento vzajemny vliv mezi ¢lovékem a jeho psem mutzeme odivodnit nékolika
pfi¢inami. Za prvé, ¢lovék ma moznost si psa vybrat na zaklad¢ jeho osobnosti a zivotniho
stylu. Za druhé, osobnost ¢lovéka ma potencial ovlivnit vyvoj temperamentu psa — uzkostlivy
a neuroticky majitel mtize napiiklad svym nekonzistentnim pfistupem psa znervoziovat, nebo
mize byt pfili§ ochranitelsky v pribéhu socializace a pes je pak ovlivnén v tomto ohledu
(O’Farrell 1995, Podberscek & Serpell 1997), také se zde mlze uplatiiovat socializaéni efekt,
kdy jsou pes i jeho majitel vystaveni stejnému prostiedi a stejnym aktivitim (Chopik et al.
2018). Za treti, majitelé psii si mohou projektovat jejich vlastni osobnostni rysy do hodnoceni
osobnosti jejich psa (Draper 1995).



Dale je mozné, Ze méné¢ sebevédomy majitel hodnoti svého psa jako bazlivého
a napjatého, zatimco sebevédoméjsi majitel by podobného psa hodnotil jako relaxovaného
a klidného (Ley et al. 2009). Také mize hrat roli fakt, ze 1lidé obecné vnimaji to, co maji radi,
jako jim podobné (Tidwell et al 2013). Z téchto divodi se zde nabizi obavy ohledné
vypovidajici hodnoty dotaznikového métfeni osobnosti psa. Lidé riiznych osobnosti zkratka
mohou své psy hodnotit riizné, takze neni jisté, zda jsou rozdily v temperamentu psi
skutecné, nebo pouze odrdzeji rozdily ve vnimani jejich chovani majitelem (Dodman et al.
2018). Existuji vSak studie, které se zamcéfily na spolehlivost a vypovédni hodnotu
osobnostnich dotaznikli a jejich vysledky jsou uspokojivé (Gosling et al. 2003, Ley et al.
2009, Posluns et al. 2017).

3.6.2 Proménlivost osobnosti psa

Osobnost psa se muze do jistt miry ménit v prabéhu Zivota, a to na zakladé
environmentalnich a biologickych zmén (Kubinyi et al 2009). Napiiklad béhem dospivani
dochazi k fyzickym i fyziologickym zménam, které mohou vést ke zménam osobnosti. Stejné
tak starnuti organismu ovliviiuje i konzistentni chovani daného jedince (Class & Brommer
2016). Dokonce bylo zjisténo, Ze osobnost psa Ize do jisté miry ménit vlivem pravidelného
tréninku (Kubinyi et al. 2009).

3.6.3 Podobnost osobnosti majitele a jeho psa

Tania Plueckhahn a kolektiv (2022) se podobné jako tato diplomova prace zabyvali
ve svém vyzkumu porovnanim osobnosti majitele s osobnosti jeho psa. Osobnost pst byla
testovana pomoci dvou standardizovanych dotaznikii (C-BARQ a MCPQ-R). K ziskani
charakteristiky osobnosti majitele byla vyuzita zkracena verze NEO pétifaktorového modelu
lidské osobnosti, tzv. Quickscales. Testovanym vzorkem bylo celkem 74 majitela (72 Zen a
2 muzi) se 123 psy ruznych plemen v ptipadé¢ MCPQ-R, druhym zminénym dotaznikem, C-
BARQ, byla testovana jen cast participovanych pst (96). Co se vzorku psi tyka, jejich
vékové rozmezi bylo 6 mésicti az 15 let, a §lo z 51,2 % o feny, ze 48,8 % o psy. VéEtSina psi
(65,9 %) nebyla jedingym psem v domacnosti.

Vysledky jejich studie, kdy porovnavali osobnost majitele a osobnost psa ziskanou
dotaznikem MCPQ-R, jsou nasledujici. Majitelé, kteii vykazovali vyssi skore svédomitosti,
vlastnili psy, kteti dosahli vysSiho skore extraverze, motivace, trénovatelnosti a piivétivosti,
a zaroven nizsi skore neuroticismu. Extraverze u majitele pst znateln€ a pozitivné korelovala
s privétivosti u vSech 123 pstl, zatimco u neuroticismu tomu bylo naopak. VétSina korelaci
byla slaba, avSak korelace mezi svédomitosti majitele a privetivosti psa dosahovala stfedni
sily.

Zajimavé jsou také vysledky porovnani osobnosti majitele a osobnosti psa ziskané tentokrat
dotaznikem C-BARQ. V tomto pfipad¢ nalezli spojitost mezi neuroticismem majitele, ktery
znatelné a pozitivné koreloval se psi agresi vici majiteli a agresi vici pstm. Dalsi
vyznamnéjsi korelaci, tentokrat negativni, nalezli mezi svédomitosti majitele a citlivosti
na doteky u pstu. Do studie zakomponovali také srovnani obou dotazniki psi osobnosti. Zde
zjistili, ze hodnoty spojené s agresivitou, strachem a citlivosti na doteky ziskan¢ C-BARQ
znateln¢ negativné korelovali s piivetivosti v MCPQ-R. Podobné hodnoty vzruSivosti,
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energi¢nosti a navazanosti u C-BARQ korelovaly s extraverzi v MCPQ-R. Také hodnoty
agresivity, strachu, citlivosti na dotek a vzruSivost pozitivné korelovaly s hodnotami
neuroticismu u MCPQ-R. Tyto vysledky naznacuji existujici souvislosti mezi témito
dotazniky a potvrzuji tak jejich vypovédni hodnotu.



4 Metodika
4.1 Sbér dat

Po vzoru predchozich studii zabyvajicich se stejnym ¢i pfibuznym tématem, je v této
praci vyuzito metod kvantitativni analyzy k porovnani vlivu osobnosti Clovéka na
temperament psa. Pro tento ucel byl na platformé Survio.com sestaven komplexni dotaznik,
ktery byl v podobé¢ elektronického odkazu distribuovan k respondentim. Ti jej pfimo ve svém
webovém prohlize¢i vyplnili a odeslali ke zpracovani.

Odkaz na dotaznik byl Sifen predevs§im sdilenim do nékolika desitek relevantnich
zajmovych skupin na socialni siti Facebook, s celkovym odhadovanym poctem mezi 5 a 10
tisici unikatnich ¢lent. Za relevantni skupiny byly v tomto kontexu povaZovany skupiny
zameétujici se na jednotliva plemena, kterd byla predmétem této studie; volnoCasové aktivity
se psem; cestovani se psem; lovecka kynologie; psi psychologie apod. Nékteré odpovedi
se podatilo ziskat pfimo v rdmci osobnich kontaktt.

Dotaznik byl uren pouze lidem starSim 18 let, ktefi vlastni jednoho dospélého psa
s prukazem ptvodu. Pes musel byt plemene, které je mozné zaradit mezi psy ovcéacke,
pastevecké, ohate, retrivry, teriéry, jezevCiky nebo honiCe. Sbér dat pomoci dotaznikd
probihal v obdobi od 26. listopadu 2023 do 11. ledna 2024.

Pro hlubsi vhled do probirané problematiky se v dotazniku — kromé otazek zamérenych
na osobnostni a temperamentové charakteristiky respondenta a jejich psa (vice popsano nize)
— sbirala také dalsi upfestiujici data:

e pohlavi respondenta

e v¢k respondenta

e dosavadni zkuSenosti respondenta se psy

e pocet osob aktivné pecujicich o psa

e prameérny ¢as denn¢ aktivné straveny se psem
e prumérny ¢as denn¢ straveny v piitomnosti psa
e v¢k psa pii odbéru

e aktualni vek psa

e pohlavi psa

e piipadnd kastrace psa

e plemeno psa

Na zakladé vyse uvedenych atributti byly k datim od respondenti doplnény jest¢ dva
odvozené atributy:

e Brzy a dlouho spolu:
- tento atribut nabyva hodnoty ,,Ano*, pokud byl vék psa pii odbéru 12 tydni
nebo méné nez 12 tydnii a zaroven je aktudln€ psovi 3 a vice let; v opacném
ptipad¢€ nabyva hodnoty ,,Ne*
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- tento atribut byl vytvofen na zaklad¢ ptredpokladu, ze vliv ¢lovéka na psa
(a jeho osobnostni charakteristiky) by teoreticky mohl byt vétsi v pripadé,
kdy jsou spolu ¢lovék a pes od brzkého veéku psa (vcetné kritického
socializacniho obdobi) a zaroven jiz dostatecné dlouhou dobu

e Plemeno Slechténé pro uzkou spolupraci s ¢lovékem:

- psi byli zafazeni do nasledujicich plemennych skupin dle plemene
uvedeného v dotazniku: ovCaci, pastevecti psi, ohafi, teriéfi a jezevcici,
honi¢i, retrivii

- tento atribut nabyva hodnoty “Ano“, pokud pes spad4 do kategorie ovcaci,
retrivii anebo ohafi; v opacném piipad¢ nabyva hodnoty ,,Ne*

- tento atribut byl vytvofen na zaklad¢ ptredpokladu, ze vliv ¢lovéka na psa
(ajeho osobnostni charakteristiky) by teoreticky mohl byt vétsi u plemen,
jez byla cilené Slechténa pro tizkou spolupraci s clovékem, a mohla by tak
byt na psovodovy osobnostni charakteristiky citlivéjsi

4.2 Charakteristika osobnosti psovoda — NEO FFI

Jak jiz bylo popsano v predchozi kapitole, pro ucely stanoveni osobnostni
charakteristiky Clovéka se velmi ¢asto pouziva — a akademickou obci je respektovana jeho
prikaznost — dotaznik sledujici pét osobnostnich kategorii: neuroticismus, extraverze,
otevienost, priveétivost a svédomitost. Takovy dotaznik se vramci vyzkumu objevuje
v riznych rozsazich a obménach, zejména v zavislosti na poctu otazek, ptipadn¢ vyrokd. Pro
ucely této prace byla vybrana ceska verze tohoto dotazniku sestavena Martinou Hiebickovou
a Tomasem Urbankem v roce 2002: NEO pétifaktorovy osobnostni inventai (NEO FFI).

Tento inventai obsahoval celkem 60 vyrokd, u nichZ respondenti hodnotili svou
osobnost na skale od 1 (viibec nevystihuje) do 5 (zcela vystihuje). Kazdé z péti sledovanych
osobnostnich kategorii se tykalo 12 vyrokl, pficemz nékteré vyroky mély reverzni Skalu.
Vyroki s reverzni $kalou bylo 27 z celkovych 60. Vyhodnoceni bylo provedeno se¢tenim
uvedenych skore pro kazdou z péti kategorii a naslednym vydélenim maximalnim skore pro
kazdou kategorii, tj. ¢islem 60. Tim bylo dosazeno procentudlniho vyjadieni miry, do jaké
dana kategorie popisuje osobnost respondenta. Seznam vSech vyrokt i s hodnoticim klicem
lze najit v Ptiloze 1.

4.3 Charakteristika temperamentu psa — MCPQ-R

Charakteristika temperamentu psa byla zméfena obdobnym zplisobem jako osobnost
psovoda. Pro tento ucel byl zvolen Monash Canine Personality Questionnaire - Revised
(Monashtv revidovany dotaznik psi osobnosti): MCPQ-R. Ten, jak jiz bylo popsano, taktéz
méti pét domén psi osobnosti: neuroticismus, extraverze, motivace, piivétivost
a trénovatelnost. U stanovenych 26 ptidavnych jmen respondenti hodnotili, do jaké miry dana
slova vystihuji jejich psa, na skale od 1 (vlibec nevystihuje) do 6 (zcela vystihuje).



Vyhodnoceni bylo opét provedeno seCtenim uvedenych skére pro kazdou z péti
kategorii a naslednym vydélenim maximalnim skore pro kazdou kategorii (to se mezi
jednotlivymi kategoriemi lisilo, jelikoz kategorie mély riizny pocet ptidruzenych ptidavnych
jmen). Tim bylo dosaZeno procentualniho vyjadieni miry, do jaké dana kategorie popisuje
temperament psa. Seznam vSech hodnocenych piidavnych jmen i s maximalnim skére kazdé
kategorie Ize najit v Priloze 2.

4.4 Korelace

Pro zjisténi vztahu a vlivu mezi osobnosti respondenta a temperamentem jeho psa byla
po vzoru piedchozich studii vyuzita analyza pomoci korela¢nich koeficienti. Po vyhodnoceni
jednotlivych skore v obou dotaznicich byla tato skére z kazdé lidské kategorie podrobena
korelacni analyze vici kazdé psi kategorii dle nasledujici matice (viz Tabulku 1), kde r,
reprezentuje jednotlivé vypoctené korelacni koeficienty:

Skére ¢lovéka (NEO FFI)
Neuroticismus | Extraverze | Otevienost | Pfivétivost | Svédomitost

Extraverze 7y s ri ri6 r21
Motivace 7 ry ri riz 722

Skére psa Neuroticismus 7 r r r 7
(MCPQR) ’ 3 8 13 18 23
Trénovatelnost T4 rg T4 ri9 24
Privétivost rs 710 715 ¥20 725

Tabulka 1: Znazorneni korelacnich kombinaci mezi jednotlivymi skore clovéka a psa

S ohledem na ziskana data a jejich vlastnosti byl pro tuto studii upfednostnén hojné
vyuzivany Pearsonliv koeficient linearni korelace, namisto Spearmanova potadového
koeficientu korelace. Toto rozhodnuti je v souladu s pfedchozim vyzkumem, ve kterém byl
Pearsoniv koeficient taktéz vyuzivan v podobném kontextu (viz Plueckhahn et al. 2022).
Pearsoniv korelacni koeficient (rx y) se pocita dle nasledujiciho vzorce:

_covxY) __ ICi= =)
S oxtor I - PR - 7Y

Txy

Kde:

cov(X, Y) — kovariance mezi dvéma soubory dat X a Y,

oxa oy— smérodatné odchylky souborti dat X a Y,

Xja Y;— hodnoty jednotlivych pozorovani v souborech dat X a Y,
X a Y — hodnoty aritmeckych priiméri soubort dat X a Y

Nejprve byly stanoveny korelacni koeficienty celého datového souboru, nasledné pak
byly zjistovany korelacni koeficienty pfi izolaci konkrétnich atributt. Napiiklad pfi izolaci
atributu ,,pohlavi respondenta“ byl cely soubor dat rozdélen na dvé ¢asti: v prvni Casti byly
odpovédi pouze muzl, v druhé casti byly pouze odpovédi Zen. Nasledné¢ byly korelacni
koeficienty spocitany pro kazdy z téchto dvou souborti zvlast. Podobny postup byl proveden
u vSech dalSich atributd.
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Pro vypocet jednotlivych korelacénich koeficienti byla pouzita funkce CORREL
v aplikaci Microsoft Excel. Soucasné byla pro kazdy ze ziskanych korelacnich koeficienti
vypocitana hodnota testové statistiky (t), vypocitané dle nasledujiciho vzorce:

Kde:

t — hodnota testové statistiky,

ryy— Pearsonliv koreacni koeficient datovych soubori X a Y,

(n-2) — stupen volnosti vychazejici z poctu pozorovani n v dané kategorii

Hodnota statistické vyznamnosti (p) byla nasledné s vyuzitim funkce TDIST
v aplikaci Microsoft Excel vypocitana dle nasledujiciho vzorce:

p=TDIST (|t|; (n-2); q))
kde:
p — hodnota statistické vyznamnosti
TDIST — statisticka funkce aplikace Microsoft Excel
(n-2) — stupeil volnosti vychazejici z poctu pozorovani n v dané kategorii
g — parametr rovny 1 pro jednostranny test; rovny 2 pro oboustranny test (v této studii byl
pouzit oboustranny test)
| t | — absolutni hodnota testové statistiky (funkce TDIST bohuzel neakceptuje zaporné
hodnoty jako parametr testové statistiky; na urceni statistické vyznamnosti ovsem vyuziti
absolutni hodnoty nema vliv)

Pro tcely této prace se za statisticky vyznamné hodnoty povazuji korela¢ni koeficienty
s hodnotou p < 0,05 (tj. statisticky vyznamné pii 5% hladiné vyznamnosti).

Korela¢ni koeficient mtize nabyvat pouze hodnoty mezi -1 a 1, pfi¢emz -1 signalizuje
dokonalou zépornou korelaci (napf. klesajici linearni funkce) a 1 signalizuje dokonalou
kladnou korelaci (napt. stoupajici linearni funkce). Korelacni koeficient rovny 0 znamena,
7e sledované proménné spolu nesdili zadny linearni vztah (coz ov§em neznamena, ze nesdili
vztah vyssiho stupné, napt. kvadraticky).

Pii interpretaci a hodnoceni korelacnich koeficientii byla v této praci dle obecného tizu
vyuzita nasledujici terminologie:

0,0< | r | < 0,2 => velmi slaba korelace
0,2 <|r|<0,4 => slabé korelace

0,4< | r | < 0,6 => stiedni korelace
0,6< | r | < 0,8 => silna korelace

0,8< | r | < 1,0 => velmi silna korelace



Jako relevantni korelace se v této praci oznacuje takovy korelacni vztah, ktery je
statisticky signifikantni pfi 5% hladiné vyznamnosti a zaroven ma absolutni hodnotu
korela¢niho koeficientu vétsi nebo rovnu 0,2.

Dale je tfeba doplnit, ze Pearsoniiv koeficient linearni korelace pracuje na predpokladu,
Zze analyzovana data nasleduji normalni rozlozeni a je tedy citlivy na jejich zeSikmeni
a pfipadné odlehl¢ hodnoty. Také je nutno dodat, ze korela¢ni koeficient signalizuje pouze
samotnou existenci, pfipadné neexistenci linedrniho vztahu mezi dvéma proménnyma
a potencialné silu takového vztahu, nikoliv vSak pfi¢innost ¢i smér takového vlivu. Nelze tedy
napf. z velmi silné korelace odvozovat, zda osobnost ¢loveéka ovliviiuje temperament psa
¢i naopak.

4.5 Linearni regrese

Jelikoz Pearsontv korelacni koeficient nezachycuje kauzalitu mezi proménnymi, byla
tato prace doplnéna taktéz o pokus stanoveni takovych statistickych modeld, které by
dokdzaly vysvétlit a piipadné predpovédét behavioralni charakteristiky psa (zéavisla
proménnd) pomoci osobnostnich charakteristik jeho psovoda a pfipadné dal$ich atributt
(nezavislé proménné). Pro tento ucel byla vyuzita tzv. mnohonasobnd linearni regrese, pii
které se metodou nejmensich ctvercli optimalizuje rovnice primky prokladané daty tak, aby co
nejlépe vysvétlovala a pripadné predpovidala hodnoty zavislé proménné (viz Obrazek 1).
Timto zplsobem se stanovuje rovnice takové ptfimky, jez dosahuje nejmensiho souctu
druhych mocnin odchylek (Ctverct) dat od ptimky. Takova piimka ma pak hranici (prusecik)
v bodé a a jeji sklon urcuji koeficienty jednotlivych nezavislych proménnych (b;, b, atd.).
Regresni modely pro tuto praci byly sestaveny spomoci dopliiku Analytické nastroje
v aplikaci Microsoft Excel.

Na zékladé kompletniho souboru dat se pro kazdou temperamentovou doménu psa
nejprve sestavil regresni model zahrnujici vSechny osobnostni domény clovéka a vSechny
dostupné atributy. Nasledné se podle stanovenych p-hodnot z modelu odebraly takové
nezavislé proménné, jejichz koeficienty nebyly statisticky vyznamné pii 5% hlading
spolehlivosti. Po odebrani nevyznamnych faktorii se regresni model ptfepocital znovu, nyni jiz
se vSemi statisticky vyznamnymi koeficienty. Timto zptisobem vzniklo celkem 5 regresnich
modelt, kazdy z nich vysvétlujici jednu z osobnostnich domén psa: neuroticismus, extraverzi,
privétivost, trénovatelnost a motivaci.

Kromé hodnot a znamének koeficient a jejich statistické vyznamnosti Ize analyzovat
i tzv. hodnotu spolehlivosti R, kterd nabyva pouze hodnoty od 0 (nejmensi) do 1 (nejvetsi)
a popisuje celkovou schopnost modelu vysvétlovat a piedpovidat studovanou zavislou
proménnou pomoci nezavislych proménnych.
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y | (zavisla proménna = temperamentové skére psa) y =a+bixa+ baxy + baxs + ... + bix;

[
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[

(nezavislé proménné = napf. osobnostniskére ¢lovéka) x

Obrazek 1: Zjednodusena ilustrace metody nejmensich ctvercii linedrni regrese



5 Ziskana data

Celkem bylo s pomoci dotaznikl ziskano 1092 odpovédi, z nichZ se nasledné odfiltrovalo
33 odpovédi, v nichz respondent uvedl u svého psa takové plemeno, které nespada do zadné
z 6 sledovanych plemennych kategorii. Finalni pocet odpovédi vyuzitych pro veskeré analyzy

v této studii je tedy 1059.

5.1 Pohlavi respondenta

Jak je zfejmé z grafu nize (viz Obrazek 2), naprosta vétSina ziskanych odpovédi pochazi
od zen. Tento fakt miize samoziejmé vyrazné zkreslit vysledky studie a je proto tieba mit ho

neustale na pameti.
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Obrdazek 2: Pocty odpovédi atributu: Pohlavi respondenta

5.2 Vék respondenta

Graf nize (viz Obrazek 3) zobrazuje rozdeleni odpovédi podle veékovych kategorii. Jak
je ziejmé, odpovédi jsou relativné rovnoméerné rozdélené s primérnym a medidnovym poctem
211 a 277 odpovedi v kategorii respektive, coz zvysuje validitu vysledka této studie.
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Obrdazek 3: Pocty odpovedi atributu: Vek respondenta
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5.3 Dosavadni zkuSenosti respondenta se psy

Pii pohledu na graf atributu dosavadnich zkusenosti se psy (viz Obrazek 4) je zfejmé,
7e kazda z uvedenych kategorii obsahla dostate¢ny pocet odpovédi. Data tohoto atributu jsou
sttedné zeSikmena smérem k vét§im dosavadnim zkuSenostem.
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pes psy méla Zivot

Obrazek 4: Pocty odpovédi atributu: Zkusenosti se psy

5.4 Pocet osob aktivné pecujicich o psa

Nejvice respondentli o psa pecuje s jednou dals$i osobou (viz Obrazek 5). Tento fakt je
v souladu s intuitivnim oc¢ekavanim, ze vétSina lidi si psa pofizuje v paru a pecuji o néj
aktivné ve dvou. Druhy nejveétsi pocet ma kategorie lidi, ktefi o psa pecuji sami. Celkove
se ale rozlozeni odpovédi v ramci tohoto atributu jevi jako dostacujici pro ucely této studie.

Pocet osob pecujicich o psa

pouze vy vy a jedna dalii vice osob
osoba

Obrazek 5: Pocty odpovedi atributu: Pocet osob pecujicich o psa



5.5 Primérny ¢as denné aktivné straveny se psem

Co se tyka pramérného aktivné strdveného Casu respondenta se psem, tak pocty
odpovédi v jednotlivych kategoriich odpovidaji obecnému piedpokladu, Ze lidé vzhledem
k riznym pracovnim i osobnim povinnostem nejcastéji aktivné travi se psem zhruba 1-4
hodiny denné (viz Obrazek 6). Mirn¢ vyssi pocet odpovédi v kategorii 3—4 hodiny napovida,
ze v relevantnich skupinach na socialni siti jsou pravdépodobn¢ vice 1idé, kteti se pstim spise
aktivné vénuji. Navic je tfeba vzit v potaz fakt, ze tato studie sleduje pouze 6 plemennych
kategorii pst, pficemz vétSina z téchto kategorii se fadi spiSe mezi ty aktivnéjsi, a tedy
vyzaduji od svého psovoda adekvatni mnozstvi ¢asu aktivné spolecné straveného.

Prumérny cas denné aktivné straveny se
psem
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Obrazek 6: Pocty odpoveédi atributu: Priimérny Cas denné aktivné strdaveny se psem

5.6 Priumérny ¢as denné straveny v piitomnosti psa

Graf atributu celkového Casu straveného v pfitomnosti psa (viz Obrazek 7) zobrazuje
dostatecné rozdéleni odpovédi do vsSech kategorii. Dle ocekavéani je nejméné odpovédi
v kategoriich 0-3 hodiny, jelikoZ na socidlnich sitich se v zajmovych psich skupinach
angazuji spiSe lidé, ktefi se psim aktivné vénuji a travi s nimi vice ¢asu. NejvySsi pocty
odpovédi jsou v kategoriich 13 a vice hodin, coZ je v dnesni moderni dob¢, kdy mnoho lidi
pracuje z domova na tzv. home-office, taktéz v souladu s obecnym predpokladem.

Typickym ptikladem respondenta spadajicitho do kategorie 13-16 hodin by mohl byt
naptiklad cloveék, ktery pracuje z domova, psa ma uvnitf domdcnosti a travi spolu cely
pracovni den, ale pes nespi v loznici, nebo clovek, ktery sice chodi do prace bez psa,
ale naopak s nim pes spi v loznici. Do kategorie vice nez 16 hodin by spadal naptiklad takovy
clovek, ktery pracuje na home-office a je se svym psem i pfes noc.
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Obrazek 7: Pocty odpovédi atributu: Priimérny cas denné straveny v pritomnosti psa

5.7 VEK psa pri odbéru

Obrazek 8 ukazuje, ze vétSina zkoumanych pst byla pfi odbéru ve véku 10 tydnii anebo
méne. Toto zjisténi dobie ilustruje fakt, Ze Sténata by se od matky feny méla odebirat nejdiive
v 8. tydnu Zivota a zaroven se majitel na svého nového psa vzdy velmi t&€si a ma tedy zajem si
Stén¢ odebrat v nejbliz§im mozném terminu — za piedpokladu, Ze to jiz neohrozi zdravi
ani vyvoj Sténéte, piipadn¢ jeho matky. Jelikoz jsou pfedmétem této studie pouze psi
s prukazem ptivodu, a tedy od fadnych, oficialné uznanych chovateld, je na misté predpoklad,
ze zkoumana Sténata byla chovately uvolnéna k odbéru pravé nejdiive v 8. tydnu Zivota, coz
reflektuje 1 graf pocti ziskanych odpovédi. Jednotlivé kategorie doby odbéru sténéte byly
vytvoreny s ohledem na rané vyvojové faze Sténéte, kdy v obdobi od 6. do 12 tydne probiha
sekundarni socializa¢ni faze, od 8. do 10. tydne probiha kritickd senzitivni perioda a od
10. tydne zacina fungovat kontextudlni pamét a za¢ina se utvaret socidlni dominance
(Lindsey 2000).
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Obrazek 8: Pocty odpovédi atributu: Veék psa pri odbéru



5.8 Aktuailni vék psa

Odpovédi k atributu aktudlniho véku psa do zna¢né miry nasleduji normalni rozdéleni
(viz Obrazek 9), coz pfispiva k vyssi validité a kvalit¢ poznatkll ziskanych v této praci.
Minimalni pocet odpovédi v kazdé kategorii presahl 130, coz je autorkou této prace vnimano
jako dostatecné¢ prikazné cislo, podpofené primémym (medianovym) poctem odpovédi
v kategorii rovnym 353 (394).
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Obrazek 9: Pocty odpovédi atributu: Aktualni vék psa

5.9 Brzy a dlouho spolu

Kombinaci pfedchozich dvou atributi byl vytvofen dodatecny odvozeny atribut
s ndzvem Brzy a dlouho spolu. Jak jiz bylo popsano v kapitole 4.1, tento atribut sleduje
takové pary psovod + pes, které jsou spolu od brzké doby (tj. odbér psa nejpozdéji ve 12.
tydnu) a zaroven jiz dostatecné dlouho (tj. aktualné jsou psovi alespoil 3 roky). Takové pary
mély moznost spolu stravit nejvice ¢asu a je tedy vhodné testovat a analyzovat, zda se za tu
dobu projevil ptipadny vliv osobnosti psovoda na temperamentu psa. Z Obrazku 10 je mozné
vycist, ze rozlozeni odpovédi je relativné rovnomérné a v kazdé kategorii je minimalné 450
odpovédi, coz prispiva ke statistické validité vysledkt analyzy.
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Obrazek 10: Pocty odpovédi atributu: Brzy a dlouho spolu
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5.10 Pohlavi psa

Obrazek 11 zobrazuje takika shodny pocet odpovédi pro obé pohlavi zkoumanych psii
s minimem 500 odpovédi v kazdé kategorii. Atribut pohlavi psa miiZze byt povazovan za jeden
z klicovych ukazatelti v kazdé studii tykajici se zvifat, coz mize piispét k relevantnéjSimu
posouzeni tohoto atributu.
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Obrazek 11: Pocty odpovédi atributu: Pohlavi psa

5.11 Kastrace

Obrazek 12 zndzoriuje, Ze 81 % zkoumanych psti neni vykastrovanych. Zda toto
rozlozeni odpovida redlnému poméru v celkové psi populaci, anebo zda je ovlivnéno
napfiklad nevhodnym vybérem zptisobu sbéru dat, si autorka této prace netroufa spekulovat
a ponechava tuto otazku pro jiny vyzkum.
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Obrazek 12: Pocty odpovédi atributu: Kastrace



5.12 Plemenna kategorie psa & Slechténi pro uizkou spolupraci s ¢lovékem

Poslednim sledovanym atributem bylo plemeno psa, konkrétné jeho zatazeni do jedné

z 6 sledovanych plemennych kategorii. Na zaklad¢ tohoto zafazeni byl vytvofen jesté
doplikovy odvozeny atribut sledujici plemena, ktera byla Slechténa pro uzkou spolupraci
s clovékem. Mezi takové plemenné kategorie byla zafazena plemena ovcackych psii, ohatid
aretrivri. Dand plemena byla Slechténa pro takovy typ prace, ktery vyzaduje tzkou
spolupréaci psa s ¢lovékem, coz muze byt divodem jejich vyssi oblibenosti a popularity mezi
majitely pst.. Dle pfedpokladu se tedy vyrazné vyssi poéty odpovédi objevily pravé v téchto
plemennych kategoriich. Do wurCit¢é miry tento nepomér ovlivnila také neexistence
a nedostupnost Facebookovych skupin zaméfenych na plemena honicli a pasteveckych
plemen. Rozlozeni dat v jednotlivych vySe popsanych kategoriich jsou zaznamenany na
Obrazku 13 a 14.
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Obrazek 13: Pocty odpovedi atributu: Plemenna kategorie psa
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Obrazek 14: Pocty odpovédi atributu: Plemeno §lechténé pro spolupraci s ¢lovékem
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6 Vysledky

6.1 Osobnost psovoda — NEO FFI

Tabulka 2 nize zobrazuje zakladni charakteristiky vypoctenych osobnostnich skore
Cloveéka. Nejvyssich skore respondenti dosahovali v priméru u kategorie piivétivosti
a svédomitosti. Naopak niz§i skore v priméru dosahovali u neuroticismu a otevienosti.
U otevienosti dokonce Zadny z respondentil nedosahl na maximalni 100% skore.

Clovék (NEO FFI)

Neuroticismus Extraverze Otevicenost Privétivost Svédomitost
Prumér 0,54 0,67 0,58 0,75 0,74
Standardni chyba 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Median 0,53 0,67 0,57 0,77 0,75
Modus 0,53 0,73 0,57 0,80 0,75
Smér. odchylka 0,16 0,15 0,11 0,11 0,13
Rozptyl vybéru 0,03 0,02 0,01 0,01 0,02
Spicatost -0,37 -0,54 -0,27 0,47 -0,25
Sikmost 0,36 -0,07 0,22 -0,60 -0,39
Varia¢ni rozpéti 0,80 0,75 0,60 0,68 0,68
Minimum 0,20 0,25 0,32 0,32 0,32
Maximum 1,00 1,00 0,92 1,00 1,00
Pocet pozorovani 1059 1059 1059 1059 1059

| Priimér - Medisn | 0,01 0,00 0,01 0,02 0,01

Mira Sikmosti Slaba Slaba Slaba Stredni Slaba

Tabulka 2: Zakladni popisné statistiky vypoctenych skore clovéka

6.2 Temperament psa — MCPQ-R

Tabulka 3 nize zobrazuje zékladni charakteristiky vypoctenych temperamentovych
skore psa. Ve vSech doméndch kromé neuroticismu dosahovali hodnoceni psi pomémne
vysokych prumérnych skore, zejména u trénovatelnosti (0,81) a ptivétivosti (0,79). Primémé

V tomto datovém souboru se vyskytuje vyssi mira zeSikmeni nez u lidskych skore.
V jednotlivych doménach jsou skore stiedné zeSikmené (4 domény zaporné, 1 doména
kladng). Stfedné vyssi mira zeSikmeni je zietelnd opét u neuroticismu. Podobné jako u lidi se
izde v pfipadé ptivetivosti objevuje stiedn¢ vysSi mira levostranného zeSikmeni. Také
absolutni hodnoty rozdilu mezi aritmetickym primérem a medidnem jsou u psich domén
mirné vyss$i nez u téch lidskych, nicméné ani tak by nemély vyrazné snizovat validitu
vysledki nasledné korelacni a regresni analyzy.



Pes (MCPQ-R)
Extraverze Motivace Neuroticismus Trénovatelnost Privétivost

Pramér 0,73 0,72 0,40 0,81 0,79
Standardni chyba 0,00 0,00 0,01 0,00 0,00
Median 0,75 0,73 0,38 0,81 0,83
Modus 0,72 0,73 0,25 0,83 0,90
Smér. odchylka 0,15 0,13 0,17 0,11 0,15
Rozptyl vybéru 0,02 0,02 0,03 0,01 0,02
Spicatost -0,13 0,02 0,25 0,01 0,43
Sikmost -0,46 -0,29 0,81 -0,56 -0,88
Varia¢ni rozpéti 0,75 0,77 0,83 0,58 0,83
Minimum 0,25 0,23 0,17 0,42 0,17
Maximum 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00
Pocet pozorovani 1059 1059 1059 1059 1059
| Primér - Median | 0,02 0,01 0,03 0,00 0,04
Hodnoceni Sikmosti Slaba Slaba Stiedni Stiedni Stiedni

Tabulka 3: Zakladni popisné statistiky vypoctenych skore psa

6.3 Korelacni analyza

Po vypocteni jednotlivych skore pro kazdého respondenta i jejich psa bylo mozné tato
skore vyuzit pro korelacni analyzu. Jak bylo zminéno v kapitole 4.4, zvoleny Pearsoniv
koeficient linearni korelace méfi existenci a silu pouze linedrniho vztahu mezi dvéma
datovymi soubory — v tomto ptipad¢é mezi skore psovoda (5 domén) a skore psa (5 domén).
Pred veskerymi vypocty bylo tedy vSech 25 (5x5) moznych kombinaci vyneseno do bodového
grafu za ucelem vizualni kontroly, zda data nesdileji néjaky jiny typ vztahu nez ten linarni.
Vsechny tyto grafy jsou k dispozici v Pfiloze 3 a je mozné konstatovat, ze ziskand skore
sdileji linearni vztah. Nasledné tedy byly vypocteny korelacni koeficienty () pro kazdou
z kombinaci a soucasn¢ téz hodnoty statistické vyznamnosti (p). VSechny korelacni
koeficienty jsou v Ptiloze 4, na kterou se tato kapitola Castokrat odkazuje.

6.3.1 Celkova korelace

Korela¢ni analyza celkového datového souboru odhalila 4 dvojice, jejichZz korelacni
koeficienty byly statisticky velmi vyznamné (vSechny mély hodnotu p < 0,001). Korela¢ni
koeficienty vSech téchto dvojic vykazovaly kladnou korelaci o absolutni sile na hranici slabé
a velmi slab¢ korelace (viz Tabulka 4 v Ptiloze 4).

Zaprvé, neuroticismus cClovéka slabé koreluje s neuroticismem psa, zadruhé,
extroverze ¢lovéka slabé kladné koreluje s trénovatelnosti psa, dale svédomitost cloveka slabé
koreluje s motivaci a trénovatelnosti psa.
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6.3.2 Pohlavi respondenta

Pii izolaci jednotlivych pohlavi se jiz vyraznéji projevuji rozdily vlivu tohoto atributu
na celkovou korelaci zminénou v sekci 6.3.1. Co se tykd zen, tak u nich se jako statisticky
vyznamné prokazaly 3 dvojice, pficemz vSechny byly identifikovany uz v ramci celkové
korelace, a vSechny maji dokonce stejnou polaritu i hodnotu korelacnich koeficientii
(viz Tabulku 5 v Priloze 4). Jedna se o dvojice neuroticismus ¢lovéka/neuroticismus psa,
svédomitost cloveka/motivaci psa a svédomitost cloveéka/trénovatelnost psa.

Zajimava situace ovSem nastala pfi izolaci odpovédi pouze od muzti. Nutno
podotknout, ze takovych odpovédi byla mensina z celkového souboru (viz kapitolu 5.1),
a mohou tedy mit pouze maly vliv na vysledky celkové korelace. U téchto odpovedi vyrazne
vzrostl nejen pocet statisticky vyznamnych korelaci (8), ale také absolutni hodnoty téchto
koeficientd (viz Tabulku 6 v Pfiloze 4). Na rozdil o Zenskych odpovédi, ve kterych byly
popisované korelace statisticky signifikantni pfi 1% hladiné¢ vyznamnosti, u muzi se vétSina
korelaci jevi jako vyznamna az pii 5% hladiné vyznamnosti (coz je ovSsem v tomto kontextu
akademického vyzkumu stale validni a akceptovatelna hodnota).

Kromé znovu potvrzeni onéch 3 korelujicich dvojic zminénych u zenskych odpoveédi,
lze v muza identifikovat navic stfedn¢ silnou zapornou korelaci neuroticismu clovéka
a motivace psa. Dale 1ze identifikovat dokonce 4 vyznamné dvojice extraverze psovoda, ktera
kladné koreluje s extraverzi psa, motivaci psa a zejména pak s trénovatelnosti psa (r = 0,45, p
<0,001) a ptivetivosti psa (r = 0,35, p = 0,001). Posledni dvé dvojice vykazuji relativné
vysoké hodnoty korela¢niho koeficientu, coz nadale posiluje zjisténi z celkové korelace,
7e pokud ma majitel psa extrovertnéjsi osobnost, pak by se jeho pes mohl jevit jako 1épe
trénovatelny a zaroven piivétivejsi. Nakonec, také privetivost psovoda muzského pohlavi se
ukazala jako slab¢€ kladn¢ korelujici s trénovatelnosti psa.

6.3.3 Vék respondenta

Pfi pohledu na korelaéni koeficienty izolovanych vékovych kategorii respondenta je

mozné shrnout nékolik véci (viz Tabulky 7-11 v Ptiloze 4). Zaprvé, nejvyraznéji byla
u tohoto atributu prokazana stfedné silna kladna korelace mezi neuroticismem psovoda a psa,
ktera se objevila ve v€kovych kategoriich 30 — 39 let, 40 — 49 let a 60 a vice let, coz je pfi
celkovych 633 pozorovanich. Podobné byla u stejnych 3 veékovych kategorii prokazana také
témer stfedné silna kladna korelace extraverze psovoda s trénovatelnosti psa. Jiné 3 kategorie
(18 — 29 let, 40 — 49 let, 50 — 59 let) prokazaly taktéZ slabou kladnou korelaci svédomitosti
cloveka a ptivétivosti psa, a to dokonce pii celkovych 703 pozorovanich.
Pouze ve dvou kategoriich (40 - 49 let, 60 a vice let) pak byla zachycena jesté stfedné silna
kladna korelace svédomitosti ¢loveéka s motivaci psa na 313 pozorovanich a slaba kladna
korelace svédomitosti Cloveéka s trénovatelnosti psa na 406 pozorovanich u vékovych
kategorii 40 — 49 let, 50 — 59 let.



6.3.4 Pocet osob pecujicich o psa

Jak lze vycist z Tabulek 12—14 v Ptiloze 4, atribut po¢tu osob aktivné se podilejicich
na péCi o studovaného psa nepfines] mnoho zasadnéjSich korelaci. Pozitivnimi nalezy
potvrzujicimi dosavadni zjisténi byly alesponl slaba kladnd korelace neuroticismu ¢lovéka
a psa zachycena v kategoriich jedné a dvou pecujicich osob pii celkovych 882 pozorovanich,
a slaba kladna korelace mezi svédomitosti psovoda a motivaci psa v kategoriich jedné a 3+
osob pfi celkovych 516 pozorovanich. Ostatnich n¢kolik relevantnich korelaci bylo zachyceno
vzdy jen v jedné kategorii pti nizkém poctu pozorovani a o hodnotach korela¢niho koeficientu
na pomezi slabé a velmi slabé korelace, a nemaji tedy zasadnéjsi vypovédni hodnotu pro tuto
studii.

6.3.5 Dosavadni zkuSenosti respondenta se psy

Tabulky 15-17 v Ptiloze 4 zobrazujici korelacni koeficienty atributu dosavadnich
zkuSenosti respondenta se psy pfinesly jeden zasadni udaj: slaba, avSak statisticky vyznamna,
kladnd korelace mezi extraverzi Clovéka a trénovatelnosti psa byla zjisténa ve vsech
3 kategoriich tohoto atributu, a tedy na celkovych 1059 pozorovanich. Zajimavé je také
opétovné potvrzeni tii jiz identifikovanych korelaci. Kategorie lidi, ktefi maji teprve prvniho
psa, a lidi, které psi provazi cely zivot, obé na 698 pozorovanich potvrdily slabou kladnou
korelaci svédomitosti psovoda s trénovatelnosti a motivaci psa. Nakonec se i u tohoto atributu
ve dvou kategoriich (s celkovymi 817 pozorovanimi) objevila slaba kladna korelace
neuroticismu ¢lovéka a psa, ktera nebyla statisticky prokazana pouze u kategorie lidi s prvnim
psem. Dalsi 4 relevantni korelace byly zachyceny vzdy jen v jedné kategorii s relativné
nizkym poctem odpovédi a s absolutnimi hodnotami korelacnich koeficientl pftiblizné
pouhnych 0,21, a nevnaseji tedy do této analyzy zasadné&jsi piinos.

6.3.6 Primérny c¢as denné straveny v pritomnosti psa

Vysledky korelacnich koeficienti v Tabulkdch 18-23 v Priloze 4 ukazuji, Ze
nejvyrazngji atribut primérného ¢asu denné¢ straveného v pritomnosti psa zachycuje stfedné
silnou kladnou korelaci mezi svédomitosti ¢lovéka a motivaci psa. Ta byla zachycena
ve 3 navaznych kategoriich (1-12 hodin) s celkovymi 468 pozorovanimi. I tento atribut
zachycuje ve 3 kategoriich (4-8 hodin, 13-16 hodin a vice nez 16 hodin) pti 774 pozorovanich
slabou kladnou korelaci neuroticismu psovoda a psa. Tteti relevantni korelaci identifikovanou
alespoin ve 3 kategoriich tohoto atributu (4-8 hodin, 9-12 hodin a vice neZ 16 hodin)
na celkovych 670 pozorovanich je slab¢ kladné korelovana extraverze psovoda
a trénovatelnost psa. Alespon ve 2 kategoriich na 400-500 pozorovanich jsou dale zachyceny
slabé korelace s absolutnimi hodnotami koeficienti pfiblizné¢ 0,29 pro extraverzi
¢lovéka/motivaci psa, sveédomitost Clovéka/trénovatelnost psa, extraverzi ¢lovéka/piivétivost
psa, a neuroticismus ¢lovéka/motivaci psa (tato korelace ma zaporny koeficient, podobné jak
jiz bylo popsano u izolovaného atributu pohlavi respondenta s hodnotou muz).
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Zbylé 4 relevantni korelace byly u tohoto atributu prokazany vzdy pouze v jedné
kategorii, navic pfi relativné nizkych poctech pozorovani, a proto nebudou detailnéji
analyzovany. Do této kategorie spada i témét dokonala (» = 0,97) kladna korelace piivetivosti
cloveka a neuroticismu psa, ktera byla ale identifikovana v kategorii méné neZ hodinu denné,
ktera ma pouhé 4 odpovédi, a nema tedy zasadnéjsi vypoveédni hodnotu.

6.3.7 Priumérny ¢as denné aktivné straveny se psem

Atribut primérného ¢asu denné aktivné straveného se psem se zda byt jako jeden
ztéch zasadnéjSich, nebot’ vramci izolace tohoto atributu bylo mozné zachytit 26
relevantnich korela¢nich vztahti (viz Tabulky 24-28 v Priloze 4). Stfedné silné kladné
korelace byly zachyceny ve 3 kategoriich na vzorku pfiblizné 500 pozorovani pro extraverzi
cloveka a privéetivost psa, a také svédomitost Clovéka a motivaci psa. Podobné silnou kladnou
korelaci extraverze Cloveéka a trénovatelnosti psa lze najit taktéz u 3 kategorii dokonce
s celkovymi 935 odpovéd'mi. Korelace, které byly zachyceny ve 2 kategoriich s adekvatnimi
pocty odpovédi, zahrnuji stfedni kladnou korelaci extraverze psovoda a motivace psa, slabé
kladné korelace neuriticismu psovoda a psa, svédomitosti psovoda a trénovatelnosti psa a
Navzdory slibnym vysSim absolutnim hodnotadm stfedni sily korelace okolo 0,5 nebude
zbylych 9 relevantnich korelovanych kombinaci detailnéji diskutovano, nebot’ byly tyto
korelace zachyceny bud’ pouze v jedné kategorii tohoto atributu, anebo na nedostatecném
poctu pozorovani.

6.3.8 VEk psa pii odbéru

Jak ukazuji Tabulky 29-31 v Ptiloze 4, atribut véku psa pii odbéru sice zachycuje 13
relevantnich korela¢nich vztahli, nicméné témér vsechny tyto vztahy byly jednak zachyceny
pouze v jedné kategorii, jednak vykazuji pouze slabou miru korelace. Absolutni hodnoty
korelacniho koeficientu vyssi nez 0,3 si Ize vS§imnout pouze u dvou kombinaci. Zaprvé se
jedna o slabou kladnou korelaci extraverze cClovéka a trénovatelnosti psa, ktera byla
zachycena v kategoriich ,,mén¢ nez 10 tydni“ a ,,vice nez 12 tydni“ se souctem pozorovani
742. Druhou vyrazngj$i kombinaci zachycenou timto atributem je neuroticismus cloveka
a neuroticismus psa, nutno ovSem podotknout, Ze i tato korelace byla zachycena pouze
v jediné kategorii (10-12 tydnt), a tedy jeji vypovédni hodnota je pfinejmensim diskutabilni.
Celkov¢ lze tedy shrnout, ze atribut véku psa pii odbéru neodhalil zadné vyrazné poznatky
pro téma této studie.

6.3.9 Aktuailni vék psa

Jak je zfejmé z Tabulek 32-34 v Priloze 4, ani atribut aktualniho veéku psa nepfinesl
zadné vyraznéjsi prinosy pro diskusi vlivu osobnosti psovoda na temperament psa. V tomto
atributu byly odhaleny pouze 2 relevantni korelaéni vztahy, které by byly zachyceny alespon
ve dvou kategoriich. Zaprvé se jedna o extraverzi Clovéka a trénovatelnost psa, jejichz slaba
kladna korelace byla identifikovana v kategoriich ,,0-2 roky* a ,,8 let a vice* na vice nez 500
pozorovanich. Zadruhé jde o slabou kladnou korelaci svédomitosti psovoda a motivace psa,
jejichz vztah byl zachycen v kategoriich aktualniho véku psa 3 roky a vice, s celkovymi 665



pozorovanimi. I v ptfipadé tohoto izolovaného atributu Ize tedy konstatovat, ze nevnesl do
vysledki zadné nové a neocekdvané kombinace sledovanych osobnostnich a
temperamentovych skupin, nybrz spise potvrdil existenci jiz vysledovanych vztaht.

6.3.10 Brzy a dlouho spolu

Vzhledem k vySe diskutovanym vysledkiim izolovanych atributd v podkapitolach
6.3.8 a 6.3.9 bylo mozno ptedpokladat, Ze ani atribut ,,Brzy a dlouho spolu®, odvozeny pravé
ze dvou predeslych, nejspise neodhali zadna piekvapiva zjisténi. Ostatné Turscan et al. (2012)
ve své studii dosli k podobnému zavéru, ze doba vlastnictvi psa majitelem nehraje v tomto
ohledu roli. Nicméné, né&jaké zjisténi se v této praci prece jen objevilo.

Tento atribut zachytil celkem 7 relevantnich korela¢nich vztahii (viz Tabulky 35 a 36
v Priloze 4), pficemz nejvyssi absolutni hodnota koeficientu (r = 0,28) byla zméfena jako
slaba kladna korelace extraverze clovéka a trénovatelnosti psa. V souladu s pfedchozimi
atributy byla jako druhd a tfeti nejsilngjsi korelace tohoto atributu zjisténa slaba kladna
korelace neuroticismu ¢lovéka a psa a slabéd kladna korelace svédomitosti ¢lovéka a motivace
psa, respektive.

6.3.11 Pohlavi psa

Tabulky 37 a 38 v Pfiloze 4 zobrazuji ziskané korela¢ni koeficienty u izolovaného
atributu pohlavi psa. Celkem tento atribut zachytil 9 relevantnich slabych korelaci s absolutni
hodnotou koeficientu v izkém rozmezi od 0,2 do 0,24. Pouze 3 kombinace byly prokazany
v obou kategoriich (u pst i u fen), a tedy nap#ic¢ celym datovym souborem 1059 pozorovani.
Jedna se o slabé kladné korelace vztahi neuroticismus ¢lovéka/neuroticismus psa, extraverze
cloveka/trénovatelnost psa a svédomitost ¢lovéka/trénovatelnost psa.

Vsechny 3 uvedené kombinace byly zméteny jiz v nékolika dalSich izolovanych
atributech vcetné celkové korelace, a jejich potvrzeni na jednotlivych kategoriich (pes, fena)
tak dalezitého faktoru, jako je pohlavi psa, nadale zvysuje validitu zjisténi ziskanych v této
studii. Lze taktéZz vyzdvihnout fakt, ze neuroticismus cCloveéka vykazoval jesté dalsi 2
relevantni korelace, obé slabé zaporného charakteru (motivace psa, piivétivost psa), a obé
byly zméfeny pouze u psl, coz naznacuje, ze by feny mohly byt méné citlivé
na neuroticismus jejich psovoda ve vztahu k jejich vlastni motivaci a piivetivosti.

6.3.12 Kastrace

Izolovany atribut kastrace vykazal velmi podobné vysledky jako atribut pohlavi psa.
Taktéz zde lze najit 7 relevantnich korelaci (viz Tabulky 39 a 40 v Priloze 4), pricemz
nejvysSich absolutnich hodnot dosahly slabé kladné korelace svédomitosti cloveka
s trénovatelnosti psa (r = 0,3) a motivaci psa (r = 0,25). Nutno podotknout, Ze oba tyto
koeficienty byly zjiStény pouze v kategorii kastrovanych psi snizkym poctem 195
pozorovani. Tteti nejvyssi hodnotu korela¢niho koeficientu pak vykéazal vztah neuroticismu
psa a Clovéka (r = 0,24) a stejn¢ jako v predchozim atributu i zde byla zjisténa také slaba
zapornd korelace neuroticismu ¢lovéka a motivace psa. Obé zminéné kombinace neuroticismu
¢lovéka byly ovSem prokazany pouze u nekastrovanych pst. Zbylé 3 relevantni korelace byly
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zjistény pouze v jedné z kategorii a dosahovaly nizkych hodnot korelacniho koeficientu
v rozmezi od 0,20 do 0,22, a nebudou tedy vice komentovany.

6.3.13 Plemenna kategorie psa

Atribut plemenné kategorie psa piinesl relativné velké mnozstvi statisticky
vyznamnych korelacnich vztahl s absolutni hodnotou koeficientu alespoii 0,2 (viz Tabulky
41-46 v Priloze 4). V souladu s intuitivnim ocekavanim byla ve 4 kategoriich na celkovych
649 pozorovanich prokazana silnd kladna korelace neuroticismu ¢lovéka a psa. Na odliSnych
4 kategoriich (s 553 odpovédmi v souctu) byla podobné jako u mnohych dalSich atributii
identifikovana stfedni kladna korelace mezi extraverzi ¢lovéka a trénovatelnosti psa. Alespon
ve 3 kategoriich se pak pii 522 pozorovanim projevila stfedné slaba korelace svédomitosti
cloveka a trénovatelnosti psa. Za zminku také stoji fakt, ze 6 dalSich korelaci zahrmovalo bud’
neuroticismus ¢loveéka, nebo neuroticismus psa, a vSechny tyto slabé az stiedni korelace
vykazovaly zaporny charakter vzhledem k dal§im sledovanym vlastnostem psa a clovéka.
Zbyvajicich 6 relevantnich korelaci v rdmci tohoto izolovaného atributu bylo zji§téno pouze
v 1-2 kategoriich, s relativn¢ malymi poCty pozorovani, a nebudou tedy detailn&ji popisovany.

6.3.14 Slechténi pro iizkou spoluprici s lovékem

Posledni izolovany atribut, odvozeny od plemenné kategorie, nepfinesl zadné dalsi
vyznamné vysledky. Nicmén¢, potvrdil poznatky ziskané jiz u mnohych ptedchozich atributt.
Celkem bylo u tohoto atributu zjisténo 6 relevantnich korelacnich kombinaci, pficemz
vSechny byly kladné a jejich koeficienty se pohybovaly v rozmezi od 0,2 do 0,31, jak lze
vycist z Tabulek 47 a 48 v Piiloze 4. V obou kategoriich, a tedy na kompletnim vzorku 1059
pozorovani, byl potvrzen korela¢ni vztah mezi svédomitosti clovéka a motivaci psa. Kategorie
plemen $lechténych pro spolupréci s ¢lovékem pak pti 822 pozorovanich vykazala relevantni
korelace mezi neuroticismem clovéka a psa, a extraverzi ¢lovéka a motivaci psa. Na druhé
strané, v kategorii plemen, ktera nebyla Slechténa pro spolupraci s clovékem, byl
identifikovan vztah extraverze ¢lovéka a jednak trénovatelnosti, jednak ptivétivosti psa. Také
sttedné slaba korelace mezi svédomitosti ¢lovéka a trénovatelnosti psa byla zméfena prave
v této druhé kategorii.

v

6.3.15 Vyznamné Korelace napiic¢ v§emi atributy

Kompletni shrnuti vSech vypocitanych relevantnich koeficientd napfic vSemi
sledovanymi izolovanymi atributy (véetné celkové korelace zkapitoly 6.3.1) poskytuje
Tabulka 49. Jak je ziejmé, pouze korelace kombinaci piivétivost Cloveka/extroverze psa
a svédomitost cloveka/neuroticismus psa nebyly jako relevantni zachyceny v zZadném
z atributdl.

Celkem bylo sledovano 25 kombinaci a kromé celkové korelace, kterd vyuzivala
kompletni data ziskand od respondentti, byly tyto kombinace sledovany i pfi izolaci 13
jednotlivych atributl a jejich moznych odpovédi/kategorii (celkem 44). Kombinace, ktera by
vykdzala relevantni korelacni vztah (). statisticky vyznamny pifi 5% hladiné¢ a zaroven
o absolutni sile koeficientu alespoii 0,2) na vSech 45 moznych kategoriich (véetné celkové



korelace), by znamenala obecnou platnost napii¢ celym datovym vzorkem. Takovy idealni
ptipad bohuzel nebyl zjistén, nicméné nékolik kombinaci pfece jen lze vyzdvihnout.

Zaprve, stfedné silna kladna korelace extraverze ¢lovéka a trénovatelnosti psa byla
zachycena ve 28 kategoriich (v¢etné celkové korelace). Zadruhé, stiedné silna kladna korelace
neuroticismu Clovéka a psa byla zachycena ve 26 kategoriich (vCetné celkové korelace).
Zatteti, stfedné silna kladna korelace svédomitosti clovéka a motivace psa byla zachycena
ve 24 kategoriich (véetné celkové korelace). Zactvrté, stiedn¢ slaba kladna korelace
svédomitosti cloveéka a trénovatelnosti psa byla zachycena ve 21 kategoriich (vCetné celkové
korelace). V 15-17 kategoriich a se zajimavymi stfedné¢ vysokymi korelacnimi koeficienty
byly dale zjistény také kladné korelace extraverze Clovéka s privetivosti psa, extraverze
¢lovéka s motivaci psa, a neuroticismu ¢lovéka s motivaci psa.

Pocet statisticky vyznamnych (p Maximalnipoget
Kombinace ¢loveék/pes < 0,05) a zaroven alespon slabych ., Max |r|
. pozorovani (n)
(Jr] = 0,2) korelaci
Extraverze/Trénovatelnost 28 1059 0,45
Neuroticismus/Neuroticismus 26 1059 0,61
Svédomitost/Motivace 24 1059 0,40
Svédomitost/Trénovatelnost 21 1059 0,32
Extraverze/Piivétivost 17 864 0,52
Extraverze/Motivace 16 864 0,43
Neuroticismus/Motivace 15 864 0,37
Svédomitost/Piivétivost 11 559 0,29
Neuroticismus/Extraverze 5 112 0,77
Neuroticismus/Piivétivost 5 559 0,49
Extraverze/Neuroticismus 4 112 0,47
Extraverze/Extraverze 3 177 0,25
Neuroticismus/Trénovatelnost 3 189 0,29
Piivétivost/Trénovatelnost 3 133 0,45
Otevienost/Neuroticismus 2 31 0,51
Otevienost/Piivétivost 2 31 0,51
Piivétivost/Neuroticismus 2 129 0,97
Piivétivost/Piivétivost 2 317 0,25
Svédomitost/Extraverze 2 31 0,58
Otevienost/Extraverze 1 4 0,45
Otevienost/Motivace 1 96 0,22
Otevienost/Trénovatelnost 1 96 0,27
Piivétivost/Motivace 1 214 0,22

Tabulka 49: Prehled vsech korelacnich vztahi

Pii pohledu na graf nize (viz Obrazek 17), ktery zobrazuje pomér poctu zjisténych
relevantnich korelaci k poctu kategorii v daném atributu, lze zminit, ze relativné nejvice
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relevantnich korelacnich vztahi vykazaly oba atributy pohlavi (Clovéka i psa), dale pak
pramérny cas denn¢ aktivné straveny se psem a plemenna kategorie.

Pomeér poctu zjisténych relevantnich korelaci a
poctu kategorii (odpovédi) v daném atributu

Pohlavi psa

Pohlavi respondenta

Primérny ¢as denné aktivne straveny se psem
Plemenn:a kategorie

Vek psa pii odbéru

Dosavadni zkuienosti respondenta se psy
Celkova korelace

Aktudlni vék psa
Veékrespondenta

Pocet osob aktivné pecujicich o psa
Prumérny ¢as denné straveny v piitomnosti psa
Plemeno $lechténé pro spolupridi s élovékem
Kastrace

Brzy a Dlouho spolu

0.00 1.00 2.00 3.00 4.00 5.00 6.00

Obrazek 17: Pomér poctu zjistenych relevantnich korelaci a poctu kategorii (odpovédi) v
daném atributu

6.4 Linearni regrese

Predchozi kapitola detailn¢ rozebrala vysledky ziskané korelacni analyzou. Korelace,
jakozto jeden z nejefektivnéjSich nastroju analyzy dat, mtize ptinést zajimavy vhled do vztahu
dvou proménnych, coz bylo ostatné ukazano v sekci 6.3.15. Nutno ovSem znovu zdiiraznit,
7e korelacni koeficienty méii pouze samotnou existenci vztahu a ptipadné€ jeho silu, nikoliv
vSak smér pasobeni (kauzalitu), navic pouze v izolovaném vztahu dvou sledovanych velicin.
Nelze tedy vysledky samotné korelacni analyzy vyuzit napiiklad k predikcim
temperamentovych vlastnosti a chovani psa na zaklad¢ osobnostnich vlastnosti jeho psovoda
a dalSich dopliujicich atributt. Pro takovy ucel byla vyuzita metoda linearni regrese popsana
v kapitole 4.5, jejiz vysledky jsou komentovany nize.

7o W

6.4.1 Privétivost psa

Ze ziskanych odpovédi a vypocitanych skore byl sestaven regresni model
pro piivétivost psa. Jak Ize vycist z Tabulky 50 nize, jako statisticky vyznamné se ukazaly byt
z osobnostnich domén clovéka pouze extraverze, otevienost a svédomitost, z dopliujicich
atributti to pak byly v€k respondenta, kastrace zvifete a Slechténi pro spolupraci s clovékem.
Obecné lze konstatovat, ze osobnostni domény clovéka maji diky vySSim absolutnim
hodnotam koeficientli vétSi podil na ovlivnéni privétivosti psa. Koeficienty doplikovych
atribut maji pouze zanedbatelné hodnoty blizici se téméf nule. Nastavend hodnota
spolehlivosti R tohoto modelu je velmi nizk4, a pouhych 8 % pozorovani z celkového souboru
je mozné vysvétlit timto regresnim modelem, coz svédci o pritomnosti dalSich faktord, které

privétivost psa ovliviiuji, a které nejsou soucasti zkoumanych dat.



Podle vypocitaného modelu maji zuvedenych nezavislych proménnych nejveétsi
kladny vliv na piivétivost psa zejména extraverze a svédomitost ¢loveka, coz je do jisté miry
v souladu s poznatky zkorela¢ni analyzy. Jinymi slovy je tedy mozné shrnout, ze
pravdépodobné opravdu existuje redlny kauzalni vztah mezi extraverzi/svédomitosti ¢loveka
a privétivosti psa, byt jen o nepatrné sile. Na druhé stran¢, vezmeme-li v potaz slabé vysledky
korelacni analyzy pro otevienost Cloveka, jejiz koeficient vysel v tomto modelu dokonce
zaporny, je ziejmé, ze tato doména zaddny vyznamny vliv na piivétivost psa nema. Nelze si
také nevSimnout faktu, Ze mozna navzdory intuitivnimu ocekavani, ptivétivost ¢lovéka nema
zasadngj$i vliv na piivétivost psa, a to ani v korelacni analyze, ani v regresnim modelu.

Regresni statistika

Nasobné R 0,28

Hodnota spolehlivosti R 0,08

Nastavena hodnota spolehlivosti R | 0,08

Chyba sti. hodnoty 0,14

Pozorovani 1059

Koeficienty | p

Hranice 0,63 0,00
Vék respondenta 0,01 0,00
Kastrace -0,04 0,00
Slechténi pro spolupraci s ¢lovékem | 0,03 0,02
Extraverze ¢lovéka 0,14 0,00
Otevienost ¢lovéka -0,11 0,01
Svédomitost ¢loveka 0,12 0,00

Tabulka 50. Regresni model pro privétivost psa vcetné zdikladni regresni statistiky

6.4.2 Motivace psa

Vypocteny regresni model pro motivaci psa je zobrazen v Tabulce 51 nize. Je
zajimavé, ze jako statisticky vyznamné se ukazaly byt stejné koeficienty jako v regresnim
modelu pfivetivost psa, jen jest¢ pribyl atribut dosavadnich zkuSenosti respondenta se psy.
Taktéz v tomto ptipad€ se hodnoty koeficientl dopliiujicich atributi vyrazné€ blizi nule, a tedy
jejich vyznam je prakticky zanedbatelny. Co se tyka uvedenych osobnostnich domén ¢lovéka,
tak jejich koeficienty jsou v podobné hladiné (okolo 0,11) jako v modelu pfivétivosti, ale
v tomto piipadé ma nejvyraznéjsi vliv svédomitost ¢lovéka. Extraverze ¢lovéka ma koeficient
o0 0,02 nizsi. Nastavena hodnota spolehlivosti R je opét velmi nizka, pouhych 11 %, pricemz
onen 3% rozdil oproti modelu pfivétivosti mize byt pravdépodobné pficten doplnénému
atributu dosavadnich zkusenosti. Obecné lze ale konstatovat, ze i v piipad€ motivace existuji
dalsi proménné, které¢ maji na motivaci psa vliv a nejsou zahrnuty do sbiranych dat.

Pii porovnani tohoto regresniho modelu s vysledky korela¢ni analyzy lze konstatovat,
ze svédomitost a extraverze cloveka sdileji sttedné silné kladné korelace s motivaci psa. Dale
je zrejmé, Ze ze vSech osobnostnich domén clovéka se jevily v korelacnim vztahu vici
motivaci psa praveé tyto dveé jako nejvyrazné€jSi. Pfi¢innost vztahG mezi svédomitosti,
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resp. extraverzi ¢lovéka a motivaci psa tedy byla prokdzéna. OvSem nutno podotknout, ze sila
tohoto vlivu je opét pouze omezeného charakteru. Co se tyka koeficientu otevienosti ¢lovéka,
tak jeho velmi nizka hodnota pod 0,1 v ramci vypoéteného modelu, je v souladu s vysledky
korelacni analyzy, kterd vyraznéjsi korelovany vztah této kombinace neodhalila.

Regresni statistika
Nasobné R 0,34
Hodnota spolehlivosti R 0,11
Nastavena hodnota spolehlivosti R | 0,11
Chyba stf. hodnoty 0,12
Pozorovani 1059

Koeficienty | p
Hranice 0,45 0,00
V¢ek respondenta 0,02 0,00
Dosavadni zkusenosti respondenta se psy | 0,01 0,01
Kastrace -0,02 0,01
Slechténi pro spolupréci s lovékem -0,04 0,00
Extraverze ¢lovéka 0,12 0,00
Otevienost ¢lovéka 0,08 0,02
Svédomitost ¢loveéka 0,14 0,00

Tabulka 51: Regresni model pro motivaci psa vcetné zdkladni regresni statistiky

6.4.3 Neuroticismus psa

Regresni model pro neuroticismus psa, zobrazeny v Tabulce 52 nize, se
od pfedchozich dvou modelt systematicky odliSuje. Zaprvé se vném jako statisticky
signifikantni objevily nové doplnujici atributy jako pocet osob aktivné pecujicich o psa, vek
psa pii odbéru a fena jako pohlavi zvifete. Naopak stale jsou vyznamné, i pro neuroticismus
psa, atributy dosavadnich zkuSenosti respondenta se psy a Slechténi pro tizkou spolupraci
s cloveékem. Zadruhé, a to je nejspi$ podstatngjsi, krome neuroticismu ¢lovéka nemaji podle
ziskaného regresniho modelu na neuroticismus psa vyznamny vliv zadné dalSi osobnostni
domény clovéka. Ackoliv je pocet statisticky vyznamnych dopliujicich atributli v tomto
modelu vyssi, vSechny jejich koeficienty se opét pohybuji velmi blizko nule, a jejich vliv je
tedy zanedbatelny. Marginalni vliv téchto atributl je navic zvyraznén i faktem, ze navzdory
vys§imu poctu nezavislych proménnych zistala nastavena hodnota spolehlivosti R i1 v piipade
tohoto modelu velmi nizka na urovni 8 %.

Naopak kladny koeficient neuroticismu clovéka je relativné vysoky. Srovnani
s vysledky korela¢ni analyzy jasné¢ dokazuje, Ze pravé vliv neuroticismu clovéka
na neuroticismus psa je jeden z nejsilngjsich a nejprikaznéjsich poznatk této prace.



Regresni statistika

Nasobné R 0,29

Hodnota spolehlivosti R 0,08

Nastavena hodnota spolehlivosti R | 0,08

Chyba stf. hodnoty 0,16

Pozorovani 1059

Koeficienty | p

Hranice 0,23 0,00
Pocet osob aktivné pecujicich o psa 0,02 0,01
Dosavadni zkuSenosti respondenta se psy | -0,02 0,00
Vek psa pii odbéru 0,02 0,00
Pohlavi psa = Fena 0,02 0,03
Slechténi pro spolupraci s ¢lovékem 0,03 0,02
Neuroticismus ¢lovéka 0,23 0,00

Tabulka 52: Regresni model pro neuroticismus psa vcetné zdkladni regresni statistiky

6.4.4 Extraverze psa

V Tabulce 53 nize je zobrazen regresni model pro extraverzi psa. Jako statisticky
vyznamné koeficienty se z osobnostnich domén clovéka projevily neuroticismus, extraverze
a svédomitost. Z dopliujicich atributii se pouze vek respondenta a vek psa dostaly do finalni
podoby tohoto regresniho modelu. Podobné jako u piredchozich modelt jednoznacné
prevazuje vliv osobnostnich domén ¢lovéka, jelikoz hodnoty koeficientti dopliujicich atributt
jsou velmi blizko k nule. Zda se, ze vyssi veék psa ma diky zdpornému koeficientu vliv
na snizovani extraverze psa. Nelze ovSsem piehlédnout fakt, ze ziskany regresni model ma
nastavenou hodnotu spolehlivosti R pouhych 0,06, coZz znamena, Ze model dokaze vysvétlit
pouze velmi malou ¢ast vlivii na extraverzi psa.

Co se tyka vlivu osobnostnich domén ¢loveka na extraverzi psa, tak nejvyssi hodnotu
ma koeficient neuroticismu. Ten dosahl jedné z celkové nejvyssich hodnot i jako korelacni
koeficient, ovSem tento vztah byl zachycen v prili§ nizkém poctu kategorii s ptili§ nizkym
poctem odpovédi, na to, aby bylo mozné konstatovat zasadné&jsi pfi¢inny vztah této domény
a extraverze psa. AC by se intuitivné nabizel predpoklad, ze extraverze ¢loveéka bude vyrazné
ovlivilovat extraverzi psa, tak ani v tomto pfipad¢ nelze takovy zavér vytvofit. Vezmeme-li
v potaz vysledky této sledované dvojice v ramci korelacni analyzy, tak jsou velmi podobné,
ne-li horsi, jako v piipadé dvojice neuroticismus ¢lovéka/extraverze psa. Jako uplné nejslabsi
se pak z trojice osobnostnich domén ¢loveéka v tomto modelu jevi vliv svédomitosti. Ta ma
relativné nizkou hodnotu regresniho koeficientu, a ani v ramci korela¢ni analyzy v predchozi
kapitole se neprokazal zadny zasadni vztah mezi touto doménou a extraverzi psa.

Celkové lze tedy shrnout, ze regresni model pro extraverzi psa byl nejslabsi a pfinesl
nejméné prukazné vysledky, jestli viibec n¢jaké.
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Regresni statistika

Nasobné R 0,25
Hodnota spolehlivosti R 0,06
Nastavena hodnota spolehlivosti R | 0,06
Chyba stf. hodnoty 0,14
Pozorovani 1059

Koeficienty | p

Hranice 0,52 0,00
V¢ek respondenta 0,02 0,00
Aktualni vek psa -0,04 0,00
Neuroticismus ¢lovéka | 0,16 0,00
Extraverze ¢lovéka 0,15 0,00
Svédomitost ¢loveéka 0,08 0,03

Tabulka 53: Regresni model pro extraverzi psa véetné zdakladni regresni statistiky

6.4.5 Trénovatelnost psa

Posledni regresni model, zobrazeny v Tabulce 54, se tykal trénovatelnosti psa. Ten
zahrnoval nejvétsi pocet statisticky vyznamnych koeficienti. Na strané osobnostnich domén
Clovéka to byly vSechny kromé neuroticismu, tj. extraverze, otevienost, piivétivost
a svédomitost. Z dopliyjicich atributii se jako vyznamné projevily dosavadni zkuSenosti
respondenta se psy, prumérny ¢as denné aktivné straveny se psem, aktualni vék psa, fena jako
pohlavi zvitete, kastrace a Slechténi pro spolupraci s clovékem. Stejné jako v pfipadé
ostatnich modeltl, i zde mély vSechny dopliiujici atributy koeficienty s naprosto minimalnimi
hodnotami a jejich vliv tedy byl zanedbatelny. OvSem ani doména piivétivosti a otevienosti
cloveka nevykazaly vyraznéjsi hodnoty koeficientl, coz je pfi srovnani v souladu s korelacni
analyzou. Nastavend hodnota spolehlivosti R je sice nejvyssi ze vSech modeld, nicméné
jednak stale dosahuje pouhych 17 %, a jednak je tento narust pravdépodobné zptisoben spise
vys§im poctem zahrnutych signifikantnich faktorii, nez realnou vyssi schopnosti predpovidat
a vysvétlovat trénovatelnost psa.

Nejvyssich hodnot koeficienti v tomto modelu dosihly svédomitost a extraverza
Clovéka. Tento vysledek je taktéz v souladu se solidnimi vysledky téchto dvou domén
v kombinaci s trénovatelnosti psa vramci korelacni analyzy. Je tedy mozné konstatovat
zjisténé kauzalni vztahy mezi svédomitosti Cloveka, respektive jeho extraverzi,
a trénovatelnosti psa, byt’ vzhledem k hodnotam regresnich koeficientii 0,12, respektive 0,11,
je tento vliv pouze o omezené sile.

Regresni statistika

Nasobné R 0,42
Hodnota spolehlivosti R 0,17
Nastavena hodnota spolehlivosti R 0,17
Chyba sti'. hodnoty 0,10
Pozorovani 1059




Koeficienty | p
Hranice 0,47 0,00
Dosavadni zkusenosti respondenta se psy 0,03 0,00
Primérny ¢as denné aktivné straveny sepsem | 0,01 0,00
Aktualni vek psa 0,01 0,01
Pohlavi psa = Fena 0,02 0,01
Kastrace -0,02 0,01
Slechténi pro spolupréci s lovékem 0,06 0,00
Extraverze ¢lovéka 0,11 0,00
Otevienost ¢lovéka -0,07 0,02
Piivétivost ¢loveka 0,06 0,04
Svédomitost ¢loveéka 0,12 0,00

Tabulka 54. Regresni model pro trénovatelnost psa véetné zakladni regresni statistiky

6.4.6 Shrnuti regresnich modeli

Na celkovém souboru dat bylo sestaveno 5 modelil linearni regrese, jeden pro kazdou
z temperamentovych domén psa. Celkovée 1ze shrnout, Ze Zadny z modeld nedokazal vlastnosti
psa vysvétlit a predpoveédét do akceptovatelné miry.

V kazdém z modelti se vSak objevilo nékolik statisticky vyznamnych dopliujicich
atributii, ovSsem vSechny mély zanedbatelné hodnoty koeficientt blizici se k nule. Co se tyka
charakterovych domén Clovéka, které se dostaly do findlnich regresnich modeld, tak jejich
koeficienty byly relativné vyssi, nicméné stale ani zdaleka neptedstavovaly majoritni vliv
na sledovanou psi doménu. Navzdory omezené sile koeficientil byla, pfi porovnani vysledki
regresni a korelacni analyzy, prokazana existence pozitivnich vlivli extraverze a svédomitosti
¢lovéka na piivétivost, motivaci a trénovatelnost psa. Soucasné byl prokazan také kladny
(ve statistickém vyznamu) vliv neuroticismu ¢lovéka na neuroticismus psa.

Tabulka 55 niZe zobrazuje pfitomnost (statistickou vyznamnost) kazdého z faktorh
v jednotlivych regresnich modelech, a znaménka jejich vypocitanych koeficientil. Z tabulky je
evidentni, ze z dopliujicich atributli snad pouze atribut plemeno Slechténé pro spolupraci
s clovekem, ktery se jako jediny objevil ve 4 z 5 modeltl, mize mit vétsi schopnost ovliviiovat
a vysvétlovat vlastnosti psa.

Ve 3 z5 modell se objevily dalsi 3 atributy. Zaprvé, dosavadni zkuSenosti
respondenta se psy by dle modeld mély mit kladny vliv na motivaci a trénovatelnost psa
a zaporny (ve statistickém vyznamu) vliv na neuroticismus psa. Zadruhé, vék respondenta by
dle modell mél mit kladny vliv na extraverzi, motivaci a privétivost psa. A zatfeti, kastrace
zvirete by dle modeli méla sniZovat jeho motivaci, trénovatelnost a ptivétivost. V1ivy prvnich
2 atributl se zdaji byt v souladu s obecnym ocekavanim, u tretiho atributu je takovy zavér
pringjmensim diskutabilni. VSechny tfi nastinéné zavery kazdopadné vyzaduji dalsi vyzkum
pro piipadné potvrzeni €i vyvraceni jejich obecné platnosti.
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Extraverze Motivace Neuroticismus Trénovatelnost Piivétivost
psa psa psa psa psa
Extraverze ¢lovéka + + AF AF
Otevienost ¢lovéka + - -
Privétivost ¢lovéka +
Svédomitost ¢lovéka ar + + +
Neuroticismus ¢lovéka + +
Aktualni vék psa - A
Brzy a Dlouho spolu
Dosavadni zkuSenosti respondenta se psy + - +
Kastrace - - -
Plemenna kategorie
;l(fjélle‘zfn Slechténé pro spolupraci s _ + + +
Pocet osob aktivné pecujicich o psa +
Pohlavi psa ar ar
Pohlavi respondenta
Primérny ¢as denné aktivné straveny se +
psem
Primérny ¢as denné straveny v
pritomnosti psa
Vék psa pri odbéru +
Vék respondenta + + +

Tabulka 55: Prehled statisticky vyznamnych koeficientii a jejich znamének v jednotlivych

regresnich modelech




7 Diskuse

7.1 Diskuse ziskanych dat

Mnozstvi dat ziskanych pro tuto praci je srovnatelné s mnozstvim dat vyuzivanym
v podobnych studiich, které jsou k nalezeni v odborné literatufe, a Casto dokonce toto
mnozstvi vyrazné piedci.

Co by vsak v ziskanych datech mohlo byt idealngjsi, je naptiklad vyrovnanost zastupct
jednotlivych pohlavi respondentii. VétSina dat, ktera se podatilo pro tuto praci ziskat, pochazi
od Zen. Fakt, Ze se Zeny ucastni dotaznikovych Setfeni zkratka vice nez muzi, se objevuje
i v odborné literatuie. O tomto fenoménu psali naptiklad Curtin et al. (2000) a Busby
& Yoshida (2015). Dtvodt, které mohly zpisobit toto nenormalni rozdéleni, mize byt
nékolik a pravdépodobné souvisi se zvolenym zptisobem sbéru dat. Zaprvé je mozné, Ze mezi
majiteli pst zkratka vyrazné prevazuji Zeny. Toto tvrzeni se ovSem zdd byt spiSe
nepravdépodobné. Zadruhé je mozné, ze v relevantnich zajmovych skupinach na socidlni siti
Facebook pfevazuji Zeny. Tento divod by mohl mit urCity vliv, vezmeme-li v potaz
vSeobecné vnimanou veétsi schopnost a potfebu zen véci sdilet a probirat s ostatnimi
vrstevnicemi, napf. i ve skupindch na socidlnich sitich. Zatfeti by zeSikmeni dat mohlo byt
zpusobeno faktem, Ze Zeny projevuji vétsi ochotu se ucastnit vyzkumt. Nicméné, pro
potvrzeni ¢i vyvraceni téchto vyse uvedenych spekulaci by bylo tieba dalSich vyzkumi
zamétfenych pfimo na tyto problémy, coz je z pochopitelnych divodil jiz za tématickymi
hranicemi této prace. Na druhou stranu je tfeba zminit, ze od muza pfislo 85 odpovédi, coz
neni zanedbatelné ¢islo, a proto i tato data mohla byt efektivné vyuZita v ramci této studie.

Ani rozprostfeni dat do riznych vékovych skupin se nezdatilo uplné idedlné, podaftilo
se vSak obsdhnout vSechny pozadované vékové kategorie. Klesajici a niz§i pocCty ve vysSich
vékovych kategoriich mohou byt bezesporu zplsobeny zvolenym zplsobem sbéru dat,
pti kterém se da predpokladat, ze star§i lidé nejsou tolik zdatni a aktivni pfi vyuzivani
technologii a socialnich siti zejména. Pro rozsahlejsi vyzkum dané problematiky mezi star$imi
lidmi by jednoznacné bylo zapotiebi rozsitit sbér dat o néjaky dalsi, vhodnéjsi, zptisob. Avsak
opét je toto veékové rozlozeni v souladu s odbornou literaturou, jak zmiiuji Moore a Tamai
(2002), mladsi lidé se dotaznikovych vyzkumii obecné Ucastni pravdépodobnéji nez starsi
lidé.

Co se tyce atributu dosavadnich zkuSenosti se psy, zda se, ze ¢im vice ma dany ¢lovék
zkuSenosti se psy, tim vétsi je pravdépodobnost zapojeni do této studie. Nejméné respondentil
uvedlo, Ze jsou majiteli teprve prvniho psa, zatimco nejvice respondent uvedlo, ze je psi
doprovazi cely Zivot. Tento jev je zfejme opét zplisoben sbérem dat skrze skupiny na socialni
siti a také tim, Ze lidé s vice zkuSenostmi mohou mit obecné vétsi potfebu své zkuSenosti
sdilet a citi se byt vice kompetentni k hodnoceni temperamentu jejich psa, a tedy
pravdépodobnéji vyplnili dotaznik k této studii. Déle je mozné, ze v téchto skupinach jsou
zkratka vice zastoupeni a vice se angazuji lidé, ktefi maji se psy zkusenost dlouhodobé. Lze
predpokladat, Zze zacinajici pejskafri, ktefi maji teprve prvniho psa, nemusi byt natolik
etablovani v pejskaiské komunité, aby byly ¢leny riznych zajmovych skupin.
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7.2 Diskuse vysledkii osobnosti psovoda — NEO FFI

Vypoctena skore psovodi vykazuji ve vSech doménach slabé az stfedni zeSikmeni (3
domény zaporné, 2 domény kladné), coz muize ovlivnit vysledky korelacni analyzy. Toto
mimé zeSikmeni dat muze byt zplsobeno subjektivnim vnimanim dané osobnostni
charakteristiky respondentem a mirou zkresleni jeho vnimani sebe sama. Jinymi slovy
napf. ptivétivost (kterd je stiedné levostranné zeSikmend) by respondenti mohli obecné
povazovat za kladnou osobnostni charakteristiku a mohli by si (i podvédomé) zvysovat skore
u vyroki souvisejicich s privétivosti. Podobné by respondenti mohli povazovat neuroticismus
za obecné negativni osobnostni charakteristiku a sebehodnoceni u takovych vyrokt by mohli
snizovat. Z tohoto diivodu miize byt neuroticismus slab¢ pravostranné zeSikmeny. Tento jev
tvoti svédomitost a privétivost, zatimco ,,nejuzsi pas“ je u neuroticismu. Tento jev, kdy
respondent odpovida ne zcela pravdivé za cenu toho, aby jeho odpovédi byly spolecensky co
nejptiznivejsi, popsal naptiklad Edwards (1959). Nazval ho ,,sociadlné zadouci zkresleni.
Pii dal$im zkoumani napiiklad absolutni hodnoty rozdilu mezi aritmetickym primérem
a medianem lze ovSem konstatovat, ze celkove jsou ziskana skore ve vSech kategoriich pouze
slabé zeSikmena a nemélo by to tedy né€jak vyrazné zkreslovat vysledky studie.

Skladané NEO FFI skorerespondentu v kazde z dimenzi
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Obrazek 15: Skladany plosny graf NEO FFI skore dle domén

7.3 Diskuse vysledki temperamentu psa — MCPQ - R

Jak je uvedeno v kapitole 6.2, skére hodnocenych psi ukazuje, ze vétSina z nich je
velmi pifivétiva a velmi dobfe trénovatelni, zatimco v doméné neuroticismu dosahovali
hodnotitele mize projevit jesté¢ vyraznéji, nez u hodnoceni lidi, a to pfedevSim z divodu
citové vazby lidi na jejich psy a jejich (podvédomé) tendence vnimat psa v lepSim svétle,



nez redln¢ je. Stfedné vyssi mira pravostranného zeSikmeni je zietelna opét u neuroticismu,
ktery by mohl byt obecné povazovan za negativni temperamentovou charakteristiku. Podobné
jako u lidskych skore, se taktéz u pfivétivosti objevuje stiedn¢ vySsi mira levostranného
zeSikmeni, pravdépodobné opét vlivem obecné kladného vniméni této temperamentové
charakteristiky.

Grafické znazornéni sklddanych skore na Obrazku 16 opét ilustruje vyraznéjsi rozdil mezi
byt relativné vyrovnané.

Podobnych zavért jako tato prace, dosahli ve své studii také Ley et al. (2009), kteti se
zamé&fovali na hodnoceni osobnosti psii v Australii. Stejné tak jako v této praci Cesi, tak v té
jejich Australané hodnotili své psy velmi pozitivné — jako stfedné extravertni a motivovatelné,
snadno trénovatelné a pratelské klidem, psim i ostatnim zvifatim. Také v doméné
neuroticismu dosahuji stfednich hodnot, tedy majitelé je nehodnoti ani jako pfili§ neurotické,
ani piili§ nebojacné. Ley et al. (2009) dodavaji, Ze tyto vysledky mohou byt zavadéjici —
stejné¢ jako v této studii, také v jejich pfipad¢ Slo o psy majitell, ktefi se sami zcela
dobrovolné rozhodli studie zcastnit. Da se ptitom predpokladat, Ze se takovych studii spise
zucastni ¢lovek, ktery ma ke svému psovi velmi blizko a bude ho tedy hodnotit spise kladne.
Neni vsak dtivod jako vychozi stanovisko predpokladat, ze majitelé budou svého psa hodnotit
nepravdivé (O’Farrell V, 1997). Nékteré védecké studie se pravé problematikou validity
vysledki hodnoceni psi jejich majiteli zabyvaly, a jejich vysledky jsou uspokojivé —
subjektivni hodnoceni psa jeho majitelem obvykle odpovidalo objektivnimu hodnoceni
dalsim clovekem (Kvan et al. 2008, Ley et al. 2009, Turscan et al. 2012). Neni tedy
vylou¢eno, Ze vétsina hodnocenych pst je opravdu velmi ptivétivych, snadno trénovatelnych
a malo neurotickych — vsSak jsou psi také po tisicileti Slechténi a selektovani tak, aby
pro cloveka byli co nejlep$im spole¢nikem.

Sklidané¢ MCPQ-R skore psu v kazdé z dimenzi
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Obrazek 16: Skiadany plosny graf MCPQ-R skore dle domén
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7.4 Diskuse vysledku korelaci

Z celkové korelace vzeSly pomérné ocekavatelné vysledky, které 1ze logicky odiivodnit.
Korelace neuroticismu ¢loveka vykazuje slabé kladnou korelaci s neuroticismem psa, coz je
v souladu s intuitivnim o¢ekavanim, ze pokud je psovod neuroticky, pak se takové projevy
mohou pienést na chovani psa (O Farrell 1995). Také je tento vysedek v souladu s vysledky
dalsich studii, kdy k podobnému zavéru dospéli také Turscan et al. (2012). Dale extraverze
cloveka slabé kladné koreluje s trénovatelnosti psa. Toto zjisténi by mohlo souviset s faktem,
ze extrovertni lidé maji siln€jsi schopnost spravné komunikovat emoce vnéj§imu svétu, umi
Iépe davat najevo své pocity a zaméery, coz muze vyustit v lepsi pochopenti, a tedy i provedeni,
trenérskych rad ohledné prace se psem. I pro samotného psa muze byt vice extrovertni
vystupovani Clovéka srozumitelngjsi, coz ve vysledku vede k vy$§imu skore trénovatelnosti
pfi hodnoceni psa. Opét, k podobnym vysledkiim dosli i Plueckhahn et a. (2022). Dalsi dvé
dvojice souvisi se sveédomitosti psovoda, ktera slabé kladné koreluje s motivaci
a trénovatelnosti psa. Lze predpokladat, ze pokud je ¢lovek peclivy a disledny pii vychove,
he, tréninku a jinych interakcich se psem, pak miize vzrist divéra psa k ¢loveku, jelikoz pes
mize lépe odhadnout, jaké odmény/trestu/reakce se mu v konkrétnich situacich dostane.
Z toho diivodu mutize byt teoreticky motivace psa ke spolupraci a tréninku vyssi, podobné jako
jeho schopnost a ochota byt trénovan.

V ptipad¢ izolace respondentli muzského pohlavi se kromé jiz avizovanych korelaci
vychazejicich z vysledkii korelaci zahrnujicich obé pohlavi objevila navic stfedné silna
zaporna korelace neuroticismu psovoda a motivace psa. To lze interpretovat tak, Ze ¢im vice
je psovod emocionalné nevyrovnany a nestaly, tim niz§i je motivace psa ke spolupraci
s takovym psovodem.

Prekvapivé jsou vysledky analyz pii izolaci poctu osob pecujicich o psa, kde jsou
korelace jen velmi slabé. Zda se, Ze na osobnost psa nema téméi zadny vliv skutecnost, zda
o n¢j pecuje jedna, dvé, nebo vice osob. Pfitom by se dalo ocekavat, ze pokud travi pes
vétsinu svého zivota s jednim konkrétnim ¢lovékem, bude jeho osobnost tim danym ¢lovékem
vice ovlivnéna, nez v ptipadé, kdy o n&j pecuje vice osob.

Dalsi necekané vysledky pfinesla analyza izolovaného atributu ,,Brzy a dlouho spolu®,
ktery byl vytvoien pravé z toho divodu, ze byly o¢ekavany silné korelace mezi osobnosti psa
a jeho majitele pravé v ptipade, kdy jsou spolu od casného veku sténéte (odbér nejpozdeji
ve 12. tydnu) a jiz dostate¢né dlouho (pes je starsi 3 let) na to, aby se mohl projevit piipadny
vliv jejich osobnosti. Navzdory obecnému predpokladu, Ze u lidi, ktefi jsou se svym psem od
brzkého véku psa a jiz dostatecné dlouhou dobu, bude prokazan veétsi vliv (vy$Si mira
korelace) jejich osobnosti na temperament psa, byly 3 ze 7 relevantnich korelaci zachyceny
u parti, které podminky tohoto atributu nenapliiuji. Avizovanym piekvapivym zjisténim je
tedy fakt, ze lidé, ktefi jsou se svym psem kratsi dobu, mohou pfenaset svlij neuroticismus na
psa statisticky vyraznéji nez lidé, ktefi jsou se svym psem déle.

Ani druhy atribut vytvotreny zamérné jako ten, kde byly ocekavany znatelné vystupy,
nepfinesl zadné vyznamné vysledky. Rozdé€leni plemennych kategorii na ty, které byly
Slechtény pro samostatnou praci a ty, které byly Slechtény naopak pro uzkou spolupraci
s ¢lovékem, pouze potvrdilo poznatky jiz ziskané u predchozich atributl. To je vSak v souladu
s poznatky Svantberga (2006), ktery uvedl, Ze spiSe nez pilvodni vyuziti plemene ma



na temperament psa vliv aktualni vyuziti plemene v posledni dob¢ a valna vétSina pst dnes
plni pouze roli spole¢nika. Jiné studie zase ukazuji, Ze ptivodni charakteristiky jednotlivych
plemen pietrvavaji dodnes (Serpell & Hsu 2005; Hsu & Sun 2010). Je zde tedy prostor
pro dalsi vyzkum.

Zajimavy je také fakt, ze relevantnich korela¢nich vztahii, zahrnujicich neuroticismus
(at’ uz cloveka, nebo psa) pouze z jedné strany (tj. nejednalo se o kombinaci neuroticismus
cloveka/neuroticismus psa) bylo celkem 36, pficemz 30 z nich (83 %) neslo zaporny korelacni
koeficient. Tak wvyrazny vysledek by mohl souviset s faktem, Ze ze sledovanych
temperamentovych a osobnostnich vlastnosti by praveé neuroticismus mohl byt obecné vniman
jako negativni. Jinymi slovy lze pfedpokladat, ze respondent bude pravdépodobné usilovat
u otdzek zaméfenych na neuroticismus (jeho vlastni nebo psa) o co nejnizsi skoére, zatimco
v ostatnich oblastech (napt. svédomitost, pfivetivost, otevienost, trénovatelnost, motivace
atd.) se bude snazit dosahnout co nejvyssiho skore. Obecné lze ale z vysledkl vyvodit, Ze
zvyseni skore neuroticismu bylo ve valné vétsiné piipadti doprovazeno snizenim skére druhé
sledované vlastnosti. Mira, do jaké se do vysledki studie promitla subjektivni vnimani
respondentl, predstavuje jednu z nejvétSich limitaci této prace a jen velmi obtizné by se
takové zkresleni zcela eliminovalo.

Jelikoz se tato studie typologicky velmi podoba studii Plueckhahn et al. (2022), je
na tomto misté vhodné srovnani vysledkli obou praci. Ve zminéné studii vysly jako relevantni
nasledujici: kladné korelace svédomitosti psovoda s extraverzi, motivaci, trénovatelnosti
a privéetivosti psa; kladnd korelace extraverze psovoda s piivetivosti psa; a zaporné korelace
extraverze  Clovéka/neuroticismus  psa, svédomitost  Clovéka/neuroticismus  psa,
a neuroticismus ¢loveka/ptivetivost psa. Jak je ziejmé, kromé kladné korelace svédomitosti
psovoda a extraverze psa lze vSechna tato zjisténi nalézt i v poznatcich této studie. Takova
shoda vyrazné zvySuje validitu zjisténi prokazanych v této studii. Na druhou stranu
Plueckhahn et al. (2022) vubec neprokazali pfitomnost kladnych a relativné silnych
korelacnich vztahti extraverze psovoda/trénovatelnosti psa, a neuroticismu psovoda a psa;
pfi¢emz oba tyto vztahy jsou naopak jedny z nejvyraznéjsich zavéra této prace. Tento rozdil
muze byt zptisobem odlisSnym vzorkem, jelikoZ tato prace vyuziva rozsahlejsi datovy soubor
(cca 10krat vyssi pocet pozorovani). Navic Plueckhahn et al. pro korelacni analyzu vyuzili
pouze celkovou korelaci, zatimco tato prace mnohem vice do detailu analyzovala korelace
i jednotlivych izolovanych atributti demografickych a dopliujicich tdaji. Nutno také zminit,
Ze tato prace vyuzivala ptisnéjsi kritéria pro hodnoceni sily korelacniho vztahu. Plueckhahn
et al. (2022) povazovali za relevantni korelaci vztah o sile jiz 0,1 — takova korelace nebyla
v ramci této praci zohlednéna pro pfilis nizkou intenzitu. Tyto faktory mohly zptisobit tuto
jedinou nesrovnalost ve vysledcich obou praci, které se jinak zdaji byt do velké miry
konzistentni.

7.5 Diskuse vysledki linearni regrese

Linearni regresi byl ziskan mimo nékolik téméf zanedbatelnych vztaht také vztah mezi
neuroticismem ¢loveka a psa. Konkrétnéji, pii srovnani vysledki linearni regrese a korelacni
analyzy bylo dokdzano, ze pravé neuroticismus ma jeden z nejsiln€jsi zjisténych vlivi, a to
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pravé na neuroticismus psa. Podobnost osobnosti psa a ¢lovéka pravé u této domény
potvrzuji naptiklad také studie Turscan et al. (2012) a Plueckhahn et al. (2022).

Ukazalo se, ze kromé 5 charakterovych domén ¢lovéka a 13 sledovanych dopliujicich
atributl existuje jesté mnoho dalsich faktorii, které maji na behavioralni charakteristiky psa
veétsi, mnohdy naprosto klicovy, vliv. Mezi tyto chybéjici faktory teoreticky mize patiit
napf. genetika psa a jeho zdravotni stav, mozna socio-ekonomické poméry psovoda,
geografické vlivy, podnebi atd. Tyto navrhy ovSem spadaji pouze do kategorie spekulaci
ajsou jiz za hranicemi této prace. Takovy blizsi vhled do komplexni skaly vSech faktort
ovlivilyjicich vlastnosti psa naopak predstavuje prostor pro dalsi studie a vyzkum.

Z dopliujicich atributi se ukazal jako relativné vlivny atribut ,,Plemeno S$lechténé
pro spolupraci s clovékem®, ktery se jako jediny objevil ve 4 z 5 regresnich modelti a mtze
mit tedy schopnost ovliviiovat a vysvétlovat charakterové vlastnosti pst. Toto zjisténi by se
obecné dalo akceptovat, pokud by ovSem tento atribut nemél zaporny koeficient u motivace
psa. Tvrzeni, ze psi, kteti byli §lechténi pro tzkou spolupraci s clovékem, maji nizsi motivaci
k praci a spolupraci, se pfimo vzpird intuitivnimu oc¢ekavani.



8 Zavér

Tato prace meéla za cil ovéefit, zda existuje vztah mezi osobnosti psovoda
a temperamentem jeho psa, a soucasné, zda je tento vztah ovlivnén plemennou piislusnosti
psa. S pomoci standardizovanych online dotaznikd bylo ziskano 1059 validnich odpovédi.
Dotaznik se skladal z 3 ¢asti. Prvni Cast se zabyvala demografickymi a dopliujicimi udaji
o psovodovi a jeho psovi. Druha se zaméfovala na osobnost psovoda s vyuzitim NEO
pétifaktorového sobnostniho inventafe a treti se zaméfovala na osobnost psa, kde byl
v souladu s podobnymi studiemi vyuzit Monashtiv revidovany dotaznik psi osobnosti.

Po vypocitani skore kazdého respondenta pro jednotlivé domény jejich vlastni osobnosti
a posléze osobnosti jejich psa, byly tyto lidské a psi skore porovnany pomoci korelacni
analyzy. Z téchto dat bylo vyvozeno né¢kolik dulezitych zaveéra. Extraverze Clovéka stiedné
siln¢ kladné koreluje s trénovatelnosti psa. Jen o malo slabsi kladny korelacni vztah
s trénovatelnosti sdili také svédomitost cloveéka. S€domitost psovoda je navic také stifedné
siln¢ kladné korelovand s motivaci psa. Neuroticismy psovoda a psa vykazuji kladné
korelujici vztah stiedni intenzity.

Jako rozsiteni ziskanych poznatkli byl pro kazdou ze sledovanych temperamentovych
charakteristik psa vypogitan linearné-regresni model. U¢elem sestaveni takového modelu byl
jednak pokus prokazat kauzalitu (tj. smér vlivu) zjisténych korela¢nich vztahi, a jednak
pokusit se vysvétlit ¢i dokonce predpovidat temperamentova skore psa pomoci osobnostnich
skore psovoda a dalsich doplnujicich atributi. Prvni z té€chto kol se podafilo splnit — byla
potvrzena existence kladného pfi¢inného vlivu extraverze a svédomitosti psovoda
na privétivost, motivaci a trénovatelnost psa, a kladného vlivu neuroticismu Ccloveka
na neuroticismus psa. Druhy z tikold této regresni analyzy naplnén nebyl. VSechny modely
dokazaly vysvétlit pouze velmi maly zlomek vSech pozorovani. Co se tyka kauzalniho vlivu
demografickych udaji a dopliiujich atributii na temperamentové domény psa, tak ten bud’
prokéazan nebyl viibec, anebo jen do velmi omezené miry.

Tato studie vykazala n€kolik limitaci. Prvni z nich byl omezeny datovy vzorek. Pro uplné
prokéazani obecné platnosti uvedenych zavéri by v ideadlnim ptipad¢ bylo zapotiebi analyzovat
kompletni data z celého svéta, cozZ je samoziejmé nerealné, ale minimalné by bylo zapottebi
ziskat takova data, ktera budou vice pokryvat celkovy vzorek spolecnosti. To souvisi s druhou
limitaci této studie, jelikoz byla data z naprosté vétSiny sbirana online formou ve skupinach
socialni sit¢ Facebook. To s sebou nese jistd omezeni a je pravdépodobné, ze by jiny typ sbéru
dat pfinesl data od odlisnych typt psovodil a pst, coz by rozsifilo validitu poznatkd z této
studie. Tteti limitaci je pritomnost subjektivnich zkresleni respondentti ve vnimani jak jejich
vlastni osobnosti, tak temperamentu jejich psa. Dle nazoru autorky, uvedené limitace nijak
nesnizuji hodnotu poznatkl ziskanych touto studii, a naopak pfedstavuji potencialni navrhy
pro budouci vyzkum, ktery by mohl na tuto praci navazat a rozsifit ji.

Zavérem lze fici, ze byly nalezeny podobnosti mezi osobnosti psa a jeho majitele,
1 kdyz ne piili§ silné, podobné jako tomu bylo v pfipad¢ dalSich studii (Plueckhahn et al.
2022; Turscan et al. 2012). Co se ty¢e druhé hypotézy (H2), zde nebyly prokazany zadné
znatelné rozdily mezi vlivem osobnosti psovoda na osobnost psa ze skupiny plemen pst, ktera
byla §lechténa pro spolupraci s ¢lovékem a ktera byla Sechténa pro samostatnou praci.
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10 Samostatné prilohy

10.1 Priloha 1: NEO FFI - sledované vyroky a kli¢ k jejich vyhodnoceni

Poradové ¢islo vyroku | Osobnostni kategorie Vyrok Reverzni $kala
1 Neuroticismus Hned tak se neznepokojim Ano
2 Extroverze Mam rad/a kolem sebe mnoho lidi Ne
3 Otevienost Nerad/a ztracim sviij ¢as dennim snénim Ano
4 Piivétivost Snazim se byt zdvofily/a ke kazdému, koho potkam Ne
5 Svédomitost Své véci udrzuji v pofadku a Eistém stavu Ne
6 Neuroticismus Casto se citim horsi nez ostatni Ne
7 Extroverze Snadno se rozesméji Ne
8 Otevienost Kdyz si osvojim jiz vyzkouseny postup, jak né¢eho dosahnout, drzim se ho Ano
9 Privétivost Casto se dostanu do sporu se svou rodinou nebo se spolupracovniky Ano
10 Svédomitost Sviij ¢as si dovedu dobie organizovat tak, abych vechny véci vyfidil/a véas Ne
11 Neuroticismus Pokud jsem vystaven/a velkému stresu, mam ob¢as pocit, Ze se hroutim Ne
12 Extroverze Nepovazuji sam sebe za pfili§ veselého/ou Ano
13 Otevienost Jsem fascinovan/a motivy, které nalézam v uméni a piirodé Ne
14 Privétivost Mnozi lidé si o m& mysli, Ze jsem egoisticky/a a sobecky/a Ano
15 Svédomitost Nejsem piilis systematickym ¢lovékem Ano
16 Neuroticismus Jen zfidka se citim osamély/a nebo smutny/a Ano
17 Extroverze Velmi rad/a se bavim s jinymi lidmi Ne
18 Otevienost Myslim si, Ze je zbyte¢né, aby lidé naslouvc]jali rozdiln)’!nj Vnézrorﬁ\m vyznamnych osobnosti, protoze si z nich Ano

stejné nedovedou zadny vybrat
19 Piivétivost Radéji bych s ostatnimi spolupracoval/a nez s nimi soupefil/a Ne
20 Svédomitost Pokousim se o splnéni vech svétenych ukoli s maximalni svédomitosti Ne
21 Neuroticismus Casto se citim napjaty/a a nervozni Ne
22 Extroverze Jsem rad/a tam, kde se néco déje Ne
23 Otevienost Poezie na m¢ ma maly nebo vibec zadny vliv Ano
24 Piivétivost Jsem nachylny/a k tomu, Ze znevazuji nazory jinych a stavim se k nim skepticky Ano
25 Svédomitost Mam piesné vymezené cile a pracuji systematicky na jejich dosazeni Ne
26 Neuroticismus Mnohdy se citim zcela bezcenny/a Ne
27 Extroverze Radgji byvam sam/a, nez ve spole¢nosti lidi Ano
28 Otevienost Casto si doma piipravuji nova nebo cizokrajné jidla nebo si je objednavam v restauraci Ne
29 Privétivost Vé&fim tomu, Ze pokud bych to dovolil/a, tak by mé vétsina lidi vyuzila pro své cile Ano
30 Svédomitost Promarnim mnoho ¢asu, nez za¢nu s praci Ano
31 Neuroticismus Ztidkakdy pocitim strach nebo tizkost Ano
32 Extroverze Casto mam pocit, Ze piekypuji energii Ne
33 Otevienost Jen zfidkakdy si povsimnu nalady nebo pociti, které vyvolavaji okolni vlivy Ano
34 Piivétivost Vétsina lidi, které znam, mé maji radi Ne
35 Svédomitost Pracuji tvrdé na dosazeni svych cili Ne
36 Neuroticismus Casto mé& roz¢ili zpaisob jednani ostatnich lidi se mnou Ne
37 Extroverze Jsem radostny, dobie naladény ¢lovek Ne
13 Otevienost Vé&fim tomu, Ze bychom méli pfi rozhodovani v zévﬁnv)':&v:h Zivotnich situacich brat v uvahu nazory lidi, kterych Ano
si vazime
39 Piivétivost Neékteri lidé mne povazuji za chladného/ou a vypocitavého/ou Ano
40 Svédomitost Pokud néco slibim, vzdy to dodrzim Ne
41 Neuroticismus Pokud se néco nedafi, az pfili§ asto se tim necham odradit a mam pocit, Ze to vzdam Ne
42 Extroverze Nejsem piili§ radostnym optimistou Ano
43 Otevienost Pii Cteni poezie ¢i pohledu na umélecké dilo se mnohdy chvéji vzrugenim Ne
44 Privétivost Ve svych nazorech jsem tvrdosijny/a a netistupny/a Ano
45 Svédomitost Nékdy na mé neni takové spolehnuti, jaké by mélo byt Ano
46 Neuroticismus Jen zfidkakdy jsem smutny/a nebo depresivni Ano
47 Extroverze Vedu zivot v rychlém tempu Ne
48 Otevienost Nezajimam se o spekulace na téma podstaty vesmiru nebo smyslu byti ¢lovéka Ano
49 Privétivost Vétsinou se pokousim byt ohleduplny/a a citlivy/a Ne
50 Svédomitost Jsem vykonna osoba, ktera svou praci dotahne do konce Ne
51 Neuroticismus Casto se citim bezmocny/a a chci, aby mi nékdo pomohl vyfesit mé problémy Ne
52 Extroverze Jsem velmi aktivni osoba Ne
53 Otevienost Jsem chtivy/a védéni Ne
54 Privétivost Pokud nékoho neméam rad/a, ddm mu to najevo Ano
55 Svédomitost Snad nikdy nebudu schopen/na uvést potadek do svého Zivota Ano
56 Neuroticismus Mnohdy se tak stydim, Ze bych se nejradéji schoval/a Ne
57 Extroverze Nebavi mé vést druhé lidi Ano
58 Otevienost Casto si rad/a pohravam s teoriemi nebo abstraktnimi myslenkami Ne
59 Pivétivost Je-li to nutné, nevaham manipulovat lidmi, abych dosahl/a toho, co chci Ano
60 Svédomitost Usiluji o dokonalost ve vem, co délam Ne
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Kli¢ k hodnoceni NEO FFI skére
(znaménko minus pred cCislem otdzky signalizuje reverzni skalu):

Neuroticismus Extroverze Otevienost Privétivost Svédomitost

-1 2 -3 4 5
6 7 -8 -9 10
11 -12 13 -14 -15
-16 17 -18 19 20
21 22 -23 -24 25
26 =27 28 -29 -30
-31 32 -33 34 35
36 37 -38 -39 40
41 -42 43 -44 -45
-46 47 -48 49 50
51 52 53 -54 -55

56 -57 58 -59 60



10.2 Priloha 2: MCPQ-R - sledovana pridavna jména a maximalni skore

Poradové Cislo otazky | Pridavné jméno Kategorie

1 pratelsky Privétivost

2 vytrvaly Motivace

3 nervozni Neuroticismus

4 energicky Extroverze

5 pozorny Trénovatelnost

6 pohodovy Privétivost

7 nezavisly Motivace

8 trénovatelny Trénovatelnost

9 neagresivni Privétivost

10 hyperaktivni Extroverze

11 submisivni Neuroticismus

12 odhodlany Motivace

13 klidny Privétivost

14 houZevnaty Motivace

15 plachy Neuroticismus

16 poddajny Trénovatelnost

17 aktivni Extroverze

18 inteligentni Trénovatelnost

19 spolecensky Privétivost

20 neklidny Extroverze

21 bazlivy Neuroticismus

22 poslusny Trénovatelnost

23 temperamentni Extroverze

24 spolehlivy Trénovatelnost

25 asertivni Motivace

26 vZrusivy Extroverze
Kategorie Pocet piidruzenych piidavnych jmen | Maximalni skére
Extroverze 6 36
Motivace 5 30
Neuroticismus 4 24
Privétivost 5 30
Trénovatelnost 6 36
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10.3 Priloha 3: Kombinace skore ¢lovéka (NEO FFI) a skore psa (MCPQ-R)
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10.4 Priloha 4: Korelacni koeficienty vSech atributi

Pro rychlou orientaci jsou vSechny tabulky v této ptiloze formatovany dle nasledujicich kritérii:
- Hodnoty p< 0,05 zvyraznény zelené
- Hodnoty p < 0,01 zvyraznény tu¢nym pismem
- Hodnoty | r | > 0,2 (slaba korelace) zvyraznény zelen¢
- Hodnoty | r | > 0,4 (stedni a silna korelace) zvyraznény tuénym pismem

CLOVEK (NEO FFI)
Neuroticismus Extroverze Otevi‘enost Piivétivost Svédomitost
r p r p r p r p r p

Extroverze 0,06 | 0,047 | 0,11 | <0,001 | 0,01 | 0,855 | 0,02 | 0,584 | 0,07 [ 0,015
Motivace -0,19 | <0,001 | 0,19 | <0,001 | 0,04 | 0,211 | 0,00 | 0,902 | 0,20 | <0,001

Neuroticismus | 0,22 | <0,001 | -0,12 | <0,001 | 0,06 | 0,045 | -0,02 | 0,520 | -0,10 | 0,002
Trénovatelnost | -0,13 [ <0,001 | 0,21 | <0,001 | -0,09 | 0,005 | 0,10 | <0,001 | 0,20 | <0,001
Piivétivost -0,14 | <0,001 | 0,19 | <0,001 | -0,09 | 0,002 | 0,10 [ 0,001 | 0,17 | <0,001

PES
(MCPQ-R)

Tabulka 4: Korelacni koeficienty a hodnoty statistické vyznamnosti: celkova korelace

CLOVEK (NEO FFI)

Neuroticismus Extroverze Otevi‘enost Privétivost Svédomitost

r P r P r P r P r P

Extroverze 0,06 | 0,059 | 0,10 | 0,003 | -0,01 | 0,806 | 0,01 | 0,713 | 0,07 | 0,019
Motivace -0,18 | <0,001 | 0,19 | <0,001 | 0,04 | 0,175 | 0,00 | 0,968 | 0,20 | <0,001
Neuroticismus | 0,22 | <0,001 | -0,13 | <0,001 | 0,05 | 0,104 | -0,02 | 0,569 | -0,11 | <0,001
Trénovatelnost | -0,14 | <0,001 | 0,19 | <0,001 | -0,09 | 0,004 | 0,09 | 0,003 [ 0,20 | <0,001
Privétivost -0,14 | <0,001 @ 0,18 | <0,001 | -0,09 | 0,004 | 0,10 | 0,001 | 0,16 | <0,001

PES
(MCPQ-R)

Tabulka 5: Korelacni koeficienty a hodnoty statistické vyznamnosti:
Pohlavi respondenta: Zena



CLOVEK (NEO FFI)
Neuroticismus Extroverze Otevienost Piivétivost Svédomitost
r p r p r p r p r p
Extroverze 0,06 0,606 0,22 0,044 | 0,16 | 0,148 | 0,08 | 0,484 | 0,07 | 0,496
Motivace -0,37 | <0,001 | 0,25 0,019 0,00 | 0,972 | 0,15 | 0,182 | 0,28 | 0,009
(M(ll)l];:(S)-R) Neuroticismus | 0,22 0,046 | -0,05 | 0,638 0,17 | 0,131 | -0,09 | 0,401 | 0,06 | 0,569
Trénovatelnost | -0,06 | 0,600 | 0,45 [ <0,001 | 0,00 | 0,968 [ 0,22 [ 0,040 | 0,25 | 0,022
Privétivost -0,08 | 0,463 0,35 0,001 | -0,10 | 0,352 | 0,16 | 0,153 | 0,24 | 0,027
Tabulka 6: Korelacni koeficienty a hodnoty statistické vyznamnosti:
Pohlavi respondenta: Muz
CLOVEK (NEO FFI)
Neuroticismus Extroverze Otevienost Piivétivost Svédomitost
r p r p r p r p r p
Extroverze 0,07 0,201 0,19 | 0,001 | 0,06 | 0,331 | 0,04 | 0,525 0,03 0,650
Motivace -0,15 | 0,008 | 0,13 | 0,027 | 0,12 | 0,034 | -0,03 | 0,577 0,13 0,022
(Mgll;:(s)-R) Neuroticismus 0,18 0,001 | -0,08 | 0,174 | -0,01 | 0,836 | -0,05 | 0,419 -0,06 0,336
Trénovatelnost | -0,11 | 0,056 | 0,15 | 0,012 | -0,07 | 0,203 | 0,07 | 0,200 0,16 0,006
Privétivost -0,12 | 0,032 | 0,17 | 0,003 | -0,13 | 0,025 | 0,13 | 0,021 0,21 <0,001
Tabulka 7: Korelacni koeficienty a hodnoty statistické vyznamnosti:
Vek respondenta: 18-29 let
CLOVEK (NEO FFI)
Neuroticismus Extroverze Otevienost Privétivost | Svédomitost
r p r p r p r p r p
Extroverze 0,11 0,060 0,08 0,162 0,03 | 0,610 | 0,04 | 0,532 | 0,08 | 0,132
Motivace -0,19 | <0,001 | 0,22 | <0,001 | 0,07 | 0,191 | 0,11 | 0,049 | 0,18 | 0,001
(Mgll;:(s)-R) Neuroticismus | 0,22 | <0,001 | -0,16 | 0,005 0,16 | 0,004 | 0,08 | 0,130 | -0,12 | 0,033
Trénovatelnost | -0,14 [ 0,011 0,22 | <0,001 | -0,16 | 0,005 | 0,09 | 0,102 | 0,16 | 0,004
Piivétivost -0,15 { 0,009 | 0,20 | <0,001 | -0,10 | 0,066 | 0,04 | 0,492 | 0,02 | 0,749
Tabulka 8: Korelacni koeficienty a hodnoty statistické vyznamnosti:
Vek respondenta: 30-39 let
CLOVEK (NEO FFI)
Neuroticismus Extroverze Otevienost Piivétivost Svédomitost
r p r p r p r P r p
Extroverze 0,07 0,250 0,07 0,279 0,02 | 0,716 | 0,00 | 0,991 | 0,14 | 0,023
Motivace -0,07 | 0,256 0,19 0,001 | -0,04 | 0,534 | -0,14 | 0,024 | 0,23 | <0,001
(M(ll)l];:(S)-R) Neuroticismus | 0,20 | <0,001 | -0,14 | 0,022 | 0,03 | 0,595 | 0,05 | 0,420 | -0,08 | 0,187
Trénovatelnost | -0,13 | 0,032 0,29 | <0,001 | -0,06 | 0,336 | 0,09 | 0,158 | 0,27 | <0,001
Piivétivost -0,08 | 0,213 0,19 0,002 | -0,12 | 0,053 | 0,03 | 0,566 | 0,21 | <0,001

Tabulka 9: Korelacni koeficienty a hodnoty statistické vyznamnosti:
Vek respondenta: 40-49 let




CLOVEK (NEO FFI)
Neuroticismus | Extroverze Otevienost Privétivost Svédomitost
r p r p r p r p r p
Extroverze 0,00 0,960 | 0,11 | 0,205 | -0,09 | 0,316 | -0,03 | 0,698 | 0,00 | 0,971
Motivace -0,28 | 0,002 | 0,18 | 0,046 | 0,09 | 0,329 | 0,02 | 0,806 | 0,19 | 0,030
™ EES_R) Neuroticismus | 0,13 | 0,151 | 0,01 | 0,867 | 0,03 | 0,704 | -0,20 | 0,022 | -0,06 | 0,514
Trénovatelnost | -0,04 | 0,673 | 0,06 | 0,519 | -0,06 | 0,521 | 0,06 | 0,481 | 0,21 | 0,016
Piivétivost -0,07 | 0,428 | 0,09 | 0,288 | 0,07 | 0,404 | 0,14 | 0,108 | 0,22 | 0,012
Tabulka 10: Korelacni koeficienty a hodnoty statistické vyznamnosti:
Vek respondenta: 50-59 let
CLOVEK (NEO FFI)
Neuroticismus | Extroverze Otevienost Piivétivost Svédomitost
r p r p r p r p r p
Extroverze 0,48 0,003 | -0,18 | 0,295 | -0,19 | 0,271 | -0,20 | 0,235 | -0,11 | 0,535
Motivace 0,09 0,601 | -0,03 | 0,859 | -0,03 | 0,854 | -0,28 | 0,095 | 0,35 | 0,037
(M(lf)l];:(s)-R) Neuroticismus 0,42 0,012 | -0,25 | 0,142 | -0,18 | 0,286 | -0,25 | 0,137 | -0,11 | 0,514
Trénovatelnost | -0,09 | 0,590 | 0,38 | 0,023 | 0,22 | 0,202 | 0,45 | 0,006 | 0,14 | 0,431
Piivétivost -0,10 | 0,546 | 0,48 | 0,003 | 0,17 | 0,335 | 0,32 | 0,059 | 0,12 | 0,488
Tabulka 11: Korelacni koeficienty a hodnoty statistické vyznamnosti:
Vek respondenta: 60 let a vice
CLOVEK (NEO FFI)
Neuroticismus Extroverze Otevi‘enost Piivétivost Svédomitost
r P r P r P r P r P
Extroverze 0,04 0,435 0,03 0,635 | -0,02 | 0,752 | 0,10 | 0,072 | 0,09 | 0,108
Motivace -0,15 | 0,007 0,20 | <0,001 | 0,04 | 0,505 | 0,00 | 0,973 | 0,22 | <0,001
(M(lf)ll;:(s)-R) Neuroticismus | 0,22 | <0,001 | -0,14 { 0,008 | 0,02 | 0,767 | 0,05 | 0,368 | -0,09 | 0,101
Trénovatelnost | -0,08 | 0,148 0,20 | <0,001 | -0,12 | 0,023 | 0,05 | 0,355 | 0,18 | <0,001
Piivétivost -0,12 | 0,023 0,19 | <0,001 | -0,05 | 0,351 | 0,07 | 0,187 | 0,12 | 0,022
Tabulka 12: Korelacni koeficienty a hodnoty statistické vyznamnosti:
Pocet osob pecujicich o psa: I osoba
CLOVEK (NEO FFI)
Neuroticismus Extroverze Otevi‘enost Piivétivost Svédomitost
r p r p r p r p r p
Extroverze 0,09 0,034 | 0,12 0,007 | 0,05 | 0,254 | -0,02 | 0,703 | 0,04 | 0,337
Motivace -0,23 | <0,001 | 0,16 | <0,001 | 0,10 | 0,022 | 0,01 | 0,836 | 0,19 | <0,001
(MEE(S)_R) Neuroticismus | 0,28 | <0,001 | -0,12 | 0,004 | 0,07 | 0,102 | -0,12 | 0,006 | -0,15 | <0,001
Trénovatelnost | -0,20 [ <0,001 | 0,23 | <0,001 | -0,09 | 0,038 | 0,12 [ 0,004 | 0,24 | <0,001
Privétivost | -0,18 | <0,001 | 0,22 | <0,001 | -0,12 | 0,007 | 0,13 | 0,003 | 0,23 | <0,001

Tabulka 13: Korelacni koeficienty a hodnoty statistické vyznamnosti:

Pocet osob pecujicich o psa: 2 osoby




CLOVEK (NEO FFI)

Neuroticismus Extroverze Otevienost Privétivost Svédomitost
r P r p r P r P r p
Extroverze 0,00 0,976 | 0,25 | <0,001 | -0,07 | 0,359 | -0,03 | 0,683 | 0,14 | 0,055
Motivace -0,19 | 0,012 | 0,30 | <0,001 | -0,12 | 0,113 | 0,01 | 0,901 | 0,23 0,002
o gﬁg_R) Neuroticismus | 0,07 | 0,369 | -0,13 | 0,087 | 0,10 | 0,175 | 0,11 | 0,138 | 0,04 | 0,622
Trénovatelnost | -0,04 | 0,640 | 0,17 0,020 0,00 | 0,955 | 0,13 | 0,083 | 0,12 0,110
Privétivost -0,08 | 0,275 | 0,13 0,093 | -0,11 | 0,148 | 0,07 | 0,354 | 0,05 0,523
Tabulka 14: Korelacni koeficienty a hodnoty statistické vyznamnosti:
Pocet osob pecujicich o psa: 3 a vice osob
CLOVEK (NEO FFI)
Neuroticismus | Extroverze Otevienost Privétivost Svédomitost
r P r p r P r p r p
Extroverze 0,06 0,314 | 0,16 | 0,015 | -0,01 | 0,848 | 0,03 | 0,640 | 0,09 | 0,157
Motivace -0,10 | 0,106 | 0,19 | 0,003 | 0,02 | 0,786 | -0,09 | 0,165 | 0,20 | 0,002
(MEES_R) Neuroticismus | 0,18 | 0,004 | -0,12 | 0,066 | 0,13 | 0,039 | 0,04 | 0,555 | -0,06 | 0,341
Trénovatelnost | -0,05 | 0,455 | 0,21 | 0,001 | -0,10 | 0,118 | 0,05 | 0,451 | 0,26 | <0,001
Privétivost -0,09 | 0,179 | 0,12 | 0,065 | -0,07 | 0,307 | 0,00 | 0,999 | 0,17 | 0,009
Tabulka 15: Korelacni koeficienty a hodnoty statistické vyznamnosti:
Dosavadni zkuSenosti respondenta se psy: prvni pes
CLOVEK (NEO FFI)
Neuroticismus Extroverze Otevi‘enost Piivétivost Svédomitost
r p r p r P r p r p
Extroverze 0,04 0,428 0,15 0,006 | 0,01 | 0,890 | -0,04 | 0,449 | 0,04 | 0,406
Motivace -0,20 { <0,001 | 0,17 | <0,001 | 0,04 | 0,446 | -0,01 | 0,863 | 0,16 [ 0,002
(M(IZ)ES-R) Neuroticismus | 0,24 | <0,001 | -0,14 | 0,009 | 0,03 | 0,575 | -0,05 | 0,318 | -0,10 | 0,054
Trénovatelnost | -0,14 | 0,010 | 0,20 | <0,001 | -0,07 | 0,160 | 0,16 | 0,002 | 0,13 | 0,017
Piivétivost -0,17 | 0,002 | 0,20 | <0,001 | -0,09 | 0,082 | 0,15 | 0,004 | 0,23 | <0,001
Tabulka 16: Korelacni koeficienty a hodnoty statistické vyznamnosti:
Dosavadni zkuSenosti respondenta se psy: jiz nekolikaty pes
CLOVEK (NEO FFI)
Neuroticismus Extroverze Otevi‘enost Piivétivost Svédomitost
r p r p r P r p r p
Extroverze 0,08 0,093 0,05 0,279 | 0,02 | 0,700 | 0,07 | 0,144 | 0,09 | 0,061
Motivace -0,23 | <0,001 | 0,21 | <0,001 | 0,06 | 0,198 | 0,09 | 0,052 | 0,24 | <0,001
(MEES_R) Neuroticismus | 0,22 | <0,001 | -0,12 [ 0,011 | 0,03 | 0,458 | -0,06 | 0,166 | -0,11 | 0,024
Trénovatelnost | -0,16 | <0,001 | 0,23 | <0,001 | -0,07 | 0,123 | 0,14 | 0,002 | 0,21 | <0,001
Piivétivost -0,16 | <0,001 | 0,23 | <0,001 | -0,11 | 0,023 | 0,13 | 0,005 | 0,11 0,016

Tabulka 17: Korelacni koeficienty a hodnoty statistické vyznamnosti:

Dosavadni zkuSenosti respondenta se psy: cely Zivot se psy




CLOVEK (NEO FFI)
Neuroticismus | Extroverze Otevienost Piivétivost Svédomitost
r p r P r P r P r P
Extroverze | -0,14 | 0,859 | -0,71 | 0,285 | 0,33 | 0,673 | 0,36 | 0,636 | -0,04 | 0,957
Motivace 0,21 | 0,788 [-0,70 | 0,305 | 0,59 | 0,414 | -0,70 | 0,305 | -0,05 | 0,946
(M(lf)ll;:(s)-R) Neuroticismus | -0,71 | 0,292 | 0,24 | 0,763 | -0,92 | 0,082 | 0,97 | 0,027 | -0,34 | 0,663
Trénovatelnost | 0,40 | 0,599 | -0,27 | 0,734 | 0,00 | 1,000 | 0,13 | 0,867 | 0,23 | 0,767
Piivétivost | 0,86 | 0,139 | 0,03 | 0,975 | -0,85 | 0,152 | 0,94 | 0,055 | -0,25 | 0,750
Tabulka 18: Korelacni koeficienty a hodnoty statistické vyznamnosti:
Prumérny cas denné straveny v pritomnosti psa: Méné nez 1 hodina
CLOVEK (NEO FFI)
Neuroticismus | Extroverze Otevi‘enost Piivétivost Svédomitost
r p r P r P r P r P
Extroverze 0,04 | 0,767 | 0,00 | 0,999 [ 0,20 | 0,097 | 0,19 | 0,120 | 0,02 | 0,845
Motivace -0,13 | 0,279 | 0,24 | 0,052 | -0,07 | 0,584 | 0,06 | 0,658 | 0,40 | <0,001
(MEE(S)_R) Neuroticismus | 0,09 | 0,446 | -0,12 | 0,317 | 0,11 | 0,386 | -0,09 | 0,450 | 0,13 | 0,288
Trénovatelnost | -0,01 | 0,927 | 0,20 | 0,109 | -0,04 | 0,721 | 0,14 | 0,274 | 0,19 | 0,115
Piivétivost | -0,02 | 0,892 | 0,06 | 0,629 | -0,17 | 0,177 | -0,05 | 0,698 | 0,08 | 0,509
Tabulka 19: Korelacni koeficienty a hodnoty statistické vyznamnosti:
Prumérny cas denné straveny v pritomnosti psa: 1-3 hodiny
CLOVEK (NEO FFI)
Neuroticismus Extroverze Otevienost Piivétivost Svédomitost
r p r p r p r P r P
Extroverze 0,16 | 0,032 | 0,05 | 0474 | 0,17 | 0,019 | -0,10 | 0,179 | -0,09 | 0,212
Motivace 0,11 | 0,145 | 0,32 | <0,001 | 0,07 | 0,351 | -0,04 | 0,609 | 0,24 | <0,001
(MEES_R) Neuroticismus | 0,20 | 0,005 | -0,10 | 0,178 | 0,07 | 0,353 | 0,02 | 0,818 | -0,09 | 0,245
Trénovatelnost | -0,12 | 0,103 | 0,23 | 0,002 | -0,10 | 0,171 | 0,16 [ 0,030 | 0,31 | <0,001
Piivétivest | -0,17 | 0,022 | 0,25 | <0,001 | -0,17 | 0,017 | 0,20 | 0,005 | 0,19 | 0,010
Tabulka 20.: Korelacni koeficienty a hodnoty statistické vyznamnosti:
Prumérny cas denné straveny v pritomnosti psa: 4-8 hodin
CLOVEK (NEO FFI)
Neuroticismus Extroverze Otevi-enost Piivétivost Svédomitost
r p r p r P r P r P
Extroverze | 0,06 | 0423 | 0,14 [ 0,035 | -0,06 | 0,369 | 0,00 | 0,954 | 0,19 | 0,005
Motivace 0,29 | <0,001 | 0,27 | <0,001 | 0,10 | 0,134 | 0,22 | 0,001 | 0,33 | <0,001
(MEE(S)_R) Neuroticismus | 0,16 [ 0,017 | -0,12 | 0,072 | 0,04 | 0,592 | -0,05 | 0,465 | -0,02 | 0,755
Trénovatelnost | -0,14 [ 0,041 0,27 | <0,001 | -0,17 | 0,012 | 0,12 | 0,073 | 0,28 | <0,001
Piivétivest | -0,08 | 0,252 | 0,17 | 0,011 | -0,10 | 0,166 | 0,14 | 0,041 | 0,21 | 0,002

Tabulka 21: Korelacni koeficienty a hodnoty statistické vyznamnosti:

Prumérny cas denné straveny v pritomnosti psa: 9-12 hodin




CLOVEK (NEO FFI)

Neuroticismus Extroverze Otevi‘enost Piivétivost Svédomitost
r p r p r P r p r P
Extroverze 0,02 0,784 | 0,13 0,025 | 0,00 | 0,936 | -0,03 | 0,625 | 0,06 | 0,267
Motivace -0,13 | 0,020 | 0,06 | 0,269 | 0,06 | 0,261 | -0,09 | 0,092 | 0,15 | 0,006
o g ll;:(S)-R) Neuroticismus | 0,22 | <0,001 | -0,10 | 0,078 | 0,06 | 0,251 | 0,05 | 0,372 | -0,18 | 0,002
Trénovatelnost | -0,14 | 0,012 | 0,14 | 0,012 | -0,08 | 0,149 | 0,00 | 0,969 | 0,11 | 0,055
Privétivost -0,19 | <0,001 | 0,23 | <0,001 | -0,08 | 0,146 | 0,10 | 0,071 | 0,17 | 0,003
Tabulka 22: Korelacni koeficienty a hodnoty statistické vyznamnosti:
Priumérny cas denné straveny v pritomnosti psa: 12-16 hodin
CLOVEK (NEO FFI)
Neuroticismus Extroverze Otevi‘enost Piivétivost Svédomitost
r p r p r P r p r P
Extroverze 0,07 0,258 0,12 | 0,054 | -0,09 | 0,148 | 0,09 | 0,157 | 0,08 | 0,173
Motivace -0,27 | <0,001 | 0,17 | 0,006 | -0,01 | 0,862 | -0,03 | 0,655 | 0,09 | 0,126
(M(IZ)IE:(S)-R) Neuroticismus | 0,33 | <0,001 | -0,17 | 0,005 | 0,06 | 0,306 | -0,09 | 0,136 | -0,13 | 0,035
Trénovatelnost | -0,15 | 0,014 | 0,24 | <0,001 | -0,05 | 0,427 | 0,15 | 0,015 | 0,16 | 0,007
Piivétivost -0,16 | 0,008 | 0,18 | 0,004 | -0,05 | 0,370 | 0,04 | 0,478 | 0,13 | 0,027
Tabulka 23: Korelacni koeficienty a hodnoty statistické vyznamnosti:
Primérny cas denné straveny v pritomnosti psa: Vice nez 16 hodin
CLOVEK (NEO FFI)
Neuroticismus | Extroverze OtevFenost Privétivost Svédomitost
r P r P r P r p r p
Extroverze 0,38 0,030 | -0,08 | 0,664 | 0,45 | 0,008 | 0,06 | 0,751 | -0,02 | 0,924
Motivace -0,35 | 0,046 | -0,01 | 0,973 | 0,01 | 0,944 | -0,14 | 0,425 | 0,39 | 0,025
o gﬁg_R) Neuroticismus | 0,13 | 0,477 | 0,15 | 0,406 | 0,02 | 0,912 | 0,01 | 0,959 | -0,16 | 0,374
Trénovatelnost | -0,30 | 0,092 | 0,36 | 0,040 | -0,18 | 0,330 | -0,04 | 0,820 | 0,15 | 0,408
Piivétivost -0,49 | 0,004 | 0,52 | 0,002 | -0,23 | 0,204 | 0,26 | 0,136 | 0,04 | 0,814
Tabulka 24: Korelacni koeficienty a hodnoty statistické vyznamnosti:
Prumérny cas denné aktivné straveny se psem: Méné nez 1 hodina
CLOVEK (NEO FFI)
Neuroticismus Extroverze Otevi‘enost Piivétivost Svédomitost
r p r p r P r p r p
Extroverze | -0,01 | 0,791 | 0,18 | <0,001 | 0,01 | 0,869 | 0,03 | 0,494 | 0,11 | 0,017
Motivace 0,25 | <0,001 | 0,25 | <0,001 | 0,11 | 0,025 | 0,13 | 0,009 | 0,20 | <0,001
(MEES_R) Neuroticismus | 0,20 | <0,001 | -0,09 | 0,063 | 0,09 | 0,058 | -0,03 | 0,485 | -0,04 | 0,391
Trénovatelnost | -0,14 | 0,003 | 0,21 | <0,001 | -0,06 | 0,188 | 0,15 | 0,002 | 0,21 | <0,001
Privétivost -0,07 | 0,143 0,11 0,019 | -0,10 | 0,035 | 0,10 | 0,036 | 0,12 | 0,016

Tabulka 25: Korelacni koeficienty a hodnoty statistické vyznamnosti:

Primérny cas denné aktivné straveny se psem: 1-2 hodiny




CLOVEK (NEO FFI)

Neuroticismus Extroverze Otevienost Piivétivost Svédomitost
r p r p r P r P r P
Extroverze | 0,11 [ 0,017 | 0,05 | 0,280 | -0,03 | 0,475 | -0,03 | 0,510 | 0,03 | 0,477
Motivace 0,14 | 0,002 | 0,14 | 0,001 | -0,03 | 0,456 | -0,10 | 0,029 | 0,19 | <0,001
(Mgsg_R) Neuroticismus | 0,24 | <0,001 | -0,14 [ 0,002 | 0,07 | 0,100 | 0,01 | 0,763 | -0,13 | 0,003
Trénovatelnost | -0,13 [ 0,005 | 0,21 | <0,001 | -0,12 | 0,005 | 0,11 [ 0,013 | 0,21 | <0,001
Piivétivost | -0,18 | <0,001 | 0,23 | <0,001 | -0,07 | 0,097 | 0,10 [ 0,030 | 0,21 | <0,001
Tabulka 26. Korelacni koeficienty a hodnoty statistické vyznamnosti:
Prumérny cas denné aktivné straveny se psem: 3-4 hodiny
CLOVEK (NEO FFI)
Neuroticismus | Extroverze Otevi‘enost Piivétivost | Svédomitost
r p r P r P r P r P
Extroverze 0,09 | 0,451 | 0,18 | 0,137 | 0,08 | 0,518 | 0,21 | 0,069 | 0,09 | 0,443
Motivace -0,14 | 0,242 | 0,19 | 0,111 | 0,17 | 0,142 | 0,05 | 0,674 | 0,25 | 0,032
(MEE(S)_R) Neuroticismus | 0,27 | 0,019 | -0,24 [ 0,045 | 0,07 | 0,531 | -0,08 | 0,483 | -0,14 | 0,239
Trénovatelnost | -0,06 | 0,618 | 0,14 | 0,241 | -0,07 | 0,576 | -0,02 | 0,836 | 0,07 | 0,552
Piivétivost | -0,13 | 0,256 | 0,18 | 0,121 | -0,19 | 0,113 | -0,02 | 0,845 | 0,21 | 0,076
Tabulka 27: Korelacni koeficienty a hodnoty statistické vyznamnosti:
Prumérny cas denné aktivné straveny se psem: 5-6 hodin
CLOVEK (NEO FFI)
Neuroticismus | Extroverze Otevienost Piivétivost Svédomitost
r p r P r P r P r P
Extroverze 0,02 | 0943 | 0,05 | 0,829 [ -0,24 | 0,280 | -0,01 | 0,967 | 0,58 | 0,005
Motivace -0,38 | 0,079 | 0,43 | 0,048 | -0,27 | 0,229 | 0,14 | 0,540 | 0,07 | 0,763
(Mgsg_R) Neuroticismus | 0,39 | 0,074 | -0,47 | 0,027 | -0,51 | 0,015 | -0,22 | 0,323 | 0,02 | 0,939
Trénovatelnost | 0,11 | 0,633 | 0,15 | 0,495 | 0,01 | 0,971 | -0,35 | 0,107 | -0,12 | 0,591
Piivétivest | -0,47 | 0,028 | 0,51 | 0,015 | -0,15 | 0,511 | 0,35 | 0,115 | 0,03 | 0,909
Tabulka 28.: Korelacni koeficienty a hodnoty statistické vyznamnosti:
Prumérny Cas denné aktivné straveny se psem: Vice nez 6 hodin
CLOVEK (NEO FFI)
Neuroticismus Extroverze Otevi-enost Piivétivost Svédomitost
r p r p r P r P r P
Extroverze | 0,03 | 0448 | 0,15 [ <0,001 | -0,04 | 0,292 | 0,04 | 0,278 | 0,06 | 0,131
Motivace 0,19 | <0,001 | 0,22 | <0,001 | 0,04 | 0,266 | -0,03 | 0,485 | 0,20 | <0,001
(MEE(S)_R) Neuroticismus | 0,19 [ <0,001 | -0,13 [ 0,001 | 0,06 | 0,101 | 0,00 | 0,955 | -0,11 | 0,007
Trénovatelnost | -0,12 [ 0,003 | 0,20 | <0,001 | -0,08 | 0,056 | 0,11 [ 0,006 | 0,17 | <0,001
Piivétivest | -0,11 | 0,005 | 0,17 | <0,001 | -0,09 [ 0,016 | 0,06 | 0,132 | 0,14 [ <0,001

Tabulka 29: Korelacni koeficienty a hodnoty statistické vyznamnosti:
Vek psa pri odbéru: Méné nez 10 tydnii




CLOVEK (NEO FFI)

Neuroticismus Extroverze Otevienost Privétivost Svédomitost
r p r p r p r p r P
Extroverze 0,05 | 0,424 | 0,05 | 0364 | 0,06 | 0,264 | -0,10 | 0,065 | 0,12 | 0,030
Motivace -0,23 | <0,001 | 0,17 0,003 | -0,02 | 0,703 | 0,03 0,656 | 0,29 | <0,001
(M(ll)}lE(S)-R) Neuroticismus | 0,35 | <0,001 | -0,16 | 0,005 0,00 | 0,963 | -0,12 | 0,028 | -0,11 | 0,061
Trénovatelnost | -0,18 [ 0,002 0,18 0,001 | -0,03 | 0,615 | 0,12 0,027 | 0,28 | <0,001
Privétivost -0,22 | <0,001 | 0,26 | <0,001 | -0,06 | 0,318 | 0,25 | <0,001 | 0,25 | <0,001
Tabulka 30: Korelacni koeficienty a hodnoty statistické vyznamnosti:
Vek psa pri odbéru: 10-12 tydnii
CLOVEK (NEO FFI)
Neuroticismus Extroverze Otevi‘enost Privétivost Svédomitost
r p r p r p r p r p
Extroverze 0,28 0,005 | 0,03 | 0,788 0,16 | 0,123 | 0,16 | 0,116 | 0,03 | 0,769
Motivace -0,11 | 0,304 | 0,07 | 0,485 0,22 | 0,028 | 0,15 | 0,150 | -0,01 | 0,889
(MEES_R) Neuroticismus | 0,10 | 0,327 | 0,02 | 0,845 | 0,16 | 0,118 | 0,18 | 0,086 | -0,02 | 0,816
Trénovatelnost | -0,11 | 0,267 | 0,36 | <0,001 | -0,27 | 0,007 | -0,02 | 0,841 | 0,16 | 0,131
Privétivost -0,14 | 0,172 | 0,13 | 0,206 | -0,17 | 0,090 | -0,07 | 0,482 | 0,05 | 0,617
Tabulka 31: Korelacni koeficienty a hodnoty statistické vyznamnosti:
Vek psa pri odbéru: Vice nez 12 tydnii
CLOVEK (NEO FFI)
Neuroticismus Extroverze Otevienost Privétivost Svédomitost
r p r p r p r P r p
Extroverze 0,01 0,891 0,16 0,002 | -0,03 | 0,551 | -0,02 | 0,707 | 0,02 0,752
Motivace -0,25 | <0,001 | 0,24 | <0,001 | 0,06 | 0,268 | 0,02 | 0,650 | 0,16 | 0,002
(M(ll)}lE(S)-R) Neuroticismus | 0,19 | <0,001 | -0,14 { 0,007 | 0,02 | 0,644 | -0,06 | 0,254 | -0,15 | 0,003
Trénovatelnost | -0,16 | 0,001 0,26 | <0,001 | 0,01 | 0,837 | 0,07 | 0,168 | 0,18 | <0,001
Privétivost -0,19 | <0,001 | 0,17 | <0,001 | -0,06 | 0,246 | 0,16 | 0,001 | 0,15 0,003
Tabulka 32: Korelacni koeficienty a hodnoty statistické vyznamnosti:
Aktudlni vek psa: 0-2 roky
CLOVEK (NEO FFI)
Neuroticismus Extroverze Otevienost Piivétivost Svédomitost
r p r p r p r P r p
Extroverze 0,05 | 0,218 | 0,04 | 0332 | 0,04 | 0,365 | -0,01 | 0,801 | 0,11 | 0,008
Motivace -0,15 | <0,001 | 0,16 | <0,001 | 0,03 | 0,431 | -0,01 | 0,894 | 0,24 | <0,001
(M(ll)l];:(S)-R) Neuroticismus | 0,27 | <0,001 | -0,17 { <0,001 | 0,09 | 0,048 | 0,01 | 0,895 | -0,08 | 0,064
Trénovatelnost | -0,07 | 0,107 0,16 | <0,001 | -0,13 | 0,003 | 0,10 | 0,020 | 0,19 | <0,001
Privétivost | -0,11 | 0,010 | 0,23 | <0,001 | -0,10 | 0,019 | 0,07 | 0,102 | 0,20 | <0,001

Tabulka 33: Korelacni koeficienty a hodnoty statistické vyznamnosti:
Aktudlni vék psa: 3-7 let




CLOVEK (NEO FFI)
Neuroticismus | Extroverze Otevienost Privétivost Svédomitost
r p r p r p r p r p
Extroverze 0,13 0,133 | 0,20 | 0,019 | -0,10 | 0,275 | 0,17 | 0,048 | 0,06 0,486
Motivace -0,19 | 0,029 | 0,18 | 0,033 | 0,03 | 0,747 | 0,00 | 0,967 | 0,22 | 0,013
™ EES_R) Neuroticismus | 0,16 | 0,068 | 0,06 | 0,503 | 0,07 | 0,417 | -0,02 | 0,821 | -0,04 | 0,667
Trénovatelnost | -0,23 [ 0,007 | 0,24 | 0,005 | -0,15 | 0,082 | 0,20 | 0,021 | 0,30 | <0,001
Piivétivost -0,18 | 0,038 | 0,15 | 0,095 | -0,16 | 0,067 | 0,05 | 0,549 | 0,09 | 0,302
Tabulka 34. Korelacni koeficienty a hodnoty statistické vyznamnosti:
Aktudlni vék psa: 8 a vice let
CLOVEK (NEO FFI)
Neuroticismus Extroverze Otevi‘enost Piivétivost Svédomitost
r p r p r p r p r p
Extroverze 0,02 0,566 0,08 0,039 | -0,01 | 0,724 | 0,01 | 0,738 | 0,10 | 0,017
Motivace -0,17 | <0,001 | 0,17 | <0,001 | 0,01 | 0,802 | -0,04 | 0,391 | 0,25 | <0,001
(M(lf)l];:(S}R) Neuroticismus | 0,26 | <0,001 | -0,13 [ 0,002 0,07 | 0,082 | 0,00 | 0,973 | -0,06 | 0,145
Trénovatelnost | -0,11 | 0,010 | 0,16 | <0,001 | -0,11 | 0,007 | 0,13 | 0,001 [ 0,23 | <0,001
Piivétivost -0,12 | 0,004 0,21 | <0,001 | -0,11 | 0,009 | 0,07 | 0,067 | 0,18 | <0,001
Tabulka 35: Korelacni koeficienty a hodnoty statistické vyznamnosti:
Brzy a dlouho spolu: Ano
CLOVEK (NEO FFI)
Neuroticismus Extroverze Otevi‘enost Privétivost Svédomitost
r p r p r p r p r p
Extroverze 0,10 0,036 0,14 | 0,003 0,01 | 0,843 | 0,02 | 0,673 | 0,04 | 0,372
Motivace -0,22 | <0,001 | 0,21 | <0,001 | 0,09 | 0,068 | 0,06 | 0,221 | 0,15 0,001
(M(lf)ll;:(s)-R) Neuroticismus | 0,18 | <0,001 | -0,12 | 0,011 0,04 | 0,376 | -0,05 | 0,297 | -0,15 | 0,001
Trénovatelnost | -0,16 | <0,001 | 0,28 | <0,001 | -0,04 | 0,452 | 0,06 | 0,170 | 0,17 | <0,001
Piivétivost -0,19 | <0,001 | 0,17 | <0,001 | -0,08 | 0,097 | 0,14 | 0,003 | 0,14 | 0,002
Tabulka 36. Korelacni koeficienty a hodnoty statistické vyznamnosti:
Brzy a dlouho spolu: Ne
CLOVEK (NEO FFI)
Neuroticismus Extroverze Otevi‘enost Piivétivost Svédomitost
r p r p r p r p r p
Extroverze 0,02 0,577 0,12 0,009 | -0,02 | 0,580 | -0,02 | 0,615 | 0,11 0,015
Motivace -0,14 | 0,002 0,18 | <0,001 | 0,02 | 0,671 | 0,00 | 0,993 | 0,22 | <0,001
(M(lf)l];:(s)-R) Neuroticismus | 0,23 | <0,001 | -0,14 | 0,002 0,05 | 0,293 | -0,10 | 0,023 | -0,12 | 0,010
Trénovatelnost | -0,12 [ 0,005 | 0,22 | <0,001 | -0,08 | 0,076 | 0,13 [ 0,003 | 0,21 | <0,001
Privétivost | -0,05 | 0,238 | 0,17 | <0,001 | -0,10 | 0,022 | 0,09 | 0,050 | 0,09 | 0,054

Tabulka 37: Korelacni koeficienty a hodnoty statistické vyznamnosti:

Pohlavi psa: Fena




CLOVEK (NEO FFI)
Neuroticismus Extroverze Otevienost Privétivost Svédomitost
r p r p r p r P r P
Extroverze 0,09 0,030 | 0,10 0,020 | 0,03 | 0,458 | 0,05 | 0,210 | 0,04 | 0,307
Motivace -0,24 | <0,001 | 0,20 | <0,001 | 0,05 | 0,198 | 0,01 | 0,873 | 0,19 | <0,001
™ gﬁg_R) Neuroticismus | 0,22 | <0,001 | -0,11 | 0,007 | 0,08 | 0,067 | 0,06 | 0,164 | -0,08 | 0,055
Trénovatelnost | -0,13 | 0,001 | 0,20 | <0,001 | -0,09 | 0,039 | 0,08 | 0,062 | 0,20 | <0,001
Privétivost -0,22 | <0,001 | 0,21 | <0,001 | -0,08 | 0,048 | 0,11 | 0,008 | 0,23 | <0,001
Tabulka 38: Korelacni koeficienty a hodnoty statistické vyznamnosti:
Pohlavi psa: Pes
CLOVEK (NEO FFI)
Neuroticismus | Extroverze Otevienost Piivétivost Svédomitost
r p r P r p r p r p
Extroverze 0,04 0,565 | 0,07 | 0,299 | 0,04 | 0,607 | 0,12 | 0,091 | 0,15 | 0,041
Motivace -0,13 | 0,077 | 0,10 | 0,154 | 0,00 | 0,985 | 0,04 | 0,550 | 0,25 | <0,001
(M(ll)l];:(S)-R) Neuroticismus 0,14 0,045 | -0,01 | 0,931 | -0,01 | 0,920 | -0,10 | 0,154 | 0,02 | 0,771
Trénovatelnost | -0,06 | 0,391 | 0,14 | 0,056 | -0,08 | 0,270 | 0,14 | 0,051 | 0,30 | <0,001
Privétivost 0,00 0,966 | 0,04 | 0,580 | -0,12 | 0,106 | 0,04 | 0,549 | 0,06 | 0,407
Tabulka 39: Korelacni koeficienty a hodnoty statistické vyznamnosti:
Kastrace: Ano
CLOVEK (NEO FFI)
Neuroticismus Extroverze Otevienost Privétivost Svédomitost
r p r p r p r p r P
Extroverze 0,08 0,025 0,10 0,002 0,00 | 0,895 | -0,01 | 0,666 | 0,05 0,149
Motivace -0,20 | <0,001 | 0,20 | <0,001 | 0,05 | 0,168 | -0,01 | 0,820 0,19 | <0,001
(M(ll)llE(S)-R) Neuroticismus | 0,24 | <0,001 | -0,15 { <0,001 | 0,08 | 0,022 | 0,00 0,999 | -0,12 | <0,001
Trénovatelnost | -0,14 | <0,001 | 0,22 | <0,001 | -0,09 | 0,009 | 0,09 | 0,008 | 0,18 | <0,001
Privétivost -0,17 | <0,001 | 0,22 | <0,001 | -0,09 | 0,008 | 0,11 | <0,001 | 0,19 | <0,001
Tabulka 40: Korelacni koeficienty a hodnoty statistické vyznamnosti:
Kastrace: Ne
CLOVEK (NEO FFI)
Neuroticismus Extroverze Otevienost Piivétivost Svédomitost
r p r p r p r p r p
Extroverze 0,10 0,124 | 0,15 0,028 | 0,04 | 0,599 | 0,05 | 0,468 | -0,01 | 0,835
Motivace -0,14 | 0,044 | 0,20 | 0,002 0,01 | 0,919 | 0,11 | 0,110 | 0,13 | 0,060
(M(ll)l];:(S)-R) Neuroticismus 0,18 0,006 | -0,03 | 0,608 | -0,04 | 0,583 | -0,10 | 0,124 | -0,04 | 0,571
Trénovatelnost | -0,04 | 0,592 | 0,23 | <0,001 | -0,04 | 0,580 | 0,14 | 0,032 | 0,20 | 0,002
Privétivost 0,00 0,983 | 0,03 0,647 0,05 | 0,496 | -0,03 | 0,619 | 0,16 | 0,015

Tabulka 41: Korelacni koeficienty a hodnoty statistické vyznamnosti:

Plemennd kategorie: Ohari




CLOVEK (NEO FFI)

Neuroticismus Extroverze Otevi‘enost Privétivost Svédomitost
r p r p r p r p r p
Extroverze 0,21 0,027 0,01 0,908 0,15 | 0,119 | 0,11 | 0,240 | 0,07 | 0,464
Motivace -0,22 | 0,021 0,33 | <0,001 | 0,06 | 0,498 | -0,02 | 0,858 | 0,26 | 0,006
(M(lf)ll;:(s)-R) Neuroticismus | 0,35 | <0,001 | -0,30 | 0,001 0,11 | 0,265 | -0,14 | 0,147 | -0,19 | 0,042
Trénovatelnost | -0,29 [ 0,002 | 0,34 | <0,001 | -0,20 | 0,035 | 0,07 | 0,454 | 0,23 | 0,016
Piivétivost -0,26 | 0,006 | 0,36 | <0,001 | -0,17 | 0,076 | 0,04 | 0,667 | 0,29 | 0,002
Tabulka 42.: Korelacni koeficienty a hodnoty statistické vyznamnosti:
Plemenna kategorie: Retrivii
CLOVEK (NEO FFI)
Neuroticismus Extroverze Otevi‘enost Piivétivost Svédomitost
r p r p r p r p r p
Extroverze 0,03 0,500 0,14 | 0,002 0,00 | 0,984 | -0,02 | 0,586 | 0,05 0,249
Motivace -0,19 | <0,001 | 0,15 | <0,001 | 0,04 | 0,439 | -0,02 | 0,706 | 0,19 [ <0,001
(M(lf)l];:(s)-R) Neuroticismus | 0,21 | <0,001 | -0,14 | 0,002 0,06 | 0,160 | 0,02 | 0,666 | -0,09 | 0,052
Trénovatelnost | -0,16 | <0,001 | 0,14 | 0,002 | -0,14 [ 0,003 | 0,08 | 0,092 | 0,17 | <0,001
Piivétivost -0,18 | <0,001 | 0,19 | <0,001 | -0,14 | 0,002 | 0,14 | 0,001 | 0,17 [ <0,001
Tabulka 43: Korelacni koeficienty a hodnoty statistické vyznamnosti:
Plemenna kategorie: Oviaci
CLOVEK (NEO FFI)
Neuroticismus | Extroverze Otevienost Privétivost Svédomitost
r p r p r p r p r p
Extroverze 0,77 | <0,001 | -0,11 | 0,664 | 0,09 | 0,722 | 0,12 | 0,654 | -0,13 | 0,622
Motivace 0,17 0,507 0,05 | 0,854 | 0,01 | 0,963 | -0,18 | 0,490 [ 0,24 | 0,350
(M(lf)ll;:(s)-R) Neuroticismus | 0,61 0,009 0,04 | 0,873 | 0,15 | 0,553 | 0,17 | 0,515 | 0,14 | 0,597
Trénovatelnost | 0,25 0,326 0,18 | 0,501 | 0,28 | 0,269 | 0,09 | 0,720 | 0,13 | 0,611
Piivétivost -0,19 | 0,458 | -0,14 | 0,587 | -0,51 | 0,037 | -0,02 | 0,932 | -0,13 | 0,609
Tabulka 44. Korelacni koeficienty a hodnoty statistické vyznamnosti:
Plemenna kategorie: Pastevci
CLOVEK (NEO FFI)
Neuroticismus Extroverze Otevienost Piivétivost Svédomitost
r p r p r p r p r p
Extroverze -0,06 | 0,381 | 0,02 | 0,823 | -0,10 | 0,176 | 0,02 | 0,774 | 0,13 0,080
Motivace -0,20 | 0,005 | 0,16 | 0,025 0,11 | 0,127 | 0,04 | 0,549 | 0,24 [ <0,001
(MEEE_R) Neuroticismus | 0,08 | 0,251 | 0,02 | 0,784 | 0,13 | 0,064 | 0,00 | 0,994 | -0,05 | 0,468
Trénovatelnost | -0,22 | 0,003 | 0,29 | <0,001 | -0,03 | 0,668 | 0,10 | 0,163 | 0,32 | <0,001
Piivétivost -0,13 | 0,071 | 0,24 | 0,001 | -0,02 | 0,806 | 0,04 | 0,628 | 0,12 0,107

Tabulka 45: Korelacni koeficienty a hodnoty statistické vyznamnosti:

Plemenna kategorie: Teriéri a jezevcici




CLOVEK (NEO FFI)

Neuroticismus | Extroverze Otevienost Piivétivost Svédomitost
r p r p r p r p r p
Extroverze 0,02 0,903 | 0,31 | 0,088 | -0,27 | 0,146 | -0,12 | 0,519 | 0,37 0,041
Motivace 0,07 0,705 | 0,17 | 0,371 | 0,25 | 0,181 | -0,19 | 0,306 | 0,03 0,857
(M(IZ)IIE(S)-R) Neuroticismus | 0,43 0,015 | -0,43 | 0,016 | -0,36 | 0,046 | -0,02 | 0,931 | -0,25 0,170
Trénovatelnost | -0,19 | 0,310 | 0,40 | 0,025 | 0,03 | 0,861 | -0,27 | 0,135 | 0,26 0,162
Privétivost -0,07 | 0,702 | 0,23 | 0,210 { 0,36 | 0,045 | -0,10 | 0,588 | -0,20 0,273
Tabulka 46. Korelacni koeficienty a hodnoty statistické vyznamnosti:
Plemenna kategorie: Honici
CLOVEK (NEO FFI)
Neuroticismus Extroverze Otevienost Piivétivost Svédomitost
r p r p r P r P r P
Extroverze 0,07 0,051 0,12 | <0,001 | 0,03 0,427 0,01 | 0,774 | 0,06 0,098
Motivace -0,19 | <0,001 | 0,20 | <0,001 | 0,02 0,574 | 0,02 | 0,632 | 0,20 | <0,001
(M(ll)l];:(S)-R) Neuroticismus | 0,23 | <0,001 | -0,15 | <0,001 | 0,06 0,094 | -0,04 | 0,260 | -0,10 | 0,003
Trénovatelnost | -0,15 | <0,001 | 0,19 | <0,001 | -0,12 | <0,001 | 0,09 | 0,008 | 0,18 | <0,001
Privétivost -0,16 | <0,001 | 0,19 | <0,001 | -0,12 | <0,001 | 0,11 | 0,002 | 0,19 | <0,001
Tabulka 47: Korelacni koeficienty a hodnoty statistické vyznamnosti:
Slechténi pro tizkou spoluprdci s clovékem: Ano
CLOVEK (NEO FFI)
Neuroticismus Extroverze Otevienost Privétivost Svédomitost
r p r p r p r p r p
Extroverze 0,02 | 0,722 | 0,05 | 0,476 | -0,07 | 0,266 | 0,03 | 0,663 | 0,14 | 0,029
Motivace -0,16 | 0,014 | 0,16 0,014 0,12 | 0,063 | 0,00 | 0,995 | 0,21 0,001
™ (]f)llf(s)-R) Neuroticismus | 0,17 | 0,008 | -0,04 | 0,566 | 0,06 | 0,337 | 0,02 | 0,750 | -0,06 | 0,350
Trénovatelnost | -0,17 | 0,009 [ 0,29 | <0,001 | -0,01 | 0,892 | 0,08 | 0,230 | 0,31 <0,001
Privétivost -0,11 | 0,106 | 0,22 | <0,001 | -0,01 | 0,896 | 0,05 | 0,480 | 0,08 0,216

Tabulka 48: Korelacni koeficienty a hodnoty statistické vyznamnosti:
Slechténi pro tizkou spoluprdci s clovékem: Ne




