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Uvod

Osoby se sluchovym postizenim mtzeme potkavat na vefejnych mistech dennodennég,
a presto nemusime poznat, zZe se nejednad o intaktni jedince. Na prvni pohled se tyto osoby
vibec nijak nelis§i od svého okoli, pominu-li uzivani naslouchatka a jinych viditelnych
kompenzacnich pomicek. Tyto osoby Casto byvaji navzdory svému handicapu mnohem

populaci.

Jelikoz samotnou mé problematika 7aki a osob se sluchovym postizenim zajima,
navstévuji kurz znakového jazyka Oblastni unie neslySicich v Olomouci. Ackoliv kurz
navs§tévuji teprve par mésicu, stacila jsem si vS§imnout, Ze spoustu slov, které v bézném zivoté
pouzivame, tyto osoby neznaji — nebo lépe feCeno nepouzivaji. Pro tyto osoby jsou také

neznama urcita slovni spojeni, metafory a prislovi.

V4

Tato bakalaiska prace je rozdélena na dvé ¢asti. V teoretické ¢asti prace jsme se snazili
nastinit obory surdopedii a logopedii, jelikoz zastdvdme nazor, Ze tyto dva obory jsou spolu
velmi provazané. Dale popisujeme rozd€leni sluchovych vad a zpusob, jakym probiha
komunikace se zaky se sluchovym postizenim. Mimo jiné také uvadime, jakym zpusobem
u téchto zaka probiha vychova a vzdélavani. V posledni kapitole teoretické ¢asti se vénujeme
Ceskému jazyku a jeho vyznamu pro zaky se sluchovym postizenim. V praktické &asti prace
jsme se zaméfili na pieklady jednotlivych Ceskych pfislovi i s pfislusnou ilustraci tak,
abychom Zzakim se sluchovym postizenim dokazali co nejlépe vysvétlit, o co v danych

ptislovich jde, k ¢emu tato ptislovi slouzi, a co vyjadiuji.



1 Terminologie

1.1 Terminologie z oblasti surdopedie

Obor surdopedie (z latinského surdus — hluchy, zfeckého paidea — vychova)
wpredstavuje specidalnépedagogickou disciplinu, ktera se zabyva vychovou, vzdélavanim
a rozvojem jedincii se sluchovym postizenim. V literature se miizeme setkat i s jinym
oznacenim tohoto vedniho oboru jako je surdologie, surdopedagogika nebo pedagogika

sluchoveé postizenych “ (Bytesnikova, Horakova, Klenkova, 2007, s. 83).

Az do roku 1983 byla vychova a vzdélavani sluchové postizenych soucasti védniho
oboru logopedie, a to z divodu totozného pro oba obory, kterym bylo naucit Zzaky
komunikovat mluvenou fe¢i. Podle Potmésila (2003) stale znatelnéjsi rozdily v metodice
prace a pojeti cili v oborech surdopedie a logopedie a postupné pfijeti osob se sluchovym
postizenim jako jazykové a kulturni mensiny, pozd¢ji vedly ke vzniku surdopedie jako

samostatné specialnépedagogické discipliny.

Pro surdopedii je nezbytna spoluprace s jinymi védnimi obory, proto ji nazyvame
multidisciplindrnim oborem. Spoluprace se tyka pievdzné oborl v oblasti spolecenskovédni,
medicinské a technické. Ze spoleenskovédnich oborti se spoluprace tyka zejména specialni
pedagogiky, pedagogiky, psychologie, jazykovedy, filozofie, sociologie, kulturni a socialni
antropologie a kybernetiky. Nezbytnd je také kooperace s medicinskymi a biologickymi
disciplinami, a to zejména s anatomii, pediatrii, otorinolaryngologii, fyziologii, foniatrii,
audiologii, 1€katskou genetikou, neonatologii, neurologii a za pouziti 1é¢ebnych rehabilitaci.
Neméné dulezitd je spoluprace surdopedie s technickymi a fyzikalnimi obory, kde se
spoluprace soustfedi pfevazné na akustiku, elektrotechniku a vypocetni techniku (Kroupova,
2016).

Sluch je velmi vyznamnym smyslem pro €loveka a jeho psychicky vyvoj. Primarné na
sluchu a zraku je zaloZena veskera orientace ¢lovéka v prostiedi (Potmésil in Michalik, 2011).
Sluch jako distan¢ni smysl se zacind vyvijet jiz v prenatalnim obdobi. V obdobi prvniho
trimestru je tfeba chranit dit¢ ptfed pilisobenim chemickych vlivii a infekci, nebot” v tomto
obdobi je sluch nejvice citlivy vaéi vné&j§im vlivam. Mezi 17. — 26. tydnem dochazi
K prvnimu propojeni sluchu a produkce zvuku u ditéte. Takovéto propojeni probiha na
zaklad¢ sluchového vnimani okolnich vjeml a nasledné snaze o zvukovou reprodukci

(Zvatlanim, pobrukovanim aj.). Z tohoto faktu lze usoudit, Ze sluchovou vadu u ditéte do



prvnich Sesti mésict lze jen tézko identifikovat diive (Potmésil, 2003). U nékterych zvukd,
které mizeme v prostiedi slyset, jsou pfiblizn¢ znamé hodnoty decibelt, které slouzi k odhadu

schopnosti slySeni. Pro piiklad uvadim z publikace Potmé&sila (2003, s. 19) par z nich:

Tab. 1 Zvuky a jejich hodnoty decibelii (Potmésil, 2003, s. 19).

o ST e
130 dB motorova sbijecka
120 dB hlasité hfméni
110 dB rockovy koncert/osobni piehravaé
100 dB fetézova pila
90 dB pouli¢ni doprava
80 dB zvonéni telefonu
70 dB bouchnuti dvefmi
60 dB pracka
50 dB uroven konverzacni feci (40-60 dB)
40 dB elektricky psaci stroj
30dB psani tuzkou
20dB tikot hodin
10 dB Septana fec
0dB nejnizsi prah slySeni lidského ucha

Jedinci se sluchovym postizenim jsou velmi individuédlni. Kazdy jedinec se lisi od

jiného strukturou a hloubkou sluchové vady, dobou, kdy k postizeni doslo, celkovou trovni



rozvoje osobnosti a sociokulturnimi podminkami, za kterych probihala Casna i nasledna

surdopedicka intervence (Souralova, Langer 2005).

1.2 Terminologie z oblasti logopedie

Jelikoz se tato prace zabyva zaky se sluchovym postizenim, je dulezit¢ krome
problematiky sluchu nastinit i problematiku feci, ktera s oborem surdopedie velmi souvisi.
Logopedii (z feckého logos — slovo a paidea — vychova) definuje Lechta (2002, s. 11) jako
»vedni obor disciplinarniho charakteru, jehoZ predmétem jsou zdakonitosti vzniku, eliminovani
a prevence naruSené komunikacni schopnosti. Logopedie v modernim chapani je veédou
zkoumajici narusenou komunikacni schopnost z hlediska jejich pricin, projevii, nasledkui,

moznosti diagnostiky, terapie i prevence “.

Co se tyce logopedie a jejiho zafazeni v ramci systému véd, byva v kazdé zemi
odlisné. V Ceské Republice je tato véda zafazovana do oboru specialni pedagogiky, kde ma
vztah k obecné pedagogice a K ostatnim oborim spadajicim pod specialni pedagogiku —
surdopedii, somatopedii, psychopedii i tyflopedii. Diivodem spoluprace se v§emi t€émito obory
je fakt, ze u vSech osob, u kterych se vyskytuji specidlni potieby, se projevuje v riizném
stupni naruSena komunikacni schopnost. Logopedie aktivn¢ spolupracuje také
s medicinskymi, psychologickymi a lingvistickymi obory (Bytesnikova, Horakova, Klenkova,
2007).

1.2.1 Vyvoj mluvené rFeci u Zaki se sluchovym postiZenim

Jak uvadi Langer a Souralova (2013) ve své publikaci, logopedicka péce u zaku se
sluchovym postizenim ma za ukol rozvijet naruSené komunika¢ni schopnosti v oblasti
mluvené feéi. Casto se v dnesni dobé setkavame s odbornym terminem surdologopedie.
U zaku se sluchovym postizenim probiha vyvoj fe¢i omezené (tyka se predevsim neslySicich
déti), prerusené (pokud se projevi ztrata sluchu do ur¢itého roku), nebo opozdéné (tyka se
nedoslychavych déti). Jak jsem jiz zminovala v pfedeslé kapitole, Zvatlani u déti pfestava
mezi 17. — 26. tydnem, avSak dité zacind v tomto obdobi napodobovat matefStinu nikoli
sluchem, ale zrakem, kdy se snazi opakovat pohyby ust mluvici osoby. Stadium
napodobovani je poslednim stadiem pii vyvoji feci u tézce sluchové postizenych osob

(Mavilya 1970, in Sovék 1978).



2 Déleni sluchovych vad

Velmi ¢asto se v dne$ni dob¢ setkavame s terminem sluchové postizeni, kterym laicka
vetejnost bez rozliSovani oznacuje veskeré sluchové vady. Sluchové postizeni je pfitom velmi
obsdhlym terminem tykajicim se riznorodé skupiny osob, které vykazuji odliSny druh
a stupen postizeni. Z tohoto diivodu sluchové postizeni kategorizujeme z hlediska specialné
pedagogického podle velikosti ztraty na osoby ohluchlé, nedoslychavé a neslysici. Jednotlivé
kategorie specifikuji druh a dobu kdy ke sluchovému postizeni dochazi a popisuji naslednou,
doporucenou logopedickou péci. Dale je mozné délit sluchové vady podle klasifikace
stanovenou Svétovou zdravotnickou organizaci (WHO) z hlediska ztraty sluchu, ktera byva

uvadéna v dB.

2.1 Déleni sluchovych vad u zaka dle mohutnosti ztraty

Potmésil (2003) ve své publikaci klasifikuje sluchové postizeni takto:

Ohluchlost je oznacovana jako ztrata sluchu vznikla bud’to v dobé dokoncovani vyvoje
mluvené feci, nebo pii zdsahu do jiz vytvorené mluvené feci, kterd do té doby fungovala jako
komunika¢ni nastroj. Ztrata sluchu v této formé velmi ovlivituje mluvenou fe¢, a to predevsim
v rychlostnim tempu, stejné tak v rozsifovani slovni a pojmové zasoby. Je nutné podotknout,
Ze pii tomto postizeni nedochédzi k vytraceni feci, ale ke ztrat¢ formalni urovn€. Neméné
dulezitym faktem je, ze jazyk zlistava na stejné urovni, jakym byl pted ohluchnutim. V tomto
pfipad¢é je hodné ovliviiyjicim faktorem mentalni kapacita a schopnost postiZené osoby.
Logopedicka intervence je v pfipadé ohluchlosti zaméfovana na udrzeni kvality formalni
stranky mluveného projevu, s ¢imz se poji rozsifovani slovni zasoby, rozvoj odeziréni
a cviceni mluvni pohotovosti.

U hluchoty je zpravidla ztrata sluchu vrozend, nebo ziskand v ¢asném véku. U tohoto
druhu sluchového postizeni se logopedickd péce poji s vystavbou nového komunikacniho
kanalu.

Zaka se zbytky sluchu charakterizuje netiplnd ztrata sluchu (miZze byt vrozeni

i ziskand), ktera se poji s retardaci ve vyvoji mluvené feéi, ¢i s uplnou absenci fe€i. Zbytki
sluchu Ize vyuzit pii vystavbé mluvené feci.

Nedoslychavost je termin, ktery oznaCuje vrozenou, nebo ziskanou ¢aste¢nou ztratu
sluchu. Zaroven byva pficinou opozdéného ¢i omezené¢ho vyvoje mluvené teci. Sovak (in
Potmésil, 2003) dale nedoslychavost cleni na lehkou, stiedni a tézkou. Pii lehké

nedoslychavosti lze vyuzit sluchu pfi bézné komunikaci. Problém nastdva pii komunikaci
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V hluéném prostiedi, nebo pii komunikaci Septem. U stfedni nedoslychavosti je zachovana
schopnost poslechu a porozuméni mluvené feci ve vzdalenosti jeden az tii metry od ucha
mluviciho. Stejné¢ jako pii lehké nedoslychavosti se doporucuje vyvarovat hlucnym mistim
a komunikaci Septanou mluvenou feci. Pii tézké nedoslychavosti osoba neni schopna bézné
komunikace, nebot’ vnima mluvenou fe¢ pouze z tésné blizkosti ucha, a to ve zdeformované

podobé, coz mé za nésledek Spatnou vystavbu feci.

2.2 Déleni sluchovych vad z hlediska ztraty v dB

Klasifikaci sluchovych vad z hlediska ztraty v dB uvadi Svétova zdravotnicka

organizace takto:

Tab. 2 Klasifikace sluchovych vad — kategorie ztraty sluchu (Hruby in Pipekové, 2006, s.
133).

3 3 NAZEV KATEGORIE DLE
VELIKOST ZTRATY NAZEV KATEGORIE .
3 VYHL. MPSV C. 284/1995
SLUCHU DLE WHO ZTRATY SLUCHU -
0-25dB normalni sluch -
) i lehka nedoslychavost (jiz od
26 — 40 dB lehka nedoslychavost
20 dB)
41 -55dB sttedni nedoslychavost sttedn¢ tézka nedoslychavost
stfedné t¢zké poskozeni
56 - 70 dB tézka nedoslychavost
sluchu
71-90dB tézké poskozeni sluchu prakticka hluchota
vice nez 90 dB, ale body velmi zédvazné poskozeni o
_ _ UpIn& hluchota
v audiogramu i nad 1 kHz sluchu
v audiogramu nejsou zadné .
neslysici uplna hluchota
body 1 kHz

V praxi se mizeme setkat s oznaCenim minimalni sluchové ztraty. Tento termin
specifikuje okruh osob se ztratami sluchu, které se pohybuji t€sné kolem hranice 25 dB.
,, Obtize pri komunikaci se mohou objevit v prostredi, ve kterém se vyskytuje velky hluk, nebo
oplyva velkym mnozZstvim riznych zvukit najednou” (Potmésil in Michalik a kol., 2011,
S. 364).
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Potmésil je nazoru, Ze sluchové ztraty vrozmezi 26 — 40 dB jsou dobie
kompenzovatelné sluchadlem. Je také nazorem, ze pokud se u Zaka stimto rozmezim
nepfidruzuje n¢jaka dalsi vada, je vhodné uvazovat o integraci do bézné skoly. Pti sluchové
ztraté 41 — 55 dB je Zaka nutné zna¢né€ motivovat ke komunikaci, nebot’ jiz od détstvi je
limitovan v rozvoji komunikaénich schopnosti. S tim se mtzou pojit problémy v zaclenéni
mezi intaktni vrstevniky. | v tomto pfipadé nese velky ptinos spravné a nepfetrzité pouzivani
sluchadla, diky némuz je zadk schopny v dobrych podminkach udrzet tempo a rytmus
komunikace. U sluchové ztraty v rozmezi 56 — 70 dB nastava problém nejen pii mluvené
komunikaci, ale i se ¢tenim psaného textu. Kvili nedostatku sluchovych podnétti maji zaci
nedostate¢nou slovni a pojmovou zasobu. Zaci s touto mirou sluchového postizeni jsou takika
zavisli na kompenzacnich pomuckach, nebot’ pii jakékoli poruse se stavd komunikace

vvvvvv

o integraci ve Skolnim prostfedi. Pro zaky se sluchovou ztratou v rozsahu 71 — 90 dB je
typicka nizka uroven vSeobecné informovanosti, kterd je zapfi¢inéna opét nedostate¢nou
slovni zasobou. Nezbytné je vyuziti kompenzacnich pomiicek. Zaci stimto rozsahem
sluchového postizeni preferuji pratele stejného postizeni. U nejvySsi sluchové ztraty (tedy
vys$8$i nez 90 dB) nelze predpokladat, ze zak i v piipadé spravného vyuzivani kompenzacni
pomucky bude schopen vyuzivat pro komunikaci mluvenou fe¢. Kompenza¢ni pomticky se

V tomto pripadé vyuzivaji spiSe pro orientaci v prostiedi (Potmésil in Michalik a kol., 2011).
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3 Vychova a vzdélavani zaka se sluchovym postiZenim

kategorie ménécennych lidi. Takto postizené déti byly pfifazovany do klasterd a azylovych
domt, kde jim byla poskytnuta pouze charitativni péce. Tyto déti nemély moznost se dale
vzd€lavat a svym zpusobem rozvijet. Velky piclom nastal v 16. stoleti, kdy vychova

a vzdélavani hledala nejefektivnéj$i metody uplatnéni. Tato snaha je uplatiiovana i v soucasné

dobé¢ (Langer, Souralova, 2013).

3.1 Vychova Zika se sluchovym postiZzenim

Uz od narozeni je velmi dualezité udrzovat s ditétem blizky kontakt i pres jeho
handicap. Dité¢ narozeno s handicapem, ma stejné potieby jako intaktni dit¢é — potieby
uvadi ,,potfebu dobfe se narodit”, ¢imZ je mySleno narozeni zdravého, chténého a vitaného
ditéte. Velkou komplikaci pro rodinu miize byt necekané a pozd¢ zjisténé sluchové postizeni.
Je velmi dulezité piijmout fakt a ditéti poskytnout laskyplné, bezpecné zdzemi a naplnit jeho
psychické potieby, k cemuz se poji poskytovani dostate¢ného ptivodu podnéti. Dale je tieba
rozvijet pottebu védomi vlastni identity, kterou si dit¢ vytvafi na zakladé hodnoceni jeho
nejblizsiho okoli. Jedna se zejména o lidi v blizkém rodinném kruhu, nebot’ jejich nadzor ma
nejvetsi vliv. Pokud dit€ neni dlouhodobé uspokojovéno ve svych psychickych potiebach,
muze se u néj projevit psychickd deprivace (Mat¢jcek, 2002). Ptirozenym prosttedim pro
vychovu je tudiz rodina, nebo homogenni rodinné prostfedi (neslySici dité¢ vyrtsta v rodiné,
kde ma neslysici rodice). Vychovava-li slysici rodi¢ neslysici dité, byva jeho vychova tzv.
dvoupolova. V praxi se mize jednat o nadmérné ochranitelsky ptistup branici ¢asto v rozvoji
nebo samostatnosti ditdte. Casto se vSak bohuzel setkavame i s nepiijetim sluchového
postiZeni ze strany rodiCe, coZ mize vést k podvédomému potlaceni poruchy, s ¢imz souvisi

i bagatelizovani poruchy a nadmérné naroky na dit¢ (Mukn$nablova, 2014).

3.1.1 Vyuziti rané péce

,Rana péce je soustava sluzeb a programii poskytovanych détem ohroZenym v
socialnim, biologickém a psychickém vyvoji, détem se zdravotnim postizenim a jejich rodindam
s cilem predchazet postizeni, eliminovat nebo zmirnit jeho diisledky a poskytnout rodine, ditéti
i spolecnosti predpoklady socidlni integrace * (Vitkova, 2003, s. 29).

Cilovou skupinou v tomto piipadé nejsou pouze déti se sluchovym postizenim, nybrz

1 celd jejich rodina. Sluzby jsou nabizené od narozeni, nebo od odhaleni sluchového postizeni
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az do nastupu do jiného zafizeni, Ci instituce, které poskytuji dalsi vychovnou péci. Rana péce
pomaha rodiné v mnoha ohledech. Poskytuje rodi¢iim informace a dovednosti tak, aby mohli
snizovat negativni vlivy zdravotniho postizeni u ditéte, podporuji k integraci ditéte a rodiny
do bézného zivota a v neposledni fadé pomaha pfipravit dit¢ na dalsi stupen vychovné-

vzdélavaciho procesu (Langer, Souralova in Michalik, 2005).

3.2 Vzdélavani zaki se sluchovym postiZenim

r v r

3.2.1 Metody vzdélavani zaku se sluchovym postiZzenim

Jiz v historii trval spor mezi zastadnci oralni metody a mezi osobami preferujici
upfednostnéni znakového jazyka. V Ceské republice se v posledni dob& za¢ina prosazovat
bilingvalni ptistup k vychové a vzdélavani zakl se sluchovym postizenim. Uziva se mluvené
i znakové feci a oba jsou rovnocenné vyznamné (Valenta, 2003). Strnadova uvadi, Ze mira
vzdelani zakid se sluchovym postizenim zavisi na komunika¢nim prostfedku, ktery si zvoli.
Stejné tak je nazoru, Ze tempo poznavani je zavislé na schopnosti porozumét jazyku, ve

kterém jsou zaci vyuéovani (Strnadova 2002).

Terminem oralni komunikace se rozumi historicky nejstarsi vzdélavaci ptistup. Tento
pfistup vyuziva pfi vzdélavani schopnosti zraku a hmatu, avSak nepouziva prvky znakového
jazyka, nybrz je zaméfovan na zvladnuti pfislusného mluveného jazyka. Hlavnim diivodem
vyuZzivani zpiisobu oralni metody je fakt, Ze se déti rodi do slySicich rodin a ptevlada snaha
rozvinout fe¢ na takovou uroven, aby bylo dité schopno co nejlépe komunikovat se svym

okolim. (Langer, 2013)

Dalsim zptusobem komunikace ve vzdélavani muze byt simultdnni komunikace.
Tento komunikacni systém je zaloZen na dvoukanadlovém pfenosu informaci. Jedna se
0 komunikaci vétS§inovym jazykem (mluvenym), doprovazenym znakovym systémem pomoci
prstové abecedy, gest, psaneho projevu, pantomimy apod. V praxi je vSak nejvice vyuzivany
znakovany narodni jazyk. Ten se li§i od znakového jazyka pfedevSim gramatikou. Divodem
jeho vyuziti je Casta nedostatecné znalost pfirozeného jazyka neslySicich ze strany specidlnich
pedagogl - surdopedl. Je nutné podotknout, Ze v soucasné dob& se k tomuto zplsobu
komunikace nehldsi Zadna specidlni Skola pro sluchové postizené, avSak spousta pedagogii

k ni ma blizko (Langer, 2013).
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Dalsim moznym vyuZzitelnym zptsobem komunikace ve vzdélavani je totalni
komunikace. Tu definuje Horakova (2012, s. 79) takto: ,,Totdlni komunikace predstavuje
komplex manualnich a oralnich zpiisobit komunikace, které umozZnuji diteti se sluchovym
postizenim zajistit bezbariérovy pristup k informacim tak, aby se mohlo harmonicky rozvijet*.
Snad nejznaméjsi definici uvedl autor Denton v roce 1976, kde do totalni komunikace
zahrnuje ,,kompletni spektrum jazykovych modi, vynalezend samotnymi détmi, znakovy jazyk,
odezirani, prstovou abecedu, cteni a psani a rozvijeni zbytkit sluchu za ucelem zlepSeni
Fecovych a odeziracich dovednosti* (Gregory a kol., 2011, s. 88). Systém totalni komunikace
je zalozen na pravdivém poznatku, ze cilem vzdélavani neni pfeména neslySicich déti na
slys$ici, nybrz adaptovat je na podminky, které jsou jim k dispozici. Dal§im cilem je vnimani
a chapéni vétSinového jazyka. Pokud vSak dité neni schopno jazyk zvladnout, zaméfuje se
vzdélavaci proces na jiné formy komunikace. Co se tyce narokl systému totalni komunikace,
je dulezité, aby rodina disponovala schopnosti komunikovat znakovym jazykem. Pro tyto
ucely nabizi Skoly a organizace neslySicich moznost vzdélavani v této oblasti. Dilezitym
faktem je, ze podle vyzkumu MSMT CR zroku 2006 vyplynulo, ze z 18 &eskych
vzdélavacich instituci pro sluchové postizené celkem 16 Skol vyuziva systému totalni

komunikace (Langer, 2013).

Nejvice efektivnim piistupem dnes$ni doby je bilingvalni pi¥istup. Podle Horakové
(2012, s. 78) se jedna o ,,prenos informaci ve dvou jazykovych kodech, ve znakovém jazyce
neslysicich a mluveném (ordlnim, vétsinovym, narodnim) jazyce, a to mezi neslySicimi
vzajemné a mezi neslySicimi a slySicimi*. Bilingvalni pfistup byl nejprve orientovan pouze
pro vychovu a vzdélavani déti a zaki se sluchovym postizenim za pouZiti znakového jazyka.
V soucasné dobé hovoifime o komplexnim pojeti, ve vztahu mezi slySicim a neslySicim
prostfedim. Jedna se tedy o komunikacni systém, pro ktery je rovnocenny jak jazyk mluveny,
tak znakovany (Potmésil in Michalik a kol., 2011). Na uzemi Ceské republiky vyuziva

bilingvalniho pfistupu ¢tvrtina skol pro sluchové postizené (Langer, 2013).
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3.2.2 Moznosti vzdélavani

V Ceské republice Zaci se sluchovym postizenim vyuzZivaji prepriméarniho, primarniho,
sekundarniho a ve svém zdjmu i tercidlniho vzdélani. Preprimarni vzdélani zabezpecuje jiz
vyse zminéna stfediska rané péte (v Ceské republice se nachazi pouze jedno stiedisko rané
péce zabyvajici se sluchové postizenymi détmi s ndzvem Tamtam). Dale pod preprimarni
vzdélani spadaji specidlnépedagogickd centra a matetské skoly pro sluchové postizené déti.
V ramci primarniho vzdélavani Zaci navstévuji zakladni $koly pro sluchové postizené, které
aplikuji rizné metody vzdélavani. Pro zaky se sluchovym postizenim je, stejné¢ jako
u intaktni populace, povinna devitileta skolni dochazka. Jedinym rozdilem je, Ze pro zaky se
sluchovym postizenim jsou &asto zfizovany piipravné roéniky. Zaci jsou vzdélavani dle
ramcového programu pro sluchoveé postizené. Od béznych tiid se 1i8i tyto tfidy poctem déti,
které jsou stanoveny rozmezim 4 - 12 zakd. V soudasné dobé se v Ceské republice nachazi 7
zakladnich skol pro sluchové postizené. Po tspésném dokonceni primarniho vzdélavani maji
moznost zaci vyuzit navazujiciho — sekundarniho vzdélavani, zakon¢eného bud’to maturitni
zkouskou, nebo vyucnim listem. U tercialniho vzdélavani je nutné fici, Ze v soucasné situaci
v Ceské republice existuji pouze dva obory, které jsou uréené piimo pro osoby se sluchovym
postizenim — ,,¢estina v komunikaci neslySicich® v Praze a ,,vychovna dramatika neslySicich*
Vv Brné. Je vSak mozZnost vyuZit i vysokoSkolskych oborli na fakultach, které nejsou priméarné

ur¢eny osobam s néjakym typem postiZeni a to v ramci integrace (Langer, 2013).

3.2.3 Vzdélavani za pomoci integrace

Rehakova je nazoru, Ze integraci je vhodné a piedev§im mozné zafadit u zakd se
sluchovym postiZzenim, jejichZ komunikace a verbalni projev je diky uziti kompenzacnich
pomiicek (naslouchitka nebo kochlearniho implantatu) pfijatelny (Rehakova in Horakova,
2012). V Ceské republice podporuje specidlndpedagogickou integraci déti a zakd ve véku
piedskolnim i Skolnim vyhlaska Ministerstva Skolstvi, mladeze a télovychovy €. 127/1997 Sb.
o specialnich §kolach a specialnich matefskych $kolach. Zaci také nachézeji podporu v zikoné

¢. 384/2008 Sb. o komunikacnich systémech neslysicich a hluchonémych osob.
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4 Zpisoby komunikace se Zaky se sluchovym postiZenim

V piedeslé kapitole jsme uvedli zplisoby a moznosti vzdélavani zaku se sluchovym
postizenim. Také jsme podrobné&ji popsali metody komunikace ve $kolnim procesu. S timto
tématem se vzajemné poji také zpusoby komunikace, kterymi je zak schopen komunika¢niho
procesu. Od zacatku je nutno podotknout, ze zpusob komunikace hodné zavisi na stupni
sluchového postizeni a také na tom, v jaké fazi zivota ke ztraté sluchu doslo. Kucera a Langer
(2012) rozliSuji komunikacni systémy na ordlni (mluvena fte¢, Cteni, psani
a odezirani) a vizualné-motorické (prstové abecedy, umélé znakové systémy a znakovy

jazyk). V této kapitole tyto komunikac¢ni systémy jednotlivé rozvedeme.
4.1 Komunika¢ni systéemy oralni

4.1.1 Mluvena rec

Mluvena fe€ je v disledku sluchového postizeni obtizna v obou smérech komunikace.
Zaroven je také snizena jeji kvalita a srozumitelnost. U neslySicich osob je dychani v pribéhu
komunikace neplynulé a chybi koordinace mezi vdechem a vydechem. Stejn¢ tak neschopnost
slySet vlastni mluveny projev vede ke zméndm fonace, které se mohou projevovat napf.
kolisanim tonu vysky hlasu, kolisanim sily hlasu, monoténnosti hlasu aj. Zaci se sluchovym
postizenim maji také obtize s artikulaci, ktera je specificka svou ndpadnosti a nepfirozenosti,
ale i se slovni zasobou, ktera neni z dtivodu postiZzeni dostate¢né rozvinuta (Krahulcova,
2002).

4.1.2 Recepce a produkce pisemného projevu
Ditvodem pro¢ maji osoby se sluchovym postizenim obtize se Ctenim a psanim je
Casty neuspéch pii snaze komunikovat timto zptisobem vede ke znaéné nechuti tdchto osob

ucit se Cist a psat (Langer, Kucera, 2012).

4.1.3 Odezirani

Krahulcova (2002, s. 193) charakterizuje odezirani jako ,,pFijimdni informaci zrakem
a chapani jejich obsahu na zakladé pohybii mluvidel, mimiky obliceje, gestikulace rukou
a celkovych postojui téla, situacnich faktori a kontextu obsahu mluveného®. Vizualni vnimani
mluveného projevu je ztizeno podobnosti jednotlivych kinémi (znélosti hlasek). Odezirani se
da postupné rozvijet, diky neustdlému trénovani. Neni vSak vhodné, aby bylo odezirani
jedinym komunika¢nim prostiedkem pii vychové a vzdélavani zaku (Langer, 2013).
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4.2 Komunika¢ni systémy vizualné-motorické

4.2.1 Prstova abeceda

Prstovou abecedu (muzeme nazyvat také daktylni abecedou) Krahulcova (2002,
s. 217) definuje jako ,.slovni vizudlné-motorickou komunikacni formu, pri které se uzZiva
ruznych poloh a postaveni prstii k vyjadreni pismen“. Pomoci polohy a tvaru prsti lze
znazornit pismena prstové abecedy. Prstovou abecedu Ize provadét jednoruéné i dvourucné.
Tento zplisob komunikace byva vyuzivan v situaci, kdy mluvici osoba nevi, jak spravné
vyznakovat slovo, které méa na mysli. V praxi se prstové abecedy vyuziva mnohdy jen v tomto
ptipad¢, jelikoz se jedna o velmi zdlouhavy pienos informace, v porovnani napf. se znakovym
jazykem (Langer, 2013). Mutzeme tedy fici, Ze se jedna o doslovny pieklad textu, co se tyce
formalniho hlediska (Krahulcové, 2002).

4.2.2 Znakovany Cesky jazyk

Terminy znakovana Ce$tina a Cesky znakovy jazyk si majoritni spole¢nost Casto plete.
Znakovana c¢estina spada pod tzv. um¢lé znakové systémy, coz se lisi od ptirozenych systému
tim, ze jejich vznik nebyl samovolny, nybrz fizeny (Langer, 2013). Hruby (1996,
s. 101) ve své publikaci uvadi, Ze "znakovand cestina neni jazykem, ale umélym systémem,
pomiickou, kterou vymysleli slysici, aby se sndze domluvili s neslysicimi". Z tohoto tvrzeni lze
usoudit, Ze znakovanou ceStinou béZné¢ nekomunikuji osoby se sluchovym postizenim
vzajemné mezi sebou, nybrz pouze osoby ucici se znakovému jazyku, které chtéji
komunikovat s osobami se sluchovym postizenim, ale nemaji dostate¢nou znalost gramatické
struktury pfirozeného jazyka neslySicich — jazyka znakového.

Znakovana cestina je stejné tak, jako znakovany jazyk obsaZena v zakong €. 155/1998
Sb. o znakové fe¢i zahrnuta pod nazvem ,.znakova fe¢“. Zaci tedy maji pravo byt vzdélavani
i prostfednictvim tohoto znakového systému (Bytes$nikova, Horakova, Klenkova, 2007).
V roce 2008 byl piijat zakon ¢. 384/2008 Sb., o komunikacnich systémech neslySicich
a hluchoslepych osob, kterym se zménil vySe citovany zakon (2008, dostupné z:

WWW.ruce.cz).
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4.2.3 Znakovy jazyk

Znakovy jazyk definuje Macurova (2002, s. 194) jako ,,zrakem vnimany jazyk zaloZeny
na tvarech, pozicich a pohybu . Dilezitym faktem je, Ze znakovy jazyk nema svou psanou
podobu (Krahulcova, 2002). Je velmi podstatné védét, ze znakovy jazyk neni jazykem
globalnim. V kazdé zemi se jednotlivé znaky lisi. Podle Woodwarda (In Homola¢ 1998, s. 17)
se ,.znakové jazyky se stejné jako mluvené jazyky lisi ve slovni zdsobé, fonologii
a gramatice. Tyto odlisnosti mohou mimo jiné zaviset na regionu, spolecenské tride, etniku,
pohlavi a veku uzivatele®. Na portalu www.ruce.cz Ize dohledat znakovy slovnik téméf

kazdého naroda.

4.2. 3 Cesky znakovy jazyk

Pro Cesky znakovy jazyk plati stejna definice, jako pro jazyk znakovy, jen
S upfesnénim, Ze jej vyuzivaji pro komunikaci osoby se sluchovym postizenim na tzemi
Ceské republiky. Zakon o komunikaénich systémech neslysicich a hluchoslepych osob &.
155/1998 Sb. definuje v § 4 Cesky znakovy jazyk jako ,,zakladni komunikacni systém osob
v Ceské republice, které jej samy povazuji za hlavni formu své komunikace*. Jedna se
0 pfirozeny jazyk, coz znamena, ze jeho gramatika neni nijak zavisld na né&jakém jiném

mluveném jazyku (Krahulcova, 2002).
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5 Cesky jazyk a jeho vyznam pro ZiKy se sluchovym postiZenim

5.1 Jazyk a jazykova komunikace

Tato vzdélavaci oblast je slozena ze tii ¢asti — Ceského jazyka a literatury, Ciziho
jazyka a Dalsiho ciziho jazyka. Tato kapitola je zamé&fena pouze na Cesky jazyk a jeho slozky.
Pro zaky se sluchovym postizenim je vzdé&lavani v oblasti Ceského jazyka a literatury velmi
dulezité, a to piedevsim kvili hodnotnému jazykovému vzdélani. Je velmi vyznamny také
kvili zvladnuti dalsich oblasti, které vzdé&lani sebou obnasi. Cesky jazyk a literatura se dale
¢leni na Komunikacni a slohové vychovy, Jazykové vychovy a Literarni vychovy. Vsechny tyto

sloZky jsou vzdjemné propojené (RVP ZV, cast C, kapitola 5.1).

Tyto slozky jsou v Ramcovém vzdélavacim programu (RVP ZV, ¢ast C, kapitola 5.1)

definovany takto:

Komunika¢ni a slohova vychova u¢i zdky vniméni a chdpani jednotlivych
jazykovych sdéleni, uci je Cist s porozuménim, zdvotilému psani, mluveni a v neposledni fadé

také k rozhodovani na zakladé slySeného, nebo psaného textu.

K osvojeni spisovného Ceského jazyka slouzi Jazykova vychova. Zaci diky ni rozviji

své logické mysleni, coz vede ke schopnosti se srozumiteln¢ vyjadiovat.

Literarni vychova vede zaky k dovednosti rozeznat zakladni literarni druhy za
pomoci &etby. Zaci diky této slozce Ceského jazyka jsou schopni na zékladé predteného textu
vnimat specifické znaky dila, anebo napf. slovné nebo pisemné vyjadfit své mySlenky

vztahujici se k dilu.

5.2 Cestina jako jazyk nematei'sky

Jak je jiz zmin&no Vv predchozi kapitole, Cesky jazyk neni pro zaky se sluchovym
postizenim jazykem rodilym. Z tohoto faktu lze usoudit, Zze pro tyto osoby je obtiZzné naucit se
ceskému jazyku tak, jako se u¢ime my, pro které je ceStina pfirozenym rodilym jazykem.
Kli¢ovym diivodem je nezkusenost v oblasti mluvené &eitiny. Zaci se sluchovym postizenim
se sice nauci ¢eskou abecedu, vytvaret slova, ale obtize nastavaji pfi snaze porozumét textu.
Pro osoby se sluchovym postizenim Zijici na uzemi Ceské republiky je nezbytné nutné znat
cesky jazyk, nebot’ se s nim dennodenné setkavaji napt. ve formé napisii na obchodech,
navodu na pouziti a podobné (Dingova, 2012, dostupné z http://www.cktzj.com). Nejvétsi

potize pii osvojovani Ceského jazyka zaujimd skupina osob neslySicich z diivodu nedostatk
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podnéta v raném veku, které by podnitily jazykovy vyvoj ditéte (Komorna, 2007, dostupné z:

WWW.ruce.cz).

5.2.1 Porozuméni ¢tenému textu

Pii ¢teni dochazi k interakci mezi ¢tenafem a psanym textem. Podle Komorné (2007,
dostupné z: www.ruce.cz) ,na zéklade informaci, které jsou vtextu obsazeny, dochdzi ve
Ctenarove pameti k aktivaci urcitych typii znalosti jednak jazykovych, jednak vztahujicich se
k obsahu textu. Uspésnost porozuméni zavisi na tom, v jakém rozsahu md/nemd ctendi tyto
znalosti rozvinuty. Podivame-Ii se na problém cteni z tohoto hlediska, musime konstatovat, ze
problémy neslysicich pri cteni vyplyvaji pravé z toho, Ze neslysici nemaji rozvinuté na
potiebné urovni ty znalosti, které jsou pro porozumeéni textu nepostradatelné®. Zelinkova
(2003, s. 83) porozuméni ctenému textu ptirovnava k psycholingvistické ¢innosti ,,p7i které
dochazi ke spojeni mezi prvky textu navzdjem, mezi prvky textu, védomostmi Zaka a vnéjsim
svetem. K porozumeéni dochazi tehdy, spojuji-li se védomosti ctenare, prvky textu a objektivni

realita®.

Dalsi obtize mohou nastat v ¢eském tvaroslovi, kdy je pro dité ¢tené slovo znamé, ale
nedokaze jej rozpoznat, nebot’ je jinak vysklonovano (napfi. pijdu — sel jsem). Také se Casto
setkdvame s potizi rozeznat psanym zpusobem podobna, ovSem vyznamové rozdilna slova
(napt. Zila — zila). Obtize pii Cteni textu muze také zapficinit také slovo, které bylo pro ¢tenaie
dosud nezndmé (napi. zakddkat, pelasit). V neposledni fadé je tieba uvést vyskytujici se
obtize pii uziti obraznych vyjadfeni, které si mnohdy zaci piekladaji doslovné, napf. nové
kosté dobre mete (Dingova, 2012, dostupné z http://www.cktzj.com). Pravé touto obtizi se

hodlame podrobnéji vénovat v praktické ¢asti prace.

5.2.2 Pisemny projev u Zakii se sluchovym postiZenim

Ctena a psana forma textu se vzajemné prolina. Pro Zaka se sluchovym postizenim je
dulezité se ucit i psané podobé jazyka, nebot’ ,,0svojit si psanou podobu jazyka znamend
naucit se rozumet psanému textu a ziskat dovednost vyjadrovat svoje myslenky pisemnou

cestou (Sobotkova in Vitkova, 2004, s. 139).

5.3 Obrazna pojmenovani v ¢eském jazyce
Dulezitym prvkem je vénovat pozornost i obraznym pojmenovanim (troptim), nebot’
pro zéky se sluchovym postizenim casto nejsou zcela srozumitelnd. Duvodem je jiz
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zminovany fakt, Ze pro zéky se sluchovym postiZzenim neni ¢esky jazyk jazykem matefskym,

vvvvvv

nachazi definice tfech zakladnich tropt — metonymie, metafory a symbolu.
Metonymie

Jedna se o basnické obrazné pojmenovani, které vznikd zpisobem, ze autor prenese
pojmenovani urcitého jevu na jiny. Mezi jednotlivymi jevy je vSak logickd souvislost, né¢jaky
vztah. Metonymii jsou tzv. synekdochy, které znazoriuji zaménu oznacenych ¢asti za celek.
Jako piiklad metonymického spojeni mizu uvést napi: hrat Mozarta, ¢ist Nerudu (Kfivanek,

Kupcova, 1994).

Metafora

Metafora je jednim z druht basnického obrazného pojmenovani. Jedna se o nepiimé
pojmenovani, které je zaloZzeno na vné&jSi podobnosti. Metafora vznika zaménou slova,
slovniho spojeni, nebo jiného slova na zakladé podobnosti jevii nebo predmétii (Stouradova,
2009, http://www.vaseliteratura.cz). Metafora mize mit mnoho podob, miZe na sebe vazat
podobu personifikace, neboli zosobnéni (Kfivanek, Kupcova, 1994, s. 30). Piikladem
metafory mize byt maly zpévik — v tomto smyslu se prenasi vlastnosti na véci zivé a maly

ptak vyobrazuje ptaka. Nebo dal$im piikladem mize byt mrtvé more, ktery zase vyobrazuje

prenos vlastnosti na véci nezivé (Stouradova, 2009, http://www.vaseliteratura.cz).

Symbol
wjednd se o typ mmnohoznacného basnického obrazu. Slovo, které oznacuje dany
predmeét, dostava soucasné univerzalni smysl. Napr. chléb se soli je symbolem pratelstvi,

kominik zase symbolem stesti (Ktivanek, Kupcova, 1994, s. 46).
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5.4 Homonyma v ¢eském jazyce

Homonyma neboli slova souzvuéna autor Cermak (2010, s. 261) definuje jako ,,lexém,
ktery je synchronné zcela formdlné podobny jinému a tato naprosta ndhodna plna formalni
shoda dvou, popr. vice lexémit nemd sémanticky ani funkcné v sobé nic pricinného, nema
zadny spolecny zdklad, ktery by oba vyrazy sdilely . Jednoduse feceno, jedna se o slova, ktera
vypadaji podobn¢ v psané formé¢, ale maji odlisSny vyznam. Od slov mnohozna¢nych se slova
souzvucna lisi tim, ze mezi jednotlivymi slovy neni zadnd souvislost (BartoSova, 2012,
https://www.zs-sadska.cz). Zaci se sluchovym postizenim si tato souzvucna slova &asto
pletou, nebot’ se pisi stejné (napi. l0os muze byt zviie, nebo také listek do loterie, koleje mohou

byt ubytovacim zafizenim pro studenty, nebo také na zeleznici).

5.5 Ceska prislovi

V encyklopedickém slovniku ¢eského jazyka (Karlik a kol., 2002, s. 357) autor uvadi
tuto definici pro Ceska ptislovi: ,,Jedna se o metaforicky i nemetaforicky frazém s propozicni
obvyklou didaktickou funkci, ktery jistou momentélni situaci kategorizuje poukazem na
tradovanou zkuSenost, srovndva typickou situaci nepriznivé reakce na provokaci ¢i negativni
postoj a postoj druhého obvykle zkusenéjsiho mluvciho vyjadreny v komentari, ktery muze byt

‘

i poucenim. “.

Prislovi lze povaZovat za ustdlend lidova rceni, kterd vychéazela z ptfedchozich
vlastnich zkuSenosti, pozorovani pfirodnich jevil, mezilidskych vztahi apod. Tato rceni se
prenasela postupné z generace na generaci a lidé si je predavali Ustni formou jako moudra,

z kterych plyne né&jaky druh ponauceni.
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II. Prakticka Cast

6 Uvod do praktické &asti a stanovené cile

Kazdé dité je jiz od détstvi ueno vsem moznym moudrim. VétSina z nich jsou
sestavena na zakladé lidskych vlastnosti, chyb a pouceni, ktera z nich plynou. Lze fici, ze
intaktni déti na téchto moudrech vyrustaji. S jejich rostoucim vékem a zvidavosti se dovidaji
a uéi stale novym vécem. Konkrétn¢ prislovi nejlépe chapou aZz po vlastni zkusSenosti. Jako

ptiklad lze uvést:

Zacina se venku oteplovat, Vojta nadSeny z vychézejiciho slunicka nechd doma kabat.
Cestou do $koly je mu dobfte, uziva si jarniho slune¢ného pocasi. Odpoledne, kdyz se vraci ze
Skoly, se slunce schova. Zacne siln¢ foukat a padat studeny dést’. Vojta, ktery nechal kabat
doma, ted’ velice lituje. Druhy den Vojta lezi doma s horeCkou. Déda, ktery znd davod
Vojtova onemocnéni, mu klade na srdce piislovi — jedna viastovka jaro nedela. Vojta v tomto
kontextu pochopi, ze déda vlasStovku pouzil jako obrazné pojmenovani pro slunce, které
tenkrat Vojtu ,,pfesvéd¢ilo” nechat kabat doma. V této chvili Vojta pochopil vyznam

uvedeného pfislovi.

Uvedli jsme ptiklad toho, jakym zptisobem se intaktni jedinci uci chapat tato ptislovi.
Jenomze jak docilit toho, aby pfislovi pochopili i jedinci se sluchovym postizenim? Z vlastni
zkuSenosti vim, ze spoustu slov, které bézné pouzivam, osoby se sluchovym postizenim
viibec nepouzivaji. S takovymi situacemi, ke kterym lze pfifadit ptislovi, se setkavaji neméné
Casto. Avsak malokoho napadne jim pfislovi vyznakovat, napsat a nasledné pielozit. Nasim
cilem bylo, aby zaci se sluchovym postizenim méli také Sanci poznat a pochopit ¢eska
ptislovi. Rozhodli jsme se jim tuto Sanci umoznit. Navazali jsme spolupraci se dvéma
Skolami, které jsou pfimo uréené pro zaky se sluchovym postizenim. Jednalo se o Stfedni,
zékladni a matefskou $kolu pro sluchové postizené v Olomouci a 0 Matetskou a zakladni
skolu pro sluchové postizené v Brné. Zamérne jsme zvolili dvé skoly, abychom mohli ovérit

porozuméni mezi vétsi skupinou zaku.

Je nutno podotknout, Ze nebylo jednoduché prelozit dand pfislovi tak, aby byla
dostate¢né pochopitelnd a nevyskytovala se v ném slova, ktera nejsou neslySicim zaktim tak
docela blizka. Vybrali jsme a pielozili Sest prislovi, ktera se zdala zajimava a v praxi

vyuzitelnd. Ke kazdému pfislovi jsou uvedené tii az ¢tyii piiklady, se kterymi se déti mohou
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setkat v bézném zivoté a zaroven jsou pro n¢ dobie pochopitelné. Slova, kterd mohou byt pro
zaky obtizna, nebo méné ¢asto vyuzivana, jsou vypsana zvlast a nasledné vysvétlena. Tato

ptelozena ptislovi jsou piiloZena k bakalaiské praci formou knihy jako doplikovy material.

Hlavnim cilem této prace je zjistit dosavadni porozuméni zaki se sluchovym
postizenim na ptelozenych vytisknutych piislovich. Jak je jiz vy$e zminéno, vyzkum bude
provadén pro lepsi a objektivngjsi vysledky na dvou $kolach v Ceské republice. Dalsim

hlavnim cilem této prace je zakim srozumitelné ptislovi vysvétlit a ovérit si jeho pochopeni.

6.1 Pouzité vyzkumné metody

Tento vyzkum je rozdéleny na jednotlivé etapy. V prvni etapé je zakam piredkladan
dotaznik I, ktery se zamétuje na dosavadni znalost a porozuméni danych ptislovi. Po vyplnéni
a odevzdani téchto dotaznikii nasleduje piechod na etapu druhou, kde zaktiim dana piislovi
vzdy vysvétlime, a to za pomoci minimalné tfech riznych piikladt, které jsou v zivoté bézné
a zaci se s nimi mohou bézn¢ setkat. Pro jesté lepsi pochopeni jsme zvolili moznost nahrani
CD disku za pomoci pana Ing. Roberta Zaorala, ucitele pusobiciho v Oblastni unii
neslysicich, na kterém jsou jednotliva piislovi pieloZzena do znakového jazyka. Nezbytnou
soucasti prace a zaroven také cilem je ovéfeni porozuméni ze strany zakl. Toto porozuméni
mame v planu ovéfit v etapé Cislo ti, a to ptislusnym dotaznikem II. Soucasti dotazniku II je
i zptisob ovéfeni vytvoifenim dal§iho mozného piikladu ze strany Zaki, ktery je napadne na jiz
vysvétlena prislovi. Tento piiklad Zaci mohou bud’to napsat slovné, nebo nakreslit pomoci

kresleného komiksu.

6.2 Charakteristika zkoumaného vzorku
Zkoumany prvek A

Prvnim mistem tohoto vyzkumu bylo mésto Brno, pfesnéji Matefska a zakladni $kola
pro sluchové postizené zaky sidlici na adrese Sramkova 1. Vyzkum byl provadén v 8. - 9.
ttid€. Pro nedostatek 74kt jsou tyto dvé tfidy spojeny do jedné. V den vyzkumu byli pfitomni
Ctyfi zaci. Ztoho tii chlapci a jedna divka. Jeden zdk mél ke sluchovému postizeni
pfidruzenou i1 vadu zraku a vSechny mé ptiklady Cetl s pomoci specialni lupy. Ve tiidé byl
pfitomny asistent pedagoga, ktery byl zaroven také neslySicim, a pani ucitelka. Oba ochotné

pomahali ptiklady 1épe vysvétlit a nasledné ovétit pochopeni.
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Zkoumany prvek B

Druhym mistem, kde byl provadén vyzkum, byla Stfedni $kola, zakladni $kola
a matefska Skola pro sluchové postizené v Olomouci, sidlici na adrese tf. Kosmonauti 4.
Vyzkum probihal také s zaky 8. - 9. tfidy. Vyzkumu se zucastnilo celkem devét zaku, z toho
Styfi divky a pét chlapcil. Zaci neméli zadné jiné doprovodné postizeni. Ve t¥idé se nachazelo
par zakl s kochlearnim implantatem. Ve tfidé byla také pfitomna pani uclitelka, kterd s

vyzkumem ochotné pomahala.

6.3 Vyzkumné Setieni

1. Etapa

V této etapé byl vSem zaktm z obou zkoumanych $kol rozdan dotaznik | (viz. pfiloha ¢. 1), z

duvodu zjisténi dosavadni zkusenosti a znalosti danych piislovi ze strany zaka.
Dotaznik I
1. Kdo Setii, ma za tii

Otazka ¢. 1: Rozumis tomuto prislovi?

Tab. & 3 (Viastni Setient, 2018) Porozumeni prislovi
Pocet zaku 13
ANO 1
NE 12 B ANO
B NE

Graf & 1 (Viastni Setieni, 2018)
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Otazka ¢. 2: Pokud jsi zakrouzkoval ANO, napis, co si pod tim predstavujes.

Tab. ¢ 4 (Viastni Setreni,2018)

Zaci, co

zakrouzkovali ANO

Spravné pochopeni | 0

Spatné pochopeni 1

Spravné a nedostate¢né pochopeni psanych piislovi bylo vyhodnoceno dle psaného ¢i
kresleného vysvétleni. Pro maximalni pfesnost vyzkumu jsme za pomoci zkusenych
pedagogt nechali zaky vysvétleni vyznakovat, nebot’ nékteti méli znacné obtize se psanym

textem.

2. Kdo pozdé chodi, sam sobé Skodi

Otazka ¢. 1: Rozumis tomuto prislovi?

Porozuméni
Tab. ¢ 5 (Viastni setreni,2018) . ,
prislovi
Podet zaki 13
15%
ANO 2
m ANO
NE 11
m NE

Graf & 2 (Viastni Setreni, 2018)
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Otazka ¢. 2: Pokud jsi zakrouzkoval ANO, napis, co si pod tim predstavujes.

Tab. ¢ 6 (Viastni setieni,2018)

Z4ci, co zakrouZzkovali
ANO °
Spravné pochopeni 1
Spatné pochopeni 1

Zde pouze dva zaci odpovedéli kladné. Jeden z zaku si vybral misto psaného ptikladu kresleni
komiksu, nebot’ psany text mu ¢ini vyrazné obtize. Jelikoz se jednalo o kresleny komiks bez
néjakého blizsiho popisu, bylo nutné se zaka dotdzat na vysvétleni piikladu skrze znakovy
jazyk. Az po tomto ovéteni bylo jisté, ze dotyény zak skute¢né pochopil, co konkrétni ptislovi
vyjadiuje. U dal§iho Zéka, ktery vysvétlil vyznam pfislovi, bylo tfeba také vysvétlit jeho
porozuméni znakovym jazykem. Ackoliv si vybral pro zpisob vysvétleni psanou formu, véty
nedavaly smysl. Po ovéfeni znakovym jazykem bylo zcela patrné, Ze vyznamu ptislovi

nerozumi.
3. Tak dlouho se chodi se dZbanem pro vodu, az se ucho utrhne

Otazka ¢. 1: Rozumis tomuto prislovi?

r r

Porozuméni prislovi

8%

Tab. ¢ 7 (Viastni Setreni,2018)

Pocet zaka 13
ANO 1 H ANO
NE 12 B NE

Graf & 3 (Viastni Setreni, 2018)

28



Otazka ¢. 2: Pokud jsi zakrouzkoval ANO, napis, co si pod tim predstavujes.

Tab. ¢ 8 (Viastni setieni,2018)

Z4ci, co
zakrouzkovali ANO :
Spravné pochopeni 1
Spatné pochopeni 0

V tomto ptipad¢ odpovédéla kladné pouze jedna zakyné. Jednalo se o Zakyni s kochledrnim

implantatem, ktera zvladala i mluvenou fec.

4. 1 mistr tesar se nékdy utne

v V

Porozuméni prislovi

Otdzka ¢. 1: Rozumis tomuto prislovi? 8%
Tab. ¢ 9 (Viastni Setreni,2018) HANO
Pocet zikil 13 =
ANO 1
NE 12 Graf & 4 (Viastni Setieni, 2018)

Otazka ¢. 2: Pokud jsi zakrouzkoval ANO, napis, co si pod tim predstavujes.

Tab. ¢ 10 (Viastni Setreni,2018)

Z4ci, co zakrouZzkovali 1
ANO

Spravné pochopeni 1

Spatné pochopeni 0

Pfi tomto Setfeni spravné odpovédéla opét pouze zakyné s kochledrnim implantatem.
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5. Starého psa novym kouskiim nenaucis

Otézka ¢. 1: Rozumis tomuto prislovi? Porozumeéni pﬁSlOVI’

Tab. ¢ 11 (Viastni Setreni,2018)

Pocet zaka 13
= ANO
ANO 2
W NE
NE 11

Graf & 5 (Viastni Setieni, 2018)

Otazka ¢. 2: Pokud jsi zakrouzkoval ANO, napis, co si pod tim predstavujes.

Tab. ¢ 12 (Vlastni setient,2018)

Z4ci, co zakrouzkovali
ANO ’
Spravné pochopeni 1
Spatné pochopeni 1

Zde musela byt odpoveéd’ opét ovéfena skrze znakovy jazyk, nebot’ jsme se znovu setkali
s kreslenym vysvétlenim. Zak timto zptisobem potvrdil, Ze piislovi rozumi. Druhy zak dle

psaného vysvétleni neporozumél vyznamu.
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6. Darovanému koni na zuby nehled’
Otazka ¢. 1: Rozumis tomuto prislovi?

Tab. ¢ 13 (Viastni Setreni,2018)

Pocet zaka 12
ANO 0
NE 12

Otazka ¢. 2: Pokud jsi zakrouzkoval ANO, napis, co si pod tim predstavujes.

Tab. ¢ 14 (Viastni Setieni,2018)

Zaci, co zakrouzkovali

ANO

Spravné pochopeni 0

Spatné pochopeni 0

Tohle pitislovi bylo cizi pro v§echny zkoumané zaky. Z tohoto diivodu neni potieba ptikladat

graf.
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2. Etapa
Ve skupiné A

V této Casti vyzkumu byla zaktim rozdana pielozena ptislovi s pfisluSnymi piiklady
(viz. piiloha ¢&. 2). Zaci méli dostatek ¢asu na to, aby si ptislovi a piiklady mohli fadné pieéist
a pochopit. V této ¢asti bylo zjisténo, ze nékterym zaktm tento zpusob vysvétleni nevyhovuje
z dtivodu obtizi pii porozuméni ¢tenému textu. Také jsme si stihli vS§imnout, Ze néktefi Zaci si
pii Cteni pomahali znakovanim. Po pfecteni kazdého pfislovi 1 s piiklady byly zakim
promitnuty, za pomoci data projektoru, jednotlivé vyznakované ptiklady. Pfi tomto procesu
m¢eli zaci znacné obtize, nebot’ n¢které pouzité znaky neznali — respektive méli naucené jinak
(napt. slovo divadlo). V kontextu sjiz preftenym psanym vysvétlenim vSak vyznam

pochopili. Nekteré piiklady jsme museli pro ndzornost promitnout vicekrat.
Ve skupiné B

Ve druhé skupiné probihal vyzkum pon¢kud odlisnym zplsobem. Divodem byla velmi
variabilni zdatnost Zaka v oblasti ¢teni. Nachazeli se zde Zaci s kochlearnim implantatem
a zaci, ktetfi komunikovali pouze vizualné-motorickym zplsobem. S témito zaky byla prace
podstatné t€78i. Spousta z nich text nezvladala piecist. Z tohoto divodu se do vyzkumu
zapojila pani ucitelka, ktera Cetla spoleéné s détmi. Piekladala psané piiklady do znakového
jazyka tak, aby je Zaci pochopili. Ve tfidé se vSak naSla skupina zaki, ktefi text zvladli precist
I bez pomoci pedagoga. Této skupiné zakt bylo na zavér pro ovéfeni srozumitelnosti pusténo

CD, kde byla ptislovi vyznakovana.
3. Etapa

V posledni ¢asti tohoto vyzkumu byli Zaci pozadani o vyplnéni dotazniku II (viz ptiloha €.
3). Ulelem dotazniku bylo zjistit, zda Zaci pochopili vyznam piislovi. Zajimalo nas
u kazdého konkrétniho pfislovi, ktery z uvedenych pfikladi se zakim nejvice libil a zda
pochopili spravné jejich vyznam. Déle nas zajimalo, zda smysl ptislovi pochopili jiz z psané
formy, nebo za pomoci projektovaného znakového piekladu. Dalsim cilem bylo zjistit, zda
zaci porozuméli dvéma sloviim — riskovat a trpélivost, ktera byla soucasti piikladu, a uznali
jsme je za vhodné vysvétlit. Ve druhé ¢asti dotazniku II bylo pro vyzkum dulezité od zaka
zjistit, zda se jim pfislovi vubec libila. Kli¢ovou pro vyzkum byla také posledni otazka, kterd

méla ovefit, zda opravdu zéci pochopili pravy vyznam pfislovi.
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Dotaznik 1.
1. Kdo Setii, ma za tii
Otazka ¢. 1: Rozumis tomuto prislovi?

Tab. ¢ 15 (Viastni Setreni,2018)

Pocet zakt 13
ANO 13
NE 0

K této tabulce neni tfeba zadavat graf. VSichni zaci zakrouzkovali odpovéd” ANO.

Otazka ¢. 2: Ktery ze tri psanych prikladii byl nejlepsi?

Tab. & 16 (Vlastni setieni,2018) D, o s
Ktery z prikladu je

Podet zékil 13 nejlepsi
8%

Prvni 7

| 1. pfiklad

. | 2. priklad
Druhy 5

3. priklad
Tteti 1

Graf & 6 (Viastni Setient, 2018)

Z tohoto grafu Ize vyvodit, Ze se nejvice dotazovanych zaku ptiklonilo k prvnimu piikladu.
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Otazka ¢. 3: Pochopil/a jsi prislovi uz podle psanych prikladu?

Tab. ¢& 17 (Viastni Setient,2018) Pochopeni zaku
Pocet zaka 13
M z psaného
ANO 7 textu
NE, az po 6 . 0o
vyznakovani vyznakové
ni

Graf & 7 (Viastni Setreni, 2018)

Na tomto grafu miizeme vidét, jak jsou vysledky Setfeni docela vyrovnané. Vétsi polovina

dotazovanych zakt pochopila vyznam piislovi, aniz by k tomu museli mit znakovy doprovod.

2. Kdo pozdé chodi, sam sobé Skodi
Otazka ¢. 1: Rozumis tomuto prislovi?

Tab. ¢ 18 (Viastni Setreni,2018)

Pocet zaka 13
ANO 13
NE 0

Z této tabulky lze vyvodit, Ze vSichni zaci odpovédéli kladné. Z tohoto duvodu neni tfeba
sestavovat graf.
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Otazka ¢. 2: Ktery ze tri psanych prikladu byl nejlepsi?

Tab. & 19 (Vlastni setieni, 2018) Ktery z ptikladu je
Pocet zakil 13 nejlepsi
Prvni 7
Druhy 3 m 1. pfiklad
Treti 3 m 2. priklad
3. priklad

Graf & 8 (Viastni Setient, 2018)

Na tomto grafu vidime, ze zakiim se nejvice libil prvni pfiklad. Druhy a tieti ptiklad mél

stejny pocet kladnych odpovédi.

Otazka ¢. 3: Pochopil/a jsi prislovi uz podle psanych prikladii?

Tab. ¢ 20 (Viastni Setieni,2018)

Pocet zakil 13 Pochopeni Zaku
ANO 8
NE, az po
4 7
vyznakovani M z psaného textu

B po vyznakovani

Graf & 9 (Viastni Setieni, 2018)

Tento graf poukazuje na to, Ze vétSina zaki ptislovi pochopila jiz z psanych ptiklada.
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3. Tak dlouho se chodi se dZbanem pro vodu, aZ se ucho utrhne

Otazka ¢. 1: Rozumis tomuto prislovi?

Tab. ¢ 21 (Viastni Setreni,2018)

Pocet zaka 13
ANO 12
NE 1

Rozumis tomuto prislovi?

mANO
m NE

Graf & 10 (Viastni Setieni, 2018)

Z tohoto grafu lze usoudit, ze vétSina zaki ptislovi pochopila. Jeden zak, ktery nepochopil,

dale nevypliloval ostatni otazky, které se pojily k tomuto pfislovi.

Otazka ¢. 2: Ktery ze ¢tyr psanych prikladii byl nejlepsi?

Tab. ¢ 22 (Viastni Setreni,2018)

Pocet zakt 12
Prvni 3
Druhy 3
Treti 4
Ctvrty 2

Ktery z prikladii je
nejlepsi

| 1. priklad
m 2. priklad

3. priklad
| 4. priklad

Graf & 11 (Viastni Setieni, 2018)

Zakam se jevil treti piiklad jako nejlepsi. Na dalsi misto v oblibenosti Zaci uréili piiklad prvni

a druhy.
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Otazka ¢. 3: Pochopil/a jsi prislovi uz podle psanych prikladu?

Tab. ¢ 23 (Viastni Setreni,2018)
Pochopeni zakt
Pocet zaka 12
ANO 6 M z psaného
textu
NE, az po
6 M po
vyznakovani vyznakovani

Graf & 12 (Viastni Setieni, 2018)

Pteklad tohoto pfislovi zdkim ¢inil zna¢né obtize. U tohoto pfekladu jsme stravili nejvice

¢asu, nebot’ v piikladech se objevovala pro nékoho nova, neznama slova.

Otazka ¢. 4: Pochopil/a jsi vyznam slova trpélivost?

Tab. & 24 (Viastni Setieni,2018) Cha’pa’ni slova
Pocet zakil 13 trpélivost
ANO 7
NE 3 m pochopili
ZNAL/A JSEM 3 ® nepochopili
TOHLE SLOVO slovo znali

Graf & 13 (Viastni Setient, 2018)

Z tohoto grafu vyplyva, ze vétsina zakt porozuméla slovu trpélivost, at’ uz z vysvétlenych

ptikladd, nebo protoze slovo pro n€ nebylo neznamym.
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Otazka ¢. 5: Pochopil/a jsi vyznam slova riskovat?

Tab. & 25 (Viasmi Setieni,2018) Chapani slova
Pocet zaka 13 riskovat
ANO 4
NE 6 B pochopili
ZNAL/A H nepochopili
JSEM TOHLE 3 slovo znali
SLOVO

Graf & 14 (Viastni Setieni, 2018)

Z tohoto grafu lze vycCist, Ze vétSina zakli neporozuméla slovu riskovat, ani podle psan¢ho

vysvétleni s piiklady, ani s dopomoci vyznakovanim.

4. | mistr tesar se nékdy utne
Otazka ¢. 1: Rozumis tomuto prislovi?

Tab. ¢ 26 (Viastni Setreni,2018)

Pocet zaka 13
ANO 13
NE 0

40pét z diivodu jasné odpovedi neni tfeba ptikladat graf.
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Otazka ¢. 2: Ktery ze tri psanych prikladu byl nejlepsi?

Tab. ¢ 27 (Viastni Setreni,2018)

Pocet zakt 13
Prvni piiklad 3
Druhy ptiklad 8
Treti ptiklad 2

Z grafu vyplyva, ze se zaktim nejvice libil druhy piiklad.

Otazka ¢. 3: Pochopil/a jsi prislovi uz podle psanych prikladii?

Tab. ¢ 28 (Viastni Setreni,2018)

Pocet zaka 13

ANO 9

NE, az po 4
vyznakovani

Ktery priklad je
nejlepsi
m 1. priklad
m 2. priklad
3. priklad
Graf & 15 (Viastni Setieni, 2018)
Pochopeni zakd
M z psaného
textu
Hpo
vyznakovani

Graf & 16 (Viastni Setieni, 2018)

Dle grafu mizeme usoudit, Ze vétSina zaka piislovi pochopila jiz z psané podoby.
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5. Starého psa novym kouskiim nenaucis
Otazka ¢. 1: Rozumis tomuto prislovi?

Tab. ¢ 29 (Viastni Setreni,2018)

Pocet zaku 13
ANO 13
NE 0

Z této tabulky vyplyva, Ze ptislovi pochopili vSichni Zaci. Neni tedy tfeba grafu.

Otazka ¢. 2: Ktery ze ¢tyr psanych prikladii byl nejlepsi?

Tab. ¢ 30 (Vlastni Setreni,2018) Ktery' p‘r'l'klad je
Pocet zakil 13 nejlepsi
Prvni 7
druhy 6 m 1. priklad
m 2. priklad
Treti 0
ctvrty 0

Graf & 17 (Viastni Setient, 2018)

Piestoze k tomuto ptislovi byly ptiloZzeny ¢&tyti piiklady, Zaky nejvice zaujaly prvni dva.
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Otazka ¢. 3: Pochopil/a jsi prislovi uz podle psanych prikladu?

Tab. & 31 (Viastni setreni,2018)

Pocet zaka 13

ANO 9

NE, az po A
vyznakovani

Pochopeni zaku

H z psaného
textu

M po vyznakovani

Graf & 18 (Viastni Setieni, 2018)

Z grafu mizeme vycist, ze 1 v tomto piipade vétSina zakl zvladla preklad jiz z textu.

6. Darovanému koni na zuby nehled’
Otdazka ¢. 1: Rozumis tomuto prislovi?

Tab. ¢ 32 (Viastni Setieni,2018)

Pocet zaka 13
ANO 13
NE 0

Podle udajii vyplyvajicich z tabulky je zfejmé, ze tomuto ptislovi porozuméli vSichni Zaci.

Z tohoto diivodu neni tieba pridavat grafické znazornéni.
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Otazka ¢. 2: Ktery ze tri psanych prikladu byl nejlepsi?

Tab. ¢ 33 (Viastni Setreni,2018)

Pocet zakt 13
Prvni 3
Druhy 7
Tteti 3

Ktery priklad je nejlepsi

| 1. priklad
m 2. priklad
3. priklad

Graf & 19 (Viastni Setient, 2018)

Z grafu lze vy¢ist, ze zakim se nejvice libil druhy piiklad.

Otazka ¢. 3: Pochopil/a jsi prislovi uz podle psanych prikladii?

Tab. ¢ 34 (Viastni Setreni,2018)

Pocet zaku 13

ANO 9

NE, az po 4
vyznakovani

Opct vétSina zaki zvladla pielozit psany text.
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Pochopeni zaku

M z psaného
textu

H po
vyznakovani

Graf & 20 (Viastni Setient, 2018)



Dopliiujici otazky k dotazniku I1:
Otazka ¢. 1: Libila se ti prislovi?

Tab. ¢ 35 (Viastni Setreni,2018)

Pocet zaku 13
ANO 13
NE 0

K této tabulce také neni potieba vytvaret graf. VSichni zaci zakrouzkovali, Ze se jim piislovi
libila.

Otazka ¢. 2: Které prislovi se ti nejvice libilo?

Tab. ¢ 36 (Viastni Setieni,2018) . . . . ..
Které prislovi je nejlepsi
Pocet zakl 13
prvni 0
m druhé prislovi
Druhé 3 e
B treti pfislovi
Treti 2 &tvrté piislovi
Ctvrté 1 m paté prislovi
paté 5 m desté prislovi
Sesté 2

Graf & 21 (Viastni Setieni, 2018)

Zakam se jednoznaéné nejvice libilo paté piislovi — starého psa novym kouskim nenaudis.
Domnivame se, Ze za takovy zajem vdéci figurovani zvifete v nazvu a ilustraci piislovi. Prvni

pfislovi nedostalo Zadny hlas.
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Otazka ¢. 3: Zkus k jednomu prislovi vymyslet a napsat/nakreslit sviij priklad

Tab. ¢ 37 (Vlastni Setreni,2018) T
Vlastni priklad

Pocet zaka 13

Spravny piiklad |5

M spravny

Spatny ptiklad | 0 piiklad

H nevyplnéné

pole

Nevyplnéné pole | 8

Graf & 22 (Viastni Setieni, 2018)

V tomto ptipadé bylo opét potieba si procist odpoveédi zdkl a pozadat je o prevedeni své
myslenky do znakového jazyka. Spousta zaku piiklad myslela dobfe, ale po napsani nedavala
Gplné smysl. Zaci néktera slova vynechavali, nebo $patné sklonovali. Co je spravny nebo
$patny piiklad bylo vyhodnoceno opét na zakladé ¢tené odpovedi s naslednym vyznakovanim

ze strany zakl. VétSina zakt pole nevyplnila, nebot’ neméli napad.

6.4 Zavér Setieni

V zavéru tohoto vyzkumného Setfeni bychom chtéli zhodnotit vSechny tii etapy, do
kterych byl vyzkum rozdélen. V prvni etap€ jsme se snazili zjistit dosavadni porozumeéni zaku
ve vztahu k pfislovim. Ve vyzkumu se nam potvrdila teorie, kterou jsme dopfedu ocekavali.
Drtiva vétsina zaki piislovim nerozuméla. Zaci v Brnénské $kole v prvni chvili mysleli, Ze se
jedna o prislovce, zatimco zaci v Olomouci neméli viibec ani tuseni, 0 co se jednd. Co nas
mile pfekvapilo, byl fakt, Ze mezi Zaky, ktefi znali vyznam alesponi jednoho pfislovi, nebyli
pouze zaci s kochlearnim implantatem. V prvni ¢asti vyzkumu, kterd byla doprovazena
dotaznikem I, jsme museli zaky uklidnovat a zddraznovat, ze nasleduje vysvétleni. Bylo totiz
ziejmé, ze jsou zklamani, nebot’ pfislovi neznaji. V druhé etapé jsme pozorovali zaky pti
cteni. V Brnénské Skole si Zaci dopomdhali znakovanim. Rozdilnost kazdého Zzdka se
projevovala ve schopnosti porozumét psanému textu. Nektefi zaci se ¢tenym textem neméli
problém, jini naopak byli odkazani na jiny zptlisob vysvétleni. Jednalo se pievazné o zaky
Z Olomouce. Po rozdani pielozenych ptislovi nekteti Zaci pracovali zcela samostatné. Ti, ktefti

nezvladali Cist psany text, sledovali pani u€itelku. Ta cetla text zaroven s zaky a prekladala do
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znakového jazyka. Zaktm, ktefi samostatn& pielozena pfislovi predetli, jsme pro utvrzeni
jejich pochopeni pustili CD zdznam, kde se nachazely jednotlive vyznakované piiklady.
V posledni etapé¢ byl zaklim rozdan dotaznik II. Zajimalo nés, zda zaci podle ptiklada
pochopili, 0 co se v danych prislovich jedna. Velkym tspéchem bylo zjisténi, ze vSechna
ptislovi, krom jednoho (tak dlouho se chodi se dzbdanem pro vodu, az se ucho utrhne) byla
vSemi zaky pochopena. Také nas prekvapilo, Ze i navzdory obtizim se Ctenym textem, se z4ci
velmi snazili a téméf ve vSech piipadech pochopili vyznam ptislovi jiz z psané formy. Také
nds zajimalo, zda Zaci pochopi slova, které jsme uznali za vhodné pielozit (trpélivost,
riskovat). Slovo trpélivost spousta zaki znala jiz pred vysvétlenim, avSak tii zaci slovu
neporozuméli. Slovo riskovat dopadlo podstatné hure. I pfes snahu pani uéitelky vymyslet
néjaké dalsi vhodné piiklady slovo nepochopilo Sest zaku. Na otazku, zda se zakim piislovi
libila, v§ichni odpovédéli kladné. Vétsing zaku se nejvice libilo paté ptislovi — starého psa
novym kouskiim nenaucis. Poslednim pozadavkem v dotazniku bylo vymysleni svého
vlastniho ptikladu na libovolné ptislovi. Vlastni pfiklad dokazalo zformulovat ze vSech
dotazovanych pouze pét zakl. Od téchto péti zakh jsme ptiklady ptecetli jiz pfi zkoumani,
nebot’ ve vétsiné piipadi bylo tieba ovéfeni odpovédi formou znakovani. VSichni Zaci svou

odpovédi potvrdili, Ze vyznam piislovi spravné pochopili.
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Zavér

Jak jsme jiz popsali v Uvodu, jednim zcili této prace bylo zjistit dosavadni stav
porozuméni pfislovi ze strany zakl se sluchovym postizenim. Tato pfislovi jsme Se témto
zaktum snazili pfelozit tak, aby pro n¢ byla dostate¢né srozumitelna, coz se ndm podafilo
ovetit dotaznikovym Setfenim. Pfi této piilezitosti jsme si ovéfili, ze pro zaky se sluchovym
postizenim je velmi obtizné porozumét vyznamu urcitych slov, i ustdlenych rceni, véetné
samotnych prislovi. Tato skutecnost samoziejm¢ klade zvysené naroky na pedagoga
specialistu, aby dokazal zaktim pfi vyuce tyto pojmy objasnit. Co se tyce samotnych zak, je
dle naseho ndzoru nutné vénovat jim dostateGnou péci tak, aby se mohli zdarné rozvijet

a plnohodnotné zaradit do spolecnosti.

V obou tiidich béhem dotaznikového Setieni vladla piijemna, pratelska
a konstruktivni atmosféra. Zpocatku jsme meéli obavu, zda zaky pteklady viibec zaujmou,
avsak vysledek pred¢il nase ocekavani. Méli jsme obrovskou radost z toho, jak Zaci aktivné
ptistupovali k feSeni ukoll a vypliiovani dotaznikd. Také jsme byli velmi mile ptekvapeni
z vlidného piijeti pedagogickych pracovniku, ktefi vyzkum v jejich tfidé nejen umoznili, ale

aktivné se na ném podileli.

V kontextu s vySe uvedenym lze konstatovat, ze cile zadané touto praci byly splnény

a doufame, ze i my jsme Castecné piispéli k tomu, aby tito zaci poznali néco nového.

Po vyzkumné ¢asti nasi prace v nas setrval dobry vnitini pocit z toho, ze jsme mohli
timto zdbavné poucnym zplsobem zakim pfibliZit nové poznatky, které budou moci uplatnit

v dalS$im studiu a snad 1 v zivote€.
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Seznam priloh

Ptiloha €. 1: Dotaznik I
Ptiloha €. 2: Text s prekladem

Pfiloha ¢. 3: Dotaznik II
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Kdo Setri, ma za tri

1. Rozumis tomuto ptislovi?
ANO - NE

2. Pokud jsi zakrouzkoval ano, napis, co si pod tim piedstavujes

Kdo pozdé chodi, sam sobé Skodi

1. Rozumis tomuto ptislovi?
ANO - NE

2. Pokud jsi zakrouzkoval ano, napi$, co si pod tim piedstavujes

Tak dlouho se chodi se dZbanem pro vodu, aZ se ucho utrhne

1. Rozumis tomuto ptislovi?
ANO — NE

2. Pokud jsi zakrouzkoval ano, napi$, co si pod tim piedstavujes

I mistr tesar se nékdy utne

1. Rozumi$ tomuto pfislovi?
ANO — NE

2. Pokud jsi zakrouzkoval ano, napi$, co si pod tim piedstavujes



Starého psa novym kouskim nenauéis

1. Rozumis tomuto ptislovi?
ANO - NE

2. Pokud jsi zakrouzkoval ano, napis, co si pod tim predstavujes

Darovanému koni na zuby nehled’

1. Rozumis tomuto ptislovi?
ANO — NE

2. Pokud jsi zakrouzkoval ano, napi$, co si pod tim piedstavujes



Ptiloha €. 2: Text s pfekladem

1. Kdo Setii, ma za tii
Jinymi slovy: Kdo zbytecné neutraci, ma hodné penéz.

Adam a Petr jsou kamaradi. Obéma se libi stejné kolo. Kolo je velmi drah¢ a ani jeden
Z kamarad nema dostatek penéz na to, aby si kolo koupil. Adam si cely rok Setii
penize a Petr utraci penize za véci, které nepotiebuje. Adam si kolo koupi

a Petr mu jej zavidi. Kdo Setii ma za tfi.

Anicka a Klara jedou na letni tdbor. Ob¢ divky dostanou od maminky na cely pobyt
bali¢ek bonbonil. Anic¢ka si vSechny bonbony sni v autobuse cestou na tabor. Klara si

bonbodny Setii a vydrzi ji cely tabor. Kdo Setfi ma za tii.

Ondra jako malé dité¢ utraci vSechny své penize za sladkosti. Cim je Ondra star$i,
zacina si své penize Setfit. Ondra zjisti, ze kdyZ si penize Setii, ma jich mnohem vice

a muze si koupit véci, které diive nemohl. Ondra zjisti, ze kdyz Setii ma za tfi.




Kdo pozdé chodi, saim sobé §kodi
Jinymi slovy: Cim pozdgji ptijdes, tim méné na tebe zbyde.

Petr potiebuje stihnout autobus, aby byl véas ve Skole. Vstane pozdé z postele
a nestiha dojit na autobus. Autobus Petrovi ujede. Petr musi jet pozdéjsim autobusem.
Ptijde do skoly pozd€ a dostane od pani ucitelky poznamku. Kdo pozdé chodi, sdm

sobé skodi.

Filip a Tonda maji listky do divadla. Filip pfijde na ptedstaveni do divadla vcas.
Tonda nestiha a pfijde do divadla pozdé. Tondu do divadla uz nepusti. Kdo pozdé

chodi, sam sobé¢ skodi.

Honza a Pavel si po hodin¢ télesné vychovy hraji na hiisti s micem. Ostatni déti jdou

na obéd. Honza s Pavlem si hraji dlouho. Kdyz Pavel s Honzou piijdou do jidelny,

zadné jidlo na n€ uz nezbyde. Kdo pozdé¢ chodi, sim sobé skodi.




3. Tak dlouho se chodi se dZbanem pro vodu, aZ se ucho utrhne
Jinymi slovy: Tak dlouho ¢lovek riskuje, az se mu to mize vymistit.

Riskovat — kdyz n¢kdo riskuje, znamena to, Ze se chova tak, Zze si zamérné piivodi
nebezpeéi. Napiiklad riskuje fidi¢, ktery jede na &ervenou. Clovék k riskovani
potiebuje velkou odvahu. Napftiklad riskuje clovek, ktery si vydélava sazenim penéz.
Muze vyhrat hodn¢ penéz, nebo naopak hodné penéz prohrat.

Trpélivost — trpélivost je lidska schopnost vénovat urcité Cinnosti dostatek casu.

Naptiklad kdyz u¢ime malé déti zavazovat tkanicky, musime mit trpélivost.

Martin je velmi zlobivy zak. V hodiné zlobi tak dlouho, az pani ucitelce dojde
trpéelivost. Pani ucitelka se rozzlobi a Martina vyvold k tabuli. Martin nic neumi
a dostava od pani uéitelky do Zakovské knizky pétku. Tak dlouho se chodi se

dzbanem pro vodu, az se ucho utrhne.

Tomas si chce uSetfit penize a prestane Si kupovat listky na autobus. Jednoho dne
TomaSe chyti revizor. Tomas plati pokutu 1500 korun. Tak dlouho se chodi se

dzbanem pro vodu, az se ucho utrhne.

Filip ma nové auto. Filip rad jezdi rychle a nedodrzuje povolenou rychlost. Filipa
zastavi policisté a dostava pokutu. Tak dlouho se chodi se dzbanem pro vodu, az se

ucho utrhne.

Tak dlouho Michal provokuje psa, aZz ho pes pokouSe. Tak dlouho se chodi se

dZbanem pro vodu, az se ucho utrhne.




4. 1 mistr tesar se nékdy utne
Jinymi slovy: Kazdy ¢lovek miize udélat chybu

Ucitelka pocita priklady v hodin€¢ matematiky na tabuli. Pani ucitelka vypocita piiklad
Spatné. Adam pani ucitelku opravi. Pani ucitelka uzna svou chybu a tfekne ,,i mistr

tesaf se nékdy utne*.

Franta jde nakoupit potraviny. Franta ma zaplatit 242 korun. Franta da pani
prodavacce 300 korun. Pani prodavacka se splete a Frantovi vrati 52 korun. Franta

upozorni pani prodavacku, ze mu vratila malo penéz. I mistr tesai se nékdy utne.

Tatinek vyrabi budku pro ptédky. Tatinek si Spatné zméfi jedno dievéné prkénko.

Budka nejde sestavit. Tatinek musi prkénko znovu zméfit a ufiznout nové. Budka uz

sestavit jde. I mistr tesaf se nékdy utne.




r

5. Starého psa novym kouskiim nenaudi$
Jinymi slovy: Clovéka nezménis.

Pavel ma psa. Pavliv pes ma 9 let. Pavel se rozhodne psa naucit novému povelu. Pes
je liny, unaveny a nechce se ucit nicemu novému. Pavel pochopi, ze starého psa

novym kousktim nenauci.

Dédecek ma stary tlacitkovy telefon. Honza chce dédeckovi udélat radost a koupi mu
novy telefon. Novy telefon je moderni, ale dédeCkovi se 1épe ovlada telefon stary.
Nakonec se dédecek vrati ke svému starému telefonu. Starého psa novym kouskiim

nenaucis.

Babicka se chce naucit anglicky jazyk. Koupi si kurz anglického jazyka a chodi na n¢;.
Na kurz chodi sami mladi lidé. Babi¢ce d€la problém si zapamatovat nova slovicka

Vv cizim jazyce. Babicka pochopi, ze starého psa novym kouskiim nenauci.

Vnuk chce naucit babicku nakupovat pies internet. Babicce se napad libi, ale piesto

rad¢ji nakupuje v obchodé.




6. Darovanému Kkoni na zuby nehled’
Jinymi slovy: KdyZ néco dostanes, bud’ vdécny a nehledej na tom chyby.

Petr si pieje k narozeninam modré kolo. Od maminky a tatinka dostane zelené kolo.
Petr misto toho, aby byl rad, ze dostal kolo, je nastvany. Petr tikd, Ze na kole jezdit

nebude. Maminka mu fekne, aby darovanému koni na zuby nehledél.

Michal koupi dva listky do kina. Michal chce vzit kamarada Pavla. Pavel nechce vidét
stejny film, ktery chce vidét Michal. Michal se rozhodne, Ze na film vezme rad¢ji

kamarada Honzu. Honza je nadSeny. Honza darovanému koni na zuby nehledi.

Maminka koupi TomasSovi hotkou c¢okolddu. TomaS ma radsi ¢okoladu mlécnou.

Toma§ z ¢okolddy nemd velkou radost, tak se maminka rozhodne déat cokoladu

tatinkovi. Tomas nema nic. Tatinek totiz darovanému koni na zuby nehledi.




Piiloha €. 3: Dotaznik II
Kdo Setii, ma za tii

1. Rozumis tomuto ptislovi?
ANO — NE

2. Ktery ze tii psanych ptikladl byl nejlepsi?
PRVNI — DRUHY - TRET{

3. Pochopil/a jsi pfislovi uz podle psanych ptikladt?
ANO — NE, POCHOPIL /A JSEM AZ PO VYZNAKOVANI

Kdo pozdé chodi, sam sobé Skodi

1. Rozumis tomuto ptislovi?
ANO - NE

2. Ktery ze tii psanych ptikladi byl nejlepsi?
PRVNI - DRUHY — TRET{

3. Pochopil/a jsi pfislovi uz podle psanych ptikladt?
ANO — NE, POCHOPIL /A JSEM AZ PO VYZNAKOVANI

Tak dlouho se chodi se dZbanem pro vodu, aZ se ucho utrhne

1. Rozumi$ tomuto pfislovi?
ANO — NE

2. Ktery ze tii psanych ptikladd byl nejlepsi?
PRVNI - DRUHY — TRETI - CTVRTY

3. Pochopil/a jsi ptislovi uz podle psanych priklada?
ANO — NE, POCHOPIL /A JSEM AZ PO VYZNAKOVANI



. Pochopil/a jsi vyznam slova trpélivost?
ANO — NE - ZNAL/A JSEM TOHLE SLOVO

. Pochopil/a jsi vyznam slova riskovat?
ANO — NE — ZNAL/A JSEM TOHLE SLOVO

I mistr tesaf se nékdy utne

. Rozumis tomuto ptislovi?
ANO - NE

. Ktery ze tii psanych ptikladt byl nejlepsi?
PRVNI — DRUHY — TRETI

Pochopil/a jsi ptislovi uz podle psanych piiklada?

ANO — NE, POCHOPIL /A JSEM AZ PO VYZNAKOVANTI

Starého psa novym kouskim nenauéi$

. Rozumi§ tomuto pfislovi?
ANO - NE

. Ktery ze tii psanych ptikladl byl nejlepsi?
PRVNI - DRUHY — TRET{ -CTVRTY

. Pochopil/a jsi ptislovi uz podle psanych ptikladt?
ANO — NE, POCHOPIL /A JSEM AZ PO VYZNAKOVANI



Darovanému koni na zuby nehled’

1. Rozumi$ tomuto ptislovi?
ANO - NE

2. Ktery ze tii psanych ptiklada byl nejlepsi?
PRVNI - DRUHY — TRETI

3. Pochopil/a jsi pfislovi uz podle psanych ptikladt?
ANO — NE, POCHOPIL /A JSEM AZ PO VYZNAKOVANTI

Libily se ti preklady prislovi?

ANO — NE

Které prislovi se ti nejvice libilo?

Zkus k jednomu prislovi vymyslet a napsat/nakreslit sviij priklad:
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