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Uvod

Aktudlnost tématu. Na konci 80. let se termin ,,informacni valka“ rychle stal popularnim,;
postupem casu se objevilo velké mnozstvi interpretaci pojmu informacni valky, které vedly ke
zmatku v porozuméni a spravného vnimani tohoto jevu. Termin ,,informacni valka“ prosel dosti
znatelnym vyvojem, Casto byl vystaven pokusim pfizpusobit jej konkrétnim bojovnym
informa¢nim utokiim. Proto Ize povazovat problém vyjasnéni pojmu informacni valky béhem
ozbrojeného konfliktu mezi Ruskou federaci a Ukrajinou za zcela relevantni. Rozsah dopadu
informaci na spolecnost ma dvoji vliv.

Na jedné strané mame fenomén pozitivni komunikace, jelikoz postupné pronikda do
poveédomi publika. Je to ale mozné pouze v piipad¢€, kdyz novinafi, jakozto zprostredkovatelé
informaci, sleduji primarni, uslechtily ucel Zzurnalistiky, a to objektivni informovani
spoleCnosti. Na druhou stranu lze neustdle pozorovat silné informacni Utoky, za jez je
povazovan Cisté propagandisticky obsah novinarskych publikaci. Takové praxe informacniho
ovliviiovani spolecnosti aktivné vyuziva Ruska federace viici Ukrajing.

Aktudlnost prace spociva v tom, ze v disledku informaci poskytovanych ruskymi médii
o Ukrajin€ se vytvorila celd fada stereotypu, a antiukrajinsky obsah ruskych médii je soucasti
politiky Ruska, kterd se zaklada na nasazeni skute¢né , horké™ valky, bojové Cinnosti, jez vedla
a vede k Cetnym lidskym ztratam, ni¢eni slibnych hospodaiskych odvétvi a skuteCnému
ohrozeni uzemni celistvosti a svrchovanosti Ukrajiny. Analyza ukrajinskych zkuSenosti pfi
fungovani médii v prabéhu informacéni valky ukazala, ze na rozdil od Ruska, kde je kazdy
informacni utok peclivé naplanovan a proveden se zvlastni péci a presnosti, je Ukrajina stale v
procesu vycviku boje proti informacnimu agresorovi. Proto je relevantni se timto problémem
zabyvat a zohlediiovat ruskou informacni agresi ve vlastni medidln{ praxi.

Ucelem prdce je definovat pojem ,,informacni valka“ v kontextu komparace ukrajinskych
a ruskych publikaci o vdlce na obsahové urovni. K dosazeni tohoto cile jsou stanoveny
ndsledujici ukoly:

- zanalyzovat pojem ,informacni valka“ v kontextu socialni komunikace;
- probadat organizaCni a legislativni zakladnu pro fungovani ruskych a ukrajinskych
internetovych médi;

- odhalit ptipadnou propagandistickou povahu vybranych online materiald;



- vyzdvihnout a prozkoumat obsah zprdv o soucasnych udalostech na Ukrajiné, které
poskytuji jistd ruskd a ukrajinskd internetovd média;

- predstavit hlavni témata online publikaci ruskych a ukrajinskych online médii.

Predmétem vyzkumu je novinaisky segment internetového prostoru Ruska, ktery je
povazovan za vyznamny nastroj informacni valky proti Ukrajin€, a online medialni prostfedi
Ukrajiny, ktera se snazi dat odpor ruskym manipulaénim technikdm a priklani se k odlisné
medidlni politiky.

Stupen védeckého zpracovdni problému. KliCcovymi k analyze byly védecké publikace
prednich ukrajinskych a zahrani¢nich védct, védecké teorie a aplikované koncepty, které tvori
zakladni védecké postoje ke strategii a taktice vedeni informacni valky. Je tfeba poznamenat,
ze ve veédeckych studiich socidlni komunikace neni otdzka informacni valky, zejména jako
nastroj ruské agrese na Krymu a prozatimné okupovanych uzemi Donécké a Luhanské oblasti
(vkp. — OPIJIO), prozkoumana dostatecné, je prezentovdna v nékterém slova smyslu
chaoticky, jelikoz jsou z vétSiny rozebrany pouze vybrané rysy tohoto pojmu, a ukrajinska
zkuSenost je analyzovana povrchné, kde studia nepredstavuji stanovené konkrétni techniky, jak

predejit informacnim utokim ze strany Ruské federace.



1. Teoretické a metodologické principy soucasné zZurnalistiky

Zurnalistika je socialni nastroj fungujici za u&elem poskytovani viestrannych a
objektivnich informaci vSem subjektim spoleCnosti o socialni skute¢nosti, coz je nutné pro
optimalni fungovani ostatnich socialnich nastroji a spolec¢nosti jako samoregulacniho systému.

Socialni poslani zurnalistiky spociva ve formovani vefejného minéni a ovladani lidskych
emoci. Fungovani zurnalistiky se nyni zaji§tuje pfes jeji infrastrukturu, kterd se sklada
z technickych, informacnich, organiza¢né-spravnich a vzdélavacich instituci (Bebyk, 2006).

Zurnalistikou se také rozumi sbér a interpretace informaci o udalostech, tématech a
tendencich soucasného déni. Vyskytuje se v riznych zanrech a formach a ma za tkol tyto
informace nadale §ifit mezi Sirokou vetejnost.

Mluvé o Sifeni ziskanych informaci, je dilezité vymezit funkce zurnalistiky a tim padem
zjistit, k ¢emu konkrétné slouzi. Prozatim funk¢ni koncepce zurnalistiky je nejpfesnéji popsana
v knize amerického védce Denise McCuella ,,Uvod do teorie masové komunikace®. Autor
shrnul nazory svych predchiidci G. Lasswella, C.R. Millsa a navrhl nasledujici funkce
zurnalistiky. Podle néj je jejim nejdualezitéjSim uCelem informovdni, tj. poskytovani informaci
o udélostech v zemi a ve svété. Dal§i vyznamnou funkci je funkce korelace, podle niz ma
zurnalistika vysvétlovat, interpretovat a komentovat obsah udalosti a zprav, podporovat
stavajici spravni organy a normy, koordinovat rizné ¢innosti, usilovat o konsenzus a stanovovat
priority. Ddle by zurnalistika méla byr ,,dédicna“, coz znamena sledovat své dominantni
kultute, ale zarover uzndvat i subkultury a dalsi nové kulturni vlivy, a také formovat a
podporovat spolecné hodnoty. Jako dal§i Denis McCuel uvadi funkci mobilizace, ktera spociva
v provadéni vefejnych kampani za politicky, valecny, hospodaisky rozvoj, zaméstnanost a
nékdy i nabozenstvi. A jako posledni je funkce pobaveni, kterd se zaklad4d na poskytovani
zabavy, rozptyleni, relaxace a snizovani napéti ve spolecnosti.

Pod Zzurnalistikou se rovnéz rozumi shromazd’ovani a interpretace ziskanych informaci o
udalostech, probihajicich v konkrétnim ¢asovém méfitku, reflexe vyznamnych témat a tendenci
soucasného zivota. Realizuje se v riznych formach a zanrech, aby se pomoci urcitych nastroju
mohla nésledné Sifit mezi cilové publikum.

Je patrné, ze jakykoli zurnalisticky zamér se vyjadiuje v podobé konkrétniho zanru.
Pokazdé, kdyz si ¢tenaf otevird noviny, narazi nejen na obycejné texty, ale na noticku, ¢lanek,
lokélku, rozhovor, esej a dalsi zanry. Z tohoto diivodu jsou zanry komunikativnimi kanaly pro

urcity druh informaci. A proto se novinaf musi naucit vidét realitu o¢ima zanru, protoze tuto



realitu je mozné pochopit pouze ve spojeni s ur&itymi zptsoby jejiho vyjadieni. Zanrova
klasifikace mu slouzi pro objevovani, vinimani, porozumeéni a vybér redlného materidlu.

Genologie je véda (v Zurnalistice a literatufe), ktera studuje déleni text na rody a zanry,
a také zkoumad jejich vyvoj. Kromé toho, se zabyva otazkou, jak by mély jednotlivé zanry
vypadat, tzn. je strukturuje, a také definuje jejich zdkladni rysy, vymezuje, jaky styl a kompozici
pouzivaji apod.

Samotny pojem ,,zanr* vznikl v 17. stoleti ve Francii jako literarné-védny termin pro
ozna&eni literarniho dila. Pro vysvétleni tohoto pojmu lze vyuzit nasledujici definici: ,,Zanr je
formalné a obsahové uzaviena textova jednotka, ktera se vyclenuje na zakladé tfi slozek
komunikatu — jazykové, tematické, kompozi¢ni (tektonické)* (Bucharcev, 2000).

Zanry Zurnalistiky jsou stabilni formy nebo typy Zurnalistickych dé&l, spojené podobnym
jsou nésledujici (Bucharcev, 2006):

1) Podstatou formovani a déleni celkové tvorby na rody a zanry je specifi¢nost
lidského poznani, jelikoz celé spektrum zanrt slouZzi pro vétsi prehlednost a lepsi
porozumeéni realit¢;

2) Kazdy zanr dokaze ovladnout realitu jen Caste¢né€ a omezené, coz oduavodiuje
moznou existenci vice nez jednoho zanru;

3) Zanr je komplikovany soubor nastrojii a zptisobti vnimani reality;

4) Zanr je soubor kolektivni orientace v realité a zptisobech jejiho pochopeni, Zanr
nepatii konkrétnimu autorovi, ale kolektivnimu védomi;

5) Zanry ziji v souGasnosti, ale pamatuji si i minulost;

6) Zanr je ndstroj na propojeni tvorby s koneénym spotiebitelem a uspokojeni jeho
ocekavani.

Riznorodost tkolu, které novinafi maji pred sebou pii vypracovani konkrétni publikace,
zpusobuje velkou rozmanitost rysi téchto publikaci, coz je divodem rozdéleni na rizné zanrové
skupiny.

Dulezitou roli pfi formovani zanrt hraji personifikacni (monologické) a dialogické formy
vykladu (Bebyk, 2006). Aplikace prvni formy je povinnou podminkou pro vyskyt
monologickych Zzanrt, jako jsou poznamky, clanky, glosa atp. Aplikace druhé formy
opodstatiiuje vznik materiald dialogickych Zanrd, tj. interview, anketa, polemika atp. Casto se
ale vychozi formy kombinuji a syntetizuji. Proto v soucasné praxi vznikaji tzv. hybridni zanry,
neboli kvazizanry, jez mohou obsahovat rysy né€kolika stavajicich zanri. Napftiklad, s rozvojem

sportu, poradanim olympijskych her, mistrovstvim v urCitych sportech se zacal dynamicky



rozvijet i zanr sportovni Zurnalistiky. Zanr zahrnuje nejen ti§téné reportaze, ale také vysilani a
komentovani zavodi a zapasu. Podle mnoha klasifikaci v mnoha zemich se zanr sportovni
zurnalistiky nepovazuje za skute¢ny zurnalisticky zanr. Dany zanr vyzaduje dokonalou znalost
tématiky, pravidel tymovych her, rychlou schopnost piesné komentovat udalosti béhem hry. A
proto Ize usoudit, ze zdnrové rozdéleni je tak nestalé a znané€ vagni, hranice mezi jednotlivymi
7anry se stiraji. Zanry se prolinaji a diferencuji, uplatiiuji se v nich nové prvky, tudiz pojem
zachovavaji, coz napomaha recipientovi 1épe pochopit dilo a zasadit ho do kontextu.

Na zakladé vysSe uvedenych rysi Zzurnalistického zanrového systému (dynamicnost,
hierarchi¢nost, posloupnost, flexibilita, pohyblivost komponenta atd.) vyzkumnici klasifikuji,
systematizuji zanry na skupiny. Podle H. Melnyk vétSina teoretikti Zurnalistiky vypracovala
klasifikaci zanra s ohledem na jejich stalé (konstantni) rysy, které lze vyvodit ze tfech typua
vniméni reality — faktografického (empirického), vyzkumného (teoretického) a umeélecko-
vyzkumného. Toto tvrzeni nam umoziuje mluvit o tfech typech texti — zpravodajskych,
analytickych a publicistickych. Jinymi slovy, v kazdém tomto pfipadé mizeme vyclenit jeden
staly (dominantni) rys, ktery se projevuje v zurnalistickém textu — informovanost, analyti¢nost
a umélecké prvky (Bohomolova, 2011). Takové klasifikace se drzela sovétska zurnalistika,
jedna se o dlouholetou tradici a neporusuje ji ani soucasna ukrajinska a ruska zurnalistika. Toto
Glenéni zalozila a rozvinula fada znamych sovétskych vyzkumnik®, napiiklad V.Skljar
(B.knsip), M.Vasylenko (M. Bacunenko), V.Tulupov (B. Tynynos), T.Tracuk (T. Tpauyk)
aj. Podle nich je dé€leni na vySe zminéné tfi typy velmi vhodné, jelikoz kazdy vykazuje
konkrétni rysy, na zakladé kterych lze tyto jednotlivé typy rozliSit. Tak naptiklad, dlohou
zpravodajskych zanru je informovat o urcCité udalosti, nebo jevu. Vyznacuji se rychlosti,
strucnosti, presnosti podanych informaci. Nevyzaduji skoro zadnou analyzu ani komentar, musi
byt prezentovany objektivné a presné. Patfi tady pozndmka, zprava, interview, reportaz.

Analytické zanry zurnalistiky poskytuji Siroké a podrobné podani fakti vCetné jejich
hodnoceni, zobecnéni, komentovani. Mezi né patfi: recenze, komentar, korespondence, ¢lanek,
investigativni zurnalistika. Pfedmétem investigativni zurnalistiky je obvykle néjaky vyznamny
negativni jev, a jejim tcelem je identifikovat pficiny tohoto jevu.

Publicistické zanry predevs§im, predstavuji autorovy dojmy z udalosti nebo jevi, jeho
osobni nazory, dvahy ohledné urcitych otazek. Tyto zanry zahrnuji eseje, fejetony, pamflety.
Od novinatfe vyzaduji nejen dovednosti, hluboké znalosti a profesionalismus, ale také bohaté
zivotni zkuSenosti. Mohou byt i velmi expresivni, Casto také vyjadiuji subjektivni nazory

novinafe, proto jsou tyto zanry obecné povazovany za vrchol novinarské prace.



Existuji vSak nékteré dodatky a nazory, které se tak docela neshoduji se standardnim
délenim na zurnalistické zanry. Zejména, V. Ruban (B.Py0an) vyclenil pouze dva stalé¢ druhy
zurnalistiky — zpravodajstvi a publicistiku. Tento pfistup je v soucasné dobé akceptovan a
implementovan i v ¢eské zurnalistice.

Zpravodajské zanry podavaji bud’ kratké, nebo rozsifené informace o udélosti nebo jevu
a odpovidaji na otdzky kdo? co? kde? kdy? jak? proc? Patii tady zprava, fles, noticka, lokalka.
Hlavnimi rysy jsou dynamicnost v Case, tzn. informace musi byt aktudlni, ddle spisovnost,
neutralnost, stylové neptiznakové prostiedky, kratké vétné celky, kondenzace formulace, coz
umozni poskytnuti maximalniho mnozstvi informaci za maximalné kratkou dobu.

Publicistické zanry se v Ceské zurnalistice déli na monologové, dialogové a beletristické
(literarni). Do monologovych zanru je zatazovan Clanek, komentar, reportaz, nekrolog, portrét,
medailon, dvaha, glosa aj. Dialogové zanry zahrnuji polemiku, interview, anketu, duel. Mezi
beletristické zanry patii fejeton, sloupek, esej, soudnicka, karikatura, fraska aj.

Jak jsem jiz dfive zminila, hlavni tendenci soucasnych Zurnalistickych zanru je jejich
vzdjemné proniknuti a obohaceni. Zpravodajské materidly Casto ziskdvaji analytické rysy, a
nekteré analytické zanry jazykové-stylistickymi a lexikdlnimi prostfedky se pfiblizuji
k publicistickym zanram. Je proto dulezité mit neustale na védomi, ze vétSina zanrti bud to
v novindch, nebo v televiznich pofadech ¢i internetovych zdrojich svou ,istou podobu
pomalu ztraci. Mizeme pokazdé pozorovat, jak se zanry méni a prolinaji se. Tento jev je
odborniky nazyvan difdzi. V tomto ,sty¢ném bodé“ jsou komplikované zivotni situace,
dramatické stfety a mezilidské vztahy mnohdy vyjadieny 1épe a jasnéji.

Pro sdileni veskerych informaci, které mohou byt prospésné a uziteCné pro publikum
zurnalistika pouziva termin masmédia neboli masovd média. Pojem pochazi z latinského slova
,,médium* neboli prosttedek. Ze samotného nazvu vyplyva, ze se jedna o hromadné sdélovaci
prostiedky s velkym poctem oslovenych pfijemct, nazyvanych masa. Takovymi prostiedky je
tisk, televize, rozhlas a v neposledni fadé i internet. Vseobecné jsou vSak hromadnymi
sdélovacimi prosttedky ,,veskeré druhy masové Sirenych obrazovych a zvukovych zdznamii,
stejné tak jako vSechny vysoko ndkladové tiskoviny.* (Musil, 2005)

Tisk se povazuje za nejstarsi a nejlevnéjsi sdélovaci prostredek. Pod tuto kategorii spadaji
noviny, casopisy a jiné tiskoviny, které se vydavaji opakované v urcitych casovych intervalech.

Rozhlas je v podstaté nejpristupnéj§im médiem, jelikoz ho mizeme poslouchat témer
vSude na vSech zafizenich — doma, v préci, v auté, ve verejné dopraveé. Vyznacuje se pohotovym
zprosttedkovanim kratkych informaci, které se zameétuji na Sir§i okruh posluchaci, v Cemz

spoc¢iva hlavni vyhoda tohoto prostfedku. Nevyhodou ale je, ze vétSinou recipient tyto
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informace vnima jen letmo a nezaméfuje pfili§ svou pozornost na sdéleni, takze na né dokaze
rychle zapomenout, nebo pieslechnout bez moznosti zpétného ovéfeni.

Televizi pokladame za nejvlivnéjsi druh médii, nebot’ je orientovana na vSechny cilové
skupiny, bezproblémoveé se piizpusobuje zajmim konkrétniho publika a uspokojuje jejich
pozadavky diky obrovskému spektru nabizenych potradd. Dalsi nepopiratelnou vyhodou je
okamzité zprostfedkovani informaci ptfimo z mist ¢inu. (Musil, 2005)

Internet je pomérné novy druh sdélovaciho prostiedku. Vznikl v dasledku
technologického vyvoje a dokdzal velmi rychle vysplhat na stejnou uroven jako tradini
masmédia. Vzestup internetu je ale nezatlacil do pozadi, ale naopak je donutil pfizpasobit se
novym trznim podminkam.

Se vznikem internetu tuzce souvisi elektronicka (internetova) periodika, kterav
oborové terminologii znamenaji , periodické publikace, které jsou pfistupné v elektronické
podobé a obvykle distribuované v siti internet. Mohou mit soubézna vydani nebo historické
predchidce v tisténé podobé. K elektronickym periodikiim patii zejména elektronické Casopisy

a elektronické noviny.“ (Elektronické periodikum)
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2. Historicka ¢ast

2.1.Pojeti informa¢ni valky

Ruskou vojenskou agresi proti Ukrajiné aktivné doprovazi informacni valka. Jelikoz
hromadné sdelovaci prostfedky jsou hlavnim zdrojem informaci pro spolecnost, jsou
nejucinnéj§im nastrojem vlivu pifi formovani vefejného minéni. V globalizaci spolecnosti se
média stala nedilnou soucasti moderniho zivota, jsou schopna deformovat vnimani reality, coz
vede k vyznamnym socialnim disledkim. Jasnym piikladem tohoto jevu je ruska informacni
valka, vedena proti Ukrajin€, kterd doprovazi ruskou invazi na Ukrajinu, vedeni vojenskych
akci s Cetnymi lidskymi obétmi a znieni slibnych odvétvi ekonomiky na prozatimnich
okupovanych uzemich Donécké a Luhanské oblasti.

Zaroven musim také poznamenat, zZe pojem informacni valky, stejn€ jako tento jev sdm o
sobé, je docela kontroverzni. Koneckonct, ani ve védé stdle neni jednotnost pii definovani
tohoto pojmu, jelikoz je dynamicky a individualni pro kazdou situaci. Procesy informacni valky
nabyvaji stale novych forem, protoZe se neustale pfizptusobuji soucasnosti a aktualnim situacim.
Dusledky informacnich valek jsou vzdy negativni, proto se mnoho zemi po celém svété snazi
vyvinout vlastni komplex opatfeni proti tomuto hrozivému jevu. Zejména maji takové
zkuSenosti ve Spojenych statech, kde byly vytvoreny specidlni jednotky zameéstnavajici
vojenské odborniky, ktefi musi odbijet informaéni utoky ze strany nepfitele. Pro co
nejpodrobnéjsi definici pojmu ,.informacni valka® je nutné nejdiive vymezit vyznam pojmu
,valka“.

Znamy novinaf, odbornik na fungovani modernich sdélovacich prostiedkii Peter
Pomerancev konstatuje, ze ruskd teorie informacni valky mé sklon k informaéni a
psychologické valce; spociva v dobyvani jiné zem¢, aniz by se uchylila k dalsim akcim. Jadrem
informacni valky je lidské védomi, psychologickd sféra. Informacni valka neni jen o
propagandé¢, medialnich debatach, presvédCovani atd. Informacni valka je vojenska doktrina,
ktera zahrnuje kybernetickou agresi, ekonomické, medialni a jiné prostiedky agresivniho
ovliviiovani nepfitele. V roce 2016 vydal Narodni institut pro strategickd studia analytickou
studii ,,/nformacni vyzvy hybridni valky: obsah, kanaly, mechanismy odporu* (Barovska, 2016).
Sest ¢lank® pojednavaji velmi podrobng o nejnaléhavéjsich problémech ukrajinské informagni
bezpeCnosti, zejména (které mé nejvic zaujaly v kontextu analyzovaného problému) o

problémech souvisejicich s medializaci anexe Krymu a ruského vysildni pro zahrani¢ni
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recipienty. Posledni se povazuje za nastroj informacniho a psychologického tlaku na zahrani¢ni
publikum.

Centrum pro vyzkum socidlnich komunikaci Néarodni knihovny Ukrajiny V. L
Vernadského zvefejnilo zajimavy text, ktery neprozrazuje ani jméno, ani piijmeni autora.
Mohlo by nds zajimat to, Ze neznamy autor povazuje informacni valku za faktor v systému
socialnich rozport, jelikoz tyto rozpory pokryvaji ,problémy primyslové spolecnosti, ktera

(15

postupné ustupuje do minulosti, a také problémy stanoveni nové spoleCnosti.“ Petro
Burakovskyj je presvédCen, ze , propagandistické usili rusky ovladanych médii (tisténych i
elektronickych) zabyvajici se vysvétleni udalosti na Ukrajiné v letech 2014-2016 bylo
dilezitym nastrojem pro legitimizaci a realizaci ruskych plani ohledné podkopéni jednoty
ukrajinské spole¢nosti a zni¢eni ukrajinského statu.“ Autor se velmi zajimavé pokusil o
chronologii hlavnich fazi informac¢nich Gtoka Kremlu proti Ukrajiné.

V posledni dobé se k vyjmenovani udalosti na prozatimnim okupovaném uzemi Donécké
a Luhanské oblasti pouziva termin ,,hybridni valka“, ktery lze ztotoznit s pojmem informacni
véalky. Podstata hybridni valky spociva v tom, ze agresor pouziva nevojenské prostiedky boje
proti Ukrajin€; to znamena, Ze tento termin oznaCuje neurcitost rysu vojenského konfliktu,
pouziti prostfedkul, které provokuji ozbrojenou konfrontaci, ale které zcela nejsou tradi¢ni.
Proto jsou v tomto boji rozhodujicimi hromadné sdélovaci prostfedky, které jsou dobie
financovény, a proto vedou aktivni informacni valku proti Ukrajin€. V této souvislosti mizeme
prilezitostné zminit slova papeze FrantiSka, zminéna v Clanku ,Zranitelnost Ukrajiny vaci
informacni valce™: , Nejvétsimi hiichy médii jsou ty, které se prochéazeji cestou 1z, a to sice:
167).

Hybridni valka je vedena za uCelem manipulace vefejného minéni. Zobrazuje zkreslenou
vlastni realitu, ktera je velmi vyhodna pro agresorskou zemi a naprosto ohrozujici pro
zasazenou zemi. Hlavnim cilem hybridni valky je vytvofit v lidské mysli chaos a generovanim
raznych provokaci , prilakat™ co nejvice pfiznivci na stranu zemé agresora. Proto pii analyze
materiald vybranych ruskych webovych zdroji lze pozorovat, ze nabizi ¢tenafskému publiku
takzvané negativni mytologémy o Ukrajing, ve které se jevi jako zemé& nevhodna pro zivot, jeji
vlada a armada jsou bandité a faSisté, ktefi zabijeji civilisty a ni¢i ekonomiku. Misto toho pro
Rusko v této souvislosti vyvstava zcela odlisSna realita. Ukazuje se jako mocna zemé s
autoritativnim vidcem, schopna ochranit své , bratry a sestry” pred ukrajinskou fasistickou
svévoli. Nejstar§im a snad nejznaméjsim pojmem nejen na Ukrajing€, ale 1 na celém svéteé, ktery

je shodny s informacni valkou, je ,,propaganda®.
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2.2.Zjisténi stavu soucasné ruské zurnalistiky

V pribéhu aktivniho ozbrojeného konfliktu mezi Ukrajinou a Ruskem existuje velka
potieba v presném pojmenovani pojma ,informacni valka“, informacni agrese“ a
,propaganda®, které zapficinily rozvinuti vojenskych akci na vychodni Ukrajin€. Podle studii
se zahrani¢ni 1 domaci védci shoduji na tom, Ze se jedna o technologie, které ,maji obéh v
informacni sféfe, maji manipulativni povahu a jsou zaméfeny na klamani co nejSirsiho poctu
spotiebiteld”, aby vyfadily z provozu fizeni procesu spole¢nosti (Pocepcov, 2001, s. 168).
Pocatecni fazi informacni valky je aktivni vyvoj komplexi a metod ovliviiovani lidského
védomi. DalSi fazi je §ifeni stereotypu, tj. ustalenych myslenek a nazord na urcité udalosti a
konkrétni lidi. Stereotypy jsou obzvlasté ucinné, kdyz se Sifi spolu s porovnavanim — to
znamena, ze porovnavaji nektera fakta v asovém meéfitku: jak bylo néco kdysi a jaké to néco
je nyni.

V pribéhu Sifeni ruské informacni valky proti Ukrajin€ vzniklo kvali ruskym
internetovym zdrojim nékolik druht stereotypti o Ukrajiné:

1. Ukrajina je soucdasti Ruska a bez Ruska nemiize existovat. Ukrajinci jsou tedy
regionalni skupinou Rust, ktefi maji sviij vlastni dialekt a urcité uzemni rysy.

2. Ukrajinsky jazyk neexistuje. Mnoho Rust véri, ze ukrajinsky jazyk je dialekt vytvoreny
z rustiny, a stanoveni nezdvislého ukrajinského jazyka bylo mozné diky vladé tehdejSiho
Litevského velkoknizectvi a Polsko-Litevské unie (XIIL-XVIIL. st.) nebo Rakousko-Uherska
(XIX.-XX. st.) na zapadnim uzemi soucasné Ukrajiny.

3. Zdpadni Ukrajina je srdcem ,, banderovcii®, , ukrofasistu‘ a Lvov je jejich hlavnim
méstem. Mnoho cizinci pochazejicich z rusky mluvicich zemi se tak pod vlivem 1zivé
propagandy skutecné boji navstivit tento region i za turistickym ucelem, jelikoz pevné véri, ze
jim tam muzou silné ublizit, obzvlast kdyz naptiklad uslysi ruskou fec.

4. Majdan je projevem agrese proti Rusku. Internetové zdroje uvadely, ze se v Kyjeve
Majdanu ucastnily za penize ,,banderovci® a predstavitelé Pravého sektoru. Jejich cilem bylo
zabit co nejvice Rusu a zorganizovat povstani proti ruskému lidu.

5. Ukrajinskd kultura neexistuje. Mnoho Rusu véfi, ze v ukrajinském kulturnim prostoru
neni nic kromé vySyvanek (pozn. jedna se o soucast ukrajinského lidového kroje), lidovych
pisni a nékolika spisovateld. Ukrajina tedy vdéci za veskeré ostatni kulturni deédictvi
Sovétskému svazu.

6. Krym je rusky. Krym se ale stal soucasti Ruska az v osmnactém stoleti. V 19. stoleti za

toto tzemi bojovaly s Ruskem vojska Osmanské fiSe, Britanie, Francie a Sardinské kralovstvi.
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Navzdory skute¢nosti, ze Rusko prohralo, zistal Krym jeho soucasti. V roce 1954 se Krym stal
soucasti Ukrajiny.

7. Ukrajinska armdda zabiji civilisty na vychodni Ukrajiné. Ruska média falSuji
informace o Ukrajing, aby se ukazala pted divaky zptisobem, ktery je vyhodny pro Rusko. Proto
je tato skutecnost jednim z divodi eskalace konfliktu a jeho aktivni faze. Obyvatelé
okupovanych tizemi jsou piece dezorientovani, nedokazou hned pfijit na to, kdo je pfitel a kdo
nepfitel. Dnes proto vidime pocetnou podporu ruské armady ze strany obyvatel vychodni
Ukrajiny. A mnoho Rust, dokonce i téch, ktefi na Ukrajin€é nikdy nebyli, si k Ukrajincim
vytvofilo neptatelsky postoj.

8. Emicti Rusové jsou na Ukrajiné ohroZeni. Proto vlastné i zadaji Rusko, aby je podpofilo
a zasahlo do svrchovanych zdlezitosti Ukrajiny. Koneckonciti, Rusko pfece nemize nechat , své
bratry“ na holickach.

9. Ukrajina trpi krizi, a tak stovky tisic Ukrajincu Zadaji o azyl v Rusku. Propagandisté
aktivné Sifi informace o vysoké kvalité zivota v Rusku. Piikladem toho jsou ¢etné publikace
oslavujici rizné udalosti v Rusku, napfiklad kazdoro¢ni prehlidka na anektovaném Krymu.
Média mnohokrat informovala také o tom, ze se Krym kone¢né dostal do nadéjnych rukou a
predtim byl vydan vSanc.

10. Na jihu a vychodé Ukrajiny dochazi k masovym utokum ukrajinské armddy na kostely
a synagogy. Této propagandé napomahaji rizna medialni vystoupeni téch, kdo vytvareji a
ovliviiuji verejné mineni: popové hvézdy a filmové celebrity, znami podnikatelé, ufednici a
dalsi (Eljasevska, 2015, s. 165-166).

Ruska propaganda si klade za cil posilit své moralni a materialni postaveni ponizovanim
Ukrajinci. Neni zadnym tajemstvim, ze Rusové osvétluji déni na Ukrajin€, aby ziskali co
nejvice priznivcd na okupovanych tizemich Donécké a Luhanské oblasti. A to je pfima cesta k
rozdéleni zemé a pfimé ohrozeni celkové image Ukrajiny v oCich demokratického svéta
(Eljasevska, 2015, s. 167), ¢ehoz se Ruskéa federace snazi dosdhnout. Rusové dovedné
manipuluji s ukrajinskym masmedidlnim publikem a dezorientuji spolecnost. Rusti novinafi,
ktefi osvétluji udalosti na Ukrajin€ zpiisobem, ktery je pro Kreml vyhodny, téméf uplné ignoruji
principy a etické zdsady zurnalistiky, jelikoz aktivné pouzivaji dezinformacni techniky.
Obyvatelé vychodni Ukrajiny proto této propagandé podl€haji, protoze nemohou kriticky a
prozirave analyzovat situact. Je pro né snazsi pfijmout nazor, ktery jim vnucuji ,,proputinovska“
média a novinafi. Jsou zastraSovani a strach je podle Howarda Leventhala, doktora filozofie na
Severokarolinské univerzité, nejucinnéjsim zpusobem presvédcovani (Eljasevska, 2015). Tento

nazor podporuji i slavni védci Eliot Aronson a Anthony Pratkanis, ktefi ve své knize ,,Era
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propagandy“ tvrdi, ze kdyz je Cloveék premozen strachem, nemize skute¢né posoudit realitu,
ale pouze uvazuje, jak se strachu zbavit (Aronson, Pratkanis, 2003). Krome¢ strachu zpusobila
tato kratkozrakost na vychodé neochotu samostatné a seriozn€ analyzovat a pfemyslet nad tim,
co se déje kolem. A je tomu skutecné tak, jelikoz vétSina z téchto lidi zije pouze dneskem a
vubec nemysli na to, co je Ceka zitra. Divodem tohoto je dlouhodoba dezinformace obyvatel
vychodni Ukrajiny ruskymi médii.

Po analyze definice pojmu ,,informacni valka“ lze rozliSit nasledujici metody jejiho
pusobeni:

1) dezinformace a manipulace — jedna se o metodu, ktera zahrnuje predem naplanované

a umyslné klamani nebo zavadéni objektu, na ktery je zaméfena informacni agrese, za ucelem
ovliviiovat jeho védomi;

2) propaganda — znamena veskeré akce, zaméfené na zménu svétonazoru publika ve
prospéch Ruské federace;

3) pokusy o zménu verejného minéni — jsou to pokusy ovlivnit naladu spoleCnosti a

vymytit zavedené predstavy o statnosti a vlastenectvi. Ve vysledku to znamend vykresleni
Ruska jako zemé, kterd pfinese prosperitu a mir;

4) psychologicky tlak — tzn. podnécovani k ¢inim prospé€$nym pro Ruskou federaci

vydiranim a zastraSovanim;
5) sifeni fam — jedna se o Sifeni zprav, jejichz pravdivost nelze potvrdit;

6) vStépovani lasky a dcty takzvanym ,.,novym hrdinim* Ruska, jakoz i ,,novym hrdinim®

,,hovym uzemim* (a ve skute¢nosti okupovanym izemim) takzvanych , DLR*“ (Donécka lidova
republika) a ,,LLLR* (Luhanska lidova republika), které padly pro ,,vlast®.

Ukrajinsky védec Volodymyr Lipkan poznamenava, ze informacni agrese se rovna
zlo¢inim v informacni sféte, které se v urcitych oblastech jeho Cinnosti snazi nepfiteli ublizit
pouzitim sily namifené pouze proti nému. Vyzkumnik nazyvd moderni medialni valky
ninformacni agresi“, coz podle néj znamena pachani nezakonnych ¢int proti jedné ze stran
komunikac¢nich procesti za pouziti sily v riznych méfitkach (Lipkan, 2006). Pfi analyze pojmt
oinformacni valka“ a ,,informacni agrese” 1ze dojit k zavéru, ze prvni z nich je ponekud Sirsi.
Podle ,,Velkého vykladového slovniku ukrajinského jazyka“ , Valka je stav neptatelstvi mezi
nékym, spor, hadka s nékym, boj* (Velky vykladovy slovnik soucasné ukrajinstiny). ,,Agrese
je nevyprovokovany ozbrojeny utok jednoho stitu na druhy za ucelem ziskani jeho tzemi,
likvidace nebo omezeni jeho nezavislosti“ (Velky vykladovy slovnik soucasné ukrajinstiny).
Agresivita je soucasti valky, jednou z jejich fazi, jelikoz vojenské konflikty odvijeji praveé utoky

vojenské agrese. A vélka je dlouhodoby jev, ktery ma sva urcité staddia. Rozdily mezi vilkou a
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agresi v medialni sféfe mohou byt analogické. Napftiklad ruska strana produkuje dalsi falesné
informacni zprdvy o Ukrajin€, coz znamena projev agresivity, kterd je soucasti informacni
véalky a trva jiz mnoho let. Je tieba také poznamenat, ze ucel informacni valky a informacni
agrese je stejny. Jednd se o:

1) oslabeni moralniho, intelektualniho, statniho a vojenského potencialu neptitele;

2) vytvoreni dal§i informacni reality, nutici spolecnost veéfit v tuto realitu;

3) identitu fazi provedeni: kazd4 informacni agrese je latentni fazi aktivni valky — v nasem

ptipad€ ozbrojeny konflikt mezi staty (Semen, 2016)
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2.3.Sociokulturni jevy a procesy probihajici v ruské medialni spolecnosti

Vybrand soucasnd ruskd média zabyvajici se politickou tématikou jsou velmi cCasto
vyli¢ena jako typickd propaganda. Podle Matvije Cerepachova, sovétského novinafe a
literarniho védce, je propaganda jednou z forem existence politiky a jejiho spojeni se
spole¢nosti (M.S. Cerepacha, s. 153). V dnesni dobé je ruska spole¢nost piili§ zpolitizovana, a
to se déje pravé diky hromadnym sdélovacim prostfedkim. Trvala propaganda privedla ke
zkreslenému vnimani role politiky ve staté. Samotna ruska vlada a samoziejmeé 1 novinari vSak
tento postulat dirazn€ popiraji. Soucasna ruska zurnalistika je v hlubokeé krizi. Dnes trpi Gplnou
kontrolou vlady a ovliviiuje spole¢nost dvéma zptiisoby. Na jedné strané ji ,,zombuje®, tzn. méni
védomi zpusobem, ktery je vyhodny pro vladu, a na strané druhé nic a nikoho neuznava a
neustdle kritizuje, dokonce 1 stiha ty, kdo mysli jinak, navzdory Kremlu.

Lze tedy usoudit, ze na zakladé¢ zmrzacené propagandy vznika masové védomi, které
vnima pouze to, co je hlaSeno v médiich a nema nejmensi zdjem o to, aby zjistilo pravdu, ale
zaroven mezi témi, ktefi dokazou rozpoznat propagandu, dochazi k agresivnimu a rostoucimu
odmitani témér vSeho, co média vysilaji, a pravé to vede k masovému konfliktu, protoze v
demokratickém staté musi spole¢nost a zurnalistika spoluptsobit a fungovat, nikoli socit. V
zurnalistiky. Podle ukrajinského vyzkumnika Marjana Zytariuka se souasna ruska zurnalistika
odklonila od svych hlavnich ukolt a proménila se v produkci informacnich provokaci, které
soucasné kremelské organy pottebuji. Ruska masmédia se dnes angazuji v medialnim terorismu
a ignoruji zavedené etické normy a zasady budovani demokratické spolednosti (Zytariuk,
2015).

Dnes se v masmedidlnim prostoru Ruské federace stdle vice projevuji tyto jevy a procesy:

1. Zanedbdvdni humanismu. Ruska média by méla propagovat ¢lovéka jako nejvyssi
hodnotu. Dnes vSak v jejich materidlech vidime démonizaci téch zemi, které chtéji idajné
Rusko podridit za acelem vladnich sobeckych zajmi; velmi Casto jde o Ukrajinu. Zpravy o
Spojenych statech jsou prezentovany negativné, jsou obviriovany z financovani Majdanu,
ozbrojenych sil Ukrajiny, které udajné zabijeji civilisty na vychode zemé.

2. Nedostatek demokracie. Novinatstvi by nemélo byt hlasem moci, v Rusku je to ale
stdle hlas Kremlu.

3. Nedostatek reflexe problémii, které se ve staté skutecné nahromadily, nedostatek
reprodukce opravdovych potizi Rust. Dnes ruska média pracuji pouze na vytvoreni dokonalého

obrazu o uspésném ruském zivoté. Neni to vSak vSechno bez mracku, kdyz se podivate na
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zivotni uroven priumérného Rusa: vesnice upada, Sifi se finanni tisn€, nezaméstnanost,
loupeznictvi a alkoholismus, ale ruska média to bud’ popiraji, nebo jednoduse mici.

4. Zanedbdni vieobecnych lidskych hodnot. Rusti novinafi jednaji se svétovym
spoleCenstvim pohrdave, v dusledku Cehoz se ukazuje svétonazor primérného Rusa. Publiku
jsou vnucovdany jiné hodnoty, které jsou velmi vzdalené od téch vseobecnych lidskych. Ruské
sdélovaci prostiedky vykresluji clovéka jako prostredek k budovani ,,ruského svéta“, oslavuji
pouze svij vlastni narod, a zaroven projevuji naprosté pohrdani ostatnimi, zejména té€mi, ktefi
nechtéji tolerovat ruskou svévoli.

Kromé toho v Rusku existuje pfisny a nespravedlivy trest pro jakékoli odli§né nazory. V
¢lanku , Politicka specifika ruské zurnalistiky* bylo zjisténo, ze v roce 1994 byl na Kongresu
ruskych novinai v Moskve pfijat Kodex profesni etiky ruskych novinaia. Tento kodex stanovi
normy pro profesionalni chovani novinaii. TakZe proto, aby jednali ve vefejném zajmu a
neporusovali normy novinafské etiky, jsou novinati povinni dodrzovat pravidla tohoto kodexu.
Jeho polozky se prakticky neodliSuji od novinafskych kodext jinych zemi. Tento dokument
reguluje demokraticky vyvoj spolecnosti pomoci medialnich nastroji a jasn€ nastifiuje hlavni
povinnosti sou¢asnych médii. Pokud novinarf tato pravidla nedodrzi, bude vyloucen z Ruského
svazu novinaiu (Semen, 2016, s. 87). Klicovymi polozkami tohoto kodexu jsou ty, které
reguluji vztah mezi novinafi a vladou, a také ty, které stanovuji etické normy chovani pfi
shromazd’ovani, zpracovani a Sifeni informaci publiku. Po precteni Kodexu je tedy ziejmé, ze
rusti novinafi musi dodrzovat platné pravni predpisy Ruské federace a vlada nema pravo
diktovat jejich pracovni podminky. Rusti novinafi uznavaji ufedni pravomoci pouze svych
kolegti. Kodex také zakazuje novinafim zatajovat dulezité informace, Sifit vymyslené,
nepravdivé zpravy, které nejsou potvrzeny odbornymi zdroji. Je dulezité mit na védomi, ze
vynechani, netplnost nebo nepfesnost informaci miize zpUsobit spole¢nosti nenapravitelné
Skody. Novinafi musi rozliSovat skuteCna fakta, kterd uvadéji, a verze nebo predpoklady. K
tomu je tfeba dobie znat zdroje téchto informaci, tyto zdroje musi byt spolehlivé a davéryhodné.
Pokud vSak osoba odmitd poskytovat informace, s vyjimkou pfipadi stanovenych zakonem,
musi novinar respektovat pravo této osoby. Pokud novinaf zvefejni chybny nebo nepravdivy
materidl, je povinen jej vyvrdtit pomoci stejnych tiskovych a (nebo) audiovizudlnich
prostiedku, které byly pouzity pfi jeho zvefejnéni. V piipadé potieby se musi novinai omluvit
prostfednictvim média, ve kterém byl takovy material zverejnén.

Od samého pocatku své existence byla ruska zurnalistika povolana, aby slouzila zajmim
vlady. Tuto tradici zavedl car Petr I, ktery zalozil noviny ,,Védomosti“ (rus. Beoomocmu), aby

sjednotil a mobilizoval ruskou spolecnost k provadéni reforem, které inicioval. Nyni ma tradice
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mluvit s lidmi prostfednictvim médii velmi zvlastni charakter. Ale po celou dobu — jak pred
hlasateli, tak pfed novinafi — byl stanoven konkrétni tkol: organizovat masy tak, aby nakonec
vybudovali spolecnost loajalni ruské vladé. Ruska souCasna medialni sféra se stala
pragmatickou, odtrhla se od zajmt a pozadavkt spolecCnosti, neCerpa zadné pozitivni zahrani¢ni
zkuSenosti, ale jiz vyvinula svij ,jedineCny* propagandisticky styl. Vlastnici témétf vsech
ruskych médii jsou navic oligarchové nebo lidé blizci vladé. Politiku konkrétniho média proto
urCuje Séfredaktor, jeho obcCanska pozice. Redaktor tvoii tym novinaft, nabizi stejné
smySlejicim lidem spolupréci, lidem, s nimiz se mu bude komfortn€é, a hlavné vyhodné,
pracovat. Samotna redakéni politika je diktovana vlastnikem média a redaktor je pouhym
nastrojem, ktery odrazi nazory a ptikazy vlastnika. Vlastnik diktuje vyhodné podminky pro
celou redakci — v tomto pfipadé nemusi pii vybéru zaméstnanca bran zietel na intelektualni a
tvarci dovednosti novinait, ale spiSe jen najmout ty, ktefi uspokoji vkus nenarocného publika,
a co je nejdualezit€jsi — vlastnika médii.

Hlavni role médii spoc¢iva v informovani a vzdélavani vefejnosti, v tomto piipadé je velmi
Casto sekundarnim faktorem samotné fungovani médii, ale tim hlavnim je potteba prilakat co
nejvice inzerentd, aby pak z reklamy vytizili dobry zisk. Mnoho ruskych novinaia je nuceno
dodrzovat zasady a plnit prani svych vlastnikii, vétSinou se nejedna o produkovani kvalitniho
obsahu, ale psani nekvalitnich materidld, které nejsou pro publikum pfinosem, ba naopak — kazi

ho a zpusobuji degradaci osobnosti.
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2.4.Internetova média jako moderni druh sdélovaciho prostiredku

Diky védeckému a technologickému pokroku a rychlému vyvoji informacni spolecnosti
se internetova média stala kliCovym zdrojem informaci pro soucasného ¢lovéka (Semen, 2016,
s. 177). Problém kritérii pro identifikaci internetovych zdroji jako webovych médii byl
studovan po dlouhou dobu a v poslednich letech vzrostl zejména védecky zajem o tuto
problematiku. Publikum hleda rychlé a pristupné informace ke Cteni toho, co chtéji, kdykoli a
kdekoli. V soucasném zivoté spolecnost uznava skuteény vliv pravé internetovych médii.
Koneckonct, fyzicky se mizete nachazet kdekoli, a pfitom mate moznost si vyhledat potiebny
obsah. Proto maji internetové hromadné sdélovaci prostiedky obrovsky vliv na formovani
vetejného minéni, hraji jednu z hlavnich roli — a to nejen ve vedeni informac¢ni valky Ruskou
federaci, ale také v boji proti této agresi ze strany Ukrajiny. Internet je nejdynamictéjSim
odrazovym mustkem pro vznik novych webovych zdroji. Mnoho z nich se nazyvaji jako
webova média, nicméné z védeckého hlediska je obtizné je klasifikovat jako takové, protoze
jejich ucel a funkce nejsou pro média charakteristické. Podle ukrajinské vyzkumnice Oxany
Samuljak vznik internetu zapfi€inil zménu struktury tradi¢nich médii, jelikoz svétove rozsahla
pavucina je oteviena pro vSechny, poskytuje interaktivitu a nema zadny prostorovy ani ¢asovy
ramec.

Internet tedy spojuje v jednom prostoru , vS§echna tradicni média a ma vlastni zpusob
interakce s publikem, ¢imz vytvafi virtualni realitu informacnich prostorta“ (Samuljak, 2012).
Jak bylo zjisténo v ¢lanku , Ruské internetové zdroje jako webova hromadna média“, existuje
také mnoho dalSich a progresivnich prilezitosti pro internetova média. Jsou mnohem
interaktivnéjsi nez jiné typy médii a jejich materidly jsou k dispozici mnohem S§ir§imu publiku.
Tato média navic maji vétsi multimedialni moznosti. V tomto typu obsahu je tedy mozné
souCasné pouzivat text, grafiku, fotografie, zvukové a obrazové materidly a kombinovat je v
ramci jednoho typu média. Diky své univerzdlnosti jsou webovd média oznacovana jako
specialni typ hromadnych sdé€lovacich prostiedku, ktery se neustale vyviji a dnes se povazuje
za jeden z nejslibnéjSich (Semen, 2016, s. 177).

Na pravni drovni je definice online médii také velmi rozporuplna. Koneckoncti, téméf
kazda stranka v souCasném sitovém prostoru je nosicem informaci, ale ne kazdy takovy zdroj
je registrovdn jako hromadny sd€lovaci prostifedek. V podstaté kazdy, kdo umi pouzivat
pocitac, si muze na specidlnich platformach, které jsou volné pristupné, vytvorit sviij vlastni
web, naplnit ho jakymkoli obsahem a distribuovat tento obsah ostatnim uzivatelim sité. Takovy

zdroj se vSak nemuize nazyvat hromadnym sdé€lovacim prostfedkem.
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Po stanoveni kritérii pro identifikaci ruskych internetovych zdroji jako online médii 1ze
tvrdit, ze v ruském internetovém prostoru nyni probihaji dosti zna¢né a zaroveil meénici se
procesy. Nicméné vznikd mnoho novych zdroji, které poskytuji informace vefejnosti. Ne
vSechny jsou vS§ak hromadnymi sd€lovacimi prostfedky. S tak velkym tokem novych webovych
stranek a rozmanitym obsahem je pro soucasné védce extrémné obtizné stanovit kritéria pro
identifikaci online zdroji jako webovych médii. Proto ziistava tato oblast stdle neprozkoumana.
A pravé proto je nutné vyvinout solidni teoretickou zékladnu, aby bylo mozné peclivé a
efektivné rozliSovat média a bézné webové stranky, které maji na rozdil od tradi¢nich médii
zcela jiné ucely a funkce. Pro novinare je internet velmi vhodnou platformou pro provozovani
profesionalni €innosti a zdrojem Sirokého spektra informaci, a proto nyni vznika tak velky pocet
online médii. Je tfeba ale poznamenat, Ze v prub&hu rusko-ukrajinského konfliktu doslo k
pfechodu mnoha kdysi autoritativnich a vysoce kvalitnich webovych médii ke kremelské
propagandé€. Naptiklad medialni zdroj ,,Lenta. Ru* (rus. «Jlenta.Py») je jednim z nejznaméjSich
online médii nejen v Rusku, ale také v Evropé. Pfed n¢kolika lety byl jednim z nejlepSich
priklad( kvalitni ruské zurnalistiky, ale v roce 2014 se ocitl ve stiedu mnoha velkych skandalt
souvisejicich se zménou §éfredaktora.

Z tohoto divodu byla autorita média ,,.Lenta.Ru“ mezi vysoce kvalitnimi médii znacné
zpochybnéna. Dne 12. bfezna 2014 vydal Roskomnadzor (rus. Pockomnaoszop — Federdlni
sluzba pro dozor v oblasti telekomunikaci, informacnich technologii a masmédii) pro portal
Lenta.Ru varovani kvuli rozhovoru s jednim z lidri pravého sektoru Andrijem Tarasenkem,
ktery obsahoval odkaz na publikaci ,,Dmitrij Jaros: Difive nebo pozdé&ji, ale jsme odsouzeni k
boji proti Moskevské 1isi“. Roskomnadzor poznamenal, Zze tento material ,,obsahuje
vyjadiovaci prostredky, zaméfené na podnécovani narodni nenavisti“. Poté vedeni spolecnosti
Afisa-Rambler-SUP (pozn. SUP media — velkd medidlni spolecnost sidlici v Moskvé), mezi néz
patfi 1 Lenta.Ru, propustilo §éf-redaktorku Galinu Timcenko, kterd na této funkci pracovala od
roku 2004, a na jeji misto jmenovalo Alexeje Goreslavského. Ze solidarity a nesouhlasu s
utiskem svobody projevu nékolik desitek pracovnika prohlasilo, ze povazuji tuto zménu za
natlak na redakci a pokus o cenzuru ze strany ruské vlady. Néktefi novinari Lenta.Ru vyjadrili
neochotu pracovat pod vedenim A. Goreslavského. Ve vysledku dne 13. bfezna podalo
vypovéd 39 zaméstnanct a do mésice opustilo redakci 58 z 94 zamé&stnanct. Cast zam&stnanc,
ktefi podali vypovéd’, odesla z redakce dne 24. biezna, a zbytek 31. bifezna. V disledku téchto
propagandy spocCivajici vtom, ze ozbrojené sily Ukrajiny zabijeji civilisty na vychodni

Ukrajinég, liCit statecnost a odvahu takzvanych domobranct a militantti, podporovat teroristické
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skupiny ,,DLR* a ,,LLR* (Donécka lidovd republika a Luhanska lidova republika), uprchlého
ex-prezidenta Viktora Janukovyce apod.

Jak jiz bylo zminéno, existuje nekolik stalych rysi ruskych online hromadnych
sdélovacich prostiedku, které je tieba rozebirat komplexné:

1. Internetovd média jsou velkym online zdrojem, kterd zvefejiiuji informacni, analytické,
pozndvaci materialy ruskych novinaii nebo odbornikti zabyvajicich ur€itymi problémy, kde ke
kazdé zpravé nebo Clanku jsou i komentare prislusnych odbornikd.

2. Vétsinou se jedna o elektronickou verzi jiz znamych tiskovych nebo audiovizualnich
médii.

3. Webova média maji obvykle velky pocet jedine¢nych navstévnika denné.

4. Webova média jsou vysoce operativni, jejich obsah se aktualizuje kazdych n€kolik
minut nebo nékolikrat za hodinu.

5. Online média poskytuji obsah v textovém, fotografickém a video forméatu.

6. Pokud je obsah pouzity odjinud, jsou pfilozeny i odkazy na zdroj zpravy.

7. V polozce ,,Kontakty” je uvedena fyzicka adresa, e-mail a kontaktni telefonni ¢islo
redakce, odkazy na skupiny nebo ucty na socialnich sitich.

8. Polozky ,,0 nas®, ,,0 projektu”, ,,O webu®, , O vydavatelstvi“, nebo ,,O zdroji* obsahuji
tzv. ,,zdrojova data“ redakce, ktera, stejné jako v tradi¢nich médiich, zahrnuji informace o
zakladateli, vedeni redakce a jejim autorském tymu.

9. Prislusnost k online hromadnym sdélovacim prostfedkiim je indikovana klicovymi

slovy v logu, sloganu nebo ndzvu zdroje (Semen, 2016).
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2.5.Koncept webovych médii v Rusku

Ruské internetové zdroje hraji obrovskou roli pti vedeni informacni valky proti Ukrajing,
jelikoz jsou silnym producentem propagandistického obsahu v kontextu agresivniho
informacniho utoku Ruska proti Ukrajin€é. Rusko potfebuje velmi vykonné technické
prostredky, aby zasadilo informacni uder (Semen, 2016).

V Rusku je jednim z hlavnich ryst zahrnovani webovych zdroji do internetovych médii
jejich zarazeni do rejstiiku Federalni sluzby pro dozor v oblasti telekomunikaci, informac¢nich
technologii a masmédii (,,Roskomnadzor). V ¢lanku , Ruské internetové zdroje jako webova
hromadna média“ bylo zjisténo, Ze sféra prislusnosti internetovych zdroji k webovym médiim
je malo prozkoumana. Je tedy velice obtizné definovat rysy, které identifikuji web jako
hromadny sdé€lovaci prostredek. Legislativa Ruské federace navic nereguluje pole ptisobeni
internetovych zdroji, zejména webovych médii. Proto je obtizné presné spocCitat medialni
zdroje v ruském internetovém prostoru. V souladu s ¢l. 2 zdkona RF | O hromadnych
sdélovacich prostfedcich™ ze dne 27. prosince 1991 €. 2124-1 se hromadnymi sdélovacimi
prostfedky rozumi periodicky tisk, rozhlasovy, televizni, videopotad, zpravodajsky porad, dalsi
forma periodického Sifeni hromadnych informaci (Zakon RF O hromadnych sdélovacich
prostiedcich®). Doted’ ale v ruském zakonodarstvi stale neexistuje jasna definice pojmu jako
,,webova stranka“,  webova média“ apod., ackoli se tyto pojmy aktivné pouzivaji v hovorovém
i odborném lexiku. Misto toho je jasné¢ uveden vyznam pojmu ,hromadné informace®.
V souladu s ¢l. 2 zakona Ruské federace ,,0 hromadnych sdélovacich prostfedcich® ze dne 27.
prosince 1991 ¢. 2124-1 hromadné informace znamenaji ,tisténé, zvukové, audiovizualni a jiné
zpravy a materialy, urCeny pro neomezeny pocet piijemcu,” (Zakon RF , O hromadnych
sdélovacich prostredcich®). Lze fici, ze online média také , distribuuji hromadné informace,
vCetné€ obrazového a zvukového obsahu® (Semen, 2016). Co se tyCe profesionalni zptsobilosti
novinafe, je to podle ruského zakonodarstvi , osoba, ktera shromazd’uje, vytvari nebo
pfipravuje, upravuje zpravy a materialy pro redakci registrovaného hromadného sdélovaciho
prostiedku, jez ma s nim pracovni nebo jiny smluvni vztah, nebo se témito ¢innostmi zabyva
na zakladé své pravomoci® (Zakon RF O hromadnych sdélovacich prostfedcich®). Definice
této profese vSak neni tak jednoznacna, jelikoz ne vSechny ruské webové stranky (informacni
zdroje) jsou registrovany jako hromadné sdélovaci prostfedky, coz znamend, Ze ne kazdy
novinaf, ktery tam pracuje, je oficialné zameéstnan. V ruském zdkonoddrstvi jsou internetové
zdroje klasifikovany jako takzvana specializovana média: ,,Pravidla stanovena zakonem pro

periodika se vztahuji na periodickou distribuci tisice nebo vice vytiskl textl, vytvofenych
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pomoci pocitaci a / nebo jsou uloZeny ve svych databazich, jakozto se vztahuji i na jiné
hromadné sdélovaci prostredky, jejichz produkty jsou distribuovany v podobé tisténych zprav,
materiald, obrazkl. Pravidla, stanovena zakonem Ruské federace ,,O hromadnych sdélovacich
prostiedcich® ze dne 27. prosince 1991 €. 2124-1 pro rozhlasové a televizni potady, plati pro
periodické Sifeni hromadnych informaci prostfednictvim teletextovych systému, videotextu a
jinych telekomunikacnich siti, pokud neni zdkonodarstvim Ruské federace stanoveno jinak®
(Zakon RF O hromadnych sdelovacich prostfedcich®). Podle tohoto zdkona lze také
pracovniky webové stranky (informacniho zdroje), bez ohledu na jeho registraci, povazovat za
redakci (v souladu se zakonem redakci se rozumi organizace, instituce, podnik nebo obcan,
sdruzeni ob¢ani, zabyvajicich se vyrobou a produkci hromadného sdélovaciho prostredku®) a
osobu, odpovédnou za udrzovani serveru, za $éfredaktora (,,Séfredaktorem se rozumi osoba,
kterd vede redakci (bez ohledu na pfesny ndzev funkce) a pfijima kone¢na rozhodnuti o vyrobé
a vydavani hromadnych sd€lovacich prostredki*).

Béhem informacni valky ze strany Ruské federace domaci novinari musi byt obzvlasté
opatrni pii poskytovani zprav ze zony ATO, jelikoz kazdy neuvazeny krok muze mit velmi
vazné dusledky. Ukrajinska média musi obratné a legalné Celit informacnim utoktim ze strany
Ruska.

Je zfejmé, Ze soucasna situace byla Ruskem podrobné promyslena a naplanovana béhem
mnoha let. Nakonec zpravy ruskych médii o uddlostech poslednich let na Ukrajiné vyvolaly
fadu problému a stereotypu, které v neposledni fad€ odehrali vyznamnou roli i pfi zavedeni
vojenskych akci na ukrajinském tdzemi. Stale Castéji lze pozorovat, jak ruskd propaganda
shromazdila kolem sebe velké mnozstvi podobné smyslejicich lidi, mezi né€ patii 1 mnoho
slavnych a vlivnych lidi, ktefi jsou schopni za sebou vést rizné spoleCenské vrstvy. Dolozeno
je to také chytte zfalSovanymi videi nebo fotografiemi, obratné napsanym textem v novinich
nebo prispévkem na socidlni siti. Je patrné, ze Kreml nesetii penézi a intelektualnimi prostredky
na provoz informacnich utoku, které vzdy byly soucasti provokaci, v dusledku ¢eho pak doslo

k ozbrojenému konfliktu na Donbasu s obrovskym poctem obéti.

Po prozkoumani obsahu vybranych ruskych internetovych zdroji 1ze konstatovat, ze nyn{
Ruska federace pouziva pii poskytovani informaci o Ukrajiné nasledujici manipulativni
techniky:

1) dezinformace — autofi materialll zamérné€ zavadgji ¢tenare, aby dosahli ziskuchtivych

cilt ruské vlady, kterych lze dosahnout po transformaci védomi a svétonazoru ctenare;
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2) propaganda — Siteni obsahu, ktery vyvolava u Ctenare proruské ideologémy, aby
zmeénil své vnimani ve prospéch vlady;

3) diverzifikace verejného minéni — tvorba takového obsahu, ktery bude odvadét
pozornost od feseni prioritnich, aktualnich otazek. Ruska vlada tedy chce ziskat ¢as na dikladné
planovani strategie a taktiky pro informacni, a pozdéji 1 ozbrojenou valku;

4) psychologicky tlak — ,zastrasovani a vyhrozovani za uCelem transformace lidského
chovani ve svijj prospéch® (Horbar, 2015);

5) §ireni famu — Siteni zprav, jejichz pravdivost nelze potvrdit.
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2.6.Ruska a ukrajinska politika v boji proti propagandé

S cilem mobilizovat uzivatele socialnich siti k pfedavani spolehlivych informaci a boji
proti ruské propagandé na Ministerstvu informacni politiky Ukrajiny v roce 2015 byl zahajen
projekt ,,Informacni jednotky“. Od 1. srpna 2017 se stala nezavislym internetovym zdrojem.
Kromé toho se Ukrajina mize pochlubit tim, ze Narodni rada pro televizni a rozhlasové vysilani
na Ukrajin¢ zakazala vysilani mnoha ruskych televiznich serialt, filmG a pofadi na
ukrajinskych televiznich kanalech. Také mnoho ruskych hercl, zpévaki a dalSich popularnich
a vlivnych lidi v Rusku je zahrnuto do tzv. , Cerné listiny, ktera se neustdle aktualizuje, takze
distribuce jakékoli produkce na Ukrajiné, kde se objevuji zminéni lidé, je nezdkonnd a
zakdzand. Svédomitou je také prace na socialnich sitich. Zde se vytvareji a aktivné propaguji
skupiny, které demonstruji svou reakci na ruskou propagandu ze strany jak béznych obcand,
novinaru, tak i téch, ktefi vytvareji vefejné minéni. Ve skupinach na socidlnich sitich vznika
nespocet aktualnich informaci o udélostech na Ukrajin€, zejména v z6né ATO.

V ruskych skupinach obsahuji informace negativni odstin vii¢i Ukrajin€, provokuji rozvoj
informacni agrese a Sifeni negativnich stereotypu, které vyvolavaji povstalecké nalady, zejména
mezi obyvateli vychodni Ukrajiny. Misto toho se ukrajinské skupiny snazi rychle a
kompetentné reagovat na cCetné faleSné“ prispévky. Ukrajinska strana si vSak dosud
neuvédomila plnou silu a vliv socialnich siti v boji proti informacni agresi Ruské federace.
Ukrajinské skupiny se svym obsahem snazi zlepSit obraz Ukrajiny v ocich obyvatel
okupovanych uzemi a svéta obecné. Zvetejiiuji proto prispévky o hrdinstvi vojenskych jednotek
v zon€ ATO, o uspésich ukrajinskych sportovet, o zajimavych historickych faktech o Ukrajing,
o malebnych mistech, ktera stoji za navstévu, o vyznamnych osobnostech. Ruska média vsak
dovedné zavadéji protiukrajinské stereotypy, jejichz zniCeni trva roky, protoze predevsim je
potfeba postupné ménit svétonazor ¢lovéka. Proto je nutné vyvinout nova pravidla pro praci na
socialnich sitich a uvédomit si, ze socialni sité jsou neoddéliteln€ spjaty s zurnalistikou.

Pti praci ve skupiné na socidlnich sitich by si m¢l novinat uvédomit, ze jeho prispévek
muze byt velmi uziteCny a naopak. Nebezpeci spociva v tom, ze prispévek ve skupiné muze
shlédnout velky pocet uzivatelt, ktefi jej mohou sdilet, hodnotit, komentovat, a kdyZz se ukaze,
ze je nepravdivy nebo nespliuje etické a regulacni pozadavky na podani informaci, bude velmi
obtizné tuto lez vyvratit a udrzet si dobrou povést. Dikladné ovéfeni a znalost konkrétniho
souboru pravidel pro praci novinafe na socialnich sitich pomaze dosahnout zadaného cile a
dovedné piekonat informaéni utoky Ruské federace. Problém vlivu socialnich siti na prubéh

informacni valky na Ukrajiné spociva v tom, ze nyni si ne vSechny domaci sdélovaci prostiedky
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uvédomily sviij vliv a moc. Proto je nutné provadét skoleni v boji proti informacéni agresi
pomoci socidlnich siti. Po analyze zkusenosti Ukrajiny s provozem médii v prub&éhu informacni
véalky lze dojit zavéru, ze je tato zkuSenost nedostateCnd, zejména v porovndni s Ruskem, kde

je kazdy informacni utok peclivé naplanovan a provadén s extrémni opatrnosti.
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2.7.Zjisténi stavu soucasné ukrajinské zurnalistiky

Podle vyzkumu md ukrajinsky medidlni prostor ndsledujici slabiny v boji proti
informacni agresi Ruska:

1) vznik novych elektronickych zdroji neni kontrolovan. Existuje jistd tendence ke
vzniku internetovych médii, jejichz smér je ¢asto protiukrajinsky a propagandisticky;

2) volny a aktivni prinik do televiznich médii, kterd lze pfijimat pomoci sateliti. Na
socidlnich siti se pomérné Casto objevuji Cisté propagandistické materidly;

3) Ukrajina nemize adekvatné odolat virim a skodlivému softwaru, které §ifi ruskou
propagandu;

4) v Rusku vznikd mnoho riznych studif, zaméfenych na propagandu a manipulaci
veédomi, kdezto na Ukrajin€ tomu tak neni. Kromé skutecnosti, ze rozvoj této oblasti je zatim
jen na pocateCni urovni, neexistuji odporové prostiedky proti agresivnim signalim,
pouzivanych Ruskem.

5) ptiprava odbornikid k vedeni informac¢ni valky v médiich je nedostate¢na. Ukrajinské
univerzity neposkytuji odborné informace pro kybernetickou bezpecnost, a pokud v tomto
oboru i existuji specialni kurzy, vyucuji se velmi povrchné.

6) neexistuje ,,zadnd vhodna zdrojova zékladna, kterd by poskytovala pfistup k
informacim o strategii a taktice vedeni informacni valky“ (Semen, 2015). Pokud chceme
zanalyzovat dostupnost relevantni literatury publikované po ziskdni nezdvislosti Ukrajiny, tak
dojdeme k zavéru, ze témeér neni k naleznuti, a poCet odbornikii na tuto problematiku je
naprosto mizerny.

Povazuji za dilezité také zminit rozhovor ukrajinského internetového média Detektor
media s Otarem Dovzenkem, novinafem, medialnim odbornikem a vyucujicim na Ukrajinské
katolické univerzité, ktery se podélil o 5 nejvétsich probléma, se kterymi se potyka soucasna

zurnalistika (internetovy zdroj: https://www.imena.ua/blog/ukr-journalism-troubles/). Jednd se

zejména o:

1. Factchek, neboli ovéreni faktu, coz je zatim bohuzel pro ukrajinské novinafe docela
neznamé slovo.

2. Extrémné nizkou uroven dodrzovani novinarskych standarda. Expert je
presvédcen, ze v ukrajinském medialnim prostoru musi prevladat hlavné kvalita
publikovanych materialti, ne kvantita. Realita v§ak vypada trochu jinak. , Nizka troven
dodrzovani  novinafskych standardi, zanedbavani ovéfovani informaci a

nezodpoveédnost redaktord v podminkach neustalé soutézeni ve vysokorychlostnim
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systému copy-paste je nejvétSim problémem jak pro profesi samotnou, tak pro
spolec¢nost”. Rozhodujicimi charakteristiky pro ukrajinské novinafe stale zistava
rychlost podavani informaci, mira proklika a navstévnost webovych stranek médii.

3. Vilku na vychodni Ukrajiné, kterd je nejen spoleCenskym, ale i novinarskym
problémem. Dovzenko zmitiuje zkratku ATO, ktera je snad nejlep§im odrazem
problému existujicich jak v médiich, tak v komunikaci mezi predstaviteli politické sféry
a spolecnosti, dokonce 1 ve spoleCenském podvédomi. , Nemame zadnou
protiteroristickou operaci. Existuje ozbrojeny konflikt nizké intenzity, v némz se organy
pravni ochrany (armdda, policisté) stavi proti ruskym intervencionistim a jejich
spojencum®, komentuje Otar Dovzenko. Medialni expert zastava nazoru, Ze pokusy
zachazet s Ruskem jako s nepfitelem a zaroven jako s partnerem piivedly ke straslivému
zmatku, jelikoz Ukrajina nemd vypracovanou jednotnou a dislednou politiku vici
Rusku, vojakiim, okupacni vlad€, obyvatelim okupovanych tzemi, obyvatelim
frontovych uzemi, uprchlikiim, dobrovolnikiim, armade, demobilizovanym atd.

4. Problém autocenzury vuci vladé. Dovzenko ma tady na mysli skutecnost, kdy se
novinaf potyka s myslenkovym virem ,Kdyz kritizuje§ Janukovy€e / PoroSenka /
Zelenského, mysli na toho, kdo zaujme jeho misto, pokud se mu néco stane.” Takovy
nazor neni zcela neopodstatnény, ale na to by rozhodné neméli myslet zurnalisté, ktefi
maji vyznamné a relevantni informace o prezidentovi nebo o komkoli jiném.

5. Nedostatecna integrita medialni komunity na Ukrajiné.

Stoji také za zminku, v televizi existuje nékolik potadi, které se specializuji na odhalen{
propagandy. Neni jich vSak tolik. Proto je mozné béhem televizniho zpravodajstvi ukazovat
antipropagandistické piibéhy. Média tak divaka seznami s nebezpeCim a disledky dezinformaci
ze strany Ruska. Koneckoncti ne kazdy, zejména star§i generace zijici ve venkovskych
oblastech, vi nebo si zamysli o rozsahu ruské propagandy, jejim vlivu a soucasné pfitomnosti v
médiich. Ukrajinsti novinafi by méli pochopit, ze v zajmu dosazeni svych cili se ruska
propaganda zamétuje hlavng na tzv. polopravdu a 1zi. Jejim cilem neni zastras$it lidi, ale naopak
— ziskat co nejvice pfiznivel — to znamena téch, ktefi veéti v aspéch a schopnosti ,,ruského
svéta®“. Hlavnim ukolem ruské informacni valky proti Ukrajin€ je pfinutit ukrajinskou stranu k
emocionalnim rozhodnutim postradajicim racionalitu. Spole¢nost, ktera nechce myslet, je proto
velmi snadnou kofisti. Ukrajinci by proto méli piemyslet o rozsahu a disledcich toho, co se v

jejich zemi déje. Ruska propaganda pozaduje, aby moderni generace zila pouze ve formatu

ruské roviny, a mistrovsky presvédcuje, ze mimo ni nic neexistuje. Rusko tak diskredituje
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ukrajinskou kulturu, jazyk, masmédia, hodnoty, tradice a zvyky. Dnes je vidét jak v médiich
analyzovanych v této praci, tak i v témér vSech ostatnich ruskych médiich nahrazeni odbornikti
politickymi ignoranty, stejné jako nahrazeni nezavislych novinaii provladnimi imagemakery.
Ruska propaganda se zaroven snazi vyvolat v populaci polemické a hysterické naladéni a nékdy
se ji to bohuzel podafi. Aktivné spekuluje ohledné témat tykajicich se doddvky plynu,
ekonomické situace na Ukrajin€, vyhlasuje potravinové a celni valky. Chce takovym zptisobem
ukdzat svou silu.

Na Ukrajiné by organizace, které denné monitoruji informace, mély fungovat na
odpovidajici drovni. Dnes existuji ndsledujici zndmé organizace a instituce:

1) Ministerstvo informacni politiky, které by mélo zajistit informac¢ni suverenitu Ukrajiny,
aktivné reagovat na nové mytologie ruské propagandy;

2) Ustav potizi pri registraci informaci, ktery zkouma a vyviji nové metody ochrany
informaci v pocitaCovych systémech a sitich

3) Sdruzeni podnikii informacnich technologii na Ukrajiné, které ma vliv na statni
politiku v oblasti IT, podporuje vyrobu a dodavky softwaru pro boj proti informacnim utoktim
Ruska na Ukrajinu.

Politici by meéli systematicky sledovat sociologickd data, sledovat, co Ukrajinci
znepokojuje a zajima, a ned¢lat to hlavné jen tésné pred volbami. Aby bylo mozné odvety, musi
Ukrajina jasné pochopit, ze format této valky uz davno prekrocCil ramec nasili. Dnes se
konfrontace provadi pomoci slov a informaci. Je tfeba si uvédomit, ze dnes jsou nejvétSimi
spotfebiteli informaci mladi lidé a lidé produktivniho v€ku. Proto je nutné s témito kategoriemi
populace pracovat. A zatimco mladi lidé ziskdvaji informace pfevazné z internetu, starsi
generace ma pristup k Sirokému spektru informacnich toku: televizi, rozhlasu a ti§ténym
médiim. Proto je nutné pracovat co nejjasnéji v kazdém sdelovacim prostiedku a s kazdym
publikem. Je zaroven nutné spolupracovat s politickou, ekonomickou a kulturni elitou Ukrajiny,
protoze je si védoma své sily a mize vést za sebou Siroké masy. Zde jde predevsim o vyuziti
autority vlivnych lidi k ovlivnéni obrazu zemeé v o€ich svych obCani a sv€tového spolecenstvi.

Ruska média, vCetné internetovych portald, vytvareji obraz Ruska jako mirotvorce, zemé,
ktera chce sjednotit bratrské narody. V novinafskych materidlech lze Casto vidét slogany:

,,Chceme mir“, | Zachraime nase bratry“. Pro ukrajinské sdélovaci prostfedky je obzvlasté

obtizné bojovat proti témto rysim ruské zurnalistiky, protoze kazdy podporuje mir a sjednoceni
a je tézké lidem dokazat, ze s nimi ve skutecné jen manipuluji. Proto je nutné jednat tak, aby si
¢tenafi mohli uvédomit veskerou nepravdivost téchto mytologem. Ukrajina proto musi predavat

dal své poselstvi, svou pravdu, aby pfekonala tyto ruské stereotypy. Novinafi musi zasévat v
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myslich pfiznived i odparct nové myty o Ukrajin€. Je nutné také podotknout, ze z vétsiny
ukrajinsti novinafi se nesnazi najit zajimava témata, ale sdéluji pouze sucha fakta. Prepinanim
kanall, Ctenim tiskovych médii lze dojit k zaveéru, ze vSechny zprdvy se omezuji na pouhy
,,copy-paste. Zda se, ze dnes je hlavnim cilem médii pfinutit lidi, aby si zpravy pamatovali
nazpamét. Divak prece nic nového nevidi ani necte, pouze sleduje jednostrannost v podani
zprav v soucasnych médiich. Je nutné predstavit zpravy zobrazujici ob¢ strany konfliktu, zapojit
odborniky, podpofit informace dobie ové€fenymi fakty. V zadném ptipadé¢ by nemély byt
uvadény odhady, jelikoz tyto informace jsou do jisté miry subjektivni a mohou vyvolat
agresivni utok nepfitele 1 ostrazitost publika. Dnes se na okupovanych izemich aktivné pronika
prorusky medidlni obsah a nahrazuje se tak ukrajinsky. To znamena, ze v téchto regionech jsou
vysilany pouze ruské kandly a ukrajinské z medialniho prostoru pomalu mizi. V diasledku toho
se obyvatelé téchto tizemi stdvaji bezpodminecnymi obétmi ruské propagandy. Kazdy den
poslouchaji a sleduji zpravy o moci Ruska a o fasismu a totalni bidé na Ukrajiné. Mame vsak
také i pozitivni tendence, jelikoz ukrajinska strana se snazi bojovat proti ruské propagande.

Je to velice smutné, ale nyni je mezi novinafi velky pocet obéti. Novinafi si musi
uvédomit, ze Ukrajina v informac¢ni vélce neprohrdla, a v ozbrojené vélce je navic silnéjsi nez
nepritel. Musi toto nelehké obdobi vydrzet a predavat své poselstvi svym Ctenaifim nebo
divakiim. Znamena to, ze pro obyvatele Donbasu, Krymu, vychodni, zdpadni, jizni a stfedni
Ukrajiny by mély existovat rtizné informacni toky. ,Informace musi byt vyvazené a ne
jednostranné. Je tieba sdilet razné pohledy, nebat se v Zzadném piipadé komunikovat
s neptitelem® (Eljasevska, 2015).

Novinafi musi vidét, co neni béznému Ctenafi viditelné pouhym okem, a nasledné to
vyjadifovat ve svych materidlech. Je to pravé ta technika, kterd bude schopna ovlivnit
rusifikované védomi a otocit jej spravnym smérem. Védci v oblasti sociadlni komunikace si musi
uvédomit, ze informacni valka viibec neni novym fenoménem, je stara vice nez sedm stoleti.
Meéni se pouze metody a kanaly Sifeni nepravdivych informaci, proto musi byt pravidelné a
radné sledovany a zkoumany. Spravné vyvinuty soubor pravidel pro informaéni valku pomuze
nepfiteli rychle a u¢inné odporovat. Ukrajinské socialni komunikace a oblast informacni
bezpecnosti potiebuji nové védecké prinosy, které pomohou v boji proti informacnim Gtokim
agresora. V domacim védeckém prostiedi existuje komplexni chapani pojmu informacni valky,
ale prozatim neexistuji jasné normy a pozadavky pro boj s timto negativnim jevem. Otazka
informacni agrese a boje proti ni je dnes nesmirn¢ aktualni. Musim ale podotknout, ze béhem
aktivniho nasazeni informacni valky ze strany Ruska proti Ukrajin€ je pocCet takovych studii

prili§ maly, coz pfivadi k tomu, Ze je nyni ve véde o socialnich komunikacich naléhava potieba

32



doplnit archiv o studie této problematiky, protoze tyto studie pomohou reagovat spravné a
kompetentné z pravniho hlediska s vyuzitim vSech faktord moderni informacni spoleCnosti.
Dnes je na Ukrajin€ obzvlasté aktualnim provadét védecky a prakticky vyzkum o vyvoji novych
taktik, strategii, doktrin vetfejné spravy v oblasti ochrany informac¢niho prostoru statu. To bude
mit v praxi velky vyznam v boji proti ruskému informacnimu agresorovi.

Ruska vlada provadi bezohledné ozbrojené ttoky na vychodni Ukrajin€, kvuli kterym
kazdy den hynou a trpi lidi, ni¢i také slibna odvétvi ekonomiky a bytovy sektor, a zaroveni
realizuje i informacni utoky, které narusuji svétonazor, méni zivotni idealy a vedou ke vzdjemné
nendvisti. Ukrajina potfebuje vice nez deset let, aby piekonala ruskou informacni agresi. Zménit
svétonazor Cloveka je velice obtizny ukol. Role novinare je zde neocenitelna, protoze ma v
rukou veskeré paky, které jsou schopny ménit védomi ¢loveéka, pomdhaji mu pochopit, ze
Ukrajina je zemé¢, ktera bojuje za svou svobodu a nedovoli destrukci a bratrovrazdu. Informacni
véalka v kontextu socidlni komunikace je velmi slozitym jevem, a na Ukrajiné je studovédna
madlo. Tento problém se ale zacal aktivné zkoumat a v poslednich letech Ize nalézt i jisté védecké
publikace. Kromé toho se na ukrajinskych vysokych skolach zacaly objevovat studijni
discipliny, které uci, jak obratné a legalné zasadit informacni tdery v reakci na ruskou
informacni agresi. Ackoliv Ukrajina déla ve studiu informacni valky znacné pokroky, tato
oblast a praxe stale ponechava velky prostor pro dalsi vyzkum veédca.

V poslednich letech urover autority ruské politické zurnalistiky prudce poklesla. To je
zpusobeno velkym podilem propagandy na obsahu ruskych médii. Ruska politicka zurnalistika
je pod témér aplnou kontrolou aradu. Stal se mocnym nastrojem, ktery je schopen narusit mysl
obc¢ant, coz zejména vedlo ke schvaleni ruského publika ozbrojeného konfliktu na vychodni
Ukrajin€ s Cetnymi obét'mi a zni€eni slibnych odvétvi ekonomiky. Prakticky vSechny sdélovaci
prostiedky v Rusku maji urCity vztah k vladé, nezistala témeér zadna nezavisla média a ta, kterd
existuji, prozivaji velmi tézké obdobi.

Béhem informacni valky ze strany Ruské federace by ukrajinsti novinari méli vypracovat
jasny soubor opatieni pro boj s agresorem. Kazdy neuvazeny krok muze mit vazné nasledky.
Ukrajinskd média musi obratné a legaln€ Celit informa¢nim utokim z Ruska. Pfi zkoumani
nejnovejsich procest v medialnim prostoru Ukrajiny béhem informacni valky lze konstatovat,
ze domaci média se dnes stale vice projevuji v procesu boje proti ruské propagandé. Opozice
proti ruské propagandé shromazd’uje mnoho pfiznivet — v soucasnych, ale také i v tradi¢nich
médiich. Bé&hem ukrajinsko-ruské informaéni valky wvsSak ukrajinska strana stale celi
problémum, které je tfeba v medialni praxi zohlednit. Ukrajina proto musi na propagandu

reagovat promyslenou a vyvazenou informacni politikou. Je tfeba mit na védomi, ze mladsi
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generace a starsi lidé jsou obzvlasté zranitelni viici propagandé. Proto je tfeba zvysit povédomi
o internetu, ktery je nyni extrémné popularni mezi mladymi lidmi, a také v tradicnich médiich
(noviny, Casopisy, rozhlas a televize), které maji vétsi prizen u starSiho publika.

Za podminek informacni valky musi novinari na sob& neustale pracovat. Mélo by to byt
jak intelektudlni, tak moralni a etické sebevzdélavani. Je tieba si uvédomovat veskeré aspekty
prace v hotspotech a zptisoby podani zprav z valeCné zony. Novinafi musi vzit v ivahu vS§echna
rizika a nebezpeci, na kterd mohou pfi svém vykonu narazit. V podminkach ozbrojeného
konfliktu je nutné se naucit pracovat s novinarskou technikou, je nutné umét se chovat s
bojovniky. Ukrajin$ti novinafi musi vidét to, ¢eho si nedokaze v§imnout prumérny ¢tenar nebo
poslucha¢, musi ve svych materialech vykreslit neviditelné prvky reality. Aplikace téchto

technik bude schopna ovlivnit rusifikované védomi a obratit ho k pravdivé realité.

V celostatnich ukrajinskych online médiich se uroven dodrzeni klic¢ovych profesiondlnich
novinaiskych standardi ve srovnani s predchozim monitorovacim obdobim téméf snizila na
polovinu. Pokud v prvnim ¢tvrtleti roku 2018 doslo k primérnému poruseni u 6 % materialQ,
ve 2. Ctvrtleti byla troven poruseni této normy jiz 11 %.

Tento vyzkum uskute€nila ukrajinska instituce IMI — Institut masové informace (ukr.
IHcTuTyT MacoBoi iHpopmarii) *

*Jedna se o ukrajinskou vefejnou organizaci, novinafské analytické centrum. Naplni institutu je
ochrana svobody projevu, podpora rozvoje ukrajinské zurnalistiky, vyzkumu vefejného minéni
a dalSich jevu souvisejicich s formovanim masového védomi. Institut hromadnych sdélovacich
prostredka byl zalozen v fijnu 1995 ukrajinskymi a zahrani¢nimi novinari. V zafi 2007 se IMI
stal clenem Mezinarodni organizace na ochranu svobody projevu (IFEX).

https://imi.org.ua/

[03.06.2021]

Uroveii dodrzovani nésledujicich dvou standardd — spolehlivosti a oddéleni faktd od
komentaii — zistava stejnou. Mira spolehlivosti zprdav v online médiich tedy dosahuje v
pruméru 89 %, a dodrzovani standardu oddéleni faktd od komentaita — 93 % (v pfedchozim
monitorovacim obdobi to bylo 88 % a 92 %).

V tisténych médiich se také zhorsilo dodrzovani standardu oddéleni fakt od komentait.
Pokud stanovila v 1. ¢tvrtleti tato urovent 90 %, ve 2. Ctvrtleti klesla na 83 %. Taktéz byla uroveni

spolehlivych zprav 88 %, nyni je to 83 %.
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,,Nartst nevyvazenych zprav mize byt zptsoben piiblizovani volebni kampané,” uvedla
expertka IMI Olena Holub. — Volby vyrazné aktivizuji vSechny politiky, ktefi jsou mnohem
ochotngjsi komentovat uddlosti a zvefejiiovat piispévky na socidlnich sitich. Tyto piispévky
nebo komentate jsou Casto nasledné sbirdny online médii, které pak z toho vytvareji celé zpravy
a ¢lanky, aniz by viibec ovéfili, zda jsou divéryhodné, nebo je délaji jednoduse za penize, ¢imz
si na celém volebnim procesu vydélavaji.

Ve druhém ctvrtleti roku 2018 vedly v Zebficku dodrzovani novinaiskych standarda v
online médiich dva portdly — Liga.net (ukr. Jlira.net) a Ukrinform (ukr. Ykpiadopm), kde bylo
napsano 96 % materialt bez poruseni novinarskych standardu.

Nejhorsi vysledky dodrzovani profesionalnich standardd ve 2. ctvrtleti 2018 byly
zaznamenany v online portédlech , Krajina“ (ukr. Kpaina) a ,,Obozrevatel” (36 a 40 % materialt
s porusenim), a také v tisténych médiich, jakozto v ,, KP na Ukrajin€* (rus. Komcomonbckas
npasna B Ykpaune) * (50 % poruseni).

*existuje jen v ruském jazyce.

Mezi tisténymi médii se lidry v dodrzovani novinarskych standardii staly portdly
,,Sjohodni* (Dnes, ukr. Croronni) a ,,Hazeta po-ukrajinsky“ (Noviny ukrajinsky, ukr. I'azera
no-ykpaincekn), kde 80 % materialti bylo napsano bez poruseni.

Béhem let své nezavislosti Ukrajina ¢asto ménila vektor svého geopolitického rozvoje:
opatrné se plizila do celni unie, pak se honila mezi Ruskem a Evropou, a nakonec se za cenu
lidskych Zzivota rozhodla, Zze se vyda smérem do Evropy. Spolecnost se tedy nedrzi jednoho
nazoru, za kterym stoji. Béhem poslednich let bylo napsano mnoho ¢lankt, obhajeno spoustu
disertacnich praci, ale odpoveéd’, co by méli dostat lidi, aby se citili Stastni, stile neexistuje.
Nékteti domaci myslitelé tvrdi, ze sociokulturni redlie sou¢asné Ukrajiny se formuji pod vlivem
takového sémantického konceptu, jako je ,,sklon ke spole¢nému dobru®. Je tieba si proto polozit
otazku: jaké parametry Ukrajincim tedy umoziuji posoudit harmonické fungovani socidlnich
instituci k dosazeni ,spole¢ného dobra“? A co to ,spolecné dobro“ vlastné je? Jednd se
souhrnny komplex, ktery se klade za cil uplatiovani socidlni spravedlnosti, opatfeni vysoké
zivotni urovng, zajisténi lidskych prav a svobod. V roce 2016 bylo provedeno celostitni
monitorovani, v priabéhu kterého se zkoumaly tyto zasadni soucasti fungovani spole¢nosti. Na
otazku ,.Do jaké miry je na Ukrajin€ zajiSténa socialni spravedlnost? 88,4 % respondentd
odpovédélo ,,nedostatecné” a pouze 3,2 % povazuji za ,,dostacujici. Souvisejici otdzka o
zivotni urovné obCanu prinesla jesté jasnéjsi vysledky: 93,5 % Ukrajinci povazuje zajisténi
zivotni trovné obCanti za nedostateCné a pouze 1,6 % za dostate¢né. Odpovédi na otazky

tykajici se zajisténi prav a svobod Ukrajinct byly rozdéleny nasledovné: nedostatecné — 75,6
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%, t&zko fict — 13,9 %, dostatené — 10,0 %, neodpovédélo 0,4 %. Clovék je bytost socidlni, a
proto bude vzdy prahnout po spoleGenstvi s ostatnimi. Uroveii divéry socialnim institucim tedy
také ukazuje ,,sklon ke spolecnému dobru®“. V politické a ekonomické situaci v zemi vice nez
polovina (52,3 %) dospélych na Ukrajiné je presvédCena, ze ,nediveéfovat nikomu je
nejbezpecnéjsi. Socialni davéra je vyrazné diferencovana. Ukrajinci nejvice duveruji svym
rodinam a pribuznym (95 %). V kazdodennim zivoté duveéruji sousedim, na které se lze
spolehnout (58,7 %), krajanim (56,2 %). Mezi socialni subjekty, které vzbuzuji davéru, patii
dobrovolnici (53-59 %, ukazatele za roky 2015 a 2016), cirkev a duchovenstvo (49,7 %),
ukrajinsti védci (48-51 %), armada (4142 %). Ve srovnani s rokem 2014 vzrostla autorita
charitativnich nadaci a vefejnych organizaci, které prokazaly svou tc¢ast na feSeni problému
obCand, o 2,5krat (ze 14,4 % v roce 2014 na 31,4 % v roce 2016). Situace se stivd mnohem
kritiCtéjsi a je charakterizovana akutnim nedostatkem davéry, pokud jde o fidici a kontrolni
statni organy. Hodnoceni divéry dvéma vyznamnym statnim institucim se v posledni dobé
pohybovalo mezi 10—15 % — a to policii, respekt ke které se zvysil v diasledku policejni reformy
(ze 6 na 12 %), a prezidentovi, divéra kterému po volbach v roce 2014 (36 %) jiz v roce 2015
poklesla o polovinu (18 %), a v roce 2016 klesla na 11 %. Hodnoceni Cinnosti prezidenta na
desetibodové stupnici je 3,0, zatimco v roce 2014 to bylo 4,7. Ukrajinci vykazuji nejnizsi
uroven davéry politickym strandm (4,7 %), pravdépodobné kvuli tomu, ze jsou unaveni
velkoryse rozdavanymi sliby. Prudce také klesd i davéra vlade (ze 17,9 % v roce 2014 na 6,5
% v roce 2016) a Verchovné Rad¢ (Parlamentu Ukrajiny) (z 9 % v roce 2014 na 6 % v roce
2016). Ekonomickym regulatorim — bankam a dafiovym uradim duvétuji 9,2 % a 9,1 %
respondentl.

Dle vySe zminénych cCisel 1ze tedy vyvodit, Ze populace Ukrajiny vykazuje velmi nizkou
uroven daveéry statnim strukturam, které by mély vytvaret to ,spoleCné dobro“. Ze strany
obcant se jedna o reakci na skutecnost, ze t€émto socialnim institucim, jak ukazuji mnohaleté
zkuSenosti, zalezi vice na jejich blahobytu a pohodiném zivoté nez na blahu lidi (minimalné
kdyz nahlédneme do elektronického systému pfiznani majetku statnich zaméstnancu).
V ukrajinské spoleCnosti existuje odliSna touha po ,spolecném dobru“, dokonce i pojem
,,spole¢né dobro“ ma odlisny vyznam. Pro obycejné lidi je to touha po dobru své rodiny, pro
vlivnéjsi spolecenské tiidy je to rovnéz touha po dobru své rodiny, 1 kdyz by mély spiSe myslet
na spolecné dobro celé zemée. Optimismus vSak vyvolava skutecnost, Ze se na Ukrajin€ rozviji
obcanska spoleCnost a jeji reprezentativni verejné organizace a uroven davéry je zde pomeérné
vysoka. To svéd¢i o tom, ze spolecné dobro na drovni celé spolecnosti se realizuje, a ne vSechno

je tak beznadé€jné, jak se na prvni pohled muaze zdat.
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Je také mozné definovat medidlni viry jako nastroje informac¢nich a psychologickych
utoku, které jsou v zasade€ vicerozmérné a nesou klasické rysy druhé generace informacni valky
s prvky asymetrie. Podle svych zakladnich rysi a charakteristik odpovidaji definici
informacnich zbrani. Spolu se zjevnymi vyhodami medialnich vir( je tfeba si uvédomit urcité
technologické nedostatky, které vychazeji predevsim ze subjektivni povahy tohoto jevu.
Vnimani, podpora nebo ignorovani takové informac¢ni zpravy zcela zavisi na osobni reakci
kazdého jednotlivého piijemce. Je tieba také poznamenat, Ze virova povaha obsahu v socialnich
online sitich mdze byt nekontrolovana. Usp&sny medialni virus, ktery ziskava sirokou podporu
uzivatell, zaCina existovat podle zakonu a zasad obsazenych v komunikaci uvnitt skupiny.
Krome toho se v urcitych situacich jeho pohyb provadi podle principti a mechanismi rojové
inteligence, ktera funguje jako prostfedek samoregulace tokl informaci v urcitych socialnich

spoleCnostech, mezi néz patfi i socialni online sité.
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3. Prakticka cast

3.1.Analyza klicovych témat prosazovanych vybranymi ruskymi internetovymi

zdroji o vychodni Ukrajiné

Po analyze hojného poctu online materialt tykajicich se vychodni Ukrajiny, zvefejnénych
vybranymi ruskymi internetovymi portdly lze identifikovat fadu umeéle vytvorenych myslenek,
napadu, stereotypu, které byly nabidnuty ¢tenaifiim portalu a vyvolaly nasledovné nenavist viaci
Ukrajiné a vS§emu, co je né&jak spojeno s ukrajinskou kulturou. Lze fici, ze tyto portdly jiz delsi
dobu ,pfipravovaly* své ¢tenafe na to, ze by se Donbas mél byt spiSe soucasti do Ruska, jelikoz
pouze v tomto piipadé ho dle téchto zdroju ceka Stastna budoucnost.

Veskeré publikace o vychodni ¢asti Ukrajiny je mozné rozdélit do nékolika takzvanych

,,propagandistickych skupin‘:

1. Publikace zduraziujici zvlastni vliv Ruska a Vladimira Putina:

,, Zirinovskij prozradil, v ¢i rukou je osud celého svéta
(rus.« Kupunosckuii Hazeai, 6 Yslx pyKax Haxooumcsi cyob0a mupa »)

O tom informuje internetovy portal ,,Radio Sputnik® (rus. Panuo Sputnik). Lidr liberalné-
demokratické strany Ruska Vladimir Zirinovskij sdé&lil novinattm, od koho zavisi cela
budoucnost lidstva.

,,O osudu Evropy a svéta rozhodnou pouze dva lidé, dokonce jeden — pouze hlava Ruska
rozhoduje o tom, co se stane se svétem v pristich deseti az patnacti letech. Biden uz o niCem
nerozhoduje.*

Myslim si, ze takovy nazor je velice sebestfedny. Nikdo vliv Ruska a jeho vedeni
nepodceriuje a je rozhodné dobré obdivovat a podporovat vladu vlastni zemé¢, ale je zaroven
dilezité si klast meze a mit sebereflexi. Autofi vyznamnych ruskych zpravodajskych portala
témer v kazdém svém c¢lanku opévuji moc soucasného prezidenta Ruské federace, pfitom neni
nikde k nalezeni jakdkoli kritika Putinovy politiky. Je pfece pfiliS naivni si myslet, ze se
prezident ani jednou béhem své dlouhé politické kariéry nedopustil zadné chyby, a
presvédcovat o tom 1 ostatni.

(internetovy zdroj: https://radiosputnik.ria.ru/20210421/zhirinovskiy-1729355905.html)

Ukrajinska internetova (a nejen) média oproti tomu byla vzdy docela skepticka a velmi

tvrda na jakékoli ukrajinské vladni organy. Sviij Casto negativni nazor mohla vyjadrit jak mensi
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lokalni masova média, tak velké medialni spole€nosti. Kritiku mistni a statni vlady lze nalézt
v obsahlych publicistickych materialech peclivé zpracovanych a podavajicich i dikazy svych

tvrzeni (Casto se jedna o fotografie, video zdznamy, archivni zaznamy nebo audionahravky).

Ukrajinskd komunita nikdy neméla obzvlast’ v oblibé soucasného ruského prezidenta. Po
uddlostech v roce 2014 se tento vztah vyvrcholil na maximalné nenavistny. Po celé Ukrajin€ se
zacCalo prodavat zbozi s komickymi obrazky, na kterych je pfedev§im zobrazen Vladimir Putin.
Jedna se o tricka, mikiny, vlajky, hrnec¢ky, rohozky, toaletni papir, dokonce 1 automobilové
znaCky. Média se toho ihned chytila a publikovala spoustu podobnych obrazka s komentafi lidi,
co o takové zbozi méli zajem. Nejpopularnéj§im méstem producentem vyrobkt se znazornénim
ruského prezidenta je Lviv. Nejvétsi trzby mély kazdoro€ni velikono¢ni trhy v centru mésta.
Prodavajici stanku komentuje, ze ,,Putin je to jediné, co dokaze otravit tyto svétlé trhy. Ale co?

Je po ném poptavka“. Nize uvedu pro piedstavu nékolik obrazku.

(Ivovska hra , otevieny dudak®)
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(,,PTN PNCH* - velmi populdrni zkratka v 2014-2016, PTN znamend Putin, PNCH
oznacuje ukrajinskou nadavku. Tuto zkratku bylo mozné vidét téméf vSude, dokonce i na

pozndvacich znackach osobnich vozidel. Nyni je jeji pouziti zakdzané)

(internetovy zdroj:

https://censor.net/ru/photo_news/418854/putin_ochen populyaren na yarmarke vo lvove e

00 _litso_aktivno pokupayut na mnogih tovarah fotoreportaj)

[04.06.2021]

2. Publikace, které ponizuji Ukrajinu:

Autofi se pravidelné snazi o vylepSovani image Ruska ponizovanim Ukrajiny. Je nespocet
¢lankd, kde ruské portaly aktivné€ pouzivaji negativni komentare riznych vlivnych osobnosti na
Ukrajin€ a tim demonstruji jakoby aktualni situaci v zemi. VétSinou se jedna o komentate,
vytrzené z kontextu. Tak tedy portal Rusky dialog zvefejnil komentar nezavislého poradce
vedouciho ukrajinského ministerstva obrany, novinafe Jurije Butusova, kde novinar je
presvédcen, ze ukrajinskym ozbrojenym silam chybi tanky, zafizeni pro no¢ni vidéni a stielivo.
Nedostatek munice spojuje se sedmym rokem prabéhu valky a né€kolika vybuchy, ke kterym
doslo v ukrajinskych skladistich.

(internetovy zdroj: https://www.rusdialog.ru/war/208503 1618764643)

[06.05.2021]

Pfitom je snad patrné, ze kazda z vale¢nych stran je zcela vytizena a kazdou to poznamena
predevsim z ekonomického hlediska, nelze ale presto nalézt jediny ¢lanek, kde by byly jakékoli
informace o tom, ze i Rusko postrada néjakou bojovou techniku, nebo ze ho ¢eka v nejblizsi
dobé¢ velka financni krize.

V jiném clanku portalu Pravda Ru byl uveden komentar ex-poslankyné Verchovné rady
Nadiji Savéenko o tom, Ze ze zaCatku byla Ukrajina schopna val¢it diky dobrovolnikiim, ted” se
dostava do potizi, jelikoz kazdy uz vi, co ho ¢eka, a tak o zaCastnéni se valeCnych akci nestoji.
,,Nyni je zaloznikt velmi mdlo, a jejich skoleni vypada spise jako show. Proto v pfipad¢ dalsiho
zhorSeni situace na Donbasu ufady jednoduse nebudou moci nic udélat®.

(internetovy zdroj: https://www.pravda.ru/news/world/1611079-ukraina/)

[06.05.2021]
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., Kyjevské urady zmarily pripravy na oslavu 9. kvétna “
(rus. «Kueeckue eracmu copsanu noo2omoexy k npazonosanuio 9 Mas)

Dle zpravodajského portdlu Radio Sputnik soucasnd ukrajinska vlada je orientovdna na
ndrodni radikdly a nemd zdjem si pfipomenout velky ¢in sovétského lidu 9. kvétna a porazku
faSismu jako destruktivniho projevu ve svétovych déjindch. Ukrajina je tedy v oCich ruského
Ctenafe zcela mizernd, jelikoz neuctivd hrdinskou minulost Sovétského svazu. Soucasny
ukrajinsky prezident Volodymyr Zelensky zruSeni jakychkoli slavnostnich akci argumentoval
tim, ze jsou velmi financné narocné a je celkem zbyteCné poskytovat na to zna¢né finan¢ni
prostiedky ze statniho rozpoctu, kdyz je zemé ve valeCném stavu a davalo by podle néj mnohem
vetsi smysl investovat do opatfeni, které budou moci co nejdiive zastavit soucasnou valku
probihajici na vychodni Ukrajin€. Pro ruskou stranu to ale absolutné neni vhodny argument,
vidi jen samotny fakt zruSeni slavnosti a nemize zmeskat prilezitost to jesté jednou Ukrajiné
vytknout.

(internetovy zdroj: https://radiosputnik.ria.ru/20210421/kiev-1729348375.html)

[23.04.2021]

I ukrajinskd média se k této metod€ bohuzel priklani. Za podminek hybridni valky jsou
pouzivany témeér jakékoli nastroje pro informacni utoky. Internetovd média se nyni stiavaji
velmi vlivnym zdrojem pro ziskdni informaci, jimz Ctenaf Casto véfi az pfehnan€. Toho mnohdy
vyuzivaji nepoctivi novinafi, a tak podavaji informaci z thlu vyhodného bud’ pro vladu, nebo
kwviili osobni nepfizni ke konkrétni osobé€, nebo i celému narodu. Zhusta zkreslené udélosti nebo
komentare ruskych predstavitelt jsou podavany zapadoukrajinskymi médii. Tam se miZeme
setkat s ponékud prehnanou laskou ke své zemi, kde mistni obyvatelé nesnasi z historickych
divodtu vSechno, co se né€jakym zpusobem tyka ruské kultury. Je to podminéno i velmi
komplikovanymi rusko-ukrajinskymi vztahy po ziskdni nezdvislosti. Kazdopadn€ rozsah
podobnych online-publikaci, ve kterych nejsou schvalné dodrzovany novinaiské standardy, je
znacn€ mensi v porovndni s ruskymi.

Snad nejvétsi urazkou nejcastéji pouzivanou ukrajinskymi médii je slovo ,,moskal* (ukr.
mockanb). V jednom zrozhovord, ktery zvefejnil internetovy portal Face news, znamy
ukrajinsky novinaf Roman Skrypin vypravél, jak vycital Rusim v Marseilli, ze neodpocivali na

anektovaném Krymu.
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"B Mapcene 6bina cutyauus, korga Mbl exanu B aBTobyce 1 CTOsiNIM MOcKanu Tam
YTO-TO. Hy, CNbIWHO, YTO OHM MOCKanw, a-a-a, To, ce. S Ha HUX CUXKY, CMOTPH,
rosopto: "A yero Bbl He B KpbiMy? 3auyem Bbl "oTxkuManu" KpbiMm, ecnv Bbl B HEMO He
e3gute?" MNotoMy 4YTo B BapcenoHe Toxe TUna "npmuBeTynn-kpueeTtynu". Yero Bl B
BapcenoHe? Bam KpbiM HyxkeH 6bIn? Tak e3xanTte B Kpbim! OTabixante Tam! Noka y
Bac ecTb KpbIM, Tak oTabixanTe Tam! 3ayem Bbl egete 3a rpaHmuy? B Typunn 1o xe
camoe: "HuxHun Tarun!". Kyaoa Bbl npuexanu? Yero Bbl eaete B Typumio? Y Bac ecTb
Kpbim! Bbl ke uensiin MocT noctpounu B KpbiM. BaMm ke Tak xoTenocb, Tak Hago
610! A 6eaHbin KpbiM TepnNUT OTCYTCTBME TYPUCTOB, OTCYTCTBUE BOAbI, OTCYTCTBME
Bcero. Hago 6bino — 6epute, oTabiXxanTe", — BCNOMHUI OH CBOE obpalleHue,
KOTOpOe, BNpoyeM, octanock 6e3 oreera.

,,V Marseille byla situace, kdyz jsme jeli v autobuse a stali tam Moskali. Jde poznat, Ze jsou
to Moskali. Divam se na nég, a pak jim fikam: , Proc¢pak nejste na Krymu? Proc jste si ho vzali,
a ted tam nejezdite? Protoze i v Barceloné slySim , privétuli-krivétuli® (pozn. cauky mnauky).
,,Proc jste v Barcelon¢? Chtéli jste Krym? Tak jdéte na Krym! Odpocivejte tam! Dokud mate
Krym, tak tam odpocivejte! Pro¢ jezdite do zahranici? V Turecku to samé: , Niznij Tagil!* Kam
jste to prijeli? Pro¢pak jedete do Turecka? Mate prece Krym! Vzdyt jste postavili cely most na
Krym. Tak moc jste si to prali, bylo to pro vas tak nutné! A chuddk Krym ted’ trpi nedostatkem
turistd, nedostatkem vody, nedostatkem vSeho. Chtéli jste, tak si ho vemte a uzijte si to“ —

vzpomnél si na sviij proslov, ktera vSak zlstal nezodpovézen.

(internetovy zdroj: https://www.facenews.ua/news/2018/424101/)
[23.04.2021]

3. Publikace, ve kterych Ukrajina udajné ponizuje Rusko:

Stdmi duma oznacila diskriminaci ,, ruského svéta“ na Ukrajiné za genocidu
(rus. «B I'ocOyme Haszeanu 2eHOYUOOM OUCKPUMUHAYUIO (PYCCKO2O MUPA» HA
Ykpaune»)

Internetovy portal Izvestija informoval, ze ve Verchovné radé byl nedavno registrovan
navrh zdkona, podle kterého se odsuzuje ideologie ,ruského svéta“ a zavadi se trestni
odpovédnost za jeho propagandu. Elena Panina, ¢lenka Vyboru Statni dumy pro mezinarodni
zalezitosti, je presvédCena, ze takové legislativni iniciativy jsou ,dalSim pfiznakem
transformace Ukrajiny na nacionalisticky totalitni stat, ktery je zaloZzen na patologické

rusofobii®.
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Clenka parlamentu zde zvolila velice expresivni vyrazy s negativni konotaci vaci
Ukrajin€ za ucelem stoupani nenavisti ruskych pfislusniki viic¢i tém ukrajinskym. Mazeme tak
jeji vyjadreni povazovat za dalsi nastroj informacni valky vici Ukrajing.

(internetovy zdroj: https://iz.ru/1138916/2021-03-18/v-gosdume-nazvali-genotcidom-

diskriminatciiu-russkogo-mira-na-ukraine)

[23.04.2021]

V ukrajinskych internetovych médiich clanky ponizujici a urazejici Rusko se najit
nepodafilo. V bézném zivoté se ukrajinti pfisluSnici vyjadieni expresivné zabarvenych
rozhodné dopoustéji, ale vyhradné ,,mezi sebou”. Medialni prostiedi se vyjadieni s negativnimi

konotacemi drzi stranou.

4. Publikace uvadéjici, ze ukrajinska armada vede valku proti civilnimu

obyvatelstvu na vychodni Ukrajiné:

., LLR ozndmila palbu v pSenicném poli po ostrelovani bezpecnostnimi silami Ukrajiny “

Dle internetového portdlu Ria novosti (rus. Pua HOoBOCTH) ukrajinskd armada zdmérné
ostieluje obce samozvané Luhanské lidové republiky, ignoruje normy mezinarodniho
humanitarniho prava a Zenevskou imluvu. Kratce predtim ukrajinské bezpe¢nostni sily Gidajné
ctytikrat porusili pfiméfi a stfileli na uzemi republiky, v€etné obec Zolote-5. Potvrzeni o tom,
ze se to skute¢né stalo, neni, ani odkaz na relevantni zdroj této informace. Misto toho
podobnych ¢lankt na tomto portalu je pies 200, vychazi kazdy den, dokonce i nékolikrat denne.
Z tohoto lze vyvodit, ze dany portal zamérné publikuje informace, které nejdou zadnym

zpusobem potvrdit, a tak Ize tuto metodu nazvat soucasti propagandy a informacni valky.

(internetovy zdroj: https://ria.ru/20210421/obstrel-1729381513.html)
[23.04.2021]

Ukrajinskd média dany fakt popira a tvrdi, ze na vychodni ¢asti zemé probiha vyslovené
rusko-ukrajinské valka, a zadné civilni obyvatelstvo ostfelované rozhodné neni.

Podobné c¢lanky o Cetna porusovani riznych mezinarodnich dohod a umluv ze strany
Ruské federace ukrajinské internetové portaly vydavaji rovn&z pravideln&. Casto se nejedna o
potvrzené dokazatelné informace, takze nekalé manipulativni techniky provadi i ukrajinsti

novinari.
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5. Publikace, které jasné ukazuji, ze portal ,,Pravda.Ru“ uznava tzv. ,,DLR*

a ,,LLR

,,Na to nemdte pravo *“ uvddi LLR o navrhu Zelenského na setkdani s Putinem *
(rus. «He umeeme npasa»: JIHP o npeonodcenuu 3enencko2o na ecmpeyy ¢
Ilymunvim»)

Ukrajinsky prezident Volodymyr Zelenskij ,,nema moralni pravo* navrhovat setkdni na
uzemi Donbasu, uvedl Leonid Pase¢nik, §éf samozvané Luhanské lidové republiky. O tom
informuje internetovy portal Radio Sputnik. | Nestydaté nazyvate Donbas svym vlastnim,
pfitom ale vite, ze jste ukrajinskou zemi uz davno prodal®, uvadi Pase¢nik. Rovnéz vyzval
Kyjev, aby ,,popifemyslel“, nez znovu namifi zbrafi na samozvané republiky Donbasu.

Je tady ocividna dalsi manipulace, uméle vyvolana agresivita ze strany Ruska. Rusky
Ctenar si ihned podvédomé vytvoii nazor o Ukrajing a jeji vedeni. Ale myslim si, Ze je naprosto
pfirozené, ze Ukrajina nemize uznat DLR a LLR a bude i nadale o toto izemi usilovné bojovat,

jelikoz chce zachovat svou uzemni celistvost, kterd je stanovena i v Ustavé.

(internetovy zdroj: https://radiosputnik.ria.ru/20210421/Inr-1729350528.html)
[22.04.2021]

Dovolim si zde jesté prilozit nékolik snimk z ruskych webovych portalt, kde uz

v nadpisech vidime uzndni Ruskem DLR a LLR.

Iz.ru:

Hoeoctu

B /IHP coobwunu o ru6éenv MUpHOro XnUTeNs B pesynsTate B3pbiBa
V LLR ozndmili dmrti civilnitho obyvatele v disledku vyhozeni do poveétii.

Hosoctun

CK 3aBen neno nocnie noapbiBa MUPHOTo Xutens JIHP Ha yKpauHCKOW MUHe

Poté, co ukrajinskd mina vyhodila do povétii civilistu, vySetfovaci vybor zahajil trestni fizeni.
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HosocTtu ‘

masa [IHP 3asiBun o gemoHcTpaumsx BCY Bo Bpems BusuTa roctein us CLUA u EBponbl

Hlava DLR oznamil o demonstracich Ozbrojenych sil Ukrajiny béhem navstévy z USA a
Evropy.

Ria.ru:

BCY pa3mecTtunum TeXHUKY B XW/IOM parioHe B
[JoHbacce, 3aa8unu B JIHP

11:52 839

Mwuccua OBCE B ljoHb6acce BCTaeT Ha CTOPOHY
YKpauHbl, 3aasun rnasa AHP

0714 2265

Mise OBSE na Donbasu zaujme postoj Ukrajiny, ozndmil hlava DLR.

Ukrajinska média samoziejmeé DLR, ani LLR neuznévaji, u popisu tohoto tzemi novinafi
pouzivaji nasledujici vyrazy:

e samozvané republiky DLR a LLR* (ukr. camomnporosnomeHni pecryoniku JIHP Ta
JIHP),

e oddélené oblasti Donécka a Luhansku* (ukr. oxpemi paiionu [lonernpka Ta
Jlyranceka),

e  prozatimné okupovana izemi“ (ukr. THUM4YacoBO OKyIOBaHI TEPHUTOPIQ)

o fejkové republiky (ukr. detikosi pecrrybmikn),

o loutkové republiky (ukr. mapioHeTKOBI pecryOikm),

e Anebo unazvu DLR a LLR autofi ¢asto pouzivaji zavorky.

Pouzivani nazvii DLR a LLR je v souladu s ukrajinskym zakonodarstvim zakdzano.
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OnekcaHpp JlyKalleHKO, AKMIA 3anpornoHyBaB TaK 3BaHUM "cnipumm” 3
OPANO npuixaTu go MiHcbKa i ponuTaT 3aTpMMaHoro 6inopycbkoro
ono3suuioHepa PomaHa lNpoTaceBuya, ge-dpakro BusHaB peikoBi
"pecny6nikn” Pocii Ha [loH6aci.

TAKOXX YUTAWUTE "3anea JlykalleHKa npo Te, Lo BiH 3arMponoHyBas
MyTiny, Wwo6 "cnigyi” 3 OPAJ10 npuixanm B binopycs i
#® 'Jlackaeo npocumo’: ponuTanu BukpageHoro KAB-OCH ronoeHoro
%4 JlykalweHko

% sanpocue GolioBuKie pepakTopa Nexta PomaHa lNMpoTaceBuya, MOXHa

"IIHP" go Binopyci po3rnaaaTv K ge-hakTo BUSHAHHA PEXMMOM

ANA cnipumx giv 3 JlykalieHka MapioHeTKOBUX

MpotaceBnyem "pecny6nik". Binopycbkui yaypnatop, "3aéyB’, o

TepuTopia OPJ10 € TepuTopieto YkpaiHu? | ue B

MiHCbKY - MiCTi B AKOMY nignucyBanuca Tak 3eaHi "MiHcbKi yroaun”, Wwo
3aKpiNAKTb Ler NoCTyNaT K OCHOBY MUPHOIO BPEryntoBaHHSA KOHMAIKTY
3 Pocieto Ha [loH6aci", - Hanucas BiH.

Alexandr LukaSenko, ktery vyzval takzvané , vySetfovatele“ z ORDLO, aby pfijeli do Minsku
a vyslychali zadrzeného béloruského opozi¢niho aktivistu Romana Pratasevice, de facto uznal
fejkové ,republiky* Ruska na Donbasu.
LukaSenkovo prohlaseni, ze navrhl Putinovi, aby ,vySetfovatelé“ z ORDLO pfijeli do
Béloruska a vyslychali §éfredaktora béloruského zpravodajského online média Nextu
uneseného KGB-FSB Romana Pratasevice, lze povazovat za faktické uznani LukaSenkova
rezimu loutkovych | republik®. Bélorusky uchvatitel asi jen , zapomnél”, ze ORDLO je
ukrajinskym dzemim? A to je v Minsku — mésté, kde byly podepsany takzvané , minské
dohody*, které tento postulat zakotvuji jako zaklad pro mirové urovnani konfliktu s Ruskem na
Donbasu, “ napsal.
(internetovy zdroj: https://tsn.ua/politika/minsk-pripiniv-buti-neytralnim-u-tkg-zayavili-scho-
lukashenko-de-fakto-viznav-feykovi-respubliki-na-donbasi-1796896.html)

[03.06.2021]

"To ects, mis Anonuun "JIHP" cymecTByer - 3T0 HE TEPPUTOPHS CyBEPESHHOM
VKpauHbl, OKKYIUPOBAaHHASI TEPPOPUCTAMHU, @ HOpMAaTbHas TaKas CTpaHa, He
MeHbIne apyrux. M ecnu ykpamnckuit MU /] He oTcieaun cutyamuio, He 3asiBIIT
MPOTECT ¥ HE MPUKPBLI BCIO JIABOUKY (BCE e 3TO HE KaKHe-TO MOANOIbHbBIE 00U
0e3 mpaBuJI Ha nofBasie B MakeeBke, a MyOIUYHOE PeKIaMUPYEMOE 3apaHee U
COIIACOBAHHOE HA MEXKIYHAPOJHOM YPOBHE MEPOIIPUATHE) - 3HAYUT, U JUIA
ITpucraiixo cymectsyer "JIHP"?" - numer nonuronor Anekcei ['ono0yikuii.
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,,Znamena to, ze pro Japonsko DLR existuje — pro ni to neni izemi suverénni Ukrajiny obsazené
teroristy, ale normalni zemé, stejnd jako ostatni. N&jaky druh podzemniho boje bez pravidel v
suterénu v Makeyevce a verejna akce prfedem inzerovana a dohodnut4 na mezinarodni trovni)
- znamena to, ze existuje ,,DPR* 1 pro Prystaiko? “, piSe politicky analytik Aleksey Golobutsky.
(internetovy zdroj: https://www.facenews.ua/news/2019/464336/)

[22.04.2021]

6. Publikace, které udajné vyjadruji agresivitu Ukrajiny vuci Rusku

., Kravéuk ozndmil, Ze jeho vnuk je pripraven strilet ,, lidi s ruskymi viajkami“
(rus. «Kpaeuyx 3as6un o 20mosHocmu 6HyKa cmpesame no «100am ¢ gaazamu Poccuu»)

,,Jsou pfipraveni jit se mnou. Moje Zena nepujde, protoze nevi, jak drzet pusku v rukou.
Ale syn, vnuk a dalsi ¢lenové rodiny fekli, ze toto je spravny postoj kazdého obcCana, ktery je
vlastencem a musi branit svou zemi, rodinu, déti, zemi“. Takovy komentar zvetejnil internetovy
portdl Ria novosti. Je dulezité ale fict, Ze se jedna pouze o Cast vyjadieni ex-prezidenta, jelikoz
pak doplnil, ze je toho opravdu schopen v pfipadé, ze takovi lidi (bez ohledu na narodnost)
pfijdou do jeho domova a budou ohrozovat jeho rodinu. O tom samoziejmé ani zminka. Rusti
autori tedy publikuji jen to, co je pro né vyhodné. Dle mého nazoru je zde zase vhodné
konstatovat, ze jde o nastroj informacni valky, jelikoz Gcelem zvetejnéni podobnych publikaci

je vyvolani agrese vici Ukrajin€.

(internetovy zdroj: https://ria.ru/20210421/kravchuk-1729360809.html)
[23.05.2021]

Séf FSB: Ukrajinsti radikdlové ohrozuji bezpecnost Krymu
(rus. «I'nasa OCH: YVkpaunckue paouxanst yepooicarom besonacnocmu Kpvima»)

V Moskveé se uskuteCnilo zavérecné setkdni ndrodniho protiteroristického vyboru a
federalniho operac¢niho velitelstvi, v dusledku kterého predseda Narodniho protiteroristického
vyboru uvedl, ze radikdlni jednotky pochazejici z Ukrajiny se potrad pokousi o destabilizaci
situace na Krymském poloostrové.

Sergej Aksjonov, hlava regionu, je piesvédCen, ze krymské bezpeCnostni sily jsou
schopny (na rozdil od ukrajinskych bezpecnostnich struktur) spravné reagovat na hrozby

vychdzejicich od ukrajinskych radikalt.
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Zase zde nejsou uvedena jakakoli potvrzujici fakta toho, ze ukrajinské jednotky na dzemf

Krymského poloostrova opravdu provozuji svou extremistickou ¢innost.

(internetovy zdroj: https://www.crimea.kp.ru/daily/27066/4135085/)
[22.04.2021]

Ukrajinsti novinafi vSak casto publikuji ¢lanky, ve kterych uvadi, ze agresivnim a
ohrozujicim bezpecnost je pravé Rusko, pfitom ukrajinské vladni organy nejsou schopny
poskytnout adekvatni a relevantni zdroje, jak se branit ruskym informa¢nim atokim. Dle
provedeného vyzkumu ukrajinskd média ale z vétSiny nevyuzivd nekalé nastroje jako
nepravdivé informace, zkreslené udaje, vymyslené udalosti, komentate, jejichz pravdivost

nelze zadnym zptusobem potvrdit.

7. Publikace zpochybnujici samostatnost Ukrajiny:

., Ukrajina se musi prostrednictvim referenda stat soucasti Ruska “: Kyjev uvéziuje
Zirinovského na dalku za zdsah do integrity zemé
(rus. « Ykpauna yepe3s peghepenoym oonxcua sotimu 6 cocmae Poccuu»: Kuee 3a0uno
caxcaem JKupunosckoeo 3a nocsieamenbCmeo Ha YeJ0CmMHOCHb CHPAHbL » ).

Vystiedni politik Vladimir Zirinovskij uvadi, ze ,, Krym by mél byt sougasti Ruska, a dnes
fikam, ze by se i cela Ukrajina méla stat soucasti Ruska prostfednictvim referenda, protoze se
jedna o umeélou entitu, kterou vytvoril Lenin, Stalin a Chrus¢ov. Nektefi tvrdi, ze Ukrajina se
udajné stala soucasti Ruska v 17. stoleti. Ale neni tomu tak. Bohdan Chmelnycky a 80 tisic
zaporozskych kozakd chtéli do poddanstvi ruského cara, protoze v katolickém Polsku byli
Sikanovani, ale nikdy zadna , Ukrajina“ nebyla soucasti Ruska. VSechny soucasné casti
Ukrajiny byly historicky soucasti Ruska®.

Tuto myslenku lidr liberalné-demokratické strany Ruska demonstruje v kazdém svém
proslovu na nejriznéjSich televiznich pofadech. Zajimavé je, Ze se takové potrady pak vysilaji
vyhradné v primetime, tzn. kdy ma médium nejvyssi sledovanost. Nelze to povazovat pouze za
shodu nahod, jedna se o dalsi nastroj informacni valky, kterého Rusko aktivné vyuziva, a to
presvédcit ruské a zahranicni recipienty, ze Ukrajina samostatnou zemi nikdy nebyla, a §t'astna
budoucnost ji ceka pouze jako soucast Ruska.

(internetovy zdroj: https://www.kp.ru/daily/26934.7/3984328/)

[22.04.2021]
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Nalézt podobné publikace v ukrajinském medialnim prostoru neni absolutné mozné.
Ukrajina vlastni samostatnost nikdy nezpochybiovala a za tim si stoji. Mnozi védci neustale
dokazuji, ze tato zemé vznikla jesté v IX. stoleti pod ndzvem Kyjevskd Rus a existovala celou

dobu nehledé na fakt, ze béhem stoleti byla soucasti raznych statt.

8. Publikace vyjadfujici nazor, ze na Donbasu neni rusko-ukrajinsky ozbrojeny

konflikt, ale pouze obcanska valka:

Internetovy zpravodajsky portal Izvéstija (rus. Ussectusi) vjednom ze svych ¢lanka
informuje své Ctenafe o tom, ze od roku 2014 Kyjev provadi vojenskou operaci proti
obyvatelim Donbasu, ktefi odmitli uznat vysledky pfevratu a nové vlady na Ukrajing.
Ukrajinské orgédny pritom ze soucasné situace obvitiuji Rusko. Moskva opakované upozortiuje,
ze neni vubec zapletena do ,,vnitiniho ukrajinského konfliktu“. Znamena to, ze dané online-
médium neuznava fakt valky mezi Ukrajinou a Ruskem, ale schvalné klame své Ctenafe a
neuvadi oCividné informace.

(internetovy zdroj: https://iz.ru/1158861/2021-04-29/glava-mid-ukrainy-otreagiroval-na-

rezoliutciiu-evroparlamenta-po-rossii)

[23.05.2021]

Ukrajinskd média s timto tvrzenim zasadné nesouhlasi a porad uvadi fakta potvrzujici
pritomnost ruskych vojakt a ruské vojenské techniky a munice na izemi Donécké a Luhanské

oblasti.

Na zaklad¢ vyse uvedenych informaci lze dojit k zavéru, ze v online publikacich ruskych
vybranych internetovych portalu jsou pouzivany nasledujici dobfe znamé metody propagandy:

1) udileni nalepek;

2) odvolani na autoritni osoby;

3) démonizace nepfitele;

4) zjednoduseni faktu;

5) vytrzeni z kontextu;

6) emocni ohlas;
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8) anonymni autorita;
9) ,.,hra na sounalezitost k ruskému narodu‘;

10) ,,jednotny spolecensky nazor®.
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3.2.  Analyza klicovych témat prosazovanych vybranymi ruskymi

internetovymi zdroji o Krymu

Nejznamé;jsi ruské internetové portaly neustale publikuji materidly, ve kterych aktivné
presvédcuji o tom, ze Krym je neoddélitelna soucast Ruska, a v roce 2014 Krymané udélali to
nejlepsi rozhodnuti, kdyz hlasovali pro sjednoceni s Ruskem. Pohled Rust na svét se tehdy
zménil natolik, ze vdécné piijali Krymsky poloostrov navzdory finan¢nim potizim ve své zemi.
Vladimir Putin pfece neSetii penézi na organizaci jakychkoli PR akci, prehlidek 1. a 9. kvétna,
propagac¢nich koncerti na okupovaném poloostrové. Samotni obyvatelé poloostrova maji pocit
,,sounalezitosti“ k Rusku jako , bratrské Casti“ a zcela opacny pocit vii¢i Ukrajin€, pevné véri,
ze je tam nikdo nepotieboval a byli po celou dobu ohrozeni.

Internetovy portdl , Pravda.Ru“ ve svych materialech tvrdi, Ze se Krym historicky stal
soucasti Ukrajiny jako ,dar” a ve svém domacim politickém zivoté byl vzdy v pozadi.
Obyvatelé poloostrova i Rusové, ktefi je podporuyji, aktivné a hromadné nahrazuji ukrajinské
vlajky ruskymi ve vladnich agenturach i na mnoha shromazdénich pozadujicich provedeni
v nejbliz8i dobé referendu. Rusko popird pritomnost svych jednotek na tzemi Krymu, ale
zaroven aktivné ,,pomaha“ Krymu, povazuje své kroky za legalni.

Po analyze vybranych ruskych zdroji je mozné identifikovat hlavni propagandistické
mytologémy, o nichz Ctenafi téméf denné informuji autofi materialti. Naptiklad ohledné situace

na Krymu tyto portdly sdéluji nasledujici myslenky:

1. Vyobrazeni Vladimira Putina jako ,mesiase”, ktery prijde a zachrani svuj

»bratrsky lid* pred faSistickou (kyjevskou) vladou.

Bélorusky prezident Alexandr LukaSenko v jednom z ¢lankt tohoto portalu uvedl, zZe
Vladimir Putin by rad skoncil soucasny vojensky konflikt, dokonce 1 n€kolikrat podéaval ex-
prezidentovi PoroSenkovi navrhy tykajici se obnovy Donbasu a tvrdil, ze jsou to ,,velmi dobré

navrhy, jsem toho svédkem, ale bohuzel na né nepfistoupil®.

(internetovy zdroj: https://www.pravda.ru/news/world/1612641-
lukashenko poroshenko/)
[22.04.2021]
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Ukrajinskd média maji k soucasnému ruskému prezidentovi velmi negativni postoj
z o¢ividnych davodu. Je dulezité fict, Ze tento postoj neni vyjadiovan pomoci agresivnich
¢lankl s urazlivymi epitety a hanlivou rétorikou, ¢ehoz se ¢as od ¢asu dopoustéji rusti novinari
o Ukrajiné. Ukrajinska internetova média ale déavaji jasn€ najevo vlastni nazor na Putina.
V jednom z ¢lanku webu TSN jsou uvedeny komentare stavajiciho prezidenta USA Joe Bidena,
ktery nazyva Putina , vrahem, ktery za vSe zaplati“. Béhem osobni schiize s Putinem Biden také
uvedl, ze ten ,nema dusi“. Ruskd média se podobnych vyjadfeni drzi stranou a zadnym

zpusobem je nekomentuje.

(internetovy zdroj:  https://tsn.ua/exclusive/bayden-vs-putin-nova-holodna-viyna-chi-

banalna-slovesna-perepalka-i-scho-z-togo-ukrayini-1747189.html)
[22.04.2021]

2. Obraz Ruska jako zemé, ktera nemiuze nékoho odmitnout a aktivné pomaha
»SVYm*:
., Krym je pripraven na kyjevské provokace “
(rus. «B Kpvimy 2omoewl k nposoxkayusm Kuesa»)

Na Krymu se pied bfeznovymi prezidentskymi volbami v roce 2018 posiluji bezpecnostni
opatfeni v souvislosti s ,,moznymi teroristickymi utoky ze strany ukrajinskych hranic®. O tom
informoval hlava Krymské republiky Sergej Aksjonov. Region se podle n¢&j také obdva
provokaci ,,organizovanych aktivisty kyjevského rezimu“. Aksjonov vsak ujistil, ze vSechny
podobné pokusy budou ,rychle a tvrdé potlaceny“, a také dodal, ze vladni organy jiz
vypracovaly akéni plan k potladeni ,,moznych pokust ukrajinskych aktivisti a militantd z
raznych organizaci zakazanych v Rusku* destabilizovat situaci v regionu. Autor ¢lanku nemohl
také nezminit o udajném nafizeni Verchovné rady vyzyvajici k zabranéni organizaci
prezidentskych voleb na Krymu, coz odavodiuje obavy regionalnich organd. Posledni
informace ale opét potvrzena ani néjak dolozena oficialnim prohlaSenim neni, a proto Ize ji
povazovat za dalsi nastroj informacni valky, kde se Rusko jevi straznym and€lem pied

zlostnymi ukrajinskymi extremisty, ktefi jsou schopni doslova ¢ehokoli.

(internetovy zdroj: https://iz.ru/705692/dmitrii-laru-vladislav-zuevskii-tatiana-

baikova/v-krymu-gotovy-k-provokatciiam-kieva)

[03.06.2021]
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3. Samotny Krym se vzdy chtél stat soucasti Ruska:

., Rusové zhodnotili rozhodnuti sjednotit se s Krymem *

(rus. «Poccusme oyenunu peutenue o soccoeounenuu ¢ Kpvimom»)

Dle clanku zpravodajského portalu Izvéstija sjednoceni Krymu s Ruskem bylo spravnym

rozhodnutim. O tom je piesvédCeno 91 % Rusua. Tyto udaje poskytl dotaznik VSeruského centra

pro studium vefejného min&ni ., Krym: Ctyfi roky s Ruskem®.

54 % respondenti uvedlo, ze Krym vnima jako prvotné ruské uzemi. Mezi hlavni

argumenty pro navrat poloostrova do Ruska patfi ,,obnovenf historické spravedlnosti a ochrana

zajmu zemé®. DalSich 20 % respondentti oznaCuje rozhodnuti za spiSe spravné a pouze 3 %

respondentu jej za spravné nepovazuji.

(internetovy  zdroj:  https://iz.ru/720041/2018-03-15/rossiiane-otcenili-reshenie-o-

vossoedinenii-s-krymom)

[03.06.2021]

., Krym je prvotné ruskda zemé “

(rus. « Kpvim — uckonno pycckas 3emisin)

Vétsina Kryman( hodnoti zfizeni postsovétskych hranic jako nespravedlivé. ,Byly

provadény bez prava naroda na sebeurceni, ale pouze prostfednictvim rozhodnuti ve vladnich

kabinetech, ktera lidem ptipadaji pochybna. Krymsti obyvatelé neakceptuji umélost nékterych

post-sovéetskych hranic. Zeyména ti, ktefi rozdileji narody jen podle jazyka a kultury®.

MpaBunbHO N1 noctynuna Poccus,

npuHAB Kpbim B cocTas PO?

3% 2% 50, 4%

2014

95% W 91%

MpaBunbHO @ HenpaBunbHO @ 3aTpyAHAOCH
OTBETUTb

MpuHecno nu nonb3y Poccun
BxoxzaeHune Kpbima B coctaB PO?

75% 69%

16% 18% \
2014 2018 |
13%

9% <
MpuHecno @ He npuHecno @ 3aTpygHaloch

OTBETUTb
NcTounuk: BUMOM

(internetovy zdroj: https://iz.ru/719938/angelina-galanina/krym-iskonno-russkaia-zemlia)
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Ukrajinsti novinafi dana prohlaSeni neschvaluji, ve svych clancich zpochybiiuji veskeré
vy$e zminéné informace. Udajné uskuteénéné dotazniky povazuji za fake, a referendum,
zrealizovany v roce 2014 o pfipojeni Krymu do Ruska, za zcela fiktivni.

4.brezna 2021 Courtney Austrian, USOSCE Chargé d’ Affaires, ve svém vystoupeni na
Stalé radé OBSE ve Vidni nazvala maskované vojaky v zelenych neoznacenych uniformach,
ktefi se objevili s modernimi ruskymi zbranémi a vybavenim na Ukrajin€ v roce 2014
béhem krymské krize, ,,malymi zelenymi muzicky (ukr. «manenwvki seneni uonosiuxu»). Dle
jeji slov od té doby Rusko provadi ,,kampan za destabilizaci Ukrajiny a oslabeni jeji snahy po
demokratickém rozvoji a blizsi spolupraci s Evropou*.

(internetovy zdroj: https://ua.usembassy.gov/uk/seven-years-of-illegal-occupation-of-

the-autonomous-republic-of-crimea/)

[03.06.2021]

4. Demonstrace pirechodu ukrajinskych prislusniku a vlady na vizemi Krymu na stranu
Ruska. Obraz Ruska, které aktivné zaujima dominantni postaveni v krymském

parlamentu a vytvari své vlastni mocenské struktury:

SAksjonov uvddi ,, Kyjev vyuziva problému krymského obcanstvi pro své politické spekulace
(rus. «Axcénog: Kuee ucnonwvzyem 60npoc epanrcoancmed KpblMydan

OJ151 NOIUMUYECKUX CREeK)IAYUIL»)

Dle slov hlavy Krymské republiky Sergeje Axjonova na jedné strané ukrajinské organy
uzemi. , Kyjev by chtél z obyvatel poloostrova udélat rukojmi své Silené politiky. Krym je ale
Rusko a Krymané jsou jeho plnohodnotni ob¢ané, ktefi jsou pod spolehlivou ochranou nasi
velké zemée,“ uvedl Aksjonov.

Jako reakci na ukrajinsky zdkon o tom, ze krymsti obyvatelé majici ukrajinské obCanstvi
nemohou nastupovat do ruské statni funkce, byl pfedlozen Statni dumé navrh zakona o pravu
obyvatel Krymu a Sevastopolu na obsazeni statnich funkci v pripad€, ze se z davodu, které

nemohou zadnym zpisobem ovlivnit, nemohou vzdat obcanstvi Ukrajiny.
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Ruska vlada pritom podobné akce povazuje za zcela legitimni a nevidi jediny divod, pro¢
by tohle udélat nemohla, jelikoz se jednd o ,zajmy jejiho narodu“. Ukrajina tento navrh

neuznava a poklada ho za fiktivni, jelikoz je v rozporu s ukrajinskym zakonoddarstvim.

(internetovy zdroj: https://www.pnp.ru/social/aksyonov-kiev-ispolzuet-vopros-
grazhdanstva-krymchan-dlya-politicheskikh-spekulyaciy.html)
[24.04.2021]

5. Odcizeni Ruskem a znarodnéni infrastruktury a vSech hlavnich odvétvi krymské

ekonomiky:

,Ukrajina hrozi Rusku ,,trestem " za prodej vinarstvi Massandra

(rus. «3a npooancy eunzasooa «Maccanopay» Yrpauna eposum Poccuu «naxazamnuem»)

V souvislosti s prodejem vinafstvi Massandra, které do anexe Krymu v roce 2014 bylo ve
statnim vlastnictvi Ukrajiny, Moskva bude udajné potrestana za poruseni norem mezinarodniho
humanitarniho priava. Rusko jakakoli poruSeni vSak popira. Krymsky politolog Vladimir
Dzaralla uvedl, ze akce a slova Ukrajiny by nemély v zasadé ovliviiovat a , trapit“ Moskvu, coz
se vlastné i déje. Podle néj Kyiv by mél byt potichu, jelikoz celou dobu ,,z Krymu jen vysdval
vSechno, co bylo mozné, poloostrov nerozvijel a zadné finan¢ni prostiedky do né€j nevkladal.
Do Massandry, ktera byla pouze ,,dojena”, nebyla investovana ani kacka“.

Je zde vyjadiena zcela patrna netcta a despekt vici oficialnim ukrajinskym organtm,
jelikoz médium oteviene pise o tom, ze Moskva vyslovené ignoruje jakéakoli prohlaSeni

z ukrajinské strany a absolutné je nebude brat v uvahu.

(internetovy zdroj: https://www.crimea.kp.ru/daily/21712100/4338498/)
[24.04.2021]

Novinai ruského online-média Vesti.ru (rus. Bectu.ru) uvadi, ze hlavnim divodem
roz¢ilovani Ukrajiny je odsouzeni Amerikou prodeje vinafstvi bance , Rusko®. Amerika zde
figuruje proto, protoze ruska strana Casto vyjadiuje ndzor, ze Ukrajina je na USA zavisla a
veskeré Cinnosti provadi pouze dle jejich nafizeni.

Po anexi Krymu Spojené staty uvalily nejvétsi sankce bance ,,Rusko”. Tehdy vSechna

jeho aktiva na Zapad¢ byla s okamzitou platnosti zmrazena, a platebni karty Visa a Mastercard
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pro klienty banky nahle prestaly fungovat. Autor Clanku je presvédCen, ze Amerika pouze
zavidi, jelikoz vzdy chtéla mit namofni zékladnu v Sevastopolu. Kdyz byl Krym soucasti
Ukrajiny, zacaly uz projektovat i kasarny. , Nakonec ale méla smtlu, kdyz Krymané, prchajici
pred nacionalistickym statnim pfevratem v Kyjeve, v referendu v roce 2014 drtivou vétSinou,
znacné presahujici 90 %, vyjadtili svou touhu o znovusjednoceni s Ruskem. USA uvalily
sankce vi¢i Krymu a Krymanim a tém, kteti byli dle jejich nazoru zapojeni do obratu tak
neoCekavaného pro Ameriku“. Dle slov autora vSichni obyvatelé Krymu jsou spokojeni a

vyjadiuji skutecné nadseni, jelikoz ,,ptijde nova lepsi doba®.

(internetovy zdroj: https://www.vesti.ru/article/2501288)
[24.04.2021]

Pokud se ale podivime na redlné komentaie Krymant (vzaty z webovych stranek portalu
Radio Svoboda), vidime zcela odli§né nazory. Jsou hluboce zklaméani. Mnoho lidi s nostalgif

vzpomind na ,ukrajinské Casy” a porovnava je se soucasnou realitou. Nize uvedu nékolik

komentari:
é h\ AnekcaHpp lOpbeB 0

MpopatoT ¢ MonoTka nereHay KpbiMa, yHUKanbHblid 3aBopf "Maccangpa'. HavanbHaA ueHa Bcero
5,3 munnuappa pybneii. Mpu YkpanHe Ha yacTu peann KpbiM, HO "Maccanapy" 60ANMCh TPOHY Th.
A BOT "repon" KpbIMCKOW BECHbI NNEBATb XOTENW HA NereHabl U JOCTOAHWA, BCE C MONOTKA
nyckaroT 3a Koneku. CHavana "Hoebii cBeT", Tenepb "Maccangpy". FHycHble nogneBarnb! y>Ke
3aTAHYNW CBOMU MECHU, Y4TO Tak nyylle ANnA npeanpuATUA U BUHogenuA B Kpeimy... U onATb
NPOMOJSTYUM, U OMATL CTEPMUM...

52 32 13

Alexandr Jurjev:

Prodéavaji na aukci legendu Krymu, jedine¢ny zdvod Masandra. Pocateéni cena je 5,3
mlrd rubla. Pii Ukrajiné Krym ,trhali na casti“, ale nemohli si dovolit napadnout Masandru.
,Hrdinové® Krymského jara vSak uplné kaslou na legendy a dédictvi, prodavaji vSe za par
kacek. Nejdiiv Novy svét, ted Masandra. Hnusni poskoci uz zacali piikyvovat, ze je to lepsi

pro podniky a vinafstvi na Krymu... A zase jen ml¢ime, zase to sneseme...
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Julia Verchenko

Ipw Yrparte geHsr Ob1Iv HOPMAaJIbHBIE M BAAIOTA HE POCIA, KaK TPUOBI IO JOKLEM.
H ur06p1 pas Kperm? [pusegure npumep. Hu B kakoe CpaBHEHNE HE UIET
cuTyaumud 5o 14 u ceriyac. [loHaexain, HU IIPOVITH, HM IIPOE€XaTk. E1je i TpeThuM
COPTOM Ha3bIBAroT. 4 He rOBOPIo, e AyYlle, e Xyxe. Ho TaKoi KOppyILMiu i
o6aMpaHg HAPOZA S HH B OFHOH cTpaHe He Bygena. /la ele v He Ipy3HAET HAC
HukTo 1 HuKorAa. Kpome Hukaparya:-) A HACYET CHUTYaI[uu C TYyPUCTAMI U
AIIOKAJIHIICHICA B MEAHIMHE, IPY TAKOH 60raTos CTpaHe, KOTOPAS IA/IBLeM He
mepenpHyIa Kpsimy momoys. Bee mosmaercd B TpygHYy0 MyuHYTY. O6MaHyThIE
KppIMYaHe 6eqHBIE.

Julia Verchenko:

Pti Ukrajiné byly ceny normalni a mé&na nerostla jako houby v desti. A ze by Ukrajina
trhala Krym na kousky“? Tak uved'te piiklad. Vibec nejde ke srovnani situace pied 14 lety a
nyni. Spousta prijizdéjicich... A povazuji nas jesté za podfadné. Netikam, kde je to lepsi nebo
horsi. Ale nikdy jsem v zadné zemi nevidéla takovou korupci a oSizovani lidi. Navic nas nikdo
nikdy neuzna. Az na Nikaraguu :-) A co situace s turisty a apokalypsa v medicing, s tak bohatou
zemi, kterd ani prstem nepohnula, aby pomohla Krymu. VSechno se poznd v obtiznych dobach.

Chudéci Krymané se citi podvedeni.
Hatanea IleTpoBa
Ipogaxxa “Maccasapsr” - 970 MIEBOK B KDBIMYAH.
TatpaHa [Tator
Bor i Poccrs, Bcé 3a6pasa, camoe JOpPOroe.

Tatyna Polakova

KprIv 3ammaTuT ABOMHYO IIEHY M 32 MOCTEI, M 33 JOPOTH, I 33 3AeKTpuIecTBO! VBEI,
HO BUIVMMO JaJbIIeE OyeT elje Xyxe.

Natalja Petrova:

Prodej Masandry znamena plivnuti do o¢i Krymand.
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Tatjana Pljus¢:

Rusko vzalo to nejcennéjsi.

Tatyna Polakova:

Krym zaplati dvojnasobné za mosty, silnice a elektfinu! Bohuzel dale bude asi jesté huf.

Bo Ya

CTBIZHO ¥ I030PHO. 3aBOJ C BMHOTEeKOM. Komnexer ByH. MMeHUT KHA39
Tommrpraa. Bee YTO co34aBANOCh, CO3UAANIOCH, HAKAIIIMBAIOCE, PAOGOTAI0, IPHHOCHIIO
HEeMAJIyFo IPUOGELIE B TOCOROIIKET, OTAAIOT B YACTHBIN KapMaH 34 5 KOIMeex
HeobecrieYeHHbIX HIT9eM JepeBIHHFIX, 10 LeHe KkBapTupsl Ceunna B Mockse. Yixac!

Katya Kateryna

ZlaBasiTe elrje BCMOMHEMM PO VHHUKAIBHY0 beCIIeHHY R0 3HOTeKy. KoTopas Terneps
CTaHeT YbMM-TO JHYHBIM 6APOM. BecKoHEYHEIN 030, TPOCTO beckoHeYHBI. Hy,
mocie npogaxy «Hosoro CBeTa» 3T0 65110 BOIPOCOM BpeMeHy. Beaer 3a
«Maccagzposi» ¢ MOZIOTKA mo¥iAeT BoobLye BCe, 910 0cTanock B duate. [1ogBy
IIOATOTOBYAN IPEKPACHY 0. OCTAMVCh HOCAELHME [ary. [10Ka Bce 6€3MOABCTBYIOT.

Bo Ya:
Je to ostuda. Lihovar s vinnym sklepem. Sbirkou vin. Jméni knizete Golicyna. V§echno,
co bylo vytvofeno, postaveno, akumulovano, zpracovano, pfinaselo znacné zisky do statniho

rozpoctu, ted’ strkaji do soukromé kapsy za 5 kacek. Hruiza!

Katya Kateryna:

Pojd'me si také vzpomenou na jedinecnou neocenitelnou kolekci vin, ktera se ted’ stane
nécim osobnim barem. Nekonecna hanba, prosté nekone¢na. Po prodeji Nového svéta to vsak
byla jen otazka Casu. Po Massandre pak ptujde do aukce vse, co v Jalté zistalo. Zaklad polozili

vynikajici. Zbyvaji posledni kroky. Zatimco vSichni ml¢i.

(internetovy zdroj: https://ru.krymr.com/a/prodazha-massandry-eto-plevok-v-krymchan-iz-
krymskih-setej/30958111.html)
[24.04.2021]
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6. Vyvolani strachu prostfednictvim predpovédi a komentaru pseudoodborniki:

V jednom z ¢lankt Komsomolské pravdy krymsky politolog Nikolaj Filipov rozvazuje o
navratu osvobozenych v roce 2019 politickych vézina Olega Sencova a Alexandra Kol¢enko na
Krym. , Nemyslim si, Ze se tito lidé vrati na Krym. A co tady budou délat? Pan Sencov tfeba,
ktery je zatim nejpropagovanéjSi a medialni postavou ukrajinské politiky a Zzurnalistiky,
pravdépodobné zopakuje cestu Nadézdy SavCenkové, ktera byla nejprve zvednuta do nebe a
poté uz nikdo nevédél, jak se ji ma zbavit.“ Navic dle slov experta Sencov sdim nebude mit
zajem o ndvrat do Krymu 1 proto, ze na Ukrajiné ho kazdy povazuje za skutecnou hvézdu a
hrdinu, ale v Rusku je pouhym zlo¢incem a neuspé€Snym teroristou. Pan politolog je dokonce
zcela presvédcCen, ze ,,pokusy znovu se zapojit do aktivit, které privedly Sencova a KolCenka
na lavici obzalovanych, je tam velmi rychle zase vrati zpatky.*

Podobnymi vyjadienimi se tento odbornik snazi vyvolat strach ruskych ¢tenaiti cestou
propagovani nazoru, ze jisty ,.extremisticky nacionalista a Sovinista®“ se v pfipade navratu hodla
pomstit kazdému ruskému pfislusnikovi, a zaroven vyvolat i nenavist vici ukrajinskym

ob¢antim, ktefi mile radi pfijali ,,nebezpecného zlocCince™ a nejsou si védomi, jaké zlo délaji.

(internetovy zdroj: https://www.crimea.kp.ru/daily/27026/4090126/)
[24.04.2021]

Oba byli uvéznéni ruskym soudem od roku 2014 za , terorismus®. VySetfovani potvrdilo,
ze Sencov vedl teroristickou organizaci, ktera se chystala vyhodit do povétii Lenintiv pomnik
v Simferopolu, a v noci v dubnu zapalila kancelar strany Jednotné Rusko v Simferopolu (dfive
kancelar Strany regiona).

19. kvétna byl Sencov jiz ve vySetfovaci vazebni véznici Lefortovo v Moskvé. Byl
obvinén z vytvoreni krymského stiediska ,,pravého sektoru®. Aktivisté za lidskd prava tento
pfipad nazvali ,pfipadem krymskych teroristi“. Alexander Kol¢enko byl souzen spolecné se
Sencovem jako spolupachatel.

V srpnu 2015 severokavkazsky okresni vojensky soud odsoudil Sencova na 20 let vézeni
s maximalni ostrahou za ,uCast v teroristické skupin€®, teroristicky ¢in spachany
organizovanou skupinou®, , zhafstvi“, ,pfipravu vybuchii k* zastrasovani obyvatelstva®,

,helegdlni koupé€ vybusnych zafizeni a zbrani®.
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Amnesty International, Human Rights Watch a dal§i mezinarodni organizace opakované
uvedly, ze pripad Sencova je padélan, Krym je anexovén a je nezdkonné predavat ukrajinské
obcany do Ruska.

Rezoluce OSN o Krymu pak nazvala Sencova politickym vézném.

V kvétnu 2018 zah4jil kremelsky vézen neomezenou hladovku.

V cervnu 2018 zacala globalni akce na podporu politického vézné #SaveOlegSentsov. V
ramci akce se statisice lidi zacastnily pochodi, shromazdéni, demonstraci, prohlaseni, na
socialnich sitich, v televizi v ramci kulturnich akci.

Nakonec 7. zafi 2019 byla provedena vyména zadrzenych obCani mezi Ukrajinou a
Ruskem. Letadlo s 35 Ukrajinci pfistalo na kyjevském letisti Boryspil. Ukrajinska vefejnost
ptijala tuto skuteCnost nejednoznacné, jelikoz se jednalo o propusténi z vézeni a predani do
ORDLO v ramci vymeény péti byvalych milicionaft specialni policejni jednotky , Berkut®,
obvinénych ze zabiti lidi na Euromajdanu v inoru 2014.

Soucasny prezident Ukrajiny Volodymyr Zelensky uvedl, ze ,,rozhodné ptipad Maidanu
dokon¢ime. Reknu vam vic: kdybych m&l 100 &lend Berkutu a byl by mi za to nabidnut jen
jeden rozvéd¢ik, tak bych jim ihned dal 100 ¢lent Berkutu a vratil bych zivého rozvédcika™.
Prezident zdaraznil, Ze ty, ktefi zemfeli na Majdanu, jiz nelze vratit, ale mohou se vratit

Ukrajinci, ktefi byli v zajeti ozbrojencu.

(internetovy zdroj: https://hromadske.ua/posts/obmin-polonenih-onlajn)

[23.05.2021]

7. UKrajina se ,,msti“ Krymu za neposlusnost a pripravuje nebezpecné provokace,

neuznava rozhodnuti nové vlady na Krymu a zpochybnuje chovani Ruska u soudu:

Proruské urady poloostrova jsou ale na takové chovani pfipraveni a ,.chrani“ civilni

obyvatelstvo Krymu.

,, Ukrajina se snazi na Krymu vytvorit sucho. Poloostrov by mohl prijit témér o ctvrtinu
budoucich plodin
(rus. Yxpauna neimaemcs yempoums 6 Kpwimy 3acyxy. Ilonyocmpos mooicem nomepsins
noumu vemeepms 0y0yue20 yporcasi»)
,Kyjev nemutze ovlivnit situaci s Krymem, ktery se ze dne na den ptipojil k Rusku. Zadna

pfemlouvani a dohody nefunguji, sankce nikoho nedé€si — rozhodli se hrit vabank. Shora byl
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dan rozkaz o tom, Ze by se méla prestat pumpovat voda do kandlu. Zajimavé je, ze kyjevsti
ufednici, sedici tiSe ve svych kancelafich, tvrdi, Ze tdajn€ organy republiky s nimi neuzaviely
vCas novou smlouvu na dodavku tohoto Zivotné dulezitého zdroje. Ale ve skuteCnosti se
Krymané pokouseji podepsat smlouvu uz poctvrté a pii vyjednavanich potrad jen naraazi na
zed.“ Toto si muzeme docCist zinternetového portilu Komsomolska pravda (rus.
Komcomonbckas npasna) z roku 2014. Jsou to zcela neovétené informace, material neobsahuje
zadny odkaz na oficialni vyjadreni vladnich organt Ukrajiny. Jedna se opét o smyslené zpravy,
publikované za ucelem vyobrazeni Ukrajiny jako zpropadené zemé, ktera se nemuze smifit

s tim, ze se Krym rozhodl pro , lepsi budoucnost™ jako soucast Ruska.

(internetovy zdroj: https://www.crimea.kp.ru/daily/26224/3107352/)
[24.04.2021]

., Vandal sam chce téZ3i trest. To vse, aby se stal hrdinou na Ukrajiné “, uvadi poSkozeny
v trestnim Fizeni tykajici se znesvéceni pomniku Zdvorilych lidi v Simferopolu
(rus. «Banoan cam xouem cmamuvio nomsicesiee - umodwvr cmams 2epoem Ha Yxpaune":

Ilocmpaoasuiuii no ey 06 ockeepuenuu namsamuuxa Bescausvim mooam 6 Cumgpeponone »)

Na jafe roku 2014 vojaky bez pozndvacich znameni byly pojmenovani jako ,,zdvofili
lidé*“, jelikoz se chovali ,slusné a byli zodpovédni za bezpecnost referenda, kde krymsti
obyvatelé hlasovali pro sjednoceni s Ruskem. A dne 27. ledna 2021 ob¢an Ukrajiny Maxim
Sokurenko nalil ptl litru Cerveného smaltu na pomnik postaveny na namésti Republiky pobliz
Stéatni rady, jelikoz neuznava krymskou vladu a k tomu béhem posledniho zasedani soudu
dodal, ze Krymané si instalaci pamatniku udajné ,neobjednali“. Dle jeho slov ukrajinsky
Majdan je projevem vule lidu, ale referendum takovym neni.

,Zjevné se snazi byt prohlaSen za politického vézn€ na tzemi Ukrajiny,” fekl Andrej
Cernov, zastupce svazu vale&nych veterant v Afganistdnu. — Chee se vratit na Ukrajinu a stat
se tam hrdinou. Musim uznat, promysleny plan.*

Z tohoto clanku Ize vyvodit, ze kdokoli, kdo nesouhlasi se soucasnou vladou a ma odlisSny
nazor, se thned povazuje za extremistu a bude muset se za sva piesvédceni dokonce odpykdvat
trest.

(internetovy zdroj: https://www.crimea.kp.ru/daily/26957.7/4010580/)

[24.04.2021]
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8. Obraz uprchlého prezidenta Viktora Janukovyce jako legitimniho ruditele

UKrajiny a povazovani jeho jednani za legalni:

,, Viktor Janukovyc slibil, Ze se co nejdrive vrdti na Ukrajinu, jakmile to bude opét mozné
(rus. «Buxmop nykosuy noodewan 6epHymucs Ha YKpauHy, Kax moasko NOs8UMCs.
BO3MOJCHOCHIb» )

Po svém uprchnuti do Ruska v roce 2014 ex-prezident Ukrajiny Viktor JanukovyC se
aktivné delil o své nazory na vladni systém na Ukrajin€ v ruském medidlnim prostoru.

,,Zda se mi, ze zadna vlada nestoji za ty ztraty, které Ukrajina po uddlostech ve dnech 21.
az 22. tinora 2014 obdrzela,“ uvedl Janukovy¢. — Zemé je dnes zni¢ena. Uzemni ztraty, lidské
obéti, zniCené celé regiony. A bezpravi, nespravedlnost, kterd nyni vladne vic¢i lidem na
Ukrajing, je vysledkem, ktery si tato vlada po téchto udalostech zaslouzi.

Na konci svého prohlaseni ex-prezident dodal, ze az se naskytne pfilezitost, rad se vrati

zpatky na Ukrajiny, aby ,,usnadnil zivot lidem*.

(internetovy zdroj: https://www.kp.ru/daily/26344/3227750/)
[24.04.2021]

., Rekl pravdu *“: Expert vyhodnotil prohldseni Janukovyce o ztraté Krymu

(rus. «Cxazan npaeoy»: Jxcnepm oyenun 3asnenenue Anykosuya o nomepe Kpvima

Yrpaunoii»)

,,Ukrajina pfisla o Krym nejen kvuli ¢inim vidcti Euromajdanu. Podilel se na tom i
tehdejsi prezident statu Viktor Janukovy¢, ktery nedal armadé rozkaz v€as zastavit Majdan®.
Takovy ndzor vyjadtil rusky politolog Vladimir Dzaralla.

Ex-prezident dfive uvedl, ze Majdan a jeho viidci — Alexandr Tur¢inov, Arsenij Jaceruk,
Petro Porosenko a dalsi ud¢lali vSe pro to, aby se Krymané na ,,nové“ Ukrajiné citili odmitnuti.
Podle Janukovyce to byli vySe zminéné osoby, ktefi na Donbasu namifili proti svym lidem
tézké délostielectvo, nékolik odpalovacich raketomett, tanky a bojova letadla. Pravé
Euromajdan nadale ,,rozd€luje Ukrajinu®.

,JanukovyCovo prohlaseni popisuje skutecné uddlosti z roku 2014, nikoli mytologii
vytvorenou soucasnou vladou na Ukrajin€. Statni prevrat zvany Majdan se obecné stal narodni
katastrofou a zniCil statnost, coz ptivedlo k tragédii v podobé obcanské valky“, informuje

politolog.
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Dle ,,experta“ Ukrajina klesla na takové dno, které si ani nemohla predstavit, a prave
z tohoto duvodu ukrajinské ufady chtéji za kazdou cenu najit tzv. vinika, na kterého mohou

hodit vSechny hfichy.

(internetovy zdroj: https://www.crimea.kp.ru/daily/27241/4369837/)
[24.04.2021]

Zpravodajsky portal Komsomolskaja pravda tedy zcela uznava politiku Janukovyce,
oteviené ho podporuje a nevidi nejmensi problém v jeho chovani vi¢i Ukrajincim v 2013-

2014.

Ukrajinskd strana ex-prezidenta za legitimniho nepovazuje a nazyva ho uprchlym
prezidentem (ukr. mpesunenTt-prika4d). Nyni jsou na néj uvaleny sankce a probihaji ¢etna soudni
fizeni o uzurpovani moci, statni zrad€, ohrozeni tizemni celistvosti. V souladu s ukrajinskym

zakonodarstvim mu hrozi dozivotni odnéti svobody.

9. Kulturni a socialni rozvoj Krymu po jejim pripojeni k Rusku:

., Svrchovany a duchovni Krym “
(rus. « Kpvim OeporcasHutil u Oyxo6Hbiii»)

Ministryné kultury Republiky Krym Arina Novoselskaja se podélila o to, jak planuje
zapojovat Krym do kulturniho zivota Ruska. ,,V takovych chvilich chci vzdy pfipomenout, ze
na§ Krym nebyl nikdy zbaven pozornosti. Rusti carové vladli v Petrohradé a Moskve, ale
Taurida byla vzdy jejich tfetim domem®. Dle slov pani ministryné ruskd vldda zcela investuje
do udrzby krymskych nadhernych palact, muzei, hradu a pftirodnich rezervaci a dodava, ze
,jesté pred Ctyimi lety mély tyto kulturni instituce na zivobyti jen z téch skromnych prostiedk,
které si samy dokdzaly vydélat”, to znamena bez jakékoli finan¢ni podpory tehdejsi vlady.
Aktivné také propaguje poselstvi ,,Budujeme budoucnost®, ¢imz mini demonstraci veskerého
polykulturniho bohatstvi poloostrova v celosvétovém méfitku.

Autor se zde snazil vyobrazit Rusko jako jediného zachrance, ktery dokaze spasit Krym,
jelikoz Ukrajina toho udajné absolutné nebyla schopna. Zase je zde patrny podnét k rozpalovani

rusko-ukrajinské nendvisti.

(internetovy zdroj: https://iz.ru/714458/arina-novoselskaia/krym-derzhavnyi-i-dukhovnyi)
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[24.04.2021]

Novinai ruského zpravodajského portalu ,Jevrazija expert“ (rus. EBpasusi ekcrepr)
uvedl, ze Krym se zacal rozvijet az po roce 2014. ,Po celé postsovétské obdobi Ukrajina
neprispivala k vyvoji poloostrova, s vyjimkou vystavby palact pro elitu u mote. Na druhou
stranu Kyjev aktivné propaSoval ukrajinské predstavitele vlady do vsSech fidicich funkci,
vytlacoval mistni obyvatele a zabyval se nucenou ukrajinizaci. To vSe v§ak nepomohlo a Krym
v bfeznu 2014 pfi prvni pfilezitosti ,,unikl“ a téméf bez jediného vystielu*.

Dnes Krym stale ziistava mezi zaostavajicimi subjekty Federace, ale dle slov autora tomu
nemohlo byt jinak, vzhledem k , depresivnimu stavu, v némz Ukrajina zdédila ekonomiku
poloostrova®.

Nejvyznamnéjsi udalosti v zivoté Krymu po piipojeni do Ruska je Krymsky most
spojujici Ker¢sky a Tamansky poloostrovy. V unoru 2016 byla zahdjena vystavba nového
mostu, ktery byl postaven v rekordnim Case pro takovou stavbu: v kvétnu 2018 byla oteviena
silni¢ni doprava, a v prosinci 2019 i zeleznicni.

V fijnu 2015 zahajili , radikdlové z Medzlisu a Ukrajiny ,,energetickou blokadu* tim, ze
vyhodili do povétii elektrické vedeni dodavajici elektfinu na poloostrov a zpusobili vazny
vypadek proudu (poloostrov byl historicky napdjen Zaporozskou tepelnou a jadernou
elektrarnou)“.

Ruské orgdny reagovaly a zavedly adekvétni opatieni. V nejkrat§i mozné dobé byl na dné
Cerného more postaven ,energeticky most spojujici poloostrov s ruskym systémem
Evroasijského ekonomického svazu, a o Sest mé&sicti pozd€ji pracoval na plny vykon.

,Dalsim tézkym dédictvim, které zanechala Ukrajina, jez se za vSechny roky své
nezdvislosti nenaucila zachdzet se sovétskymi zdroji, jsou silnice. A zde samoziejmé neni
mozné nezminit aktualné budovanou dalnici federalniho vyznamu — dalnici ,, Tavrida®, ktera je

navrzena tak, aby prochazela celym poloostrovem spojujicim s krymskym mostem.

(internetovy zdroj: https://eurasia.expert/kak-vstuplenie-v-sostav-rossii-izmenilo-krym/)

[24.04.2021]

Jako protivahu ruskému vnimani krymské situace bych rada uvedla Clanek 2 autort
zpravodajského portalu BBC Ukraine, ktefi velmi prehledné a bez zbytecného prikraslovani

popsali soucasny zivot krymskych obyvatelu.
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Veskeré udaje byly vzaty z Federalni sluzby statni statistiky Ruska (Rosstatu). Ceny
podle ni vyrazné stouply a daji se prirovnat k cendm v Moskvé. Podle Rosstatu v inoru 2019
byla primérna cena na balenf slepicich vajec v Simferopolu 59 rubld, coz je méné nez v Moskveé
a Petrohradu. Mlécné vyrobky vsak staly téméf stejné jako v Moskvé, a brambory jsou jeste
drazsi nez v ruském hlavnim mésté.

Na Krymu je také oficialné nejdrazsi benzin podle ruskych standardu, a ceny nemovitosti
jsou jiz dlouho na tfetim misté za Moskvou, Petrohradem a Moskevskou oblasti.

Mistni obyvatelstvo ale tvrdi, Ze vyrazné zmény nepocit'uji, vSe stoji tak jako drive, kdyz
Krym byl ukrajinsky, jen se zménila ména.

V roce 2018 Cinil primérny nominalni plat na poloostrové podle Krymského statistického
ufadu

29,2 tisic rubla. Krymské platy jsou vyrazné nizsi nez primeérné platy v jinych regionech
Ruska (43 tisic rubll), stejné jako v téch krajich, s nimiz je poloostrov Casto srovnavan.
V Krasnodarském kraji naptiklad obcané v roce 2018 dostali v primeéru 33,6 tisic rublu.

Krymané konstatuji, ze uvedena castka neni pro plnohodnotny zivot dostacujici, proto si
témét kazdy privydélava pronajmem ubytovani béhem turistické sezony.

Nékdo tika, Ze jsou ted platy a dichod vyssi nez béhem ukrajinské vlady, ale i tak nestaci
a je potieba hledat dalsi zdroje pfijmu. VétSina respondentt se shodla na tom, Ze se zivotni
uroven nezlepsila, anebo zistala stejna.

Za 7 let na poloostrové nezistala témeér zadna stopa po ukrajinské minulosti. Dopravn{
znaCky a S§titky s adresami v ukrajinstiné jsou nahrazeny ruskymi. Jediné, co pfipomina
ukrajinské ¢asy, jsou benzinoveé pumpy s napisem ,,cena v hiivnach®, které se nachazi na starych
Cerpacich stanicich. A ulicemi krymskych mést stale jezdi trolejbusy a marSrutky ,,Bogdan®
vyrabéné ukrajinskou spole¢nosti Oleha Hladkovského — byvalého obchodniho partnera ex-
prezidenta Petra PoroSenka. Krymané mnohdy nechavaji u sebe v domovech néjaké ukrajinské
atributy, nej¢ast&jSimi jsou vlajka a pas. Pry jako suvenyr.

Nelze opomenout i téma cestovani (na Ukrajinu a do evropskych zemi). Pfima hromadna
doprava do Ukrajiny byla prerusena. Pokud se Kryman chce dostat na Ukrajinu a zpét, musf jet
nejdiive marSrutkou na hranici, pak projit 2 celnicemi, pak znovu nastoupit do marsrutky a
schengenska viza obyvatelim poloostrova kvili neuznanému statusu okupovaného Uzemi.
Cestovni kancelare v Simferopolu a Sevastopolu vSak pomahaji ziskat vysnéné razitko do pasu,
a to i s krymskym povolenim k pobytu. Nédklady na tuto sluzbu ale dosahuji 800 eur za jedno

vizum. AvSak ani zprostfedkujici cestovni kancelafe nedokazou pomoci, pokud je potieba
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zaridit vizum pro dité narozené na Krymu po anexi. V jejim rodném listu je napsano ,,Krym,
Rusko®. Totéz v fadku ,,misto narozeni“ v cestovnim pase. S timto zépisem obdrzet schengen
neni mozné. Cela rodina ho ziska, ale dité bohuzel ne.

Poslednim, ale ne méné dilezitym faktorem je socialni a etnicka ptislusnost obyvatel
poloostrova. V roce 2014 se podle scitani lidu po referendu pokldda za , Ukrajince* 15,7 %
obyvatel Krymu. Ve srovnani s poslednim s¢itanim Ukrajiny v roce 2001 se jejich pocet snizil
0 8 %. Otazkou vsak zustava, zda se jedna o skutecné Cislo, jelikoz Rusko provadi docela drsnou
politiku vi¢i pfizniveam Ukrajiny.

V obavé pred pronasledovanim se nektefi krymsti Ukrajinci snazi nezvefejiiovat své
nazory a neucastni se verejnych aket.

OSN spojuje prondsledovani proukrajinskych krymskych obyvatel s jejich nazory.
Napriklad v roce 2018 byl obyvatel vesnice na severozapadé poloostrova Volodymyr Baluch
odsouzen do vézeni za drzeni zbrani a stfeliva. Autofi zpravy vSak poukazuji na to, ze patrani,
pii kterém byla nalezena munice, zaCalo poté, co pan Baluch znovu umistil na jeho dum
ukrajinskou vlajku.

OSN také zaznamenava vazny tlak na krymské Tatary, kterym se béhem posledniho
sCitani lidu pfipisovalo vice nez 10 % Kryman.

Mezi nimi jsou aktivni odpurci toho, co se stalo na Krymu v roce 2014. Zastupci tatarské
komunity byli aktivnimi ucastniky demonstrace 23. tinora 2014 v blizkosti budovy krymského
parlamentu, kde doslo ke stietim proruskych a prokrajinskych aktivistu.

,Podle OSN bylo od 1. ledna 2017 do 30. Cervna 2018 na Krymu provedeno 95
domovnich prohlidek na zaklad€ obvinéni z terorismu a extremismu. 86 % z nich byli krymsti

Tatafi®.

(internetovy zdroj: https://www.bbc.com/ukrainian/features-47628449)
[23.05.2021]

10. Zahalena pozice: idajna prezentace dvou pohledu — ukrajinského a ruského:

Vyse zminéné portaly aktivné informuji své Ctenafe o udalostech odehravajicich na
Ukrajiné. Jenze to podani je ponékud zkreslené a nezda se byt tak objektivni, jak by to mélo
byt v souladu s kanony kvalitni zurnalistiky. Nedavno na Ukrajiné doslo k ukonceni fungovani
nékolika televiznich kanald, vlastniky kterych byli znamé proruské oligarchy. Pro Ukrajinu je

to dost vyznamny krok i z politického hlediska, jelikoz lze predpokladat, jaky obsah vysilaly
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takové kanaly. Nespornym faktem je to, Ze docela hodn€ zaméstnanca pfislo o praci, hlavné za
soucasnych okolnosti, negativné se vyvijejicich kvili koronavirové epidemie, ale
z dlouhodobého hlediska toto opatfeni lze pravem nazvat pozitivnim, jelikoz takovym
zpusobem ukrajinska vlada eliminuje ptasobeni ruské propagandy na svém uzemi. Rusko se
vSak nemohlo drZet stranou a svij nazor také vyjadiilo. Tak tedy ze dne 19.4.2021 autor
zesmeéSniuje soucasného prezidenta Ukrajiny Volodymyra Zelenského a ani to v podstaté
neskryva. Podle néj ,,PoroSenko mé¢l alespoti trochu rozum, kdezto Zelensky se rozjel naplno.
Porosenko ani neuvazoval nad tim, aby kanaly uzavtel, protoze byl si védom toho, ze by to bylo

uz piilis”.

(internetovy zdroj: https://www.pravda.ru/world/1612055-ukraina/)
[24.04.2021]

11. Krymské referendum jako ,,demokratické a legitimni vyjadreni vile krymského

lidu“:

,Axjonov: Krymské referendum je vzorem demokracie

(rus. «Axcenos: Kpvivckuii pegpepenoym - smanon oemoxpamuu»)

,Pied Sesti lety si Krymané zvolili znovusjednoceni s Ruskem, ¢imz zménili smér
narodnich a svétovych dé&jin. Krymané vyuzili svého prava na sebeurcéeni v plném souladu s
Chartou OSN a mezindrodnim pravem, — napsal hlava Krymské republiky Sergej Axjonov na
své strance na Facebooku.

Axjonov také doplnil, ze udalosti Krymského jara jasné ukazaly celému svétu, ze hlavnim
tvarcem historie je lid sjednoceny spolecnymi cili a hodnotami. ,,Proti tomuto narodnimu hnut{
sméfujicimu k pravdé a spravedlnosti jsou jakékoli politické technologie zalozené na 1zich,

podvodech, zastraSovani a vlivu penéz, jakékoli sankce a blokady bezmocné“.

(internetovy zdroj: https://www.crimea.kp.ru/online/news/3797808/)

[24.04.2021]

., Krymska viada: referendum z roku 2014 nebylo v rozporu s ustavou Ukrajiny
(rus. «Bnacmu Kpvima: Peghepenoym 2014 2o0a ne npomusopeuun Koncmumyyuu

Yrpaunwvi»)
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Mistopredseda Statni rady Republiky Kazachstan, predseda parlamentniho vyboru pro
otazky stiatniho budovéani a mistni samospravy Jefim Fix uvedl, ze , krymské referendum o
sjednoceni poloostrova s Ruskem v roce 2014 probé&hlo naprosto bezchybné v souladu s

Ustavou Ukrajiny, Autonomni republiky Krym a jinych mezindrodnich smluv.

(internetovy zdroj: https://www.crimea.kp.ru/daily/26783/3816834/)
[24.04.2021]

., Poslanci jednohlasné podporili rozhodnuti krymského referenda “
(rus. «/[enymamur eounoznacno noooepaicanu peutenue KpbiMcKo20 peepenoymar)
Statni duma v roce 2014 pfijala prohlaseni o situaci na Krymu. Poslanci uvitali vysledky
krymského referenda a vyjadrili podporu obyvatelim Krymu v jejich snaze o sjednoceni s

Ruskem. Dokument podpofilo 441 poslanci, 8 se hlasovani neucastnilo a 1 se hlasovani zdrzel.

(internetovy zdroj: https://iz.ru/news/567659)
[23.05.2021]

Ukrajina ani Amerika a fada stati Evropy danou skuteCnost neuznava, povazuji

referendum za fiktivni a aktivn€ pouzivaji terminy anexe a prozatimné okupované uzemi.

"“g b Melinda Simmons & Yy
Y @MelSimmonsFCDO

7 pokiB ToMy Pocis npoBena ¢ikTnBHuA "pedepeHaym",

HamMaral4mcb Y3aKOHMUTU CBi HE3aKOHHWI KOHTPOSb Haf,

KprMoM. BpUTaHis HiKonn He BU3HAE LiiEl KpUYyLLOi

HenoBaru oo yKpaiHCbKMX i Mi>bKHapogHux HopM. Halle

MoCcnaHHA 3anMLaeTbes YiTKUM: Pocis Mae NnoBepHyTH

KpuM YkpaiHi #KpumlleYkpaiHa ==

11:01 AM - 16 map. 2021 r. ©)

QO 310 O 10 & KonuporaTb CCbINKY Ha TBUT

Melinda Simmons:
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Pred 7 lety Rusko uskutecnilo fiktivni ,,referendum™ a snazila se legalizovat svou nezakonni
kontrolu nad Krymem. Britanie nikdy neuzna tento vystfedni despekt ukrajinskych a
mezinarodnich norem. NaSe poslani je zfeymé — Rusko by mélo vratit Krym Ukrajiné

#KrymJeUkrajina.

BogHbI Kpn3uc B KpbiMmy: MockBa BUHUT
caMuX KpbiMYaH

XXuTenn aHHeKCMpPOBaHHOIO NMOJIYOCTPOBa CNELMaZIbHO JIOMAKT WUW NOPTAT
npu6opsbl yueTa, NONMBAOT CBOU OropoAbl, 3asBMU1 POCCUIACKNIA BULe-NnpemMbep.

15 Honbps 2020, 08:25

Moskva obvinuje Krymany ve vodni krize

Obyvatelé anektovaného poloostrova naschval ni¢i prisluSenstvi pro evidenci, zalévaji své

zahrady, ozndmil rusky vicepremiér.

M Shamshur Oleh & L 4
@Shamshur_O

[MpencraBHUKMU T.3B.«Mepii ANTU» racTpontoBanu oHAMU B
Hiuui, no3ycTtpivyanuch 3 MicLLeBOO BNagoto nig,
NPUKPUTTAM TpaauuinHoro KapHasany.Hy sakui kapHasan
6e3 MapioHeTok | 6na3HiB? BTiM,penyTauji MicLeBoi Bnagu
Taki rocTi To4HO He Ha kopucTb. OdiuitHa nosuuisll B
He3MiHHa: Kpum-ue YkpaiHa!

@

5:19 PM - 27 desp. 2020 T. ©)

QO 13 Q 1 (97 KonupoBaTtb CCbIfIKYy Ha TBUT
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Shamshur Oleh:
Predstavitelé tzv. ,,magistratu Jalty“ za posledni dny hostovali v Nice, setkali se s mistni vlidou
pod zaminkou tradi¢niho Karnevalu. Zadny karneval se viak neobejde bez loutek a Saski.

Povést mistni vlady to ale nevylepsi. Pozice Francie se neméni: Krym je Ukrajina!

"Abipa": Mopnexu pacckasanu o cnabom
MecTe B rpaHuLe YKpauHbl

Ha ceBepe okkynupoeaHHoro KpbiMma Poccus pasBepHya yaapHoO-LUTYPMOBYIO
6puragy
11 Hos6ps 2019, 14:36

»Dira“ — namorni péchota prozradila slabé misto na ukrajinské hranici

Na severu anektovaného Krymu Rusko nasadilo ddernou brigdduto

(snimky poftizeny z webovych stranek internetového portdlu https://www.bigmir.net/)

[03.06.2021]

06.06.2112:35 [1€B’ATBOX rPOMaASHCbKUX XypPHanicTiB 3 okynoBaHoro Kpumy
HEe3aKOHHO YTPUMYIOTb Y POCINCbKUX B'A3HMUAX, OOWUH - Nig AOMALLHIM
apewutom, - M3C

. ' HesanexHa xypHarnicTuka B okyrnnoeaHoMy KpvmMy noBHiCTIO
3HULLIEHA SIK siBULLE. Hapasi AeB’sATbOX LMBINbHUX

XXypHanicTiB HE3aKOHHO YTPUMYHOTb Y POCICBKUX
B'I3HMLSAX, OOUH nepebyBae nia AoOMaLLHIM apeLuToMm.

Mpo ue Lensop.HET nosigomunu B npeccnyx6i M3C
Ykpainu.

Y npeccnyx6i ykpaiHCbKOro 30BHiLLHbOMOMNITUYHOTO
BiJOMCTBa 3a3Ha4aloTb, L0 CbOroAHi Ha TMMYacoBO
OKynoBaHuUX TepuTopisix YkpaiHu npasa i ceoboamn npeacrasHukie 3MI cuctematuyHo npuayyotses. Big
nepLumnx gHiB okynauii Pocis no4ana Tuck i penpecii npoTu BinbHOI NpodecinHoi XXypHanicTuku B Kpumy.

Devét civilnich novinaiu z anektovaného Krymu nezikonné drzi v ruské véznici,

jeden je v domacim vézeni, komentuje Ministerstvo zahrani¢nich véci
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Nezavisla zurnalistika na anektovaném Krymu prestala existovat. Nyni devét civilnich
novinaft z anektovaného Krymu nezakonné drzi v ruské véznici, jeden je v domacim vézeni.
O tom Cenzor.NET informovalo Ministerstvo zahrani¢nich véci Ukrajiny.

V tiskové sluzbé ukrajinského uradu poznamenavaji, Ze se nyni prava a svoboda
predstaviteld média na prozatimné okupovanych uzemich Ukrajiny systematicky potlacuji.
Hned z prvnich dnd okupace Rusko zacalo tlaCit a presovat nezavislou profesionalni

zurnalistiku na Krymu.

05.06.21 16:26 TaBpikcbkui yHiBepcuTeT ¥ Kueei npuimatume abitypieHTiB 32 okynoBaHoro Kpumy 6ea
nacnopris, - pektop KazapiH &« 3780 3 67

% 05.06.21 10:52 TpboM pocifiHaM i ABOM nonsakam 3abopoHeHo B'izg B YKpaiHy nicns
[& nq;?..& IXHbOI y4acTi B 3loMKax KiHO B okynoBaHoMmy Kpumy @ 3162 3 8

04.06.21 11:22 CLUA 3aKnMKawTb 00 HeranHoro 3BiNbHeHHA apewwToBaHOro B
okynoBaHoMy Kpumy xypHanicta €EcuneHka & 492 %3 1

03.06.21 23:50 3anaea €C: Bupok "pociicebkoro cyay" YybapoBy - npuknag noriplieHHs
cuTyadii 3 npaBaMu NOAUHU B oKynoBaHomy Kpumy @ 843 %3 6

Tavrijskd univerzita v Kyjevé bude pfijimat uchazece z okupovaného Krymu bez past, uvedl

rektor Kazanin

Pro tfi Rusy a dva Polaky je zakazan vjezd na Ukrajinu po jejich zaCastnéni v nataceni filmu

na okupovaném Krymu

USA vyzyvé k okamzitému osvobozeni novinaie Jesypenka, ktery byl uvéznén na okupovaném

Krymu

Prohlaseni EU: rozsudek ,ruského soudu“ pro Cubarova je piikladem zhorSeni situace

s lidskymi pravy na okupovaném Krymu
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(snimky pofizeny z webovych stranek internetového portdlu https://censor.net/ua)

[03.06.2021]

12. Referendum je svatkem osvobozeni od kontroly faSistické Ukrajiny:

., Sergej Axjonov o sankcich Ukrajinské rady pro ndrodni bezpecnost a obranu: ,, Drzy lokaj
napodobuje své zdpadni pany “
(rus. Cepeeii Axcenoe npo cankyuu CHBO Yrkpaunwi: « Xamosamuiii nakeii noopaicaem

CBOUM 3ANAOHBIM XO351€6aM »)

Hlava Krymské republiky Sergej Axjonov uvedl, ze ,banderovskd ideologie ma
katastrofalni dopad na rozum ukrajinského vedeni, ktery je 1 tak dost chudy“. Axjonov neustile
zminuje, ze pravé oni muzou za statni prevrat, jelikoz zcela zni€ili Ukrajinu tim, Ze zacali
obcanskou (ano, pravé obcanskou) védlku a zabili tisice nevinnych lidi. Doufi ale, ze pfijde ten
spravny ¢as a obcané Ukrajiny fadn€ zhodnoti své Ciny a poté ,,je zadné 1zi, zadna propaganda,
zadni zapadni patroni nezachrani pred odplatou za veskeré zpusobené zlo*.

Podobna prohlaseni ale s realitou nemaji nic spolecného. Uz jen to, ze na Ukrajiné
probih4 obcanska valka, je sprosta a drza lez. Netvrdim to proto, ze jsem Ukrajinka a mam
k celé této situaci jisty subjektivni nazor, ale to, ze na Ukrajin€ probiha ukrajinsko-ruska valka,
pti¢emz Rusko bylo tou zemi, ktera umistila svou vojenskou techniku na ukrajinské tuzemi jako
prvni, je skutecnost, kterou uznava celad Evropa a Amerika.

Narazky na to, Ze Ukrajina je zem¢ ,,banderovci™ mi piijdou zcela scestné a irelevantni,
jelikoz Ukrajina nepovazuje Banderu za jednozna¢ného hrdinu a neni py$na na veskeré jeho
ciny.

(internetovy zdroj: https://www.crimea.kp.ru/daily/27254.5/4385042/)

[24.04.2021]

,,Musime naslouchat lidem a souhlasit s jejich vybérem “ — ataman Sergej Jurcenko o tom,
proc¢ Krym potrebuje referendum
(rus. « K napooy naoo npucayuamscs u co2aacumscsi ¢ e2o 6v100pomy» — amaman Cepeeii
FOpuenko o mom, savem Kpvimy peghepenoym»)
Ataman z kozacké asociace Sergej Juréenko v rozhovoru s internetovym mediem

Izvéstija sdélil, ze ,,nyni je mnoho Krymant obvinovano ze separatismu, a Rusové z vojenské
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intervence. Ve skutecnosti ale na Krymu vladne demokracie — je to vlada lidu. Bude se konat
referendum a vSechno na Krymu bude v souladu s rozhodnutim lidi. My, Krymané, nefikame,
jaké pamatky by mély byt instalovany ve Lvové a jakym jazykem se tam musi mluvit. V Ivano-
Frankivsku a Ternopilu se mi také mnoho véci nelibi, ale nenutim je délat to, co ja osobné
povazuji za spravné. DneSek je pro Krymany velmi vyznamny. Obyvatelé Krymu se musi
rozhodnout. Pokud je pro né dobré a pohodIné zit jako autonomie na Ukrajin€, pak pro to budou
hlasovat. Pokud by jim to naopak vadilo, tak to vyjadri®.
Vysledky neni tfeba uvadét. ..

(internetovy zdroj: https://iz.ru/news/567120)
[23.04.2021]

A jesté nekolik snimku z internetového portalu Izvéstija:

Ped)epeHuyM Hagexabl [lenyTaTbl @4UHOMNACHO NOAAEPKanW pelleHUe KPbIMCKOro pecbepennyma

Cratbu

«KpbiMCKUil pedhepeHaym COOTBETCTBYET Me HapoAHOMY NpaBy»
«HblHewWwHne YKpauHCKune npaBuTenn He COBCeM afeKBaTHbI» P pechepennyl Y HAYHAPOA Y npasy

Hosoctu

«ApPTeK» OpraHu3yeT B KpbiMy ouepesHoi AeTckui pedepeHaym
Ha6niopatenu: «PeepeHaym B KpbiMy NpoXoauT 6e3 HapyLieHuin»

Hosoctun

3axapoBa: KpbiMCkuit pedhepeHfyM He COOTBETCTBYET «col3akasy» 3anaga

B MNanectuHe Npu3HaloT NpaBo KpbiMYaH Ha camoonpeaenexHune

Referendum nadéje Poslanci  jednohlasné podpofili  feSeni

krymského referenda

,SouCasna ukrajinskd vldda neni zcela ,Krymské referendum je v souladu

adekvatni* s mezinarodnim pravem*

Pozorovatelé komentuji, ze referendum na Artek organizuje na Krymu dal§i détské

Krymu probiha bez poruseni referendum
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V Palestiné uznavaji pravo Krymani na Zacharova uvadi, ze Krymské referendum
sebeurceni neni vsouladu se ,spoleCenskym radem*

Zépadu

Informace na webech vySe zminénych internetovych portald jsou pravidelné
aktualizovany v rezimu 24/7. Tok zprav o Ukrajin€ generuje kazdy den negativni myslenky,
stereotypy v mysleni publika. Neni zadnym tajemstvim, ze pokud lidem opakovat stejnou
negativitu nekolikrat denné, pozd¢ji z toho vznikne ustdleny ndzor.

Po analyze publikaci ruskych portalt je tézké okamzité jasn€ definovat jejich pozice. Aby
bylo mozné pochopit, jakych nazord se kazdy z téchto portala drzi, je nutné systematicky Cist
a zkoumat jejich obsah, protoze nékdy je potieba ¢ist mezi fadky. Pii pouziti systematického
pristupu po precteni velkého mnozstvi nadpist a materialti vybranych internetovych portala 1ze
s jistotou konstatovat, ze tyto weby podporuji politiku Kremlu vici Ukrajin€ a vede aktivni
informacni valku proti ni.

Za ucelem odvadeéni pozornosti Ctenafe a vytvoreni efektu kvalitni zurnalistiky poddvaji
autofi materidly jakoby z pohledu dvou stran. Na portdlech se Casto objevuji komentare
pseudoukrajinskych, ne pfili§ znamych odbornikt, udaje ze stabu ATO, nazory a komentare
soucasnych ukrajinskych politikti. Materialy v tomto stylu obsahu jsou také podavany proto,
aby nedoslo naptiklad ke ztraté ctenart ukrajinské verze portalu ,,Rusky dialog®™ — dialog.ua.

Takovymi publikacemi chtéji rusti propagandisté ukazat, ze na Ukrajin€, po uteku
Viktora Janukovyce, existuje jen svévole a bratrovrazda, o které ma nova vlada zajem. Podobné
materidly jsou velice pfehnané a zveliCené, jejichz cilem je zastrasit Ctenafe, a pravée strach je
pfiméje k tomu, aby nenavideli Ukrajinu a zamilovali se do Ruska. Pfi analyze publikaci na
webovych strankdch riznych online médii rusti novinafi k podavani zprav o Ukrajiné aktivné
pouzivaji fadu propagandistickych metod:

1) vymysSiena fakta — publikace informuje o uddlostech, které nelze potvrdit, neexistuji
zadni svédci ani komentare. Takova fakta jsou Casto vytvarena na zakladé slov ucastnika
udalosti na vychodni Ukrajin€ nebo zastupct ukrajinskych organi, vytrzenych z kontextu;

2) padélani a insinuace uddlosti — vytvareni vyhodného obrazku. Autofi velmi Casto
pouzivaji fotografie nebo videoobsah, ktery vibec nesouvisi s udalostmi na Ukrajin€. S
mistrovsky vytvofenym nadpisem se vSak takovy obsah zda primérnému clovéku pravdivy.

Vétsinou se jedna o fotografii nebo video tykajicich se vojenskych uddlosti v jinych zemich —
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napiiklad v Cedensku, Gruzii atd. Autofi to vétsinou délaji zamérng, aby podkopali autoritu
ukrajinské armady, vlady a zastraSovali publikum,;

3) wirieni z kontextu faktii, komentdarii — metoda, kdy autofi pouzivaji komentare
vlivnych lidi nebo pseudodbornikii a stavi na této nepravdivé skuteCnosti. Poté se na tuto
skuteCnost zamétuji i nadpis, ktery jiz neni informativni, ale spiSe senzacni. Tato metoda
rozptyluje Ctenafe a odvadi je od vnimani dulezitych informaci;

4) vyjadrovani ndzorii a komentdrit pouze jedné strany, zaujaté ve vyvoji vojenské situace
v zoné ATO, v tomto prfipadé se jednd o takovy zdjem ze strany Ruské federace. Déje se to s
cilem vyvolat pocity nenavisti a opovrzeni vici Ukrajing, jejim vladnim organiim a vojenskym
jednotkam, ale také vyvolat zcela opacné, pozitivni emoce vic¢i vnimani publikem Ruska.

Potvrzuje to ¢lanek ze dne 9.4.2021, kde hlava Donécké lidové republiky Denis Pusylin
uvedl, Ze na izemi DLR je vyrazné vétsi pocet ukrajinskych vojenskych jednotek, a v pripadé
vzniku ze strany Ukrajiny bojovych akei v plném rozsahu se nehodla stat stranou. Zarover také
dodal, ze Donbas absolutné nestoji o valku, vazi si miru a usiluje o diplomatické urovnani
konfliktu, musi v§ak byt pfipraven na jakykoli vyvoj uddlosti. Znamena to tedy, ze prave

Ukrajina je vinikem veskerych bojovych akci, které se odehraly na vychodé.

(internetovy zdroj https://www.rusdialog.ru/ukraine/208440 1618585320)
[23.04.2021]
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3.3. Hlavni témata vybranych publikaci ukrajinskych online médii

Po analyze vybranych publikaci n¢kolika ukrajinskych online médii Ize dojit k zavéru, ze
ukrajinské autory na rozdil od ruskych disponuji vyrazné vyssi arovni svobody projevu, jelikoz
si docela Casto dovoluji kritizovat byvalou nebo stavajici vladu, coz se v ruskych ¢lancich vibec
neobjevi.

Ukrajinsti novinafi kazdy den zverejiiuji materialy tykajici se aktualniho déni na Donbasu
a Krymu, pfitom nazyvé tato uzemi doCasné okupovanymi. Ruskou vladu v té€chto regionech
tedy absolutné neuznava a poklada velké nadéje na to, ze se vychodni ¢ast a Krym vrati zpatky
do Ukrajiny.

NejcastéjSimi  tématy, ktera se objevovala béhem analyzy vybranych publikaci

nejznaméjsich ukrajinskych internetovych portall, jsou nasledujici:

1. Kritika ukrajinské vlady, at’ uz byvalé, anebo soucasné:

., Vldda o vdlce cynicky IZe

(ukr. «Bnaoa yuniuno opeute npo 6iiiny»)

V jednom zrozhovoru online-média ,Hazeta po-ukrajinsky”“ Heorhij Tuka, byvaly
nameéstek ministra do¢asné okupovanych tizemi, vibec neskryva, ze se mu soucasné politické
akce a ¢innosti absolutné nelibi a vyslovené kritizuje stavajici vladu. Tuka uvadi, ze kuptikladu
ke zvySeni povédomi civilniho obyvatelstva o valce je potieba, aby vlada vytvorila konkrétni
souhrn opatfeni, ktery by proskolil své obCany o tom, jak se maji chovat béhem valecného
stavu. Je nesmirng dulezité, aby kazdy védel, jak ma konat pfi vyskytnuti nebezpecnych situaci.

V neposledni tadé také ex-nameéstek zmifiuje aktudlni napinavy stav na vychodni
Ukrajing. V souvislosti s hromadénim ruskych sil na tomto uzemi ukrajinska vlada se ihned
obratila na vS§echny obCany s prohlaSenim, ze v§e ma pod kontrolou a ujistovala, ze k eskalaci
konfliktu zajisté nedojde. Heorhij Tuka vSak na tuto situaci ma odliSny nazor. , Toto
bezvyznamné divadylko ukazuje, ze nejsme piipraveni na vlastni obranu®“. Predstavitelé
nejvyssiho politického a vojenského vedeni Ukrajiny musi operativné reagovat a zavadét nutna

opatfeni. Realita je vSak jina...
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Nemohl Tuka také opomenout navrh Volodymyra Zelenského o schiizi s ruskym hlavou
Vladimirem Putinem. Ex-naméstek je vSak pfesvédcen, ze se jednd jen o ,pouhy PR a
sebereklamu®, ale ve skuteCnosti ani jeden z prezidentl se za zadnych okolnosti na schuzi
nedostavi.

(internetovy zdroj: https://gazeta.ua/articles/donbas/ vlada-cinichno-breshe-pro-vijnu-
tuka/1028438)

[23.04.2021]

2. Krym je docasné okupovanym tizemim
Po analyze velkého kvanta ¢lankt ukrajinskych médii 1ze vyvodit, ze absolutné kazdy
autor zpravodajského nebo publicistického ¢lanku pouziva slovni spojeni ,,okupace Ruskem* a
,,doCasna okupace®.
Svéd¢i o tom 1 nize uvedené snimky z webovych strdnek Ukrinformu, multimedidln{

platformy zahrani¢niho vysilani Ukrajiny, a novin Vysokyj Zamok:

OKynaHTW NOCUANAN KapaHTUHHUIA KOHTPOb Npwn
B'iaai oo Kpumy

3 1 TpaBHSA OKynaHTW NOCUNUNN CaHiTapHO-KapaHTUHHUIA KOHTPOSb
3a TUMU, XTO NpUBYB 3-3a KOPAOHY Ha TepuTopito Kpumy - noTpibHO
nga tectu MNJ1P 3 iHTepBanom y aoby.

Okupanti zprisnili karanténni kontroly pri vjezdu na Krym
Od 1. kvétna zpfisnili hygienické karanténni kontroly pro ty, co se vratil ze zahrani¢i na

krymské tizemi. Odted’ je potfeba dva PCR testy v intervalu jeden den.

OedpiunT BOoAM B okyrnosaHomy Kpumy 6yae
nocunoBaTUCA — ekcnepT

Cutyauis 3 gediuntom BoaM Ha okyrnoBaHoMmy Kpumcbkomy
® niBocTpoOBi Hagani Byae Tinbku NoripLlyBaTUCS.

Deficit vody na okupovaném Krymu bude jesté vétsi, uvadi odbornik
Situace s deficitem vody na okupovaném Krymském poloostrové bude nadale jen horsi.

77


https://gazeta.ua/articles/donbas/

B MiHpeiHTerpauii po3nosinu, AK KPUMCbKi Tatapu
MOXYTb OTPUMaTU couiasibHe XXUT/0

YKpaiHa cninbHo 3 Type4yynHoto peaniaytoTb NPOEKT i3

| 3abe3neyeHHs NiNbroBUM XXUTIOM NpeacTaBHUKIB
KPMMCbKOTaTapCbKOro Hapoay, siki 6ynu 3aMyLUeHi NOKUHYTH
okynoBaHui Pocieto Kpum.

V Ministerstvu reintegrace prozatimné okupovanych uzemi prozradili, jak krymsti
Tatari mohou dostat socidlni ubytovani
Ukrajina spolu s Tureckem realizuji projekt o zabezpeCeni zlevnéného ubytovani pro

predstavitele krymskotatarského narodu, ktefi byli nuceni opustit Krym okupovany Ruskem.

BanTicbki gepxxasu nigTpumanu aycunna YkpaiHu
3 peokynauii Kpumy - M3C

[onoBu napnamMeHTCbKUX KOMITETIB Y 3aKOPAOHHUX CripaBax
banTincbknx gepxas nigTpumanu aycunnsa YkpaiHu 3 geokynauii
Kpumy.

Baltské zemé podporili snahu Ukrajiny o deokupaci Krymu, uvadi Ministerstvo

zahranicnich véci

Hlavy parlamentnich vybora zahrani¢nich véci Baltskych zemi podprofili snahu Ukrajiny

o deokupaci Krymu.

OkynaHTu npoBenu o6wwyK y 6paTta noniTe'A3HA,
AKWUIA Bin6yBae TepMiH B KONOHii PO

B okynosaHomy Kpumy B ceni Tunose nig CeBactonosnem npomnLlos
obwyk y EpHecta CentocmaHoBa, bpar siKoro 3acymxkeHun go 17
pokiB nNo3baBneHHsi Bosi 3a HIBUTO NPUYETHICTb A0 iCNaMCbKol
naptii «Xi3b yT-Taxpip».

Okupanti uskutecnili domovni prohlidku bratra politického vézné, ktery odpykava
trest v kolonii RF

Na okupovaném Krymu ve vesnici Tylove u Sevastopola probihala domovni prohlidka
Ernesta Sejtosmanova, jehoz bratr je odsouzen na 17 let za udajnou ucast v islamské strané

Hizb ut-Tahrir.
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>XoBkBa 06roBopmB 3aroCTPeHHA CUTyaLji Ha cxoni
YKpainun 3 pagHuueto npeamaeHTta Cnoserii

3actynHuk kepiBHuka Odpicy NMpesnaeHTa Ykpainu Irop XKosksa
obroeopuB 3 pagHuueto MNpeangeHTta Pecnybnikn CnoseHis i3
3aKkopaoHHMX cnpaB CminsaHot KHes 3arocTpeHHs 6e3nekoBoi
cuTyauil Ha cxofi YKpaiHu Ta Ha TepuTopil TUMYacoBO OKYrNoBaHOIo
Kpumy.

Zovkva projednal zhorSeni situace na vychodé Ukrajiny s radkyni prezidenta
Slovinska

Zastupce feditele Administrace prezidenta Ukrajiny Thor Zovkva projednal s radkyni
prezidenta Slovinské republiky Smiljanou Knez zhorSeni bezpecnostni situace na vychodé

Ukrajiny a na izemi prozatimné okupovaného Krymu.

CLA nigTBepaunv rotToBHICTb BKIIOYUTUCA B
po6oTy «KpuMcbKoi niatdopmm»

CnonyuyeHi WWTaTn BiTaloTh i NigTPUMYIOTb MUPHY iHiLiaTUBY YKpaiHu
«Kpumcbka nnatcopmay Ta rotoBi npuegHaTUCs 4o Hel, wobu
[OCSArTU OCTAaTOMHOI METU — MPUNUHEHHS POCINCBKOT OKynaLil

| Kpumcbkoro nisoctposa.

USA potvrdilo svou pripravenost zapojit se do provozu ,,Krymské platformy*
Spojené staty vitaji a podporuji mirovou iniciativu Ukrajiny , Krymska platforma“ a jsou
pfipraveny se do ni zapojit k dosazeni konecného cile — zastaveni ruské okupace Krymského

poloostrova.

Bucokmii 3amok [ HoBuHK

"PociiicbKa oKkynauia Kpymy — ue BUKAUK BCbOMy
LUBINi30BaHOMY CBITOBI, i paHO YM Ni3HO niBoCTpiB bype
3BinbHeHU", - Mycrada Axemines

Hemae cymHiBy B TOMY, W0 KprM paHo 4K nisHo byae 3BiNbHEHWUI Bif pPOCIMCbKOI oKynau,ji

»Ruskda okupace Krymu je vyzva pro cely civilizovany svét, a dfiv nebo pozdéji
poloostrov bude osvobozen*, uvadi Mustafa DZemiljev

Nejsou pochyby o tom, ze diiv nebo pozdéji bude Krym osvobozen z ruské okupace.
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Bucokuit 3amok HoBUHK
Okynauia Kpumy: yetBepo poCiMCbKMX MOPAKIB «CNANUAUCA»
yepes ¢otorpadii B mepexi

O

Ctanu BigoMmi iMmeHa pocincbKux MOPSKIB, AKi Bpanu y4acTtb B okynauii Kpumy. BoHn
BUKPUNK cebe, onybnikyBaBLUKM 3HIMKW B COLLIanbHUX MepesKax.

Okupace Krymu: ¢tyri rusti namornici se prozradili diky fotkam na socialni siti
Uz se vedi jména ruskych namorniki, ktefi se ucastnili okupace Krymu. Prozradili sami

sebe tim, ze zvefejnili fotky na socidlnich sitich.

Bncokuit 3amok HoBuHK

Y Kpumy 3 noyatKy okynauii 3a¢ikcysanu 43 HaCUNbHULbKI
3HUKHeHHA nogen — YBKNJI

© 01.04.2021,1215 < 19

«>XopHa ocoba He byna NpuUTArHyTa A0 KpMMiHabHOI BiNoOBiganbHOCTI 3a XKOAHEe 3
HaACWUNbHULLbKMX 3HUKHEHb», — iHDopMye YBKI/]

Od zacatku okupace zaznamenano na Krymu 43 nasilna zmizeni obyvatel, uvadi

Uiad Vysokého komisai'e OSN pro lidska prava

Nikdo nebyl zatim postaven pied soud za zadné z nasilnych zmizeni, informuje Utad

Vysokého komisafe OSN pro lidska prava.

Bucoknin 3amok HoBWHK

BigTenep 26 ntotoro — [leHb cnpoTtuBy Kpumy pocincbKin
OKynauii

Bonoanmup 3eneHcbKuM Nignuvile ykas, 3a SKMM 26 nToro ctaHe [JHemM cnpoTuBy
Kpumy pocincbkin okynakwii

Odted’ je 26. inora Den odporu Krymu proti ruské okupaci
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Volodymyr Zelenskij podepiSe natfizeni, podle kterého se 26. unora stane Dnem odporu

Krymu proti ruské okupaci.

Bnoru

Y P® nouanoca noxminna nicna okynauii Kpumy. € waHc noro
NOBEpPHYTU

MABNO KNIMKIH
[Mnnomar, exkcMiHicTp 3aKopAOHHIX CNpas YKpaiki, Nonitik

Y Byap-AKii BiliHI NOTPIGHO HaMaraTMCcs BOKOBaTK Ha TEPUTOPII MPOTHUBHMKA

RF dostala opici po okupaci Krymu. Existuje Sance pro jeho vraceni

Pavlo Klimkin, diplomat, exministr zahrani¢nich véci Ukrajiny, politik:

.,V kazdé valce je nutné se pokusit bojovat na nepratelském uzemi*.

Povazuji za dulezité uvést, ze se ve svych ¢lancich autofi nedopoustéji urazek a pomluv
ruské vlady a priznivct jeji politiky, jak to je docela zvykem u ruskych novinara. Stale Castéji
se mizeme v ukrajinském medidlnim prostoru setkat s publicistickymi materialy, kde fada
expertl uvazuje nad tim, pro¢ vlastné doslo k okupaci Krymu, pro¢ ukrajinska armada tomu
nedokazala zabranit, ¢emu se ma do budoucna vyvarovat a na co se ptipadné ptripravit. Velmi
Castymi jsou také rozhovory novinafa s odborniky ve vojenské sféfe, ktefi nestranné analyzuji
stavajici situaci na Krymu a déli se o své odhady ohledné¢ budoucnosti tohoto uzemi.
V neposledni fad¢€ lze najit také pravdivé informace poskytnuté obyvateli Krymu, kteti
informuji o dasledcich sjednoceni s Ruskem. Velice nazornymi jsou publikace internetového
portalu ,,Radio Svoboda“ a ,,Krym — reélie®.

(internetové zdroje:
https://ru.krymr.com/a/krym-narushenie-zakonov-rossii/31228036.html
https://ua.krymr.com/a/heneral-nazarov-pro-te-yak-zdaly-krym/31153295.html
https://ua.krymr.com/a/heneral-muzhenko-pro-okupatsiyu-krymu/31168863.html)

[23.04.2021]

3. Ukrajina Donéckou a Luhanskou lidovou republiku ani jejich vladni orginy

neuznava:
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., Rusti Zoldaci blokuji kontrolni stanovisté na Donbasu “

(ukr. «Pociiicoki natimanyi 010Ky0mMb NYHKMU NPONycky Ha Jlonodaci »)

Dle udaji, poskytnutych statni pohrani¢ni sluzbou Ukrajiny, ze sedmi kontrolnich
stanovist’ plnohodnotné propousténi probiha pouze ve Stanicji Luhanska. Ostatni nepretrzité
blokuji ,,rusti zoldaci®.

(internetovy zdroj: https://gazeta.ua/articles/donbas/ rosijski-najmanci-blokuyut-punkti-
propusku-na-donbasi/1029431)

[23.04.2021]

., Okupanti ostrileli ukrajinské pozice zakdzanymi zbranémi “

(ukr. «Oxynanmu obcmpinsiu YKpaiHcvki no3uyii 3 3a00poHeHol 30poi»)

Stab zony operace spole¢nych sil informoval, Ze ,okupanti ostfileli ukrajinské pozice
pobliz obci Pisky a Sumy minomety raZze 82 zakdzanymi minskymi dohodami®.

(internetovy zdroj: https://gazeta.ua/articles/donbas/ okupanti-obstrilyali-ukrayinski-

poziciyi-z-zaboronenovi-zbrovyi/1029472)
[23.04.2021]

4. Hromadéni ruskych sil na Donbasu mize vyvolat valku s mnohem vétSim poctem
ztrat:

Nyni se aktivné diskutuje o tom, co Ruska federace skutecné planuje — zda zattoci, anebo
se chce pouze pochlubit svou moci.

Andrij Rymaruk, byvaly bojovnik 53. brigddy, je pfesvédCen, ze hromadéni ruskych sil
nebude mit na Ukrajinu negativni dopad, jelikoz se jedna jen o vojensky vycvik ,, Kavkaz-2021*
a dodava, ze béhem stejného vycviku v roce 2016 vojenské techniky bylo mnohem vice. Dal§im
divodem je podle n€j Krym. , Rusko si je dobie védomo, Ze na poloostrove dojde k technogenni
katastrofé — totdlnimu nedostatku pitné vody. Musi proto néjak donutit Ukrajinu, aby ud¢lala
ustupky*.

Jevhen TereS¢enko, obrance Donéckého letisté, uvadi, ze veSkeré stavajici okolnosti
naznacuji zacatek akutnéjsiho vojenského konfliktu, jehoz pravdépodobnost je snad nejvyssi za
poslednich 6 let. , Ukrajinskd armdda a celkové jsou na zhorSeni situace pripraveni, ale statni
aparat neni. Akce ministra obrany, nacelnika Generalniho §tabu ozbrojenych sil Ukrajiny a

vrchniho velitele nepomahaji narodu bojovat proti nepfiteli. Kromé toho nyni existuje verejny
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konflikt mezi vedoucimi ministerstva obrany a generalnim §tabem. Nebudeme schopni ispésné
pokrocit doptedu, pokud nebude koordinace statniho aparatu.

Dmytro Rizni¢enko, veteran ATO a instruktor praporu Donbas, si mysli, ze v nejblizsi
dobé Ize valku ocekavat, protoze ,,Rusko nemutize zadnym zptisobem ovlivnit Ukrajinu, jedinou
jeji vyhodou je pocet vojenskych jednotek a armada, jelikoz je od vSeho ostatniho odfiznuta.
Ale pokud se usmysli zautocit, uskrti se krvi.

(internetovy zdroj: https://gazeta.ua/articles/donbas/ poprut-zahlinutsya-krovyu-scho-

dumavut-uchasniki-bojovih-dij-pro-mozhlivij-nastup-rosiyi/1026585)
[23.04.2021]

5. Informacni a vojenska agrese ze strany Ruské federace
Uvedu zde nékolik nadpist za posledni dobu z internetového portalu , Hazeta po-

ukrajinsky*, které poukazuji na vojenskou agresi ze strany Ruska.

BorioBukn o6CTPInNAnNM ykpaiHCbKi NO3uLii 3 rpaHaToMeTiB
18:20 24 kBiTHA 2021 | Mepernsgis: 90
Big novatky no6u Ha [loH6aci 601MoByKK 4 pasu NOPYLLUIU PEXUM MPUNUHEHHS

Ozbrojenci obstrelili ukrajinské pozice granitomety

Od zacatku dne ozbrojenci na Donbasu porusili ¢tytfikrat rezim ukonceni. ..

Tepopuctu OHP o6cTpinsny poavHy 3 TpboMa AiTbMU B 6
16:12 23 kBiTHA 2021 | [lMepernsgis: 540
Pocincbki HariMaHLji, y4acHUKM He3akoHHOro 36poiHOro hopMyBaHHS Tak ...

Teroristé DLR obstrelili rodinu se tremi détmi

Rusti zoldaci, GiCastnici nezakonné ozbrojené organizace. ..

Ha BenukaeHb OKynaHTU NnaHyoTb TepakT B OOHIM i3 LIepKoB -
po3Biaka

16:10 23 kBiTHs 2021 | [MMepernsgis: 504

Ha BenukaeHb okynaHTy 3annaHysanu npotu YkpaiHu npoBokadlii 3 ...
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Na Velikonoce planuji okupanti teroristicky atok v cirkvi

Na Velikonoce planuji okupanti provokace vici Ukrajiné. ..

36poiiHi popmyBaHHs Pocii 3a MuHyny foby aes'aTb pasis
BiAKpMBanu BOroHb

09:47 25 kBiTHA 2021 | [Mepernspgis: 198 | n
MpoTsairom MuHynoi oobu, 24 kBiTHS, B panioHi NpoBeAeHHs onepaldlii ...

Ozbrojené skupiny Ruska zahajily za predchozi den palbu devétkrat

Béhem vcerejska, 24. dubna, v oblasti provedeni operace. ..

Pocivicbki okynaHTu obcTpinanu xuTtnosi 6yaisni nobnusy
Topeupbka

01:25 25 kBiTHA 2021 | [Mepernsgis: 171

YkpaiHcbka ctopoHa CLIKK nosigomnsie npo rpy6i NOpYyLLUEHHS PEXUMY ...

Rusti okupanti obstrelili obytné domy u Torecka
Ukrajinska strana Spole¢ného stiediska pro kontrolu a koordinaci otazek priméfi a stabilizaci

demarkacni linie informuje o velkych porusenich rezimu. ..

OkynaHTu NpoBoAsiTL BiicbkoBi HaB4aHHA B OPOJ1I0 — OOC

23:53 25 kBiTHA 2021 | [Mepernspgis: 153
YkpaiHcbka ctopoHa CLIKK nosigomnsie npo rpy6i nopyLueHHs 3 60Ky ...

Okupanti provadi vojenska cviceni na ORDLO, uvadi Operace spole¢nych sil
Ukrajinska strana Spole¢ného stiediska pro kontrolu a koordinaci otazek priméfi a stabilizaci

demarkacni linie informuje o velkych porusenich. ..

BorioBuku 6nokyoTb poboTy NyHKTIB Nponycky Ha [loH6aci

14:50 24 ksiTHA 2021 | MNepernspgis: 63
Ha [JoH6aci 601oBUKM 3anuiatoTb NOBHICTIO 3abnokoBaHUMM 5 3 7 JOPOXHUX
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Ozbrojenci blokuji provoz kontrolnich bodi na Donbasu

Na Donbasu ozbrojenci zcela zablokovali 5 ze 7 silni¢nich. ..

Y "HopmaHacbkomMy chopmari” 3a yyacti 6ovosukis JIOHP:
Kpemrnb 03By4MB YMOBW 3yCTpiui

17:00
Kpemnb npornoHye HimeyunHi Ta ®paHuii o 27 kBiTHA 06roBopuTH ...

V ,,Normandském formatu“ pouze s ozbrojenci LDLR, Kreml vyjadril podminky schiize

Kreml nabizi Némecku a Francii do 27. dubna prodisktuvat. ..

Réda bych také zminila jeden z ¢lankt informac¢ni agentury Ministerstva obrany Ukrajiny
,2Armija inform* (ukr. Apmis-inform), ktera je znama svou objektivni a nestrannou redakéni
politikou. Clanek pojednava o ,,ruské okupaéni armadé na Donbasu, ktera nehledé na uzaviené
pfiméfi 1 nadale pouzivda minomety a délostrelectvo®. Stale Castéji palba je vedena z osad,
obytnych ¢tvrti a dvort, stejné€ jako z dochovanych socialnich zafizeni.

Z tohoto duvodu propagandisté Ruské federace ani na okamzik nezastavuji svou
agresivni informa¢ni kampan vyuzivajici manipulaci vefejného minéni, fake news, otevienou
dezinformaci, archivni obsah a inscenacni zabéry. Nékteré snimky potizené o nékolik let drive
v Syrii nebo Cegensku se podavaji jako soutasné ,,zloginy“ ukrajinské armady. Zastrasuji se
rovné€z obyvatelé Donbasu a zdpadni divaky, v dusledku ¢eho vnimaji valku na vychodni
Ukrajiné jako ,,genocidu rusky mluvici populace®, kde je Rusko , obrancem utlacovanych a
znevyhodnénych®.

Vetejné minéni obyvatel Ukrajiny 1 zdpadni kolektivni spolecnosti je zarover tlaceno k
potiebé pfimé komunikace s tzv. lidovymi republikami, ¢imz je legalizuje, coz v zadném

ptipad€ nelze pfipustit.

(internetovy zdroj: https://armyinform.com.ua/2021/04/blog-rosiya-vidvodyt-vijska-ale-

prodovzhuye-shukaty-pryvid-dlya-agressiyi/)
[23.04.2021] [24.05.2021]
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Zavéry

Informacni valka Ruska proti Ukrajin€ je faktorem velké hybridni valky. Materialy
internetovych zdroju analyzované v této diplomové praci specifikovaly prvky propagandy a
tlaku novinaft raznych online médii na své Ctenafe. Pfimé a jemné 1zi, manipulace pfi popisu
udalosti a nelogické zavéry, emoce misto faktd, subjektivismus proti realité, faleSni odbornici
a aktéfi — to vSe a mnoho dalSich prvka jsou faktory ruské informacni valky proti Ukrajiné.

Realizace ucelu vyzkumu a plnéni stanovenych ukoll je zakladem pro obecné zavéry
diplomové préice:

1. Informacni valka v kontextu socialni komunikace je slozitym jevem, ale zaroven je na
Ukrajin€ malo studovana. V poslednich letech se mnoho ukrajinskych a zahrani¢nich
veédcu pokusilo podrobné definovat pojem informacni valky. VSichni védci na Ukrajiné
1 na celém svété vsak trvaji na tom, ze informacni valka je proces zaméfeny na zménu
lidského védomi a chovani ve prospéch zainteresované strany, kterou je Rusko.

2. 'V dobe¢ aktivniho rozvoje informacni spolecnosti hraji sdélovaci prostfedky vyznamnou
roli pfi jejim formovani. Ruskd a ukrajinskd média nejsou vyjimkou. V Rusku a na
Ukrajiné existuji informacni zdroje, které se povazuji za online média. Préce
identifikuje nékolik rysa online médii, které je tfeba komplexné zvazit:

1) online média jsou velkym online zdrojem, ktery publikuje informacni, analytické a
pozndvaci materidly novinaii nebo odborniki na aktualni problémy, k nékterym materialim
autofi pridavaji komentare od pfislusnych odbornikd;

2) Casto jde o elektronickou verzi tradi¢nich médit;

3) webovéd média maji vysokou denni navstévnost;

4) webova média jsou vysoce operativni, aktualizuji se kazdych par minut nebo nékolikrat
za hodinu;

5) webovéd média poskytuji obsah v textovych, fotografickych a video formétech;

6) pokud si web vypujci obsah, je fadné prilozen odkaz na zdroj vypujcky;

7) v polozce , Kontakty* je uvedena fyzicka adresa, e-mailova adresa a telefonni Cisla
redakce, odkazy na skupiny nebo ¢ty v socialnich sitich;

8) v polozkach ,,0 projektu”, ,,O webu*, ,,O publikaci®, ,,O zdroji* nebo ,,O nas“ jsou

2 9 2

uvedeny tzv. , vychozi tdaje*: informace o zakladateli, vydavateli, vedeni redakce a autorském
tymu;
9) Ptislusnost k online médiu je indikovana klicovymi slovy v logu, sloganu nebo nazvu

zdroje.
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3.

Dnes je témér veskera ruska zurnalistika pod Uplnou kontrolou vlddy. Téméf vSechna

média v Rusku maji sty¢né body s vladou, nezbyvaji skoro zadna nezavisla média a ta,

ktera existuji, prozivaji t&zka obdobi. Zurnalistika se stala mocnym nastrojem vlady,

ktery narusuje védomi publika, coz pfivedlo k dominanci propagandy v obsahu ruskych

médii. Praxe fungovéni ruské zurnalistiky zapficinila to, ze ruské publikum schvalilo

ozbrojeny konflikt na docasné¢ okupovanych tzemi s mnoha lidskymi ob&tmi a

zni¢enim slibnych odvétvi ekonomiky. Ruska propaganda dosahla obrovskych rozméra.

K prekonani dopadu jeji vlivu na védomi je potieba cely arzenal profesiondlnich technik

boje proti stereotypim a jejich vymyceni.

Ruské internetové portdly neustdle informuji své publikum o udélostech na docasné

okupovanych tzemi. Novinafi se kazdy den inspiruji protiukrajinskymi tezemi

tykajicimi se situace na Ukrajin€é a zejména na Krymu a zaméfuji se na nasledujici

mytologie:

o Vladimir Putin je ,mesiaSem®, ktery pfijde a zachrani svij ,bratrsky lid“ pred
fasistickou (kyjevskou) vladou;

o Rusko je zemé, ktera nemize nechat , své lidi“ na holickach;

o Krym se chtél stat soucasti Ruska;

o Rusko neovladlo infrastrukturu a vSechny sféry zivota na Krymu. To obyvatelé
poloostrova sami pozadali o znarodnéni;

o Ukrajina se ,msti“ Krymu za neposlusnost a pripravuje nebezpecné provokace,
neuzndva rozhodnuti nové vlady na Krymu;

o Viktor Janukovyc¢ je legitimni prezident Ukrajiny, jeho jednani je legélni,

o Krymské referendum je demokratickym a legitimnim vyjadfenim vile krymského
lidu, svatkem osvobozeni spod kontroly fasistické Ukrajiny;

o Vsichni obyvatelé Krymu a vychodni Ukrajiny pozadali o péci Rusko, které tyto lidi
povazuje za své , bratry a sestry*;

o Ukrajina pod zdminkou nacionalismu neustdle diskredituje ruskou vladu, kulturu a

prorusky lid.

V nadpisech ruskych internetovych portald autofi pouzivaji nasledujici metody
propagandy:
udileni nélepek;

vytvareni kultu osobnosti;
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- démonizace nepfitele;
- zjednoduseni faktd;

- vytrzeni z kontextu;

- emocCni rezonance;

- anonymni autorita;

- senzacechtivost;

- vymysleni udalosti;

- vyjadfeni nazorti a komentaiti pouze jedné zainteresované strany

6. Ruské internetové zdroje vstépuji do povédomi svych Ctenafi negativni myty o
Ukrajing, vyvolavaji nenavist a nepfatelstvi, vyvolavaji protiukrajinské naladéni.
Otazka ruské okupace casti Ukrajiny jiz dlouho zajimala autory zdroji. Ruské
internetové portdly pouzivaji nasledujici manipulativni metody podavani informaci o
Ukrajin€ jako nastroji informacni valky:

o dezinformace — umyslné a planované klamani za ucelem svétonazorové dezorientace
publika za u¢elem manipulace védomi ve prospéch proruské vlady;

o propaganda — vliv na védomi publika za uUcelem vytvoreni vefejného minéni
prospésného pro proruskou vladu;

o diverzifikace vefejného minéni — zamérné zaméfeni pozornosti publika na sekundarni
problémy s cilem odvratit pozornost od hlavnich, zasadnich problémt spolecensko-
politického a ekonomického zivota, jejichz feseni by prispélo ke skutecnému zlepSeni
socidlniho rozvoje;

o psychologicky tlak — podnécovani k ¢intim prospésnym pro Ruskou federaci vydiranim
a zastraSovanim,;

o Sifeni klept — propagovani zprav, jejichz pravdivost nelze potvrdit.

7. 'V prabéhu ruské informacni valky proti Ukrajiné zaziva ukrajinska strana problémy,
které je tfeba zohlednit v medialni praxi. Ukrajina by proto méla na ruskou propagandu
reagovat opatrnou, dobfe promyslenou a vyvazenou informacni politikou. Uplatiiovani
takové politiky vSak musi byt motivované a zakonné. Je tfeba zvySit povédomi
verejnosti o soucasné situaci na internetu, ktery je populdrni mezi mladymi lidmi, a v
tradi¢nich médiich (noviny, ¢asopisy, rozhlas a televize), které se t&si vétsi prestizi u
starSich divakt. V ukrajinskych médiich existuje n€kolik online sd€lovacich prostredka,

které zpochybiiuji ruskou propagandu, ale neni jich dost. Stejny jev je pozorovan i v

88



ukrajinské televizi. Aby bylo mozné odplatit informacnimi tUdery, je tieba jasné
pochopit, ze format informacni valky jiz davno piekroCil ramec nasili. Ukrajinsti
novinaii musi vstipit do védomi publika nové, Cerstvé predstavy o pravdé o Ukrajing,
které ve svych materidlech zobrazuji prvky reality neviditelné pouhym okem. Je nutné
predlozit pravdivé zpravy zobrazujici obé strany konfliktu, zapojit odborniky, podpofit
informace dobfe ovéfenymi fakty. Za zadnych okolnosti se nesmi soustfedit na své

vlastni, subjektivni hodnoceni, které mize u publika vyvolat bd¢€lost.

V podminkach informacni valky musi novinafi na sob¢ neustale pracovat. M¢lo by to byt
jak intelektudlni, tak mordlni autotrénink. Je dualezité si byt védom vSech aspekti prace v
hotspotech i formétu zprav z oblasti ATO (nyni OOS — zdéna operace spolecnych sil). Novinafi
musi vzit v dvahu vSechna rizika a nebezpeci, ktera na n€ mohou v préci narazit. Je nesmirné
dulezité se chovat k ozbrojenciim spravne.

Perspektivu dalsi analyzy védeckého problému vyvolanou touto diplomovou praci vidim
v prenosu vyzkumu do oblasti aplikovanych charakteristik fungovani internetovych zdroja
pusobicich v informacni valce proti Ukrajin€. Vidim pomérné slibny védecky vektor studia
ucinkii hromadnych sdélovacich prostfedkii, materiald pro vyclenéni skupin publika a
identifikace v fadé studii typickych charakteristik takového obsahu internetovych zdroju, které
spotiebitelé definuji jako uziteCné, zajimavé a dulezité pro sebe. To poskytne prilezitost
analyzovat konkrétni svétondzory publika, aby se vytvofil obsahovy koncept kazdého z
analyzovanych internetovych zdrojii a implementoval se v boji proti ruské informacni valce

proti Ukrajing.
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uméle vytvoreny ruskou medialni kampani vici Ukrajiné.
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Resumé

3’sBuBmuCh HampukiHUi 80-x pokiB XX CTONITTS, TepMiH «iHpopmariiiHa BiHA»
MBUAKO HAaOyB MOMyJSPHOCTI, 3 IUIMHOM 4Yacy BWHHUKJIA BEJUKA KUIBKICTb TIyMadeHb
iHpopMariiiHO1 BIMiHHW, IO MPH3BEJO IO TUTyTAHWHH y PO3YMIHHI LOTO siBHINA. TepMmiH
«iH(opmauiiiHa BiffHa» TPOMINOB BIOYYTHY E€BOJIOLIIO, BIH YacTO MiAAaBaBCs crpodam
MPUCTOCYBATHU HOTO 10 KOHKPETHUX BOHOBHUYHX 1H(QOpMaLITHUX aTak. ToMy akTyasi3yeTbcs
npobyemMa YTOYHEeHHs! MOHATTS 1H(OopMaLiifHOi BiliHM 3a yMOB BiiiHH Pociiicbkoi ®@enepauii
npot Ykpainn.  MacmTabHicTh BIUMBY iHGoOpMalii Ha COLIyM OIepye MOABIHHOO
XapaKTEPUCTHKOIO.

3 omgHOro OOKy, MaeMO IMO3UTHBHE KOMYHIKAallfiHE SIBHIIE, OCKUIBKH BOHO CIIPUSIE
1HpOPMOBAHOCTI ayAMTOpIi, aje 1€ MOJXKJIMBO JIMIIE Y TOMY BHIIQAKY, KOJIM IOIIWPEHHS
iHpopMmalli mepeciiaye CBOK MEePBUHHY, OJAaropoaHy MeTy — iH(pOpMyBaHHS CyCHLIbCTBA. 3
iHImoro 0OOKy, MaemMO TOTYXXHI I1HGOpMALiifHI aTaku y BUIJIIAI [OAAYl  BIABEPTO
NPOMNaraHaANCTChbKOro KOHTEHTY. IToniOHy npakTHKy iHPOPMaLIHHOTO BIJIMBY HA CYCIIBCTBO
aKTUBHO BUKOpUCTOBYE Pociiicbka Penepatist mono YKpaiHu.

AXTyaJpHICTb TEMU JUILIOMHOI pOOOTH MOJISITae Y TOMY, IO iH(GOpMALIis, siKa MOJAEThCS
pociiicbkuMH Mac-menia npo YKpaiHy, mpu3Bena OO0 BUHUKHEHHS LUJIOI HU3KH CTEPEOTHIIIB,
KOHTEHT pOCICBKUX Mac-MeZia aKTUBHO CYNpPOBOIDKYE MIATOTOBKY 1 pPO3TOPTaHHS
CTIPaBXHBOI, «raps4oi» BiitHH, Oe3mocepenHbO OOMOBMX miid, SKI MPU3BENU O YHCIECHHHX
JFOJICBKUX JKEPTB, pyHHALIl MEpPCIeKTUBHUX Trajy3ell €KOHOMIKM Ta peajbHOi 3arpo3u
TEPUTOPIANIBbHII LIUTICHOCTI Ta CyBepeHiTeTy YKpaiHu. AHaji3 yKpaiHCBKOTO JOCBILY poOoTH
3MI B ymoBax iHpOpMaLiiHOI BiifHM 3aCBIAYMB, IO, HA BigMiHy Bing Pocii, ae koxHa
iHpopMariiiHa aTaka PeTeIbHO TUIAHYETHCS 1 BHKOHYETHCS 3 OCOOJIMBOIO OOEPEKHICTIO Ta
TOYHICTIO, YKpaiHa MOKM 10 rnepedyBae y mpoueci BULIKOJNY O60poTeOu 3 iH(pOpMaIiiftHUM
arpecopom. Came TOMy akTyajJbHHM € MHUTAHHS BHBYEHHS 1 BpaxXyBaHHs y BJIACHIA Mexia
NPaKTULI pociiickkoi iHpOpMAaLTHOI arpecii.

KimrowoBuMu anst  aHamizy CTainy HAayKOBl 3HO00YTKM TPOBINHUX YKPaiHCBKHX 1
3aKOPAOHHMX IOCHIAHMKIB, HAYKOBI Teopil Ta MNPUKIAgHI KOHIeNLil, 5KI (OPMYIOTh
(dbyHIaMeHTanbHI HAYKOBI MOJIOKEHHS 13 CTpaTerii 1 TAKTUKYA BEOeHHs 1HPOPMAIIfHIX BINH.
3a3Havyy MpW IBOMY, IO Yy HAyKOBHUX pO3BIAKAX 13 COLIAJBHUX KOMYHIKaliid mpobiema
iHpopMariiiHO1 BIfHN, a HaATO — SIK YMHHHUK pociiicekoi arpecii B Kpumy ta B8 OPIJIO —

npeacrasjicHa HE YUCJICHHO 1 MIEBHUM YMHOM XaOTHYHO' NEPEBAKHO POIriIAgatOTbCA OerMi
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O0COONMMBOCTI IIBOrO TOHATTS Ta AHANI3YETbCS YKPAIHCBKUN  HOCBIA  3amoOiraHHs
iHpopmamiiiHuM atakam 3 60ky Pociiicbkoi @enepariii.

Indpopmauiiina BifiHa Pocii mpotn YkpailHM € YHMHHMKOM BEJMKOi TiOpHUAHOI BIfHU.
[IpoananizoBaHi y AUIJIOMHIN poOOTI MaTepiasu OKpeMHX IHTEpHET-PecypCiB 3a Mepion Bix
mrotoro 2014 poky no depBHs 2021 poKy, KOHKPETH3YBaIU €JIEMEHTH IPOTaraHay i TUCKY Ha
ayauTopiro 3 OOKy JKypHamiCTiB Lux BeO-menia. Bimepra OpexHs 1 BUTOHYEHA HEMpaBia,
MAaHIIyJISALIS TPy OMHCI MOl 1 anoriyHi BUCHOBKH, €MOLIl 3aMicTh (akTiB, Cy0 €KTHUBIZM
npoTH peanii, (amblivBl eKCIepTH 1 akTOpu, — BCl LI Ta OaraTo IHIOUX €JIEeMEHTIB
chabpuKOBaHOI KYPHANICTUKA € O3HAKAaMU POOOTH aHAJTI30BAaHUX CAWTIB SIK YUHHHKIB
iHpopMaiiiHoi BiiiHK Pocii mpotn Ykpainu.

IHpopmauiiiHa BifiHA y KOHTEKCTI COLIAJbHUX KOMYHIKAaLlil — sIBUINE CKJIAIHE, ayie
BOJIHOYAC MAaJIONOCHIIKEeHe B YKpaiHi. B ocTaHHI pOKM 4YMMAano $K YKPaiHCBKUX, Tak 1
3aKOPAOHHHUX JIOCHIIHUKIB HAaMaralTbCs HaTH TPYHTOBHE BHU3HAYEHHS  IIOHSTTIO
iHpopmariiiHoi BifiHN. Ta BCi HayKoBLY, sSIK YKpaiHH, TaK 1 CBITY, HANOJSTAIOTh HA TOMY, IO
iHpopMariiiiHa BiliHa sIBJIsiE COOOO MPOIIECH, CIIPSIMOBAHI Ha 3MIHY CBIIOMOCTI Ta TTOBEAIHKU
JIFOAVHY Ha KOPHUCTD 3aLIKaBJICHOI Y IbOMY CTOPOHH. Y HOCIIKeHHI 3a1l1KaBJIECHOI CTOPOHOIO
Buctynae Pocisi.

Y wyacu akTHUBHOTO PO3BUTKY 1H(OPMALIITHOIO CyCHiJIbCTBA Mac-Melia BiIrparoTh
BEJINKY pPOJb Yy WOro CcTaHOBjeHHI. Pociiicbkki Menia He € BUHATKOM. B Pocii BHHHKAIOTH
iHpopMariiiHi pecypcH, siKl MO3ULIOHYIOTh cede sk BeO-Menia. IIpoTe He KOoXKHE 3 HIX MOJKHA
BBXKATH TaKUM. Y pOOOTI BUOKPEMIIEHO IEKUTbKA CTAIUX O3HAK POCIHICBKIX MEPEKEBHIX Mac-
Mmenia, siKl MOTPIOHO PO3TIISIAATH KOMILIEKCHO:

1) inrepuer-3MI — Benukmii MepexeBuil pecypc, skuil myOmikye iH(pOpMALiiiHi,
aHAJITHYHI, TI3HABAJbHI MaTepialii POCIICBKUX JKypHAIICTIB a00 (axiBIiB 3 aKTyaJbHUX
MUTaHb, 10 JESTKUX MaTepialiiB aBTOPH JOJAIOTh KOMEHTAapl BIAMOBIIHUX (DaxiBLIiB;

2) 9acTo Lie eNeKTPOHHA BepCis TPAnULIIHIX Meia,

3) BeO-menia Mae BIUCOKY TOOOBY BiJIBITyBaHICTH;

4) BeO-Menia Mae BHCOKY OINEPATHUBHICTb, OHOBIIIOETHCS KOXKHI JEKLTbKa XBIJIMH 200
IeKiIbKa pa3iB Ha TOAMHY;

5) iHTepHeT-Menia MOAATh KOHTEHT Yy TEKCTOBOMY, (hOTO- Ta Bineo ¢popMaTax;

6) SKLIO CailT 3amo3udye KOHTEHT, TO HAJE)KHUM YHHOM O(GOPMIIEHO MOCUJIAHHS Ha
IDKEPEIIo 3ar03N4eHHS,

7) y nyHkti «KoHTakTm» BkasaHi (i3myHa agpeca, €JIEKTPOHHA angpeca Ta TeleOoHU

penaxiii, MOCHJIaHHS Ha CMUTBHOTH YHM aKayHTH Y COLIAIbHUX MepexKax;
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8) y mynkrax «Abouty, «IIpo nmpoekt», «IIpo caiity, «IIpo Bumanus», «IIpo pecypc» abo
«IIpo Hac» BKa3aHI Tak 3BaHl «BUXIOHI AaH1» penakuii: iH(popmaris mpo 3aCHOBHUKA, BUAABLIS,
KEPIBHULTBO PEHAKIIii Ta 1i aBTOPCHKUIT KOJIEKTUB;

9) MpHUHANEXKHICT 10 MEPEKEBOTO Mac-MeJlia BKa3aHO 3a JOTIOMOTO0 KIIFOYOBHX CIIB Y
JIOTOTHUMI, cjioraHi 4u HasBl pecypcy. CrpoekTyBaBIIM Ll KpUTepii HA POCIHCHKI CalTHy,
3apaxyeMo Il CaliTH A0 BeO-Menia, OCKUIBKM BOHH 3apeecTpoBaHi y «PockoMHam3opi» sk
3acobu MmacoBoi iHpopMmamii Ta mNyOmiKyrOTh i1H(pOpPMamiiiHl, aHANITUYHI, Mi3HABAJIbHI
Marepiasu poCciiChKUX KYPHATICTIB a00 (axiBLIB 3 aKTyaJbHHUX MTUTAHb.

ChoromHi TNpPakTUYHO BCS POCICHKA IKypHAJiCTUKA TmepedyBae Mg TOTaJbHUM
KOHTpoJieM Bianu. Maibke koskeH 3acid macooi iH(popmauii B Pocii € goTHuHuUM 110 Biaay,
HEe3aJIeKHUX MeJia MPAKTUYHO HEe 3aJHMINWIOCh, a Ti, M0 €, MEPEeKUBAIOTH HEJEerKl Yacu.
XKypHaunicTrka cTana moTyKHIUM IHCTPYMEHTOM BJIAJIU, IKHid 1eOpMy€e CBIIOMICTD Ay JUTOPIi.
Ile cnpuynHMIO TAHYBAaHHSA TMpOMaraHAd Yy KOHTeHTI pociiicekux 3MI.  Ilpaktnka
(byHKLIOHYBaHHS POCIHICHKOI )KypHAIICTUKH MPU3BENA 10 CXBAJIEHHS POCIHCHKOIO ayAUTOPIEO
36poitHoro koHpuikty B OPIJIO i3 4YHCIEHHUMHU JFOACBKHUMH JKEPTBAMHU Ta PyHHAIIEO
NEepCIeKTHBHUX Taimy3ell eKkoHOoMikH. Pocilickka mpomaraHga HaOpajga KOJOCATBHHUX
MmaciuTadiB. AOGu mooaTH HACTIAKY ii BIUIMBY HA CBIAOMICTb, MOTPIOEH apceHas mpodeciitHux
npUioMiB 3 GOPOTHEOU Ta BUKOPIHEHHS CTEPEOTHIIIB.

Pociiicbki 1HTEpHET-pecypcH BCEJSIFOTh Y CBIAOMICTH CBOIX 4YHTa4iB HETaTHBHI
miposoremun mpo YKpaiHy, IOpPOKYIOTb HEHAaBUCTb 1 BOPOXKHEUY, IPOBOKYIOThH
aHTHyKpaiHchki HacTpoi. [IutanHs okymamii Pociero yacTuH YKpaiHM LIKaBUJIO aBTOPIB LIUX
pecypciB Bke HaBHO. Y XOIi HOCTIIKEHHsS 3’sCOBAHO, IO BIEPIIEe MaTepiay MpPO MOKIUBY
anekciro Kpumy 3’siBuBcs Ha moptani «IIpaBma.Py» me y 2009 pomi. Caiit «Pociiicekuii
Iiayiory MoYaB MUCATHU PO Lie NEIIO Mi3HIIIe, aje BiApas3y K MICIs MoYaTKy pOOOTH Y JIUIHI
2014 poky.

Y xoni iHpopmamiiiHoi BiliHM Pocii mpotm VYkpaiHu ykpaiHCbKa CTOpOHa BIAYYBAa€
npobnemy, siki TpeGa BpaxoByBaTH y MeniiiHIi npaktuui. Binrak, Ha pociiicbKy mpomnaraHmy
VYkpaini cnig BIONOBIZATH aKypaTHOK, NPOAYMAHOK, BUBAKEHOI 1H(GOPMALIIHOO
noliTukor. OHAK 3aCTOCYBaHHSI TAKOI MOJIITHKU Ma€e OyTH BMOTUBOBaHUM Ta 3akOHHUM. CJ1ijt
MOCUJIUTH 1HPOPMYBaHHSI B MOMYJIIPHOMY Cepell MOJIOI iHTepHeT! Ta B Tpanuiiitaux 3MI (B
raserax, JXypHajax, paaio 1 renebadeHHi), Ikl KOPUCTYIOTHCS OLTBIIUM aBTOPUTETOM Y CTAPIIOT
3a BIKOM ayauTopii. B ykpaiHCcbkOMy MemianmpocTopi 3’ sBHIIOCH AeKiIbKa iHTepHET-3MI, sKi
PO3BIHUYIOTh Tpomaranay Pocii, ogHaK iXHs KUJIBKICTb € HENOCTaTHbOK. Take ik sBUIIE

CIIOCTEPIraeThCsl 1 HAa yKpaiHCbKOMY TeyeOadeHHi. st Toro, abu HaHoCUTH 1HGOpPMAaIiiiHI
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yAapH y BIANOBiAb, CNIA YITKO ycBimOMuUTH, 10 ¢dopmart iHHOpMALIitHOI BIifHU BXKe IaBHO
BUHIIIOB 32 PAMKHM HACHUJIBCTBA. Y KPaiHCBHKI JKypPHAJIICTH TOBHHHI BCEJIATH B PO3YM ayIUTOPIi
HOBI, CBIXI 171e1 mpaBau mpo YKpaiHy, 3MajJbOBYBaTU HEBHIUMI CTOPOHHBOMY OKY €JI€MEHTH
peaniii y cBoix marepianax. [IoTpiOHO momaBaTu TpaBAKBI HOBUHH, 300pa)karouu OOWABI
CTOPOHU KOH(IIKTY, 3amy4yatu ¢axiBLiB, MAKPIIUOBATYA 1HPOpPMaLi0 noOpe nepeBipeHIMH
dakTamu. Y )KOIHOMY BHUITAKy HE MOXKHA aKIIEHTYBaTH HA BJIIACHUX, CYO €KTUBHHX OILIHKAX,
II0 MOXE CIPOBOKYBaTH HACTOPOXKEHICTh y ayauropii. B ymoBax iHpopmariifHOi BiifHU
JKYPHATICTU TIOBUHHI MOCTIHHO TpaloBaTi Haa coboro. Lle MaroTh OyTH sik 1HTEJIEKTyaJbHI,
Tak 1 MopasbHi caMoTpeHIHTH. 11oTpiOHO OyTH 00I3HAHMMH Y BCIX ACHIEKTax POOOTH Y rapsImx
TOYKAX, a TAKOXK y popmarti nogadi HoBuH 13 30HU ATO (tenep — OOC). XKypHanicti mOBUHHI
BPAaxOBYBATH YCl PU3UKHU 1 HEOE3MeKy, sKi MOXYThb CIITKatu iX y podoti. I[TorpidHO BMITH
noBoautu cede 3 OoioBukamu. IlepcriekThBa MONANBLIOrO aHami3y HAyKOBOI mpoOiemu,
3aI0YaTKOBAHOTO LIE0 IUCEPTALi€t0, BOAYAEThCS Yy MEPEeBENeHHI HANpsSIMy OOCIIIKEHHS B
LIApUHY NPUKIATHAX XapaKTepUCTHK (DYHKIIIOHYBAHHS IHTEPHET-PECYPCIB, sSIK1 MPALIOIOTH B
pexxumi 1HpopmatiiiHoi BiitHM npotu Ykpaiau. BOauaemo moBoJIi MEPCIEKTUBHUM HAYKOBUM
HAmNpsIMOM BHBYEHHsI e(eKTiB Mac-Meaia, MaTepiajliB BUOKPEMJICHHS ayANTOPHUX TPyd Ta
BUSIBJICHHS Yy XOIl LUIOT HU3KH AOCHIIKEHb THUIOBUX XapaKTEPUCTUK TaKOrO KOHTEHTY
IHTepHET-PeCypcCiB, SIKUIl CIIOXKUBA4l BU3HAYATUMYTh SIK KOPHCHUH, LIKABUI Ta BAXUIUBUIA 115
cebe. Lle macTh MOXKIMBICTD IIJSIXOM aHAT3y KOHKPETHUX CBITOIIAOHMX MO3ULIA ayauTopii
copMyBaTH KOHTEHT-KOHIIETILIIFO KOJKHOTO 13 aHAJII30BaHUX IHTEPHET-PECYPCIB Ta BTLIIOBATH

ii y mpoTuaii pociiicekiii iHpopMartiifHii BiitHI MPOTH Y KpaiHu.
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