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Uvod

Téma integrace cizincli je tématem dlouhodobé aktudlnim a zdvaznym, obzvlasté
s ptihlédnutim k sou¢asnému déni ve svété. V Ceské republice stoupa kazdoroéné podet
cizinct, ktefi se rozhodli pobyvat na nasem uzemi at’ jiz dlouhodob¢€ nebo kratkodobé.
Integrace se odehrava v nékolika rovinach a je velmi Sirokym tématem. Pro ucely této
prace byla zvolena otazka integrace do Ceského Skolniho prostiedi se zaméfenim na
zkuenosti vybrané minority, kterou zde piedstavuji Bulhaii Zijici v CR. Specifickou
kategorii cizinci pfedstavuji pravé déti, kdy zvladnuti jejich integrace do nového
prostiedi je klicové pro jejich dalsi Zivotni uspéchy. Pokud jsou déti uspésné integrovany
do Skolni komunity a maji podporujici vztahy se spoluzaky a uciteli, maji dulezity zdklad

K jejich pozitivnimu vyvoji.

Uspé&sna socialni integrace ma vliv na zakovu pohodu i jeho akademické tisp&chy.
Jak uvadéji autofi Strohmeierova a Spiele, skola poskytuje zakovi kontakt se Sirokym
spektrem lidi a dava pfilezitost k formovani vrstevnickych vztahti. Tim dovoluje zaktim
pozitivni pfilezZitosti k socidlni integraci — tvofeni novych ptatelstvi, uceni o jinych
kulturach. Stejné tak ale prostfedi skoly muze nabizet vlivy negativni, jakymi jsou

piedsudky a rasismus, socialni vylouceni a Sikana. (in Messer eds., 2012, s. 57)

Tato prace predstavuje studium na zékladni Skole jako vyznamny ¢lanek v procesu
socialni integrace zaka cizince a klade si otazku, zda zaci sami povazuji roli $koly za
klicovou v procesu jejich integrace. Cilem prace je specifikovat prubéh integra¢niho
procesu v kontextu prostiedi éeské ZS, zhodnotit jej a navrhnout mozna zlepseni Existuji
studie a publikace, které se vénuji integraci cizinct do ¢eské spole¢nosti (napi. Bauerova,
2018; Macakova, 2013; Rakoczyova, Trbola eds., 2011) i specifikiim integrace zaku
cizincii (napf. Bernkopfova et al., 2019; Kostelecka, 2013) nebo se vénuji integraci
bulharskych migrantt (napt. Kovacheva, Hristozova, 2021; Georgieva, 2011), ale studie,
ktera by se vénovala integraci zakl cizinci se zaméfenim na bulharskou minoritu a
predstavovala problematiku piimo z pohledu samotnych Bulhart neni, nebot’ v tuto chvili
je sice pozornost ¢eského mainstreamu uptfena k minoritdm dalS$im, které jsou s ohledem
jsou praveé zvoleni Bulhafi, ktefi maji rovnéz sva specifika a stoji za to jim vénovat

pozornost.



Prace je rozdélena do péti kapitol. Prvni tfi kapitoly jsou vénovany predstaveni
teoretického ramce prace a zakladnich konceptt pojicich se s problematikou integrace.
Teoreticka Cast prace si klade za cil priblizit komplexnost celého procesu integrace.
Kapitola Migrace se vénuje duvodim, které vedou migranty K piesidleni, piedstavuje
poéty cizincti v CR a bulharskou minoritu Zijici v CR. Kapitola Integrace imigranti
pfedstavuje typologii dimenzi socidlni integrace, prekazky integrace a zaméfuje se na
otazku zvladnuti jazyka hostitelské zemé. Kapitola s nazvem Skola jako vyznamny
prostiedek integrace piedstavuje roli $koly v integra¢nim procesu a ukazuje, jakym
zptisobem probiha pfijeti zaka do ZS a jakym zpasobem probiha vyuka CJ pro zaky

cizince.

Kapitola s nazvem Metodologie vyzkumného Setfeni predstavuje, jakym zptisobem
prace usiluje o zodpovézeni vyzkumné otazky. Cilem empirické ¢asti této prace je
zmapovat zkuSenost informantd s integraci do prostiedi ZS a poukazat na piipadné
problémy, se kterymi se Zaci ¢i rodice setkavaji. Diky tomu se prace zamysli 1 nad
moznosti vyuzit na $kolach pozici socialniho pedagoga, ktery by pomohl v integraénim
procesu zaku s odlisnym matetskym jazykem. Prace predstavuje v kapitole s nazvem
Vysledky vyzkumného Setieni poznatky ziskané na zakladé rozhovoru s informanty
z bulharské minority, kteii v CR Ziji dlouhodobé. Vyzkum probihal kvalitativni metodou
s vyuzitim polostrukturovanych rozhovord s imigranty z Bulharska. Prace povazuje za
dilezité pravé predstaveni problematiky integrace skrze zitou zkuSenost informantl a
zaméfuje se na to, co informanti sami vnimali jako komplikace v tomto procesu a co
naopak jako piinosné. Na zékladé¢ toho se prace zamysli nad otazkou, jak by se dal tento
proces vylepsit, aby byl jednodussi jak pro samotné dité, tak pro tfidni kolektiv a

vyucujici.
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1 Migrace

Termin migrace oznacuje proces, pii kterém dochazi k pohybu obyvatelstva z jednoho
mista na jiné. Jedna se tedy o termin popisujici piemistovani obyvatelstva. Pokud se
obyvatelstvo st€huje pies hranice statu, mluvime o emigraci nebo také o opusténi zeme
puvodu a piestéhovani se do jiné zem¢. Opakem emigrace je pak imigrace, proces, pii
kterém se na uzemi statu usazuji nove prichozi obyvatelé ze zahranici at’ jiz za Gcelem
trvale zustat nebo zde dlouhodobé pobyvat. Pravo opustit zemi, v¢etné té vlastni, je
zakotveno ve Vseobecné deklaraci lidskych prav z roku 1948 ¢lanek 13, bod 2 uvadi
nasledujici ,,kazdy ma pravo opustit kteroukoli zemi, i svou vlastni, a vrdtit se do své
zemé.”“ Proces imigrace je v CR regulovan imigradni politikou stitu, zdkonem ¢&.
326/1999 Sb. o pobytu cizincti na vizemi Ceské republiky. Tento zakon upravuje
podminky vstupu cizincti na izemi a dale stanovuje podminky jejich pobytu. Podle tohoto
zékona se cizincem rozumi fyzicka osoba, ktera neni statnim obéanem Ceské republiky.
Mezi cizince tak fadi ¢esky zakon vSechny imigranty, 0S0by bez ¢eského obcanstvi, které

dlouhodobé & kratkodobé pobyvaji na uzemi Ceské republiky.

Otdzka migrace je otdzkou, kterd dlouhodobé rozdéluje obyvatelstvo. Vetejné
minéni 1 vlady se Casto jen téZce smifuji s nutnosti zajistit souZiti vice kultur vedle sebe.
., Nékteri zastavaji ndazor, ze kazdy stat ma prdvo kontrolovat své viastni hranice a podle
libosti tedy prijimat i nevpoustet ty, kteri je chteji prekrocit. Jini se domnivaji, Ze by se
imigrace nemeéla kontrolovat nikde a vSechny hranice by mély byt zcela oteviené.
(Dummet, 2016, s. 69) Nekteti lidé jsou zastanci otevienych hranic at’ jiz z etickych, ¢i
ekonomickych divodu. VéEtsinova spole¢nost je ovSem zastincem omezeni migrace. Jak
uvadi Withol de Wenden (2020, s. 9) ,,migracni politika statii se tak nékdy zcela miji
s realitou migracnich proudii.” Téma migrace je velice komplexni, a proto je ¢asto plné
dezinformaci a politizace. Tomuto sloZitému tématu se ovsem soucasny globalizovany

sveét nemiize vyhnout, protoze lidska mobilita je jeho nedilnou soucasti.

Migra¢ni politika CR rozdéluje cizince do dvou hlavnich skupin, a to na ob&any
EU a obcany tietich zemi (zemi mimo schengensky prostor). CR, jakozto ¢lenska zemé
Evropské unie, ma tak oteviené hranice pro ob¢any EU, Islandu. Norska, Lichtenstejnska
a Svycarska, ktefi mohou pfechodné pobyvat na tizemi CR bez jakéhokoli zvlastniho
povoleni, a to pouze na zdklad¢ cestovniho dokladu nebo pritkazu totoznosti. Tato prace

se vénuje bulharské minorité v CR. Ke vstupu Bulharska do EU doslo dne 1. ledna 2007.
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1.1 Diivody migrace

Miliony lidi kazdoro¢né opusti svou zemi pavodu, aby se usidlily jinde. Podle World
Migration Report z roku 2022 odhadovala Organizace spojenych narodd v roce 2020
celosvétoveé 281 milionli mezinarodnich migrantt, coz ¢ini 3,6 % celosvétové populace.
V porovnani s rokem 2000 doslo k celosvétovému nartstu o 0,7 %. (2021, s. 21) Jak
uvadi Wihtol de Wenden, ptes hranice stati sice migruje pouze mala ¢ast obyvatelstva,
ale tyto migracni procesy ovliviiuji cely svét. Dle autorky jsme se v poslednich dvou
desetiletich ocitli v nové éfe migrace, s niz se museji potykat zemé, které diive staly

stranou hlavnich migra¢nich proudu. (2020, s. 9)

Fenomén migrace existuje jiz po staleti a mezi diivody, pro které se lidé st¢huji,
patii ekonomické a demografické aspekty, pfirodni katastrofy, socialné-politické faktory
¢i vale¢né konflikty. O diivodech k migraci se hovoii jako a takzvanych push and pull
factors. Tyto faktory kategorizuji divody k migraci, které vychazeji z ekonomickych,
socialnich a politickych pficin, pticemz pull factory odkazuji na divody, které pritahuji
migranty do ur¢itého regionu nebo zemé. Napiiklad mezi pull faktory, které ovliviiuji
standard nebo zvySenou dostupnost zdravotni péce. Oproti tomu push faktory mtzeme
chapat jako diivody, pro které jedinec opusti zemi svého ptivodu. Mezi socialni diivody
pro opusténi své zemé puvodu patii napiiklad nedostatek nabozenské tolerance ci
nedostupnost zdravotni péce. Pro piehlednost jsou jednotlivé divody k emigraci uvedeny
v tabulce 1. Tyto faktory se mohou vzajemn¢ ovliviiovat, naptiklad ¢lovék odchazi ze
zemgé, kde je ,,vytlaCen® pro svoje politické nazory a zaroven je ,,pfitahnut™ do nové zemé

primarné z diivodu dobrych pracovnich pfilezitosti a ptistupu ke zdravotni péci.

Tabulka 1 Push and Pull Factors

Oblast Push Factors Pull Factors

Ekonomicka Chudoba Vyhlidky vys$siho vydélku
Nezaméstnanost Zlepseni zZivotnich
Nizké piijmy podminek
Nedostatek zdravotni péce Osobni rozvoj
Vysoké mira porodnosti Pracovni ptilezitosti
Nedostatek zékladniho vzdélani Dobré prosperita statu

Pracovni naroky
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Spatna vlada
Nedodrzovani lidskych prav
Terorismus

Oblast Push Factors Pull Factors
Socialni Diskriminace Slouceni rodiny
Spatny zdravotni systém Etnicka vlast
Socialni nejistota Svoboda od diskriminace
Nedostacujici vzdelavaci systém Lepsi zdravotni systém
Riist populace Benefity socidlni politiky
Politicka Konflikty Zabezpeceni a bezpecnost
Korupce Politicka svoboda

Demokracie
Politicka stabilita
Dodrzovani lidskych prav

Zdroj: Urbanski, 2022, s. 4 (zpracovani vlastni)

Podle studie autorek Kovachevova a Hristozova (2021, s. 604) je u Bulhart ¢astym
divodem k emigraci v ramci EU ocekavani dobrych pracovnich pfilezitosti, které jim
maji zajistit blahobyt. To potvrzuje i Kandilarov (2019, s. 1), ktery uvadi, ze hlavnim
divodem pro emigraci Bulharti jsou lepsi piijmy v jiné zemi a uvadi, ze vyssi piijmy jako

dtvod k emigraci z Bulharska uvedlo 56 % dotazovanych.

1.2 Poéty cizincii v Ceské republice

Masové emigrace je v soudobé historii CR pomérné novym fenoménem diky historickym
udalostem po roce 1989. S padem politickych totalitdrnich reziml vychodniho bloku
roste poéet nové piechozich migrantd. Po otevieni hranic byla CR piedev§im tranzitni
zemi, kde se cizinci zastavili, aby déale pokraCovali na zapad. V soucasnosti tento trend
ustoupil a stdvame se pro migranty cilovou zemi. Mezi divody, pro které si cizinci
vybiraji CR, patii jak ekonomické, politické, tak i socialni diivody. Jak pise Leontiyeva
,cizinci 7esi odchodem z mateiské zemé do CR nejcastéji svou nepiiznivou financni
situaci, reaguji na nestabilni politicky systém nebo nedostatek socialnich jistot.* (20009,
s.11) Jak mizeme vidét v grafu 1, pocet cizinct zijicich na nasem tizemi se kazdoro¢né
zvy$uje. Kdyz porovname celkovy podet legalné pobyvajicich cizincti na uzemi CR
v roce 2011, ktery byl 434 000 s poétem cizincti na uzemi CR v roce 2021, ktery byl

659 000, jedna se o nartst 225 000 cizinct, coz tvoii oproti roku 2011 narist o 52 %.
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Graf 1 Poéty cizincti v CR 2004-2021 (CSU, 2020, online)

Kdyz vztahneme pocty cizinct k celkovému poctu obyvatel, viz. tabulka 2, v roce

2011 tvofili cizinci 4,1% populace CR a v roce 2021 to bylo jiz 7,2 %. Celkové &islo bude

jesté o néco vetsi, jelikoz statistika zahrnuje pouze cizince pobyvajici legaln€ na tzemi

CR aregistrované obéany EU. Kazdy ob&an EU, ktery se rozhodne pobyvat na tizemi CR

déle jak 90 dnti, mize zazadat o osvédceni o registraci. Toto osvédceni ovSem neni

podminkou pobytu ob&ana EU na uzemi CR, a je proto ponechano na jeho vili. Pocet

cizincl na uzemi CR tedy kazdoro¢né€ stoupd. Ve spojeni s migracni vlnou vyvolanou

vale¢nym konfliktem na Ukrajiné bylo k 31. bieznu 2022 na tizemi CR zaznamenano

922 516 cizinct, kteii tvoti 8,8 % celkové populace CR.

Tabulka 2 Procentualni podil cizincii v CR (2011-2022)

Rok Cizinci dlouhodobé Obyvatelstvo Podil cizinci na
pobyvajici v CR CR obyvatelstvu CR (%)
2011 434 153 10 505 445 4,1
2012 435 946 10 516 125 4,1
2013 439 189 10512 419 4,2
2014 449 367 10 538 275 4,2
2015 464 670 10 553 843 4.4
2016 493 441 10 578 820 4,7
2017 524 142 10 610 055 4,9
2018 564 345 10 649 800 5,2
2019 593 366 10 693 939 55
2020 632 570 10701 777 59
2021 658 564 10 515 669 7,2
2022 (k 31.3.) 922 516 10519 913 8,8

Zdroj: vlastni zpracovéani na zakladé dat CSU (2022, online) a MVCR (2022, online)
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Zakon o pobytu cizince rozdéluje cizince pobyvajici na nasem uzemi do dvou
hlavnich kategorii, a to na ob¢any EU a obcany tfetich zemi (zemi mimo schengensky
prostor). Zhruba dvé tfetiny cizinct na naSem tzemi spadaji do kategorie cizinct ze zemi
mimo EU. ,.Za pozornost stoji také skutecnost, zZe pocet a skladba cizineckych skupin
Zijicich v CR se casto odviji od iniciativy samotného statu, ktery v migracnich otizkdach
hraje diilezitou ulohu. Nejenze urcuje pravidla, za kterych zde mohou cizinci pobyvat, ale
miize se téz ve spoluprdci s velkymi zaméstnavateli podilet na propagaci Ceské republiky
jako statu, ve kterém si zahranicni pracovnici mohou vydélat penize.” (Radostny et al.
2011, s. 7) Dlouhodobg jsou nejpocetnéjsi skupinou na naSem uzemi ze zemi mimo EU
lidé z Ukrajiny, Vietnamu a Ruska. Ze zemi EU jsou na naSem tzemi nejéastéji

zastoupeni cizinci ze Slovenska, Némecka a Polska. Poradi nejvice zastoupenych statnich

obcanstvi se ve statistikdch cizincl v posledni dobé€ vyraznéji nemeéni.

V CR pravideln& zkouma nazory veiejnosti Centrum pro vyzkum vefejného minéni
(CVVM) Sociologického tustavu Akademie véd Ceské republiky (AV CR). Graf 2
znazoriuje vysledky Setfeni zaméteného na ndzor obyvatel na mnozstvi cizincu Zijicich
v CR. Z hlediska ¢asového srovnani graf ukazuje, ze nazory vefejnosti na mnozstvi
cizincti v CR jsou pomérné stalé. Prvni vyzkum na uvedené téma v roce 2009 zaznamenal
57 % respondentii, ktefi povazovali mnoZstvi cizincii Zijicich v CR za pfili§ velké.

Nejvyznamnéjsi byl pokles tohoto nazoru v roce 2018, jinak se ¢isla drzi téméf stabilné,

pri¢emz si 40-50% obyvatelstva mysli, ze v CR Zije piili§ mnoho cizinci.

111/2020 18 : .
1172019 J' 50 J' 72
11172018 I53 | 5 )
/2017 50 B9
11/2016 —0 : 72 )
1/2015 J' 47 J' 7
11172014 : 42 : 6]
11172013 43 B 7
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11172011 : 40 : Bl 7
111/2010 : 30 : B o
11172009 : 33 | ]
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‘ B piilis mnoho Ophmérené @pfilis malo  Onevi |

Graf 2 Nazory na mnozstvi cizincti Zijicich v CR v % (CVVM SOU AV CR,
2020, online)
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S naristem poctu cizincl je samoziejmé spojen i ndrast poctu zakl cizinci na
Seskych 8kolach. Tabulka 3 piedstavuje pocet zaki cizincti studujicich ZS dle

jednotlivych Skolnich let. Dle téchto dat Ize pozorovat trvaly narust zaku cizinct. Od

$kolniho roku 2003/2004 se podet zaki cizincti na ZS vice jak zdvojnasobil.

Tabulka 3 Podet cizinct studujicich na ZS (8kolni rok 2003/2004—2020/2021)

Zdroj 1
2003/4 | 2004/5 2005/6 2006/7 | 2007/8 | 2008/9 | 2009/10 | 2010/11 | 2011/12
12973 | 12113 12 279 12504 | 13963 | 13583 | 13839 | 14109 | 14315
2012/13 | 2013/14 | 2014/15 | 2015/16 | 2016/17 | 2017/18 | 2018/19 | 2019/20 | 2020/21
14555 | 15109 16 477 18281 | 20237 | 21992 | 24026 | 26257 | 28380

Zdroj: vlastni zpracovéani na zakladé dat CSU (2022, online)

Z4ci cizinci jsou specifickou kategorii cizincti, na kterou se tato prace zaméfuje,
jmenovité na zaky bulharské minority. Skolsky zékon &. 561/2004 Sb. v §20 stanovuje,
7¢ vsichni cizinci, pokud pobyvaji na tizemi Ceské republiky, maji p¥istup k
zakladnimu vzdélavani za stejnych podminek jako ob&ané CR, a to bez ohledu na
zemi jejich pavodu, a to i v ptipadech, kdy neni prokazana legalnost jejich pobytu na
tizemi CR. Stejné tak maji cizinci piistup ke Skolnimu stravovani a k zajmovému
vzdélavani poradanému Skolou, kterou navstévuji. Pii pfijimani Zaka cizinch neni v
kompetenci zakladnich kol posuzovat opravnénost jejich pobytu na uzemi CR a v
souladu s principy rovného pristupu ke vzdélavani nesmi klast pfijeti Zaka zadné dalsi
podminky, jako napft. vyzadovat urcitou uroven znalosti Ceského jazyka. Pravo na Skolni
dochazku tak maji v CR viechny déti bez ohledu na zemi jejich ptivodu. Povinna $kolni
dochézka, posledni ro¢nik matetské Skoly a zakladni vzdélani se tyka vSech déti cizinct

pobyvajicich na naSem uzemi déle nez 90 dnti a je povinnosti rodice dité na Skolu zapsat.

1.3 Bulharska minorita v Ceské republice

Dle Georgievové miizeme rozdélit piiliv bulharskych migranti do CR na dvé obdobi.
Prvni obdobi spada mezi roky 1990 a 1999, druhé probiha od roku 2010 do soucasnosti.
Pro prvni obdobi jsou pfiznacné ekonomické diivody migrace, kdy k nam ptichdzeli
predevsim mladi lidé, pfevazné muzi, za moznosti vyssiho vydélku. Ti se pak vraceli zpét
do Bulharska. Teprve ve druhém obdobi se novi bulharsti emigranti zacali trvale usazovat

v CR. (2011, s. 18-19) Meznikem pro toto usazovani se stal Zakon o pobytu cizincii na
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tizemi CR &. 326/1999 Sb., kterym byla uchaze¢im dana moznost zazadat o trvaly pobyt
poté, co se cizinec vyskytuje na uzemi CR po dobu 10 let. Do té doby bylo nutné

kazdorocné zadat o prodlouzeni dlouhodobého pobytu.

V soucasnosti je podle udaji deského statistického Giadu se v CR pies 17 000
bulharskych ob¢ant. Podle udaje v tabulce 4 je ziejmé, Ze narust bulharskych
ptistehovalci by v grafické hodnoté vykazoval hodnoty line4rni posloupnosti.
Bulharsko se ptipojilo k EU v roce 2007, a tim se usnadnil volny pohyb pro obcany jak
do CR, tak po celém tizemi EU.

Tabulka 4 Cizinci v CR celkem, z toho EU, tieti zemé& a Bulhati (2005-2021)

Rok Cizinci celkem Zemé EU Ostatni zemé | Bulharska statni
prisluSnost
2005 278 312 87 143 191 169 4551
2006 321 456 102 886 218 570 4 635
2007 392 315 130 906 261 409 5021
2008 437 565 145 830 291 735 5922
2009 432 503 137 017 295 486 6 403
2010 424 291 135 408 288 883 6 927
2011 434 153 151 276 282 877 7 435
2012 435 946 160 642 275 304 8222
2013 439 189 173 593 265 596 9132
2014 449 367 184 511 264 856 10 058
2015 464 670 195 499 269 171 10 984
2016 493 441 208 166 285 275 12 250
2017 524 142 219 708 304 434 13 795
2018 564 345 232 493 331 852 15593
2019 593 366 253 057 348 074 17 183
2020 632 570 243 857 388 713 17 917
2021 658 564 222 168 436 396 17 295

Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé dat CSU (2022, online)

V CR funguje mnoZstvi bulharskych osvétové kulturnich organizaci. Aktivity
téchto organizaci smétuji k zachovani bulharské identity, udrzovani bulharskych tradic,
jazyka a popularizace bulharské kultury prostfednictvim nejriznéjSich kulturnich a
spole¢enskych akci. Napiiklad Asociace bulharskych spolktit v CR sdruzuje devét
regionalnich klubt (Praha, Brno, Ostrava, Olomouc, Kladno, Usti nad Labem, Plzen,
Most a Hofovice). Spolek vydava Casopis Vv bulharstiné Roden glas, dale organizuje a
koordinuje akce s celorepublikovou pisobnosti. Od roku 2001 v CR piisobi bulharska

pravoslavna obec, ktera sdruzuje obCany, ktefi se hlasi k pravoslavné bulharské tradici za
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ucelem zachovani a rozvoje pravoslavné kultury, zejména jazyka, tradic a kulturniho

dédictvi.

Téméi viechny bulharské kulturni organizace v CR poiadaji oslavy tradi¢nich
bulharskych svatki. ,,Tento soubor zvyku primo souvisejicich s kalendarem je specificky
nikoliv na zakladeé etnické ci jazykové prislusnosti obyvatelstva, nybrz predevsim na
zaklade nabozenského vyznani.*“ (Tonceva, 2015, s.5) Svatky, které prace predstavuje,
jsou tradiéni predevsim pro pravoslavné obyvatelstvo Bulharska, ale to neznamena, ze by

jej neslavily i nékteré bulharské rodiny, které se hlasi k jinému nabozenskému vyznani.

Jarni obfadni cyklus zacina 1.bfezna oslavou Baba Marta. Tyto oslavy jsou
spojené s vazadnim tzv. martenicek, jedna se nejcastcji o Cervenobilé amulety, které se
vazou kolem zapésti ¢i na krk. Tento amulet méd symbolizovat pfichod jara a tradi¢né se
nosi az do doby, kdy ¢lovék zahlédne vlastovku nebo ¢apa, a pak se uvazuji na ovocny
strom. Dal§im vyznamnym jarnim svatkem jsou pravoslavné Velikonoce, které se slavi
prvni nedéli po prvnim jarnim upliiku. Jednou z nejvétsich akci bulharského krajanského
zivota v CR je pravoslavna pout” a bulharsky kulturni den v aredlu slovanského hradiste
u Mikulcic. Pout’ se kona kazdy rok v kvétnu u pfilezitosti ucténi pamatky svatych

Cyrila a Metodéje.

V Praze od roku 1948 funguje Bulharska zakladni a stiedni $kola Dr. Petra
Berona, jejimz ztizovatelem je Ministerstvo $kolstvi Bulharské republiky. V Bulharsku
je povinna Skolni dochézka od 6 let véku do 15 let véku, nebo také od prvni tiidy do
desaté ttidy. Téchto povinnych deset tfid je rozdéleno do nékolika stupiii vzdélavani.
Prvnim je zakladni vzdélavani neboli Osnovno U¢iliste, kam spada prvni az ¢tvrta tiida.
Jak uvadi Bachmaier, prechod ze zakladniho vzdé€lavani nasleduje po uspésném ukonceni
ctvrtého ro¢niku, po kterém zak nastupuje na nizs$i sekundarni vzdélani neboli
Progimnazija. Toto progymnazialni vzdélani trva tii az Ctyii roky podle toho, kam zak
dale pokracuje. Tato faze zahrnuje komplexni vyuku vSech studijnich pfedméth a poklada

zaklady pro studium rtiznych véd. (in Horner eds., 2015, s. 148-149)

Vyssi sekunddrni vzdélavani mize probihat formou odborného ucilisté nebo
gymnazia neboli ObStoobrazovatelno Stfedno UC¢ilisté a Gimnazija. Prechod do
gymnazia probihd v 7. ro¢niku na zaklad¢ celostatniho testu a pfedmétové zkousky.

Gymnazijni vzdélani trva 5 let a Zaci ziskavaji vzd€lani na vyssi urovni v daném oboru.
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Hodnoceni na $kolach probiha na stupnici 2-6, pficemz 6 znamend vyborny (A) a 2
znamena slabé (F). Skolni rok zac¢ind v Bulharsku 15. zafi a kon¢i v kvétnu ¢i v Cervnu,

podle studovaného stupné vzdelavani.
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2 Integrace imigranti

V dnesnim globalizovaném svéte, ve kterém nariista mezinarodni migrace obyvatelstva,
je otazka integrace nové prichozich do hostitelskych zemi zasadnim tématem.
V piedchozi kapitole bylo piedstaveno, Ze nariist poétu cizincti mizeme sledovat i v CR,
ktera se stala ptedevsim diky vstupu do EU cilovou zemi pro mnoha migrantti. Otazka
integrace je tak ¢astym tématem vyzkumu i politickych diskusi. Podle Sargsyanma je
uspesna integrace imigrantl a jejich déti v nové destinaci diilezitd a nezbytné z nékolika
davodu. Pokud se imigranti uspésn¢ integruji do nového prostiedi, které je oteviené
pfijimani imigrantdi, zvySuje se Sance, ze se nov¢ prichozi aktivné zapoji do zivota
spole¢nosti. Naopak Spatné zvladnutd integrace mlze vyustit v exkluzi imigrantt a jejich

déti jak ze socialniho, tak ekonomického prostiedi hostitelské zemé. (2018 s. 2-3)

Jak uvadégji Leontiyeva et al., ne vSechny skupiny maji rovnocenné vychozi
podminky integrace. Napftiklad kulturni a jazykova blizkost zdrojovych zemi zvyhodnuje
nékteré migranty, a proto napiiklad Ukrajinci nebo Rusové se vzhledem k slovanskému
pivodu snaze (nez naptiklad Mongolové ¢i Viethamci) uci ceskému jazyku, jehoz znalost
je pro integraci kli¢ova. Podobné Evropané nebo Ameri¢ané maji snazs$i podminky, nebot’

maji k majorité obecné kulturné bliz a stavi na spole¢nych historickych kofenech. (2018,
5.8)

2.1 Stat a integrace

Na integraci imigrantli je nahlizeno jako na proces, pifi kterém dochazi k vzajemné
adaptaci mezi vétSinovou a menSinovou spole¢nosti. Nové pfichozi se zaclenuji do
stavajiciho systému hostitelské zemée a pii tomto procesu se vzajemné ovliviiuji. Dle
Boswicka a Heckmanna je integrace interaktivni proces probihajici mezi pfist€hovalci a
hostitelskou zemi. Pti tomto procesu se noveé piichozi uci nové kultute, nabyvani prav a
povinnosti, ziskavaji pfistup k pozicim a socialnimu statutu, navazuji vztahy v novém
prostiedi a buduji si pocit pfindleZeni a identifikace se spolecnosti. Pro hostitelskou
spole€nost znamend integrace otevieni instituci a zajisténi rovnocennych prileZitosti pro
pfisteéhovalce. Dle autorti ma ovSem v této interakci vice vlivu a vaznosti hostitelska

zemé. (2006, s.11)

Integrace probiha v nékolika rovinach, jedna se o oboustranny a komplexni jev,

ktery zasahuje do fady oblasti zivota. Pro snadné&jsi pochopeni tohoto procesu je zde
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prestavena typologie dimenzi socialni integrace Bosswicka a Heckmanna (2006, s. 9-

11), ktefi ji déli do Ctyi kategorii:

1) Strukturalni dimenze integrace se poji s pfistupem k zakladnim institucim
hostitelské spole¢nosti (trh prace, ekonomické zaclenéni, vzdélavani, bydleni,
zdravotni péce, socidlni pojisténi, pobytovy status).

2) Kulturni dimenze integrace se poji s osvojenim zakladnich kompetenci a
kulturnich vzorcti majoritni spolecnosti. Tento proces je interaktivni a tyka se
jak imigrantd, tak majority. Majoritni spole¢nost se musi naucit vztahovat
k nové pfichozim a adaptovat se na jejich potieby.

3) Interakéni dimenze integrace se poji se zapojenim imigrantd do
spoleCenskych vztahti vétS§inové spolecnosti a je vazana na dualezitost zvladnuti
jazyka hostitelské zemé. Imigranti si vytvareji socidlni sité, pratelstvi,
partnerstvi a manzelstvi, stdvaji se ¢leny dobrovolnickych organizaci.

4) Identifika¢ni dimenze integrace se poji s vnitinim pfijetim pozice jednotlivce
ve spolecnosti. Nové ptichozi ma pocit, Ze do hostitelské spolec¢nosti patii a ma

V ni své misto.

Vyse uvedené vymezeni socialni integrace ukazuje na slozitost a komplexnost
tohoto jevu. Jak poukazuji Rékoczyova a Potizkova (in Trbola, Rakoczyova eds., 2009,
S. 34), realny prub¢h integrace cizincl je ovliviiovan nékolika faktory, a to nejenom
motivaci a schopnostmi ptist¢hovalcti a jejich rodin, ale také podminkami, které nastavuje
majoritni spole¢nost. Autofi Buschova a Kryzanowski (in Marada ed., 2006, s. 281)
uvadéji, ze odlisné narody maji odlisné sebepojeti, které se vaze k jejich historii a
pfedurcuje, zda maji bliZe k otevienosti a inkluzivit¢ nebo naopak k uzavienosti a

exkluzivnosti.

Integraéni politika CR se opira o dva hlavni dokumenty: Koncepce integrace
cizincu (dale jen Koncepce) a Stdtni integracni program (SIP). Hlavni roli v integracni
politice CR hraje Ministerstvo vnitra (MV), které také koordinuje dal§i aktéry spletité
integrani politiky, predev§im Ministerstvo prace a socidlnich véci, Ministerstvo Skolstvi,
mladeze a té€lovychovy, Ministerstvo prumyslu a obchodu, Ministerstvo zdravotnictvi,
Ministerstvo pro mistni rozvoj a Ministerstvo kultury. Mimo kooperaci mezi jednotlivymi
ministerstvy jsou do procesu integrace cizincl zapojeny i1 neziskové organizace pracujici

s cizinci, které zastteSuje Konsorcium nevladnich organizaci pracujicich s migranty.
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Neziskové organizace zabyvajici se integraci cizinct jsou dilezité zejména na regionalni

a lokalni Grovni.

Koncepce uvadi, ze ,,Cilem integracni politiky je podporit integraci jako proces,
ktery vede k bezprobléemovému a oboustranné prospésnému souziti cizincit a majority, k
budovani vedomi soundalezZitosti a spoluodpovédnosti za spolecné souziti a vybudovani
vzdjemné provdazané a komunikujici spolecnosti. Integrace cizincii je klicova pro
zachovani socidlni soudrznosti spolecnosti, pro jeji ekonomicky, socialni i kulturni
rozvoj. [...] Integrace je procesem dvoustrannym, pripadné i trojstrannym — na priibéh
integrace ma do jisté miry vliv i pusobeni zemé puvodu. Integracni politika vychazi ze
zkusSenosti, ze predchazet problémium v souziti je vidy snadnéjsi nez celit nasledkiim

nezvladnuté integrace.* (2016, s. 16-17)

Koncepce integrace cizincu byla od svého vzniku na pielomu tisicileti jiz téikrat
aktualizovana, naposledy v roce 2016. Koncepce definuje postup CR v oblasti integrace
cizincl a dopliiuje SIP. SIP se zaméfuje na pomoc azylantliim a osobadm s dopliikovou
ochranou pfi jejich integraci do majoritni spole€nosti. Sou€asti SIP je i pomoc pii zajiSténi
zameéstnani, piipadné rekvalifikace, bezplatnd vyuka CeStiny a v pifipad¢ azylantd také

zajisténi bydleni.

Koncepce ma za primarni cilovou skupinu integrace cizinci v CR legalné
pobyvajici obcany tfetich zemi (tj. mimo zemé EU) a umoziuje vyuzivat relevantni
integrani nastroje i1 drZitelim mezinarodni ochrany (nad ramec SIP). Jeji cilovou
skupinou je i majoritni spolecnost, jelikoz integrace je oboustranny proces, ke kterému
doch4zi mezi minoritni a majoritni spolecnosti. Vlada se zamétfuje pfedevSim na
informovanost vefejnosti o aktudlnim vyvoji migrace a dale se zaméfuje na osvétu
majority poskytovanim objektivnich informaci o cizincich a jejich kultufe ve snaze celit
predsudkiim a xenofobnim tendencim ve spolecnosti. Obcané EU nejsou primarni cilovou
skupinou integrace, protoze je jim Vv podstaté garantovan rozsah prav srovnatelny s pravy
obc¢ant CR. Ob&ané EU pobyvajici na izemi jako dodatkova cilova skupina maji moznost

vyuzivat n¢které integracni nastroje.

Koncepce urcuje pét kliCovy oblasti integrace cizinci: znalost ¢eského jazyka,
ekonomicka a socialni sobéstacnost, socio-kulturni orientace ve spolecnosti, vztahy mezi
komunitami a princip postupného nabyvani prav cizincli v ndvaznosti na postupné

ziskavani vyssich pobytovych statusii na uzemi.
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Jak vsak zmeéfit, nakolik jsou migranti skute¢né integrovani do nasi spole¢nosti?
K zjistovani stupné zaclenéni migrantd, tedy toho, nakolik maji imigranti srovnatelné
postaveni s majoritni spolecnosti, jsou vétSinou vyuzivana statistickd data. Pii zjistovani
miry integrace se porovnavaji data z oblasti jako zamé&stnanost, ekonomické zaclenéni,
dosazené vzdélani. Jak uvadi Drbohlav et al. (2010, s.91) hodnoty spoétené pro populaci
cizincl se porovnaji s hodnotami vétSinové spolecnosti. V idedlnim ptipadé by se mezi

sebou mely porovnavat skupiny stejného véku, pohlavi ¢i kvalifikace.

2.2 Prekazky integrace a vize multikulturni spole¢nosti

Jak jiz bylo v praci zminéno, integrace je oboustranny proces a postoje vétSinoveé
spolecnosti k imigrantiim mohou ovliviilovat miru integrace imigrantti jak pozitivng, tak
negativné. Postoje spolecnosti vici cizincim maji vliv i na politiku statu. Cizinci se tak
pfi pobytu v hostitelské zemi mohou setkavat s prekdzkami, které komplikuji c¢i
znemoziuji proces jejich integrace. Mezi tyto piekdzky patii postoje majoritni
spole¢nosti vici cizincim, pfedsudky a stereotypy, xenofobie a rasismus, diskriminace.
Diskriminaci Ize tedy chapat jako dasledek predsudku, stereotypti, Xenofobie a rasismu.
Dle Vavry jde pii diskriminaci vlastné o promitnuti téchto fenomént do chovani vuci
minoritnim skupindm ve spolec¢nosti a v mnoha piipadech se jedna o konativni aspekt

ptedsudku. (in Leontieva, Vavra eds., 2009, s. 29)

Diskriminace je tedy konani, pfi kterém se s jedincem nebo s ur¢itou skupinou ve
spolecnosti zachdzi méné spravedlivé nez s ostatnimi, a to na zaklad€ veéku, pohlavi, rasy
nebo sexualni orientace. Dle Krause (2014, s. 159) ,.diskriminace znamenda, ze majoritni
spolecnost znevyhodnuje, poskozuje nebo neuznava urcité jedince ¢i skupiny osob, a to
Z rasovych, etnickych, nabozenskych ci jinych duvodii. Takovy pristup casto vychadzi

I3

Z predsudku.

Diskriminace muze mit mnoho podob a probihat jak na intersubjektivni urovni, tak
na urovni instituciondlni. Instituciondlni diskriminace mutZe probihat ve Skolstvi, na
pracovnim trhu ¢i v pfistupu k vefejnym sluzbam. Diskriminace ¢lovéka ¢i skupiny muze

vést az k jeho exkluzi ze spolecnosti.

Jak uvadi Syrovatka (2002, s.17), cizinci mohou byt ¢asto pfedmétem socialni

proudu ve spolecnosti. V uzsim smyslu slova jde o ptislusniky etnickych minorit. Vavra
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uvadi, ze ,,diskriminace nemusi byt pouze védomd reakce nebo dokonce planované
Jednani. Diskriminace miize byt i nevédoma, dana zvyklostmi a dlouhodobou praxi.* (in

Leontieva, Vavra eds. 2009, s. 30)

Dle Koncepce je piipravenost a ochota majoritni spole¢nosti akceptovat cizince a
ucastnit se procesu integrace diillezitym prvkem integra¢niho procesu. Ze strany cizincii
se predpokladd individudlni osobni odpovédnost, iniciativa a vlle zapojit se do
spoleénosti, znalost prav, plnéni povinnosti a dodrzovani zakont Ceské republiky,

respekt k hodnotam piijimajici zemé i Evropské unie. (2016, s. 15)

V CR pravideln& zkouma nazory veiejnosti Centrum pro vyzkum vefejného minéni
(CVVM) Sociologického ustavu Akademie véd Ceské republiky (AV CR). Graf &islo 3
znazoriiuje vysledky Setfeni zaméfen¢ho na postoje vetejnosti vii€i cizincim z bfezna
2020. Z grafu je patrné, Ze 48 % dotazanych si nemysli, Ze cizinci Zijici v CR obohacuji
nasi kulturu. Na otazku, zda cizinci znamenaji zdravotni riziko, uvedlo 63 % obcani
souhlas. Tato ukéazka nevypovida o dlouhodobé&jsim vyvoji nazoru na cizince u Ceské

spole¢nosti, ale je zde zahrnuta, aby ukdzala, ze podobné vyzkumy u nas pravidelng

probihaji.

| |
znamenajl zdravotni riziko (Sifeni nemoci) 25 9 I1
jsou pfi¢inou nardstu kriminality 28 9 l3

ohroZuji nas zplsob Zivota 28 19 B3

zvysuji celkovou nezaméstnanost 22 - 4
pfispivaji k feSeni problému starnouci 22 6 ‘
populace ‘

pfispivaji k rozvoji hospodarstvi 21 - 6
obohacuji nasi vlastni kulturu 28 _ S
|
0% 20% 40% 60% 80% 100%
Hrozhodné souhlasi spiSe souhlasi ani souhlas, ani nesouhlas

spise nesouhlasi Hrozhodné nesouhlasi nevi

Graf 3 Néazory na cizince dlouhodobé Zijici v CR v % (CVVM SOU AV CR,
2020, online)

Ke klidnému souziti majority a minority v multikulturni spole¢nosti je potieba
tolerance. Toleranci miizeme chapat jako ochotu respektovat nazory nebo chovani, se

kterymi nemusime souhlasit, nebo pfijmout jedince ¢i skupiny, kteti jsou odlisni od
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majority. Podle Vavry (in Leontieva, Vavra eds. 2009, s. 30) ma smysl mluvit o toleranci

pouze V situaci raznorodosti (ndbozenské, etnické, kulturni).

S otazkou integrace se poji koncept multikulturni spole¢nosti a multikulturalismu,
ktery miizeme chapat jako novy model spole¢nosti, ve které je vysoka mira imigrantd, a
diky tomu se jeji populace stala multietnickou. Bosswick a Heckmann zminuji, Ze
multikulturalismus reprezentuje proud, ktery odmita snahu o asimilaci nové ptichozich.
Pri¢emz asimilace je chapana jako o¢ekavani vétsinové spolecnosti, ze migranti nebudou
praktikovat zvyky a hodnoty své ptivodni zemé¢, ale adaptuji se zvykam hostitelské zemé.
(2006, s. 7)

Dle Alexandra ,,v multikulturnim spolecenstvi neni zaclenéni oslavovano jako
inkluze, nybrz jako dosazeni riznorodosti. [...] Jedinecnost a odlisnost se stavaji
hlavnimi tématy na poradu dne. Rasa, minoritni ndarodnostni piivod, marginalizace
nabozenstvi, podrizené genderové skupiny a potlacené sexudlni orientace [...] jsou

otevieny reinterpretaci. “ (in Marada ed., 2006, 5.66-67)

Bosswick a Heckmann poukazuji na fakt, ze se da na multikulturalismus nahlizet
kriticky, pfestoZe se jednd o dobie zamysleny koncept. Multikulturalismus dle nich
piehlizi nutnost spole¢né kultury, spolecného jazyka a spole¢né identifikace. Sjednocujici
prvek spole¢né kultury mtzeme chapat jako tspéch, kterého bychom se neméli lehce
vzdavat. (2006, s. 8) Podobné upozorniuje Kraus (2014, s. 162), ze jednim z aktualnich
ukolt multikulturni vychovy je ,hledani vztahu mezi multikulturnim pristupem a

soucasnym posilovanim kulturni identity.

Jak jiz bylo v praci zminéno, integrace je proces, pii kterém se vzdjemné ovliviiuje
minoritni spolec¢nost a majorita. Jde o dynamicky proces, ktery probihd na mnoha
urovnich. Tomuto procesu mohou vyrazné branit negativni postoje majority vici
cizincim. Usp&$na integrace je popsana jako bezproblémové a oboustranné prospéiné

souziti.

2.3 Znalost ceStiny jako predpoklad integrace

Znalost jazyka hostitelské zemé je jednim z kliCovych piedpokladii pro uspé€Snou
integraci. Zadatelé o trvaly pobyt musi od zaii 2021 prokéazat vy$si znalost &estiny — mirné

pokrocilou znalost ¢eského jazyka (Groven A2). Piedtim stacila zadateltim o trvaly pobyt
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znalost CeStiny na Urovni zacateCnik (Uroven Al). Zvladnuti ceStiny umoziuje
imigrantim samostatnost pii feSeni jejich problému, ovliviiuje studijni tspéchy i moznost

uplatnéni na trhu prace.

Autorky Leontiyeva, et al. poukazuji na fakt, Ze dobra Groven ¢eStiny umoziiuje
komunikaci migranti s majoritou jak na formalni, tak neformalni urovni. Pficemz Ceské
prostiedi se vyznacuje svou jazykovou homogenitou a majoritni spolecnost ocekava, ze
migranti maji zvladnout ¢estinu. (2018, s. 38) To potvrzuji i data z dotaznikového Setfeni
CVVM AV CR s nazvem Postoje ceské verejnosti k integraci cizincii z biezna 2020, ze
kterého vychazi, ze 93 % respondentil povazuje za dileZité, aby cizinci, ktefi se ptistehuji

do CR, hovotili Cesky.

Autorky Leontiyeva et el. upozoriuji, ze ,.CeStina je relativné mensinovy jazyk, a
neni tedy snadné se jej naucit jesté v zemi puvodu. Zvladnuti Cestiny je proto pro migranty
a migrantky jednim z vyznamnych ukolii, pred kterymi stoji, az potée, co se prestehuji do

CR.“ (2018, s. 38)

Autofi Trbola a Rakoczyova upozoriuji, ze motivace imigranti zvladnut ¢estinu je
spojena s jejich planovanou délkou pobytu v CR. Nejvyssi motivaci tak maji
pristéhovalci, ktefi se cht&ji v CR usadit dlouhodobé &i trvale. Rozvoj jazykovych
dovednosti je provazan s moznosti navazovat socialni kontakty s majoritou. Dle autorti
,,Rozvoj znalosti cestiny otevira moznosti pro rozvinuti socidalnich kontaktii s domaci
populaci, pricemz zpétné tyto socialni vztahy podporuji prohloubeni jazykovych

dovednost.* (2009 s. 45)
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3 Skola jako vyznamny prostiedek integrace

Vzdélavani ma velky vyznam pro Usp&$nou integraci pfistéhovalct. Cesky $kolsky
systém nemél dlouhou dobu mnoho zkusSenosti s zéky cizinci ve skolnich tfidach. A jak

uvadgéji autorky Leontiyeva et al, ,,stdle ma v této oblasti co dohanét.” (2018, s. 68)

Pravo na vzdélani je zakotveno v &l. 33 Listiny zékladnich prav a svobod Ceské
republiky. Dle tohoto ¢lanku ma kazdy pravo na vzdélani. Skolni dochazka je povinna po
dobu, kterou stanovi zakon. Obcané maji pravo na bezplatné vzdélani v zakladnich a
sttednich Skolach, podle schopnosti obcana a moznosti spolecnosti téZ na vysokych
$kolach. Jak jiz bylo v praci zminéno, Skolsky zékon &. 561/2004 Sh. v §20 stanovuje, Ze
viichni cizinci, pokud pobyvaji na tzemi Ceské republiky, maji pristup k
zdkladnimu vzdélavani za stejnych podminek jako ob&ané CR, a to bez ohledu na
zemi piivodu, a to i v piipadech, kdy neni prokazana legalnost jejich pobytu na izemi CR.
Povinna Skolni dochédzka se vztahuje na vSechny déti cizinct, kteti dlouhodobé pobyvaji

na uzemi CR (tj. vice jak 90 dni), a je povinnosti rodi¢e dité do $koly zapsat.

Podle Skolského zakona &. 561/2004 Sb. §2 je jednou ze zasad vzdélavani vzajemna
ucta, respekt, ndzorova snasenlivost, solidarita a diistojnost vSech ucastnikli vzdélavani,
pficemZ jsou zohlednovany vzdélavaci potieby jednotlivce. Ve stejném paragrafu
Skolského zakona je stanoven jeden z obecnych cili vzdélavani a tim je rozvoj osobnosti
Cloveka, ktery bude vybaven poznavacimi a socialnimi zpiisobilostmi, mravnimi a
duchovnimi hodnotami pro osobni a obcansky Zivot, vykon povolani nebo pracovni

¢innosti, ziskavani informaci a uceni se v prib¢hu celého Zivota.

Specifickou skupinu pak tvoti déti imigranti. Uzivanim Ceského jazyka v ramci
socidlnich interakci pfi Skolni dochizce 1 mimosSkolnich aktivitich podle autorh
Potizkové et al. ziskavaji zaci kulturni kompetence majoritni spole¢nosti a jejich kulturni
vzdelavani v ¢eském jazyce za nejefektivnéjsi zplisob ziskavani jazykovych kompetenci.
(in Rékoczyova, Trbola eds., 2009 s. 256) Trbola pak povazuje studium v CR za
vyznamny prointegracni faktor, at’ jde o rozvoj socialniho kapitalu, znalosti ¢eského
jazyka, obeznamenost s kulturou ¢i informovanost a navazné také snazsi pfistup na
pracovni trh. (in Rakoczyova, Trbola eds, 2009 s. 45) To potvrzuje i Schneeweisova
(2011, s. 1306), ktera upozornuje na dulezitost ptistupu ke vzdélani pro imigranty, coz

prispiva k ekonomické sobéstacnosti imigrantti v hostujici zemi.
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Mezi klicové faktory, které ovliviluji integraci zaka, patii v€k zdka, jeho rodina,
Skolni prostiedi. Kostelecka uvadi, ze vliv rodicti na jednédni a chovani zaka je zdsadni a
ovlivituje 1 pristup zdka ke Skole a vzdélavani. Kostelecka uvadi, ze integrace je
jednodussi v mladsim $kolnim véku 24k Protoze déti, které piichazeji do CR ve vy$§im
véku (druhy stupeii ZS) a nemaji znalost éeského jazyka, musi kromé intenzivniho studia
Cestiny zvladat jesté relativné naro¢nou latku druhého stupné zakladni skoly. (2013, s.69-

75)

3.1 Prubéh prijeti Zaka cizince na zakladni §kolu

Skolsky zikon hovoii o Zacich cizincich, ale v sou¢asné dobé se v literatuie Gast&ji
hovoii o Zacich s odliSnym matefskym jazykem (déle jen OMJ). Jak zminuje
Bernkopfova et al., samotné oznaceni zak cizinec je v rozporu s potiebou, aby se dité
citilo v prostiedi §koly dobfe, bezpetné a vitané. A dale oznadeni zak s OMJ vyzdvihuje
nejcharakteristi¢téjsi atribut, ktery maji tyto déti spolecny, a to odliSnost matetského
jazyka od vyucovaciho jazyka a potiebu se vyucovaci jazyk postupné naucit. (2019, s.
12) Je tieba, aby Skola brala v potaz odlisné kulturni prostiedi, ze kterého zak ptichazi.
Pii studiu miiZze zak cizinec narazit na interkulturni problémy spojené s institucionalnimi
rozdily mezi spole¢nostmi, z nichz pochazi ucitel a z nichz pochazi zak. Jak uvadi
Hofstede (2007, s. 251) ,,tyto rozdily vedou K odlisnym predstavam a ocekdavanim ve

vztahu k procesu vzdélavani a roli, kterou v ném jednotlivi ucastnici sehrdvaji. *

74k muize byt zapsan do kterékoliv §koly dle uvazeni rodi¢e. Pokud rodi¢ vybere
spadovou skolu v misté bydliste, plati pro posouzeni spadovosti stejna pravidla jako pro
obéany CR. Skola si miize po rodiné zika vyzadat potvrzeni o trvalém bydlisti v dané
lokalite. V ptipade, ze je kapacita spadové skoly naplnéna, a Skola proto nemtize zaka
pfijmout, musi Skola informovat rodinu o dal§im postupu. Nedostatecna znalost

vyucovaciho jazyka nesmi byt diivodem odmitnuti nového zdka skolou.

Pokud 74k piechazi z jiné ZS v CR, je zatazen dle ukonéeného roéniku na ptedchozi
Skole. Pokud ovSem zak piichazi ze zahraniéi, je v pravomocich feditele Skoly zaradit
nove piichoziho zdka do ro¢niku na zaklad¢ jeho uvazeni. V ptipadech, kdy dité ptichazi
ze Skoly v zahrani¢i, feditel Skoly Casto rozhodne zaradit Zéka o n€kolik ro¢nikl nize.
Dtivodem rozhodnuti byva ¢asto snaha pomoci ditéti zvladnout vyu€ovaci jazyk a mit na

to vice Casu. Setkavame se 1S tim, ze zak je sice zafazen do odpovidajiciho ro¢niku, ale
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chodi na vybrané pfedméty (nejcastéji na cCeStinu) o nékolik rocniki nize. Dle
Bernkopfové et al. je bohuzel piedpoklad, Ze se dité nauci v niz§im ro¢niku snaze ¢estinu,
mylny, jelikoz ani v nizSich ro¢nicich neni vyuka CeStiny ptizpusobena potfebam
zaCateCnika. Navic zafazeni zaka s OMJ do niz§iho ro¢niku mize zpusobit to, Ze se
zatazeny zak nebude mezi mladSimi spoluzaky citit dobfe a bude jen tézko navazovat

rovnocenné pratelské vztahy. (2019, s.41)

Je stejn¢ dilezité nabidnout pomoc nejen zdkovi, ale i jeho rodi¢im. Rodice se
v novych pravidlech a zvycich casto ztraceji vice nez jejich déti. Pokud mezi rodic¢i a
Skolou nastala jazykova bariéra, Skola by si méla ptfizvat na pomoc dalsi profesionaly.
Neziskové organizace pracujici s cizinci nabizeji Casto moznost tlumoceni. Dle
Bernkopfové et al. se pravidelnou komunikaci skoly s rodi¢i vytvafi vztah, diky némuz
se mohou domlouvat spoleéné postupy & fesit vzniklé problémy. Skola tak ma i moznost

zpovzdali monitorovat situaci v rodiné. (2019, s.47)

Narodni pedagogicky institut Ceské republiky (NPI CR) se mimo jiné vénuje
problematice vzd&lavani cizincti a vyvati metodickou podporu §kol a pedagogii. NPI CR
je ptimo fizenou organizaci Ministerstva Skolstvi, mladeze a télovychovy. Zajistuje
prenos vzdélavacich inovaci z centralni koncepéni trovné do Skolské praxe. Otazce
vyuky 74kt cizincl se vénuje také neziskova organizace META 0.p.s., kterd podporuje
cizince v rovném piistupu ke vzdélani a zaroven nabizi podporu skoldm a pedagogickym

pracovnikim.

NPI CR v dubnu 2018 spustil novy projekt, kdy krajska pracovisté center podpory
zacCala nabizet moZnost pomoci Skoldm v integraci zakd cizincl prostfednictvim
adaptacnich koordinatorii. Adaptacni koordindtor byl jako poskytovana podpora
zaklim cizinciim k dispozici po dobu az 4 tydna po néstupu do Skoly. Nové ptichozim
zaklim cizincim je poskytovana pomoc s adaptaci na Ceské Skolni prostfedi a se
zaClenovanim do tfidniho kolektivu, pomoc pii prekondvani tzv. kulturniho Soku,
precedentl a nezadoucich stereotyptl. V sou¢asnosti NPI CR nepfijima Zzadosti $kol o
ptidéleni adaptacniho koordinatora, ale nahradilo jejich sluzbu bezplatnou metodickou

podporou s moznosti konzultace.

Nastup nového ditéte s OMJ do Skoly je naro¢ny nejen pro samotné dité, ale také
pro ucitele a tfidni kolektiv. Jak uvadi Bernkopfova et al., nesmime zapominat na to, Ze

dité ptichazi do Skoly Casto z velmi odlisného kulturniho prostiedi, Ze si mozna proslo

29



traumatizujici migracni zkusenosti, ze je zcela odtrzeno od svych kamaradu, ¢asto i od
¢asti rodiny. Empatie a podpora ze strany uciteli a spoluzakt je pro néj ¢asto nesmirné
dalezita. Odjezd ze zem¢, kde do té doby vyrastal, znamena odtrzeni od vseho, co do té

doby znal: skoly, kamaradu, $ir$i rodiny a kulturnich zvyklosti. (2019, s.28)

Nové ptichozi zak s OMJ se v novém prostiedi potifebuje zorientovat a zalit
navazovat kontakty. Pfichod zdka s OMJ mize byt nezvyklou zkusSenosti pro celou tiidu

i u¢itele. Zak by mél po ptichodu do tiidy zaZit pocit porozuméni a pfijeti.

Dle Bernkopfové et al. ,je dulezité se zamérit také na klima tridy, do které Zak
prichazi. Je vhodné nejen motivovat tridu, aby nové prichoziho podporila a prijala, ale
sledovat i vztahy, navazovani pratelstvi a pripadné signaly neZadouciho chovani ci
jednani, jejichz rozvoji tak miZeme vcéas zabranit vhodnou intervenci. Pokud bychom
adaptacni a socializacni aspekty ditete s OMJ podcenili, miize to vést k tomu, Ze se takové
dité nebude ve Skole citit dobre a bude to mit negativni vliv na jeho prospéch, chovani,

a predevsim psychickou pohodu. (2019, s.49)

Radostny et al. uvadi, ze vétSinu dulezitych pfedstav a myslenek ziskavame
prostiednictvim jazyka, z tohoto divodu je vétSina uciva pro zadky s OMJ, ktefi jeSté
nemluvi dobfe &esky, nedostupna. Zaci se proto musi piedev§im nauéit Gesky, aby
porozuméli udivu. Soucasné ale potiebuji ziskat celou Skalu dovednosti, jako projit
procesem socializace v jazyce, ktery se teprve uci, osvojit si kulturné¢ podminéné

spolecenské normy ¢i najit své misto v novém prostiedi. (2011, s.16)

Skola mé potencial ve velké mife zasahovat do Zivota déti cizinci. Jelikoz
neexistuje zadna jednotna ucelena strategie, jak postupovat pfi ptijeti zakti s OMJ a jak
vyucovat ¢estinu jako druhy jazyk, zélezi dost na povaze jednotlivého zaka a postoji dané

Skoly ¢i ucitele, jak cely proces probéhne.

3.2 Vyuka Cestiny pro zaky cizince na zakladni Skole
Zéci cizinci maji podle § 20 §kolského zédkona narok na bezplatnou jazykovou piipravu k
zaclenéni do zékladniho vzdélavani. Za zajiSténi bezplatné ptipravy je odpoveédny krajsky

urad pfislusny podle mista pobytu zéka ve spolupraci se zfizovatelem Skoly.

S ucinnosti od 1. zafi 2021 je nastaveno systémoveé feSeni vzdelavani cizincii ve

Skolach, a to vyhlaskou ¢. 271/2021 Sh., ktera upravuje, za jakych podminek se poskytuje
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bezplatna vyuka cestiny zakiim cizincim. Je to tedy systém, ktery funguje pomérné
kratkou dobu. MSMT vydalo metodicky material pro $koly, ktery podrobné popisuje
zpusob organizace a financovani nového systému jazykové pfipravy v predSkolnim a

zakladnim vzdélavani podle § 20 skolského zakona.

Hlavni cilovou skupinou pro poskytovani jazykové ptipravy k zaClenéni do
zakladniho vzdélavani jsou noveé prichozi Zaci-cizinci v zékladnich Skolach, kteti maji

vvvvv

cizinec, ktery plni povinnou $kolni dochazku na izemi CR po dobu nejvyse 12 mésict.

Po piijeti zdka na ZS by mél feditel informovat zikonného zastupce Zaka o
moznosti bezplatné jazykové piipravy. Zak ma na tuto piipravu ze zdkona narok, nema
ale povinnost se ji z(c€astnit. Vyuka probihd prezen¢né ¢i distan¢né na tzv. urcenych
Skolach. O urcenosti $kol se rozhoduje na zakladé procentualniho podilu zaka cizinci
z celkového poctu zaku, pticemz Skola se stava urcenou, pokud na ni studuje alespon 5
% cizinct. Skolou uréenou miize byt ve zvlastnich piipadech uréena i $kola, kterd nema
5 % zastoupeni cizincl. Ur¢enost $kol vyhodnocuje pro kazdy rok ptislusny krajsky trad.
Dalsi podminkou pro vznik skupiny pro jazykovou pfipravu je pocet minimalné dvou
74kt ve skuping, pii¢emz plati, Zze zak by mél mit v CR dostudovano maximalng 12
mé&sict. Rozsah bezplatné jazykové ptipravy je 100 az 200 vyucovacich hodin po dobu
maximalné¢ 10 mésich, pficemz rozsah pro konkrétniho zdka urcuje feditel Skoly na

zaklad¢ vstupniho testu.

Na zéklad¢ sbéru dat o fungovani celého systému béhem pilotniho Skolniho roku
2021/2022 vypracovala neziskova organizace META analyzu s nazvem Novy systém
jazykové pripravy v praxi (2022). Jedna se o kvalitativni vyhodnoceni, v némz jsou
shrnuty silné 1 slabé stranky nového systému a definuje prostor pro mozné tpravy. Dle
této analyzy je zavedeni nového sytému financovani a organizace jazykové ptipravy
rozhodné diileZity krok smérem k systémové podpote zakti s OMIJ. Skoly se staly k tématu
zacClenovani zaki s OMJ pozornéjsimi a zacaly se o néj vice zajimat. Na druhou stranu je
zde 1 prostor pro zmény. Z analyzy vyplynulo, Ze mnoho Zakl s potiebou jazykové
pfipravy na podporu nedosdhne, déale Ze jazykova pfiprava redlné¢ probihéd pfevazné pro
kmenové zaky urenych Skol a Ze zptsob jazykové piipravy na nékterych skolach neni

kvalitni ani efektivni. (Novy systém jazykové pripravy v praxi, 2022, s.4-15)

31


https://www.inkluzivniskola.cz/metodika-msmt-k-novemu-systemu-jazykove-pripravy-v-ms-zs
https://cloud.meta-ops.eu/wp-content/uploads/2022/05/metaops-novy-system-jazykove-pripravy-web.pdf
https://cloud.meta-ops.eu/wp-content/uploads/2022/05/metaops-novy-system-jazykove-pripravy-web.pdf
https://cloud.meta-ops.eu/wp-content/uploads/2022/05/metaops-novy-system-jazykove-pripravy-web.pdf

Skola miize také podpotit zaka-cizince dle §16 $kolského zdkona na zékladé
podplrnych opatfeni a mlize naptiklad zédat finance na zajisténi vyuky CeStiny jako
druhého jazyka (CID) &i na asistenta pedagoga. Podpiirna opatfeni jsou v souasné dobé
jedinym zdrojem finan¢ni podpory pro déti s OMJ s ceskym obcanstvim, které nemayji
narok na jazykovou piipravu podle §20 Skolského zdkona. Soucasné jsou podptirna
opatieni jednou z mala moznosti podpory pro skoly s malym poctem zakti s OMJ, které
nejsou povéfenymi $kolami, a tudiz nemohou organizovat kurzy CDJ s finanéni podporou

z §20 skolského zakona.

3.3 Multikulturni vychova

Jak jiz prace zminila, dle Boswicka s Heckmannem lze multikulturalismus a multikulturni
spole¢nost chapat jako novy doporuc¢eny model pro spole¢nosti, jejichZ populace se stala
diky imigraci vice multietnickou. Termin miZeme chapat jak pozitivné, tak negativng.
Kriticky pfistup nahliZi na multikulturalismus jako na dobfe zamySleny model, ktery je
ovSem iluzorni a piehlizi nutnost spolecné kultury, jazyka a identifikace, pokud ma

vydrzet stabilita spole¢nosti a statu. (2016, s. 7-8)

Multikulturni vychovu lze chapat jednak jako interdisciplinarni oblast teorie a
vyzkumu a také jako soubor praktickych aktivit. Jak uvadi Pracha et al., multikulturni
vychova usiluje o to vytvéfet prostiednictvim vzdélavacich programl schopnost lidi
respektovat a rozumét i jinym kulturam nez své vlastni. (2009, s. 160) V kontextu této
prace lze tedy vyuzit poznatky multikulturni vychovy prakticky k vytvareni pozitivnich
postojti viici zakti s OMJ. Je tieba davat pozor, aby se dité nestalo ,,reprezentantem* cizi
zemé a nedoSlo pak k opa¢nému efektu, pii kterém pfili§ zdlraziiujeme odlisnosti a dité
tak nezdmérn¢ odcizujeme ¢i zbyte¢né vyzdvihujeme. SpiSe prezentujeme, co mame

spole¢ného a v ¢em se liSime v rameci tfidy 1 napfi¢ narody a zkuSenostmi

V kontextu socidlni pedagogiky hovoiime o vychové k toleranci, ke snaSenlivosti,
ktera je vychodiskem multikulturni vychovy. Multikulturni vychova miize zabranovat ¢i
zmirnovat pfedsudky a negativni postoje k minoritam, ¢lovék by si tak mél uvédomit
odli$nosti ostatnich lidi a tolerovat je. Dle Krause 1ze chapat multikulturni vychovu rizné.
., Z hlediska piislusnika majority jde o proces, pri némz si jednotlivci maji vytvaret
zpusob sveho pozitivniho vnimani a hodnoceni odlisnych kulturnich systémit a na tomto

zakladeé regulovat své chovani. Z pohledu minority predstavuje multikulturni vychova

32



konkrétni vzdelavaci proces, ktery zajistuje Zakim z etnickych, rasovych, nabozenskych
a jinych minorit takové ucebni prostredi a vzdéldavaci obsahy, jez jsou prizpiisobovany

Jjejich specifickym jazykovym a kulturnim potiebam. (2014, s. 162)

V soucasnosti je ve Skolstvi vyuzivana funkce asistenta pedagoga. Jedna se o
systémové vyrovnavaci a podpirné opatieni, jehoz cilem je poskytnout détem, zaktim
a studentim se specialnimi vzdélavacimi potiebami UCinnou a efektivni pomoc
zaméfenou na zvyseni jejich Skolni GspéSnosti v hlavnim vzdélavacim proudu. Pfi praci
s zakem s OMJ muize mit asistence n€kolik podob dle potieb koly, tiidy, zaka ¢i ucitele.
Radostny et al. uvadi nékolik priklad, jak muze asistent pedagoga pomoci pii
zaClenovani zaka s OMJ. Asistent si miize ptipravit individualni praci pro zéka na ty ¢asti
hodiny, kdy nebude mozné, aby se zapojil do ¢innosti s ostatnimi zaky, nebo poskytuje

asistenci pii vyuce ¢i individualni doucovani. (2011, s.51)

V kontextu zakti s OMJ by socidlni pedagog na Skole mohl hrat vyznamnou ulohu
pfi adaptaci Zdka s OMJ. Socidlni pedagogika se zabyva Sirokym okruhem problémi
spjatych s plisobenim na znevyhodnéné skupiny mladeZe ¢i dospélych. Socidlni pedagog
by mohl pracovat jak individudlné s zdkem a s jeho rodinou, ziskdvat od nich zpé&tnou
vazbu, pomohl by jim zorientovat se vnovém prostfedi. Dale by mohl pracovat
s kolektivem tfidy, aby pomohl zvladnout novou situaci. Bernkopfova et al. zdiraziuje
dilezitost pravidel ve tfid¢. ,,Meéli bychom mit definovand velmi jasna a konkrétni
pravidla pro prijatelné i neprijatelné chovani, ktera budou sepsand a vystavenda ve tride,
idealné i s piktogramy pro nové prichozi. Vsichni, véetné deéti s OMJ, pak velmi dobre
chapou, co se od nich ocekava a co je naopak jiz za hranou. Pokud nékdo pravidla porusi,

na situaci okamzité vhodné reagujeme.* (2019, s.59)

Prochazka hovofi o socidlnim pedagogovi ve Skole jako o n€kom, kdo muze
pomahat pteklenout rozdily u déti z riznych socialnich prostfedi tim, Ze dovede reagovat
na specifika zakl z riznych socialnich, etnickych, kulturnich a nabozenskych skupin a
odpoveédéet na vyskyt nezddouciho chovani a zapojit se do preventivnich a intervencnich

programu a opatieni. (2012, s. 132)
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4 Metodologie vyzkumného Setieni

Diplomova prace se zabyva integraénim procesem cizincu do prostiedi ¢eské zakladni
Skoly a umoznuje nahled do této problematiky pfimo o¢ima cizinct samotnych. Pracuji
Vv poradné pro cizince a jsem v kazdodennim kontaktu s cizinci, ktefi se rozhodli
z rozliénych duvodt pobyvat na naSem uzemi. Bulharskou minoritu jsem zvolila proto,
7e jsem m¢éla prislibené rozhovory od dvou bulharskych informantek, které navstévovaly

ZS v CR. Dalsi informanty jsem pak ziskavala metodou snéhové koule.

Vyzkumna ¢ast diplomové prace umoziuje nahled do zité zkuSenosti cizincti, kteti

7iji v CR dlouhodobé a sami respondenti navitévovali ZS v CR.

4.1 Cil vyzkumu a vyzkumné otazky

Cilem vyzkumu je zhodnotit vliv Skoly na integraci Zaki s OMJ s cilenim na
minoritu Bulhari, a to diky poznatktim z rozhovora s informanty z bulharské minority.
Vyzkumnym problémem je integrace do Ceskych zakladnich Skol z pohledu bulharské
minority. Cilem prace je zmapovat zkusenost informantt s integraci na ZS a poukazat na
ptipadné problémy se kterymi se Zaci €1 rodice setkavaji. Diky tomu se prace zamysli 1
nad moznosti vyuZziti pozice socialniho pedagoga na Skolach, ktery by pomohl

V integra¢nim procesu zaki s OMJ.

K naplnéni cile byla definovana hlavni vyzkumna otazka: ,,Jak vnimaji ¢lenové
bulharské minority vliv zakladni S$koly na svij integra¢ni proces?“ Hlavni
vyzkumnou otazku dopliuje nékolik dil¢ich vyzkumnych otazek, kter¢ pomahaji objasnit

zkoumanou problematiku:

DVOL1: Jak hodnoti prostiedi zakladni skoly a mezilidské vztahy ve tfidé?

DVO2: Jaké jsou podle informantt nejzasadnéjsi piekazky v procesu jejich integrace?
DVO3: Co na zakladni $kole vnimaji jako velmi pfinosné v procesu své integrace?
DVO4: Co jim komplikuje integraci do zakladni §koly?

DVO5: Jaké rozdily plynouci z odlisnosti kultur vnimaji v ¢eském a bulharském skolstvi?

Jak uvadi Novotna et al., vyzkumné otazky jsou naSimi privodci v procesu

vyzkumu a uptesiuji vyzkumny problém. V kvalitativnim vyzkumu pro vyzkumné
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otazky plati, Ze se ptaji na co, kdo, jak, kdy, kde a pro¢? Oproti kvantitativnimu vyzkumu

se neptaji na Cetnost jevl ani na silu vztahu mezi proménnymi. (2019, s. 271)

4.2 Predstaveni metody a analyzy dat

Vyzkum probihal kvalitativni metodou s vyuzitim polostrukturovanych rozhovoru
s imigranty z Bulharska. Hendl hovofi o tzv. rozhovoru pomoci navodu, pii kterém ma
tazatel predem piipraveny seznam otadzek nebo témat, jez je nutné v ramci rozhovoru
probrat. Je vSak na tazateli, jakym zplsobem a v jakém potadi ziskd odpovédi na dané
otazky. (2005, s.174) To potvrzuje i Kaufmann. Dle néj je velmi nepravdépodobné, ze
tazatel bude klast otazky v pofadi, v jakém si je sepsal. Jedna se o jakysi navod, jak
informanty ptfimét, aby se rozhovoftili o tématu. V idedlnim piipadé nastane mezi
tazatelem a respondentem konverzace, ktera bude bohatsi nez pouhé odpovédi na predem

ptipravené otazky. (2010, s.52)

S 24

pro sbér dat k této praci. Dle MiSovicese. (2019, s.80) se jedna Casto o nejefektivnéjsi a
vyhodny prostfedek k ziskdni informaci, je také oblibeny pro svou flexibilitu, dostupnost

a pochopitelnost.

Jak uvadi Novotna et al., otdzky v rozhovoru maji vést k tomu, Ze ziskdvame data
k zodpovézeni vyzkumnych otazek. Prostfednictvim otazek do rozhovoru se zaméfujeme

na to, co nas zajima vzhledem k vyzkumnému problému. (2019, s. 324).

Pti pouziti metody polostrukturovaného kvalitativniho rozhovoru jsem nejprve
vytvofila navod k rozhovoru, nastudovala, jak spravné vést rozhovor, jaké techniky
pouzit, aby byl rozhovor spontanni a uvolnény, jak zaznamenavat data a jak data spravné
vyhodnotit. (srov. s Misovi¢, 2019; Novotna et al, 2019; Hendl, 2005; Kaufmann, 2010)

Rozhovory probihaly v ¢eském jazyce, jelikoz informanti, které jsem diky metodé
snéhové koule kontaktovala, iji v CR dlouhodobé a maji ¢esky jazyk na komunikativni
urovni. Rozhovory byly se souhlasem informantti nahravany a v pribéhu rozhovoru si
vyzkumnik zapisoval poznamky k rozhovortim. Vyzkum probihal anonymné a nebyly v
ném zjiStovany ani zpracovany zadné osobni udaje oslovenych migrantli. Pro snadnéjsi
identifikaci citaci a zachovani anonymity byla informantim pro ucely analyzy pfirazena

¢isla (11, 12, 13 atd.)
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Aktéry rozhovori oznacuji jako informanty. Jde o Cloveéka, snimz sdilime
informace o0 povaze sledované véci. Jak uvadéji Novotna et al., jedna se o nékoho, kdo se
rozhovoru aktivné Gcastni a aktivné spolu s vyzkumnikem pracuje na feseni vyzkumného
tématu. (2019, s.312)

Jesté pred zacatkem samotného vyzkumu byla peclivé nastudovana problematika
integrace a problematika kit s OMJ na ZS. Poté doslo k osloveni jednotlivych
informantt S prosbou o spolupraci.

Nutné bylo také zhodnotit rizika Setieni, ktera mohou nastat. Zasadnim rizikem bylo
zvoleni vhodného designu vyzkumného Settfeni, tedy vhodného cile, vyzkumnych otazek,
tazatelskych otazek i organizace celého Setfeni. Dal$im rizikem byla neochota ze strany
informantt k poskytnuti rozhovoru.

Informanty jsem ziskavala na zakladé techniky snéhové koule (nabalovani), pfti
které jsem méla vstupni kontakt a dale jsem pak ziskavala kontakty na piibuzné a znamé
informantt. Vstupni kontakt probéhl diky mé praci v poradné pro cizince, kde pracuje
kolegyné, bulharska migrantka, ktera navitévovala ZS v CR a pfislibila mné& rozhovor a
také rozhovor se svou kamaradkou. Pouziti metody snéhové kule je pfinosné v tom, ze
doporuceni od znamého prohlubuje miru diavéry respondenta k vyzkumnikovi. A jak
uvadi MiSovi€, UspéSnost rozhovoru se odviji od miry diveéry mezi tazatelem a
respondentem. (2019, s. 88).

Informanti byly seznameni s tématem diplomové prace a byli ujisténi, Ze ziistanou
vV anonymité a veSkeré nashromazdéné informace budou pouzity pouze pro ucely této
diplomové prace. Pii setkani doslo nejprve ke svoleni ze strany informantd S potizenim
hlasového zdznamu. Zaroven dal kazdy ze zicastnénych informantii souhlas k tomu, Ze
mohou byt ziskana data vyuzita pro potieby této diplomové prace. Vzor k tomuto
souhlasu je k nahlédnuti v priloze na stran¢ 80.

Rozhovory probihaly v prabehu listopadu a prosince 2022 v prostiedi, které si urcili
sami informanti. Dva rozhovory probéhly na piani informanti telefonicky z dtivodu jejich
casové vytizenosti. Dliraz byl kladen na to, aby otazky do rozhovoru byly srozumitelné.
Pokud informant od otazky odbocil, bylo na doporuceni Novotné et al. brano v potaz, aby
dotazovany mluvit o tom, co je pro né&j v dany okamzik podstatné. Tazatel tak zapojuje
pii rozhovoru empatii a citlivost a nechavéa dotazovaného dokoncit myslenku, 1 kdyZ se
muze zdat z hlediska vyzkumu nepodstatnd. (2019, s.344)

Po skonceni rozhovort byla zaznamenéana pasportizace rozhovoru a néasledné byla

zaznamenana doslovna transkripce zvukového zaznamu rozhovoru. Pasportizace je
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proces zaznamenani informaci o uskutecnéném rozhovoru, jako datum, délka, udaje o
ucastnikovi, prubéh rozhovoru.

Pti analyze ptepsanych rozhovort bylo s daty zachdzeno principem segmentace, pii
kterém byla analyzovana data roz€lenéna na dil¢i casti. Novotna et al. vysvétluje
segmentaci dat jako rozcélenéni textl (rozhovorl) na jednotlivé segmenty (Casti), Se
kterymi se pak nasledné manipuluje jako se samostatnymi jednotkami, které se navzajem
porovnavaji napti¢ analyzovanymi daty. Na zaklad¢ tohoto porovnavani je snadné nalézt
pravidelnost v datech. (2019, s.429) Na zakladé segmentace pak nasledovalo kédovani
dat, sjehoz pomoci byl jednotlivym segmentim piidélen popisek, ktery jej
charakterizuje. Kodovani probihalo kombinaci induktivniho a deduktivniho koédovani.
Jak uvadi Novotna et al., postup induktivniho kédovani probiha s ohledem na data. Kody
nejsou doptedu ptipravené, ale vytvareji se v pribéhu analyzy vzdy tak, aby co nejlépe
vystihovaly vybrany segment. Naopak pii deduktivnim kédovani vime dopiedu, s jakymi
kody budeme pracovat. (2019, s 431) Na zakladé kodovani pak byly vytvoreny jednotlivé

nadfazené kategorie, které sdruzuji vice kodi.

4.3 Predstaveni vyzkumného vzorku

Vyzkumny vzorek byl vybran kombinaci ti¢elového vzorku a metodou sné€hové
koule (nabalovani). Piedem tak byla stanovena kritéria vybéru informantd a pfi
domlouvani realizace vyzkumu s prvni respondentkou mné byl doporucen kontakt na
dalsiho respondenta z okruhu jejich znamych. Jak uvadi Novotna et al., kritérii pro
vyzkumny vzorek nemusi byt mnoho, jde o to vybrat ta, kterd jsou vyznamné ve vztahu
k vyzkumnému problému. (2019, s.295) Rozhovort se zucastnilo celkem 5 informantt,

pro lepsi orientaci slouzi tabulka 5.
Respondenti byli vybrani na zdkladé téchto stanovenych kritérii:

- Mit ptivod v Bulharsku
- Navstévuji/navitévovali zakladni $kolu v Ceské republice nebo jejich déti
navitévuji/navitévovaly zakladni $kolu v Ceské republice

- Byt schopen komunikovat v ¢eském jazyce
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Tabulka 5 Struktura informanta

Poradové ¢islo Vék Pohlavi Pocet ro¢niku Délka Puvod
respondenta ZS odchozenych | pobytu v
v CR CR
11 22 F 3 9 Bulharsko
12 17 M 6 9 Bulharsko
13 19 F 6 8 Bulharsko
14 24 F 8 17 Bulharsko
15 19 M 5 9 Bulharsko
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5 Vysledky vyzkumného Setieni

Kapitola predstavuje interpretaci vysledkli vyzkumného Setieni. Vysledky jsou
predstaveny ve formé kategorii, které vznikly na zékladé kodovani pti analyze ziskanych
dat. Kapitola je rozdélena na podkapitoly na zéklad¢ jednotlivych kategorii. Jednotlivé
kategorie jsou V textu interpretovany a jsou doplnény fadou citaci od informantd
vyzkumu. Informanti jsou v textu oznaceni zkratkami 11-15. Data jsou analyzovana se
zamérem odpoveédét na hlavni vyzkumnou otazku: ,,Jak vnimaji clenové bulharské

minority vliv skoly na jejich integracni proces? *

5.1 Analyza vysledktu vyzkumného Setieni

Na zaklad¢ kddovani transkriptu rozhovorid s informanty vyzkumu vznikly nésledujici

kategorie:
Kategorie €. 1: Zacatky a o¢ekavani
Kategorie ¢&. 2: Skola zaklad Zivota
Kategorie €. 3: Jazyk jako prekazka
Kategorie €. 4: Mezilidské vztahy
Kategorie €. 5: Neintegrovatelnost integrace

Kategorie ¢. 6: Skola jako integraéni ¢initel

Kategorie ¢. 7: Ceské versus bulharské

Kategorie ¢.1: Zacatky a ofekavani

Nasledujici kategorie predstavuje divody, které vedly rodiny informanta k migraci do
CR a upozoriiuje, jaka byla jejich oéekavani spojend s piichodem do nové zemé.

Kategorie byla sestavena na zakladé kodu odchod, zisky, obavy.

Vsichni informanti uvedli, ze divodem piichodu do nového statu byly diavody

ekonomické. Rodi¢e informantt si v CR nasli praci. V CR vidéli moznost lepsiho
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finanéniho ohodnoceni nez v Bulharku. Z vypovédi informanti vyplyva, Ze nejdiive
ptisli do CR rodi¢e nebo jeden z rodict a poté nasledovaly déti, které do té doby Zily
v Bulharsku s druhym rodi¢em nebo u p¥ibuznych. Rodi¢e odesli do CR s tim, Ze zjisti,
jaké budou moznosti rodiny. Nékteii se domnivali, Ze budou v CR kratkodobg, naseti
penize a nebude nutné se stéhovat do CR s celou rodinou. Jejich dité &i déti by do té doby
zily s druhym rodi¢em nebo u piibuznych v Bulharsku. Pfestoze nejméné jeden z rodict
informantt Zil v CR, byl v neustalém kontaktu s détmi a zbytkem rodiny. Rodi&/rodi¢e
jezdili pravidelné na dovolenou zpét do Bulharska. Tim, ze rodi¢e informantt zastali v
CR nakonec dlouhodobg, rozhodly se do CR prestéhovat i déti. Rozmezi, které déti
stravily v Bulharsku bez jednoho nebo obou rodict, se u informanti pohybuje mezi

rokem a pul az tfemi roky.

»Duvodem odchodu byla financni situace, Museli prosté...Bylo tam blbé, takze si hledali
nejdriv praci oni... Kdyz oni odjeli, byli bez nas rok a piil, nez si prosté nasli stabilni
praci a pak nas sem viastné vzali taky... Rodice méli vidycky v planu se vratit. Ale pak si
nasli trvalé zaméstnani... Uz méli prosté jak a kde bydlet, praci a vSechno. Aby vlastné

Jjsme meli i my kde bydlet s nimi.* (14)

»NO V Bulharsku se nezije hodné lip tady, takze kuli praci. Na zacatku jsem zustala sama
v Bulharsku s babickou a dédeckem a nejdiiv prisli rodice.... TFi roky oni tady pracovali

a pak se rozhodli mné vzit taky, a tak jsem prisla. (13)

Kromé pracovnich piileZitosti, oéekavaly nékteré rodiny informantii od CR i dobré
misto pro vychovu déti a kvalitni vzdélavaci systém. Volny piistup ke vzdélani

Vv hostitelské spolecnosti poukazuje na strukturalni dimenzi integrace.
»Prislo mu [otci], Ze je tady dobré prostiedi pro vychovavani deti. ** (15)
,»Ocekavala jsem, Ze je tady lepsi vzdélavani nez v Bulharsku. ©“ (11)

Rodiny nemohly ptivézt do nového prostiedi svoje déti ihned od zacatku svého
pobytu, a to z nékolika diivodi. Jednim z diivodt bylo, Ze CR byla pro vsechny rodiny
informanti novou zemi, neznali jeji jazyk ani zvyky, netusili, jak se jim zde bude. Rodice
pfisli za praci a nejprve se jednalo o kratkodoby plan vydélat penize, naSetfit si a vratit se
zpét do Bulharska. Poté, co se rodice zorientovali v novém prostiedi, zacali pfemyslet
nad tim, Ze se v CR slou¢i se zbytkem rodiny. Proto bylo potieba, aby si nasli adekvatni

ubytovani. Dv¢ informantky uvedly, Ze rodina nejprve bydlela na ubytovné, ale nebylo
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to vyhovujici prostiedi a rodina se proto prest¢hovala do jiného mésta, kde rodic¢e nasli
Vvhodnéjsi ubytovani a novou praci. Pfestoze se rodina prestéhovala z ubytovny, aby mély

déti vlastni pokoj, bylo tézké najit adekvatni bydleni.

wtehovali jsme se kuli bydleni...ten nas byt byl malej a oni nas prestehovali, at’ mam sviij
pokoj... Pak viastne kdyz jsme prijeli do Plzné, tak jsme bydleli v hodné Spatnym byte.
Byl to jedinej byt kterej jsme mohli najit a byl hodné Spatnej. ** (14)

Piichodem do CR se informanti sloudili opét se svymi rodici, ale odtrhli se od
vazeb, které méli jiz vytvorené v Bulharsku. Prestoze jsou s pfibuznymi a rodinou
z Bulharska dodnes v kontaktu a vraceji se tam pravidelné na navstévy, vazby jsou jiné,
kdyz se udrzuji na dalku. Dvé& informantky uvedly, Ze pocitovaly po piichodu do CR

velkou litost nad ztratou pratelskych stykt a rodinnych vazeb.

»Bylo to tézky. Nevedéla jsem prosté, jaky to je, nic jsem nevédela. Nechtéla jsem sem
prijit. Tam uz jsem méla kamarddy, Skolu, vSechno. No a najednou se vSechno zménilo.

Nechtelo se mi. ** (13)

,, Kdybych byla v Bulharsku, tak budu mit od malicka pratele, se kteryma jdes po Skole

ven. Ja jsem byla roky jen mezi rodicema. Byla jsem hodné sama jako dité. “ (14)

Informanti se po ptichodu ocitli v prostiedi, které je pro né neznamé a kde se
nedomluvi rodnym jazykem. Po svém ptichodu nevédeli, co se od nich ocekéava a co nova
spole¢nost zada. P¥ichod do CR byl provéazen piedeviim obavami ohledné komunikace a
zvladnuti nového jazyka. Uceni se novému jazyku bylo zaroven néco, co pfedem
o¢ekavali. Vsichni informanti uvedli, ze pfed piichodem do CR neméli zadnou znalost
ceského jazyka a ani neméli povédomi o Ceské spolecnosti. Nekteti se snazili ucit slovicka
doma jesté pred nastupem do skoly. Informant IS5 uvedl, ze diky neznalosti jazyka po
svém ptichodu do CR ziistaval hlavné doma. Vice o tématu jazyka pojednava kategorie

¢. 3 Jazyk jako prekdzka.

Jad jsem si Fikala, Ze na kterou planetu jsem prisla. ProtoZe u nds jsou lidi jiny nez
tady...Ja jsem nic nevedéla...Bala jsem se, Ze se nedomluvim cesky. Ale anglicky skoro

nikdo nemluvil tak jako ja.* (11)

»Cekal jsem, Ze to bude prosté nova zemé a zZe se naucim novy jazyk hlavne.” (12)
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»-.nez zacala skola, jsem ven nevychazel, neznal jsem jazyk. Doma jsem se néjakym

«

zpuisobem snazil ucit cesky slovicka, ale nic moc. Poté co zacala Skola uz to bylo lepsi. *

(15)

Kategorie &. 2: Skola zaklad Zivota

Kategorie Skola zaklad zivota pfedstavuje postoje informanti ke vzdélani a ukazuje
vypovédi o podatcich jejich studia na ZS v CR. Kategorie byla sestavena na zékladé koda

vzdélani, nova Skola, cizinec na ZS.

Vsichni informanti uvedli, ze vzdélani pro né hraje dilezitou roli. Informanti jsou
Vv soucasnosti ve veéku, kdy je pro n¢ otazka vzdélani a s tim spojena otazka jejich budouci
profesni kariéry velmi paléiva. Vichni informanti pokradovali po ukonéeni studia na ZS
v dal§im studiu. Dvé& z informantek v soucasnosti studuji VS, jedna informantka je na
rodi¢ovské dovolené a studuje dalkove Bulharskou stiedni Skolu Dr. Petra Berona v Praze

a dva informanti studuji SS a doufaji, Ze po ukonéeni studia budou pokracovat dal na VS.

vvvvvv

vysku nebo tak. * (12)

Jad jsem tady vystudovala zdkladku, pak stredni a ted studuji na vysoké Skole, takze

vzdeélani pro mne je dulezité.  (11)

Nékterym zakGim byla pii umisténi do ZS nabidnuta moZnost volby pii vybéru
ro¢niki, bud’ navazat na ukoncenou tfidu v Bulharsku, nebo si zopakovat jeden ro¢nik,
nez zak ziska vice kompetenci v ¢eském jazyce a v novém prostiedi Skoly. Jinym Zakiim
dali zatazeni o ro¢nik nize automaticky a jini navazali na jiz ukonCeny rocnik. Toto
zafazeni probé&hlo po konzultaci s rodi¢i a zdkem. Pokud informanti uvedli, Zze opakovali
roénik, rozhodli se pro to z neznalosti CJ. Radgji by postupovali dal a navazali plynule
na ro¢nik ukonceny v Bulharsku, ale chépali, Ze se nejprve musi 1épe sezndmit s Ceskym
jazykem, a proto vidéli smysl v opakovani ro¢niku. Jedna z informantek uvedla, Ze byla
zklamana, kdyz musela ro¢nik opakovat, jelikoz doufala, ze by se mohla domluvit

anglicky, kdyZ ¢estinu jesté nezvladala.

»V Bulharsku jsem ukoncil 5. tridu a znova jsem nastoupil do 5. tridy. To pro mé bylo

takovy divny, jelikoZz ja jsem si myslel, ze budu pokracovat. Mél jsem na vybeér, zda
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nastoupim do 5. nebo do 6. tridy, ale zkonzultoval jsem to s mamou a dohodli jsme se, Ze

Jjad neumim nic, takze pujdu do ty 5. tridy. “ (15)

»Nasli mne Skolu a rikali, Ze jako budu zase ten rocnik studovat jesté jednou. Byl to 4.
rocnik. Dalo se jit i 5. rocnik, ale ja jsem nic neuméla a nevédela jsem cesky, tak rodice

se domluvili, Ze pijjdu znova do ctvrty. “ (13)

Zagatky na ZS a prvni kontakty s novym prostiedim popisuji informanti jako velmi
naro¢né obdobi. Jako hlavni diivod vSichni uvadéji neznalost ¢eského jazyka, ktery by
jim umoznil komunikovat s tfidou a uciteli. Neznalost jazyka jim neumoziiovala navazani
novych kontaktl v prostfedi pro né cizim, kde nikoho neznaji. Jedna z informantek
uvedla, Ze ve Skole nemluvila cely den, jen sedéla a pozorovala déni kolem sebe v jazyce,
kterému nerozuméla. Dalsi z informantl pti vzpomindni na poc¢atek Skoly uvedl, ze tohle
narocné obdobi dokéaze pochopit jen ten, kdo si jim prosel. Informanti se shodli, ze
pocatek byl naro¢ny a zlepseni zacali pozorovat zejména po lepsim zvladnuti Cestiny a

navazani prvnich hlubsich kontaktt.

,, Nerikala jsem ani slovo cely den a pak jsem prisla domu a miij hlas prosté jako neméla
jsem ten hlas, jak jsem nemluvila nic...Jd jsem nic nechdapala. Ja jsem jenom sedéla ve
tride a pak jsem Sla domii a Fikala jsem mamce, at' zavola pani ucitelce, zda mluvili néco

dulezitého ten den, protoze ja jsem to nechdpala. “ (13)

,, ...to miize pochopit fakt jenom ten, kdo se prestéhoval z rodné zemé. To hraje hodné na

psychiku. Musis se ucit novej jazyk, nejsi ve svym, styska se ti, spoluZaci té neberou..."

(15)

Informanti vzpominali na komplikace spojené se zacatkem na nové Skole.
Neznalost jazyka zplsobovala, ze informanti pocitovali osamélost, jelikoz nemohli
navazat nové vztahy. Jako novi Zaci na skole pocit'ovali také svoji odlisnost, jelikoz ¢asto
byli jedini cizinci ve tfid€ ¢i na celé skole. Néktefi informanti pocit'uji, Ze v soucasnosti
se situace na 8koléach jiz zlepsila, jelikoz je v CR vice cizincti a $koly diky tomu ziskaly
vice kompetenci, jak s cizinci pracovat a jak zaka s OMJ 1épe podpofit nejen pii nastupu

do nové skoly, ale v prub&hu celého studia.

»-.-necttil jsem se moc komfortné...byl jsem jediny cizinec ve tride, co prisel a neumeél

Cesky.” (12)
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»---V 1y Skole tak oni vitbec nevédeéli rady co s cizincem. Ja jsem byla fakt jedind...Ted’
Jsou zvykli pracovat s cizincema. Ja jsem prisla, kdyz to bylo malokdy. Ja uz to ted’ vidim

| se synem Ve skolce, ze je doucuji, vi, jak na to. Ja se v tom musela patlat sama.* (14)

Piestoze za¢atky na ZS popsali informanti pii svém vzpominani jako velmi naro¢né
obdobi, néktefi informanti museli toto obdobi zvladnout vicekrat, jelikoz ménili v CR
$kolu z diivodu stéhovani. Nékteré rodiny se stéhovaly v ramci CR za praci nebo za
dostupnym bydlenim. Proto musely jejich déti piestoupit na jinou ZS. P¥i porovnani dvou
ZS vnimaji informanti rozdil v klimatu $koly. Dvé z informantek uvedly, Ze nejprve
navstévovaly mensi ZS na malomésté &i vesnici, kde jim pfisli pfedeviim spoluzaci

laskavé;jsi. Pti prest¢thovani do mésta, na vétsi ZS, pocitily rozdil v chovani spoluzakd.

w--.kdyZ jsem byla v ty mensi zdakladni skole... tak tam to bylo uplné uzasny. Ty déti si
treba nedeélaly srandu, zZe jsem cizinka, nebo ze jsem rekla néco blbe, bylo to fakt uplné
takovy vic pro mne prijemny. Kdezto kdyz uz jsem presla do toho mésta, tak uz to bylo vic
kruty mezi détma jako celkové...na té vesnici byli laskavéjsi. I kdyz jsem vitbec nemluvila,

tak se mné snazili vysvétlovat hry, abych se zapojila. “ (14)

Kategorie €. 3: Jazyk jako prekazka

Kategorie pfedstavuje, jakym zpisobem se informanti ucili ¢esky jazyk, jak zvladly ¢esky
jazyk jejich rodiny a jaké obavy méli pii pouzivani ¢eského jazyka. Kategorie byla

sestavena na zaklad¢ kodu jazyk, neznalost, komunikace.

Béhem rozhovoru bylo ziejmé, Ze informanti povazovali zvladnuti ¢eského jazyka
za nejvetsi vyzvu Zivota v nové zemi. Zvladnuti CeStiny povazuji za klicovy krok, jelikoz
jim pomohl v navazani novych kontaktd a znamosti. Usp&iné zvladnuti Eeského jazyka
vnimali jako nezbytnost a nutnost. Informanti vzpominali na svoje zacatky s vyukou
¢estiny s riiznorodymi pocity. Nektefi vyjadfovali vdécnost nad tim, jak ndpomocny jim
byl pedagog, ktery je vyucoval ¢estinu, jini komentuji toto obdobi spiSe s pousmanim nad
tim, ze opravdu neznali jediné Ceské slovicko a domlouvali se s vyucujicimi nonverbalné.
Informantka 11 uvedla, Zze se s vyucujici bavila castecné anglicky. Na Skole méli

vvvvv

mimo Skolu, jelikoz povazovali vyuku ve Skole za nedostacujici pro dobré zvladnuti
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cestiny. Vyuka CeStiny probihala u zakd individualné nebo formou skupiny, pokud bylo

na Skole vice zaka s OMJ.

,» ...oni mné udeélali takovy individualni plan, takze nez abych byla ve tride, kdyz zrovna

probihala Cestina, tak jsem se ucila u pedagozky.* (11)

,Mé brala ucitelka zvlast, kde mé vlastné ucila zaklad cestiny, protoze jsem nevédéla ani

dobry den, ahoj, prosté nic.“ (14)

Informanti se shodli, ze jejich rodice a nékdy i star$i sourozenci museli chodit do
prace a z toho divodu neméli ¢as dochazet na vyuku cestiny. To, ze rodi¢ ¢i oba dva
rodi¢e informantti nezvladli dobie ¢esky jazyk, vnimaji informanti jako piekazku. Jak
ptekazku v zivoté svych rodicu, jelikoz skrze pfizvuk a Spatnou gramatiku a omezenou
slovni zdsobu maji zhorSené podminky pii jednéni s majoritni spolecnosti, ale také to
vnimaji jako ptekazku vici informantiim samotnym, jelikoZ jim rodi¢e nabyli schopni
pomoci s domacimi tkoly. Diky tomu, ze n€ktefi z rodi¢t neuméli dobie ¢esky, nemohli
svym détem pomahat s domacimi ukoly a ti si ¢asto pripadali, ze jsou na ukoly sami a
nemaji se na koho obratit s Zaddosti o radu ¢i pomoc. Informant IS5 uvedl, Zze mu
s domacimi tkoly poméhal kamarad, kterého ale nemél hned ze zacatku studia, ale sblizil
se snim az pozdéji. Informantka 14 uvedla, Ze na ukoly byla sama a pozdéji si nasla

kamaradku ve tfidé a s tikoly ji pomahala kamaradka a kamarad¢ina matka.

,,Oni nevédeli nasi moc jak pomoct, protoze neméli cas se ucit cestinu, oni §li do prace a

na ucent nebyl cas. “ (13)

,Domamné s tim nikdo pomoct nemohl, mamina vitbec neuméla...rodice mi doma neméli
S tim jak pomahat. Tata dneska po patnacti, Sestndcti letech neumi nic. Mamina uz ted’

mluvi, spis trosku slovensky. Tata rozumi, ale hur mluvi. Nedokdzal si s ceStinou poradit. *

(14)

Jazykova bariéra na strané rodicii je obrovska, jelikoz muj tata neumi cesky, ani moje

mama neumi moc dobre cesky. Takze s tikolama mné pomdhali kamardadi. ©“ (15)

I poté co informanti porozuméli 1épe Cestiné a mluvenému projevu, bylo pro né
tézké se odvazit pouzivat novy jazyk. M¢li obavu, ze udé€laji chybu, za kterou se jim
spoluzaci ¢i okoli vysmeéje, a bylo pro né€ proto tézké se cesky rozmluvit. Bali se naptiklad

pokladat otdzky v hodiné a doptavat se, aby nepusobili hloup€, Ze jsou jedini, kdo se
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neustdle na néco doptava. Informanti také zminovali, ze pro né bylo tézké zvladnout
vyslovnost mékkych souhlasek (7, §, ¢, T, d, t', i1) a Ze s pribyvajicimi ro¢niky narlstala

obtiznost vyucované ¢eské gramatiky.

~Mela jsem bariéru se vitbec rozmluvit...stahovala jsem se dozadu, Ze se furt ptam jenom

ja. Prisla jsem si prosté trochu, jako Ze mi to fakt necvakalo v tom mozku. “ (14)

.. .protoze jsem se bala, Ze prosté neco reknu Spatne. Jako chapala jsem uz, co rikali, ale

prosté jsem se bala mluvit. ** (13)

Informanti uvadéli jako nejéastéjsi prekazku, se kterou se pii studiu na ZS setkali,
pravé zvladnuti ¢eského jazyka a prekonani obav komunikovat v ¢eském jazyce. Na
druhou stranu pak uvadgji, Ze jim studium na ZS pomohlo pravé s prekonanim téchto
obav. Postupné tim, jak se jim zlepSovala ¢estina, navazovali vztahy se spoluzaky. Byl
zde taky vniman rozdil mezi gramatikou, kterd se vyucuje ve Skole, a mezi potiebou
naucit se praktické hovorové vyrazy V Cestiné. Naucit se hovorovym vyrazim a
praktickym vécem do zivota pomahaly prave vazby s kamarady. Informantky 11 a I3 se
1 ptes zlepSeni CeStiny nerozmluvily a vnimaji to jako chybu, uvadéji, Ze se mély snazit
vice komunikovat se spoluzdky, ale diky své introvertni povaze se tomu zdmérné

vyhybaly. Ob¢ uvedly, ze se odvazily komunikovat vice S nastupem na stfedni Skolu.

»Prvni dva roky...jsem nekomunikoval tolik s ostatnima détma. Postupné, jak jsem se
zacinal bavit, jsem se naucil i lip cestinu. Naucil jsem se hlavné komunikaci a slovosled
mluvenim. Na vyuce jsem se ucil hlavné gramatiku. S kamarady jsem se ucil vyjadrovani

a komunikovat. “ (15)

»Ja bych chtéla Fict, Ze jsem Se méla snazit mluvit, protoze kdyz uz na zacatku prosté
nemluvite, pak to furt tak néjak proste nejde...vsichni se tam jako snazili [ve Skole],

vSechno bylo dobry, ale ja jsem byla ta uzaviend, ktera na nikoho nemluvila. < (13)

Informantka I5 uvedla, Ze jeji dvé sestry nastoupily v CR na stfedni $kolu, ale tim,
7e neznaly vubec CeStinu, bylo to pro né velmi tézké a Skolu vzdaly hned v prvnim
rocniku, prestoze chodily do stejné tfidy a mohly se vzajemné podpofit. To, Ze jeji sestry
nemaji kvalitni zaklad Geského jazyka, které informantka IS5 ziskala na ZS, vnima jako
velky handicap v jejich zivoté. Jedna ze sester zde jiz vychovava déti a ma dodnes
problém se zvladnutim CeStiny, nemiize jim tedy pomahat s tkoly, stejné€ jako jeji rodice

nemohli pomahat ji. Informantka I5 vnima 1 fakt, ze diky tomu, Ze jeji sestry nemaji
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zvladnutou cestinu, jsou limitované na trhu prace zdivodu jazykové bariéry a

dosazeného pouze zakladniho vzdélani.

w--.jd tu Skolu prosté potiebovala. Kdyz to trebas vezmu u séger, které tady nechodily
nikdy do skoly...tak ted to maji obtizny Stim, Ze ta jejich ceStina je fakt jako
Spatnd... Takze mné jako ta Skola urcité hodné dala, sice hodné vzala, ale hodné dala. *

(15)

Kategorie ¢. 4: Mezilidské vztahy

Nasledujici kategorie piedstavuje, jaké maji informanti zkusenosti s mezilidskymi vztahy
a interpersonalni komunikaci jak V pozitivnim, tak negativnim smyslu. Kategorie
predstavuje mezilidské vztahy ve tfidé a nastinuje, jaké bylo klima tfidy, kterou
informanti navs$tévovali. Kategorie déle pfedstavuje, co pro informanty znamenalo
vytvotfeni novych pratelskych vazeb, a poukazuje na interakéni dimenzi integrace a
ukazuje, jakou roli pro informanty hralo navazani vazeb se spoluzaky v procesu jejich
integrace. Kategorie byla sestavena na zdkladé¢ kodu mezilidské vztahy, klima tfidy,

spoluzéci, ucitelé.

Informanti uvadgéji, ze vytvoreni mezilidskych vazeb v novém prostiedi pro né bylo
dilezité. Jsou vdééni hlavné ucitelim, ktefi jim pomahali s vyukou ¢eského jazyka. Po
zvladnuti Cestiny jiz bylo snadnéj$i navazovat nové kontakty a vztahy a komunikovat s

okolim.
»-..1a pani, co nds ucila, je tam myslim dotedka a je fakt skvéla. “ (15)
»--.jSem ji velice vdécna, diky ni jsem se naucila cestinu. ** (11)

Informanti maji zkusenost jak s uciteli, které oznacili jako hodné a ochotné, tak
s uciteli, které¢ vnimali jako méné angazované. Nékteti vzpominaji, ze ucitelé neméli Cas
a prostor na jejich extra dotazy a s nimi spojené podrobné&jsi vysvétlovani v ramci vyuky.
Vnimaji, ze vyuka je limitovand c¢asem a diky tomu zde neni prostor pro dalsi
vysvétlovani pro zaka s OMJ, ktery ma specifické potieby. Informantka 14 uvedla, ze by
ocenila doucovani v ramci Skoly po vyucovacich hodinach, ale ze na Skole nebyl nikdo,

kdo by toto doucovani vedl, a byla tak nucena platit si dou¢ovani mimo prostiedi ZS.
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., ...zdlezi podle cloveka, jaky ma nazor a pristup k ¢loveku, kterému nerozumi. Takze bylo
hodné hodnych ucitelu, ktery mé hodné naucili. Ale taky tam byli néjaci ucitelé, kteri si

mysleli, Ze ja jim rozumim, ale délam blbého. “ (15)

., Nékteri ucitele, kdyz vedeli, Ze jsem prosté cizinka, tak mnée to vysvetlovali vic pri
hodiné...Byli i vyucujici, co oducili své hodiny, a vlastné tam nebyl na nic moc
prostor...Tridni ucitelka rekla, at' si najdeme doucovani sami a jina ucitelka zase

doporucila kam chodit. ** (14)

Neékterym se povedlo vytvofit si pevné vazby se spoluzaky a najit si ve tfide
kamaradky, pfedeviim pokud navitévovali ZS dlouhodobg, jini, ktefi méli jen posledni
rok &i dva k dokon&eni ZS, nebo ptesli na jinou Z8, jelikoz se rodina ste¢hovala, si pevné
vazby nevytvofili. Vytvoteni pevného vztahu chce ¢as, a pokud je ¢as omezen a informant
ma jest¢ komunikacni blok z divodu jazykové bariéry a osobnostnich piedpokladii,
(introverze) je pochopitelné, e se navazani piatelskych vazeb na ZS nepovedlo.
Informantka 14 uvedla, Ze vytvofeni ptatelského vztahu s kamaradkou bylo pro ni tak
zasadni, ze ji to odtahlo od myslenek na navrat do Bulharska, protoZze si poprvé
nepfipadala v CR osaméld. K navazani vztahli bylo potfeba zvladnout Gestinu, ktera
prolomila komunikac¢ni bariéru. Informant 12 uvadi, Ze mu po ptekonani komunika¢niho

bloku zacali spoluZéci ptipadat poutavi, i kdyZ je do té doby tak nevnimal.

»---S par holkama jsem si tam jako treba néco vyrabéla s origami, ndk jsme se s nima
domlouvala, ale byli i neprijemni spoluzdci...Prosté to byl posledni rok a jad jsem se to

snazila nak prezit. “ (11)

., ...jd jsem byla vidycky stranou. Pak uz jsem se chytla kamaraddky...no, a to mé dokdzalo
nejlip odpinknout od myslenek na navrat...Rodice tady pracovali a ja jsem to prezivala
sama. Nejlepsi je lék, kdyz se chytnes kamaradii, vrstevniku. To té pomiuZe, to pak

nepremyslis, Ze chces zpatky. “ (14)

Projeveny zdjem ze strany spoluzakli o nového zdka prozival jeden z informantl

velmi pozitivné. Motivovalo ho to k tomu, aby se snazil a se spoluzaky se sblizil.

»-..zajimali se 0 mé. Projevovat zdjem je diilezita véc. Jinak nemdte motivaci. *“ (15)
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Klima tfidy hralo v procesu zaclenovani zaka s OMJ velkou roli. Pokud nebyli zaci
pfijimani, nebylo to pouze proto, ze jsou ve tiidé minoritou jako cizinci, ale spise to

vypovidalo o mezilidskych vztazich ve tfidé, jak uvadi informantky 11 a 14.

wlakze kdyz byly nejaky problémy, ty jsem teda neméla s ucitelema, ale se spoluzakama,
no...oni ani k sobé nebyli moc prijemni a mili, i kdyz to byli Cesi... k nékomu se chovali

prosté v pohodé a k nékomu ne. * (11)

»---byla jsem hodné sama a odstrkovana...mezi holkama. Déti jsou fakt kruty. Holky mne
trebas braly, jako kdyby se mnou byly kamaradky, a pak mé odstrkovaly. Takovy ty détsky
pomluvy. “ (14)

Ne vSichni informanti méli Spatnou zkuSenost se spoluzéky a klimatem tfidy.
Nekteii popisovali vielé prostiedi, kde si ptipadali pfijimani a podporovani spoluzaky.
Informant 15 uvadi, Zze klima tfidy vnimal velmi pozitivné a snazil se projevenou
naklonnost vici své osob¢ prijmout a naptiklad zopakovat slovicka, ktera ho spoluzaci
ucili. Informantka I3 vnimala snahu spoluzakl pozitivné, ale i presto zlistala uzaviena.
V rozhovoru uvedla, ze to vyplyva z jeji introvertni povahy, ale svou uzavienost viici
spoluzdkim vnima jako chybu, citi, Ze kdyby se vice zapojila do kolektivu, byla by pro

ni zkuSenost ze ZS celkové ptijemné;si.

,, -..jd jsem mél Stesti, meél jsem tridu rad a ucitelé a spoluZaci nas podporovali, snazili
se nds naucit nova slova...vsichni byli fakt prijemni. Od prvniho dne mé zacali ucit trebas

barvy...ja jsem to po nich opakoval. Fakt dobry to bylo.* (15)

,,Se Skolou jsem neméla problémy, vsichni se tam snazili, vSechno tam bylo dobry...to je

------

Jak jiz bylo zminéno, informanti byli ve Skole v dennim kontaktu se spoluzéky,
ktefi je piijimali rizné. Néktefi informanti zazili ve Skole posméch ze strany spoluzakt
diky svému plivodu a neznalosti jazyka. Napiiklad kvili Spatné vyslovnosti néjakého
slovicka nebo proto, ze maji cizi jméno. Jedna z dotazovanych, informantka I1, uvedla
jako divod k posméchu od spoluzakia odlisSny odstin pleti. Posméch kvali Spatné
vyslovnosti samoziejm¢ nenapomahaji k odvaze zacit komunikovat vV novém jazyce.
Stejné tak rasistické poznamky kvuli barve pleti ¢i zemi pivodu nenavozuji pocit piijeti

a pochopeni v novém prostiedi.
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,»Obcas mné rikali, Ze jsem z ciziny a Ze bych se mél vratit do svoji krajiny, zZe tady nemam

co delat. “ (12)
»Délali si srandu ze jména, tiebas z barvy pleti nebo takhle no... * (11)

Informanti, ktefi neméli se spoluzaky vzdy dobrou zkusenost, nabyli dojmu, ze
nema cenu s tim néco délat, protoze kdyz se doma ¢i ve Skole zminili o svém problému,
nevidéli, ze by nastala néjakd zména. Informant 12 to pfisuzuje neochot¢ skoly s tim néco
udé¢lat, proto si pak dalsi incidenty nechaval pro sebe. Informantka I4 uvadi, ze 1 kdyz se
svétila ve Skole uciteli, neméla pocit, Ze by se néco zménilo, ale ne proto ze by to ucitel
¢i Skola nechtéli fesit. Spise jako diivod uvadi, ze nelze uhlidat velkou skupinu déti a ze

déti jsou k sobé ¢asto kruté nehledé na to, zda jste cizinec, ¢i nikoliv.

»--.NO, tridni ucitel, ale ten s tim jako Ze nic neudélal. Takze jsem si to spis nechaval pro
sebe... Otec chodil i se skolou mluvit, ale oni nic moc nedélali. Byl ve Skole prostor [na

zmeénu], kdyby oni chtéli. * (12)

,, Ucitelé nebudou resit uzaviené dité. Co ma to dité jako rict, pane uciteli, mé déti

I3

neberou mezi sebou, nebo mé pomlouvaj...ono s tim ucitel fakt jako nic moc neudéla.

(14)

Kategorie ¢. 5: Neintegrovatelnost integrace

Nasledujici kategorie se zamétfuje na otazky spojené predevSim s kulturni dimenzi
integrace a s identifika¢ni dimenzi integrace. Pfedstavuje postoje informanti k integraci.

Kategorie vznikla na zéklad¢ k6édu dimenze integrace, domov, prekazky.

Z rozhovort s informanty vyplynulo, Zze téma integrace pro n¢ neni néco, cemu
vénuji pozornost a ¢im se zabyvaji. Integraci chépou jako zaclenéni se do spolecnosti,
které se déje predevsim skrze zvladnuti jazyka hostitelské zemé, které¢ umoziiuje navazani

kontaktu s lidmi z vétsinové spoleénosti (interak¢ni dimenze integrace).

»No pojem integrace znamenda, ze ty lidi, co prisli z ciziny, tak Ze se potrebujou ndk
integrovat do ty zemé, zZe se potrebujou naucit ten jazyk a vlastné si udelat néjaky
pratele.” (12)

,»INo ja nad integraci nepremyslim. ** (14)
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Prestoze je integrace néco, nad ¢im nepfemysleji, neni to pro né téma, informanti vnimayji,
7e jsou v Cechach doma, coZ ale nevyluduje, Ze se néktefi z nich citi jako doma jak
v Cechach, tak v Bulharsku. Informanti vnimaji svoje misto v &eské spole¢nosti a maji
pocit, ze do ni patii. Jako divody, pro¢ se identifikuji s hostitelskou spole¢nosti, uvedli
informanti to, Ze zde pobyvaji dlouhodob¢, maji zde rodinu, studuji zde, nckteii zde
vychovavaji svoje dité¢ a chodi zde do prace. Nikdo z dotazovanych informantt nebyl
V soucasnosti drzitelem ¢eského obc¢anstvi. VSichni informanti maji v souc¢asnosti trvaly
pobyt a o ¢eském obcanstvi uvazuji, ale nejsou si jisti, zda budou zadost v budoucnu
podavat. Trvaly pobyt je dobré pobytové opravnéni téméf na Grovni obCanstvi, a cizinci
proto nepocituji zadny tlak stat se ¢eskymi obCany obzvlast’ proto, ze je v soucasnosti
ukon podani Zadosti o Ceské obCanstvi spojeny s dodanim velkého mnoZzstvi dokumentii
a zaplacenim poplatku 2.000 K¢&. Oproti tomu Zadost o prodlouzeni trvalého pobytu je

zpoplatnéna 200 K¢ a nevyzaduje dodéani tak objemného mnozstvi dokumentt.

,,Jd bych rekla, Ze se tady cejtim jako doma, prosté je tu prace, rodina, prosté tady jsou

moje rodice a partnerovi rodice. “ (14)

,»Jd bych zhodnotil svoji integraci jako dobrou... Jsem jako cCesky obcan, jen bez ceského

obcéanstvi...myslim si, Ze jsem takovej spravnej Cech. “ (15)

»Kdyz pojedu do Bulharska, tak je to tam pro mne takové cizi. Tady je to pro mne domov. “
(P1)

Informantka I4 uvedla, Ze se citi v CR jako doma, ale zaroveti si dokaZe piedstavit
zit v Bulharsku, kdyby tam byly lepsi ekonomické ptileZitosti a dle ni i 1épe fungujici

statni systém.

., --.kdyzZ jedu do Bulharska..., i kdyz jsem tam byla jen do 1. tFidy, ale kdyz se tam vracim
Vv léte, tak prosté mé tam hrozné néco tahne. Ja se tam hrozné nabiju a odpocinu... Kdyby
tam bylo trebas jak lip vydelat a kdyby tam byl lepsi systém v tom statu, tak asi tady
nejsem. “ (P4)

Piestoze se zde informanti citi integrovani, maji obavy, Ze jejich ¢eStina neni na
dostacujici trovni. Obavaji se, Ze pfi komunikaci si majorita miize povSimnout pfizvuku.
Jejich obavy jsou podloZené zkuSenostmi z majoritni spolecnosti. Lidé se pozastavuji nad

jejich ptizvukem a ptaji se, odkud jsou.
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., Jesté se s tim trapim, Ze nejsem uplné dobra v cestiné. “ (13)

., ...miij prizvuk je velka prekazka. Nekdy se na néco zeptate cesky a hned se vas ptaji
odkud jste. Nekteri lidé to neberou dobre. Nerekl bych rasismus, ale pristupuji ke mné

jinak. Jako k debilovi, jako k postizenému, jako k clovéku, ktery je pomalejsi. “* (15)

I kdyZ vétsina respondentt uvedla, Ze se v CR citi byt doma, nékdy se dostavaji do
situaci s majoritni spolecnosti, které¢ oni sami vnimaji negativné. Napftiklad se k nim lidé
chovaji jinak, ale az poté co zjisti, ze jsou cizinci. Integrace je oboustranny proces a i
presto, ze cizinci vyvinuli ze své strany zna¢né Usili, naucili se jazyk, zorientovali se
v kultute hostitelské zemé a vystudovali zde Skolu, pro majoritni spolecnost to stale neni
dostadujici. Informanti uvedli, Ze se to ned&je ¢asto, Ze by je Cesi vnimali jinak, ale pokud
se tak stane, jsou si téchto interakci védomi. Nejcastéji se tak stava na Gitadech, kdy muse;ji

predkladat svij trvaly pobyt, ktery prozradi, ze jsou cizinci.

,, Oni vitbec ze mé jako ani netusi, zZe bych byla cizinka. Ale pak, kdyz nékde ukazu trvalej
pobyt, tak si obcas vsimam, i kdyz uz je tady tolik cizincii..., tak je vidét ze sekundy na

sekundu, jak ten clovek prepne. Nerikam, Ze je to vsude, ale je to.* (14)

Informant 12 uvedl, Ze¢ CR je pro n& domovem, ma zde rodinu a planuje v CR
ziistat. Po stfedni $kole chce jit dale na vysokou. I piesto, Ze on se citi byt v CR integrovan
a nazyva CR svym domovem, n&kteii ¢lenové majoritni spole¢nosti stale vnimaji jeho
odli$nost a upozornuji na ni, coz jen zduraznuje fakt, Ze integrace je obousmérny proces

a hostitelska zemé se musi naucit vztahu k nové prichozim.

., Nekteri Cesi... si furt délaji srandu z toho, Ze nejsem stoprocentni Cech.* (12)

Kategorie ¢&. 6: Skola jako integraéni Cinitel

Vzdélani ma velky vyznam pro GspéSnou integraci imigrantti. Kategorie predstavuje,
jakou dulezitost pfifazuji informanti Skole v procesu jejich integrace. Kategorie vznikla
na zaklad¢ kodi skola plusy, Skola minusy. Informanti se ve Skole naucili uzivat Cesky
jazyk a zéaroven ve Skole dochdzelo k socialnim interakcim s uciteli a spoluzaky. Ve

Skolnim prostiedi dostali informanti pfilezitost se seznamit s kulturou a zvyky hostitelské

52



zemé a seznamili se s tim, jakym zptisobem Cesi uvazuji. Skole proto informanti prisuzuji
velkou roli v jejich integracnim procesu. Ve Skole se dokazali naucit CeStinu na

komunikativni Grovni a n¢ktefi z nich navazat i pevné pratelské vazby.

, ...v§imal jsem si, jak se chovaj Cesi, jakym zpiisobem miuvi, jak premysli... Rekl bych,
Ze nejdulezitejsi v integraci je komunikace s lidmi... Celkové jsem se naucil komunikovat

hodné s lidma. Podle mé v ty skole, co by se clovek mél naucit, je komunikace. “ (15)

,, ...8kolu vnimam pozitivne, dokokazu vyridit to, co potrebuju, umim ovladat cestinu. Vim
zdkony, vim, co a jak, takze dobry...Kdyz clovék aspon trochu umi cesky, dokaze nak

¢

vyhledat tu pomoc...a kdyz lidi neumi cCesky, tak viitbec nevédi, jak to tady funguje. *

Na otazku, co jim na ZS chybé&lo pro snaz$i zaGlenéni, hovofili informanti o
adaptacnich skupinach pii Skole a volnocasovych aktivitach. Informantka 11 by v dobé
svych studii na ZS uvitala, aby §kola méla vice aktivit pro déti pfimo v ramci koly, aby
nebylo tfeba vyhledavat douc¢ovani mimo Skolu. Uvadéli také, Zze si mysli, ze situace se
od dob jejich studia jiz zlepsila tim, Ze je v CR vice cizinct. Informantka I4 zdtraziiovala,

ze vidi progres v piistupu k zaktim s OMJ. Jako socialni pracovnice v poradné pro cizince

ey o ee

Mrve

s dobou, kdy studovala ona, tak cizinec ve skole byl spise vyjimka a ne norma.

»la Skola by jim méla pomoct s integraci a adaptaci. Mit kurzy, doucovani, krouzky. Ja
si myslim, Ze bude hezky, kdyz se ty deticky mizou skamarddit... Takze podle me bude
lepsi, kdyz Skola deéla néjaky aktivity pro né. “ (11)

., Ted’ vidim rozdil u mého syna, maji doucovani, asistenty pedagoga, je to uplné jiny

ted'...i synovec, co chodil do skoly, tak tam méli doucovani, cestinu pro cizince. * (14)
Kategorie &. 7: Ceské versus bulharské

Tato kategorie predstavuje rozdily mezi Cechy a Bulhary tak, jak je vnimaji sami
informanti, a také rozdily, které vnimaji mezi ¢eskym a bulharskym $kolstvim. Kategorie
vznikla na zakladé koda Bulhati, Cesi, bulharské $kolstvi, multikulturalismus. Informanti
uvadéli, ze vnimaji Cechy jako chladné, Ze povaha Bulharti je vice viela a temperamentni.

Informantka 14 uvadi, ze ji naptiklad soused ze stejného vchodu zabouchl dvete, 1 kdyz
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vidél, ze se blizi ke vchodu. Informanti tedy popisovali ptekazky v integraci spise na
strané majoritni spole¢nosti. Pokud by byli Cesi vielejsi, bylo by snazsi se s nimi seznamit
a sblizit. Informant I5 uvedl, Ze Bulhati jsou pysSni na to, Ze jsou Bulhafi, ale nema stejny

pocit z Cechi.

,»INo to jsou obrovsky rozdily...tady jsou spise takovi chladni lidé... Prijdou mé Bulhari

¢

vielejsi. My jsme temperamentni. Ja uz jsem tu ale dlouho, tak jsem takovy néco mezi... "

(11)

,, Cesi mné prijdou vic takovi chladni. V Bulharsku jsou lidi vic takovi upovidani, kazdy
se S kazdym pozdravi. Mné tady i kolikrat zabouchli dvere sousedi nebo mné nepodrzeli
vtah... Je to jiny i v tom, jak tady vychovavaj déti, nevim, jak to vysvétlit, je to prosté
jiny.“ (14)

., Bulhari jsou fakt pysny na to, Ze jsou Bulhari. Ale zatim jsem nepotkal Cecha, co by

Fekl, jo ja jsem hrdej, ze jsem Cech.* (15)

Jeden z informantt 15 popsal, ze v Cechach vnima méné rasismu nez v Bulharsku.
Byl piekvapeny, ze byl vétSinovou spole€nosti pfijat, 1 pfesto ze hovoftil o chladnosti
Cechii. Chladnost Cechii vnima jako povahovy rys, a ne jako predsudek viiéi své osobé a

op¢t potvrzuje, jak vyznamné pro néj bylo navazani vazeb (interak¢ni dimenze integrace).

,, ...mé vlastné prekvapilo, Ze v Bulharsku je dost rasismus...tam je vic nez tady. Tady
Jjsem prisel a cekal jsem, Ze to bude to samy, Ze tady nezapadnu, protoze neumim jazyk...

Byl jsem celkem vystraSenej, ale poté co jsem se seznamil s ostatnima...jsem to néjak

zvladnul. Pak to slo.* (15)

Pti rozhovoru uvedl pouze jeden respondent, ze se na Skole néjak pracovalo s tim,
Ze pochézi z jiné zemé a dostal ptileZitost tfid¢ pfedstavit Bulharsko, jeho kulturu, jidlo a
hlavni svatky. Pfi otazce, jakym zplisobem probihala na $kole multikulturni vychova,
informanti uvedli, Ze si jiZ nepamatuji, ale Ze spiSe neprobihala. Informantka I1 uvedla,

ze nic takového jako multikulturni vychova neprobihalo.

»Meél jsem moc hodnyho tridniho ucitele a on hodné respektoval lidi z kazdého kousku

svéta. Povidali jsme si o riiznych kulturdch a odlisnych kouscich svéta. * (15)
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Rozdily jsou informanty vnimény i v organizaci vzdélavani v CR. Informanti
zmitiovali délku studia, délku prazdnin &i zptsob vyuky. Ukongit stfedni $kolu v CR trva

déle nez v Bulharsku.

., Kdybych ted’ byla v Bulharsku, ted’ bych dokoncila stredni skolu a tady mam jesté dva

roky. Takze tam je to asi rychlé nebo nevim, jak to rict.* (13)

,, ...cesky vzdelani je hodné zajimavy. Trebas se ucime ted na stredni véci, co uz jsme se

ucili. V Bulharsku se tolik neopakuje. *“ (15)

Cesti studenti pfisli informantim piln&jsi, vice motivovani. Informant I5
vzpominal, ze v CR vnimal piisn&ji piistup k dodrzovani kazné a Ze pro ngj bylo t&7ké
zvyknout si, ze t0, co by se v Bulharsku pieslo mavnutim ruky a nedé€lal by se z toho
velky problém, najednou po piichodu do CR problém byl, a bylo tak potieba zacit délat
véci jinak a chovat se ve t¥id¢ jinak, nez byl zvykly v Bulharsku. Trvalo mu, nez si zvykl

na novou normu toho, co se od n¢j ve Skole oc¢ekava.

wMyslim si, Ze tady Cesi se vic snazi nez v Bulharsku. Ze dbaji vic na ucivo a tak, jsou

pilnesi.  (12)

,»V Bulharsku, kdyz udélate néjaky prusvih, tak se to napise, ale nic moc se neresi. Tady
se to resi hodné... Ja jsem byl zvyklej na néco jiného z Bulharska a pak mé trvalo asi dva

roky tady v CR, nez jsem pochopil, co mdm a nemdm délat.“ (15)

5.2 Shrnuti a diskuse vyzkumného Seti‘eni

Cilem vyzkumného Setfeni bylo pfibliZit pohled na integraci cizinct do ¢eského prostiedi
skrze vypovédi informantii bulharské minority, zijici dlouhodobé& v ¢eském prostiedi.
V ramci vyzkumného Setfeni byl kladen diiraz na predstaveni zkuSenosti informantii
s integraci do ¢eskych zakladnich $kol. V ramci vyzkumného Setfeni se tak zjistovalo,
jaky vliv informanti pfisuzovali zakladni Skole v procesu svého zaclenéni do spole¢nosti
a jak tento proces vnimaji. Vyzkumné Setieni zjist'ovalo, co bylo a je pro informanty
v ramci jejich integrace nejzasadnéjsi a zameétilo se 1 na otazku vnimanych komplikaci

v tomto procesu. Z vypovédi je jasné, ze Skole ptisuzuji velky vyznam v procesu své
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integrace a i piesto, Ze jsou informanti n€kolik let ¢leny ceské spolecnosti, dodnes se

setkavaji s prekazkami, které jim komplikuji zaclenéni.

cey

Celkem bylo realizovano 5 rozhovorii s Bulhary Zijicimi dlouhodob& v CR, kteii
zde navitdvovali ZS. Celkova délka studia informantt na ZS byla v rozmezi od 3 do 8
roéniki. Celkové délka jejich pobytu v CR je od 8 do 15 let. Diky tomu mohou informanti
zpétné zhodnotit, jaky vliv méla ZS na jejich integraéni proces a jakym zptisobem jejich

integrace probihala a neustale probiha.

Data byla analyzovéana se zdmérem odpovédét na hlavni vyzkumnou otazku ,,Jak
vaimaji clenové bulharské minority viiv zdkladni Skoly na jejich integracni proces? .
Diléi otazky se zaméetovaly na doplnéni hlavni vyzkumné otdzky, a to na zhodnoceni
prostfedi ZS a mezilidskych vztahtl ve tiidé, v jaké mite se lisi Eeské a bulharské $kolstvi
a Ceska a bulharska kultura, jaké nejzasadnéjsi prekazky vnimaji v procesu své integrace
a co vnimaji jako pfinosné v procesu zaclenéni. Odpovédi na tyto otdzky jsem ziskala

diky analyze rozhovort s informanty.

Pii analyze dat byly na zéklad¢ kédovani vytvoreny jednotlivé kategorie, diky
kterym préace objasiiuje vniméni vliv ZS na jejich integra¢ni proces. Konkrétné se jedna
o tyto kategorie: (1) Za&atky a ofekavani, (2) Skola zaklad Zivota, (3) Jazyk jako
piekazka, (4) Mezilidské vztahy, (5) Neintegrovatelnost integrace, (6) Skola jako

integraéni &initel, (7) Ceské versus bulharské.

Vsichni informanti nasledovali do CR své rodi¢e. Nejdiive do CR z ekonomickych
diivodii dorazil jeden z rodi¢li nebo rovnou oba a dité ¢i déti je pak néasledovaly. Neékteti
rodi¢e informantd se domnivali, Ze budou v CR jen kratkodobé, nasetii penize a nebude
proto nutné se stéhovat do CR s celou rodinou. Po &ase se ukazalo, Ze planuji v CR zlistat
delsi dobu, a proto se rozhodli slou¢it se v CR se svou rodinou. Rozmezi, které déti
stravily v Bulharsku bez jednoho nebo obou rodicii se u informantti pohybuje mezi rokem

a pul az tfemi roky.

Zacatky a ofekavani informantt byly velmi podobné. Se zacatky se poji slouceni
srodi¢i, ale zpfetrhani kontaktl sptateli vzemi pivodu a omezeny kontakt
s pfibuzenstvem. Informanti se po ptichodu ocitli v prosttedi, které je pro n¢ nezndmé¢ a
kde se nedomluvi rodnym jazykem. Po svém ptichodu nevédéli, co se od nich ocekava a

co nové spoleénost zada. Piichod do CR byl provazen piedeviim obavami ohledné
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komunikace a zvladnuti nového jazyka. U¢eni se novému jazyku bylo zaroven néco, CO
predem oéekavali. Vsichni informanti uvedli, Ze pied piichodem do CR neméli Zadnou
znalost Ceského jazyka a ani neméli povédomi o ceské spoleCnosti. Piedtim nez
informanti nastoupili do Skoly, kde mé€li moznost navazat nové kontakty, travili hodné

¢asu doma a obcas se citili osaméle.

V ramci rozhovorti informanti uvedli, ze Skola a vzdélani hraje v jejich Zivoté
dulezitou roli. Dle n€kterych respondentt je $kola zaklad Zivota. Pti umisténi zaka do
nové ZS si mohli n&ktefi informanti vybrat, zda budou opakovat roénik, ktery ukonéili
v Bulharsku, nebo budou pokracovat déal bez nutnosti opakovat. Informanti uvedli, Ze by
radéji postupovali dal, a navazali tak na ro¢nik ukonceny v Bulharsku. Po diskusi se
Skolou a rodi¢i si informanti ovSem ¢asto zvolili moznost opakovat ro¢nik z diivodu

neznalosti ¢eského jazyka.

Pro zarazeni cizinct do ro¢niki hraje roli pfedevs§im vek ditéte a jazykova znalost.
Jak uvadi autorky Bernkopfova et al., v ptipadech, kdy dit¢ s OMIJ prichazi ze $koly
Vv zahranici, je zatfazen o ro¢nik ¢i n€kolik ro¢nikli nize. Diivodem rozhodnuti je snaha
pomoci ditéti zvladnout vyuCovaci jazyk. Bohuzel ptedpoklad, Ze se dité nauci snaze
¢estinu v niz§im roc¢niku, je mylny. Vyuka €eStiny totiz musi byt pfizpisobena potiebam
uplného zacate¢nika. Dulezita je tak intenzivni jazykova piiprava a individualni pfistup.
(2019, s. 41-42)

Autofi Radostny et al. preferuji zatazeni do spravného ro¢niku odpovidajiciho véku
zaka a uvadéji, ze ,,jazykova bariéra izoluje od vrstevnikit a brani bézné socidalni interakci
s nimi. Pobyt mezi détmi jiného véku prohlubuje pocity frustrace z izolace a miize vést

bud’ k pasivite, nebo naopak k dominantnimu az agresivnimu chovani. “ (2011, s.27)

Informanti pii svém vzpominani popsali za¢atky na ZS jako velmi naroéné obdobi,
pfi kterém pocit'ovali osamélost, jelikoZ je jazykova bariéra izolovala od vrstevniki a pii
vykladu uciva netusili, o ¢em vyucujici mluvi. Informanti se shodli, Ze se situace zlepSila
poté, co si prohloubili znalost ¢eStiny a zacali navazovat prvni kontakty. Z rozhovora
vyplynulo, Ze n&ktefi informanti museli v ramci CR piestoupit na jinou ZS, jelikoz se
jejich rodina ptestéhovala. Informanti tak méli moznost porovnat prostredi a pfistup na
dvou riznych ZS a uvedli, Ze vnimali znaéné rozdily. Dvé z informantek uvedly, Ze

nejprve navstévovaly mensi ZS na malomésté ¢i vesnici, kde jim piislo prostiedi, a

S7



predevSim spoluzéci laskavéjsi. Pfi prestchovani do mésta a navstévovani vétsi ZS

pocitily rozdil v chovani spoluzakii v porovnani s ptedchozi skolou.

Béhem rozhovori bylo ziejmé, Ze neznalost ceského jazyka byla pro informanty
prekazkou. Uspé$né zvladnuti nového jazyka vnimali informanti jako nezbytnost a
nutnost. Cestinu vnimaji jako obtizny jazyk a vyuka ve $kole se zamé&fovala piedev§im
na gramatiku. Moznost naucit se praktickou hovorovou ¢estinu ziskali pfi kontaktech se
spoluzaky. Informanti se shodli, ze $kola jim velmi pomohla ve zvladnuti ¢eského jazyka
a vnimaji, Ze jejich rodi¢e museli chodit do prace a na studium jazyka neméli ¢as. Diky
tomu rodice informantli dodnes nemaji ¢estinu na dobr¢ Girovni, coz jim komplikuje Zivot,
zejména pii jednani s Gfady a orientaci v bézném zivoté. Diky tomu nemohli rodice
pomoci svym détem s domacimi tikoly a informanti si Casto ptipadali, Ze jsou na studium
sami a nemaji se na koho obratit s zadosti o pomoc s ukoly. Koncepce integrace zminuje,
ze neznalost ¢eStiny na strané rodi¢l komplikuje rovnéz komunikaci mezi rodic¢i zakl a
Skolou. Jen malo kol vyuziva sluzeb tlumo¢nika pii komunikaci s rodiéi. (2016, s.12)
Informanti tento problém nezddraziovali, spiSe vnimali jako problematické to, ze jim

rodice nebyli schopni pomoci s ukoly.

I poté co se troven Ceského jazyka u informantli zlepSila, pocitovali obavy, Ze
udélaji gramatickou chybu a ostychali se proto komunikovat. Stejné jako v rozhovorech
s informanty i podle Leontiyevi a Necasové (in Trbola, Rakoczyova eds., 2009, s.144) je
zkuSenost cizinci takova, ze pokud se jim podafi prekonat stud a zacnou komunikovat,
obavy se za ¢as vytrati a dojde ke zlepSeni jazykové kompetence, Se kterym prichazi i

pocit sounalezitosti se spolecnosti.

Informanti uvedli zvladnuti ¢eského jazyka jako nejvétsi prekazku, se kterou se pii
studiu setkali, na druhou stranu uvadgji, ze to bylo pravé studium Z$, které jim umoznilo
naucit se CesStinu a prekonat obavy z komunikace. S postupnym zlepSovanim cestiny jim

dala ZS prilezitost k navazani novych vztaht se spoluzaky.

Informanti méli zkuSenosti s mezilidskymi vztahy ve tfid¢, které bychom mohli
nazvat jak negativnimi, tak i pozitivnimi. Vytvofeni mezilidskych vazeb v novém
prostiedi pro né hralo klicovou roli a nastavalo pfedevsim po piekonani jazykové bariéry.
Informanti méli ve Skole prilezitost navazat vztahy s lidmi z majoritni spolecnosti.
V rozhovorech se informanti vyjadiovali s vdékem hlavné k uéitelum, ktefi je vyucovali

individualné CeStinu. Nekterym informantim se povedlo vytvofit si pevné vazby se
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spoluzaky a najit si ve tiidé kamarady, predevsim pokud navitévovali ZS dlouhodobg.
Jini, kteif méli jen posledni rok &i dva k dokon&eni ZS nebo piesli na jinou Z8S, jelikoZ se

rodina st¢hovala, si pevné vazby nevytvoiili.

Pokud informanti pocitovali zajem o SvVou osobu at’ jiz ze strany uciteld ¢i
spoluzakii, vnimali to velmi pozitivné a motivovalo je to ve snaze navazat kontakty. Zak
s OMJ b&hem svého studia na ZS zaziva naro¢né situace a viely a chapavy piistup okoli
je pro n¢j klicovy. Jedna z informantek uvedla, ze ma introvertni povahu a i piesto, ze se
K ni spoluzaci a ucitelé chovali vlidné a napomocné, nedokazala piekonat sviij ostych a
zastavala uzaviena, coz ted’ vnima jako chybu, a posteskla si nad tim, ze kdyby se vice
zapojila do kolektivu, byla by pro ni zkuSenost se ZS piijemnéjsi. Nékteii informanti
zazili posméch od spoluzakt kvili Spatné vyslovnosti ¢i cizimu jménu. Pokud se to
rozhodli fesit s rodici ¢i se Skolou, neméli pocit, Ze by doslo k n&jaké zménée. Vliv tfidniho

kolektivu na zdkovo zaclenéni je znacny.

Kategorie neintegrovatelnost integrace se zaméfila na otazku, zda integrace
probih4, ¢i nikoliv. Dle samotnych respondentl neni integrace néco, nad ¢im pfemysleji.
Integraci chapou jako zaclenéni se do vétsinové spolecnosti. V procesu své integrace
vyzdvihli vSichni informanti dva hlavni body, které jiz byly zminéné vySe a témi jsou
zvladnuti ¢eského jazyka (kulturni dimenze integrace) a navazani kontaktt s pfislusniky
vétsinové spole¢nosti (socialni dimenze integrace). Jedna z informantek uvedla, Ze pro ni
je kli¢ové i to, Ze se diky studiu ZS vyzna a orientuje v socialnim systému a vi, na koho
se ma ptipadné& obratit, pokud by potiebovala radu ¢i pomoc. Informanti se shodli, Ze maji
pocit sounalezitosti s hostitelskou zemi (identifika¢ni dimenze integrace). Informant 15

uvedl, Ze je jako Cesky obcan, jen bez obCanstvi.

V rozhovorech se vSichni informanti shodli, Ze subjektivné vnimaji, Ze je pro né
CR druhym domovem. Vazba na dva domovy miiZe pro cizince znamenat dvé diivérng
znama prostredi, ke kterym citi informanti vztah a pfinaleZitost. Podle Rakoczyové a
Trboly neni neobvyklé, Ze cizinci povazuji jako sviij domov CR i zemi ptvodu. CR
vnimaji jako domov spise funkéné, racionalné. Je to misto, kde pro né€ probiha kazdodenni
zivot, kde ma jedinec svou rodinu a pratele, kde se dokaze domluvit a kde se citi bezpecné.
(20009, s. 239)

Ptestoze se informanti citi integrovani, maji obavy podlozené reakci majoritni

spole¢nosti na jejich piizvuk ¢&i reakei, kdyz néktery Cech zjisti, Ze jsou cizinci. Integrace
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je oboustranny proces a i piesto, ze cizinci vyvinuli ze své strany znacné usili, naucili se
jazyk, zorientovali se v kultufe hostitelské zem¢ a vystudovali zde Skolu, pro majoritni
spole¢nost to stale neni dostacujici. Jak potvrzuji Rakoczyova s Trbolou, pii identifikaci
vlastni pozice v hostitelské spole¢nosti hraji postoje majority vi€i cizincim vyznamnou
roli. Bez ohledu na vysoky stupeni socialni integrace jsou totiz imigranti majoritou stale
vnimani jako cizinci. Zv1asté pro jedince, kteii maji zajem v CR ziistat, je toto piijeti ¢i

nepiijeti ze strany majority vnimano velmi citlivé. (2009, s. 240-241)

Vypovédi informanti potvrdily, Ze §kola je vyznamny integraéni ¢initel. Skolni
prostiedi umoznilo informantim seznamit se s kulturou hostitelské zem¢, zvladnout
Cesky jazyk a navazat socialni kontakty jak se spoluzaky, tak uciteli. Prace tedy potvrzuje
to, co uvadi Rakoczyova s Trbolou, Zze uzivanim ceského jazyka v rdmci socidlnich
interakci pii Skolni dochdzce 1 mimoskolnich aktivitdich ziskéavaji Zaci kulturni
v piipad¢ jejich rodi¢i. Autofi proto povazuji vzdélavani v Ceském jazyce za
nejefektivnéjsi zpusob ziskavani jazykovych kompetenci. (2009 s. 256) Stejni autofi pak
povazuji studium v CR za vyznamny prointegraéni faktor, at’ jde o rozvoj socialniho
kapitalu, znalosti ¢eského jazyka, obeznadmenost s kulturou ¢i informovanost a navazné

také snazi§ pfistup na pracovni trh. (2009 s. 45)

Z vypovédi informantd bylo ziejmé, Ze na integraci do prostiedi ZS méla vliv dalka
studia a v&k, ve kterém studium za&ali. Informantka I1, ktera studovala na ZS posledni tti
roéniky a b&hem toho jesté presla v 9. t¥idé na novou ZS, uvedla, Ze uz se blizil konec
Skoly, a ona nenavazala pratelské vztahy ve tfidé. Oproti tomu informanti, ktefi nastoupili
na ZS do prvniho stupné, a studovali tak $kolu nékolik let, méli pfileZitost navazat pevné
pratelské vazby a hodnotili klima tfidy jako pratelské a podporujici. Potvrdilo se, Ze mezi
klicoveé faktory, které ovliviuji integraci zaka, patfi v€k zéka, jeho rodina a Skolni
prostiedi. Jak uvadi Kosteleckd, integrace je jednodussi v mladSim Skolnim v&ku zaki.
Protoze déti, které piichazeji do CR ve vyssim véku (druhy stupeii ZS) a nemaji znalost
¢eského jazyka, musi kromé¢ intenzivniho studia ¢eStiny zvladat jesté relativné narocnou

latku druhého stupné ZS. (2013, 5.69-75)

Informanti také zminili, co by jim pomohlo v procesu jejich integrace do prostiedi
ZS. Hovotili o adaptaénich skupinach pti $kole, volnocasovych aktivitach pofadanych

Skolou a moznosti individualniho douc¢ovani v ramci skoly. Dvé informantky uvedly, ze
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vEri, ze se situace na Ceskych Skolach jiz zlepsila z diivodu nartstajiciho poctu studentt
s OMIJ. Zaci by tedy ocenili individualngjsi piistup, moznost zapojeni do kolektivu
v adapta¢ni skupiné & volnodasovych aktivitich a moZnost intenzivngjsi piipravy na CJ.
V soucasnosti muze adaptaci zaka usnadnit asistent, adapta¢ni koordinator, ktery se
specializuje na podporu zaka s OMJ, tuto roli by mohl na Skole zastupovat i socialni

pedagog.

Informanti v rozhovoru zminovali rozdily mezi ¢eskym a bulharskym skolstvim
a Ceskou a bulharskou povahou. Ve skolstvi zminovali zejména délku studia a délku
letnich prazdnin. U &eskych zakd informanti pocitovali vétsi snahu a pili a také
zodpoveédnéjsi piistup k dodrzovani kédzn€ a Skolnich pravidel. Informanti na zaklade¢
svych zkuSenosti hovotili i 0 pocitovani jisté odtazitosti ze strany ¢eské spolec¢nosti, Tuto
odtazitost nenazyvali rasismem, ale hovotfili spiSe o pfedsudcich ¢i stereotypnim chovéni
viiéi cizinctim. Jen informant I5 uvedl, Ze dle n&j je v CR méné rasismu nez v Bulharsku
a ze byl piekvapeny, jak dobie ho ve kole pfijali. Informanti se shodli, ze Cechy vnimaji

spise jako chladné, kdezto Bulhaii jsou dle nich temperamentnéjsi a komunikativnéjsi.

Vzhledem k tomu, Ze si prace klade za cil zhodnotit proces integrace a odpoveédét
na hlavni vyzkumnou otézku: ,,Jak vnimaji clenové Bulharské minority viiv zdakladni
skoly na sviij integracni proces? ““ 1ze odpovédi informantt shrnout nasledovné. Cizinci
hodnoti jejich zacatek v CR jako velmi slozity. B&hem prvnich mésicti po pifjezdu
nastoupili na ZS bez znalosti ¢eského jazyka. Viichni informanti se shodli, Ze neznalost
jazyka pro n¢ byla nejzasadnéjsi prekazku integrace. Ve tiidé se citili osaméle i presto, ze
néktefi hodnoti klima tfidy jako velmi pozitivni a citili, Ze o n& spoluzaci projevuji zajem.
Jini hodnotili klima tfidy negativné a vnimali rozdily mezi mensi $kolou, kam nastoupili
hned po piijezdu do CR a kde byl kolektiv tiidy piatelsky, a pak druhou §kolou ve vétsim
meésté, kam piesli z diivodu sté¢hovani a kde citili, ze kolektiv neni podporujici. Pii
integraci do prostiedi ZS tak vzdy zaleZelo na konkrétnich zkusenostech pii komunikaci

s okolim.

Dotazovani vnimali svljj integrac¢ni proces shodné a vnimaji svoje misto v ceské
spolec¢nosti a maji pocit, Ze do ni patfi. Divody, pro které se informanti identifikuji
s hostitelskou spolecnosti, jsou spiSe praktické, uvedli, Ze zde pobyvaji dlouhodobé¢, maji
zde rodinu, studuji zde, n¢kteti zde vychovavaji svoje dité a chodi zde do prace. Piestoze

se zde informanti citi integrovani, maji obavy, ze jejich ¢estina neni na dostacujici trovni.
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Obavaji se, ze pii komunikaci si majorita miize pov§imnout jejich ptizvuku. Jejich obavy
jsou podlozené zkuSenostmi z majoritni spole¢nosti. Integrace je oboustranny proces a i
piesto, Ze cizinci vyvinuli ze své strany znacné Usili, naucili se jazyk, zorientovali se
Vv kultuie hostitelské zemé a vystudovali zde Skolu, pro majoritni spolecnost to stale neni
dostacujici a nékteti Cesi tak nepfijimaji cizince jiz z principu toho, Ze jsou cizinci.
Integrace tedy neni pouze o snaze jednotlivce zaclenit Se do Ceské spolecnosti, ale

potvrzuji, Ze se jedna o proces, na kterym se musi podilet 1 hostitelské spolecnost.

Roli skoly v procesu své integrace vnimaji shodné jako kli¢ovou. I piesto, Ze néktefi
informanti nevzpominali na ZS s radosti, vnimali, Ze jim pomohla se zvladnutim &eského
jazyka a seznamila je s ¢eskou kulturou a také jim pomohla pochopit ¢esky systém
pomoci. Néktefi informanti ve $kole navazali i pratelské vztahy, které trvaji dodnes.
Informanti uvedli, Ze jejich rodi¢e neméli Cas se ucit ¢estinu, jelikoz chodili do prace a
informanti tak vnimaji studium na ZS jako obrovskou vyhodu, kterou jejich rodice
neméli. Studium Z$ je tedy vyznamny prointegraéni faktor a informanti jejich zkusenost

se Z$ takto vnimali.
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Zavér

Cilem prace bylo specifikovat prib¢h integracniho procesu v kontextu prostiedi Ceské
Z8, zhodnotit jej a navrhnout mozna zlepseni. Téma prace bylo zvoleno z ditvodu jeho
aktudlnosti vzhledem ke svétovému déni a také pro jeho dilezitost v ramci integrace zakt
s OMJ v Ceském prostiedi. Existuji vyzkumy, které se vénuji problematice vzdélavani
zaku cizinci ¢1 zakt s OMJ, z nichz rovnéz tato prace vychazi, nicméné vyzkumy, které
by cilily vyslovené na bulharskou minoritu, neexistuji. Téma bylo tedy zvoleno pro jeho
aktualnost a také proto, ze autorka prace méla motivaci ve znalosti ¢lovéka ztéto

minority.

V teoretické ¢asti jsou zde predstaveny diivody pro migraci, poéty cizincti v CR a
zékladni informace o bulharské komunité Zijici v CR. Déle je zde pfedstaven a objasnén
pojem integrace, jeji piekazky a predpoklady. JelikoZ pojem integrace piedstavuje velmi
komplexni jev, byl pojem predstaven na zéklad¢ jednotlivych dimenzi socidlni integrace
podle Bosswicka a Heckmanna (2006). V teoretické ¢asti byl dale objasnén vliv $koly na
integracni proces a bylo piedstaveno, jakym zpisobem probiha pfijeti zaka cizince a

nasledné vyuka Cestiny pro zdky s OMJ.

Diky uskute¢nénym rozhovoriim umoziuje analyza dat a vysledky vyzkumného
Setfeni nahled na danou problematiku pfimo o¢ima vybranych cizinci, ktefi v CR Ziji
dlouhodobé a v CR navitévovali ZS. Cilem vyzkumného Setfeni bylo piiblizit, jak
probiha jejich integrace, co jim pomah4, nebo brani pii jejich zaclefiovani a s jakymi
komplikacemi se v tomto procesu setkali. Pro vyzkum byla zvolena kvalitativni strategie
a sbér dat prob&hl formou polostrukturovanych rozhovoru s informanty. Rozhovory se
uskutecnily celkem se dvéma informanty a tfemi informantkami. V rozhovorech
dotazovani zmiflovali jak pozitiva, tak negativa, se kterymi se setkali nejen pii studiu na

7S a ktera s sebou Zivot v hostitelské zemi nese.

Pti analyze pfepsanych rozhovort bylo s daty zachdzeno principem segmentace, pii
kterém byla analyzovand data rozclenéna na dil¢i Casti. Na zdkladé segmentace pak
nasledovalo kddovani dat, s jehoZ pomoci byl jednotlivym segmentiim pfidélen popisek,
ktery jej charakterizuje. Po vytvofeni jednotlivych kodl pak byly vytvoreny jednotlivé
nadfazené kategorie, které sdruzuji vice kodt. Na zdkladé téchto kategorii byla data
analyzovéna se zamérem odpovédét na hlavni vyzkumnou otazku ,,Jak vnimaji clenové

bulharské minority viiv zakladni skoly na svuj integracni proces? *
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Na zaklad¢ zjisténych informaci lze tici, Ze vSichni dotazovani informanti se shodli,
ze Skole ptisuzuji velky vyznam v procesu své integrace. I kdyz integrace neni néco, nad
¢im premysleji, dotazovani vnimaji svoje misto v Ceské spolecnosti a maji pocit, Ze sem
patfi. Informanti uvedli pfedevsim praktické odpovédi na divody, pro¢ do CR piisluse;i,
jako délku pobytu, studium, zaméstnani, maji zde nejblizsi rodinu a jiz zde navazali vazby
mimo svoji komunitu. I presto, ze zde ziji dlouhodobé¢, pocit'uji stale svoji dvoji identitu
a uvadéji, ze maji domovy dva. Integrace je pro né proces, ktery neustale probiha a i
piesto, ze se citi byt integrovani, né¢ktefi zminovali obavy z toho, ze maji ptizvuk a radi
by se jesté zlepsili v Geském jazyce. Informanti uvedli, Ze pfestoze se citi byt v CR
integrovani, obc¢as vnimaji od ¢lenti majoritni spolecnosti, Ze se k nim chovaji odlisné na
zaklad¢ toho, Ze jsou cizinci, maji ptizvuk ¢i odli$né jméno. Neustale tedy pocituji fakt,
Ze integrace neni jen o jejich pfistupu a snaze se do procesu zapojit, ale Ze tento proces
probiha i na stran¢ majoritni spole¢nosti. Jako kli¢ové v procesu své integrace uvedli
zvladnuti eského jazyka a navazani interpersonalnich vztahtl, zejména s Cechy, od

kterych se uci ceské kultuie a ¢eské mentalité.

V procesu zaclenovani nového Zaka s OMJ by informanti uvitali individudlngjsi
pfistup, ktery by se zaméfoval na doufovani ceStiny. Informanti by také uvitali
volnocasové aktivity ¢i krouzky pfi Skole, kde by mohli navazat kontakty s vrstevniky.
Dv¢ informantky uvedly, Ze vnimaji pozitivni zménu v pfistupu Skol k zakim s OMJ.
S nartstajicim pocétem zakl cizinci se spoustéji i nové projekty, které se této
problematice vénuji. Prace zminila v teoretické ¢asti novy systém jazykové ptipravy,
ktery bézi od Skolniho roku 2021/2022, dale moZnost vyuziti adaptacniho koordinétora ¢i
podptrné opatieni ve form¢ asistenta pedagoga. Problémem je otazka financovani téchto
aktivit, zejména adaptacnich koordinatori, ktefi by se mé¢li zakovi vénovat pouze po dobu
prvnich Ctyt tydni. Zmény jsou tedy viditelné, ale otazka je, zda jsou dostacujici. Pokud
by na Skole piisobil socialni pedagog, mohla by se jeho pozice vyuzit i pti adaptaci Zéka

s OM]J jak pii individualni praci, tak pfi prace s kolektivem ttidy ¢i s Zakovou rodinou.

Realizace vyzkumného Setieni byla obohacujici zkuSenosti a bylo by zajimavé se
touto problematikou i nadale podrobnéji zabyvat. Jednim z navrhti dalSiho vyzkumného
Setieni by bylo zabyvat se zkuSenosti studentli z odlisného jazykového prostiedi, nez je
slovanské, zaméfit se na to, jakym zptisobem vnimali integraci do prostfedi ZS oni a
porovnat ziskana data s daty z této prace. Jak uvadi autorky Leontiyeva et al., ne vS§echny

skupiny maji rovnocenné vychozi podminky integrace. Naptiklad kulturni a jazykova
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blizkost zdrojovych zemi zvyhodiiuje nékteré migranty. Podobné¢ Evropané nebo
Americané maji snazsi podminky, nebot’ maji k majorité obecné kulturné bliz a stavi na

spole¢nych historickych kofenech. (2018, s.8)

Jako limitujici se mize jevit pocet ucCastnikti vyzkumu, prace piedstavuje data
ziskana od péti informantt. Validita a specifika vysledki vyzkumu by ptipadn¢ mohly
byt pii vétsim vyzkumném souboru odlisné. Realizace vyzkumného Setfeni mohla byt
ovlivnéna i zvolenou metodologii, ale pro ucely naplnéni cile se zvolena metoda jevi
autorce prace jako nejvhodnéjsi. V préci byla vénovana pozornost Skole jako zdsadnimu
determinantu integrace, nicméné integracni proces ma i dal$i Cinitele, ktefi se na ném
podileji. Je zde tedy tada oblasti, kterym lze vénovat pozornost v ramci dal§iho
pripadného badani. Prace shrnula a nastinila co nejlépe vyznam Skoly v integratnim

procesu zaka.

Diplomova prace mize byt pfinosna pro Sirokou vefejnost, ktera by se o dané
problematice chtéla dozvédét vice, ale také miizu poslouzit samotnym cizinciim, ktefi se
pottebuji v otdzkach ptijeti zaka cizince lépe zorientovat. Diplomova prace bude vyuzita
1 pi praktické praci s klienty v Poradné pro cizince Diecézni charity v Plzni, kde jsem
zaméstndna. Z prace tak mohou Cerpat 1 pracovnici nestatnich neziskovych organizaci,

pro néz jsou cizinci cilovou skupinou.
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Priloha A: Okruh otazek Kk rozhovoram

Piedstavte se prosim. Jak dlouho Zijete v CR?

Odkud pochazite a kolik Vam je let?

Co bylo dtivodem odchodu Vasi rodiny z Bulharska?

Jak jste prozival/a piichod do CR?

Rekl byste, Ze je CR vasim domovem?

Je pro vas dilezita otazka vzdélani?

Jak jste prozival/a nastup do ZS?

Do jakého ro¢niku Z$ jste nastoupil/a?

Jak jste se ucil/a cestinu?

Na koho jste se mohl/a obratit o radu a pomoc?

MiiZete mi prosim popsat, jak probihalo vaSe studium na ZS?

Jak jste se ve tfid¢ citil/a?

Zazival/a jste pocity porozuméni a piijeti ve tfide¢? Jakeé byly ve tfidé¢ mezilidské vztahy?
Setkal/a jste se nekdy s predsudky vic¢i zakiim cizinciim ze strany spoluzaki ¢i ucitelti?
Studovali ve skole/ve tfidé dalsi cizinci?

Pokud byste mohl/a své studium zhodnotit, co pro Vas piedstavuje nejvétsi vyzvu? Jakym

zpisobem jste danou situaci fesil/a?
Co pro Vas znamena pojem integrace?
Jak hodnotite vliv Skoly na sviij integracni proces?

Co na zakladni Skole vnimate jako piinosné v procesu sv integrace a co naopak jako

nepiinosné?

Co byste doporucil/a, aby se cizinec mohl snadnéji zaclenit do kolektivu?
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Dovedete najit rozdil mezi ¢eskou a bulharskou naturou?

Je néco, na co jsme béhem rozhovoru zapomnéli a co byste jesté chtéla/a sdilet?

74



Piiloha B: Doslovny prepis rozhovoru s informantem (12)

Poprosim Vas, abyste se kratce predstavil.

,Jemi 17 let, pochazim z Bulharska, prisel jsem asiv roce 2014, ted’ presne nevim mésic.

Jsem tu teda 8, 9 let v Cesku. “

Co bylo duvodem odchodu Vasi rodiny z Bulharska?

,, Ditvodem bylo, Ze tata si nasel lepsi prdci tady, takze jsme odesli vsichni.
Jak jste proZival prichod do Ceské republiky? Jaké byly vase zadatky tady?

,»INo na zacatku jsem neumél moc mluvit, ale postupem casu, asi béhem par tydnii, jsem

‘

se naucil néjak komunikovat s ostatnima.
Jaké jste mél ofekavani, Ze to v Cechach bude?

,, Prosté jsem cekal, Ze to bude nova zemé, zZe se naucim novy jazyk hlavné. *
Rekl byste, Ze je Ceska republika Vasim domovem?

,, Urcité ano. Chci tady zustat. “

Jakou roli pro Vas hraje vzdélani ve vaSem Zivoté?

vvvvvv

mam tetkon, tak miizu délat vysku nebo tak. *
MiZete popsat, jak probihalo vaSe studium na zakladni $kole?

,,No probéhlo tak, Ze ja jsem nastoupil na 16. Duhovou skolu v Plzni, kde to nebylo moc
dobry, protoze nas neucili to, co by ndas méli ucit. V' 7. tridé jsem prestoupil na jinou skolu

do Domazlic a zjistil jsem, Ze skoro nic neumim od té skoly, kde jsem byl. Takze jsem jako

I3

zacinal od zacatku. Na té druhé skole jsem se naucil skoro vsechno.
TakZe jste prestoupil na jinou $kolu, protoZe jste se stéhovali?
,,Ano.

A do jakého ruéniku jste nastoupil na té prvni Skole?

,» Myslim, Ze do patého, pokud se nemylim. “.
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Jak jste prozival nastup do zakladni Skoly?

,,No bylo to pro mé divny, protoze jsem tam nikoho neznal a neumeél jsem ani mluvit jejich

jazyk.
Jak jste se citil mezi spoluzaky?

,»No necitil jsem se moc komfortne, protoze jsem na té skole byl jediny cizinec. No ne na

cely skole. Byl jsem jediny cizinec ve tride, co prisel a neumél cesky.

Jak jste se ucil ¢eStinu?

., No ucil jsem se pomoci doucovdani mimo Skolu a pomoci ucitelky, co tam byla.
Méla tedy Skola zkuSenosti s ZaKy s odliSnym materskym jazykem?

,,Podle mé méla, ale nejsem si tim jistej.

Pracovalo se néjak v ramci tFidy s tim, Ze jste cizinec?

., Ne, spis si spoluzaci obcas utahovali z toho, Ze neumim cesky. Ale na to jsem si néjak

zvyknul.
Jak jste se ve tiidé citil?

,»INo na zacatku to nebylo nic moc. Prosté jsem Se S nikym nebavil az nekde u konci, spis

uprostied jsem se s nimi zacal bavit. Prisli mi jako docela fajn lidi a tak.
Jak dlouho to trvalo, neZ jste byl schopny s nimi komunikovat?

,»No nak uprostied skolniho roku. Nevim, asi to trvalo nak pét mésicii, nez jsem se naucil

skoro plynule mluvit cesky.

Jaka je VaSe zkuSenost s predsudky ze strany uciteli ¢i spoluzaka?

., No oni méli urcité néjaky predsudky, protoze obcas se nechovali uplné nejlip. “
MiizZete byt prosim konkrétné;jsi?

., No obcas mé iikali, Ze jsem z ciziny a Ze bych se mél vrdtit do svoji krajiny. Ze tady

nemam co délat, a tak.
Na koho jste se s tim mohl v ramci $koly obratit?
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., No tridni ucitel, ale ten s tim Jako Ze nic neudélal. Takze jsem si to spis nechaval pro

sebe.
A doma? Probiral jste to s rodici?

,,Jo probiral. Otec chodil i se skolou mluvit, ale oni nic moc nedélali. Byl by ve skole
prostor, kdyby oni chtéli.

Mpyslite spoluZaky, nebo ucitele?

,,»No spoluzaci i ucitelé.

KdyzZ zhodnotite své studium, co pro Vas byla nejvétsi vyzva?

,,No jakoby ta cestina. To jsem reSil doucovanim a taky mi pomahala moje ségra. Byla

tady uz dyl nez ja. “

Co pro Vas znamena pojem integrace?

., INo pojem integrace znamenda, zZe ty lidi, co prisli z ciziny, tak zZe se potrebujou ndk

integrovat do ty zeme, Ze se potrebujou naucit ten jazyk a vlastné si udélat néjaky

‘

pratele.
Jak byste zhodnotil své zaclenéni do ¢eské spolecnosti?

., No to nevim. Rekl bych takova stiedni virovern, ani dobry, ani Spatny. *
Rikal jste, Ze jsou pro Vas Cechy domovem.

., T0 jo, to jsou. Ale porad néktery Cesi, jakoze cesky obcané si furt délaj srandu z toho,

Ze nejsem stoprocentni Cech.
Jak hodnotite vliv zakladni §koly na sviij proces zaclenéni?

., No myslim si, Ze mné docela pomohla, ta ZS. I kdyz tam obcas byly vyjimky, Ze se ty déti

chovaly Spatné ke mné. Ale jak jsem se prestehoval na tu druhou zdkladku, tak dobry.
A co Vas napada k té druhé zakladni Skole? Pro¢ to bylo lepsi?

,, Ucitelé se chovali mnohem lip nez na stary zakladce. Tady to resili, pomahali mné

S vécma a tak.
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A jak Vam pomdhali?
.S ucivem, a ve tiide to bylo fajn.

Co vnimate prinosné v procesu své integrace? Co Vam pomohlo, abyste se tady citil
doma?
, Hmm... asi ta, jakoze Skola a kamaradi. Kamarady mam ve skole i mimo skolu.

A co naopak nebylo prinosné? Na jaké prekazky jste narazil?

,,INo na ty prekazky, hm... prosté ta cestina pro mé byla prekdzka, na kterou jsem narazil.
Protoze jsem se prosté potieboval naucit plynule mluvit. A jesté ty spoluzaci na staré

zdkladni skole, a jesté ty Cesi, ktery prosté nemaji radi cizince.
Napada Vas néjaky konkrétni pripad piredsudkii ze strany majority?

., Ani ne. Prosté ono jsou veétsinou malickosti, ja nevim..., Ze tiebas reknou, ty neumis

‘

vyslovit tohle, vrat se zpatky do svoji zemé.
Dovedete najit rozdil mezi ¢eskou a bulharskou naturou?

., Myslim si, zZe tady Cesi se snazi vic nez v Bulharsku. Ze dbaji vic na ucivo a tak. Jsou

‘

pilnéjsi.*
Myslite si, Ze jsou néjaka specifika, ktera jsou typicka pro Bulhary?
., Myslim, Ze ne. “

A je$té zpatky k ZS. Probihala tam multikulturni vychova?

, Myslim, Ze neprobihala. Ale nejsem si jisty, uz je to davno a zas tak moc si to

nepamatuju.

Zmiiioval jste, Ze pedagogové na ZS v Domaizlicich byli uplné jini neZ v Plzni. Vidite
tedy prostor pro pracovnika, ktery by se vénoval Zakim cizincim nebo Zakim

S odliSnym materskym jazykem?
,, Urcité ano “.

Co by takovy pracovnik dle Vas mél délat?
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,,No treba po skole by si ten pracovnik vzal to dité a pomohl mu s vikoly, doucoval ho.’
Je jesté néco, co byste chtél sdilet?

., ted’ mé nic nenapadand, takze ne. “
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Priloha C: Informovana souhlas

Jméno a prijmeni ........cccveeeeveeennennnne.

%

Podle zékona ¢. 101/2000. Sb., o ochrané osobnich udaji ve znéni pozdéjsSich
predpist, udéluji svij souhlas se zpracovanim svych osobnich a citlivych tdaji
zaznamenanych béhem rozhovorti na diktafon, které jsem poskytl v ramci diplomové
préace Integrace do Ceskych zakladnich Skol z pohledu bulharské minority pani Be. et Bc.
Pete Stépan Cerné. Vyhrazuji si, aby uvedeny zdznam byl pouzit vyhradné pro potieby

této diplomové prace.

Souhlasim také, aby rozhovory byly soucasti této diplomové prace, a to ve formé

ptepisu, uvedeného pod anonymni zkratkou misto jména.
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