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Hodnoceni formulace hlavniho cile prace:
ABCDEF

Odivodnéni: Autorka si za téma bakalaiské prace zvolila rodinné konference jako vyznamny
a efektivni nastroj socialni prace s rodinou. Téma je vysoce aktualni.

Hlavnim cilem bakalaiské prace je dle autorky ,,zjistit prinosy a rizika rodinnych konferenci
pohledem koordinatoru . Hlavni cil je dale rozpracovan do ctyt dil¢ich cilii. Tyto cile jsou
zaméteny na pohled koordinatorii rodinnych konferenci na jednotlivé fdze procesu realizace
rodinné konference. Nastaveni hlavniho a dil¢ich cilli povazuji za vhodné, s potencidlem ziskat
ve vyzkumném Setfeni zajimavé informace.

Hodnoceni struktury prace:
ABCDEF

Oduvodnéni: Struktura prace je piechledna. Upozoriiuji vSak na nerozliSovani ,,Casti“ a ,,kapitol,,
textu.
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Hodnoceni teoretické asti prace:
ABCDEF

Odtvodnéni: Teoreticka Cast prace je zpracovana standardnim zplisobem, autorka zde vyuziva
relevantnich odbornych zdroji. Tematicky se tato ¢ast zaméfuje tak, aby podala vSechny
informace dualezité ve vztahu k hlavnimu a dil¢im ciliim textu. Autorka odkazuje na relevantni
zdroje.

Hodnoceni metodické ¢asti prace:
ABCDEF

Odutvodnéni: V této ¢asti textu autorka popisuje cil a diléi cile, komentuje a zdivodnuje volbu
vyzkumné strategie a techniky a sbéru informaci, nabizi transformacni tabulku, popisuje vybér
souboru informanti a pribéh vyzkumu. Je dobfe, ze autorka oslovila k vyzkumu ty
koordinatory, ktefi jiz méli vétsi zkusSenost s realizaci rodinnych konferenci. Tématu etiky
a rizik vyzkumu se zde autorka vénuje opravdu precizné.



Hodnoceni zpracovani vysledkii vyzkumu:
ABCDEF

Odivodnéni: Zptsob, jakym autorka pfistoupila ke zpracovani informaci od koordinatort
popisuje jiz v kapitole tieti. Samotné interpretace jsou provedeny podrobné, autorka se snazi
vyuzit maximum ziskanych informaci. Na nékterych mistech se mtze zdat, ze vyuzivané
doslovné citace jsou pfili§ dlouhé na ukor vlastniho textu autorky. Je otdzkou, zda bylo mozno
je na n€kterych mistech zkratit a vyuzit vice komentujiciho textu autorky. Autorka nabizi
samostatné a vhodné postavené shrnuti vystupii vyzkumu.

Hodnoceni naplnéni cili a zpracovani zavéra prace:
ABCDEF
Odtivodnéni: Stanovené cile textu byly bezpochyby naplnény.

Hodnoceni formalni stranky prace:
ABCDEF

Odtvodnéni: Po formalni strance je bakalarska prace v zasad¢ v poradku. Uvadim zde piesto
nékteré dil¢i pfipominky. Autorka ve struktuie textu nerozliSuje jeho ,casti” a ,kapitoly*.
Teoreticka Cast a cast metodicka se realn¢ chovaji jako kapitoly textu. Podkapitola 2.2 nema
zadny obsah, stejné jako dale podkapitola 2.4. Shrnuti teoretické ¢asti se obvykle neéisluje.

Hodnoceni piinosu prace pro praxi socialni prace ¢i socialni politiky:
ABCDEF

Odtvodnéni: Pfinos textu do praxe socialni prace hodnotim jako potencidln€ vysoky. V zavéru
textu autorka formuluje n€ktera doporuceni pro praxi i dalsi vyzkum.

Dalsi piipominky: Celkova podobnost s jinymi texty dosahuje dle systému je 16%.

Otazky k obhajobé: 1. Co vyvstalo ve vyzkumu jako nejvétsi piekazka, riziko pro
koordinatory rodinnych konferenci a jak by ji bylo moZzno podle Vés fesit?

Celkové zhodnoceni prace:
ABCDEF

Odtivodnéni: Bakalarska prace spliuje vSechny poZadavky kladené na tento typ praci.

V Hradci Kralové 14. 5. 2023 Mgr. Lucie Smutkova, Ph.D.



