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Abstrakt

Diplomova prace se zabyva zapojenfeky Uslavy do funéni struktury nésta
Plzai. Jejim hlavnim cilem je posoudit potencial Uzeméaarhnout moznosti vyuZiti
feky pro traveni volnéhoasu oldani i navstvnika mésta (i respektovani zdejSich

limit.

Za timto @&elem byla zpracovanada analyz a charakteristik Uzemi. V rdmci celého
mésta se jedna zejména o analyzu ftmiko vyuZiti sidla a krajiny a analyzu SirSich
vztahi. Ve vymezenémieSeném uUzemi je ubbzité stanoveni limit, hodnot

a prostorové analyzy. Provedené analyzy vyustihdwh, moznosti a dopateni

vhodné integraceeky Uslavy do nista Plzé.

Vhodnym zapojeninfeky do struktury résta je navrh sportoénrekre&ni trasy,
novych ploch pro aktivni i pasivni odgoek, revitalizace Lobezského parku
a Lobezského rybniku, krajitgka opateni, obnova cennych biotb@ vznik nové
plochy pro bydleni. Mezi vedlejSi pozitivnéiaky navrhu paf rozSteni cestni sét

vznik novych zastavek gstské hromadné dopravy a tim zlepSeni dostupnostnil

Kli¢ova slova¥eka ve nist, rekre&né sportovni potencial, rozvoj bydleni



Abstract

This thesis deals with the involment of the Rivesidya the functional structure of
the City of Pilsen. Its main objektive is to assé®s potential of the region and
suggest the possibility of using the river for lgs activities of citizens and visitors

while respecting the local level.

To this end, a numer of analysis and the charatiesiof the territory. The whole
town is mainly a functional analysis of locatiorddand use analysis and the broader
relationship. Solved in a specific area is impadrtenset limit values and spatial
analysis. The analysis resulted in the design, ooptiand recommendations

appropriate integration Uslava river to the cityRisen.

The appropriate involvement of the river into theisture of the proposal is a sport
and recreational routes, new areas for active asbipe recreation, and park
revitalizion Lobezského pond, landscaping meastuo esstore valuable habitats and
the creation of new areas for housing. Among thetpe side effects of the proposal
include the extension of road networks, the emarg@fi new urban public transport

stops, thus improving the accessibility of theitery.

Keywords: river in city, recreational sports potahthousing development
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1. UVOD

Do mesta Plz@ pritékaji étyti feky — Mze, Radbuza, Uhlava a Uslava. Vodni toky
a jejich okoli tvai ve mestt zaklad systému ekologické stability. Potencéahto
toka a jejich okoli nespfiva pouze v ekologické stabdjtale Zadouci je i rozvoj

z hlediska sportovniho, rekrf@d@ho a i rozvoje ploch pro bydleni a sluzby.

Dosud bylaieka spiSe bariérou rozvoje a hrozbou pro lidilkzaplavam v Gzemi.
Tato studie chapdéeku jako hodnotu a jeditiey prvek Uzemi a tuto mySlenku
rozviji. Po zhodnoceni a prozkoumdeseného Uzemi pomoci analyz bylo hlavnim
Ukolem této prace zhodnotit a vyuzit potencidl,rktgeka Uslava nabiziReka
Uslava je vysoce 0zivna, kde je bakteriologick&ursta jakosti vody zhorSovana
zn&isténim z Plzi. Voda v Usla¥ proto neni vhodna ke koupanieBto je mozné,
jak uvadim v navrhovéasti studie, jeji potencial rozvijet. tgs nemoznost koupani
je vhodné vodni tok Zfstupnit, a to pedevSim pro sport nebo jen pro rozjimani

Vv prirodé ve meste.

Navrhova ¢ast [inasi feSeni, jakieku zapojit do urbanistické strukturyésta

a obnovit tak mistotvornou funkcieky. Reka tvdi zelenou sothst nésta navazuijici

na krajinny rédz Uzemi. iezité je, aby doslo k Zeenéni mestskychéasti na obou
biezich a vytveeni jednoho urbanistického prostoReka se tak stava vyznamnou
casti nesta, pozitivik ho ovliviiuje a esteticky zhodnocuje. Podél vodniho toku se
do mesta dostava zelea to je stale viceudkezité, to je teba dale rozvijet. Proto se
v navrhu ¥nuji obno¥ mokfadniho biotopu, vysadb nefunkiniho lokalniho
biokoridoru nebo jen vysadiiniové zeler ¢i biehovych porost

Krajinaiské aspektyteSeni Uzemi budou vzdy kompromisem mezi ekologicko-
biologickymi a spoléensko-kulturnimi funkcemi tzemi. Komplexni navrzéeseni
a opateni rozviji proto prostor z hlediska@znych funkci (rekremi, sportovni,
esteticka, ekologickd, socialni atd.). Jde tedy abypovou atraktivitu Uzemi

a esteticky vjem, ale i o sportowtiirekre&ni vyuziti.



2. CILE PRACE

Hlavnim cilem prace je vyuzit a zhodnotit potendi&hi krajiny ve nEste. Zapojit
feku do struktury rsta a nabidnout naesnikim i obyvateim mgsta mista, kde
bude mozZnost aktivniho i pasivniho odimku s vyuZitim pozitivniho jssobenireky
na lidsky faktor. Sotasti rozvoje by o byt i ozelegni prostoru, zfistupréni reky
¢i vytvoreni zony s ndalezim, které je ve B3t z hlediska urbanistického

i architektonického vyznamnym prostorem.

DalSim cilem je podgeni ekologické stability krajiny a zachovani kragmo razu.
Reka je v Uzemi vyznamnym dildZitym prvkem, a proto navrzena ofeati musi
byt pfinosna pedevSim v posileni stanovistni diverzity a obnoveakladnich
ekologickych funkcifeky. Dikimi cili jsou krajindska opateni a zardreni
se na estetickou stranku Uzemi. Charakter vodiwikwo lty se il co nejvice pibliZit

piirod blizkému stavu.

Reka Uslava by se #a stat pirodnim mistem v centru ¢sta a nabidnout kvalitni
vyuziti pro vSechny &kové kategorie obyvatel &atskychcasti vieSeném Gzemi.
Uslava by mohla oslovit i daligstskécasti Plzi a dokonce i navéeniky z mést

a obci v blizkém okoli. Pro tyto potencialni névgiky z blizkého okoli by o byt
vytvoieno zajimavé sportogrrekre&ni centrum, které bude svym charakterem

jedinginé.



3. LITERARNI RESERSE

3.1 Véarejny prostor

Pojem véejny prostor je chapan z hlediska architektury hamismu a vychazi
z prekladu anglického terminu ,public space”. Tentontier ozn&uje jakykoli
prostor, ktery neni privatni, neni s@sti sféry soukromého Zivota. Mgy prostor
slouzi k stetavani a komunikaci lidi. Jedna se tedy o vSenard soukromou &ci
a na druhé stranvse, co nefislusi opraviiné ochras soukromici statniho tajemstvi
(Storg, 2001).

V urbanistickém pojeti jeceskym ekvivalentem ,open space“ateny prostor.

Termin ozndéuje veSkeré uziti prostoru, které neni zastavbudovami a které
nahrazuje frodni prostedi. Tomuto progedi je wvénovdna velkd pozornost
z hlediska vytvarné podoby. Batsem nafiklad parky, kisté, hrbitovy apod.

(Goodal, 1987).

Tento termin se blizieskému terminu ,JMejné prostranstvi®, ktery vyjadje pouze
prostorovou podstatu. S timto terminem se setkamesnmaze mist definovat
prostory, kde jsou vybirany mistni poplatky za aniv Véejné prostory rsta jsou

tvoreny siti ulic, narssti, zelenych ploch a ostatnich prosttilhankovéa, 2003).

Je zde snaha o formulaci definice. Jako fikdgd (dle VyhlaSky mista Plzg

¢. 11/1995 Sh.) se za#gné prostranstvi povazuji vSechna mista, ktena ys&ena

k vefejnému uZivani. Jsou to zejména pozemni komunik@d@ice, mistni
komunikace — chodniky, n&¥i, mosty, nagsti, pfichody, podchody, nadchody,
verejna schodigt silniéni zelay), loubi, pasaze, vejna zelé (méstské parky a sady,
verejna zelé na sidliStich), trzigt a vSechny ostatni prostory slouzici obecnému
uzivani pistupné kazdému bez omezeni. V pochybnosteth sppravce poplatku

rozhodnutim, zda se o#&gné prostranstvi jedna.

Verejné prostory jsou také vSechny nezastévprostory ve ®ste, které jsou vola
(bezplat® pristupné vSem obyvateh a navatvnikim mesta, bd’ negetrzi€ nebo
s ¢asovym omezenim (nApparky zavirané na noc). Zakladni charakteristikou

verejného prostoru je jeho obyvatelnost spojena shogit pro obyvatele, tj. musi
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slouzit obyvatelm meésta k provozovani nejergjSich ¢innosti pohybovych (dize,
jizda na kole) a pobytovych (sezeni, hry) (Silharddoutny, 2001).

3.1.1 Vznik véejného prostoru

Jan Gehl (2000) tvrdi, Ze vice lidi ma viéasu a zarowe mnoho socialnich
a kreativnich pdgeb musi byt uspokojeno jinymi cestami, nez bylditra pracovni

mista.

Mozny materialni ramec pro uspokojovani mnoZzstdhto novych poZadawk
piedstavuje résto, jeho obytn&vrt a veéejna prostranstvi od spdknskeho centra
az k hlavnimu nasssti (Gehl, 2000).

Centra ndst jsou centrem spalenského Zivota #sta, ve kterém jsou soustEny
specifické formy Zzivotniho stylu vkoncentrované forth a jsou patebné
pro obyvatele ®sta. Pro vSechny obyvatele je centrum spojujiproto by n¢lo byt
zvlast dopravg vyhodné. Je to misto, kde se nachazi velka inenguziti budov
a zdizeni. Jedna se o centrum politického a kulturnéiota. To vSe slouzi
k uspokojeni materielnich a kulturnich et vSech obyvatel &sta,
ale i navatvnika.

Obyvatelée a nav&tnici mesta travi velkou cast sveéhocasu v mdstskych
prostranstvich. To mohou byt parky, dvory obytnyéisti, spoléenska a sportovni
centra, ulice rést, pESi zony nebo jiné dopravni oblastiédiskd prostranstvi byvaji
z pravidla ohrariena budovami¢i skupinou staveb. Mohou to byt uzamé
a otevené prostory, uzkéi Siroké ulice, mala nebo velka mista, stromy otkéos
ulice, zel@&, parky. V tomto prostranstvi dochazi k naplnraiznych funkci pomoci
stavebnich zézeni, mobilnich objekt umsleckych dl jako mizné skupinyi druhy
rostlin (Lammert, 1979).

C.B.Purdom (1925) Zdaziuje, Ze volné plochy dené k traveni volnéh&asu jsou
velmi dilezité pro uspokojeni budoucich komunikich a dopravnich piwb, které

sice nelze fesre urit, ale budou vyZzadovat rozsahlé Gzemi.
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3.1.2 D¥leni va*ejnych prostof:

Z prostorového hlediska rozlisuje Silhankova (2088§i zakladni typy viejnych
prostoii, a to ulice, naisti, zelé a ostatni plochy. dnto zakladnim typm pati

jese dalsi prostoroveé subtypy, néidad naliezici pasaz.

NakreZi je stavebhupraveny prostor podééky. Z hlediska urbanistického se jedna
o optické vymezeni (objekt§i zeleni), které tvid faktickou ochranwlovéka, ktery

prostor vyuziva, fed nepijemnymi sloZzkami klimatu.

Veiejné prostory je také moziéenit dle vyznamu. Jedna se tedy deyeé prostory
lokalni, mistni, okrskové, celafstské, regionélni a nadregiondlni, narodni. Date dI
funkce — spoleenské, slavnostni, reprezefiia obchodni, shromdbvaci,
rozptylove, dopravni, rekréai, oddechove, obytné. Dle dopravniézat se dli
prostory na @Si zony, mistské ulice, ristské tidy a dopravni koridory. Podle
polohy \i¢i terénu se jedna o prostor situovany na terénd,tegénem nebo pod
terénem. Je8tie mozné viejné prostory &it dle zasteSeni na volné a kryté.

Z hlediska fungovani systéemu jsour@@é prostory tvieny uzly a koridory. Za uzly
jsou povazovany ty wejné prostory, kde ipvlada pobytova aktivita. Jedna
se napiklad o nangsti a parky. Koridory jsou prostory, u nichz je ddéam diraz
na pohybové&innosti jako nafiklad ulice, ostatni §&i, cyklistické a smiSené trasy
(Silhankova, 2003).

Jan Gehl (2000) &i verejny prostor dle aktivit, které se ¥m odehravaji, dori

kategorii na nezbytné, volitelné a sg@ieské. Nezbytné aktivity zafigji fungovani
¢lovéka ve néste, cinnosti, které musi byt nezbynvykonany nafiklad cesta
do Skoly, do prace nebo denni nakupy. Volitelnévaigtnemusi ginaset konkrétni
uzitek, ale jsou fijemné. Spoléenské aktivity zavisi naffpomnosti jinych lidi okolo
nas. Pai sem hra &i nebo konverzace. Cilem je vyteai mestského progedi,

které bude lidi vybizet k pobytu veést, k traveni volnych chvil mezi jinymi lidmi.
Proto je dlezité roz&iovat @Si zony ve mstech, podpit alternativni druhy

dopravy (cyklistika) a podporovat rozvajguizahradek restauraci.
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3.1.3 Vyvoj vEejnych prostoli

Verejny prostor vznika se vznikem prvnich sidel, ngasy smysl a &el. Vznika
také kwli nedostatku prostoru a &la v obydlich pro praci jako bylo n#klad
vycinovani Kizi. Verejny prostor byl mistem pro shromigdvani napiklad peed
chysi né&elnikaci Samana. Pozygl slouZzil prostor pro sgnu zbozi nebo pro kultovni
Ucely. Fikladem takového osidleni je riégad Biskupin v Polsku z obdobi let
1800 — 1700 Hn.l., keltské oppidum, mezopotamska a egyptskatan starovké
Recko nebdimské forum (Silhankové, 2003).

Kratochvil (1996) tvrdi, ze pro istdowk je typicka pedstava viejného prostoru
jako uzawené, ohrariené misto. $edowké mesto, které vzniklo jako ohrazené
opevrené sidlo, prostorovouipdstavu staveknvyjadiovalo neéstskymi hradbami,

uzawenosti narssti, vertikalitou ¥zi atd.

Stredowka veaejna prostranstvi maji z hlediska funkci i foremradpantice zuzeny
rozsah. Vznikaji zde fpdevSim namsti s obchodni a trzni funkci. Nésti bylo
vyrazem moci a bohatstvi asta. Kultovni funkce wsta byvaly pesunuty mimo
nanesti, ale vyjimku tvéi chram v Plzni, ktery je situovanyimo uprosted nangdsti
(Silhankova, 2003).

Formalni strdnky J@jného prostoru se &aaji reSit az v novosku nagiklad jeho

uspdadani, velikosti vytvarné hledisko (Kratochvil, 1996).

V obdobi renesance se vestech iz projevuje osovost, symetrie. Vznikaji éov
formy ulic, nangsti i parki. Pretv&ely se starSi prostory na nové formy. iym
vytvarenim novych viejnych prostar se setkdvdme aZz v obdobi baroka, kde
se prostor stava dram&tijSim. U baroknich v@jnych prostar se z¢tSuje ngfitko

a ulice se komponuji i pro jizdu, nikoli jen pr@sp provoz. Klasicistni tvorba
se vyznduje pohledovymi osami, na kterych se sestavujfejmé prostory.
Do budovani viejnych prostor je vnaSena monumentalita a repratienost.

Prevratné zrany ve formovani vijnych prostal prinesla druha polovina 19.stoleti.
Nastaly zmdny spolé€enské, ekonomické a technologické. Vznikaly novémfo
dopravy, zminy ve struktile mest z hlediska funkci a prostorové organizace. Bylo
obdobi bourani hradeb a vyuZivani &oxzniklych prostoit po nich. Na felomu
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19. a 20.stoleti vznikaly tzv. okraslovaci spolkieré bojovaly za zlepSeniiegnych
prostor. Prostranstvi byly ozélevany, vytvéely se promenadni prostranstvi. Parky

byly zakladany v prostorech po byvalych hradbéach.

Funkcionalismus jfinesl do ndsta uvolrni, provzdusani a proslusni, ale vlivem
nové festavby ztraci tradini formu prostai z historie. Z&ina se uplatovat princip

zoénovani (Silhankova, 2003).

Podle Silhankové (2003¥ipeslo novy zajem o ¥ejné prostory obdobi normalizace.
Prostory prosly nakladnou, ale jefidka kdy citlivou, rekonstrukci. Kamenné dlazba
byla nahrazovana betonovymi dlazdicenii asfaltem, chodniky olemovala
cervenobila zabradli. Socialismus vypudil lidi Zejaych prostor, lidé nebyli zvykli

potkavat se na nafsti. Vaejny prostor pro &byl pouhym koridorem pohybu.

Jan Gehl a Lars Gemzoe (2002) tvrdi, Ze &mhkmodel vyuZivani vejného
prostoru nésta se Bhem historie neustaledmi. Navzdory odliShostem vSakiieme
definovat ti funkce, kterym misto slouzilo vzdy. Msto vzdy fungovalo jako misto
shroma#d’ovani, obchodu a dopravy. Nasti a ulice byly misty setkavani, kde
ob¢ané mohli pstovat kontakty mezi sebou navzéjem i s néwiky mésta, kde si
vyménovali informace o st a spolénosti a kde se odehravalyildzité udalosti

jako nagiklad korunovace, procesy, slavnosti, setkataaba veejné tresty.

3.1.4 Nové pozadavky naiggné prostory

Postupna transformace klade nd&eyeé prostory nové pozadavky. gy prostor
musi sphovat dalSi poZzadavky jako nidklad obyvatelnost prostoru, ktera jeleFita

z hlediska pijemnosti a praktinosti pro obyvatele. Musi to byt mista, kde se lidé
setkavaji, jsou to ,obyvaci pokoje" &sta. Kazdy obyvatelny prostor musi deb
fungovat, nél by potsSit své navswvniky, uspokojit jejich poZadavky atifahnout
kolemjdouci.

Tvorba prvkKi slouzi v prostranstvich k pini rozdilnych poZadavk jako je
orientace, informace, hygiena, zabespe dopravy, reklama, odpoek, vyzdoba.
Maji velky funkeni a esteticky vyznam a duji podstatny el a celkovy vzhled
(formu) prostranstvi. Nbtska prostranstvi slouzi &nim k stetnuti (potkani)
a rozjimani, odpéinku a spoléenskosti. Jsou to plochy pro spiaské aktivity jako

setkani ,domacich”“, demonstraceitské oslavy, sportovni akce. Prostranstvi by
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mely byt dostaténé vybaveny, aby tyto funkce mohly byt plnuskuténény.
S rostoucimi pdebami jsou kladeny vysSi poZzadavky na vybaveni tgostvi.
Toho miZze byt dosazeno, kdyZz projektant a vyrobce zlepdvafici funkni

a estetickeé prvky, zajisti dostgici nabidku zaji®hou a stavajici géa udrzbu.

K dulezitym prvkim vytv&eni mista pdt barvy. Barvy gsobi na ¥domi ¢lovéka
vSemi sngry. Kazdy ¢loveék vnima barvy odlise Barevného fisobeni dosahneme
védomym sladnim s okolim. Jedna se o barevnastnych material, barevnych
ploch. Barva vzdy vynika na &itém pozadi, se kterym se musi pracovasdbeni
barev zavisi na dkolika faktorech, které se &ni béhem roku. Jiz tzna obleéeni
kolemjdoucich, projizgici auta, stdani r@nich obdobi, z@na swtla, to vse

neustale réni celkovou barevnou situaci prostoru.

Swtlé barvy umi rozgit tzké uliéky a naopak. Barvy jsou ozdobnym prvkem fasad.
Velikost barevné plochy je zavisla na mnozZstwitlsvna plochu. Moderni barvy jsou
Zluta a oranzova. Obytné budovy maji byt co n#jejsi a spoléenska centra
tmavsi, syt barevné. Red vstupem do objektje dobré pouzit jasisi, vyrazmjsi

barevnost. Napisy by &y byt v kontrastu s pozadim.

Moderni je vytvdeni ve méstech cyklostezky, stezky pro kdk®ve brusle a namé
stezky s odp&inkovymi misty. Stezky pro §i a cyklisty by mily byt vytvoreny
v jednom sniru a oddleny pruhem o $¢e 1,50 m (Lammert, 1979).

V posledni dob se uplatuje pozadavek participace, tedy spdlast véejnosti
pii planovani véejnych prostal. Jednim z pozadaukktery je na viejné prostory

kladen, je princip trvale udrzitelného rozvoje (@ihkova, 2003).

Pfi sledovani vztahu urbanistickych teorii a konkrépnaxe vystavby st tvrdi
Hriza (1965), Ze zvlastni vyznam maji projekty novyiaist a sidli§. Jsou vazany
konkrétnimi vlastnostmi stanow&tklimatu, utvéenim terénu, Zadoucim ¢em
obyvatel a dalSimi podminkami a pozadavkiedto vSak je moznaripjejich reSeni
daleko vyrazgji a dasledrgji uplatnit ugité urbanistické fedstavy, nez je tomuip
planovani pestavby existujicich #st, v nichZ jeiieba brat ohled na jejich historicky

vzniklou strukturu.

Dulezité je také vybaveni mist, zatrawn a zel& s pozitivnim fisobenim. Lidé

vyhledavaji zelenéifrodni plochy kwli koncentraci CQve vzduchu, stinu, ktery
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chrani ped paprsky slunce, zvySené vihkosti vzduchu, seizemhlosti ¥tru,
¢istSimu vzduchu, niZsi hinosti. V zeleni je zkratkaipemné prosedi s vini
kvétin a zgvem ptactva. Hodnota zelené plochy bylan ¢init cca 10-15
m?/obyvatele. B vystavi® novych sidli§ na kraji nést i pi rekonstrukcich je

vytvareni zelenych plochidezité.

Uc¢elem je nabidnout obyvateh mésta gijemna mista k pasivnimu i aktivnimu
odpaiinku v blizkosti bydli&k. Dulezité je funkni spojeni &hto ploch s ostatnimi

prvky mesta dobra dostupnost do oblasti volnéasu (Lammert, 1979).

3.1.5 Navrhovani viejnych prostof

Podle Silhankové (2003) je pr&itné navrhovani obyvatelnych ignych prostak
dulezité poznani zjsobu chovani lidi ve wejnych prostorech.

Vytvoreni obytnych oblasti siznymi stupni véejnych prostor od polovejnych,
intimnich a rodinnych prostor pobliz domu umoje také Iépe poznéavat lidi z této
oblasti a zazitek z wejnych prostor, které patk reziderkni oblasti, ma za nasledek
vétSi stup@ dozoru a kolektivni odp@dnost za tento wejny prostor a jeho
rezidenci. Véejna prostranstvi se stavaji sasti obytné oblasti a jsou chifa ged

vandalismem a kriminalitou stejnymigmbem, jako jsou chrény rezidence.

Veiejné prostory rést a obytnych are@lmohu lakat a byt snadno dosazitelné, a tak
podrecovat lidi a aktivity, aby vystoupili ze soukromio dverejného progsedi.
Na druhé strah mohou byt véejna prostranstvi navrzena tak, Ze je fyzicky

i psychicky obtizné se do nich dostavat.

To zda véejné prostedi 1aka nebo odporuje, je mimo jiné zalezitostojeimiséni
ve vztahu k soukromé zém toho, jak je navrZzena hrani zéna mezi odma tmito

oblastmi.

Kdyz cti ze svych dona vidi na ulici a kisté, mohou také sledovat, co se ta#ped

a videt, kdo si venku hraje. Maji takasto ¥tSi motivaci jit ven a hrat si na rozdil
od ckti, které nemohou vid, co se venkude, protoZe bydli filiS vysoko nebo moc
daleko (Gehl, 2000).

Jan Gehl (2000) tvrdi, Ze pokud je fmita zlepSit jednoduchymi préstiky kvalitu

venkovniho prosedi, je dobré vytvi@ni vice a lepSichipezitosti k sezeni.
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Pfi urbanistickém planovani fugki struktury jsou brany v Uvahuiq@evsim
teritoridlni aspekty (obytné oblasti, sp@#aska centra, pmyslova centra, i
zbny) a jiné aspekty jako je vystavba siti, zdramivi, spadové oblasti. iezité je
spojeni zastavby s futikosti. Zastavba je tvena stavebnimi ¥&enimi, jako jsou
ulice, volné prostranstvi, zastaa Uzemi. Zastavba je charakterizovdna hustotou

zasta¥ni, masovou vystavbou a jejicigpbeni.

Kvality mésta zavisi vyznamnna jeho okoli, na atraktiwitoddychovych mist.
Umoziuje totiz obyvatalm mesta gistup k girode, aktivni odpginek,sportovni
vyziti a dalSi aktivity nacerstvém vzduchu dmnem volna a vikend Vyraz
-Erholungsgebiet* znamena oblast, kterd slouzi podthku a traveni volnéhsdasu.
Svoji vegetaci a klimatem apobi pozitive. Vytvari moznosti k dobrym
piilezitostem k odp@inku pro obyvatele ®sta. Proto je dlezité tyto oblasti
zahrnout do planovani ¢sta.

Planovani a uti&ni oblasti volnéhdasu je nutnosti v dneSni éshané dob a stale
vy8Simi pozadavky na zdravy Zivotni styl. Rosteem@jo zdravy zfisob Zivota,
o pohyb, relaxaci. #*oda je pramen Zivota, zdravi igpelstvi. Pokud chceme
planovat oblasti volnéhdasu, musime nejprve zvolit vhodnou oblast, kdegerd

dostupnost z #sta.

Dulezitou sodasti véejného prostoru je také voda, ktera je pexitem zabavy,
odpaiinku, ale i vyznamnym klimatickym faktorem. Veregmém prostoru by h
byt omezen hluk a negativiiichové vjemy. Kvalitnim a oblibenym kejnym
prostorem se stane prostor, ktery je snadno dogtupro cyklisty, RSi,
handicapované skupiny. Y&gny prostor je omezen budovanim podahod
a nadchod, které se stavaji zdrojem sociopatologickychijele-li poteba budovat
nadchod¢i podchod, mil by byt dostatené Siroky a prosetleny. Pro véejné
prostory je také wezita gehlednost, ktera usnadni orientaciémn Pro celkovy
dobry dojem v#ejného prostoru je vyznamné celkovéritko, ale i jeho jednotlivé
prvky a vybaveni rstskym mobilidem. Veaejny prostor by il byt bezpény bez

rusSivych vlivi (Lammert, 1979).

Podle Jacobsové (1975) byimbyt chodniky Siroké 9 — 10 m, aby mohly vykbv
vSem pozadavkm jako napiklad spolu se stromy poskytovat stin a podporovat

verejny Zivot na chodniku
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3.2 Krajina

Troll (1950) definuje krajinu jakotdst zemského povrchu, ktera podle svého
vngjSiho obrazu a vzajemnéhdigobeni svych jay tak jako vnitnich a vegjSich
vztahi polohy, tvdi prostorovou jednotku titého charakteru a na geografickych

ptirozenych hranicichiiechazi v krajiny jiného charakteru.

V geografickém ritku Ize krajinu, resp. jeji vertikalni heterogemityjadit pomoci
sfér Zem¢ - litosféra, hydrosféra, pedosféra, biosféra, aféra, noosféra,
(kosmosféra). Tyto sféry se vzajetrpiekryvaji a ovliviuji a dohromady tvid jeden
nedilny komplex (Lipsky, 1999).

Pfirodni krajinou rozumime Utvar, ktery se wytivaptisobenim frodnich,
abiotickych i biotickych, krajinotvornych prodesbez ovlivreni antropogennimi
faktory nebo jen s jejich minimalnimagobeni. Jako jediny v Gvahuighazejici
krajinny typ getrvava pirodni krajina prakticky bez vyjimek az do neolitkgy

se z&ina vytv&et lidska spolénost \&nujici se zerddélstvi (Manych, 1988).

Kulturni krajina je zpravidla mozaikou ekosystérdo mizné miry ovlivinych
¢innosti¢loveéka, s fiznou strukturou a druhovym slozenim, vyzadujiciehskému

fungovani fizny pfisun dodatkové energie zy8ku (Buwek, Lacina, 1995).

Termin ekologicka stabilita je dnes v ekologii, peKrajinné ekologii Siroce
diskutovan a naziran z vice ahiDle Michalova (1994) definice je ekologick&
stabilita schopnost ekologického systénietgvavat i za fisobeni rusivého vlivu
a reprodukovat své podstatné charakteristiky v pokacth narusovani zven Tato
schopnost se projevuje minimalni &mou za fsobeni rusivého nebo spontannim
navratem do vychoziho stavu, resp. Nexqani vyvojovou trajektorii po ifpadné
zmeéné. Pritomnost jednoho ze dvou zmdfrych aspekt pritom sta&i k tomu,
abychom hoviili o ekologické stabilig (Sklentka, 2003).

Uzemni systém ekologické stability (USES) je dles &akonag. 114/1992 Sb.
definovany jako vzajenin propojeny soubor ffrozenych i pozrénénych, avsak
piirod blizkych ekosystéi) které udrzuji firodni rovnovahu. Rozlisuje se USES
lokalni, regionalni a nadregionalni. Cilem USESu@hovat a podpit prirozeny

geofond krajiny, stabilizovat ekologicky malo sfafith ¢asti krajiny, podpiit
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polyfunkéni vyuziti krajiny a migraci volé Zijicich Zivaiicht a plar rostoucich

rostlin.

Vyznamné krajinné prvky jsou ekologicky, geomorfpiltky nebo esteticky
hodnotnécésti krajiny, utvéejici jeji typicky vzhled nebo fispivajici k udrzeni
stability. Zakon¢. 114/1992 Sb. o ochrarprirody a krajiny rozeznava dva typy
VKP. Ze zakona jsou to lesy, rasSeligiSvodni toky, rybniky, jezera, udolni nivy
a dale pak na zakladvyhlaseni a projednani s vlastniky pozémptisluSnym
organem ochranyiprody se nap jedna o mokady, stepni travniky, meze, trvalé
travni porosty, nalezi§tnerost a zkame#lin, ung¢lé i piirozené skalni Gtvary,

historické zahrady, parky apod.

Pamatné stromy jsou dle zakona114/1992 Sb. minfddre vyznamné stromy,
jejich skupiny a stromadi. Pamatné stromy lIze vyhlasit rozhodnutim organu
ochrany pirody a je zakdzano tyto stromy poskozovatitna ruSit v jejich

piirozeném vyvoji (SkalaCervena 2002).

Vyuzivani krajiny a termin ,land use* v sblzahrnuje d¥ zakladni slozky —
biofyzikalni a socioekonomickou. Land use je pojdymamicky, stejs jako jsou
v ¢ase a prostoru pramlivé jednotlivé atributy krajiny. Zahrnuje jak fou analyzy
aktualniho ¢i historického stavu, tak hodnoceni krajiny z hékdi vhodnosti

pro jednotlivé zgsoby vyuZzivani (potencialniho stavu) (Skidwai, 2003).

3.2.1 Esteticka hodnota krajiny

Esteticka funkce krajiny je zprdstlkovana smyslovymi viem§lovéka (ponejvice
vizudlre) a skrze estetické charakteristiky se promita stetieké hodnoty krajiny.
Estetickd hodnota (primarni a zakladni) je hodnotgivarejici se v pitbéhu
estetického zazitku. Nesasovym objektem (Skletka, 2003).

Vorel (1999) uvadi, Ze estetickd hodnota krajinyabyzdy chapana v zavislosti
na estetické nortn Jejim obsahem jsou wepgji vnejSi formy objekti, jejich
vlastnosti, principy utv@ni a vzajemné vztahy. Estetické normy jsou typem
socialniho regulativu v oblasti estaeta. Estetické normy jsou Uzce spjaty s dobou,
v které byly formulovany a jsou fixovany zkuSenostmminulych estetickych
hodnoceni. SlouZi k srovnhavani a hodnoceni vzajgmodobnych situaci. Esteticka

norma determinuje vkus lidi a naopak.
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Podle Bukéka a Matjky (1999) je esteticka hodnota projeveniirgdnich
a kulturnich hodnot, harmonickéhctitka a vztah v krajiné. Podle Michala (1998)
je tato ptimétem charakteristik mista do kladnych a zapornycdnbt které je
hodnotici subjekt schopen ,§igt* ze smyslo¥ postiZitelnych (pevazr vizualnich)
charakteristik krajiny. Jakmile estetické hodnocerdbude podobu dostupnou
intersubjektivni kontrole, neni vyléano z objektivniho poznani podstaty, vzniku

a vyvoje estetické hodnoty.

Esteticka hodnota je oviiwvana jak charakterem a formou krajinnych elerinetatk
jejich vzajemnymi prostorayv funkénimi vztahy (Bell, 1993), (Brandler, 1979),
(Hexner, Novak, 1996). Podle Diaka (1983) je pro hodnoceni estetické hodnoty
Gzemi podstatné vizualni vnimani jehcgjgn formy, které timto zprostdkovanim
sémantickych vyznathumozni, abychom si mohli o daném Gzerdinit relativré
celistvy Usudek, abychom je mohli vnimat, zhodnatina zakla#l toho i prozit

esteticky. Esteticka hodnotaie byt kladna, zaporna, neutralni nebo kontrastni.

3.2.2 Kompozice krajiny

Estetické hodnoty krajiny jsou danyedevsim jejimi fyzickymi vlastnostmyili
zrakem vnimanou \Bi formou (vzhledem). Kompozice jako syntéza vimsa
postizitelnych krajinnych sloZek je objektivni dgtkou charakteristikou. Znamena
skladbu (sestavu) jednoduchych piwkprostoru. V krajinném planovani jétginou
kompozice prosedkem organizace prostorové formy, vedouci Klexgni dila
do krajiny nebo k harmonizaci krajiny samotné. @ilge dosaZzeni souladu mezi
uzitnou a estetickou funkci krajiny nebo jeji slpzkiezi faktory utujici krajinnou
kompozici pati G¢el krajinnych opaeni, forma krajinnych opgni, motiv,
prostedi, estetické kritérium, technické moznosti a ekoické kritérium
(Sklenika, 2003).

Krajinnd kompozice rive byt rozkladana na estetické prvky, které sedskia
ze dvou prvk psychologickych (délka, &a, tvar, druh tkeviny,...). Vzaemn
srovnatelné dvojice jsou po nasledné syntéze zaéklaesstetického soudu, Wagner
(1989) uvadi vlastnosti kompd@nich prvki, které determinuji prostorovost. Jsou
jimi velikost, relativni vztahy, proporcionalitajar, textura, osstleni a barevnost.
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3.2.3 Krajinny raz

Krajinny raz dle § 12 zakona 114/1992 Sb., kterym je zejmén#rpdni, kulturni

a historicka charakteristika ditéeho mistac¢i oblasti, je chraén pred cinnosti
snizujici jeho estetickou afipodni hodnotu. Z&sahy do krajinného razu, zejména
umig’ovani a povolovani staveb, mohou byt pravdd pouze s ohledem
na zachovani vyznamnych krajinnych piylkvlast chrartnych tzemi, kulturnich

dominant krajiny, harmonickeé &fitko a vztahy v kraji#.

K umistovani a povolovani staveb, jakoz i jinytimnostem, které by mohly snizit
nebo zngnit krajinny réz, je nezbytny souhlas organu ochirpifirody. Podrobnosti
ochrany krajinného razu dme stanovit ministerstvo Zivotniho prisesdi obeci

zavaznym pravnimipdpisem.

K ochrarg krajinného razu s vyznamnymi sotestnymi estetickymi a irodnimi
hodnotami, ktery neni zvlaSthrargn podlecasti teti tohoto zakona, fe organ
ochrany pirody Zidit obecr zavaznym pedpisem firodni park a stanovit omezeni
takového vyuziti uzemi, které by znamenaloceni, poSkozeni nebo ruseni stavu

tohoto Uzemi.

3.2.4 Genius Loci

Krajina, ve kteréclovék Zije, neni pouhé proddi fenoméd, ma strukturu
a obsahuje vyznamy. Kazda konkrétni situace seatypn vzdy zvlasStni kombinaci
faktoni, které se podileji na zrodu genia loci, jakozZtatgegrované totality”. Krajiny
maji s\ij charakter (krajina neplodna, trodnéivptiva, hroziva...). Kazdé misto ma
suvij charakter. Ten je do jisté miry funk&su, ndni se s ronim obdobim, s denni

dobou a peasim.

Clovék chce pirodu zgesnit, tj. vizualizovat své ,pochopenitipdy. Clovek chce
doplnit danou situaci tim, Zefigava to, co chybiClovék chce symbolizovat své
pochopeni firody (i sebe samého). Z toho vyplyva,ckaveék chce vytvéet pro sebe

vlastni mikrokosmos, ktery konkretizuje jeh@is{(Sklentka, 2003).

Genius loci (duch mista) ozfige ¢im misto je neb@&im ,chce byt“. V geniu loci
nachazeji po staleti inspiraci spisovatelé, skiddat vytvarni urici. Ochrana genia
loci znamen& konkretizovat jeho podstatu ve staeém historickém kontextu.

D¢jiny mista by ngly byt jeho ,seberealizaci” (Norberg-Schulz, 1994).
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Ze vzajemné souhry povrchu, reliéfu, vegetace a wadikaji charakteristické celky
¢i mista, které tvii zakladni elementy krajiny. Struktura mista v terién reliéfu

muze zdiraznit @gitomnost vody.

Ve venkovské architekia by n&l byt duch umdlého mista Uzce spjat s duchem
piirodniho mista, naproti tomu v &stské architekite je tento vztah obsahlejsi.
Genius loci nista by tedy rél v sole obsahovat ducha lokality, ale zaravey mel
také shromafovat obecné vyznamy. ddteré z &chto obsah (vyznani) jsou

natolik obecné, Ze plati pro vSechna mista (NorSatgulz, 1994).

3.3Riéni krajina

Reka je vodni tok s&Sim povodim v mirgsim a relativi vyrovnaném sklonu dna,
ale s ¢tSimi piitoky. Splaveniny unasSeriékou jsou jemési (drobny &trk,pisek,
kal,...), hrubSi zrna se dostavaji do pohybu jBrvpssSim piitoku (20 000 — 40 000
m>.s?i vice (Sklentka, 2003).

V fi¢nich krajindch upoutavaji nejigi pozornost dvaifrodni objekty, to jefeka

a @iléhajicitieni niva.

Vodni tok je ridicim ekosystémem* celd@ni krajiny, je profi¢ni krajinu ze vSech
dil¢ich ekosystérin daleko nejdlezit¢jSi. Je tomu tak v s@asnosti, stejhjako tomu
bylo v celé historii vznikuficni krajin. Neustale proudici voda modeluje svoje

koryto.

Biotické sloZkyfi¢ni nivy predstavuji nejpeitjSi mozaiku druin a spoléenstev
s jakou se rfizeme v pirock setkat. Znéna cast pochod ti¢ni krajiny se odehrava

na sousi a vigchodnych progedich.

Ri¢ni nivy jsou epicentrem zajmu lidského podnikanisachotného vzniku lidského
rodu a tim se postaveni nivyii&ni krajiné oproti girodnimu stavu #ni (Sgrba,
2008).

Tak jako vSechny krajiny, tak i téc¢ni vznikd dlouhodobym gsobenim mnoha
geohistorickych faktdr. Rozhodujici postaveni ma v tomto procesu sami#ka.
Jakmile se na Zemi objevily prviéky, z&aly modelovat svoje bezpréstni okoli

a vytv&etticni krajiny. Zpisob, jakym ekosystéificni krajiny vznika a vyviji se, je
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uréovan jaktradou pirodnich fakto# a zakonitosti, tak stale viggnnosti¢lovéka
(Stérba, 2008).

3.3.1 Historie vyuzivani#i¢ni krajiny

Vyznam vodnich tok se v lidském Zivat meénil s vyvojem poteb a hodnot
civilizace. Spoléensky vyvoj, vziistajici prostorové naroky a technicka d@pat
ve dvacet stoletfeky protékajici mssty a jejich obyvatele bohuzel odcizily. Vodni
toky ztratily swij prirozeny prostor v udolnich nivach &igpovodnich se staly
obavanym zivlem. Lidé festaliti¢ni krajinu v blizkosti svych obydli vnimat jako
prostedi k odpdinku a souziti s firodou. Na poatku jednadvacatého stoleti
se z&ina pistup k vodnim tokm v urbanizovaném Uzemi pomalwmit. Ri¢ni
krajina je obnovovana a jeji vyznam z hlediska ladgmoste. VyuZzivaji se vSechny
aspekty, kter&eka nabizi, tAuz z hlediska ekologického nebo ekonomického —
jedingnost fi¢ni krajiny, turisticky atraktivni naezi promenady v historickém

centru néstaci sportovre rekre&ni trasy v Gdoliek (SkalaCervena 2010).

Dle Serby (2008) je obsazovarti¢ni krajiny lidskymi sidly historicka skutaost
a nema smyslu proti ni¢oo namitat. Uz ve stdowku doslo k zastavburcitych
castiticni krajiny aieka byla setena do pilis uzké unglé sougsky, cozcini potize
pii velkych povodnich. Sidlistni intravilan dnes bablzabir4 nebezpe¢ vysoky
podil fi¢nich krajin a jeho dalSimu ro¥dvani je nutno branit nejenom
Z povodiovych divodi, ale i proto, Ze nezastamou fi¢ni krajinu potebujeme

ke zcela jinym tetim.

Clovék vyuzivaiieni krajiny odnepanti, ale jejich zavazné destrukce se odehravaji
az v piabéhu poslednich 150 rdk Vyuzivanifi¢ni krajiny v sodasné podob je
prakticky vzdy spojeno s ¢&itym odgirodninim a feky se svymi krajinami
se postuph stavaji globalnim problémem Zivotniho preslti. Na jejich vyuzivani

a zarové ovliviovani se nejvice podili zedlstvi, likvidace leg, sidlisg

a technickd vystavba, komunikace, Uprava koryt,nvodadrze a zrgtovani.

V fieni krajire se objevu;ji sidligt Je to ekologicke, neBsamotna lidska civilizace

vznikala uiek, ¢im bylaieka blize k domu, tim lépe.
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V davnych dobach ¢kde i dnes) slouzilareka jako jediny zdroj pitné vody,
poskytovala obZivu, a navic byla tim nejlepSim erfstkam moZno hazet odpadky

vSeho druhu.

Kromé souvislé zastavby obci aést (intravilan) je vii¢ni krajing pramyslovych
zemi vzdy velké mnoZstvi dalSich technickych stavétou to jednak solitérni
tovarny a mensi provozy jako katry, spaloviigtirny odpadnich vod, elektrarny
apod. (Srba, 2008).

3.3.2Ri¢ni krajina a volnyéas

Stérba (2008) uvadi, Ze rekreace ipat pfimému vyuzivaniek clovékem. Neni to
jenom koupani, kempovani, chiaai, kanoistika, ¢i rekreace apod., aleigeme
sem pifadit i vyuzivanirek v urbanistice. Msta na velkych a krasnydkkach jsou
jimi determinovana a spoluvytiéna. ZvySovani Zivotni drognse mimo jiné
projevuje stale &Sim objemem volnéh@asu a tim roste pozadavek na jeho
rekre&ni vyuziti. Stoupa zdjem o rekreaci ¥irpck, vhodnych pirodnich objeki
vSak naopak ubyva.

Ri¢ni krajina je zvla® vhodna pro kratkodobou a denni rekreaci, detsorst
u kazdého resta je k dispozici ¢§jakatreka se svym okolim. Nezm@naticni krajina
ovSem poskytuje i vyborné moznosti pro dlouhag&ibrekreaci, jak o tom sdci

nespa@etné kempy, hotely a celé rekéaakomplexy podétek na celém s\é.

Ri¢ni krajiny jsou vyhledavany také v souvislosti gwojem cykloturistiky, nebo
podél nich je velmi vhodné budovat cyklostezky,iehh rékteré se staly st¥ove
proslulymi (nap. podél Dunaje v Bmecku i v Rakousku)Ri¢ni krajina je blizko
meésta velkym dobrodinim pro jeho &dny a jiz podle toho bychom selirk fi¢nim

krajinam chovat.

Ve mestech a nakonec i na vesnicich se rekredunkce kombinuje s funkci
obytnou. Lidska sidla byla n@kach budovana nejenom proto, Zze zde byl dostatek
lehce pizpasobitelného prostoru a snadnkigbup, ale také proto, Zetrekach ndli

lidé jak zdroj vody, tak recipient pro svoje odpadiody komunalni a pozgl

i pramyslové (Skrba, 2008).
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Pfitomnost vodycasto profjcéuje drobné riitko krajinam, kterym chybi, a&m

které ji maji, zase dodavaji tajemnosti. Objevijsd voda v podabrychlé ficky

nebo vodopadu, samdaimda tim dostane pohyblivy a dynamicky raz. Zrgadl
hladina jezer a rybnik ma roviéz odhmoiujici inek, ktery naruSuje stabilni
topografickou strukturu. V m@dlovité krajire kone&né nabyva zem maxima
neukitosti. Naproti tomu tehy jezer afek vytv&eji presné hrany, které obvykle
funguji jako prvotni elementy strukturujici krajiniyto hrany maji dvoji funkci:

jednak definujici vodu samu, jednak okolni Zemi i(idyg-Schulz, 1994).

3.3.3 Revitalizacéi¢ni krajiny

Revitalizace toku by ne#fa reSit pouze jeden nebockieré problémy, ale byt
komplexnimieSenim, vychazejicimiady sledovanych charakteristik (Dostal, 2004).

Pro pohodu pobytu v kragna nasledové pro vztah lidi k ni je @lezity i vzhled
koryt a niv. Upraveny meliotmi kanal obrostly kafivami nevzbuzuje
v pozorovateli libé pocity. Naopak podporuje Hepivy dojem, Ze poslanim &it
vodnich tok je odvadt nékam pry¥ cosi nezadouciho. | tento drobnyigmévek
k pocitu odcizeni ubirédlovéku na radosti ze Zivota a zhorSuje jeho vztalfifog.

Vydarena revitalizace dZe tato negativa mirnd odstranit.

Revitalizace je vitana také z hlediska ochranyazés§ch Gzemi ped rozlévanim
vody. Mnohé objekty byly v nivach vodnich tokpostaveny nevhodn
a z vodohospodakého hlediska by bylo lepSi je odstranit. Ochraarginych kultur
situaci je tok obklopeny loukami nebo jestastji neobdlavanou fidou (Just,
2003).

3.4 Zelai

Zelen je dilezitou sowasti vytvdeni mestskych prostranstvi. Spdl@ s vodni
plochou a kétinami pozitivre pasobi na obyvatele &sta. Vysazuji se ke, stromy,
kvétiny a zatraviuji se plochy. To v8e se pouZiva k vyioi a rozleréni rozsahlé
plochy. Dilezité je zvolit spravné #titko, barevnost a vSe dohromady
harmonizovat. Relativh dlouhodoby #st zeled vede ke stalé zénmé prostedi

a vlivu na obyvatele. Zelezabrauje prasnosti, vyfukovym plym, zajisti vysSi
vihkost vzduchu.Ve #st je mnoho betonovych, asfaltovych ploch a malo veln
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ploch. Vybudovanim zelenych o4z ve¢s® Ize dosahnout rovnovahy. Pomoci
stromi ¢lenime i vytvdime plochy, musi se dat pozor na vySky jednotlivgichh
dievin. Pro vyr rostlin plati pravidla jako najklad vlastnostiistu deviny, naroky
na mdu, prostedi, vodu, lamavost, barevnost, opadavosvidy. Zarové je
dulezité reSit hygienické a meliotai problémy. Pevdzre se pouzZivaji listnaté
dieviny, protoze shazuji listy, i barvy, mohou mit barevné ovoce a vzdy ozZivi
prostranstvi. Vysazuji se nagavory, lisky, jasany, duby, lipy, platany. Pouaji se
stromy s malou korunou. Podél chodnjk vhodné stdat fizné druhy. Jehinany
jsou vhodné diky svému tvaru dgednotliv nebo i ve skupinach. ke se pouzivaji
jako kryci nebo ozdobné. V Emaji barevné kity a na podzim barevné listi, které
zakryje betonové zdi a plochy (Lammert, 1979).

3.4.1 Rozptylena zete

Rozptylena zelg ktera je v naSich podminkach typicka pro kultumgjména pak
pro zen¢délskou krajinu, se historicky formovala v zasacbjim zpisobem. Prvnim
Z nich je astup las kdy prvky rozptylené zelénsou zbytky @ivodnich devinnych
porosfi. Druhym zmisobem je samovolnéighi lesnich tkvin mimo lesni celky
(nalet apod.) fletim zmisobem je ¥domé Sieni devin ¢lovékem (vysadba, vysev).
Rozptylena zeke plni nezastupitelnou ulohu v krajinkdy prostorow diferencuje
krajinnou matrix na plod&h mensi celky. Lze ji Zadit mezi tzv. permanentni
krajinné struktury, coZ jsou skladeb&dsti krajiny neminné mnohdy po cela staleti.
Hlavnim atributem rozptylené zekera sodasreé predpokladem jejich ekologické
hodnoty (ekologické stability, druhové diverzity,.je) relativni nemdnnost povahy
jejich ekologickych vazeb a vztalv ¢ase a to i zaisobeni nestabilizujicictiniteli
(disturbance). Rozptylena z#leprostedkovava ekologickou stabilitu i na relatévn
labilni ¢asti krajiny. Funkci rozptylené zeletze rozalit na nékolik okruha: funkci
ekologickou, estetickou, orierdta, pidoochranou, organizai, produkni,

rekre&@ni, historickou, sakralni a ritualni (Skleéka, 2003).

Velké mnozstvi autdr nagiklad (Didden, 1991), (Sarléw-Herlin, 1999), (Trnka
2000) potvrzuje zvySenou biodiverzitu na rozhramijiknych struktur a matrix orné
pudy. Jedna se tedy o ekologickou funkci. Funkcetiekte je dana prostorovym
uspdadanim prvik rozptylené zelef) jejich ploSnym podilem, fragmentaci,
velikosti, tvary, druhovou skladbouevin, vazbou na reliéf, artefakty a celkovou
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strukturou krajiny. To vSe spoluvytkia typicky krajinny raz krajiny. Prvky
rozptylené zeleh jsou vyznamnymi progtdky harmonizace krajinného prostoru,
zprostedkujici nap. rytmus, gradaci, symetrii/asymetrii, heterogenigpod.
Vyznamnym estetickym potencialem je schopnost fimikci krajinnych dominant.
Pro své estetickéupobeni (tvar koruny, kmene,...) jsou jednotlivé styoiraleje
vyhlaSeny jako pamatné stromy.

Prvky rozptylené zelen pomahaji ¥tSim Ziva@icham, orientovat se v jinak
monotonni krajid (funkce orientani). Podle gkterych autor je likvidace
rozptylené zelehpricinou sniZzeni stavdrobné z¥re nejen z dvodu ztraty habitdt
a koridoi, ale i z hlediska ztraty orientace v rozlehlycbhddth orné pdy (Hooper,
1970), (Chancellor, 1969).

Elementy rozptylené zelénjsou samostatnymi nebo doprovodnymi prvky
protierozni ochrany. Né&gsgji jejich pudoochranna funkce spiwa v peruseni
spadnice (meze, fevinné doprovodné porostyiigopi,...), ve zpeviani brehi
vodnich tok (bfehové porosty), v lokalni sanaci eroznich strzipchraré proti

vétrné erozi (¥trolamy) apod. (Sklerka, 2003).

Jednotlivé prvky rozptylené zelenmaji také funkci organizai, a to hlavi
k vyznaeni, resp. zviditekni vyznamnych majetkovych, uzivatelskych a sprévnic
hranic v krajig. Za giklad mohou slouzit jednotlivé stromy ozgici trojmezi,
liniové formace ¢evin zvyraziujici hranice katastru, lovného reviru, meze

vyznaujici hranici mezi déma vlastniky pozemkapod.

Funkce produéni ma dva vyznamy. iHma produkni funkce vyjaduje schopnost
poskytovat #@evo, @ip. ovoce, neffma produkni funkce zahrnuje vliv pruk

rozptylené zelefina vynosové parametry zéddlskych plodin sousednich pozetnk
Funkci rekreani tvari zelei v pripact, kdy je strom v krajiti vniman jako zdroj stinu

pro ¢lovéka a jiné Zivaichy.

Stromy doprovazeji sakralni stavby (funkce sakjaminaSich podminkach jsou
typické vysadby u Bozich muk, ale i u jinych arkéfaduchovni povahy. Rozptylena
zeler se pouziva také jako prostiek dotvéeni meditanich prostoi rekre&nich

Gzemi, funkce ritualni (Salasova, 2001).
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Stromy byly rkdy vysazovany v souvislosti s vyznamnou historickedalosti
(konec valky, konec roboty, vznik republiky,...) ligtkou osobnosti (historicka

funkce).

Liniové prvky se vyznéuji protahlym tvarem, dominanci jednoho razm-— délky
oproti Sfce prvku. Do &chto prvki se zahrnuji &trolamy, meze (porosty terénnich
zloma a vlastnické drzby),fiehové a doprovodné porosty vodnichtiofoprovodné
porosty pozemnich komunikaci, doprovodné porostikopi, ekotonové lemy,
zasakovaci pasy, izdlai pasy, biokoridory, Zivé ploty a dalSi. Pro pléJmrvky je
charakteristicky plosny, avSak neliniovy tvar prvKiyto enklavy jsou nazyvany
jako remizy, hje, lesiky apod. Nagtji jsou ploSné prvky fedstavovany pozemky
S nizkym produknim potencidlem nebo dkymi padami, terénnimi depresemi,
navrsimi kopé, misty vycho# geologického podkladu, plochami s extrémnimi
hydrickymi vlastnostmi aj. Obvykle se jako hornahice ploSného prvku rozptylené
zelerg uvadi plocha 3 ha. Solitéry jsoiéepdstavovany jednotlivymi stromy a malymi,
izolovanymi skupinkami strotm Casto se uplauji v doprovodu kulturnich artefakt
(ktize, bozi muka,...) (Skletka, 2003).

Zprvu byly izola&ni pasy kolem rest uvaZzovany pouze jako zéddlska pida nebo
zeleri. American Robert Whitten fiegdpoklada ve svém navrhu z roku 1923, Ze tyto
pasy mohou byt Siroce vyuZity proizné poteby nesta, jako jsou parky,
komunikace, Kst¢, prirodni rezervace, golfové a jiné kluby, soukrométkst,
hibitovy, vodni nadrze, filtini pole, leti&, statky, instituce s velkymi pozemky
(C.B.Purdom, 1925).

vLvtN 7

v ungle vysta¥ném prostedi. Park je okrasny, rekrgd pozemek se zeleni.
Kompozice zele# (stromy, kée i byliny) je hlavni charakteristikou parku. Zele
piinasi pocity klidu a moznost relaxace. Nachazepfdeetaké vodni prvky, mobilia

a zaizeni pro rekreaci (Tilley, Silhankovéa, Navratilou®96).

Parky jsou rozsahla mista, ktera jsodema pro odp&inek a pobyt naerstvém
vzduchu. Diky vysokému gtu navs¢vnika hraji svoji vyznamnou Ulohu. Nalézame
zde HiSte, jinA sportovni zédzeni a z#zeni k odpoéinku jako jsou lawiky.

Pti planovani parku jetdezité zvazit poet obyvatel mista, dostupnost parku, stuipe
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centralnosti parku. Vzdalenost mezi parkem a bigiiSby nengla presahnout
1,5 km, ale to neplati pro centralni parky ukmesta (Lammert, 1979).

Mezi dalicasté typy nistské zelet fadi Cablova (2001) mstské zahrady, které
vznikly z byvalych soukromych zahrad. Byvaji to ¢hig zeleg uvnitt mésta
s pravidelnym charakterem, které jsodamy gevazi k rekreaci. Dale se ve dsie
prostory, které jsou geny pro aktivni rekreaci. Plochaiméstskych rekregnich
lesi je minimalré upravovana a slouzi pro aktivni kratkodobou i@dst dobou

rekreaci.
3.5 Zahrani¢ni projekty

3.5.1 Regenerace poloostrova Greenwichieae Temzi

Tento projekt reaguje na nedostatek kvalitnihopba®ho, zdravého prasdi pro
bydleni a rekreaci uvritmetropole. Na Uzemi Greenwich se nachazi zanedbana
plocha a ta by #a vyreSit problém s nedostatkem byte meste. Jadrem projektu je
vytvoieni vesniky Greenwich Millenium s fiznivym vztahem k Zivotnimu prasdi
(Anonym, 2005).

3.5.2 Revitalizacéeky Isar v Mnicho¥

V dasledku nefirodnich stavebnich Uprav ztratileka Isar v oblasti Mnichova za
poslednich 200 let §y charakter alpské diwici feky. Ve spoléném projektu
svobodného statu Bavorsko &sta Mnichova, doprovazeném petirou a kritickou
¢innosti Aliance Isar, byla s mottem ,Novy Zivot pisar‘ prosazena rozsahla
revitalizace toku. Krom zvyseni ekologické hodnoty tokueha revitalizace rovév i
zlepsit protipovodovou ochranu a moznosti rekéeého vyuZziti. Mezi op&eni pro
zlepSeni podélného propojeni ipajak prestavba balvanité rampy na rampy s
piicnymi fadami kame, tak ponechani toku vlastnimu vyvoji a vznikéirpde
blizké dynamiky nivy v mezich vyvojovych koridoohranéenych ,spici ochranou
brehi“ (Griine Liga e.V.: Steckebriefe zur WRRL).
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4. CHARAKTERISTIKA UZEMI

4.1 Mésto Plzai

Resené Uzemi se naléza vesii Plzei. Plze je stvrtym nejwtsim mestem vCeské
republice. V zéapadnitasti Cech zaujima vyrazné dominantni postaveni jako
primyslové, obchodni, kulturni a spravni centrungsid bylo zaloZzeno v roce 1295
na soutokuek Uhlavy, Uslavy, Radbuzy a Mzeskym kralem Vaclavem II. Dnes
se Plza& rozklada na plose 125 Kra Zije zde asi 167 tisic obyvatel. Historické gdr
mésta bylo vroce 1989 prohldSenoéstskou pamatkovou rezervaci.ésfio je
rozckleno do deseti gstskych obvod. Zajmové Uzemi se nalézasdechto obvodech:
Méstsky obvod 2 — Slovany a obvod 4. Deéstského obvodu 2 spadajasti —
Bozkov, Koterov a Lobzy, do obvodu 4 — Doubravkal@ Lobzy.

Mésto Plzé lezi pevazi v Plzeiské kotlirg, s niz jeSt vramci Plzg sousedi
na severu az vycheédKazrgjovska, Kralovicka a Rokycanska pahorkatina, na jih
Radyiskd vrchovina. Plzeska kotlina je charakterizovana ¢élou snizeninou
pii soutoku &tyk ek Mze, Radbuzy, Uhlavy a sanepné Uslavy s ikolika
drobnymi vodotéemi. Hranici mezi Plagskou kotlinou a Kaz¥ovskou
pahorkatinou tvid zlomova linie, ktera se tahne od Redhz ke kostelu sv. i

Obr.¢. 1: Fehled mgstskychcéasti

Plzeii 10 - Lhota

Zdroj: Situani analyza tématu Zivotni prostli, Program rozvoje ¢sta Plzg, Plzei, 2002
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4.2 Resené Gzemi

4.2.1Reka Uslava

Uslava protéka intenziwn zenedélsky vyuzivanou krajinou s pafmé hustym
osidlenim a&etnymi rybniky. Proto je vodaiece bohatéa na Ziviny, oZivena sinicemi
a fasami, které v fibéhu vegetaniho obdobi davaji vadtypickou hrgdou nebo
zelenou barvu. V blizkosti Plznpiijim& voda viece odpadni vody ze Starého
Plzence, Koterova a Bozkova. Z tohotiovddu je jakost vody zhorSena a tim zanika

moznost vyuzitieky pro koupani. Zrgsteni chemickymi latkami neni vyznamné.

Celkovéa délkaeky je 94 km a z toho je ¥eSeném Uzemi 11,8 km. Plocha povodi
&ini 757 knf. Pimérny dlouhodoby pitok v Gsti je 3,61 fs™.

Tab.¢. 1: Vodohospod&ky vyznamné fitoky

Nazev pitoku Zaustni do Uslavy | s Cislo hydrologického

(Fieni km) poradi toku

Bozkovsky potok 4,012 PB 1-10-05-062

Zdroj: vlastni zpracovani

4.2.2 Biogeografick&lenéni

Lokalita pati do Plzéského bioregionu a je séésti girodni lesni oblasti
Zapadgeskd pahorkatina. Plagky bioregion (1.28) ma charakter ploché panve
s okolnimi pahorkatinami generélmklonénymi k jejimu stedu. Centralntast ma
charakter ploché pahorkatiny. Zabira centralni emiii, tvdenou
geomorfologickymi celky Svihovskou vrchovinou a $dau pahorkatinou. Kro#n
toho bioregion zabird i jizni okraj Tepelské vrcimyva jesenické pahorkatiny.
Bioregion zaujiméa plochu 2890 KrtCulek, 1996).

Resené Uzemi je tveno pahorkatinouipvazri na kyselych fidlicich s bulizniky
a na extrémékyselych permskych sedimentech. Proto je zde veloriotonni biota,
ktera je ochuzena c:tginu teplomilnych i troficky narmych drulii. AvSak nachazi
se zde enklavni a mezni prvky - teplomilné od vyithov tomto bioregonu jsou
zastoupeny 3. dubovo-bukovy a 4. bukovy vegdtatupé, potencionalé acidofilni
a borové doubravy, osivky dubohabin, v kaionuieky s bory a bikovymi htinami.
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Tab.¢. 2: Biogeografické&lenéni

Provincie Subprovincie Oblast Celek
Ceska , Plzaiska Svihovska

L Poberounska ) .
vysaiina pahorkatina vrchovina

Zdroj: vlastni zpracovani

Plzeiska pahorkatina je tvaend zvrastnymi a slab preménénymi
proterozoickymi horninami s osirky hlubinnych vy¥elin, na nich sp&vaji
permokarbonské a neogenni horniny. Pahorkatina hgra&teristicka zvignym

povrchem, v 8Bmz se dtidaji vyvySen&asti s plochymi sniZzeninami se sedimenty.

Svihovsk& vrchovina je geomorfologicky celek, t¥@i jizni cast Plzéské
pahorkatiny. Je podmdna odolnymi horninami spilitového stupbarrandienského
proterozoika s pozanvariskymi magmatity. Mé&hjsou rozsieny horniny starsiho
paleozoika na SV a ojedile karbonské sedimenty. Vyttiastrukturré denudani
reliéf, na okraji vyrazgi neotektonicky poruseny, s rozsahlymi suky algtrenimi
hibety barrandienského $m s Siroce rozaenymi subsekventnimi mén
pralomovymi Gdolimi. Nejvyznam¥jsi vodni toky jsou Uhlava a Uslava.
Na vypreparovanych buliznikovych sucich se vysKyt@tné buliznikové tvary.

Zarovnané povrchy jsou pamé vzacné

4.2.3 Klima

Uzemi leZi v nejteplejsi mignteplé oblasti MT 11 (Plze 7,8°C) s dlouhym
a suchym létem, kratkym a mémeplymi grechodnymi obdobimi jara a podzimu
a velmi suchou zimou s kratkym trvanimélavé pokryvky. VySSi pahorkatiny
a vrchoviny jsou pirozere chladrjsi, na jihu Gzemi p#t do klimatické oblasti MT
10, na severu je chla#n proto zde oblast nalezi do MT 7, MT 5.

Boregion je ve srazkovém stinu (Riz&18 mm). V panvi jsou fedpoklady
pro tvorbu teplotnich inverzi regionalniho rozsatw udolich zase pro tvorbu
adolnich inverzi a expaaiiho klimatu.
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4.2.4 Pedologie

Zakladnim @dnim typem jsou hfué pidy typické (kambizer), stedré Grodné
a zivné. Dnaficnich udoli pokryvaji nivni @dy, udolni svahy siove, hlavig
hnédozemi @dy (rankery). Ojediélé jsou rasSeliniStnigaly.

4.2.5 Geologie

Mésto Plzée paki prevaz@ do regionald geologické jednotky bohemikum
(tepelsko-barrandiensk& oblast) se starSim a nmntagitrem. Pokryv je tuen
negeménnymi a nezvrasmymi usazeninami. Tento pokryv byl vyten
ve ftetihorach a ztohoto obdobi pochazeji i &dvspraSovych hlin, svahové
sedimenty a naplavy povadvych hlin v addolnich nivactek.

Vodni tokteky Uslavy se nachazi v oblasti rul a hlubinnychieiin stedaeského
plutonu. Tok je zahloubenigvaZzié v algonkickych Bidlicich s bulizniky a spility.
Na fece se nachazejicni terasy, které vyti@ji ctyii terasové stuph plosre

omezeného rozsahu.

VétSina Gzemi lezi nd&icnich SErkopiscich ze starSichitvrtohor (pleistocénu).
V Uzemi se nachazi hlagiilovité bridlice, silicity ozn&ované také jako bulizniky
a vywelé horniny. Jilovité fidlice jsou horniny, které maji tendenci podlehnergdzi

a zwtravani. Nachazeji se na ve skalnich vychozech vj@ihubokych udolich
a na prudkych svazich. Takové misto se nalézaalitdk obzy v blizkosti silniniho
mostu ges Zeleznici. Ve svahu pod trati, kam se da dg&tatoci mostu §& feku
Uslavu, vystupuji Sederné jilovité, slab preménéné Hidlice. Nachazi se zde
byvala Stola, kter4 je uzgana kovovymi vraty  1). Prekambrické itdlice
se nachéazeji také jako vychozy v narazové&eshb Uslavy nad lavkou kefstnici

v Lobzich €. 2). DalSi misto stejnych fidlic je pod trati mezi BoZkovem
a Koterovem, kde &kolik metri vysoka skaliska td biehy Uslavy §. 3).
Pozistatky po tez®é pyritu jsou v udoli mezi Bozkovym a vrchem Haje 4).
Odkryté polStiové lavy je mozné vit vlomech podél silnice z Koterova
do Starého Plzence.(7). NejlepSimi vychozy jsou &ty v dne opushych lomech
na vrchu Haje u Koterova.(8). V uzemi se také nachazi lom v parku v Lobzich
ve kterém byl ¢Zen piskovec. @stala zde skalni &a tvaena kvadrovitym

piskovcem{. 25).
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Obr.¢. 2: Geologické zajimavosti v Uzenisla lokalit jsou uvedeny v textu,
viz.vySe

T
¥
s

*
-ay
-

‘.

Zdroj: Situ&ni analyza tématu Zivotni préstli, Program rozvoje ¢sta Plzg, 2002

4.2.6 Lesnictvi a ze#délstvi

V Uzemi se vyskytuji plevelova spodnstva podmina zejména zeédélskym
hospod&enim, unglé a girozere vzniklé trvalé travni porosty, kulturni lesy,
ruderdlni spok&enstva a plochy urbanistické zelen

Uzemi je pevazi odlesgné. Lesni komplexy se nachazeji jen na severni
a jihovychodni strah Zemedélsky jsou plochy vyuzZivany na jizni steagzemi, kde
se nachéazeji velké celky ornédy i zatraviéné pozemky.

4.2.7 Vegetace

Potenciélni vegetaci t¥bacidofilni b&iny (Luzulo-Fagetum)acidofilni doubravy
(Genisto  germanicae-Quercign) teplomilné doubravy (Potentilloi albae-
Quercetum) dubohaliny (Melampyro nemorosi-Carpinetumgu’ové lesy(Aceri-

Carpinetum).Kolem toku se nachazi asociaceuystellario-Alnetum glutinosag)
raSelinné keziny (Betullion pubescenti)Nahradni vegetaci t¥blouky, raselinistni
spol&enstva, pastviny ar&viny.

Dnes pevazuji kulturni borové a smrkové porostyisrgsi modinu. Duby se
vyskytuji v nizSich stromovych a t@vych patrech. Na vychédizemi se zachovaly
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bohaté dubohamy. Kolem teky Uslavy se tive bohaté luhy a olSiny nachazeji
pouze jako malé fragmenty arehové porosty. i Usti feky Uslavy doieky
Berounky se nachazi typické rostlinné druhy i¢ai udoli, stedoevropskeé rostlinné

druhy opadavého listnatého lesa.

4.2.8 Fauna

Z fauny se v Uzemi vyskytuje pouze drobné&tzako je liSka obecn@/ulpes vulpes)

¢i kuna skalni(Martes foina) tcha tmavy (Mustela putorius) lasice kotava
(Mustela nivalis) lasice hranostajMustela ermina) jezek zapadni(Erinaceus
europaeus)a veverka obecndSciurus vulgaris) Z obojzivelniki je nejhojrji
zastoupertolek obecny(Lissotriton vulgaris) ropucha obecnéBufo bufo)a kuika
Zlutolricha (Bombina variegatg)ojedirgéle mlok skvrnity (Salamandra salamandra),
colek horsky(Mesotriton alpestrisia skokan h&édy (Rana temporaria) Bézré se
vykytuje uzovka obojkov@Natrix natrix), slepys kehky (Angulis fragilis)a jeStrka
obecna (Lacerta agilis) a jeStrka Zivoroda (Zootoca vivipara). Reka spada

do lipanového, parmového a i pstruhového pasma.
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5. METODIKA

Ukolem této studie je zhodnotit potenciéky Uslavy a jeji zdensni do struktury
meésta Plzg. Hlavnim cilem je navrhnout sportavrekre&ni plochy i nové plochy
pro bydleni a nabidnout tak atraktivni vyuZziti piova ifeky pro obyvatele gstskych
obvodi 2 a 4, i pro potencialni na¢shiky mesta Plzg.

5.1 VymezenireSeného Uzemi

Zajmové Uzemi tvib feka Uslava ve st Plzai s blizkym okolim. Hranice kolem
feky je vymezena na vychodni sttdkomunikacemi, lesnim komplexem v Lobzich a
v Koterow, na zapadni strérzeleznici. Na severni strardizemi tvéi hraniciieka
Mze, ktera se s Uslavou stéka aifvieku Berounku. Jizni strana je ohrsma
katastralni hranici gsta Plz# a dalnici D5ReSené Gzemi zahrnuje obyiésti, kde

je moznost rozvoje bydleni,fipodni oblasti, kde jsem mohla vyuZit své znalosti
z oboru. Na zapadni stragsem do Uzemi Zadila i plochu Zelezdni dopravy

z divodu mozné revitalizace a dalSiho rozvoje Uzemanite tak utvll rozmanité

uzemi.

5.2 Programy pro zpracovani studie

Pro zpracovani grafickych vystiugliplomové prace byl pouzit program MicroStaion
V8 XM Edition. MicroStation je zékladni softwaro@AD platforma pro projektanty
pozemnich i liniovych staveb, architekty, geodé&griografy a dalSi profese. Pomoci
MicroStation byly zpracovana rastrova data, ktevékptla firma GEOREAL spol.
s.r.o. Grafické vystupy maji forméat .dgn. Pro amaljuniénich ploch celého #sta

Plzreé jsem pouzila program Inkscape.

Textovacast byla vytveena v saél Microsoft Office, Microsoft Office Word, 2003.
Text je upraven dle Metodickych pokiympro zpracovani diplomové prace na FZP,

2011. Textovy vystup ma format .txt.
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5.3 Fiprava mapovych podkladi

Ortofotomapu mi poskytla firma GEOREAL spol. s.r.duto ortofotomapu jsem
pripojila do programu MicroStation pomoci Raster Mgera(RM). V tomto RM byla
také tato ortofotomapari@anutd od mapy celého GUzemi Rizdo Zadouciho tvaru
feSeného Uzemi. Ortofotomapu jsem &@atsodadnicovym systémem pomoci
georeferencovani v Raster Manager. Raster Managérumi ortofotomapzmeénit
velikost. To jsem pouzila u navrhu jednotlivych &k kde je ortofotomapaitznuté

pro jednotlivé lokality a z&tSena pro lepSi vizualni podobu.

5.4 AnalyzyreSeného uzemi

Pomoci nastrdj programu MicroStation jsem zakreslila jednotlivéaje k danym
analyzam. Jedna se o sadu nastngferenich vykres. Pomoci této sady lIze
vykresy [ipojit a pogipad sjednotit gkteré udaje v Uzemi. Dale byl pouZzit nastroj
Pruzny najezd k identifikaci Kiovych bodi tvorenych linii a SmartLine k vytiyeni
linii, Gtvarni, lomenychéar, retzal prvka, také nastroj proizné moznosti kreslent,

AccuDraw. PoZzadavky na textovou Upravu ve vykresgthil Textovy editor.

Pro kazdy vytveéeny polygon, linii i bod jsem vytwda vrstvu, kterou jsem
pojmenovala dle obsahu &i@adila barvu, tlou&u a typ. Napiklad hranice'eSeného
Uzemi je obsaZena ve vr§t¥Hranice RU, barva je zde&ernd (v MicroStatin to
znamena barva0), tlou¥’ka linie 3 a typ linie 0, coZz znamena plna biarpseni.

Data k analyzam byla pouzita z mapového portalyskéhno dadu Plzéskéeho kraje
a z dalSich specifickych podkladile jednotlivych analyz. Zde uvadim zdroje dat

potrebné ke zpracovani analyz uzemi:

= GeoVision, spol. s.r.o. (RUSES, 2006),

=  www.kr-plzensky.cz, mapoveé sluzby,

= Cesky hydrometeorologicky Gstav, Pize

= Geofond, mapové sluzby (poddolovana Gzemi).

Pro vytvaeni funknich ploch v analyze jsem vychéazela dle VyhlasSkistan Plzg
&. 2/2007 o zavaznyctastech Uzemniho planussta Plzi Plochy jsem v legerid
rozclila podrobré az na ,land use* a zjistila tim podrabfunkeni plochy v Gzemi.

Analyza SirSich uzemnich vztahieSi dopravni obsluZznost a dostupnost Uzemi, kde
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jsem nejdive zakreslila linky mastské hromadné dopravy dle mapového portalu
mesta Plzg a ukila uzlové dopravni body. Podklady pro hodnocerdbf#mi

a hodnot jsem figvazig cerpala z mapoveho portalu Krajskéehiadu Plzéskéeho
kraje a z vlastnich poékek v terénu. Radonové riziko jéepzato z Geologickych

a wdnich map. Podklady pro zékres zp&wsho koryta mi poskytla firma
GEOREAL, spol. s.r.o. Hodnoty v tzemi v navrh@@séti studie rozvijim a nebo se
shazim zavhovat stavajici stav, pokud je dobrykt&té problémy v Gzemi jsou
reSitelné a é&které meén ¢i nereSitelné. Prostorova analyza vychazi z terénniho
Seteni a ze studie zpracované Utvarem koncepce a jozussta Plzg.

Dle terénniho S&tni jsem zakreslila horizonty v Uzemi, jedinest lokalit a dalSi
prvky v Gzemi. LimityfeSeného Uzemi jsou zakresleny dle vySe uvedenyiizd
dat.

5.5 Navrhovaéast studie

Navrhova c¢ast studie vychazi zZedchozich analyz Uzemi. Z analyzy SirSich
Gzemnich vztaln jsem zjistila dopravni spojeni v Uzemi a nutnggtveteni novych
zastavek réstské hromadné dopravy. Limity Uzemi upozornilyoiality, které jsou
znemoziny dalSiho rozvoje ztovodu technickeé infrastruktui ochrannych pasem.
Analyza hodnot a probléimzjistila problémy a nedostatky v Gzemi. Tyto péshy

je trebareSit a hodnoty, kterymi Uzemi disponuje naopak &uihra vyzdvihnout je

v navrhu. Hodnoty v izemi pomohly¢itr lokality s potencialem dalSiho rozvoje.
Dle analyz je takéiejmé, kde je v Uzemi nedost&té dopravni infrastruktura, kde
chybi sportovidt, propojeni obou iehi fteky a jiné. Ze vSech analytickych podkiad

vznikl navrh na moznosti vyuZziti v zjmoveém Uzemi.

Postup v MicroStation byl podobny jako u analyz mieVytvarila jsem vrstvy

pro jednotlivé prvky a wila jim charakteristiky (nazev, barva, tlaka a typ).

Ve studijnim Uzemi jsem ¢ita lokality, které jsou dle vysledkanalyz vhodné
pro rozvoj tzemieky Uslavy. Navrh jsem roztlla na navrhy jednotlivych lokalit
a na navrh podpory krajinnych hodnot a ekologidebitity. VSechny navrhy jsou
také obsazeny v celkovém vykresu.

Navrhy jednotlivych lokalit se skladaji z ortofotapy celéhoreSeného Uzemi

s vyzn&enou lokalitou navrhu a z ¥g§zu ortofotomapy pro iphlednost navrhu.
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Legendy jednotlivych navrhovych vykfesjsou rozdleny na sotiasny stav
a navrhovy stav pro lepSi orientaci ve vykresu.&vraich se vyskytuji polygony,
které oznauji sportovni plochy, plochy zelénplochy vodniho toku a rybniku,
mokiadu, nové plochy pro bydleni, plochy pro rozvojlacha revitalizace. Boda@v
jsou vyzngeny inform&ni tabule a relax zony sportayvnekre@&ni stezky, zastavky
mestské hromadné dopravy a mohilidinie predstavuji hranicieSeného Gzemi,
cyklotrasy a pSi stezky, parkovigt linivou a doprovodnou zeie Ve vykresu jsou
dalSi prvky jako lavky a mosty nebo vstupy do Uzengfistupy k vod, které jsou

zakresleny pomoci Sipek.

N¢které Udaje jsem také zjidvala z terénu. V terénu jsem prochazela cestynkole
feky a hledala vhodnou trasu pro navrh sporaakred&ni stezky. Zji§ovala jsem
stav zelea v Uzemi a vybavenost mobiteém. Navrhované lokality pro rozvoj sportu

jsem osob# proSla a piidila fotodokumentaci, kterd jeifphou této studie.
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6. ROZBOR UZEMI

6.1 Sirsi vztahy Gzemi

6.1.1 Dopravni dostupnost

Plzei lezi v zapadnéasti Ceské republiky a zaujima strategicky vyznamnou fpolo
v evropskych trasach. Z hlediska automobilové doprse jedna o iezity spoj,
dalnici D5.

Méstska hromadna doprava zasteSuje 3 tramvajove, 6 trolejbusovych a 24
autobusovych @etré nocnich) linek. Ztizeni linek je nerovnammé, dochazi
k piettZovani tramvajovych linek, zejména v centrésta. Pate dopravni obsluhy
tvoii tramvajové a trolejbusové linky. Radiélnspojuji tSinu vyznamnych
sidlistnich cellk s centrem. AvSak nova sidis ptimyslové lokality nejsou pokryty
siti tramvaji ani trolejbus Trolejbusova $i chybi na celém Severninfganesti

(KoSutka, Bolevec, Vinice, Lochotin, Roudnd).

V Gzemi se nachazi¢kolik dopravnich uzl. NejvyznamgjSi uzle jsou: Sady
Petatiicatniki, U Prace, Centralni autobusové nadrazi, HlavniradCD,

Mrakodrap. Nejvyznam#jSi uzly vieSeném uUzemi jsou: v lok&litDoubravka —
ZaksIskd, kde chybi i spojeni s obytnowésti. Dostupnost #&sta z hlediska
pokryti siti MHD je dobrd, ale problematicka jelediska¢asovych vazeb.iBstupni

uzly majicasto absenciifstreSku a informéniho vybaveni.
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Obr.¢. 3: Dopravni obsluha uzemi

OBSLUHA UZEMI

E Tramvajove traté
E Trolejbusove traté

E Autobus

Zdroj: Situ&ni analyza tématu doprava, Program rozvojstmPlz#, Plzei, 2002

Zelezniéni doprava je tva‘ena vlaky piméstské osobniiepravy, které jsou tweny
nevyhovujicimi klasickymi soupravami s lokomotivaukoli ucelenymi jednotkami.
Prestupni vazby na MHD v ramcidsta Plzg jsou nejvice vyuZzivany v lokalitach
Doudlevce, Bil4 hora. Tato ndvaznost zcela chyBélevci, Skviianech, Slovanech,
Bukovci. Z hlediska dochazkové vzdalenosti k MHDnevyhovujici v Doubravce
a na S¥tovaru (nadrazi Koterov). ¥eSeném Uzemi se nachazi Zel&zinstanice

Koterov.

Dopravu v Kklidu je mozné rozdit na dopravu v Kklidu v centru, v obytnych
oblastech, u vyznamnych &ila v mistech nakladni dopravy. V centruésta
pievazuje kazdodenni dojika (zangstnani, navéva — obchod, sluzby, turistika).
Nové kapacity pro dopravu v klidu stéle vznikajsidliStich. Zachytné parkovist
systémuPark and Ride s vazbou na MHD se nachazi tizkvatky Rokycanska —

Jaténi a u Ustedniho fibitovu. Doprava v klidu je v3ak vedsté Plzni problémem.
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Ve mest neni dostatek prostoru pro vymezeni novych plozatdarani dalSich ploch

na ukor urbanistické zel&fiz nelze.

Cyklisticka doprava dopravni situaci gsta néeSi, avSak v kombinaci s hromadnou
dopravou, pSi dopravou a vhodnynfeSenim dopravy v klidu @Ze odlekit
pietizené dopravni situaci digpst tak ke zlepSeni Zivotniho proéstli ve ndste.
Cyklisticka doprava poize propojeni jednotlivych éstskychctvrti a centra résta.

V Uzemi se nachazi nadregionalni cyklistickd trésa3l Plz&-Stary Plzenec-

Blovice-Nepomuk-JiznCechy (Blatna).

Trasy péSi dopravy jsou samoiejmé sowasti dopravy v Uzemi a celkové situaci
ve mestt z hlediska celkové dostupnosti oblastiuléZité jsou v centru gsta
a v obytnych oblastech. Probléemem je nedostgt@aiet prechodi a ucelenéeSeni

propojeni @Sich tras.

Plzer je vyznamnym centrem doifky obyvatel z okoli autobusy a vlaky i nakladni
dopravy.Resené tuzemi je did dostupné stskou autobusovou dopravou z centra
I ze zapadnich lokalit asta. Chybi propojeni tramvajovou a trolejbusovoprdaou.
Problémem je i §5i propojeni zastavky dopravy s cilem. V navrhoeanipkalitach
bude nutné idit nové zastdvky a&i propojeni d&chto cilovych lokalit. Néavrh
prodlouzeni¢i navrh zcela nové dopravni trasy neni moznyiwdu feky Uslavy
jako bariéry uzemi. Z hlediska dopravy v klidu jatmeé vybudovat nové plochy
z davodu vzniku novych rekréaich a sportovnich oblasti. Cyklisticka doprava
prochazi velkym rozvojem. V Uzemi je navrZzena spowt rekre&ni trasa, ktera

navaze na ostatni trasy v Plzni.

6.1.2 Mestske lesy

Plzeiska kotlina, ktera tvd vétSinu Uzemi Plz& je lemovana pasmem tes
s vyjimkou severozapadniasti. Lesy mista Plzg vytvéreji rozsdhlé komplexy
i osamocené lesrasti. Jsou zde zastoupetstné druhy duip, borovic, smrk, habr
a ve vySSich polohach i jedle. Proely rekreace jsou vyuzivany rekiea lesy
pievazre v majetku nésta o vymdie cca 400 ha. Lesy jsou ratehy do osmi
lesnickych cell: zZakela, BuSovice, Pytel, Bolevec, Bil4 Hora, Druztolybovec
a Hova hospoda. Nejtsim rekrea&nim Uzemim jsou Bolevecké rybniky na severni
strart Uzemi mdsta Plzg. Zde je Uzemi i@vazre zalesgné, obklopené osmi
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rybniky. Tyto krajin&sky hodnotnéd Uzemi jsou vyhlaSkowsta Plzg ¢. 33/1997
prohldSena za rekré&a oblasti.

Obr.¢. 4: Rekreani oblasti

Zdroj: Situ&ni analyza tématu Zivotni préstli, Program rozvoje ¢sta Plz#, Plzei, 2002

Ve vykresu SirSich Gzemnich vztalvykres¢. 3, jsou néstské lesy zakresleny a

ocislovany:
= 1—Chlum
= 2 - Zakla
= 3 - Spitalsky les
= 4 — Pytel

= 5_Ceské Gdoli, Dubova hora, Valcha
= 6 — Bolevecké rybniky

6.1.3 Sportovigt

Na celém Gzemi wBsta Plz& se nachazeji sportowiStPrevazié jde o sportovni
plochy Skol, ¢govychovnych jednot a dalSich sportovnich orgariizatieSeném
Uzemi se nachazi sportowiStJ Senco, Lopatarna a Bozkovsky ostrov. Tyto gredl

jsou vybaveny sportovnim ,,ovalem* a zatramgm histém.
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6.2 Prostorova a funkéni analyza

Prostoriedeného Uzemi jednozmd uréuje korytoteky Uslavy, které tvié bariéru
Uzemi.Reka &li zajmové Uzemi na levédzni a pravoteznicast. Na levy tehieky
ma vliv blizkost Zeleznice a centrac¢sta. Prava strandeky je orientovana
na vychodni stranu &sta Plz®, kde je toto Gzemi charakteristické spiSe venkowsk
zastavbou a zachovalou krajinou. Uzemi je takédlené na velké a malé dfitko
krajiny. Jizni¢ast Uzemi je typickd velkym dfitkem. Stidaji se zde plochy orné
pudy a trvalého travniho porostu, coz itvaachovaly krajinny raz krajiny. Severni

strana Uzemi je charakteristicka malyrérithkem a zastasnymi castmi.

6.2.1 Krajinné dominanty

V GUzemi se nachazeji krajinné dominanty, kteréujiircharakter Uzemi. Tyto
dominanty jsou ve vykresu ozfemycervenym trojuhelnikem &slem. Jedné se o:

1 — Soutokeky Mze a Uslavy

2 — Lobezsky park

3 — BoZkovsky ostrov

4 — Udoli Mal& Bukova (Kristynov)

5 — Koterovska lipa

Soutokieky Mze a Uslavy se nachazi za hrarédeného Gzemii@sto je toto misto
vyznamné z hlediska krajinného rdzu. Prochazi =zde& tmezindrodni cyklotrasa
¢. 2151 z Prahy do Regensburgu (viZilgha ¢. Identifikace hodnot a problém

v feSeném Uzemi). Od tohoto soutokuedea nazyva Berounka.

Lobezsky park se nachézi stskécasti Plzé 4 - Doubravka. Jedna se akkou
piskovcovou skélu. V parku jsou @&ezirka. Park vznikl v letech 1933-1935
na mist¢ byvalych piskovcovych lothpod kostelem sv. Martina. Park byl aten
6. listopadu 1935. Po valce byl dlouho neudrzovaio0. letech byly na okraji parku
postaveny bytové domy.

Bozkovsky ostrov je asi Sesti hektarovy prostoerktpati télovychovné jednat

Plzer. Ostrov je jediny n#ece, a proto se stava cennym prostorem.
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Kristynov je hlubinny dl s vitriolovou huti v Gdoli Bukov& nachazejici seezi
Bozkovym a Koterovem. Dominantou udoli je nazelénjakirko a haldy vy¥ené
bridlice.

Koterovska lipa velkolist{Tilia platyphyllos) je vyhlaSena pamatnym stromem
od roku 1987.

6.2.2 Zel@ kolem vodniho toku

Reku Uslavu lemuji vekterych mistech vyznamné topolové aleje. Jedna se
o Doubraveckou alej, ktera se, jak nazev napovitdchazi v réstské casti
Doubravka. DalSi alej se nachazi od komunikace Bakska. Tyto aleje dale
piechézi v liniovou zefe Kolem vodniho toku se nachazi také liniova zektera je
tvorena také javoremigbrnym (Acer saccharinum)Kolem celého vodniho toku se

nachazeji tehoveé porosty, které jéetoa v gkterych mistech doplnit.

6.2.3 Terénni horizont

Znatelné a krajingky vyznamné horizonty se nachazeji kolem celélimim toku.
Horizonty jsou tvéeny svahem, udolim, parkem i meandrégky Uslavy a jsou
zakresleny ve vykresu Prostorové analyzy Uzemireg/k. 7. Zde v textu jsou

uvedenaisla terénnich horizoatz vykresu.

Hrana svahu Nad Tynceny. (1) se nachazi pod bytovou zastavbou.iTzde bariéru
mezi obytnoucasti a rekreamim prostorem sv. ii Vznika zde intimni, uzaena
zbna. Lobezsky park(2) také odduje zastagné Uzemi od ifrodni oblasti kolem
teky Uslavy. Les v Lobziche( 3) tvai uzawenou oblast kolem ilnice v lokalit.

Udoli Uslavy €. 4) je mezi Bozkovym a Koterovem zaklesnuté aitede meandry.

Horizont také tvé lom Haje €. 5), ktery je v lesnim komplexu v lokaliKoterov.

6.2.4 Architektonické objekty

V reSeném Uzemi se nachazeji kulturni pamatky jakeajgiklad kaple v lokali
Koterov. Kostely a kaple se nachazi i v dalSichtazéeych lokalitach, v Lobzich,
v Bozkow. Pro Uzemi je charakteristicka také drobna sakeabrhitektura. Pamatnik

obéti heydrichiady stoji v Lobezském parku.
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6.2.5 Vyrazné terénni prvky

Dominantami v Gzemi je i terén, ktery je ten meandry Uslavy v Lobzich
i v Koterow. V misg terénniho prvkgé. 1 byly dive mokadni spol&enstva, a proto
je zde terén sniZzeny, pod zastawu ¢asti ,Na Vyhlidce.” Nachazi se zde vyrazny
meandrieky. Meandry Uslavy v Zavrtku a strma stiélileSovky €. 2) se nachazi
v lokalit¢ Koterov. Terénni prvek. 3 je vyznamna meandrovitost v izemi. Prky jsou

ocislovany a uvedeny ve vykregu?.

6.2.6 DalSi prvky prostorové analyzy

V GUzemi se nalézaji lokality, které jsou jediné a zatraktiiuji celé Uzemi.
Jedinéné jsou meandry Uslavy, a to hlgw Koterow. Reka Uslava je tedy hlavni
prvek, kteryieSené Uzemi twje. Na druhou stranu jégeka i nej¢tSi a jedinou

bariérou. DalSi bariérou je Zeleznice, algitVvwanicireSeného uzemi.

Zajimavosti Uzemi je byvala tvrz Buksice, kteranaehazi vychodhod Bozkova.

Existence této tvrze a mozna i vesnice se datujetdi827 az 1530.

V Gzemi jsou rekremi objekty. Tyto Uzemi s funkci rekreace se nadhamezi
BoZkovym a Koterovem. Jedna se o Uzemi s rékieapotencialem gstské zeleh

s rekre@nimi objekty. Dale jsou ve vykresu zakresleny uzsriinkci bydleni.

V méstskécasti Doubravka se nachazi Lobezsky prak, kteryiticanici intimni
zény. Mezitekou a parkem vznika uzny prostor. Podobny prostor se nachézi

I v mis& moldadu v Lobzich a v Koter@y kde opousStieka Uzemi résta Plzi.

6.3 Funkéni vyuziti FeSeného uzemi

Funkéni vyuZiti ploch je obsahem hlavniho vykresu tzémarplanu. Uzemni plan
mésta Plz& vymezuje udolni nivu vodniho toku Uslavaepazié pro plochy

krajinné zelet s funkénim vyuzitim travni porosty a ostatni krajinna zele
Pro jednotlivA Uzemi a plochy jsou stanoveny tumkregulativy dle Vyhlasky
¢. 9/1995 statutarniho ¢sta Plzg.

Funkeni vyuZziti ploch je vymezeno ve vykreseehb a 6 v ndritku 1:10 000. Jedna
se 0 vykres, kde je uzeméleréno do jednotlivych typ Gzemi a ploch
s odpovidajicim funtnim vyuzitim.ReSené Gzemi kolem vodniho tokugeniné

podrobrji az na ,land use”. K vykresu je sestavena odpajidlegenda.
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Funkcni plochy:
Plochy bydleni
= Bydleni méstského typu
=  SmiSené uzemi
Plochy vyroby a sluzeb
=  Praimyslova vyroba
= Specifické uzemi
Plochy dopravy
= Zeleznini doprava
= Komunikace, dopravni plochy
Vodni plochy a toky
= Vodni tok Uslava
Plochy zelen
» Lesni komplex
= Trvaly travni porost
=  Zemedglsky vyuzivana pda

» Ostatni krajinn& zete

Plochy bydleni

Bydleni méstského typu je tzemidené k bydleni v bytovych domech dogigch o
vybavenost ristského charakteru odpovidajiciho okolni zastavkpisobu bydleni.

Pati sem i smiSend Gzemi.

Plochy vyroby a sluzeb

Pati sem plochy prmmyslové vyroby a specifickd Uzemi. Jedna se o uUzemi
s plochami dalSich funkci vytigicich pestry charakter uzemi. Jdiegevsim o
plochy pro komemi (Cely s grevazujicimi obchodnimi, obsluznyrinnostmi a dale
s charakterem Gzemi pro vyrobu a sluzby. Uzemi bajrse rozdluji na vyrobu

lehkou a tezkou.

Plochy dopravy

Plochy dopravy tvii komunikace nadgstského vyznamu &st¢ dopravni funkci
srozlohou z&’e automobilové dopravy tranzitni, cilové i vnitrstské. Dale
komunikace celogstského vyznamu s dominujici dopravni funkci sabbal zatze

automobilové dopravy cilové i vnitrafstské. Také sem pgatvSechny ostatni
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komunikace. Plochy Zelezmii trag, stanic a bezpra&tdreé souvisejicich provaz

setadi do skupiny Zelezéi dopravy.

Vodni toky a plochy

Jednd se o plochteky, rybniku. Tyto prvky pini funkci ekologicko-$tiiza¢ni,
rekre&ni, estetickou i hospo#égkou. Vodni toky i plochy séadi mezi vyznamné
krajinné prvky. V Gzemi se nachazi vodni tok Uslavaodni plocha, Bozkovsky

rybnik.

Plochy zelen
Plochy hospodé&kych, rekregnich a ochrannych léskteré v krajig plni zejména

funkci ekologicko-stabilizéni a protierozni. Lesy jsou vyznamnym Kkrajinnym
prvkem. Plochy les zahrnuji¢lanky systému ekologickeé stability. Do ploch zelen
pati také plochy luk, pastvin a ostatnich travnichogti;, které v krajig plni
zejména funkci ekologicko-stabilizai a protierozni. Ostatni krajinna zéglge
utvaena devinnymi porosty (remizy, sady, liniovymi a doprawymi porosty),
plnici ty samé funkce jako lesni komplexy a trapafosty. Zemdélsky vyuzivana
puda je tv@ena plochami ornédoly a specialnimi kulturami¢etré nezbytnych
staveb a objekitslouzicich zerdelské vyrolz.

Plochy rekreace a sportu

Plocha rekreni slouzi kumisini staveb a ploch slouzicich rekieam
a sportovnim &lim. Tyto plochy se nachazeji mezi Bozkovym a Koterov
Plochy ke sportovnim &&lim se v uzemi nachazeji v SA Rapid, TJ Senco

a na Bozkovském ostrév
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6.4 Limity FeSeného Uzemi
6.4.1 Technicka infrastruktura

V Uzemi prochézi vysokotlaky plynovod. Likvidace padnich vod v podab
kanalizace KZuje celé ieSené Uzemi. Vodojene umistn v lokalit BoZkov.

Ochranné pasmo vodovodnidadi a kanalizanich stok je dle§ 23 zakona
¢. 274/2001 Sh. stanoveno pro vodovodni potrubi No5D0 wetré 1,5 m od okraje
potrubi, vodovodni potrubi nad DN 500 2,5 m, kareade do DN 500 d&etns 1,5 m

od okraje stoky, kanalizace nad DN 500 2,5 m.

V Uzemi jsou dva vrty statni pozorovaci gppdzemnich vod s ochrannym pasmem
500 meti.

Zasobovani uUzemi elektrickou energii probiha Zawehé penosové soustavy
zaji&’uji transformovny Chrast ar€Stice. Ochranné pasmo vedeni elektrické energie
je stanoveno dI§ 46 zédkona. 458/2000 Sb. a roZkkno na nadzemni a podzemni

vedeni.

Ve vykresu jsou zakresleny trasgleZitych inZenyrskych siti bez jejich ochranného
pasma, poifipackt bezpénostniho pasma. Jedna se o vysokotlaky plynovod,
vodovod, kanalizaci. Ochrannd pasma nejsou vénrgkreslena zidvodu Spatné
viditelnosti v nefitku 1:10 000 nebo Spatné orientace ve vykresuza@méné je

ochranné pasmo vodnich &rkteré je 500 m.

6.4.2 Dopravni infrastruktura

Ve vykresu jsou zakresleny hlavni komunikace a arasleznice. Ochranné pasmo
silnic a komunikaci je @eno § 30 z&kona¢. 13/1997 Sb. o pozemnich
komunikacich, a plati pro dalnice, silnice a misoimunikace 1. a Il.f{dy, mimo
souvislou zastavbu obci. Ochranné pasmo je pragt@nteny svislymi plochami
do vysky 50 m, ve vzdalenosti 15 m od osy vozové&lganod osy filehlého jizdniho
pasu silnice Il. nebo llLitdy a mistni komunikace Il#itly. Ochranné pasmo drahy

je vymezeno, di§ 8 zakona. 266/1997 Sb., od osy krajni koleje na 60 m.
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6.4.3 Limity ochrany pirody a krajiny

Uzemi je neustéle vice zabvano rostoucim antropogenim vlivem. Tispiva
k rozSiovani néstské i pimyslové zastavby do mist, kter&lmnenaruSenérfsodni
prostedi.Reka Uslava slouZi jako mighai cesta pro planrostouci rostliny a vokn
Zijici zivocichy. Vlivem nistu zastavby by mohla vzniknout bariéra, ktera Uty t
migraci narusila. Proto byl kolem vodniho toku vyraeizemni systém ekologické
stability (USES) dle § 3 zakona 114/1992 Sb..

Generel RUSES je v Pliaském kraji zpracovan v souladu s ,Metodickym pokyne
MZP CR kpostupu zadavani a zpracovani dokumentace nsystékologické

stability*.

Regionalni Gzemni systém ekologické stability (R8$B v Gzemi vymezen kolem

vodniho toku Uslava a po celé délce je femik

Lokalni USES je vymezen lesnim komplexem kolentelsice v Lobzich.
Biokoridor, ktery propojuje LUSES s RUSES je nefeémik protoze prochazi po orné
pudé. Dale se lokalni biocentrum nachazi meandrureky pod lokalitou Bozkov.

| zde je navrzen biokoridor, ktery je nefunk

V teSeném Uzemi se nachaezyznamné krajinné prvky (VKP), které jsou
ekologicky nebo estetickyutbzité ¢asti krajiny a vznikaji spontaargi lidskou
¢innosti. Jedna se o udolni nivu, lesy, vodni tolyoghy. Vyznamné krajinné prvky

jsou @islovany a zakresleny ve vykres.9.

Mezi VKP dle § 3 zdkona¢. 114/1992 Sb. o ochranprirody a krajiny pat:
Les na Chlumw&. 7411, Les Nad avnem¢. 7414 (1), Bozkovsky potoks. 7513,
Les Christinentat. 7611 (6), Les na strani pod Bukovéu7612 (8), Les MeSnice
&. 7614 (10)eka Uslavas. 7615, Les na Bradaw. 7711 (11), Lesiky na stranich
proti Koterovuc. 7712 (9), Lobezsky pagk 8504 (3), Rybnik v Lobzict 8512 (2).

Dle § 6 zakona¢. 114/1992 Sb. o ochranprirody a krajiny jsou v uzemi
kategorizovany tyto vyznamné krajinné prvky: Habnmavo nanisti ¢. 7404 (12),
Zaklesnuty meandr u Lobe&z 7501 (5), Na vyhlidceé. 7502 (4) a StiaV zavrtku
¢. 7602 (7).
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V feSeném Uzemi se nachazi jedpamatny strom, a to je Koterovska lipa. Lipa
velkolista (Tilia platyphyllos) roste na wém ostroé mezi fekou Uslavou
a nahonem Koterovského mlygp. 17 v nadmiské vySce 330 m n.m. Lipa je
priblizné 260 let stara. Jeji obvod kmetiril v roce 1987 546 cm a vysSka byla 24 m.
Méreni V tomto roce byla vyhlaSena za pamatny stroaslé@ni ngieni prokhlo

v roce 2006, kdy obvod kmene dosahoval 605 cm kavggomu byla 18 m. Nachazi
se na zapadni stramizemi na soukromém pozemku asi 50 thett cyklotrasy 31.

Kolem lipy je vymezeno ochranné pasmo 8 m.

Obr.¢. 5: Koterovska lipa

Zdroj: vlastni foto

6.4.4 Ochrana kulturniho ddictvi

Archeologické paméatky a lokality se nachazeji waa&smych castechieSeného
Gzemi. Jedna se o lokality Lobzy, Bozkov a Koterkdle se zachovalatigejsi
historicka zastavba. V lokalitLobzy se jedna o vesnickou pamétkovou zo6nu lidové
architektury dle vyhlasky Ministerstva kultugy 249/1995 Sb., v ostatnich dvou
lokalitach jde o vesnickou pamatkovou rezervacirdiézeni vladyc. 127/1995 Sb..
Pamatkova rezervace je vyhlaSena v lokdibterov, kde se nachazi soubogzé
lidové architektury plziského typu. Statky s trojuhelnikovymi Stity a klgmi
viezdy z 1. pol. 19. stol.. Zastoupeno je zde Il@&okaroko i klasicismus.
NejvyznamujSi stavbou je sokolovnéa p. 71. Tato patrovaast&né podsklepena
budova je kryta sedlovou tethou a charakteristicka Stitovym uagelim

orientovanym do Koterovské navsi.
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Obr.¢&. 6: Naves v Koteray

SR

Zdroj: vlastni foto

6.4.5 DalSi limityfFeSeného Uzemi

Na zépadni stranod Uslavy se nachapoddolované GzemiLobzy, kde byl &en
pyrit. Tato surovina seétila i v lokalitt BoZkov, kde je vymezeno rozsahlé
poddolované Uzemi. Byly zde dobyvadgrné prekambrické rlalice s vysokym
obsahem jemhrozptyleného pyritu, ktery se nechal na haldaaklémat, a z louhu
se vyraBla kyselina sirova a okry. Na&dhto mistech jsou pdgtatky po &zbe¢

v podolg prekambrickych hdlic. V mistech jsou pastatky po dolovani: haldy,

trychtyfe po propadlych Stolach, jezero na mtkbbyvej a patrna jsou i Usti Stol.

Dulni vody jsou zde zbarvené do rezava a jsou batmtézpudiné sirany vytékajici
z odvodiovaci Stoly. Tento rezavy paiek vtéka do Uslavy nad bozkovskym jezem.

Ve vykresu LimityifeSeného Uzemi je zakreslen vodni tok Uslava a gdtioni
zaplavové uzemi Aktivni zona je Uzemi, kde jefgdpokladem proughi vody

pii povodni.

Zaplavové Uzemi je teno v zakod o vodach \§ 66 zakona. 254/2001 Sh.. Jedna
se 0 administrativhurcena tuzemi, kterd mohou byiti pyskytu povods zaplavena
vodou. Rozsah tohoto Uzemi stanovuje, na pokyrvepraodniho toku, vodopravni
Gfad. V zastagnych a zastavitelnychtdstech Gzemi vymezi vodopravniad

na navrh spravce vodniho toku aktivni zaplavovoouzdle nebezgmych pitoka.
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V této aktivni zog panuji dle§ 67 zakona. 254/2001 Shb. gita pravidla. Nesmi se
zde povolit, umistit ani provét stavby s vyjimkou vodnich& jimiz je upravovan
vodni tok, pevadiji povodiové pftoky, provadji opateni na ochranu ipd
povodrémi. Nebo takové Upravy, kterymi se zlepSuji odtak@ongry, dale stavby
pro jimani vody, odvashi odpadnich a srdzkovych vod a nezbytné stavbyagap
a technické infrastruktury. V aktivni zéne také zakazanaiit nerosty a zeminu
zpiasobem zhorSujicim odtok povrchovych vod a preévaerénni Gpravy zhorSujici
odtok povrchovych vod, skladovat odplavitelny migiledatky a gedmety, zizovat
oploceni, zZivé ploty a jinéipkazky, tizovat tdbory kempy a dasna ubytovaci

zdizeni.

Kolem vodniho toku Uslavy nejsou v zaplavovém Gz@ité Vyhlasky nista Plzg

& 2/2007 o zavaznyckastech Uzemniho planuésta Plzi) navrhovana nova
zastavitelnd Uzemi a nové plochy zahrad a zahrddékamec k 15.1.2005 platného
GUzemniho planu. V zastavem Uzemi lze povolovat stavby, objekty aizeni

v souladu s funknimi regulativy odpovidajicimi furdkimu vyuziti dle¢l. 5 odst. 3
dle zmirgné vyhlasky. Jakykoliv novy z&nmusi byt opaen povodovym planem

pro uzemi.

V feSeném Uzemi se nachazeji lokality, kde je prol@xgaoké fisobeniradonu.
Radon je vSudyfitomny girodni radioaktivni plyn. Pronika zemskym povrchamn

do staveni.
6.5 HodnotyieSeného Uzemi

6.5.1 Vodni tok Uslava

Reka Uslava prameni asi 2 km zapadd obceCihai, odtud tée na vychodni
stranu. Rvodni jménoieky bylo Bradava. Dnes toto jméno nese jeji nejd#ifok.
Uslava protéka zedlsky vyuzivanou krajinou s hustym osidlenimisizdkem je
voda bohata na ziviny (0zivna) a velmi siloZzivena sinicemi aasami, které
v pribéhu vegetaniho obdobi davaji va@dtypickou hrdou nebo zelenou barvu.
Ve mest prijiméa Uslava odpadni vody z Koterova a Bozkovaréizhor3uji jakost
vody. Tato vlastnost vody znamena dle vyhlagk$#64/2000 Sb., Zze voda v Ustav

neni ve nist Plzei ke koupani.
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6.5.2 Kulturni pamatky

V reSeném Uzemi se nachazeji kulturni pamatky jakeajgiklad kaple v lokali
Koterov. Kostely a kaple se nachazi i v dalSichtazéeych lokalitach, v Lobzich,
v Bozkow. Pro uzemi je charakteristicka také drobna sakaichitektura. Pomnik

stoji v Lobezském parku.

6.5.3 Pamatkové zo6ny a rezervace

Archeologické paméatky a lokality se nachazeji wag&smych castechieSeného
historicka zastavba. V lokalitLobzy se jedna o vesnickou pamatkovou z6nu lidové
architektury dle vyhlasky Ministerstva kultugy 249/1995 Sb., v ostatnich dvou
lokalitach jde o vesnickou pamatkovou rezervacirdiézeni vladyc. 127/1995 Sb..
Pamétkova rezervace je vyhlaSena v lokafibterov, kde se nachézi souborkizé
lidové architektury plzigského typu. Statky s trojuhelnikovymi Stity a klgmi
vijezdy z l.pol. 19.stol.. Zastoupeno je zde lidobaroko i klasicismus.
NejvyznamujSi stavbou je sokolovnap. 71. Tato patrov&aasténé podsklepena
budova je krytd sedlovou isthou a charakteristicka Stitovym ugelim

orientovanym do Koterovské navsi.

6.5.4 Cyklotrasy

Uzemim prochéazi nadregionalni cyklisticka tras81 Plzé&-Stary Plzenec-Blovice-
Nepomuk-JizniCechy (Blatnd). Mezi dalSi ttezité trasy paf cyklisticka trasa

¢. 2127 a 2151. V uzemi se nachazeji také cyklogtpallél komunikaci.

6.5.5 Pamatny strom

V feSeném Uzemi se nachazi jediny pamatny strom,ja kKoterovska lipa. Lipa
velkolisté (Tilia platyphyllos) roste na urdiém ostro¢ mezi fekou Uslavou

a nahonem Koterovského mlyta p. 17 v nadmiské vySce 330 m n.m. Lipa je
priblizné 260 let stara. Jeji obvod kmetiril v roce 1987 546 cm a vysSka byla 24 m.
Méreni V tomto roce byla vyhlaSena za pamatny stroaslé@ni ngieni prokhlo

v roce 2006, kdy obvod kmene dosahoval 605 cm kavggomu byla 18 m. Nachazi
se na zapadni stramizemi na soukromém pozemku asi 50 thett cyklotrasy 31.

Kolem lipy je vymezeno ochranné pasmo 8 m.
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6.6 ProblémyieSeného Uzemi

6.6.1 Zpevéné korytoi‘eky

Upravaieky za&ina 650 m od Gsti do Berounky a kon stelnice v Lobzich. Koryto
je upraveno do By 8 m. Spodnicast je tvéena lichoznikovym profilem
rozStenych proti proudu o pravostrannou bermu (lavial Waem koryta). Bermy
jsou zpevginy tzv. kamennymi patkami. Pro zmdm spadureky jsou v tiznych
mistech situované tzv. stupnVyrazny stupg se nachazi nad silimim mostem

v Lobzich a u lobezskéistnice (Janda, Kmé&, 2009).

6.6.2 Radonoveé riziko

V feSeném Uzemi se nachazeji lokality, kde je prokézgsoké jpsobeni radonu.
Radon je vSudyjitomny g@irodni radioaktivni plyn. Pronika zemskym povrchain

do staveni.

Pozemek s vysokym radonovym rizikem uz vyzadujerkrdydroizolace i systém
odwtravani (drenéze), protiradonovou izolaci konstiudamu. Ripadré se aplikuje
pod izolaci vzduchova mezera, kterd je tézétdwana. Izolacemi, odtravanymi
mezerami a drendZzemi se snizuje koncentrace ragdoduzaklady, kudy by plyn

mohl pronikat z podlozi vZtu.

Obr.¢. 7: Pronikani radonu do budovy

Propustne wvrstvy

Hornina s wvyS38im obsahem wuranu

Zdroj: http://lwww.suro.cz/cz/fag/radon
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6.6.3 Nedostatek rybich#pchodi

Rybi prechod je urdla stavba na vodnim toku, kterd ma za ukol zajightm jejich
piirozeny pohyb fi migraci. Rechody se stavi jako sgést jinych vodnich & na
toku (jezy, malé vodni elektrarny, plavebni komorieré by samy o seébtok
piehradily bez moZnosti fichodu ryb. Hlavnim @#vodem vystavby fechod: je

zachovani Zivota ¥ekach a jeho co mozna n&fsi diverzita.

ey

Jako zakladni poZzadavek pro naviteghodu je nutno znét skladbu ryb, které Ziji
v konkrétni fece. Musime také znat zakonitosti jejich migraci naroky
na piichodnost toku. UZ v navrhu sézptsobuje hydrologickym podminkam, které

jednotlivé ryby patebuji (vysSka hladiny, rychlost proéai, skion).

Aby ryba, ktera plave proti sfru proudu, pekazku, kterou rozdil hladin dolni
a horni vody je, v p@dku gekonala, je nutno nasmovat ji k prechodu. K tomu se
pouziva tzv. vabici proud vytékajici gephodu. Aby ho ryba pdstla a plula v &m

CO nejdive, je poteba, aby tento vodni proud odephodu pronikal co nejdal
do dolni vody. Hladina vody vipchodu musi celoto¢ byt na uéité minimalni
vysce, kterou ryby péebuji. Vystup z pechodu do horni vody nesmi byt nijak
blokovan (nap ceslemi, niizemi), aby ryby nebyly dezorientovany a mohly

pokraiovat ve své cest
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7. NAVRHOVA CAST

7.1 Vize navrhu

Reka Uslava skryva velky potencial vrozvoji UzemikeSené Gzemi je
charakteristické pohodovou atmosférou, kterou z&karae diky vodnimu toku.
Uslavu je mozné zkoumat blize, protoze jsou kolémavrzeny pistupy k vod.
Kolem teky vede sportovn rekre&ni trasa, ktera slouzi k o%¢ o toku

i ke sportovnim &elim. Na trase je moznost odfsoku v relax zOn a n&erpani
zajimavych informaci o vodnim toku. Aktivni jedin@aujme navrh sporto¢n
rekre@&nich center, kde je moznost sportovniho vyziti ngbo posezeni a
obcerstveni. Pro milovniky krajiny a rozmanitych bipto je vhodna lokalita
s obnovenym biotopem, middem.Reka Uslava nabizi moznosti pro viechnyjikte
maji radi girodu, pasivni i aktivni od@inek a gitom zistavaji v centru wsta
Plzer. Lidé rédi travi volnycas v blizkostiteky, a proto je vhodné zde rozvijet i

zazemi sidel. Motto navrhu: ,Vyuzivaifeku v centru résta na plno.”

7.2 Cile navrhu

Hlavnim cilem je zachovat a zhodnotitni krajinu ve ngst. Cilem rozvoje
feSeného Uzemi je poskytnout odipové misto v centru #sta s vyuzitim
pozitivniho misobeniteky na lidsky faktorReka také nabizi prostor kolem celého
toku s doprovodnou zeleni. Cilem je nabidnout traskvalitnim povrchem
umozujici celor@ni vyuziti. V ramci trasy podgid rozvoj dalSich stavajicich
sportovnich center z hlediska propoje¥dhto aredl. DalSim cilem je zabezpeni
vhodného progedi pro sport, rekreaci a odfioek. Proto je nutné roz&ni a nové
zavedeni doprovodného mobika zn&eni a informanich tabuli. V neposlediad

je dilezité zachovat krajirfdky potencial tzemi. Vhodné je razsii zeles, novych

interakénich prvki a doprovodnych aleji,realizace pévirotipovodiové ochrany.
Shrnuti citi:

» Poskytnuti pasivhi aktivné odpa@inkového mista v centru ¢sta Plzi,
* moznosti pro rozvoj cyklosportu,
= propojeni sportovnich aréat hlediska dobré dostupnosti,

» podpdeni sportu, relaxace, poznani,
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* moznost vyuzitieky pro vyukové programy Skol,
= zajiS€ni doprovodného mobili@, orienténiho znaeni, informanich tabuli,

* rozvoj zele® v centru ndsta.

7.3 Cilové skupiny a funkni zarazeni

Reka Uslava je @ena obyvatéim i navstvnikim mista pro rekreaci, #stskou
turistiku, ale i pro zdraysi cestu do 3kol, za pra¢i za nakupemReSené Gzemi
nabizi moznosti pro vSechnyékové kategorie. BoZ(kov)sky ostrov ma velky
potencial pro aktivni odginek a tim i aktivni jedince. Pro klidj$i relaxaci je
vhodna lokalita Relax park, rybnik v Lobzich a ddtality. V tabulce uvadim
vyznam lokality a wkovou kategorii, pro kterou je lokalita vhodna.¢kaéve
kategorie dlim na dti (5 - 15let), mladez (16 - 20let), da$p(21 — 60let) a senid
(61 let a vyS). Samdgjmeé to neznamena zakaz vstupu ostatnim kategoritkhowe

kategorie jsou pouze dop@uyjici.

Tab.¢. 3: Fehled vyznamnosti lokalit,ékové kategorie

Lokalita Vékova kategorie Vyznam lokality
Relax aredl Mladez, dodlp senidi Lokélni
Lobezsky park Mladez, dodlp, senidi Lokalni
Lobezsky rybnik Bti, dosgli, senidi Lokalni

Mokiad Mladez, dosi, senidi Celomestsky
BoZ(kov)sky ostrov Bti, mladez, dosgi Regionalni
SRT Uslava Mladez, dosip Celomsstsky

Zdroj:vlastni zpracovani

7.4 Charakteristika Uzemi

Uzemi budegeseno jako celek se sportéwekre&nim vyuzitim, rozvojem bydlenti,
zelert a podporou ekologické stability.fiPvyuziti budou respektovana uzemi
ohrozena zatopenim (vyldena vystavba objektv zore aktivniho pfitoku velké
vody a Upravy terénweSeny tak, aby nebranily odchodu velké vody a brani
eroznimu ohroZeni vodou).¢ékteré ¢asti nejblizefeky jsou jiz dnes vyuZity pro
aktivni odp@inek, a to v podob stezek a sportovnich ploch. AvSak toto vybaveni
neni dostaté a potenciateky neni plg vyuzity. Nové roz&eni vyuZziti prostoru
kolem feky Uslavy ponechava dost&tg prostor pro funéni krajinu. Navrzené
vyuZiti pro sport a rekreaci s vylgenim vystavby objekitv zaplavovém Uzemi pak

vytvaii vhodné okoli pro obyvatelgeSeného Uzemi i pro potencialni névitky
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z blizkého okoli (okruh asi 25 km). Vtomto okruhpfedpokladam velkou
vyznamnost résta Plzg. Plzei je sice regiondlni centrum, ale za timto pomysinym

okruhem 25 kilomefr se nachazi d@b vybavené gsto Rakovnik.

Navrh feSeni stanovi principy, které byéin byt dodrzeny. Rlezité je zachovani
piirodé blizkych dprav ped dalSimi technickymi zasahy do krajiny a umwin
piirozeného rozlivu do udolnich niv. Mezi dalSileFita opateni pati doplreni
biehovych porost a zvySeni retemi schopnosti krajiny vyti@nim prvki v ramci
uzemniho systému ekologické stability (hapbnova mokadnich spolk&enstev,
vytvoreni vodniho pilehu a podpora interdki prvki). S rozvojem lokalit souvisi
i rozvoj infrastruktury jako je ndfklad Zizeni nové zastavky ¢stské hromadné
dopravy ¢i navrh nové lavky fes feku. V mistech zpewnmého koryta jsou

neddesSeny rybi pechody, které jsoutdkezité.

Studie navrhuje moZznosti vyuZiti Uzemi ke zvySewtepcialu Uzemi. V navrhu se

zabyvam:

= rozvojem lokality Boz(kov)sky ostrov,

= npavrhem Relax parku,

» sportovr rekre&ni trasou,

= revitalizaci Lobezského parku a rybniku v Lobzich,

= obnova mokadu s &inémi,

= dalSimi krajindésky vyznamnymi op&énimi, revitalizacemi,

* rozvojem bydleni.

V Uzemi neni ieba mnit vyuzivani pozemk Kdyby se blizko vodniho toku
nachazela ornaipla, bylo by vhodné zde vytiib zatravriény pas, ale koleneky se
nachazi niva nebo trvaly travni porost. &ddu nefitka krajiny také neni nutné
plochy dlit. V lokalit¢ Koterov je navrZzena vysadba zelempro vytvdeni
uzaweneho intimniho prostoru. V méstse nachazi zastavka sportévekrea&ni
trasy, a proto je zde uzgny prostor vhodny. Neni vzdy nutieSit velké prostory.

Je naopakifjemny vyhled do rozlehlé nivni krajiny.

Resené Gzemi neni ohroZeno erozi, a proto nenimundesena. V Gzemi je viak
podporovana ekologicka stabilita. Jedna se o vysamde’, obnovu biotop a

podporu krajingskych opateni.
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7.5 Sowasny stavireSené problematiky

Ve mesté Plzni probihaji revitalizace v ramci programu RABRProfeku Uslavu se
zasala zpracovavat studie v roce 2008 pod zasStitomtutkoncepce a rozvojessta
Plzrg, kterd se zabyva hla¥mozvojem sportové rekre&ni stezky. Tato prace ze
studie rozvojeieky Uslavy ¢asténé vychazi, ale diky vyti@nym analyzam,

rozboifim Uzemi a terénnimu $ehi jsem dosfla k jinémuieSeni Uzemi.
7.6 ReSené lokality

7.6.1 BoZ(kov)sky ostrov

Ostrov se nachazi v lokalitBoZzkov. Redstavuje zde velky potencial z hlediska
sportovnich a rekreaich aktivit. Dnes je lokalita vyuzivana jenc&sti, a to
sportovnimi  oddily dlovychovné jednoty Bozkov. Zbytek je nevyuZity
a neudrzovany. iPnavrhu nového sporto¥rrekreg&niho vyuziti ostrova jeidezité

brat ohled na zachovani krajinné hodnoty této jegtia lokality.

Ostrov se naléz&ast&ne v aktivni zaplavové oblasti, proto je vhodné ostro
od zaplavové viny odlelt. MoZznym feSenim je vést ostrovemupeh s vodotei.
Tento vodni pileh odleli praitokoveé vire zaplav, ochrani tak néwavrzené prvky
na ostro¢ a stane se i zajimavym prvkem ostrova. Dle Utkamicepce a rozvoje
mesta Plzg bude mit pileh Stku 20-30 m. Jeho dno se naléz& v hloubce asi 1 m
pod okolnim terénem s hloubkou vody okolo 0,5 niie Kbryta bude 2 m. Spaias

s korytem zde vzniknou i novéiriky, které odtok zpomali. Nova vodétdude
slouzit i jako atraktivni prvek ostrova. Vzniknodez mostky a lopatkové turbiny
pro dti. Tim se zajisti bezgay kontakt s vodou proétl. Na ostro¥ vznikne [@Si
piistup kiece pro navstniky se psy, protozieka je nevhodna ke koupani lidi. Cely
aredl ostrova bude rekonstruovan z hlediska spwoitbv a rekregnich aktivit.
Vznikne zde velké lanové centrumiid® pro minigolf, tenis a multifurdai hriste

pro fotbal a atletiku i odpiinkovéa zona.

Z tohoto navrhu vyplyvaji dalSi ogahi, jako je odstrami sedimeni. Sowasti
navrhu je nova vysadba zetera Zizeni novych fistupi do lokality a stim
souvisejici lavky a parkovi&t Lavka je navrZzena profigtup na ostrov z n@v
vzniklého parkovidt. Parkovist vznikne v ulici K jezu a lavka bude mit nosnost
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a kapacitu pro i i pro cyklisty, kt& mohou zvolit ostrov jako svoji zastavku
sportovig rekre&ni stezky. Druha lavka vznikne pouze pegiz ulice Kristinovska.

Po levém behu Uslavy vede sportovrrekre&ni trasa, kterd ma pod jizni stranou
ostrova zastavku a relax zénu. Zde je navrzéstyp kiece a bude zde mozny

odpainek i ¢ast&né pozorovani aktivit na pim b‘ehu na ostrau

Na ostro¢ je také navrzeno zazemi pro n&vsiky ostrova. Jedna se o prostor
naproti minigolfu a tenisu. Zde by mohlo byt cebstveni a moznost z&geni

raiznych sportovnich pofaicek.

7.6.2 Relax park

Relax park se nachazi v lokaliDoubravka, naproti arealu Lopatarna (SA Rapid)
a blizko sportovi§ télovychovné jednoty Senco.i€dstavuje misto odpmku se
swzim trvalym travnim porostem, kvetoucimiikerysokymi stromy poskytujicimi
piijemny stin afekou, ktera podftuje pocit uvolgni a pohody. Park je vhodné
misto pro setkani a posezeniiétpli v girodé uvnitt mésta. Ri negriznivém pdasi
je zde moznost vyuzit zdejSiho altdnu. Parkiitywropojeni sportovniho arealu
Lopatarna (SA Rapid) a sportowi§J Senco. Je navrZzen@&$p propojeni dchto
areal a zlepSeni tak sportovniho vyuziti vSech lokabinjde tak k moznosti
specializace sportovnich aktivit jednotlivych atied tohoto ndpadu vyplyva mnoho
pozitivnich mySlenek jako néjlad jednotné vstupné do obou atealtim zvysena
navstvnost. RSi propojeni povede mimo komunikaci, proto je zdevySena

bezpenost pro dti.

V arealu Relax parku je navrzena nova vysadba &elebiehovych porost

Z davodu propojeni sportovnich arége nutny navrh lavky, ktera bude spvat
pozadavky jak pro i, tak pro cyklisty. V parku vznikneriptup kiece, kde bude
novy mestsky mobili& Do Uzemi bude hlavniistup ffes sportovni areal Lopatarna,
kde je navrzené parkovisa zastavka sportovni rekegd trasy. Vznika pdeba nove
zastavky, a to ied aredlem TJ Senco, kde je dostatek prostoru pnik \nove

zastavky mistské hromadné dopravy.
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7.6.3 Sportové rekreacni trasa kolemieky Uslavy (SRT Uslava)

Plocha udolifeky je na jedné strarbariérou rozvoje dopravniho propojeni oblasti,
na druhé strahvSak tvdi piirozeny zeleny koridor, ktery je vhodny pro rozvoj
rekre@&nich a sportovnich aktivit. Protoze se v Plzni @aeji reky ctyii, je zde
velky potencial celé Uzemi propojit v ramci sportdvekre&nich tras a zstupnit
tak mista i zdanli& negistupna. Vznika tak i navaznost na extravilanoasyy
na jizni stras reSeného Uzemi se jedn& o navazani na trasu Staryee| na severni
strart Uzemi pokrauje trasa kolemeky Berounky. Vznika tak moZnost noveho
vyuziti tohoto ,zeleného koridoru“.Reka Uslava nabizi svym obyvatei

i potencionalnim nav&tnikim aktivni rekreaci fmo uvnit mésta v gijemném
piirodnim prostedi. Diky této trase dojde k propojeni a zlepSefistypnosti
sportovnich a rekréaich aredl, jako je aredl Lopatarna, TJ Senco, Boz(kov)sky
ostrov a dalSich n@wnavrzenych oblasti sportu i rekreace. Trasa pmah&imnimi,
uzawenymi i otewenymi prostory. Je mozné tak relaxovat v klidnéwsporu a nebo

se divat na otéenou nivni krajinu.

Tato trasa podéfeky Uslavy je vicetelova stezka pro cyklisty,&pi a in-line
bruslae. Je uwtena obyvatéim i navsévnikam mest pro rekreaci, ¥stskou turistiku,
ale i pro zdrawjSi cestu do Skol, za pragiza nakupem. SRT vede po stezkach pro
cyklisty a pro chodce, po polnich cestach, obytnyanami a po komunikaci
S nizkou intenzitou motorové dopravy. V ramci néavja samogejmosti i dopravni

znaeni a informani systémy pro cyklisty.

Z divodu i in-line drahy je podminkou asfaltovy-Zimy povrch podminkou.
Celkova §ie drahy bude 2 metry. Navrhované lavky jsou dlenyo8O 204 s nosnou
konstrukci z ocelovych nosriikse dewnou mostovkou a zabradlim. Zvolena

konstrukce odola zaplaveni zvy$enou hladiteky Uslavy
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Obr.¢. 8: llustrativni obrazek sporto¥mekre&ni stezky

by
i

2

Zdroj: Technologie konstrukci cyklistickych trak@munikaci, 2010, www.cyklostrategie.cz

Sportovré rekred&ni trasa bude spbvat i funkci vychovy a osty. V ramci trasy
vzniknou informani tabule s geografickymi, kulturnimigipodnimi i historickymi
Udaji. Sowasti rekterych zastavek budou tzv. relax zony, které poskyt nestsky
mobili& k odpainku a k rozjimani firodnich zajimavosti. Relax z6na je navrzena
v Relax parku, u Lobezského rybniku, madu, pod bozkovskym ostrovem,
v meandrechieky v Kotero¥ a za lokalitou Koteroviged opu&tnim trasy za hranice
mésta Plzi. Kolem celéieky jsou z trasy navrZzenyriptupy k vo@d. Tyto mista
budou upravena k volnémuiigtupu a kontaktu s vodou. Zastavka SRTirza
v arealu Lopatarna, kde se n&wstik seznami s propojenim sportovnich areal
DalSi zastavka trasy je pod aredlem Lopatarna, hetského rybniku, u mékdu,
na bozkovském ostréva v meandrecteky v lokalig¢ Koterov.

V ramci navrhu SRT vznikaji i nové lavkyigs feku nebo jsou stavajici nutné
k rekonstrukci. Nova lavka je navrzena pro vstupR#dax parku a na Boz(kov)sky
ostrov. Lavka k rekonstrukci se nachazi v lokakibterov. Tato lavka je ve Spatném

technickém stavu.
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Obr.¢. 9: llustrativni obrazekifnéhorezu cesty
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7.6.4 Revitalizace rybniku v loka#it_obzy

Rybnik se nachazi na zapadni straastavby réstskécasti Lobzy. Rybnik je vioZen

v regionalnim biokoridoru. Nyni se kolem rybnikwchazi naletovéigviny, proto je
vhodné kehové a doprovodnéieliny doplnit. Tyto deviny musi vychazet
z aktualnich stanoviStnich podminek. D@pl@ deviny by ngly byt zakladem
pro vytvaeni girod blizkych devin nagiklad javor ml€ (Acer platanoides)jasan
ztepily (Fraxinus excelsior) dub letni (Quercus robur) vrba nachova(Salix
purpurea)a vrba kosikéska (Salix viminalis) Nachazi se zde zastavka SRT Uslava
s relax zénou. Po odbatmi a celkové revitalizaci by mohl byt rybnik vhodny
ke koupéani. Takova lokalita v Uzemi chybi, a takhyy ke koupani a odgmku

urcité hojne vyuzivan.

7.6.5 Moklad v Lobzich

Hlavnim (&elem vytvdeni mokadu je w@el krajinotvorny, protoZze je v kragn
definovan jako vyznamny krajinny prvek. DalSielem je podil na zadrZeni vody
krajing a ziskani cennych biotdp krajing, protoZze mokad je jeden z nejcegjSich
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a nejproduktivijSich bioto. Z divodu posileni retemi schopnosti je dobré
vybudovat zamolené deprese a ehy. Tiné, které vznikaji v mokadu jsou
zaplavené snizeniny, které jsou cennym stangmistostlin a Zivgicha. Kolem
mokiadu je vhodné posilit liniovou ze&lek ohranéeni prostoru od zastavby

a vytvareni tak intimni zény lokality. K tomutocélu se pouZiji stanovistni druhy.

Mokiad se nachazi v lokalit.obzy pod svahem ulice Na Vyhlidce. &hto mistech
jsou trvale zamalené a bazinaté plochy, &sre i hladina povrchové vody.
Objevuje se zde méadni vegetace. V navrhu jsou umiist tin¢ riznych tvat

a velikosti. Jednotlivéah¢é propojuje piileh, coz je koryto do hloubky asi 0,5 m.
Hloubka vody vinich je kolem 1 metru ziodu zabezp&eni ekologické stability
budoucich ekosystéirstojatych vod.

Obr. ¢. 10: Rozdleni zon rybniniho litordlu a klasifikace Zivotnich forem litorél
vegetace
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Zdroj: Hejny (1981)

Uzemi mokadu bude fistupné pomoci ig@vénych mol na pilotech, které umozni
prohlidku mokadnich biotofy, aniz by se naruSila jejich stabilita. Je zde hena
i relax zéna a informmi tabule o mokadu v ramci SRT Uslava. Koleteky jsou

navrzeny pistupy k vod. Do Uzemi je moznéfijit i péSky po levém tehuteky

a pokrg&ovat k Lobezskému rybniku.
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Obr.¢. 9: Histup k mokadu po deveném molu

Zdroj: http://perversionthefunzine.blogspot.com

7.6.6 Revitalizace Lobezského parku

Lobezsky park je nazyvan také parkenmétBlstvi. Nachazi se vdstiské casti
Doubravka. Fstup do parku je z ulice Reveghi. Do parku chybi §si propojeni ze
sportovni rekreni stezky, ktera vede po stejnénielu feky Uslavy. Park je
ve Spatném stavu, a proto je vhodna jeho revitedize parku se nachazi djezirka
a dalSi prvky jako jsou schody, laky. Celym parkem vedou cesty, které jsou
zpevréné. Je pdkeba nova vysadba zelermrekonstrukce cest a schiod/yznamnou
soutasti rekonstrukce kazdého parku je obnova Zel®w odkaceni nevhodnych
dievin dojde k optickému zphledreéni parku a zvySeni pocitu bezjpe Jeho
potencial vyuziti je samadejme v relaxaci, odp&inku, ale i v aktivnim sportu. Je zde

piskovcova skala, ktera je vyhledavana horolezci.
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Obr.¢. 11: P

s

IS

kovcova skéala v Lobezském parku
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7.6.7 Obnova nefundénich prvki USES

V méstské ¢asti Lobzy a Koterov se nachazi lokalni Uzemni &ysekologické
stability. V mistech nefurinich lokalnich biokoridar navrhuji liniovou vysadbu
dievin. Dreviny budou stejného druhu jako okolni vysadba.p@oa funknosti

USES je velice tlezita pro Gzemi

7.6.8 Vysadba liniové zeléra b*ehovych porosi

Ponerné kvalitni systém urbanistické zelerve nest Plzer byl po roce 1945
zanedban, redukovan zejména rozvojem dopravy aifeoz® zastasna Uzemi.
V sowtasné dob se znovu dbé na vysadbu zelérv sidlistich. Kolemieky Uslavy
jsou vyznamné aleje ardhové porosty. Vékterych lokalitach tyto porosty chybi

z davodu napiklad zpevinéeho koryta.

Liniova vysadba je navrZzena i kolenskiterych novych cest. Dle svaZitosti Uzemi

a okolni zelea je liniova zel& navrhovana jako jednostranna nebo oboustranna.

Liniova zelex tvori také pozitivni bariéru, a to vastskécasti Doubravka, kde je
vysadba navrzena Zidodu blizké Zeleznice. Zelge dobrou bariérou proti hluku

a prasnosti z dopravy.

7.6.9 Vznik novych ploch pro bydleni, obchodu azdb

Nova plocha pro bydleni by mohla vzniknout ¥stskécasti Koterov naproti ny#)si
zastavl, tedy na levém iehu feky Uslavy. Nyni se zde nach&zi ornada.

V lokalité je dobré dopravni spojeni. Nachazi se zde obcméata, proto je zde
navrzena vysadba zekenPlocha by byla rozdena na vystavbu bytovych déam

i rodinnych dond. Bytové domy by se nachazely blize k centru noviéllity.

Na okrajich by se nachazely dvojdomy a samotnénrma@didomy. V novém centru
budou mit dvoupodlaZzni domy funkci obchodni, budoe sluzby pro obyvatele
méstskécasti Koterov. Beh feky Uslavy se zde zpevni a vznikne zde promenada
v centru lokality. Nova plocha bydleni se stanespektivni lokalitou blizko firody

i centra ndsta Plzg.

V Uzemi se nachazi plocha rozvoje a revitalizaca.nNst rozvojové plochy jiz
probiha vystavba obchodniho areédlu. Revitalizacg/ks®e nadrazi, které je zastaralé.

Jednalo by se o venkovni revitalizaci fasady.
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8. DISKUZE

ReSené Gzemi disponuje potencidlem k rozvoji Uzerhiediska sportovniho,
rekre&niho, krajinného i rozvoje novych ploch.iilze bylo takové vyuZitireky
a jejiho okoli ve nasté opomijeno, ale dnes je revitalizace prostiaky ,moderni“.

RozvojieSeného Uzemi se staednettem mé studie.

Dle Kratochvila (1996) byla itie typicka pedstava viejného prostoru jako
uzaweneho, ohrageného mista. To dnes neplati. Je Zadouci nechae rprostor
zcela oteeny volné pirodk. Na lidsky faktor nepsobi @ilis pozitivre uzaveny

prostor pomoci hradeb, piotProto jsem v Uzemi vytvita prostory intimni, které
jsou uzavené liniovou zeleni. V Uzemi se ale nachazeji stomy zcela oteené, aby

projizdgjici cyklista vnimal krajinu jako celek.

Skala aCervena (2010) tvrdi, Ze vodni toky ztractijspiirozeny prostor v tdolnich
nivach a pi povodnich se stavaji obavanym Zzivlem. Lidiegtali ficni krajinu

v blizkosti svych obydli vnimat jako prosti k odpdinku a souziti s firodou.
Na paatku jednadvacatého stoleti se ¢ima Fistup k vodnim tokm

v urbanizovaném Gzemi pomalwmit. Ri¢ni krajina je obnovovana a jeji vyznam
roste. VyuZzivaji se vSechny aspekty, ktiexka nabizi, tauz z hlediska ekologického
nebo ekonomickeho, turisticky atraktivni mébi promenady v historickém centru
mestaci sportovrg rekre&ni trasy v udoliek. S timto nazorem se ztotogi. Mésto
Plzen se zajim& o vyuZziti zemi v okoli vodnich do& v disledku toho se Pl#e

stava centrem s atraktivnim potencialem.

Problémem pro # bylo zhodnotit potencial uzemi z hlediska obytnéNejsem
zastancem ifliSného zastavovani volnych prostor, ale nakorssmj na zaklad
prizkumu poteb lidi a vybavenosti Uzemi ozfila lokalitu k rozvoji bydleni.

Prostor si musi zachovatippdni krajinny raz a tomu je nutnézpasobit zastavbu.

Dle Sgrby (2008) zabira dnes sidlidtni intravilan nebémperysoky podilticnich
krajiny a jeho dalSimu roz®ivani je nutno se branit nejenom z pos@dych
duvodi, ale i proto, Ze nezasknou fi¢ni krajinu potebujeme ke zcela jinym
Gcelam. | presto ve studii navrhuji plochu rozvoje nového bwdleKrajinny raz
feSeného Uzemi jefgdevsSim frodni, ale v lokald Koterov vznikla komunikace

kategorie I. A div nebo pozdi by zde ,vyrostla“ ®jaka logisticka hal&i nakupni
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centrum. Proto jsem tuhle lokalitu navrhla k zaktaw tomto tvrzeni se rozchazi

i sam S#rba (2008), ktery v dalsim odstavci piSe o vyuBEiy k obytné funkci.
Rika, Ze lidska sidla byla n@zkach budovana nejenom proto, Ze zde byl dostatek
lehce pizpasobitelného prostoru a snadnkigtup, ale také proto, Zetrekach ndli

lidé jak zdroj vody, tak recipient pro svoje odpadmdy komunalni a poz§l

i pramyslové.

Problémem v Gzemi je, #eka Uslava neni vhodna ke koupani, proto jsem tevrh
jina opateni. ReSené GUzemi znam a myslela jsem si, Ze je to pre wyhoda.
Pfi zpracovavani studie jsem postdpgjiStovala, Ze tato znalost Uzemi je spiSe
nevyhodnou. Informace, které bych si 0 neznaménmiizausela zjistit, jsem

v tomto gipadt znala. Byl proto problém vSe postihnout do texteasti.

Lammert (1979) uvadi, Ze centraésh jsou centrem spalenského Zivota wsta,

ve kterém jsou soustdny specifické formy Zivotniho stylu v koncentrovaioéme

a jsou patebné pro obyvatele #sta. Pro vSechny obyvatele je centrum spojujici,
a proto by milo byt zvlast doprave vyhodné. Je to misto, kde se nachazi
velka intenzita vyuZiti budov a #aeni. Jedna se o centrum politického a kulturniho
Zivota. To vSe slouzi k uspokojeni materielnichuétuknich poteb vSech obyvatel
meésta, ale i navsvnika. Proto je teba cilen tyto fi¢ni prostory rozvijet a zéenit

do funkéni struktury ndsta.
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9. ZAVER
Lidé prestali ficni krajinu v blizkosti svych obydli vnimat jako gtieedi vhodné
k odpainku. Proto je nutné Gzemi okolo Uslavyctemit do nésta a oblast z4t

vyuZzivat z hlediska novych moznosti rozvoje tzemi.

Studie se zabyva potencialeéaieného izemi adanenim ieky Uslavy do funéni
struktury nésta Plzg. Uzemi je jiz na prvni pohled turisticky i sport@vatraktivni
a ukolem bylo tuto atraktivitu a potencial analyabwv rozborech GUzemi a rozvést

v navrhu tzemi.

Podrobnymi analyzami a terénnim igeim Uzemi jsem zji®vala podminky pro
mozny rozvoj. Pomoci analyzy SirSich vztajsem utila potencialni navsvniky
Gzemi. Plz# je sice regionalnim centrem, ale jako maximalnézd do Uzemi jsem
zvolila 25 kilometéi. Tato vzdalenost zahrnuje potencialni néwusiky reSeného
Gzemi. Za hranici 25 kilométrmaji lidé jiz na vybr z nekolika jinych lokalnich
center. Pomoci této analyzy jsem taksila Uzemi z hlediska dopravni dostupnosti.
DalSimi rozbory jsem postihla hodnoty a nedostatkyzemi, na zakladkterych

jsem navrhla op&tni a lokality pro rozvoj Uzemi.

Navrhy jednotlivych lokalit nezapominaji na krajjnrdz vieSeném Gzemi. Proto
v navrzich vysazuiji, dosazuji liniovou z#le¢i brehové porosty. Uzemi je
charakteristické plochami ornéigly a nivnimi biotopy podél vodniho toku. Tyto
hodnoty je teba chranit a dale rozvijet. Vésiskécasti Lobzy je z tohotoiovodu
navrzen motadni biotop, ktery zde posili ekologickou stabilduzlepsi retemi
potencial uzemi. Do podpory ekologické stabilitytipa vysadba zeleh v ramci
nefunkniho lokalniho biokoridoru a dopini bfehovych porost kolem fi¢niho
koryta.

Uzemi je feSeno nejenom z krajitekého hlediska. Potencial je ve sportovnich
aktivitach i v rozvoji bydleni. Podél vodniho tokavrhuji sportova rekre&ni trasu,
ktera se stava multifudki stezkou. Je zde mozné jet na kole, in-line bchshebo
se jen prochazet a daziét se pomoci informaich tabuli dlezita a zajimava fakt

o fece.Reka je pozitivnim prvkem pro psychickou strankskiého faktoru. Je dobré
u feky jen relaxovat, proto jsou kolem celého toku rhamy gFistupy k vod.
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Sportovni vyuZiti se nabizi ¥kolika lokalitach. V ramci navrhu sportovnich afeal
je treba myslet i na dostupnost a beapest Gzemi.

Rozvoj bydleni je velkym potencialem Gzemi. ¥stskécasti Koterov by mohla
naproti historické zastagbvzniknout kontrastni nova zastavba s promenaddenko
feky. Koterov by se tak stal perspektivni lokalitétiinosem je i roz$eni sluzeb
a obchodu.

Myslim, Ze potencial rozvoje Uzemi atlEani tzemi do résta Plzg jsem v praci
vystihla. Stanovené cile jsem se snaZila napl@Sené Uzemi jsem ozelenila,
navrhla ke sportu, rekreaci i bydleni. Beze spayesind o zajimavée akterymi
misty i jedin€né lokality, které stoji za povSimnuti a dalSi r@zWPrace mi byla
piinosem, zjistila jsem zajimavé informacereseném Gzemi, které je mi blizké.
Nawila jsem se zpracovavat ziskana data a na z&k|ejich vyhodnoceni
a ptizkumi vytvorit ndvrhieSeni. Studie by mohla slouzit jako podklad provopz
tzemi kolenteky Uslavy.
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= Zakon¢. 249/1995 Sh., o prohlaSeni zemi historickyclejagbranych
obci, v platném zmi.

= Zakong¢. 254/2001 Sb., o vodach, v platnéngrzin

» VyhlaSka nésta Plzg ¢. 11/1995 Sb., o poplatku za vyuzivanfejgého

prostranstvi, v platném &ni.

» Vyhlasky mesta Plzg ¢. 2/2007 Sb. &. 9/1995 Sb., o zavazny¢hstech

Uzemniho planu statutarnihcssta Plzg, v platném zini.

Casopis a dal3i dokumenty:
= Anonym, 2005: Urbanismus a Uzemni rozvoj.éémna pravém iehu
Temze: 31-36

» Situani analyza tématu doprava. Program rozvajstePlz®, Plzei, 2002
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11. PRILOHY
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Relax parku

s

Seni

llustrativnite

Ptilohac. 1

/

Zdroj: vlastni tvorba

Detail mostu v Relax parku

Prilohad. 2

Zdroj: vlastni foto
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Prilohac¢. 3: Sportova rekre&ni trasa pod aredlem Lopatéarna (SA Rapid)

NN\
77 B N\

y ~

Zdoj: vlastni foo

Prilohac. 4: Lobezsky park, parki&elstvi

A 294 . 4 /e
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Prilohac. 5: Vyznamn4 alej v gistskécasti Doubravka

Zdroj: vlastni foto

Prilohac¢. 6: Lokalita Kristynov mezi Bozkovem a Koterovem

-

Zdroj: vlastni foto
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Prilohag. 7: Fi¢ny profil u TéSinské komunikace

USLAVA - Pizefi - Rokycanska ul.
PROFIL_06

Pohled : dolu

1.11.2002

Zdroj: spolupréace s firmou GEOREAL spol. s.r.o0. fesky hydrometeorologicky Ustav, Pize

Priloha¢. 8: Fi¢ni profil u mostu, Rokycanska komunikace

USLAVA - Plzeii - Rokycanska ul.
PROFIL_05
Pohled : nahoru

1.11.2002

Zdroj: spolupréace s firmou GEOREAL spol. s.r.o0. fesky hydrometeorologicky Ustav, Pize
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