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1. Uvod

V této bakalai'ské praci se vénuji tématu politickych aktivit romské menginy v Ceské
republice. Politika jako takova je dennim obsahem informaci a déni kolem nas, svymi dopady
ma vliv na zZivot kazdého ve spolecnosti. A¢ se nekteti lidé o politiku aktivné nezajimaji, nelze

ji oddélit od lidské kultury.t

Kdyz se zmini romstvi, vét§inu pravdépodobné mezi prvnimi napadnou specifika, které
jej odlisuji od kultury vétSinové. Mohou to byt tematicky napiiklad oblasti socidlniho
vylouceni, hudby, jazyka, fyziologie atd. Ale také to mohou byt nékteré stigmatizujici
predsudky a stereotypy, jako jsou nezaméstnanost (¢i odmitani prace), kriminalita, nizké
socidlni postaveni, nevzdélanost apod. V této souvislosti s vnimanim romstvi se tedy politika
muze jevit jako podruzna ¢i upozadéna, ackoliv pravé ta je silou, ktera také mize pomoci
vytvaret prostiedi respektujici rizné kultury a poskytujici prostor a platformu pro dialog. Jak je
dale v praci popsano, politika byla a je jednou ze zasadnich spole¢enskych interakci, ktera utvari

spolecnost.

Téma romska politika neni po zdkladnim zmapovani zdroji a dostupnych informaci
neprobadanou oblasti. Existuje n¢kolik bakalafskych, magisterskych i doktorandskych praci

vénujicich se pravé tomuto tématu — tedy politickym projeviim a aktivitim romské mensiny.?

Rad bych ale poukazal na vychodiska vzajemné komunikace mezi romskou menSinou a
majoritni spolecnosti a na jeji vysledky. Z tohoto diivodu se déli prace na vice ¢asti. Zakladni
je teoreticka a Casti, které se vénuji konkrétnim politickym aktivitim v ramci zadaného tématu.
V té prvni se vénuji vybranym teoriim, definicim a jejich obsahu, které souvisi s kulturou,
etnikem, narodem a dal$imi antropologickymi pojmy. Snahou je poukazat na to, ze tyto vychozi

principy, funkce, jsou pro ob¢ skupiny stejné.

! Dle vyzkumu spole¢nosti CVVM z tinora 2018 se o politiku obecné nezajima 52% respondent, Tiskova zprava
CVVM Zijem o politiku a nazory na podileni se ob¢anti na rozhodovani - inor 2018 , dostupna online 10.11.2018
z https://cvvm.soc.cas.cz/media/com_form2content/documents/c2/a4550/f9/pd180314.pdf

2 Miizeme uvést napt. tyto prace: PECINKA, Pavel. Politické strany Romil na evropské scéné: Piirtistek do rodiny
etnicko-regionalnich stran? Teorie efektivity romské reprezentace, Brno, 2007, dostupné oline 12.11.2018 z
https://is.muni.cz/th/ga3da/. Diserta¢ni prace. Masarykova univerzita, Fakulta socialnich studii. Vedouci prace
Petr Fiala, KASPAROVA, Irena. Politika romstvi - romska politika, dostupné online 12.11.2018 z
https://theses.cz/id/vc2754/. Disertaéni prace. Masarykova univerzita, Fakulta socialnich studii. Vedouci prace
doc. PhDr. Csaba Szalé, Ph.D.; nebo také Kralkova, Alzbéta. Vybrané romské politické aktivity v Ceské republice
od roku 1993, dostupné online 12.11.2018 z https://dspace.cuni.cz/handle/20.500.11956/51126?locale-
attribute=cs. Bakalatské prace. Karlova univerzita, Filosoficka fakulta. Vedouci prace: PhDr. Jan Cervenka, Ph.D.
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V praci bude také popsan stru¢ny, ucelenéjsi pohled na romskou mensinu, jedna se o
zpracovani zékladnich redlii. Dale se zaméfime na problematiku vnimani romstvi jako
ptislusnosti k etniku ¢i ndrodu. V praxi se Casto setkavam s otazkou, zda jsou Romové jednim
spole¢nym narodem ¢i ne. Prozkoumame nékteré argumenty, které se kloni k jedné ¢i druhé

variante.

Obsahem bude tedy zmapovani vyvoje piedevsim romskych politickych aktivit
s akcentem na obdobi od roku 1989. Tento rok je zvolen zdmérné jako obdobi, ve kterém doslo
kK padu komunistického rezimu a jeho pojeti spoleCenského ziizeni (socialismu, resp.
komunismu). Nastupem demokracie tak bylo vytvofeno prostiedi, ve kterém vznikaly nové
politické strany ¢i hnuti, mezi nimiz se zacaly objevovat prave i ty, které vychazely z aktivniho
politického piistupu samotnych Romi. Ugelem této prace pak neni Siroky a detailni popis
prabéhu jednotlivych voleb do parlamentu, zastupitelstev obci €1 krajt, politickych kampani,
ucast v koalicich apod., cilem také neni detailni statistika poctu romskych kandidatt, stran ¢i
vysledkil, tomuto je vénovan prostor Vv jinych zdrojich.® Soustfedéni se spise upinid ke

kvalitativnim vystuptm.

Jelikoz je v podstaté nemozné z objektivnich diivodd zpracovat vSechny relevantni
vystupy, zamé&fim se na konkrétni vybrané zdroje a tedy i, jak je uvedeno vyse, dobu. Jedna se
o dokumenty ¢i zaznamy pokladané za vyjadieni politické vile, vizi a cilt. Jako zdroj tedy
poslouzi zmapovani ¢innosti romskych osobnosti, oficidlnich politickych stran a hnuti, které

byly ¢i jsou v politice aktivni.

Pti zpracovavani tématu jsem nejvice vychdzel ze studia relevantni literatury a
vybranych internetovych zdroji. Jedna se predev§im 0 vybrané odborné publikace vénujici se
teoriim naroda, etnika, jazyka, kultury, politiky a dalSich védnich obori. Dale jsem pak vyuzil
poznatky ze studia oboru Transkulturni komunikace, nékteré ¢asti této prace vychazeji z mych
jiz difive zpracovanych textl, seminarnich praci apod. Tyto podklady budou z mé strany

prostudovény, zpracovany a vystupy a zavéry formulovany do textu prace.*

3 Napfiklad velmi podrobny popis romskych politickych kandidath od roku 1993 do roku 2004 popisuje Pavel
Pecinka v knize: MARES, Miroslav. Etnické mensiny a ¢eska politika: analyza stranickych pfistupt k etnické a

imigracni politice po roce 1989. Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury, 2004. Politologicka fada. ISBN
80-7325-050-0., s. 34-50

4 Podklady jsou napf. tyto publikace, které se tématu tykaji: KASPAROVA, Irena. Politika romstvi - romska
politika. Praha: Sociologické nakladatelstvi (SLON), 2014. Sociologické aktuality. ISBN 978-80-7419-157-2.;
MARES, Miroslav. Etnické mensiny a &eska politika: analyza stranickych pfistupt k etnické a imigraéni politice
po roce 1989. Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury, 2004. Politologicka fada. ISBN 80-7325-050-0.;
ed. Romové v Ceské republice: (1945-1998). Praha: Sociopress, 1999. Sesity pro socialni politiku. ISBN 80-
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Zdroje jsem ptifadil k jednotlivym kapitolam, poznatky z nich pak jsou vyuzity na vice
mistech. Do prace se také promita mé zivotni praxe, nebot’ sdm jsem vyrastal v romské roding
a prostiedi, mam tedy osobni zkusenost s romskou kulturou, vnimanim identity romstvi. Jsem
si v8ak zaroven védom toho, Ze tato ma obeznamenost je zcela subjektivni a takto je potieba
K ni pfistupovat. Na tyto mista, vyskytujici se v této praci, ¢tenaie upozornim.

Jsem také osmym rokem Clenem zastupitelstva obce (s mandatem na dalsi Ctyii roky),
ve které ziji (Vapenny Podol, mala obec v Pardubickém kraji s necelymi 250 obyvateli). Tato
praxe komunalniho politika mi dava moznost pohledu na fizeni véci vetfejnych. Nejedna se sice
o agendu, ktera by byla na politicky vysoké, napt. krajské ¢i dokonce narodni urovni, ale i tak
mohu diky této vlastni zkuSenosti 1épe pochopit, jak je Casto velmi slozité prosadit myslenky ¢i
program, které se dotykaji témat, jakou jsou prava mensin, odbouravani piedsudk nebo

stereotyptl, piip. xenofobie.

Jelikoz pracujeme se zdroji, jak je uvedeno v Gvodu prace, které jsou tvotfeny jak
romskymi, tak neromskymi autory, nutné¢ se dostdvame do situace, kdy se tedy stietavaji
pohledy na popisovana témata z vice stran. Z pohledu antropologie - ta zohlednuje dva piistupy
ke studiu historie: 1. historie, tak jak ji zname z klasického vnimani jako praci historikd, a
zéroven ideologie, ve které jsou informace tfidény a selektovany, 2. historie emicka —
shromazd’ujici neformélni pamét’ jednotlivcl, samotnych aktérii udéalosti a ukazujici, Ze
prozivani historie neni univerzalni ani chronologicky ani zemépisné.®> Pravé nejrozsifendjsi
zdroje staré historie Romil na izemi dnesnich Cech a Slovenska vak pochazi od neromt, a to
na zaklad¢ historicky dolozitelnych informaci. Nejde tedy o sdé€leni ¢i vyklad z pohledu Romu
samotnych, protoze ti neuméli povétSinou psat, pouze vyjimecné, dnes je situace samoziejme
odligna. Ustni pfedavani z generace na generaci ale diive historici neméli za dévéryhodny

zdroj.b

902260-7-8; BALANDIER, Georges. Politicka antropologie. Prelozil Ladislav SERY. Praha: Dauphin, 2000.
Studie (Dauphin). ISBN 80-86019-90-X.; PRUCHA, Jan. Interkulturni psychologie: (sociopsychologické
zkoumani kultur, etnik, ras a narodut). 2., rozs. vyd. Praha: Portal, 2007. Psychologie (Portal). ISBN 978-80-7367-
280-5.

5 Srov. KASPAROVA, Irena. Politika romstvi - romska politika. Praha: Sociologické nakladatelstvi (SLON),
2014. Sociologické aktuality. ISBN 978-80-7419-157-2., s. 72-73

6 Srov. KASPAROVA, Irena. Politika romstvi - romska politika. Praha: Sociologické nakladatelstvi (SLON),
2014. Sociologické aktuality. ISBN 978-80-7419-157-2.,s. 73
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2. Teoretické vymezeni
Tato ¢ast prace je vénovana vybranym antropologickym okruhtim, které se tykaji tématu
prace. Jde o vydefinovani a vysvétleni pojmt kultura, jazyk, etnocentrismus, kulturni

relativismus, primordialistickd a modernisticka teorie vzniku naroda, nacionalismus.

Jednotlivé kapitoly zde jsou sice teoretické, ale v kontextu pojeti této prace jsou
uvedeny pro doloZeni principi, které se objevuji v praxi. Jakkoliv je romska kultura odlisna od
Ceské, tedy vétsSinové, obecna pravidla, definice a principy jsou samoziejmé platné pro obé
stejné. Pii snaze pochopit a porozumét obéma kulturam pak povazuji za dulezité upozornit na
prilezitosti, ale i uskali principi kulturniho relativismu ¢i etnocentrismu. Pro otazku, zda jsou
Romové narodem ¢i nejsou, shleddvam za vhodné vénovat se také primordialistické a

modernistické teorii, obdobné tak i tématiim etnicity a nacionalismu.

2.1 Kultura jako vychozi prostiedi

Zivot kazdého ¢loveka, ktery neni naprosto vylouten ze styku s lidmi’, je
bezpodminedné svazan se socidlnim souzitim s ostatnimi. V dnes$ni dobé je tato existence
v nasich podminkach® spojena s pfislusnosti k ob&anstvi, zaroven k etniku ¢&i narodu, oproti

vvvvvv

vladnouci autority.

Cela tato praxe je realizovana v kontextu funkce kultury. Ta je nevylucitelnou a
zastfeSujici entitou i v souvislosti s prozivanim etnicity a pfislusnosti k narodu jako

zékladnich osobnich identit.?

Kulturu mizeme definovat v $ir§im kontextu jako ,,VSechno, co vytvaii lidska civilizace
— tedy jednak materialni vysledky (artefakty) lidské innosti, jakou napf. obydli, nastroje,
odévy, plodiny, primysl, dopravni a telekomunikacni systémy, jednak duchovni vytvory lidi,

jako je uméni, nabozenstvi, moralka, zvyky, vzdélavaci systémy, politiky, pravo aj.“'° Nebo

" Pi{kladem takového vylouceni mohou byt tzv. vI¢i déti

8 Zde vychazim v této praci z kontextu vnimani nasi spoleénosti jako tzv. zdpadni kultury, chceme-li, civilizace

® Pro ptiklad - dalsi, vyssi dimenzi miZe byt prozivéani viry a nadboZenstvi, ale ta neni pfedmétem této prace, proto
zde neni téma v tomto smyslu dale zpracovano

10 pRUCHA, Jan. Interkulturni psychologie: [sociopsychologické zkoumani kultur, etnik, ras a narodi]. 2., rozs.
vyd. Praha: Portal, 2007. Psychologie (Portal). ISBN 978-80-7367-280-5., s. 45
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také: ,,Kultura je celistvy systém vyznami, hodnot a spoleCenskych norem, kterymi se fidi

¢lenové dané spole¢nosti a které prosttednictvim socializace preddvaji dal§im generacim*.!

Uvadime-li SirSi kontext, tak v uzSim pojeti uplatiiovaném napiiklad v interkulturni
psychologii ,,je pojem kultura vztahovan spise k projeviim chovéani lidi — tedy kulturou urcitého
spolecenstvi se mini jeho zvyklosti, symboly, komunika¢ni normy a jazykové ritualy, sdilené

hodnotové systémy, pfedavané zkusenosti, zachovavana tabu*.'?

Kazda kultura je specificky zplisob organizace zivota urcité vymezené skupiny nebo
spole¢nosti lidi. Ta je dana vzorci chovani ¢lend spole¢nosti, tj. zjevnymi postupy chovani a
jednani, které miize vnéjsi pozorovatel sledovat. Tyto vzorce chovani vedou k ocekavani a
presvédéeni, které opét vytvaii dalsi vzorce chovani.’® Oboji ¢innosti, mentalni i zjevnou
navenek, lze povazovat za kulturu. Nékteré vzorce, napt. spole¢ny jazyk, muze sdilet obrovské

mnozstvi lidi v rozlehlém tizemi a naopak.

Chovani jedince samo o sob¢& nelze nazvat kulturou, individualni chovani tak logicky
nemuze byt zdrojem kultury. Chovani ovliviiuje pojeti kultury, které si jedinec vytvofii ale prave
na zakladé¢ pozorovani vzorci individudlniho chovani. V tomto kontextu je dilezita
enkulturace, coz je proces obdobny socializaci, specificky ale jde o u¢eni se konkrétni kultute
— Clovek se uci zachazet s jejimi symboly. Jde o ,,proces uceni, jimz si ¢lovek v pribchu svého
zivota osvojuje kulturu (artefakty, sociokulturni regulativy, ideje) dané spolec¢nosti. Jedna se o
proces vrastani do kultury, v jehoz pribéhu se jedinec stava integralnim ¢lankem a nositelem

kultury své spole¢nosti**.*

Lidovym protikladem v&deckého pojeti pojmu kultura je predstava existence samostatné
lidské ptirozenosti — dle soucasné védy, jak vyplyva z vySe uvedenych definic a textu, vSak tato

(tedy jako nezavisla entita) neexistuje odtrzené od kultury. Clovék je socialni a kulturni bytost.

Z pohledu transkulturni komunikace vSak kulturu nechame fatalisticky: ,,Pojem kultury

je zde chapan jako determinujici, nikoliv vSak vy€erpavajicim zpisobem — ¢lovék je kulturou

11 MURPHY, Robert Francis. Uvod do kulturni a socialni antropologie. Praha: Sociologické nakladatelstvi, 1998.
Studijni texty (Sociologické nakladatelstvi). ISBN 80-85850-53-2., s. 32

12 PRUCHA, Jan. Interkulturni psychologie: [sociopsychologické zkoumani kultur, etnik, ras a narodu]. 2., rozs.
vyd. Praha: Portal, 2007. Psychologie (Portal). ISBN 978-80-7367-280-5., s. 45

13 Tématu kulturnich vzorcii se podrobné vénuje napt. publikace BENEDICTOVA, Ruth. Kulturni vzorce. Vyd.
1. Praha: Argo, 1999, 223 s. Capricorn. ISBN 80-720-3212-7.

14 Antropologicky slovnik, heslo Enkulturace, dostupny online 29.9.2018 z
https://is.muni.cz/do/sci/UAntrBiol/el/antropos/slovnik.html
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zasadnim zpiisobem formovan, ale zaroven neni jen mechanickou loutkou vlastni kultury, je

schopen nadhledu a piekondni vlastni uréenosti skrze poznani a pfijeti jinakosti*.'®

2.2 Kultura a jazyk

Pii rozpoznavani piislusnosti k ur¢itému etniku ¢i narodu bezesporu pouzivame v prvni
fad¢ objektivni znaky. Patii mezi n¢ predevSim fyziologicky vzhled a jazyk, kterym ¢lovék

hovofi.

»Jazyk je nejusporadanéjsi a nejsystematizovanéjsi ¢ast kultury, ale struktura urcité
spolecnosti je nezavisld na struktufe jeji kultury; a tyto dvé struktury nejsou vzajemné

zamé&nitelné*.16

Jazyk samotny, ktery dle odhadli vznikl cca pted 200 tis. lety (vétSina lingvistl se
shoduje, Ze mluvil jiz ¢lovék neandrtalsky), je dle antropologa Murphyho nasim prvotnim
znakem socialni identity. Nelze si pfedstavit, jak bychom 1épe sdileli nasi kulturu, jak bychom
si vyménovali informace, znalosti, pfedavali hodnoty pravé bez jazyka. V praxi pti jeho
pouzivani zalezi také na tom, kde a jaka slova jsou vyicena, v jakém kontextu, zda jde o
umélecky projev apod. Mlizeme se totiz do jisté miry vyjadfovat i hudbou, malbou, pohybem,
jazykem poezie apod., ale kvalitativné jde o jinou polohu neZ je jazyk samotny. Clovék je
jedinym zijicim tvorem, ktery je s to tento nastroj se nejen naucit, ale ptedevsim i pochopit jeho
obsah a pouZivat pii ném abstraktni mysleni. Také plati, Ze ¢im sloZité&;si je kultura spole¢nosti
soucast dan¢ kultury, ale ma samostatnou, nezavislou strukturu. Jak uvadi Murphy, kultura je
spiSe ptivodcem svého jazyka nez jeho loutkou. V kultute mizeme sledovat vliv povinné skolni
dochazky, médii atd. na sjednocovani jazyka (resp. sblizovani jednotlivych dialekti), ale

soucasné pretrvava i vlastni jazykovy styl v riiznych spolegenskych vrstvach &i prostiedi.t’

15 SOKOLICKOVA, Zdenka. Vyzvy pro transkulturni komunikaci. Ostrava: Moravapress, 2014. ISBN 978-80-
87853-22-1.,s. 11

16 MURPHY, Robert Francis. Uvod do kulturni a socialni antropologie. Praha: Sociologické nakladatelstvi, 1998.
Studijni texty (Sociologické nakladatelstvi). ISBN 80-85850-53-2., s. 38

17 Srov. MURPHY, Robert Francis. Uvod do kulturni a socialni antropologie. Praha: Sociologické nakladatelstvi,
1998. Studijni texty (Sociologické nakladatelstvi). ISBN 80-85850-53-2., s. 38-41
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2.3 Pristupy ke kultui‘e - etnocentricky pFistup a kulturni relativismus

Jsme, jak uvadime vyse, bezpodminecné ovlivnény kulturou a jejimi dopady na socialni,
a dale vnitini psychické a duchovni prozivani ¢loveka. Jak vSak uvadi Zdenka Sokolickova
»Kultura je tedy v kontextu transkulturni komunikace chapana v Sir§Sim antropologickém
smyslu jako celek zahrnujici hmotné i nehmotné vysledky lidského mysleni a konani, pii¢emz
se tento systém v rtiznych spolecnostech utvarel riizné a lidé jsou tedy ,,svou* kulturou rizné

formovani<.t®

V kontextu této prace jde o zasadni skute¢nost. Jak je dale popsano na konkrétnich
politickych a spolecenskych udélostech, k pochopeni a respektovani jedné kultury druhou je
nutny dialog a vzajemny respektujici pfistup a praveé oprosténi se od principii hodnoceni dle
svych kulturnich vzorci, které vSak Casto automaticky a ptirozené preferujeme pred ostatnimi.
Jestli-ze toto absentuje, schylujeme se k zizenému jednostrannému pojeti, tj. etnocentrismu,
anebo naopak Kk jinému pohledu, tj. ke kulturnimu relativismu, u kterého ale taktéz narazime na

jeho limity, jak vysvétlime dale.

2.3.1Etnocentrismus

Etnocentrismus stejné jako pojem etnikum pochazi z feckého ethnos, tedy narod, kmen.
Dle principu etnocentrismu hodnotime jiné kultury z vlastniho (tedy opét kulturniho) pohledu
a popisujeme je zaroven svymi vlastnimi pojmy. Srovnavame zpusob Zivota, spolecnost a
kulturu s jinymi vzorci dle vzorct svych. Ty jsou v jedné z definic interkulturni psychologie
popsany takto: ,,Kulturni vzorce — naucend a zdvazna schémata pro jednani ve standardnich

situacich, navenek vystupujici v podobé oby¢eji, mravi, zadkont a tabu.*

V ramci tohoto hodnoceni se ostatni kultury ¢i narody mohou jevit jako vyvojové
opozdéné nebo ménécenné, ¢i dokonce jako pouhé napodobeniny té nasi. Tento postoj tak muize
byt vaznou prekazkou k porozuméni. Musime se snazit pochopit kulturu zevnitf, jinak ma nas

soud velmi omezenou hodnotu.

Z pohledu antropologie vsak nemtizeme odpovédét na otazku, ktera spolecnost je lepsi

nez jina, a to predev§im proto, Ze si takovou otazku sama antropologie ani neklade.

18 SOKOLICKOVA, Zdenka. Vyzvy pro transkulturni komunikaci. Ostrava: Moravapress, 2014. ISBN 978-80-
87853-22-1.,s. 63

19 PRUCHA, Jan. Interkulturni psychologie: [sociopsychologické zkoumani kultur, etnik, ras a narodi]. 2., rozs.
vyd. Praha: Portal, 2007. Psychologie (Portal). ISBN 978-80-7367-280-5., s. 47

14



Etnocentristicky pfistup se napiiklad v minulosti ukazal jako velmi problematicky pii pohledu
na vytvafeni politiky vii¢i romské mensing v dobé komunistického Ceskoslovenska, kdy byla
romska kultura nazirana vladou a dal§imi organy vladni moci praveé piimo jako evolucionisticky

zaostala a stala se tak cilem asimila¢nich tlaka.

2.3.2 Kulturni relativismus

Kulturni relativismus® se d4 pokladat za protiklad etnocentrismu. Jde o pfistup
vychazejici z teze, ze ,,jednotlivé kultury predstavuji jedine¢né a neopakovatelné sociokulturni
systémy, které je mozné popsat a pochopit v kontextu jejich vlastnich hodnot, norem a ideji*,?*
kultura je tedy ve své variabilité jedine¢ny fenomén. Nebo ho mizeme naptiklad definovat tak,
ze ,,hodnoty a esteticka kritéria jsou vétSinou pochopitelnd, pokud jsou pouzita k posuzovani
vlastni kultury*.?2 Jednotlivou kulturu tedy nemiizeme povazovat za nadfazenou kultufe jiné.

Dale lze rozliSovat dva zékladni pfistupy ke kulturnimu relativismu: prvni, tzv.
umirnény — respektuje jedine¢nost hodnot a norem spoleCnosti, ale pfipousti moznost

srovnavani kultur a stanoveni obecnych zakonitosti, a druhy, tzv. radikélni, ktery moznost

srovnani nepiipousti, piiblizujic se tak obsahu etnocentrismu.?®

Riziko kulturniho relativismu mtzeme shledat v jeho hraniceni, nebot’ neni jasné, kde
zacinaji a kon¢i limity pfijatelnosti, nebot’ ty jsou v jednotlivych kulturach riizné. Problém muize
nastat predevsim ve chvili, kdy bychom brali kulturni relativismus z naseho pohledu pi#ilis
dogmaticky. Mohli bychom pak principialné vyloucit vlastni eticky ptistup —a museli pfijmout
jevy, jako jsou napft. kanibalismus, kamenovani, popravy apod., bez pravé naseho kritického

etického hodnoceni.

Pii zkoumani jinych kultur se tedy mame vyhnout pfiliSnému odmitani ¢i naopak
naklonosti k etnocentrismu ¢i kulturnimu relativismu, protoze bychom danou kulturu nemohli
v podstaté pochopit nebo bychom ji mohli akceptovat ptilis bezpodminecné, tedy zaroven
nedrzet urcitou miru pro nas odlisnych platnych a neptekonatelnych etickych a moralnich

hodnot. Takovy pfistup je pro clovéka mozny, jak uvadi jiz vyse citovana Zdenka Sokoli¢kova:

20 Poprvé formulovan na zacatku 20. stoleti americkym antropologem némeckého ptivodu Franzem Boasem

2L Antropologicky slovnik, heslo Relativismus, kulturni, dostupny online 29.9.2018 z
https://is.muni.cz/do/sci/UAntrBiol/el/antropos/slovnik.html

2 MURPHY, Robert Francis. Uvod do kulturni a socialni antropologie. Praha: Sociologické nakladatelstvi, 1998.
Studijni texty (Sociologické nakladatelstvi). ISBN 80-85850-53-2., s. 37

2 Srov. Sociologicka encyklopedie, dostupna online 14.11.2018 z
https://encyklopedie.soc.cas.cz/w/Relativismus_kulturn%C3%AD
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,Jinymi slovy, to, Ze se ¢lovek hlasi k urcité kultufe, neznamena, Ze neni schopen nadhledu,
neovlivituji jej okolnosti bez souvislosti S jeho kulturni urcenosti a napliuje bezezbytku

vSechny kulturni stereotypy*.2

2.4 Etnikum

S tématem romské mensiny souvisi pojmy etnikum a etnicita. Jakkoliv jde o vztahy ve
skupiné nebo mezi skupinami a jejich povazovani se specificky rozdilnymi od jinych, musime
zminit, Zze v tomto kontextu je potieba odliSovat etnicitu od pojmu socialni tfida. Tyto skupiny

totiz ¢asto zaujimaji jiné pozice v socialni hierarchii dané spole¢nosti.?

Slovo etnikum pochazi z feckého slova ethnos, tedy narod, kmen. Pojem etnikum
charakterizuje ,,stabilni seskupeni lidi, které se vyznaCuje jednotnosti n€kterych realnych
ptiznaki, odrézejici se ve spolecenském védomi (nejen téchto lidi samych, ale i jejich sousedl)
jako jednota historickych osudd v ramei jednotného socialniho organismu nebo v souvislosti s
nim. Sjednocujicimi a poznavacimi rysy mohou byt: jazyk, nabozenstvi, rasa aj., avSak v
demografické praxi je urcujicim znakem etnické sebeuvédomeéni, formalné vyjadfované ve
vlastnim nazvu a redlné objektivizované v socidlnich pomérech, politickych akeich, kulturnich
preferencich, v ideologickych deklaracich atd.“.?® A¢koliv k tomuto poznamka - termin rasa se
vétSinoveé ve veédé jiz nepouziva, nebot jak napf. uvadi ve své rozsahlé praci Etnicita a
nacionalismus: antropologické perspektivy T.H. Eriksen: ,,... geneticka variabilita uvnitf
,rasové skupiny je v mnoha ohledech vyss§i nez systematicka variabilita mezi skupinami

navzijem* %’

Lze tedy vyvodit, Ze jde o jisty druh vnimané lidské sounalezitosti. V kontextu romské

etnicity napiiklad pozorovat jeji projev v Zivotni praxi. Castou situaci je, Ze setka-li se ¢len

24 SOKOLICKOVA, Zdenka. Vyzvy pro transkulturni komunikaci. Ostrava: Moravapress, 2014. ISBN 978-80-
87853-22-1., s. 63

% Srov. ERIKSEN, Thomas Hylland. Etnicita a nacionalismus: antropologické perspektivy. Praha: Sociologické
nakladatelstvi (SLON), 2012. Studijni texty (Sociologické nakladatelstvi). ISBN 978-80-7419-053-7., s. 28-29

% Antropologicky slovnik, dostupny online 28.9.2018 z
https://is.muni.cz/do/sci/UAntrBiol/el/antropos/pdf/antropologicky_slovnik.pdf, s. 1123

27 ERIKSEN, Thomas Hylland. Etnicita a nacionalismus: antropologické perspektivy. Praha: Sociologické
nakladatelstvi (SLON), 2012. Studijni texty (Sociologické nakladatelstvi). ISBN 978-80-7419-053-7., s. 23
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konkrétniho etnika, potazmo naroda, s 0sobou, s kterou toto citéni ma stejné, resp. obdobné?®,

tuto sounaleZitost projevi v chovani.?®

Jan Priicha uvadi jest¢ terminologické rozliSeni mezi etnikem a etnickou skupinou
v Ceském a evropském kontextu — etnikum je vyraz obvykle pro spolecenstvi rozvinuté na
uroven naroda (uvadi piiklad Cechti) a oproti tomu jsou spolecenstvi, ktera do urovné naroda

nedospéla — zde jsou zminéni pravé Romové v Ceské republice.®

Jak uvadi Jan Pricha dale, ,,etnické védomi jako psychicky stav obsahuje jednak slozku
kognitivni, jednak slozku emocionalni“.3! Kognitivni slozka tohoto védomi se tyk4 znalosti a
nazort jednotlivcll na rtizné atributy tykajiciho se vlastniho etnika, do urCité miry mize byt
sycen Skolni vyukou nebo jinymi zdroji, emociondlni stranka etnického védomi je méné
pristupna objektivnimu pozorovani, objevuji se zde city, jakou jsou starosti, litost ¢i smutku
v ptipad¢ diskriminaci vlastniho etnika. A platné je toto i opacné, tedy v piipadé jejich
tspéchu.®

Dulezité je také zdiraznit, ze ,,mezi kulturou a etnicitou zadny vzdjemny vztah
neexistuje, ze kulturni rozdily prochézeji napfi¢ etnickymi hranicemi a Ze etnickd identita je
konstruovana na zdkladé socidlné¢ ustavenych piedstav o kulturnich diferencich, nikoliv na

zakladé diferenci skuteénych*. %

28 Napt. Evropan miliZe projevovat sounaleZitost s 0S0bou jiného etnika &i ndroda, pokud ji v tu chvili chape také
prave jako Evropana. Zde plati, Ze tato sounalezitost bude vice projevena ve chvili, kdy dojde ke konfrontaci
Vv prostiedi, které je od evropského odlisné.

2 Toto tvrzeni neni podlozeno vyzkumem &i relevantni literaturou. ProZil jsem vSak mnoho situaci, kdy se zcela
neznami Romové, ktefi se potkali na riznych mistech pfi riznych prilezitostech, k sobé¢ hlasili a probéhla socidlni
interakce. Obdobna je ma zkusenost ze zahraniéi, kde se toto d&je i v kontextu napf. stejného ob¢anstvi.

30 Srov. PRUCHA, Jan. Interkulturni psychologie: [sociopsychologické zkoumani kultur, etnik, ras a naroda]. 2.,
roz$. vyd. Praha: Portal, 2007. Psychologie (Portal). ISBN 978-80-7367-280-5., s. 51

31 PRUCHA, Jan. Interkulturni psychologie: [sociopsychologické zkoumani kultur, etnik, ras a narodt]. 2., rozs.
vyd. Praha: Portal, 2007. Psychologie (Portal). ISBN 978-80-7367-280-5., s. 52

32 Srov. PRUCHA, Jan. Interkulturni psychologie: [sociopsychologické zkoumani kultur, etnik, ras a narodd]. 2.,
rozs$. vyd. Praha: Portal, 2007. Psychologie (Portal). ISBN 978-80-7367-280-5., s. 52

33 ERIKSEN, Thomas Hylland. Antropologie multikulturnich spole&nosti: rozumét identité. Praha: Triton, 2007.
ISBN 978-80-7254-925-2., s. 99
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2.5 Narod z pohledu primordialistické a modernistické teorie

Na vznik a definici ndroda lze pohlizet z mnoha teorii a definic. Napiiklad ve
slovnikovém pojeti jde o nejvyssi formu etnického spoleCenstvi vzniklou na podkladé
spole¢ného jazyka, kultury, ekonomiky, historického vyvoje i psychického zalozeni.?* V této

praci vyuzijeme popis principti primordialistické a modernistické teorie.

»Narod je tedy velkd pevna pospolitost, podlozena sdilenim obéti, které byly
podstoupeny a které jsme jeste schopni podstoupit. Pfedpoklada minulost, nicméné hmatatelné

Gsti v piitomnost: se souhlasem, jasné vyjadfenym pianim pokradovat ve spoleéném Zivots.«*

2.5.1Primordialismus

Primordialismus je jedna ze dvou dnes pievazujicich teorii o vzniku naroda.*® Ta
predpoklada, ze narod vzdy existoval a tudiZ i byl, ale neni z po¢atku vniman dostate¢né, tak,
aby byl obecné pfijiman a prozivan jako jedna z primarnich identit ¢lovéka. Narod se tedy musi
,»probudit® a zvédomit v mysleni ¢lend dané spolecnosti. Naptiklad v kontextu ¢eského naroda

toto sebeuvédomovani nejéastéji fadime od konce 18. do za¢atku 19. stoleti.>’

Primordialismus vsak velmi poznamenaly zkuSenosti s 2. svétovou valkou a nacismem.
Naprosta vétSina badateltl se z téchto divodt odvratila od nazoru, ze narod je odvékou
kategorii, a také od rasovych teorii pospolitosti krve. Nastala shoda, Ze narod nelze definovat
pouze etnickymi rysy (jazykem a kulturou), narod je v rostouci mife uznavan, pokud je mozno
dolozit, ze si jeho pfisluSnici jsou vice ¢i méné v€domi své soundleZitosti a povazuji ji za
hodnotu, tj. vzniké subjektivni predpoklad, projev ¢ dokonce podminka pro existenci naroda.®
Toto je také dusledek toho, jak velké zneuziti se v souvislosti s narodem a nacionalismem poji
— jde totiz 0 velmi citové silné prozivani, s ¢imz napt. politi¢ti lidfi Casto pracuji a vyuzivaji tak

emoce, jako napiiklad strach, k posileni své moci. Castym modelem je povéstné ,,dostatecné

% Srov. Antropologicky slovnik, heslo Narod, moderni, dostupny online 29.9.2018 z
https://is.muni.cz/do/sci/UAntrBiol/el/antropos/slovnik.html

% Ernest Renan v HROCH, Miroslav, ed. Pohledy na narod a nacionalismus: ¢&itanka text. Prelozil Alena
BAKESOVA. Praha: Sociologické nakladatelstvi, 2003. Studijni texty (Sociologické nakladatelstvi), 29. sv. ISBN
80-86429-20-2., s. 34

3 Termin primordialismus poprvé pouzil v roce 1973 americky antropolog Clifford Geertz.

37 Srov. viz vyjadfeni historika profesora Milan Hlavacka z Historického ustavu Akademie véd CR, dostupné
online 8.11.2018 z http://www.ceskatelevize.cz/ct24/archiv/1131277-zrod-naroda

3 Srov. HROCH, Miroslav. Narody nejsou dilem nahody: pfi¢iny a predpoklady utvafeni modernich evropskych
narodd. Praha: Sociologické nakladatelstvi (SLON), 2009. Studijni texty (Sociologické nakladatelstvi). ISBN 978-
80-7419-010-0., s. 21
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vystrasit®, vzbudit tim pfedevS§im pravé emoce a poté nabidnout snadné, a¢ jakkoliv v praxi
problematicky realizovatelné, feSeni. Tento manipulativni princip je v poslednich letech vidét

na trendu tzv. populistickych stran nap#i¢ celou Evropou, Ceskou republiku nevyjimaje.

2.5.2 Modermismus

Jako druhou teorii uvadime modernismus, tedy konstruktivistickou teorii, ktera doklada,
ze pomoci agitace, mobility, vytvofeni nové ideologie apod. mizeme do roviny naroda

posunout jakékoliv etnikum.®

V souvislosti s t¢tmatem romské etnicity na tuto teorii modernismu Ize nahliZet jako na
osvobozujici od etnocentrismu®®, stavi Girovei kultur na rovnocenné entity, zdtiraziuje oproti
spole¢nému jazyku a predki podil ¢lovéka a kultury.** Rovnocennost kultur také zcela uznava
teoreticky princip kulturni plurality, odkazujici na teorii kulturniho relativismu. Teorie kulturni
plurality uznava, Ze jednotlivé spolecenstvi maji své specifické kultury, které povazuje, jak je

uvedeno vyse, za zcela rovnocenné.*?

Ernest Renan k tématu, co je narod, uvadi, ze ,,Narod je tedy velka pevna pospolitost,
podloZzend sdilenim obéti, které byly podstoupeny a které jsme jeSt€ schopni podstoupit.
Ptedpoklada minulost, nicmén¢ hmatatelné sti v pfitomnost: se souhlasem, jasné vyjadfenym

pianim pokradovat ve spoleéném zivots*.*3

2.6 Nacionalismus*

V souvislosti s narodem se poji nacionalismus, ktery je nejen pouhou politickou

doktrinou, ale i stavem mysli a souvisi i s pocity. Zaroven nema zadny ptivod v lidské psychice,

% Srov. viz vyjadieni historika profesora Milan Hlava¢ka z Historického ustavu Akademie véd CR, dostupné
online 8.11.2018 z http://www.ceskatelevize.cz/ct24/archiv/1131277-zrod-naroda

40 0 uskali etnocentrismu viz ast této prace vénujici se etnocentrickému piistupu ke kultute

41 Srov. KASPAROVA, Irena. Politika romstvi - romska politika. Praha: Sociologické nakladatelstvi (SLON),
2014. Sociologické aktuality. ISBN 978-80-7419-157-2., s. 37-38

42 Srov. PRUCHA, Jan. Interkulturni psychologie: [sociopsychologické zkoumani kultur, etnik, ras a narodi]. 2.,
roz$. vyd. Praha: Portal, 2007. Psychologie (Portal). ISBN 978-80-7367-280-5., s. 46

43 Ernest anan v HROCH, Miroslav, ed. Pohledy na narod a nacionalismus: ¢itanka texti. Pfelozil Alena
BAKESOVA. Praha: Sociologické nakladatelstvi, 2003. Studijni texty (Sociologické nakladatelstvi), 29. sv. ISBN
80-86429-20-2., s. 34

4 Srov. této kapitoly viz GELLNER, Ernest André. Nacionalismus. Brno: Centrum pro studium demokracie a
kultury, 2003. ISBN 80-7325-023-3., s. 21-46
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naopak souvisi se statem a s kulturou. Neznamena to, Ze v téchto podminkdm musi
nacionalismus nutn¢ vzniknout, jelikoz existovaly staty, jehoz hranice byly §irsi nez jeden narod
s jednou kulturou, tedy bylo zde vice naroda a kultur, a naopak mensich, nez byly narody -
napiiklad samostatné méstské staty na $ir§im izemi jednoho naroda a kultury. Z tohoto pohledu,
jak konstatuje francouzsky historik Ernest Renan, nelze starovéké méstské staty, jako byly
napiiklad Athény nebo Sparta, i pfes velky patriotismus povazovat za narody, nalézaji se na

relativné omezeném tzemi.*®

Nejdiive je nacionalismus jako politicka ideologie a tato vede ke vzniku naroda.
Zaroven jsou tu dvé charakteristiky, dva zékladni prvky, ze kterych se sklada vSechen socidlni
zivot — kultura a organizace, tedy konkrétné socialni organizace spoleCnosti. Z pohledu
nacionalismu je pak dilezité, aby soucasti této organizace byli vSichni ¢lenové dané kultury.
Tento princip je mimochodem i cilem extrémnich nacionalistt, ktefi popiraji pravo nezacastnit
se a tim se dostavaji n¢které skupiny na okraj spolecnosti. Jde tak o posileni vlastni identity a
ptisluSnosti na principu my a oni, tedy zdlraziiovani stejného oproti rozdilnému, coz je pro
vnimani vlastni identity vzdy posilujici faktor.

Nacionalistickd predstava statu je stat jako univerza, z ¢ehoz mizeme nabyt dojmu, Ze
tedy i nacionalismus je timto jiz dopfedu dan. Neni to tak, nebot’ argument, ze lid¢ stejné kultury
ptirozené chtéji zit spolu bez toho, aby jim vladl nékdo cizi, neni platny. V minulosti, tedy pted

vznikem statd v 19. stoleti, totiz nenajdeme existenci nacionalismu v dneSnim slova smyslu.

Proto nacionalisté operuji s jiz vySe v textu uvedenou primordialistickou tezi, Ze narod
tu byl, ale pouze spal.*® Nasledné se tedy mluvi o spanku nacionalismu, narodnim probuzeni,
procitnuti, o potlacovani vlastniho uvédoméni cizi kulturou, cizinci. Toto nasledné poskytuje
legitimitu k obrané - vypuzovani cizinct, snahou 0 nepropustné hraniceni s jinou kulturou,
jakkoliv je to v praxi nemozné, nebot’ kultury se prostupuji a ovliviiuji vzajemné.

Z pohledu dé&jin lidstva E. A. Gellner tvrdi, Ze v lovecko-sbéracské spolecnosti nebyl
nacionalismus mozny — nebyly zde podminky ke vzniku statu, jako jsou napt. pisemna kultura,
formalizované vzdé€lani, zpisob vladnuti. V zeméd¢lskych spole¢nostech byla jiz situace jina.
Existovala délba prace a sloZit¢jsi socidlni organizace (jak bylo jiZz vySe zminéno, je to jedna ze
dvou podminek vzniku nacionalismu), existovalo pismo. Nacionalismus vSak ani zde nepronikl

néjak vyznamné do zivota spolecnosti. Tato spole€nost totiZ nardzi na omezenou moznost

4 Srov. Ernqst Renan v HROCH, Miroslav, ed. Pohledy na narod a nacionalismus: ¢itanka textt. Pielozila Alena
BAKESOVA. Praha: Sociologické nakladatelstvi, 2003. Studijni texty (Sociologické nakladatelstvi), 29. sv. ISBN
80-86429-20-2., s. 25

46 \iz kapitola Primordialismus
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vyroby, musi se neustale hledat rovnovaha mezi urodou a poctem obyvatel, je zde omezena
kapacita i z divodu technologii apod. Vysoka nadprodukce zase mtize byt nebezpec¢im v podobé
vyssich dani nebo najezdu zlodéjt ¢i dobyvatell. Proto je cilem ¢leni spolecnosti spise utvrdit
¢i zlepsit své vlastni postaveni (a tedy piistup k produktiim), nezli spojovat narod do jednoho
celku. Tato spolecnost je také siln¢ hierarchicka, coz také nacionalismu nenahrava, chybi zde
totiz anonymni ¢lenové, socidlni status byl jiz dopfedu vyjadien ptislusnosti ke stavu. Jsou tu
veétsi ¢i mensi politické jednotky nez hranice samotné kultury. Vice nez o narod zde jde o zdroje

— protivnici pochazeji ¢asto ze stejného kulturniho prostiedi.*’

3. Pohled na Romy jako na jednu ¢i vice skupin

Vétsinové spolecnosti se Casto jevi Romové jako jedna homogenni skupina. Existuje
presvédéeni vétsiny Cechtl, Zze dokaze fyzicky odlisit Roma od ostatnich 1idi.*® Casto tedy
vnimame dvé homogenni etnické skupiny Romii a Cechtl, i kdyz nejde o pokrevné homogenni
skupiny.*® Ve skute¢nosti samoziejmé nejde o jednu skupinu, ale o skupin vice. Na jejich déleni

muizeme pohlizet rtizné.

3.1.1 MozZnosti déleni

Dalo by se pouzit naptiklad déleni dle zpusobu obzivy (femesla), dle dodrzovani
tradi¢nich hodnot (déleni na tzv. ¢isté Romy — ,,zuze* a nedisté — ,,degesa”, tj. dle principu, zda
praktikuji napiiklad ,,spravné“ ritudly v rodinném zivoté, hygiené, praci atd.), dialektu, miry
bohatstvi apod. Otazka miry bohatstvi, majetku, mize byt vSak navenek zavad¢jici, nebot’ je
Casté, ze zeny 1 muzi nosi na vetejnosti drahé Sperky (t¢émét vylucné zlaté) a to ve velké mifte,

Casto vSak jde o jediny cenny dédi¢ny rodinny majetek, ktery maji.
V bézném socialnim zivoté Romli miizeme bézné rozliSovat dalsi kategorizaci:

- dle pivodu: Slovensti (také oznaCovanych jako ,,vychodnare*), Olasi, Mad’arsti, Sinti..

47 Srov. GELLNER, Ernest André. Nacionalismus. Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury, 2003. ISBN
80-7325-023-3., s. 29-40

%8 Srov. KASPAROVA, Irena. Politika romstvi - romska politika. Praha: Sociologické nakladatelstvi (SLON),
2014. Sociologicke aktuality. ISBN 978-80-7419-157-2., s. 47

49 Srov. BURDA, Frantidek. O nasili v kultufe: girardovské reflexe. Ostrava: Moravapress, 2013. ISBN 978-80-
87853-01-6., kapitola Margo Romale, s. 86
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- dle lokality: ¢asto pouzivano napi. na vychod¢ Slovenska - Michalovce, Kralovce,

Varhanovce..

- dle rodu: Demeterovci, Cervenakovci, Slepcikovci, Balazovci, Lavickovci..

3.1.2Struéna charakteristika jednotlivych skupin

V této kapitole mizeme pouzit mnoho dostupnych zdroji, ve kterych panuje celkem jasna
shoda.® Jako ptiklad uvadim v tomto bodé déleni dle socialni antropolozky a sociolozky Ireny

Kasparové.®! Ta v publikaci Politika romstvi — romska politika uvadi tyto skupiny:
Moravsti Romové

PGvodni Romové usidleni pfed druhou svétovou vélkou na tizemi Moravy, povazovani za
nejvice integrované do vétSinové spolecnosti. Po druhé svétové valce predevsim kvili

holokaustu ¢itala tato skupina pouhych nékolik set piezivsich.

Olassti Romové

Nejvice uzaviena spolecnost, o vnitinim zivoté této skupiny existuje malo zdroji, nejpocetnéjsi
skupina pochazi z uzemi dne$niho Rumunska. Do Cech pfisli pozdéji nez ostatni Romové. Az
do roku 1959, nez vysel v platnost zakon ¢. 74/58 Sb. Zakon o trvalém usidleni kocovnych

osob, vétSina z nich jesté stale koCovala.

Skupina Romt Sinti

Potomci némeckych Romd, Zili pfedevsim v ¢eském pohranici a v Praze. Sami sebe nepovazuji

tolik za Romy — citi se spolecnosti socialné vyse, obdobné mizeme toto pozorovat i u

vvvvv

50 Pro piiklad miizeme uvést tyto publikace: NECAS, Ctibor. Romové v Ceské republice v&era a dnes. 5. dopl.
vyd. Olomouc: Univerzita Palackého, 2002. ISBN 80-244-0497-4.; KASPAROVA, Irena. Politika romstvi -
romska politika. Praha: Sociologické nakladatelstvi (SLON), 2014. Sociologické aktuality. ISBN 978-80-7419-
157-2.; SISKOVA, Tatjana, ed. Mensiny a migranti v Ceské republice. Praha: Portal, 2001. ISBN 80-7178-648-
9.; NECAS, Ctibor. Historicky kalendaf: d&jiny ¢eskych Romii v datech. 2., pfeprac. a rozs. vyd. Olomouc:
Univerzita Palackého v Olomouci, 2008. ISBN 978-80-244-1747-9.

51 Srov. KASPAROVA, Irena. Politika romstvi - romska politika. Praha: Sociologické nakladatelstvi (SLON),
2014. Sociologické aktuality. ISBN 978-80-7419-157-2., s. 25-30.
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Slovensti Romové

Nejvice pocetna skupina v Ceské republice. > Jak napovidd nazev, pochazi ze Slovenska,
predevdim z jeho vychodni &asti. Do Cech byli tito Romové v prvni fazi béhem 50. let
sestethovani v ramci tzv. socidlniho inzenyrstvi komunistické strany, zahrnujici bourani a
likvidaci ptivodnich romskych osad, nebot” ty byly mj. povaZzovany za projev chudoby, ktera
Vv socialistické spole¢nosti, sméfujici ideologicky k rovnosti a blahobytu vsech, nem¢la misto.
Soucasné¢ tak vznikla 1 levna nekvalifikovana pracovni sila, kterou lze takto nucen¢ (soucasné
za slib vydélku a novych bytll) pfemistit do oblasti, kde se ndkladné budovala nova opora
socialismu — podniky t&zkého primyslu, chemické vyroby apod. (Gasto sever Cech, vysidlena

sudetska oblast). VIn sest¢hovani bylo za obdobi komunismu nékolik.

Mad’ar$ti Romové

Odlisuji se predevsim jazykem, jsou vSak zplsobem zivota na obdobné urovni, jakou jsou

Romové slovensti.>®

4. Narod ¢i etnikum?

Jak je také uvedeno v ptedchozi kapitole, Romové nejsou jednotnou homogenni
skupinou. Mtzeme na Romy pohlizet jako na etnikum, ale také jako na narod. Dle mych
zkusenosti na sebe navenek Romové oficialné pohlizeji spiSe opravdu jako na narod. Do
konfliktu s preferovanim néarodniho statusu se mizeme dostat ale naptiklad tim, ze romska
kultura byla, alespont v pocatcich ¢i vétSinové, zkouména a doklddana neromskymi autory.
Nevyhneme se tak myslence, zda tedy nejde spiSe o konstrukt vétsinové spolecnosti, ktera tak
vytvoftila propojujici déjinnou linku jednoho romského naroda (viz postoj znamych plzeiiskych
socidlnich antropologi Tomase Hirta a Marka Jakoubka® — né&kdy také oznaGovanych za

radikalni zastance pohledu odmitajiciho jednotny spole¢ny ptivod a romskou etnicitu povazuji

52| z tohoto diivodu tato prace zahrnuje poznatky v naprosté vét§ing z praci, které se tykaji skupiny tzv.
Slovenskych Romt v Ceské republice, resp. v byvalém Ceskoslovensku

% Srov. ROUS, Jifi. Romové - vhled do problému. Brno: Kabinet MV ve spolupraci s Katedrou socidlni
pedagogiky, 2003. ISBN 80-86633-03-9., s. 15

5 Viz napf. publikace textdt JAKOUBEK, Marek, ed. Cikani a etnicita. Praha: Triton, 2008. ISBN 978-80-7387-
105-5.
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za socialni konstrukt®). Naopak ale lingvistické studie ukazuji, Ze jazyk byl ptivodné stejny,
tedy spole¢ny, a teprve pozd&ji doslo ke kulturni divergenci uvnit jedné skupiny.®® V soucasné

dobé se rtizné dialekty romstiny od sebe 1isi asi jako ¢estina, politina, srbochorvatstina.®’

Ze samotnych aktivit a prohlaseni Romi se mizeme klonit K tezi, ze se tedy za narod
povazuji (Casté spolecni oznaceni je Roma, tedy Romové). Odkazat miizeme napiiklad na text
Deklarace romského naroda, kterému se vénuje samostatna kapitola v dalSich ¢astech prace.
Oproti tomu vSak neni zcela kompatibilni konkrétni vztah ve skupiné Romd, a to pfedev§im
vzhledem ke specifickému postaveni Olasskych Romu, ktefi tvoti spiSe uzavienou spole¢nost
a ktera spojovani s ostatnimi skupinami odmita. Opét mohu ptidat osobni zkusenost. Vzhledem
ke studiu tohoto tématu jsem se otazal na obdobnou otazku skupiny nékolika Romu — neolachti,
tedy zda se povazuji za jeden romsky narod 1 véetné Olasskych Romi. Zavér byl spise ten, Ze

nepovazuji. Byl znat odstup a distanc od této skupiny.®®

Dalsi otazkou muze byt vnimani samotné identity z pohledu jedince. Zda se citi soucasti
romského naroda a tim i preferuje nacionalistické tendence, ¢i se spiSe identifikuje s nejblizsi

komunitou a $irokou rodinou.

S dalsi variabilitou pfistupu k identité se miizeme setkat u ptipadi tzv. ,,bilych* Romii,
jenz jsou povazovani za ty, ktefi opustili souznéni s romskou kulturou a ptesli vice do kultury
vétsinové. Jde Casto o socialné-hierarchicky vyse postavené jedince ¢i rodiny, kteti nechtéji byt
piilis spojovani s romstvim, resp. s jeho spolecensky stigmatizujicimi ¢astmi. Tito vSak ztraceji
své postaveni v samotné romské spolecnosti jako ti, ktefi ji dobrovolné opustili a tim se ji vice
¢1 méné ziekli. Zameérmneé zde také uvadim formulaci o prechodu z vétsi ¢asti do jiné kultury,
nebot’ naprosté opusténi kulturnich zvyka ¢i vytésnéni neni mozné, spise se jedna o vyuzivani
situacnich identit, jde tedy o variabilitu v tom, jakou osobni preferenci identity vlozime do

konkrétni situace.

% Srov. Komentai: Romové, etnicita a radikalni konstruktivisté, dostupné online 3.9.2018 z
http://www.demografie.info/?cz_detail_clanku&artcliD=115

% Srov. Komentéai: Romové, etnicita a radikalni konstruktivisté, dostupné online 3.9.2018 z
http://www.demografie.info/?cz_detail_clanku&artcliD=115

57 Srov. HUBSCHMANNOVA, Milena, Anna ZIGOVA a Hana SEBKOVA. Romsko-¢esky a &esko-romsky
kapesni slovnik. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1991. Kapesni slovniky (Statni pedagogické
nakladatelstvi). ISBN 80-04-21768-0., 5. 5

58 Zde opét upozoriiuji, Ze jde o osobni zkugenost, nicméné se na odpovédi shodlo est osob (Romil).
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5. Politika jako socialni aktivita

Vyznam slova politika se nejcastéji uvadi jako sprava véci verejnych, ptipadné se
vysvétluje piivodem slova prejatého z feétiny — polis®®, tedy mysleno jako obec nebo méstsky
stat. V Sirokém slova smyslu ji mtizeme definovat naptiklad také jako vefejnou aktivitu slouzici
k usmitovani rozdilnych zajm, jez garantuje rozumnou a pfijimanou stabilitu a poradek. V nasi
obc¢anské spole¢nosti, mysleno v prostiedi Ceské republiky, se setkavame s mnoha druhy
politik. Pro pfiklad miZzeme uvést politiku v oblasti lidskych prav, hospodaistvi, Skolstvi,
grantovou — dotacni, integracni, imigracni, vii¢i narodnostnim a etnickym menSindm apod.
Také rozliSujeme politiky z pohledu nejen obsahu, ale i svym pfimym dopadem, resp. primarni
pusobnosti na riizné irovné organizacniho clenéni. Zde pak 1ze mluvit napt. o politice evropské,

narodni, krajské, obecni.

Z pohledu historického spadé politické mysleni svym vznikem az do starovekych fisi
Egypta, Babylonu, Indie a Ciny, vétsina prameni v tomto ohledu zmifiuje pfedeviim filosofy
pozdgjsiho antického Recka Platéna a Aristotela.®® Pravé ze slova polis, tedy Platonova
centralniho pojmu pro stat, vzniklo slovo politika.®* Pro Aristotela je ¢lovék zoon politikon,

tedy Ziva bytost spoledenska (politicka)®?, nebo také piirozené politickou (homo politicus) ®.

5.1 T¥i dimenze politiky — polity, politics, policy

Jak uvadi Pavla Docekalova®®, v chapani Ceského slova politika 1ze navéazat na dalsi
pojmy s nim spojenych, tj. polity, politics a policy. Jde o pfijimany pohled na obsah politiky
jako takové, na jeji tzv. trojdimenzionalni pojeti vychazejictho z jazyka anglického. Toto

rozdéleni povazuji za uzite¢né zminit, nebot’ jak bude dale v textu této prace uvedeno na

5 Srov. ADAMOVA, Karolina a Ladislav KRIZKOVSKY. Politologie. Praha: Codex, 1997. ISBN 80-85963-22-
1,s.9

8 Srov. ADAMOVA, Karolina a Ladislav KRIZKOVSKY. Politologie. Praha: Codex, 1997. ISBN 80-85963-22-
1,s.10

61 Srov. STORIG, Hans Joachim. Malé d&jiny filosofie. Vyd. 8., V KNA 2. Pielozil Miroslav PETRICEK, pielozil
Petr REZEK, prelozil Karel SPRUNK. Kostelni Vydfi: Karmelitinské nakladatelstvi, 2000. Studium
(Karmelitanské nakladatelstvi). ISBN 978-80-7195-206-0., s. 125

62 Srov. STORIG, Hans Joachim. Malé dé&jiny filosofie. Vyd. 8., V KNA 2. Ptelozil Miroslav PETRICEK, pielozil
Petr REZEK, prelozil Karel SPRUNK. Kostelni Vydfi: Karmelitinské nakladatelstvi, 2000. Studium
(Karmelitanské nakladatelstvi). ISBN 978-80-7195-206-0., s. 140

8 Srov. BALANDIER, Georges. Politick4 antropologie. Pelozil Ladislav SERY. Praha: Dauphin, 2000. Studie
(Dauphin). ISBN 80-86019-90-X., s. 19

8 Srov. DOCEKALOVA, Pavla, Kamil SVEC a Jaroslav DANES. Uvod do politologie. Praha: Grada, 2010. ISBN
978-80-247-2940-4., s. 57-59
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piikladech z praxe, urcita politicka opatieni €1 aktivity vii¢i ndrodnostnim mensinam ¢i etniku

maji riizné dopady pro zivot ve spolecnosti, 1 dle toho, do jaké z téchto kategorii spadaji.

Prvni dimenze, tedy polity, nam poskytuje politické prostiedi, ve kterém spole¢nost
funguje — jedna se o nastaveni institucionalni, 0 zastfeSujici policky fad. Jde ptredevsim o
ustavni systém, zakony, ustavni zvyklosti, organiza¢ni a funkéni slozeni parlamentu, vlady,

nadnarodnich organizaci apod.

V dal$im rozmeéru, tj. politics, jde o proces, pii kterém se jednotlivy aktéfi, tj. zajmové
skupiny, staty, strany, spolky, neziskové organizace apod. stfetavaji a formuji tak dohody, tedy

konkrétni vysledky, které jsou jiz obsahem pojmu policy.%®

V publikaci Politologie najdeme obdobné déleni (mimo dal$ich) dle némeckého védce
Ulricha von Alemanna na tfi rozméry existence obsahu politiky — institucionalni rozmeér,

procesualni rozmér politiky a normativni obsahova dimenze.%

Taktéz Georges Balandier, francouzsky zastupce politické antropologie, upozoriuje na
Sirsi obsah slova politika v tomto pojeti a zaroven na rizika jeho nepochopeni. Ten ke tfem
dimenzim, kam pocitd jednotlivé zplsoby organizace vlady nad lidskymi spolecenstvimi,
jednotlivé typy Cinnosti, které se podili na fizeni obecnych zéalezitosti a ke strategiim, jez jsou
disledkem soupefeni mezi jednotlivymi skupinami, jesté ¢ast ¢tvrtou. Tou jsou politické
znalosti, na zaklad¢ kterych budeme brat v ivahu i to, jakym zptsobem se politickd praxe
vymezuje - na zakladé zpisob prostorové organizace, funkci (mysleno ve funkcionalistickému
principu), na zakladé moznych zplsobii politického jednéni, na zakladé formalnich vlastnosti
(kazda podfizenost neni nutn¢ politicka, existuje vice ovliviigjicich fadl, napt. rodinné vazby)
a vymeny statki. Do této posledni kategorie lze zahrnout nékterd politicko-ekonomicka
privilegia, jako jsou pravo obchodovat ¢i vybirat desatky, fizend vymeéna pevné urenych statkli
je ,jistou formou politické organizace” - konkrétné¢ je zde uveden piiklad kolob&hu
symbolickych pfedmétii zvany kula na Trobriantskych ostrovech jako projev individualnich

z4jm1, nebot kmeny, které jsou povazovany za nadiazené, obchoduji v kolobéhu nejaktivngji.’

8 Srov. DOCEKALOVA, Pavla, Kamil SVEC a Jaroslav DANES. Uvod do politologie. Praha: Grada, 2010. ISBN
978-80-247-2940-4. s. 58-59

8 Srov. ADAMOVA, Karolina a Ladislav KRIZKOVSKY. Politologie. Praha: Codex, 1997. ISBN 80-85963-22-
1.,s.20

67 Srov. BALANDIER, Georges. Politicka antropologie. Pielozil Ladislav SERY. Praha: Dauphin, 2000. Studie
(Dauphin). ISBN 80-86019-90-X., s. 50-61
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Na (nejen) romskou mensinu tak samoziejmé dopadaji, jak bylo uvedeno vyse, vSechny
tyto dimenze politiky. Pro priklad 1ze uvést na Grovni polity Listinu zakladnich prav a svobod
jako soucast Ustavy Ceské republiky®, na trovni politics jsou zastupci romské mensiny ¢leny
Rady vlady pro narodnostni mensiny®® nebo Podvyboru pro narodnostni mensiny’®, piimym
vystupem politickych aktivit Romt je napft. jejich uznani jako narodnostni mensSiny v Zakoné

171, resp. ta byla uznana jiz roku 1991,

o pravech piislusnikd narodnostnich mensin ¢. 273/200
ale Ceska definice narodnostni mensiny je pfesné ukotvena az v tomto zédkoné (coz nckteré
zemé¢, jako napf. Francie nebo Holandsko, nedefinuji, oficidln€, resp. z pohledu zékona,

narodnostni mensiny nemaji).

Jak uvadi k tomuto znamy romsky aktivista Karel Holomek: ,,V ramci prace na nové
Ustavé bylo dosaZzeno toho, Ze se i Romové se stali plnohodnotnou narodnostni mensinou.
Tento status Romt se objevuje v Ustavé poprvé a jisté piedstavuje historicky meznik. Zasluha

Romi v parlamentu v této véci je nepopiratelna‘.’?

Pokud budeme v tomto kontextu pokracovat, miuzeme jako dalsi tspéch, opét podle
Karla Holomka, uvést zalozeni Meziresortni komise pro zalezitosti Romské komunity (prvnim
predsedou ministr bez portfeje Vladimir Mlynaf a vykonna mistopfedsedkyné¢ Romka Monika
Horakova, pozdéji poslankyné za Unii svobody), a to jako reakci na mj. emigraci Romu do

Kanady, Australie, Novy Zéland, pozdgji Anglie.”
P¥inosy tohoto kroku dle Holomka byly pfedevsim tyto:’*

1. jmenovani romskych poradct jako koncepénich pracovnikli okresnich tradd (uvadi,
ze v roce 2000, kdy text vznikl, je ale jen 1/3 poradct skute¢né romského ptivodu a navic jsou
to zaméstnanci socialniho odboru, namisto v pifimé podfizenosti starostd, realizujicich

integracni zasady souziti s Romy. Existuje také nepochopeni funkce — idedlné to ma byt ne jen

8 Ustava Ceské republiky, dostupna online, 12.11.2018 z https://www.psp.cz/docs/laws/constitution.html
8 Rada vlady pro narodnostni mensiny, dostupné online, 12.11.2018 z
https://www.vlada.cz/cz/ppov/rnm/historie-a-soucasnost-rady-15074/

0 Petiéni vybor Podvybor pro narodnostni mensiny, dostupné online, 12.11.2018 z
http://www.psp.cz/sqw/fsnem.sqw?id=913&0=5

"1 Z&kon o pravech piislusnikti narodnostnich mensin a o zméné& n&kterych zakont, dostupné online, 12.11.2018 z
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2001-273

2 Cerna, Milena. Cernobily Zivot. Praha: Gallery, 2000. ISBN 80-86010-37-6., s. 158

8 Jako jeden z impulsil této migrace je uvadéna zndma reportaz TV Nova z roku 1997, ktera téméf idylicky
vykresluje zivot romskych Zadatell o azyl v Kanadé

7 Srov. Cern4, Milena. Cernobily Zivot. Praha: Gallery, 2000. ISBN 80-86010-37-6., s. 165, obdobné také srov. v
Karel Holomek v LISA, Helena, ed. Romové v Ceské republice: (1945-1998). Praha: Sociopress, 1999. Sesity
pro socialni politiku. ISBN 80-902260-7-8., s. 307
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prodlouzend ruka statu pro feSeni pouze kriminalnich a socidlnich potizi, ale tvaréim

inicidtorem, ktery se podili na koncepci politiky statu vici romské menSing).
2. nastartovani procesu piijimani Romu k policii.

Mezi dal§i dilezit¢é dokumenty muizeme zatfadit Ramcovou umluvu o ochrané
narodnostnich mensin (od roku 1998) a Evropskou Chartu regionalnich ¢i mensinovych jazykt

(od roku 2007).7

Pro uplnost jest¢ dodejme, ze kromé romské mensSiny jsou v Ceském zakoné uznany
jesté mensiny béloruska, bulharska, chorvatskd, mad’arskd, némecka, polska, slovenska, srbska,

rusinska, ruska, fecka, ukrajinska a vietnamska."®

7S Mezinarodni dokumenty, Vlada CR, dostupné online, 12.11.2018 z https://www.vlada.cz/cz/pracovni-a-
poradni-organy-vlady/rnm/dokumenty/mezinarodni-dokumenty/

76 Razeni je abecedni
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6. Vybrané politické aktivity

V této kapitole se vénujeme jiz konkrétnim politickym aktivitdm, jejich vysledkiim a
interpretaci vybranych dopadii. Nejprve je poskytnut struény ptehled postaveni romské
mensiny v dob& komunistického Ceskoslovenska, kde se vychazelo specificky z asimilaéniho
spolecnosti bez toho, aby byla jejich kultura akceptovéana a podporovéana k uchovani. Jedna se
0 aktivitu predev§im ze strany statu, ne samotnych Romu. Také zminime téma tzv. elit,
abychom se pokusili poukazat na to, koho za né spole¢nost povazuje a jak jsou tito spole¢nosti
vnimani. Dale se budeme vénovat konkrétnim romskym politickym stranam a hnutim a
poukadzeme na jejich ¢innost. Tyto aktivity se jiz d&ji pievazné v 90. 1étech 20. stoleti a popis
téchto udalosti je predevsim dolozenim toho, Ze zménou v pfistupu a spolecenské atmosféry se

rozviji i vzdjemny dialog, spoluprace a uznani.

6.1 Romska menSina v obdobi komunistického Ceskoslovenska

Pokud jde o dobu komunistického Ceskoslovenska, de jure zde romska mengina nebyla
akceptovana, tedy uznana.”” A pokud bylo toto téma diskutovéano, bylo zdiiraziiovano postaveni
na arovni etnické, nikoliv narodnostni mensiny.’® Nicméné je paradoxem, Ze se vlada romskou
mensinu zarovei siln¢ snaZzila integrovat, resp. asimilovat do spole¢nosti, ¢imz s jeji existenci
naopak planované pracovala a tedy o jejim postaveni a problémech tedy samoziejmé védéla.”
V tomto kontextu dodejme, 7e v tehdejsi CSSR se nesla &ast védeckych praci v
evolucionistickém duchu — romska kultura se jevila jako zaostala. Na romskou kulturu zde tedy
bylo pohlizeno jako na historické a kulturni zpozdéni misto pfistupu uznani a respektovani
jinakosti. Tento fakt je sice védecky piekondn, ale zfistava ve spole¢nosti zakofenén.® Vlada
tak v duchu pokrokové ideologie socialismu, resp. komunismu nechtéla podporovat kroky,

které by romskou kulturu zachovaly, ale naopak, jelikoz s romskou kulturou byla ve vétsing

m V roce 1968 byly vladou deklarovany tyto narodnostni mensiny: mad'arska, némecka, polska, ukrajinska. Srov.
NECAS, Ctibor. Historicky kalendaf: dé&jiny &eskych Romu v datech. Olomouc: Vydavatelstvi Univerzity
Palackého, 1997. ISBN 8070677694., s. 83

8 Srov. dokument Informace o Chart¢ 77 & 15, prosinec 1978, dostupné online 30.9.2018 =z

https://www.vons.cz/data/pdf/infoch/1978/INFOCH_15_1978.pdf, s. 3
9 Jednim z opatieni byl napt. Zakon ¢&. 74/58 o trvalém usidleni ko&ujicich osob z roku 1958

8 Srov. KASPAROVA, Irena. Politika romstvi - romska politika. Praha: Sociologické nakladatelstvi (SLON),
2014. Sociologické aktuality. ISBN 978-80-7419-157-2., s. 47
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piipadi, predevSim pak napt. ve slovenskych osadach, spojena také kultura chudoby, coz

nebylo v souladu s idealem socialistické spole¢nosti.

Podrobngji se o situaci Romii v Ceskoslovensku vyjadtili v prosinci roku 1978 tehdejsi
mluv¢i Charty 77 Vaclav Havel a dr. Ladislav Hejdanek. Pisi o zna¢ném nekoncepénim a
protipravnim jedndni statnich instituci vii¢i romské mensiné. A to naptiklad tim, Ze se u odhadu
poc¢tu Romu v republice vlada klonila k té nejnizsi hodnoté, coz ale vedlo ke zkreslovani dalich
statistickych udaju jako u kriminality ¢i hmotné bidy, a to tedy logicky v neprospéch Romd.
Také Zakon €. 74/58 Sb. o trvalém usidleni kocovnych osob byl zna¢né problematicky. Do tzv.
soupisu se dostavali Romové i na zaklad¢ pouhého jednostranného rozhodnuti statnich uradd,
resp. urc¢ené komise, kviili kontrole dokladi totoznosti béhem vycestovani mimo své bydlisté
uvedené v obcanském prikazu apod. Nésledkem piitomnosti na soupisu bylo znacné
problematické odstéhovat se, odejet na delsi dobu tfeba jen na navstévu k ptibuznym ¢i zménit
zameéstnani. Toto omezeni svobodného pohybu na zaklad¢ ptislusnosti k etniku jde jednoznacné
proti zakladnim lidskych praviim. Paradoxné zaroven existovala statem organizovana pracovni
migrace, v ramci které dochazelo v piesunum praceschopnych jedinci do primyslovych
oblasti, které¢ vyzadovali velké mnozZstvi nekvalifikované pracovni sily. Coz byl 1 disledek
technické zaostalosti, u které autofi doptedu predpokladali, ze ve chvili, kdy ta bude odstranéna,
dopad na tyto Romy jako nekvalifikovanou pracovni silu bude existen¢né tézky. Byl to také
princip tzv. feSeni problému romské menSiny — tim, Ze minoritu absolutné asimilujeme,
pfestane problém existovat. Dodejme, Ze tyto plany narazily Vv praxi na piekazky, jako byl
nedostatek volnych bytl pro pfesunuté ¢i na organizac¢ni a finan¢ni naro¢nost. Na tyto a dalsi
problémy a porusovani lidskych prav autofi textu tedy poukazovali a jeho soucasti je také
presvédceni, Ze pravé bez zapojeni samotnych Romt s pfiznanim a dodrZovanim jejich prav
jako u ostatnich neni feSeni této otazky mozné.8! Zde lze tedy vyvodit vyzvu k nutnému

spole¢nému dialogu a respektu.

Jak uvadi Ctibor Necas, k tématu respektovani romské kultury a upozornéni na
problematiku asimilace se v dob& komunistického Ceskoslovenska v roce 1950 vyjadiil také
Svaz ¢eskoslovenskych autort, ktery uspotadal setkani se zastupci riznych resortii v¢. zastupcti
Romt. Byl vyjadfen nesouhlas s cistou asimilaci Roma a naopak bylo navrhovédno vice
opatient, jako byla napf. podpora rozvoje jazyka, v ramci Orientalniho Gistavu CSAV se schvalil

vnik romistické sekce, zazn€él navrh uspofddat konferenci, ktera by objasnila etnickou

8 Srov. dokument Informace o Chart¢ 77 & 15, prosinec 1978, dostupné online 30.9.2018 =z

https://www.vons.cz/data/pdf/infoch/1978/INFOCH_15_1978.pdf, s. 1-10

30


https://www.vons.cz/data/pdf/infoch/1978/INFOCH_15_1978.pdf

klasifikaci Romu. Aktivity v§ak narazely na odpor Ministerstva vnitra, které popiralo etnickou
identitu Romu. Bylo tak dosazeno pouze dil¢ich vysledki ve skolstvi a kulturné vychovné praci.
V oblasti skolstvi §lo o vznik ,,cikanské internatni $koly* nejdiive v Sumavském Kvétusiné a
pozdéji se sidlem v Dobré vodé.®? V roce 1952 ,Ministerstvo informaci a osvéty usporadalo
celostatni konferenci o kulturnévychovné praci mezi romskym obyvatelstvem, na niz se jednalo
o feSeni problematiky bud’ z hlediska narodné¢ uvédomovaciho procesu Romi, nebo

Z pievazujiciho zfetele asimila¢niho splyvani mensiny s vétsinou.%

Tentyz autor k vyse zminénému Zakonu ¢. 74/58 Sb. o trvalém usidleni kocovnych osob
uvadi: “Zakon a jeho provadéci smérnice byly v rozporu s ustavou, nebot’ porusovaly obcanska
prava zna¢né ¢asti Romu: branili jim ve svobodném pohybu a jednorazové ndsilnym postupem

nutili K usazovani.®

Také z tohoto diivodu dle vétSiny autorti vzniklo mnoho problémt, které se ve spojitosti
s romskou mensinou projevuji dodnes. Jedna se napiiklad o koncentraci romskych rodin v
lokalitach, kde jsou casto ekonomicky a socidlné vylouceny, S timto souvisejici kultura
chudoby, rozbiti tradi¢nich hodnost jakou je naptiklad rodinna sounalezitost, Casté umist'ovani
déti do ustavni péce apod. Takovychto mist bylo v roce 2015 v tzv. Gabalové zpravé, tedy
Analyze socialné vylougenych lokalit v CR, uvedeno pies 600, coZ je mimochodem témét
jednou tolik, nez kolik jich bylo v roce 2006. V téchto lokalitach neziji pouze Romové, ale

1_85

pouze Vv Y4 lokalit netvofi vétSinu obyvatel.® Jedna se tedy o podstatnou ¢ast z celkového poctu.

Jako dalsi ptiklad negativniho dopadu legislativy na romskou mensinu miZeme uvést
Zakon &. 40/1993 Sb. Ceské narodni rady o nabyvéni a pozbyvani statniho ob&anstvi Ceské
republiky, ke kterému napf. jiZ citovany Karel Holomek uvadi, Ze ,,ackoliv se v ném slovo Rom
neobjevilo, byl namifen zejména proti Romum. Spadli totiz ¢asto do obc¢anstvi slovenského a
potiz byla poté pravé v tom, Ze pii pozadani o Ceské obCanstvi museli prokdzat pétiletou
beztrestnost. Souvisejici byly i1 dalsi pfimé dopady tohoto stavu: docasné vytazeni ze socidlni

podpory, praktickd nemoznost Gi¢asti ve volbach a obrovska administrativni a finan¢ni zatéz pti

8 Srov. NECAS, Ctibor. Romové v Ceské republice veera a dnes. 4., doplnéné vyd. Olomouc: Univerzita
Palackého, 1999. ISBN 8070679522., s. 100

8 NECAS, Ctibor. Historicky kalendaf: d&jiny &eskych Roma v datech. Olomouc: Vydavatelstvi Univerzity
Palackého, 1997. ISBN 8070677694., s. 78

8 NECAS, Ctibor. Historicky kalendaF: d&jiny Ceskych Romil v datech. Olomouc: Vydavatelstvi Univerzity

Palackého, 1997. ISBN 8070677694., s. 102

8 Analyza socialnd vylou¢enych lokalit v CR, GAC spol. sr.o., 2015, dostupné 25.9.2018 z

https://www.esfcr.cz/mapa-svIl-2015/www/analyza_socialne_vyloucenych_lokalit_gac.pdf
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pokusech ziskat ¢eské obanstvi*.8 Obdobné se vyjadiuje také pozdéji, dodava, Ze §lo dokonce
o zamér tfady poslanct zbavit se nepohodlnych obcant. A dale, ze k tomuto zakonu nebyl

osloven o nazor nikdo z tehdejsi romské reprezentace.®’

6.2 Romské politické elity

Na této zacatku kapitoly poskytneme stru¢ny a jednoduchy rozbor knihy Roma rising:
Romské obrozeni® amerického autora C. H. Wyatta mapujiciho romské sp&né romské
osobnosti v Ceské republice z roku 2005. Jedna se tedy o zdroj, ktery nam mtize ukazat, kdo je
takto vniman. Zamétime se na néktera konkrétni jména, ale zdiiraznime také profesni zatrazeni,

abychom zjistili, nakolik jsou zde zastoupeni politicky aktivni Romové.

V publikaci jsou mezi sty romskymi 0sobnostmi zastoupeny rizné profese takto (at’ uz
soucasnych ¢i pivodnich u téch, ktefi jsou jiz ve starobnim diichodu, fazeno dle poétu od

nevyssiho):

Oblast socialni prace, kuratorstvi, romsti poradci, pracovnik v neziskové organizaci 26,
Podnikatel 17, Ostatni 14, Student nebo studujici pfi povolani 13, Novinaf, publicista 12,
Umélec 9, Ugitel ¢&i asistent ucitele 8, Politik 5, Pravnik 3, Clen armady, policie 3, Duchovni 2,
Lékar 2.

V kategorii ostatni jsou zatrazeny pozice, jako jsou naptiklad kurator sbirky v Muzeu
romské kultury, sbératel, zdravotni sestra, medidlni poradce a dalsi. Taktéz jsou zde nckteré
osoby uvedeny ve vice kategoriich zaroven, nebot’ vykonavaji ¢i vykonavali vice profesi, ve
kterych jsou ¢1 byli GspéSni. Vyjimku tvofi také zatazeni vzdélavaci instituce, dnes jiz

neexistujici kolinské Romské stfedni socidlni Skoly.

Mezi politicky aktivni Romy jich zde muzeme s jistotou zatadit tedy pét (ve

zminovaném roce 2005):

Rudolf Zajda (s. 56-57) — poslanec Mezinarodni romské unie, JUDr. Emil S¢uka (s. 98-99) —
prezident Mezinarodni romské unie, feditel Romské sttedni socialni $koly v Koling, Miroslav

Karika (s. 124-125) — pfedseda Romské obéanské iniciativy CR, podnikatel, PhDr. Petr Tulia

8 Srov. Karel Holomek v. CERNA, Milena. Cernobily Zivot. Praha: Gallery, 2000. ISBN 80-86010-37-6., s. 159

87 Srov. Karel Holomek v LISA, Helena, ed. Romové v Ceské republice: (1945-1998). Praha: Sociopress, 1999.
Sesity pro socialni politiku. ISBN 80-902260-7-8., s. 305

8 WYATT, Chad Evans. Roma rising: Romské obrozeni. Praha: Argo, 2005. ISBN 80-7203-693-9
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(s. 150-151) — ptedseda Demokratické aliance Romii, podnikatel, Milan Horvat (s. 178-179) —

Vv roce 2006 zvolen za ODS do zastupitelstva mésta Lysa nad Labem®®, podnikatel.

Tuto jednoduchou statistiku uvadim jako mozny zdroj srovnani, nakolik jsou romsti
politici vnimani jako ti, ktefi maji byt mezi pfedni osobnosti Romu zarazeni. V publikaci neni
uvedeno, zda byli tito zastupci nominovani a vybrani pro svou politickou ¢i jinou praci. Na
otazku v kategorii Zivotni a pracovni Gspdchy v tomto kontextu viak odpovidaji jen Rudolf

Zajda a Milan Horvat.

Rudolf Zajda: ,,ProSel jsem volbou kongresu internaciondl Romani union za poslance tohoto

organu‘,%

Milan Horvat: ,,Kandidoval jsem do Stiedoceského kraje — mizu dé€lat politiku ve mésté a pro

Romy. Jsem tisp&sny a respektovan svou stranou. %

Doplituji, Ze na vybéru se podileli v roli poradct a doporucovatelli vyznamné osobnosti
jako jsou byvala poslankyné Parlamentu Ceské republiky Monika Horakova, Karel Holomek,

Milena Hiibschmannova, Ivan Vesely, Klara Veseld, Jana Horvathova a dalsi.

V ramci studia oblasti vefejné politiky se tedy setkavame s otazkou takzvanych elit,
které jsou predstaviteli urcité skupiny, naroda ¢i etnika apod. Timto tématem se zabyva opét
Karel Holomek, ktery piSe, Ze romsky intelektudl neni ten, kdo ziskal vysokoSkolské vzdélani
(ano, ma tim dobré piedpoklady), ale vice je jim ten, kdo, a¢ nedostate¢né vzdélan, ma rozhled,
zkuSenost a moudrost.®? Dale uvadi: , Nejpfirozen&jsi a nejlepsi stav by ovsem byl, aby
piislusniky takové elity, kterd posunuje vyvoj spolecnosti doptedu, byli i ptisluSnici mensin a
samozfejmé, ze i mensina romska, ktera by to obzvlasté potiebovala“.®® Romsky intelektual,
vidce, potazmo politik dle Holomka ,,dok4ze byt objektivni a tim predestird pied obcany

majority problémy s hlubokou znalosti a soucasné respektuje 1 hlediska Romd, nikoliv ov§em

8  Volby do  zastupitelstev ~ obci  20.10.-21.10.2006,  dostupné  online  1.10.2018 =z
https://volby.cz/pls/kv2006/kv111111?xjazyk=CZ&xid=1&xdz=2&xnumnuts=2108&xobec=537454&xobecnaz
=lys%E1+nad+labem&xokrsek=1&xstrana=53&xstat=0&xvyber=1

9O WYATT, Chad Evans. Roma rising: Romské obrozeni. Praha: Argo, 2005. ISBN 80-7203-693-9, s. 56
% WYATT, Chad Evans. Roma rising: Romské obrozeni. Praha: Argo, 2005. ISBN 80-7203-693-9, s. 178

% Srov. Karel Holomek v LISA, Helena, ed. Romové v Ceské republice: (1945-1998). Praha: Sociopress, 1999.
Sesity pro socialni politiku. ISBN 80-902260-7-8., s. 291

9 Karel Holomek v LISA, Helena, ed. Romové v Ceské republice: (1945-1998). Praha: Sociopress, 1999. Sesity
pro socialni politiku. ISBN 80-902260-7-8., s. 290
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populisticky, ale vécné, pfi c¢emz ma dosti silnou autoritu, aby takovym zpiisob pohledu byl

obecné pfijiman a respektovan.“%

Pavel Pe¢inka k tomuto tématu viak také zmifiuje pojem ,,Romové z povolani*.®® Pise
zde, ze tito aktivisté si timto pojmem evropsky romsky narod ,radikdlné sami nérokuji
zastupovat v ¢eském méftitku i v evropskych institucich, pfi¢emz ostrou rétorikou umyslné pied
evropskymi institucemi, citlivymi na ,,bily* rasizmus, ¢eské i zahrani¢ni ,,bilé* ochrance prav

Romi,%

Taktéz Karel Holomek upozoriiuje v této souvislosti na mozna uskali nékterych nazva,
které mohou evokovat pohled na Romy jako sourody celek. Zminuje konkrétné toto:* Nazvy
jako Kongres, Unie, Svaz apod. s pifidomkem ,,romsky* vyvolavaji obecnou piedstavu o
velkych uskupenich, jakychsi parlamentech. Velmi Casto vSak jejich pocetni stavy jsou malé a

predstavuiji jen jedinou velkorodinu®.%’

V kontextu elit, o kterych jsme se v této kapitole zminovali, miZzeme ptidat pohled
némeckého sociologa a historika Maxe Webera na motivaci lidi délat politiku. Ten rozliSuje
dvé kategorie politikil, ¢imz také poskytuje mozny pohled. Prvni z nich ziji ,,z* politiky, ti druzi
,»pro* politiku. Tedy politika je jako jeden ze smyslu Zivota, nebo jako zdroj ptijmu. Pro prvni
skupinu vSak plati, Ze musi byt tedy na politice hospodaisky nezavisld a mit jiny dostate¢ny

piijem, Weber za nejvice nezavislého povazuje rentiéra, ktery ma zajisténé piijmy bez prace.®®

Toto déleni nas navede k poukdzani na mozny handicap existence romské strany. Ta na
svij provoz potiebuje penize, ale tato zastupuje lidi predev§im socidlné slabé a nizkého

socialniho postaveni, coZ vede ke stavu, kdy téméf neziskavd Zadné dary a pfispévky. Tim

% Srov. Karel Holomek v LISA, Helena, ed. Romové v Ceské republice: (1945-1998). Praha: Sociopress, 1999.
Sesity pro socialni politiku. ISBN 80-902260-7-8., s. 291

% Srov. Pavel Pe¢inka v MARES, Miroslav. Etnické mensiny a eska politika: analyza stranickych piistupt k
etnické a imigracni politice po roce 1989. Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury, 2004. Politologicka
fada. ISBN 80-7325-050-0., s. 36

% pavel Pe¢inka v MARES, Miroslav. Etnické mensiny a &eska politika: analyza stranickych piistupti k etnické a
imigracni politice po roce 1989. Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury, 2004. Politologicka fada. ISBN
80-7325-050-0., s. 36, citace z Kristof, R. (2004) Finska iniciativa — navrh na ustanoveni Evropského romského
fora. Vyzkumny projekt RB11/17/03 Ministerstva zahrani¢nich véci CR. Praha: Mezinarodni organizace pro
migraci.

97 Srov. Karel Holomek v LISA, Helena, ed. Romové v Ceské republice: (1945-1998). Praha: Sociopress, 1999.
Sesity pro socialni politiku. ISBN 80-902260-7-8., s. 294

% Srov. DOCEKALOVA, Pavla, Kamil SVEC a Jaroslav DANES. Uvod do politologie. Praha: Grada, 2010. ISBN
978-80-247-2940-4., s. 36
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vznika vyssi zavislost na statu. Vysvétluje se tak ¢astecné i vetsi rozvoj neziskovych organizaci

pro romské zéleZitosti, které tim nahrazuji politické strany.®

6.3 Romské politické strany a hnuti

Castgjsi politicka forma u Rom tedy neni politick4 strana, ale hnuti.*®® Mtizeme dtivody

4

N 24

101

hranici chudoby™*, neni pfili§ pravdépodobné, ze se naskytne dostatek podporovateli a

finan¢nich darcu, jak bylo uvedeno i v pfedchozi kapitole.

A dale, jako realné¢ podminky vzniku politickych stran a ptisobeni v soudobém svéte
povazuje politologie tyto: jednota zajm, politicky program, dostatecny pocet lidi, kteti jsou si
védomi svych politickych z4jml a cili a ochotni aktivné a organizované usilovat o jejich
dosazeni, specifickou formu organizace, umoziujici soustavnou vychovu a mobilizaci ¢lend,

uréitou miru pravni jistoty pii interakci s ostatnimi souc¢astmi politického systému.1%2

Oproti tomu zdjmové organizace ¢i obCanské iniciativy jsou v tomto kontextu spiSe
natlakovymi subjekty, které na rozdil od politickych stran neusiluji o podil na moci, maji
prioritni zajem na ovliviiovani politiky pfimym nebo nepfimym zplisobem plisobenim svych
¢lent.19 Podminky vzniku jsou tedy jiné. Nemusi stat na dostate¢ném poétu lidi, mit politicky
program. Své zajmy vSak definovany mit bude, jelikoz prave za Gcelem jejich prosazeni tyto

aktivity vyviji.

9 Srov. KASPAROVA, Irena. Politika romstvi - romska politika. Praha: Sociologické nakladatelstvi (SLON),
2014. Sociologické aktuality. ISBN 978-80-7419-157-2., s. 100

100 popiipadé forma obcanské aktivity, napt. neziskova organizace, ktera je v tomto kontextu vniména jako
organizace, jejiz ¢lenové maji zajem na ovlivnéni politiky vici romské mensing, nikterak vSak nemajici za cil
ziskat pfimou exekutivni polickou moc.

101 7prava Rady vlady pro zaleZitosti romské komunity ve Zpravé o stavu romské mensiny v Ceské republice za

rok 2017 uvadi, Zze odhad socialné vyloucenych Romil, ktefi jsou tim tedy v problematické situaci, je v CR 50%
z celkového poctu, dostupna online 11.11.2018 =z https://www.vlada.cz/assets/ppov/zalezitosti-romske-
komunity/dokumenty/Zprava-o-stavu-romske-mensiny-2017.pdf, s. 4

102 5rgy. ADAMOVA, Karolina a Ladislav KRIZKOVSKY. Politologie. Praha: Codex, 1997. ISBN 80-85963-22-
1.,s.258

103 Srov, ADAMOVA, Karolina a Ladislav KRIZKOVSKY. Politologie. Praha: Codex, 1997. ISBN 80-85963-22-
1.,s.263
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6.4 Vybrané aktivity do roku 1989 a zacatku let 90.

Pted rokem 1989 nebyli Romové povazovani za partnera na politické Grovni. Prvi
romskou organizaci usilujici o oficidlni uznani bylo v roce 1948 Sdruzeni slovenskych Cikant,
politicky v$ak bylo zamitnuto. Stat naopak sméfoval do 50. let, do obdobi tvrdé asimilace.*®
Jednim z takovychto represivnich krokii bylo naptiklad schvaleni zakona Cislo 74/1958 - Zakon

o trvalém usidleni kocujicich osob, o kterém se zmifiujeme i na jinych mistech této prace.

Roku 1968 vznikl a v roce nasledujicim, tedy 1969, byl Ministerstvem vnitra schvalen
Svazu Cikanti - Romu. Rozpustén byl vsak po nékolika letech, 30.4. 1973. Oficialnim divodem
byl nedostatek ¢lenti, ke kterym se svaz zavazal (mél 8.500 ¢lenti misto zavaznych 10.000), a
provozni problémy s Névodromem — hospodéiskym podnikem svazu. Karel Holomek vSak
uvadi jako diivod ke zruSeni skutecnost, Ze tyto aktivity vznikly béhem obdobi Prazského jara,
proto v normalizaénich v 70. letech nemohly obstat a existovat.’%® Do roku 1989 to tak byla
jedina stitem uznana romska organizace, a¢ jen na kratky ¢as.!% Také na Slovensku vznikl
obdobny projekt Butiker. Tyto podniky mély za cil mj. i vytvaiet pracovni ptilezitosti pro Romy
a zisk z ¢innosti investovat do podpory romské kultury, ¢innosti spolkl a jinych aktivit v celé

republice.

V dobé pted listopadem 1989 probéhly i dalsi aktivity ze strany Romi — naptiklad
jednali s predstaviteli UV KSC —mj. chtéli schvalit oficialni pouzivani slova Rom misto Cikén.
V roce 1987 byl vytvoien piipravny vybor Svazu Romti CSSR, nasledné o rok 1988 pozdgji
probéhla schiizka na Ustfednim vyboru KSC. Za romskou stranu byli ptitomni Tibor Balaz a
Vlado Olah. Cil, kterym by byl vznik etnicky pojaté spoleCenské organizace, byl ze strany
Usttednim vyboru zpochybnén, ale zaroveii byl dialog povazovan v té dobé za uéelny. Dale

jsou uvedena jeste setkani 4.11. 1988 a 14.1. 1989, bez zasadngjsich dopadi. 1%

Po listopadu roku 1989 velmi rychle stoupa romska angaZovanost Vv politickém jednani.
Ve spolupraci s Obcanskym forem vetejné zacinaji vystupovat zndmé romské osobnosti jako

Emil S¢uka, Jan Rusenko, Vojtéch Ziga ¢i Ondiej Gina, ktefi zalozili jiz 19.11. 1989 ptipravny

104 Srov. KASPAROVA, Irena. Politika romstvi - romska politika. Praha: Sociologické nakladatelstvi (SLON),
2014. Sociologické aktuality. ISBN 978-80-7419-157-2., s. 91

105 5oy, Karel Holomek v LISA, Helena, ed. Romové v Ceské republice: (1945-1998). Praha: Sociopress, 1999.
Sesity pro socialni politiku. ISBN 80-902260-7-8., s. 301

106 Srov, KASPAROVA, Irena. Politika romstvi - romska politika. Praha: Sociologické nakladatelstvi (SLON),
2014. Sociologicke aktuality. ISBN 978-80-7419-157-2., s. 91

107 Srov. Romsti politici jako soucast listopadové revoluce v roce 1989, dostupné online 25.9.2018 z
http://www.romea.cz/cz/zpravodajstvi/domaci/romsti-politici-jako-soucast-listopadove-revoluce

36


http://www.romea.cz/cz/zpravodajstvi/domaci/romsti-politici-jako-soucast-listopadove-revoluce

vybor Romské ob¢anské iniciativy. Tak vznikla platforma, ktera 24.11. 1989 v Laterné Magice

predava dokument podporujici OF, které jiz po¢italo s Romy jako s politickou silou.1%

Nasledn& pii obméné 64 poslancii Ceské narodni rady za byl OF zvolen Rom Karel
Holomek. 6.2.1990 slozil poslanecky slib, pfi kterém také prohlasil: ,,Jsem zastupcem jisté ¢asti
Brna, ale i Romii v Ceskych zemich, v Cechach i na Moravé“.1% V tehdejsi Ceské narodni radé
tedy bylo celkem Sest zastupci Romii, ve Slovenské narodni rad¢ jeden, ve Federalnim
shromazdéni 4. Toto 1ze povazovat za posledni dobu, kdy byly Romov¢é takto politicky aspésné

zastoupeni v narodni politice. '

Od roku 1992 uz krom¢ Ladislava Bodyho a Moniky Horakové (Unie Svobody, mandat

poslankyné v letech 1998 — 2002) uz zadni Romové v Parlamentu nebyli.!

Toto téma, tedy téma romskych politickych kandidatt, je velmi podrobné popsano v
knize Etnické mensiny a Ceska politika: analyza stranickych pristupu k etnické a imigracni
politice po roce 1989 od Pavla Pe¢inky (prace je zaméfena na obdobi let 1993 do 2004).112 Zde
také autor doklada tezi, ze ,,bilé* strany se mnohdy nezmitiuji pfimo o Romech, ale rozebiraji
problematiku s Romy vSeobecné spojovanou. Pecinka uvadi napiiklad tyto — nezaméstnanost,
malou kvalifikaci, prevenci kriminality, sousedské vztahy fadnych a problematickych

najemnikd a dalsi.!?3

6.5 Prohlaseni romského naroda

Jestlize jsme se v predchozich kapitolach vénovali tématiim etnicity, nacionalismu ¢i

naroda v kontextu romské menSiny, musime V této souvislosti také zminit Prohlaseni Romského

108 5roy. KASPAROVA, Irena. Politika romstvi - romska politika. Praha: Sociologické nakladatelstvi (SLON),
2014. Sociologické aktuality. ISBN 978-80-7419-157-2., s. 94

109 Srov. KASPAROVA, Irena. Politika romstvi - romska politika. Praha: Sociologické nakladatelstvi (SLON),
2014. Sociologické aktuality. ISBN 978-80-7419-157-2., s. 95

110 5oy, Karel Holomek v LISA, Helena, ed. Romové v Ceské republice: (1945-1998). Praha: Sociopress, 1999.
Sesity pro socialni politiku. ISBN 80-902260-7-8., s. 302

111 Srov. Pavel Pe¢inka v MARES, Miroslav. Etnické mensiny a &eska politika: analyza stranickych piistupti k
etnické a imigracni politice po roce 1989. Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury, 2004. Politologicka
fada. ISBN 80-7325-050-0., s. 36

12 MARES, Miroslav. Etnické mensiny a ¢eska politika: analyza stranickych piistupti k etnické a imigraéni
politice po roce 1989. Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury, 2004. Politologicka fada. ISBN 80-7325-
050-0.

113 Srov. MARES, Miroslav. Etnické mensiny a eska politika: analyza stranickych piistupt k etnické a imigraéni
politice po roce 1989. Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury, 2004. Politologicka fada. ISBN 80-7325-
050-0., s. 50
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naroda. Romy narodem nazval oficidlné v roce 2000 béhem 5. svétového romského kongresu
nové zvoleny prezident Mezinarodni unie Romt Emil S¢uka.'** Vznikla tzv. Deklarace
romského naroda (v nékterych zdrojich uvadéna jako ProhldSeni romského néaroda), kde se
Romové za jeden narod prohlaSuji a zaroven deklaruji, Ze nebudou pozadovat vznik
samostatného statu.'’® Tim se vymafiuji z pohledu klasické teorie nacionalismu, pro ktery je
vznik statu naopak primarnim cilem. Nastava tak specificky stav, kdy Romové v deklaraci
prohlaseni sami sebe nazvou jako ,,nadndrodni“ narod. Nelze také piehlédnout formulaci
v textu, ve kterém se nékolikrat opakuje souslovi Mdme sen, pokracujici slovy konkrétni
politicky sen. Mam sen je vzity ndzev projevu Martina Luthera Kinga, ktery pronesl 28. srpna
roku 1963 ve Washingtonu béhem tzv. Pochodu na Washington za praci a svobodu. V ném

vyjadfuje sviij sen o obéanské rovnosti Afroameri¢ant v USA 116

Pfi vyhleddvani informaci k tomuto tématu jsem na pozadavek vzniku samostatného
statu v jinych pramenech nenarazil, tedy kromé¢ jednoho piipadu. Romské narodni hospodaiska
rada CR, které byla oficialné zaregistrovana v roce 2014 jako zapsany spolek*’, vydala v roce

2011 toto prohlaseni:

,,Romska hospodatska rada Ceské republiky zada OSN — Radu Evropy — Evropskou unii, aby
umoznila na§im Romiim svilj samostatny Romsky demokraticky stat se vSemi pravnimi atributy
a statotvornym uspofadanim z divodd...“.}'® Nelze dohledat, jak toto prohlaseni bylo
dostate¢né podpotené konsenzem mezi Romy samotnymi, autor, pfedseda spravni rady a dnesni
piedseda Romské demokratické strany Miroslav Tanco$ neuvadi, s jakym mandatem oslovuje

uvedené instituce.

6.6 Romsky mezinarodni kongres a Mezinarodni unie Romii

Jako téz vyznamnou udélost miizeme zminit prvni celosvétovy romsky kongres, ktery

se konal dfive, tedy 8. az 12. dubna roku 1971 v Londyn¢&, kde mj. byly pfijaty spolecna vlajka

114 Srov. Deklarace romského néaroda. 5. kongres Mezinarodni romské unie, 27. &ervenec, rok 2000, 5. kongres
Mezinarodni romské unie, romove.radio.cz, dostupné online 1.10.2018 z http://romove.radio.cz/cz/clanek/18584

115 Srov. Deklarace romského naroda. 5. kongres Mezinarodni romské unie, 27. &ervenec, rok 2000, 5. kongres
Mezinarodni romské unie, romove.radio.cz, dostupné online 1.10.2018 z http://romove.radio.cz/cz/clanek/18584

116 Pieklad  projevu  Martina  Luthera  Kinga  Jr.,  dostupné  online  2.10.2018 z
http://www.elabs.com/van/l_have_a_dream-KING.htm

U7 z4imové sdruzeni pravnickych osob, podrobné informace nejsou bohuzel ve spolkovém rejstifku nebo na

internetu k dispozici, vyhledavano 8.10.2018

118 Dopis Romské hospodaiské rady CR, dostupny online 25.9.2018 z

http://www.mucl.cz/customers/mucl/ftp/File/OKT/Sekretariat/zastupitelstvo/2011 11 23/033/Tancos_dopis.pdf
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a hymna s nazvem Gejl'em, gejl’'em, kterd je piivodem starou melodii a otextovana romskym
skladatelem Jarkem Jovanovi¢em.!'® Byla zaloZena také Mezinarodni unie Romi. DiileZité je
také prohlaSeni, v némz Ze ucastnici se shodli ,,0 jednotném pojmenovani pfislusnikti vSech
romskych etnickych skupin jménem Rom*“.*?° Z toho je zfejmé, Ze Se ani Romové sami timto

vynosem nevnimaji jako jednolitou, homogenni skupinu.

6.7 Romska obéanska iniciativa

vvvvvv

uskupenim, byla v 90. letech Romska obc¢anska iniciativa (ROI) zalozena 21.11.1989, tedy hned
po uddlostech 17. listopadu 1989. V prosinci téhoz roku, 9.12.1989, se konal prvni sjezd.
Zastoupeno bylo 438 delegat, piedsedou zvolen Emil S¢uka. Byl zde také formulovan
pozadavek zakotveni romské narodnosti v Ustavé CSFR.'?! Zastupci ROI se také stali sou¢asti

koordina¢niho centra Obéanského fora.

Ve volbach roku 1990 se dokonce sedm Romii stalo poslanci, coz byl uspéch, ktery se

jiz nikdy v budoucnosti nepodaftilo zopakovat.

2.3.1990 byla ROI registrovdna jako politicka strana.'?? ROI se politicky nejdfive
profilovala spise jako pravice, v té dobé byl v§eobecné tendenci odklon od levice — komunismu.
Roku 1992 ROI kandiduje samostatné, ale zcela propada. Neziskala ani jeden mandat. Oficialné

vykazovala ROI na za¢atku 90. let pfiblizné 60 000 ¢lent.'?®

ROI byla od poc¢atku roku 1990 do roku 1992 aktivnim t¢astnikem porevolu¢nich zmén.
V roce 2000 ji vSak Karel Holomek hodnotil takto: ,,Dne$ni Romska ob¢anska iniciativa je v
podstaté obCanskou organizaci, plnici nepochybné program integrace Romi do spolecnosti na
zaklad¢é projektd a snad i1 mezindrodni spoluprace s Mezinarodni romskou unii. Na to

nejpodstatnéjsi, co je cilem a obsahem préace kazdé politické strany, tedy usili o politickou moc

119 ROUS, Jifi. Romové - vhled do problému. Brno: Kabinet MV ve spolupraci s Katedrou socialni pedagogiky,
2003. ISBN 80-86633-03-9., s. 19

120 NECAS, Ctibor. Romové v Ceské republice véera a dnes. 5. dopl. vyd. Olomouc: Univerzita Palackého, 2002.
ISBN 80-244-0497-4.,s. 15

121 Srov. KASPAROVA, Irena. Politika romstvi - romska politika. Praha: Sociologické nakladatelstvi (SLON),
2014. Sociologické aktuality. ISBN 978-80-7419-157-2., s. 96

122 NECAS, Ctibor. Historicky kalendaf: d&jiny Seskych Romi v datech. Olomouc: Vydavatelstvi Univerzity
Palackého, 1997. ISBN 8070677694., s. 98

123 Clanek Romsti politici jako soucast listopadové revoluce v roce 1989, dostupné online 15.11.2018 z
http://www.romea.cz/cz/zpravodajstvi/domaci/romsti-politici-jako-soucast-listopadove-revoluce
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nebo alespon participaci na ni, viak do zna¢né miry rezignovala“.!>* Holomek to viak poklada
ne za selhani, ale v jistém smyslu logicky osud politickych stran zaloZzenych na principech,
které v sobé zahrnuji ndrodnostni menSiny nebo jind zajmova uskupeni, kterd mohou ve

spolecnosti ziskat jen omezeny pocet volicu.

6.8 Dalsi vybrana romska politicka hnuti'®

V této kapitole je uveden stru¢ny nahled na dal§i romské uskupeni. Z pohledu vyse
uvedenych aktivit, jako byla ¢innost Romské obcanské iniciativy, Romského mezinarodniho
kongresu ¢i Mezinarodni unie Romi, se vSak jedna o snahy, které vsak skoncily bez
viditelngjsiho Gspéchu v politice a miizeme je povazovat za relativné marginalni. Jde spise o
kratkou reSerS§i pro doplnéni nahledu do problematiky, proto nejsou zahrnuty do

predchazejicich texta.

V roce 1989 vznikl s toleranci komunistického reZimu Demokraticky svaz Romu, ktery
vSak pozdé&ji kvili necinnosti zanika. Jako reakce na pravicovou ROI vznikd v roce 1991
levicové Hnuti angazovanych Romti (HAR), nejdiive s pfedsedou Vojtdchem Zigou, ktery viak
odstoupil kviili podezieni na nezdkonné hospodateni, poté nasleduji ve vedeni Ivan Vesely, pak

Ivan Markovic, od roku 2002 je ¢innost pozastavena rozhodnutim soudu.

Romsky narodni kongres je hnuti romskych sdruZzeni a spoleenskych organizaci
zalozené také v roce 1991. Zde je zajimavé, Ze Slo poprvé o vyuziti €isté etnického principu —
vstupujici organizace museli byt romské. V roce 1992 se zménou stanov transformoval na

politické hnuti, ale jeho ¢innost stéle slabla.

V rocel991 byl také zalozen Romsky demokraticky kongres, sdruzeni devatendcti
romskych organizaci. Ty se v roce 1992 zavazaly, Ze nebudou samostatné aktivni: ,,..nebudou
se samostatn¢ vyjadfovat k otazkam tykajicich se romské mensiny a nebudou se prohlasovat za
romskou reprezentaci*.!?® Za kongres vystupovali napiiklad Emil S¢uka, Ondfej Gifia, Jan
Rusenko, Ivan Vesely, Rudolf Tancos. Opé¢t se ale opakoval Casty scénai podobnych romskych

organizaci - postupné¢ se zmenSovala aktivita a roku 1995 byla ¢innost ukoncena.

124 Cerna, Milena. Cernobily Zivot. Praha: Gallery, 2000. ISBN 80-86010-37-6., s. 165

125 Srov. KASPAROVA, Irena. Politika romstvi - romska politika. Praha: Sociologické nakladatelstvi (SLON),
2014. Sociologické aktuality. ISBN 978-80-7419-157-2.,, s. 95, s. 103-112

126 Srov. KASPAROVA, Irena. Politika romstvi - romska politika. Praha: Sociologické nakladatelstvi (SLON),
2014. Sociologické aktuality. ISBN 978-80-7419-157-2., s. 107
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Viditelny byl Gspéch jiz zminéného Emila S¢uky v Mezinarodni romské unii. V roce
2000 se stal jejim prezidentem. Vznikl také Romsky parlament. V roce 2001 probéhla
zakladajici schiize, ustanovil se ptipravny vybor, ktery oslovil 120 organizaci, ze kterych pftislo
ale jen 41 reakci. Tento vysledek, tedy 34% z celkového poctu ptfedpokladanych odpovédi, tak

nelze povazovat za uspéch, spise naopak.

Piesto byl tento Romsky parlament v Praze zaloZen — prvni piedsedou byl Milan S¢uka,
bratr Emila S¢uky. Ambice byla vstoupit i na evropskou Grovei — zastieSovaci organizaci se

méla stat Mezinarodni romska unie, ptip. Evropsky romsky parlament.

7. Volebni model ,,romské* strany

Jednim ze zékladnich principti demokracie jsou svobodné, rovné a opakujici se volby. I
proto jsou ve své podstaté jedinym legitimnim néstrojem k ziskani vefejnych funkci. Je otazkou,
zda je Zivota schopny model samostatné romské strany ¢i hnuti. Tedy do té miry, aby mohla
romska strana samostatné redlné pocitat s moznosti, Ze jeji zastupci budou zvoleni do vysoké
politiky. Jde o volby, kde je potieba splnit stanoveny procentni limit odevzdanych platnych
hlast pro ziskani mandatu. Proto se zde pokusim teoreticky jednoduchym matematickym
modelem spocitat volebni potencial romské politické strany. Romsti lidii opakované pied
volbami, pfedev§im prostfednictvim socialnich siti, vybizeji ostatni k Gcasti ve volbach a
odevzdani hlasu romskému kandidatovi. A ¢asto s argumentem, Ze praveé netcast ve volbach

muze za nizky pocet politikl z fad Romi.

Piedpokladejme, Ze je v Ceské republice cca 8,5 mil. opravnénych voliét.?” Odhady na
pocet Romil zde zijicich se rizni — ve zpravé Rady vlady pro zéalezitosti romské komunity je
uvadén udaj 240 30028 osob. Zcela evidentné nelze pouzit &islo z posledniho s¢itani lidu v roce
2011, ve kterém se ¢isté k romské narodnosti pfihlasilo 5 135 osob, k pfislusnosti kombinace

romské narodnosti a piip. dalsi k tomu 13 109 osob.'?® Pokud vezmeme v potaz, Ze z celkového

127 Srov. udaj o voligich u poslednich voleb do Poslanecké snémovny, Volby do Poslanecké snémovny Parlamentu
Ceské republiky konané ve dnech 20.10. - 21.10.2017, dostupné online 8.9.2018 z
https://www.volby.cz/pls/ps2017nss/ps4?xjazyk=CZ

28 7Zprava o stavu romské mensiny v Ceské republice za rok 2017, dostupna online 15.11.2018 z
https://www.vlada.cz/assets/ppov/zalezitosti-romske-komunity/dokumenty/Zprava-o-stavu-romske-mensiny-
2017.pdf, s. 4

129 Cesky statisticky tfad, S¢itani lidu, domi a byt 2011, dostupné online z 1.9.2018 z
https://vdb.czso.cz/vdbvo2/faces/cs/index.jsf?page=vystup-
objekt&pvo=0OBCR604A&pvokc=&Kkatalog=30629&z=T
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poétu obyvatel Ceské republiky je procento opravnénych voliét cca necelych 70% a aplikujeme
vypocet i na romské obyvatele (tedy zaokrouhleny piedpoklad 168 000 voli¢li), vyjde nam
volebni potencial 2,8%. Coz neni malo, ale téméf jisté nedosazitelné, nebot’ nelze predpokladat
100% volebni tcast a jednomyslnou volbu jedné strany. Stejné tak neni pravdépodobné, Ze by
existovalo velké procento volitelt z fad majority. Toto tvrzeni ale nemohu dolozit, jde jen o
mou hypotézu. Obdobné se vSak vyjadiuje i Karel Holomek, kdyz popisuje netspéch Romské
obcanské iniciativy v parlamentnich volbach v roce 1992, ve kterych dosahla na pouhych 0,1%
hlast.®*° Kandidaturu jako samostatné politické strany oznaéuje to za chybnou volebni taktiku.
Romska mensinova strana ma jen velmi omezeny pocet volict, feseni vidi pouze v tom, ze bude
feSeni situace Romil jako soucést volebniho programu renomované politické strany, ktera by 1

pfijala romské kandidaty na volebni listiny.*3!

130 Zdroj volby.cz vsak uvadi 0,27%, ale i tento zisk pati mezi nejniz$i mezi kandidujicimi stranami, Volby do
Snémovny narodd Federalniho shromazdéni konané ve dnech 5. - 6.6.1992 na uzemi Ceské republiky, dostupné
online 12.11.2018 z https://www.volby.cz/pls/sn1992/u4

131 Srov. Karel Holomek v LISA, Helena, ed. Romové v Ceské republice: (1945-1998). Praha: Sociopress, 1999.
Sesity pro socialni politiku. ISBN 80-902260-7-8., s. 303 a 308
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8. Zavér

Jak vyplyva z vyse uvedenych ptiklada aktivit romskych hnuti ¢i stran, je otazkou, zda
jsou Romové v tuto chvili schopni postavit jednotnou romskou politickou reprezentaci. Ziejme
neexistuje v soucasné dobé organizace, ktera by mé¢la dostate¢n¢ silny mandat zastupovat Romy
na celostatni arovni. Zaroven lze vysledovat urcitou nejednotnost pohledu Romui na politickou
reprezentaci. Néktefi se za ni vSak prohlasuji. Jde napiiklad o jiz zminénou Romskou
demokratickou stranu, ktera vykazuje jisté ¢innosti, zvefejiuje je piedevsim na socialnich
sitich. Dle mého nékolikamési¢niho sledovani jsou ale tyto aktivity a ptispévky z politického
pohledu spise nekoncepéniho &i zcela irelevantniho razu.**? Je vsak i mnoho téch, ktefi ji za
»svou‘ politickou reprezentaci nepovazuji a spatfuji zde spiSe vlivové a ekonomické zajmy

jednotlivych rodin.t%3

Pokud bychom se méli zamé&fit na otadzku jednotného ndroda, naraZime zde na nékolik
uskali. Jak je v textu prace dolozeno, Romové samotni nejsou homogenni skupinou. Romové
se sice dokazi identifikovat s myslenkou jednotného naroda, ale tato samotna jiz narazi také, a
to na neztotoznéni se s dalSim politickym programem ¢i jeho neznalosti, malou angaZzovanosti,
kterd vedla k zdniku mnoha politickych uskupeni. Ty jsou dany i demografickym slozenim,
nebot’” samotni Romové nejsou svym poctem schopni zvolit Cisté romsky politicky subjekt,
ktery by mél realnou moznost dostat dostate¢ny pocet hlast a na vyssi politické arovni je

zastupoval.

Da se konstatovat, Ze samotné pusobeni romskych politickych stan ¢i hnuti ma
nacionalistické tendence a jednim z ptednich cild je emancipace Romu jako naroda, ktery je
vSeobecné takto uzndn a akceptovan. Oproti tomu je tu vSak obcansky, neziskovy sektor, ve

kterém existuje romskych organizaci, které se Romim také vénuji, tematicky jsou vSak

132 Profil Miroslava Tancoge, socialni sit Facebook, samotny profil Romské demokratické strany je uzavienou
skupinou Samotnému autorovi této bakalaiské prace bylo po nékolika kritickych a faktickych ptipominek ke
zvetejnénym piispévkam (resp. K jejich obsahu) Miroslavem Tanco$em zablokovano ¢lenstvi ve skupiné a nemtize
tyto aktivity nadale sledovat.

133 Toto tvrzeni nemohu bohuZel podeptit konkrétnimi ovéfenymi, oficidlni zdroji. Jde o mtij orientaéni priizkum,
dotazovani se clenil romské menSiny, se kterymi jsem mél moznost béhem né€kolika mésicl zpétné mluvit. VEétsina
z nich neméla prehled, jaké konkrétni aktivity tito politici podnikaji, spiSe poukazovali na jejich osobni zajmy,
které tim pry sleduji. Zdraznit musim také fakt, Ze mezi respondenty nebyl nikdo z blizkych ¢i vzdalenéjsich
pribuznych nékterych z aktivnich romskych politikti. Nicméné pro zajimavost a spojitost s tématem tuto zkuSenost
uvadim a sdilim.
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rozdilné. Svymi aktivitami se pohybuji spiSe na integracni linii, poskytuji sluzby piedev§im

V oblasti socidlni prace, vzdélavani, kultury ¢&i traveni volného ¢asu.!3

Rada vlady pro zaleZitosti romské komunity ve Zprave o stavu romské komunity za rok
2017 uvadi, ze jen 13 Romt zastavalo volenou politickou nebo jinou funkci, do niz byli zvoleni
ve volbach.®*® Organizace Romea®*® odhaduje, Ze v letosnich komunalnich a senétnich volbach
kandidovalo az 300 Romu, z toho dva do Senatu Parlamentu CR, z nichz bylo zvoleno 13 do
zastupitelstev obci.*’ Z téchto udaji plyne, Ze v souéasné dobé tedy Romové aktivni v politice
jsou, ale v celkovém poctu jde o marginalni ¢isla. Také oproti popisovanym piedevsim 90.
1étim jde o znacny pokles jak co do poctu, tak i do Girovné pravomoci zastavanych vetejnych

funket.

Policka aktivita Romi tedy pokracuje. Trendem je spise profilace romskych osobnosti,
které se zapojuji do ¢innosti vétSinovych stran. Nutna je tedy kooperace vétSinové spolecnosti
S menSinovou, piicemz kazdéd tato strana ma své moZznosti vkladi podnéti ke spole€nym
politickym rozhodnutim a ¢inim. Mizeme konstatovat, ze v dob¢ pted rokem 1989 byla
opatieni pfedevsim represivniho charakteru. Ve chvili, kdy se mohli Romové samostatné do
politickych aktivit zapojit, je znat zména atmosféry, ktera vedla k zasadné€j$im vysledkiim ve
prospéch jak Romi, tak vétSinové spolecnosti. Sice se stale objevuji rlizné kauzy a rozhodnuti,
které nesmétuji ke vzajemné toleranci, ale je mnoho jinych, které k porozuméni smétuji, at’ jde
o pfiznani statusu Romiim jako ndrodnostni menS$iny, podpora neziskového sektoru a
obcanskych aktivit ¢i konkrétné z posledni doby vykoupeni nechvalné znamého veptina
Vv Letech a vytvofeni nového pietniho mista a Pamatniku romského holokaustu, a¢ se toto
realizovalo po mnoha rocich snah zastupcti obou stran, tedy vétsinové spole¢nosti i Romu

samotnych.

Poznani jinych kultur a princip (viz teoretickd cast prace), na kterych spole¢nost

funguje, jejich spravné pochopeni a vyklad tak tvoti spole¢ny piinos.

134 Napiiklad Agentura pro socialni zaélefiovani uvadi pocet neziskovych organizaci s cilovou skupinou romské
mensiny pocet 53, dostupné online 10.11.2018 z http://www.socialni-zaclenovani.cz/odkazy/neziskove-
organizace

135 7prava Rady vlady pro zaleZitosti romské komunity ve Zpravé o stavu romské mensiny v Ceské republice za
rok 2017, dostupnd online 11.11.2018 z  https://www.vlada.cz/assets/ppov/zalezitosti-romske-
komunity/dokumenty/Zprava-o-stavu-romske-mensiny-2017.pdf, s. 16

136 Neziskové organizace, vice o ¢innosti na www.romea.cz

137 Clanek Vysledky komunalnich a senatnich voleb: Zvoleno 13 romskych zastupitelii. Petr Jano a Per Kovaé
neuspéli v boji o Senat, dostupny online 11.11.2018 z http://www.romea.cz/cz/zpravodajstvi/domaci/volby-
skoncily-prubezne-vysledky-v-obcich-kde-kandidovalo-vice-romu
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