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Abstract

Fleischmannova 1., 2011: The conflict between economic development and
conservation of biodiversity in the Bohemian Forest (model areas: Lipno nad
Vltavou and Kovarov)

The University of South Bohemia. Faculty of Agriculture. Department of Plant
Production and Agroecology. Thesis, 82 pages.

Key words: conservation of biodiversity, economic development, tourist industry,
sustainable development, ecosystem management

The conflict between economic development and conservation of biodiversity of
the Bohemian Forest area is researched within this thesis. The literature devoted to
this topic was reviewed and bio-indicators were evaluated to assess the effect of the
tourism industry on biodiversity. Tourism is the main source of economic
development in the area. The original study was performed in two model areas
located near the Bohemian Forest National Park. The model area Lipno nad Vltavou
is a heavily used tourist zone, visited by a wide spectra of tourists. The model area
Kovarov differs as it currently experiences lower tourist numbers. Transformation of
Kovarov into a large tourist centre is expected in the near future. The aim of this
thesis was to evaluate the impact of tourism on biodiversity and to assess the options
for sustainable development. This study concludes that anthropogenic activities have
been found to have a negative effect on biodiversity in both model areas and future
sustainable development is conditional on correct management as evidenced by the
biological and socio-economic research presented here.

Abstrakt

Fleischmannova 1., 2011: Konflikt mezi ekonomickym rozvojem na Sumavé a
ochranou biodiverzity (Lipno nad Vltavou a Kovatov)

Jiho&eska univerzita v Ceskych Budg&jovicich. Fakulta zemédélska. Katedra rostlinné
vyroby a agroekologie. Bakalatska prace, 82 stran.

Kli¢ova slova: ochrana biodiverzity, ekonomicky rozvoj, turisticky ruch, trvale
udrzitelny rozvoj, ekosystémovy piistup

Prace se zabyva konfliktem mezi ekonomickym rozvojem a ochranou biodiverzity
na Sumavé. Cast prace predstavuje vypracovana literarni rederSe. Hlavnim
predstavitelem ekonomického rozvoje tohoto Gizemi je cestovni ruch. Vychozi studie
byla provedena ve dvou modelovych lokalitach v blizkosti Narodniho parku Sumava.
Modelova lokalita Lipno nad Vltavou je dlouhodobé vysoce intenzivné vyuzivana
rekreaéni destinace, vyhledavana Sirokym spektrem tucastnikti cestovniho ruchu.
Modelova lokalita Kovafov ma naprosto opacny charakter, intenzita cestovniho
ruchu je vsoucasné dobé minimalni. Vyhledové se vSak ocekava celkova
transformace této lokality na rozlehlé rekreacni centrum. Dal§im usekem prace bylo
vyhodnoceni vlivu turizmu na biodiverzitu ve vybranych modelovych Uzemich.
Z provedenych biologickych a socio-ekonomickych vyzkumi vramci této prace
jasné vyplynulo, Ze antropogenni ¢innost pusobi na biodiverzitu obou modelovych
lokalit negativné a dalSi udrZzitelny rozvoj obou lokalit je podminén spravnym
managementem.
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1. Uvod a cile prace

Bakalatska prace se zabyva konfliktem mezi ekonomickym rozvojem na Sumavé
a ochranou biodiverzity. Driving force tohoto ekonomického rozvoje mista
predstavuje pfedevsim cestovni ruch, resp. jeho multiplika¢ni efekt v dané oblasti.

Ceska Republika patii v poslednich letech mezi nejvyhledavangjsi a také
nejnavstévovangjsi zemé stfedni Evropy. Je to dano nejen jeji piihodnou
geografickou polohou a mirmmymi klimatickymi podminkami, ale také zajimavou
historii, tradi¢ni kulturou a pfirodnim bohatstvim zemé&. V souvislosti s cestovnim
ruchem a jeho vztahem k Ceské Republice, byla jiz v minulosti provedena cela fada
riznych analyz a Setfeni a z mnoha vystupl jasné vyplyva, Ze mezi top hodnoty
Ceské Republiky, tedy divody, pro¢ je zems turisticky tak oblibena, patii piedev§im
pfirodni bohatstvi zemé¢, jeho relativni neporusenost a zachovalost.

Sumava viemi témito Zadanymi atributy disponuje, a proto je tedy v zajmu nejen
samotnych obyvatel jiznich Cech, ale i celého statu, tuto oblast patiiéné chranit a
vhodnymi nastroji dale napomahat jejimu trvalému rozvoji, a to i mimo Uzemi
Nérodniho Parku a Chranéné krajinné oblasti Sumava. Tento tsek prace je
prezentovan formou literarni reSerSe, pro jejiz zpracovani byly vyuzity informace
ziskané studiem Cceskych i zahrani¢nich odbornych zdroji a jinych prament
zabyvajicich se touto, ¢i souvisejici problematikou.

Pro ucely této prace byly dale na izemi Sumavy piedem vybrany dvé konkrétni
modelové lokality, které se staly pfedmétem bliz§iho zkoumani. Zvolené obce Lipno
nad Vltavou a Kovarov s ptilehlym Hrustickym poloostrovem, symbolizuji dvé zcela
charakteristicky odliSné oblasti. Prvni oblast, Lipno nad Vltavou, je klasickym
ptikladem antropogenni krajiny. Cinnost ¢lovéka je zde jiz dlouhodobé a
permanentné plsobici a méa také zasadni vliv na celkovy charakter a vyvoj této
lokality. Druha sledovana oblast Kovatov s ptilehlym HruStickym poloostrovem, je
naopak ukazkou krajiny s minimalnim antropogennim ovlivnénim. Pfevazuje zde
ptirodni krajina, reprezentovand hlavné bezlesim a volné roztrousenou zeleni, mensi
cast tvoii zemédélskd puda, predevsim trvalé travni porosty a plocha zastavéného
uzemi je témeét zanedbatelna. Tyto dveé lokality, ackoliv jsou dnes diametralné
odli$né, byly zvoleny zcela zamérné a ucelové. Divodem této volby je planovana a
Vv blizké budoucnosti ocekavana realizace zcela zasadnich zmén druhé lokality. Diky
megalomanskym planim a projektim investort a developerti, ma oblast slouZit
predev§im jako budouci rekreani centrum, kdy pravé pro tyto ucely dojde
k zastavéni znacného izemi druhé lokality. Oblast Kovafova s ptilehlym Hrustickym
poloostrovem se totalné€ a hlavné nenavratné zméni, coz bude mit fatalni nasledky na
celou mistni krajinu, jeji biodiverzitu, na krajinny raz sledovaného uzemi, na mistni
obyvatele a vSechny dal$i nyné&jsi charakteristiky lokality.

Prace méla dva hlavni cile: zhodnotit vliv cestovniho ruchu na
biodiverzitu modelovych lokalit a posoudit moznost trvale udrzitelného rozvoje
cestovniho ruchu v obou modelovych lokalitach.



2. Problematika ochrany biodiverzity na Sumavé a rozvoje
rekreac¢niho vyuziti tohoto uzemi

2.1 Problematika ochrany biodiverzity na Sumavé

2.1.1 Charakteristika uzemi

Obr. &. 1: Sumavska krajina

lipensko Foto © Daniel Selucky

(SELUCKY, Daniel. Sumavska krajina kolem Lipna)

2.1.1.1 Geomorfologie

Sumava je jednim z nejstarsich a nejrozsahlejsich pohoti ve stfedni Evropé. V jeji

centralni Gasti jsou zachovany relikty vrcholovych plogin, tzv. Sumavské plang, které
patii mezi jedny z nejstarSich na evropském kontinentu.
Pohotim Sumavy vede evropské rozvodi mezi Cernym a Severnim mofem. Soucasny
reliéf Sumavy je vystupem ptisobeni tropického zvétravani v obdobi piedchazejicich
denudacnich cykli. V obdobi pleistocénu, tedy starSim oddé€leni Ctvrtohor, na
Sumavé pievazovaly kryogenni a glacialni procesy (BUFKA, Ludgk, et al., 2001).

Podle geomorfologického  Clenéni Ceské Republiky, patii Sumava do
geomorfologické provincie Ceska vysocina, do Sumavské sub-provincie a do
geomorfologické oblasti Sumavska hornatina.



Oblast Sumavské hornatiny tvoii ¢&tyfi geomorfologické celky: Sumava,

Sumavské podhiiFi, Novohradské Hory a Novohradské podhiiii. Sumava je nejvyssi
Casti Sumavské hornatiny, ma severozapadni — jihovychodni orientaci. Pohoii je
dlouhé 190 km a maximaln¢€ cca 45 km §iroké. Pfirozené hranice tvoii doli Chodské
Uhlavy na severozapadé a VySebrodsky prismyk na jihovychodé. Na severozapadé
navazuje na Sumavu Cesky les, na vychodé Novohradské Hory. Sumava ma
charakter ploché hornatiny s relativné piikrymi svahy na jihozapadé na strané
Bavorska a mirnymi, pozvolnymi svahy na severovychodé na strang Ceské
Republiky. Pohoti pokryvaji mohutne zvetrahny z obdobi ¢tvrtohor.
Sumava ma na eské strané rozlohu 1671 km? stiedni vysku 921,5 m n. m., stiedni
sklon svahti 7° 58'. Pohoii Sumava je tvoreno 6 geomorfologickymi castmi:
Sumavské plang, Zeleznorudska hornatina, Trojmezenskd hornatina, Boubinska
hornatina, Zelivska hornatina a vltavska brazda (www.wikipedia.cz, 2011).

Obr. ¢.2: Geomorfologické ¢asti Sumavy
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(DVORAK, Josef. Mapa)

2.1.1.2 Geologie

Sumava, stejné tak i Novohradské Hory, je tvofena dvéma zakladnimi
geologickymi jednotkami, a to moldanubikem a moldanubickym plutonem. Hranici
moldanubika na severu Sumavy tvoii stiedo¢esky pluton, na vychod€ jizni cip
Tieboiiské panve a severovychodni hranice vede pfiblizné osou Ceskobudgjovické
panve. Drobnéjsi masivy moldanubického plutonu na jihozapadé se témeét kryji se
statni hranici. Sumavsky zlom, ktery probiha ve sméru severozapad — jihovychod,
jihozapadné od vrcholové ¢asti Sumavy, by mohl piedstavovat piirozené rozhrani.
Prevladaji horniny ptedprvohorniho a prvohorniho plivodu, jako jsou Zuly, ruly,
migmatity, granulity, vapence. V metamorfovanych, tedy pfeménénych horninach
moldanubika Ize rozli$it dvé skupiny, série hornin, liSici se svym horninovym

10


http://www.wikipedia.cz/

obsahem. Jsou to série jednotvarnd a série pestra. Série jednotvarna piedstavuje
pfevaznou ¢ast Sumavského moldanubika a vyskytuje se v oblasti KaSperskych Hor,
Volyné, Vimperka, Volar, Prachatic a Ceského Krumlova. Jednotvarnou sérii tvoii
tzv. plagioklasové pararuly. Charakteristickym minerdlem je zde cordierit, ktery je
bohaty na hlinik. Série pestra charakterizuje nékolik dil¢ich oblasti, a to
strazcovskou, suSicko-horazd’ovickou, nezdilo-sobéSickou, volynsko-vimperskou a
¢eskokrumlovskou. Pestrou sérii, stejné¢ jako jednotvarnou, tvoii plagioklasové
pararuly. Horniny jednotvarné série jsou povazovany za star$i a horniny pestré série
za stratigraficky mladsi. Moldanubicky pluton je nejvétsim komplexem vyvielych
hornin v oblasti Ceského masivu. Jeho hlavni centrum je v Rakousku a na uzemi
Ceské Republiky tvoii nékolik masivii: masiv pragilsky, masiv vydersky, masiv
lipensky, masiv Plechého a masiv Zelivské hornatiny. Hlavnimi horninami
Sumavského moldanubického plutonu jsou diority, kiemenné diority, durbachity,
granit typu Weinsberg, freistadtsky granodiorit a granit eisgarnsky
(www.wikipedia.cz, 2011).

2.1.1.3 Pedologie

Sumava mé horsky charakter, prevazuji zde kyselé padotvorné substraty. Oblast
Sumavy se od ostatnich &eskych pohoii lidi nékolika specifickymi vlastnostmi.
Sumava maé relativné zarovnany povrch, a to je pozitivni pro mohutny rozvoj
semihydromorfnich a hydromorfnich ptd, které vznikaji pfedevs§im Géinkem vody
V pudnim profilu. Primérna stfedni nadmoiska vyska je velkd a jen misty klesa pod
600 m n. m. Klima je zde celkové mirné. Mezi nejvyznamnéjsi pidni jednotky patii:
hnédéa ptda kyseld (kambizem, Cambisol, pfevazné¢ do 800 m n. m.), reziva puda
(kryptopodzol, Spodo-dystric Cambisol, pievazné 1000 — 1200 m n. m.) a podzol
(podzol, Podzol, ptevazne nad 1200 m n. m.). Dalsi pidni jednotky jsou: surova ptida
(litozem, Lithosol), ranker (ranker, Ranker), pseudoglej (pseudoglej, Dystric
Planost), stagnoglej (pseudoglej stagnoglejovy, Stagno-gleyo Planost), nivni puda
(fluvizem, Fluvisol), glej (glej, Gleysol) a raSelinnd pida (organozem, Histosol)
(BUFKA, Ludgk, et al., 2001).

2.1.1.4 Hydrologie

Piirozené povrchové vody v oblasti Sumavského pohoii tvoii prameniits,

raSelini§té, sit’ vodnich tokil a ledovcova jezera, kterd se vyskytuji ve vysce kolem
1000 m n. m.
Sumavou probiha hlavni evropské rozvodi mezi Severnim mofem a Cernym moiem.
Do povodi Severniho mote nalezi napt. Vltava, Otava, Uhlava, Blanice & Volyiika,
které na Sumavé dokonce prameni. Sumava je také prameni$tém fek Rezné, Ilzu,
Grosse Miihl, které patii k povodi Cerného mote. Povrchové vody piirozeného
ptvodu dopliuji také uméla vodni dila, jako jsou plavebni kandly (pf. Vchynicko-
tetovsky plavebni kandl, Schwarzenbersky kanal, kandly MVE na fece Tepla a
Studena Vltava a dalii), ndhony a umé&lé nadrze (Lipenské piehrada, Zdarské jezirko,
Horni poleckd nadrz, Tokanisté a dalsi), malé rybniky ¢i pozarni nadrZze v blizkosti
obci. (BUFKA, Ludgk, et al., 2001).

11


http://www.wikipedia.cz/

2.1.1.5 Hydrogeologie

Oblast Sumavy méa pomémé jednotvarné hydrogeologické poméry, coZ je dano
charakteristickymi  vlastnostmi  metamorfovanych  hornin  moldanubika a
moldanubického plutonu, kdy se tento horninovy komplex vyznacuje vyhradné
puklinovou propustnosti. Zdroje podzemni vody maji pievazné jen lokdlni vyznam.
Akumulaci podzemni vody v takovém mnozstvi, aby byla vodohospodarsky
vyuzitelnd, lze ptredpoklddat pouze ve fluvidlnich naplavech vétsiho rozsahu.
Kolisani hladiny podzemni vody a vydatnost pramenti je pravidelné, v souladu
s ro¢nimi obdobimi, kdy maxima piipadaji na jarni popf. letni mésice. (BUFKA,
Ludgk, et al., 2001).

2.1.1.6 Klima

Primérné ro¢ni teploty vzduchu na Sumavé se pohybuji od 6 °C do 3°C
v zavislosti na nadmotské vySce. Vyjimkou jsou nékteré inverzni lokality, jako
udolni a lesni enklavy, kde je teplota v priméru chladnéjsi. Inverzni lokality se
vyskytuji prevazné v udoli Vlitavy (od Horni Vltavice k Lipnu) a lesni enklavy
oblasti Plani (Jezerni slat’, Horsk4 Kvilda, slaté jihozdpadné od Modravy). Nejvyssi
teploty dosahuje vzduch v &ervenci, nejniz§i vlednu. Za rok je na Sumavé
Vv nadmotské vySce 1200 m pfiblizné sedmdesat ledovych dnti (dny, kdy je teplota
niz8i nez 0 °C) a v nadmoiské vysce kolem 700 m je jich pfiblizn¢ Ctyficet.
Zaznamenané teplotni rekordy na Sumavé byly: -41,6 °C (oblast Jezerni slat&, rok
1987, absolutni Sumavské minimum) a 36,8 °C (Vyssi Brod, rok 1983, absolutni
Sumavské maximum). Primérnd vlhkost vzduchu se na vét§in€ tizemi pohybuje
kolem 80%. Kolisani vlhkosti v prib¢hu roku je minimalni, nejvétsi ptfipadd na
prosinec, nejmensi na kvéten az ¢ervenec. Rychlost a smér vétru znacné ovliviluje
&lenity reliéf Sumavy. Pramémé rychlost vétru je od 5 do 8 m/s ve volnych,
nezalesnénych polohach, ale v uzavienych tdolich miize byt rychlost vétru pouhych
1 aZ 2m/s. Béhem roku, hlavné vSak v zim¢ a v 1ét€ prevlada zapadni az jihozapadni
smér vétru. Primérnd ro¢ni oblacnost je kolem 60 - 70%, doba slune¢niho zéfeni je
piiblizné 35 — 40%. Nejvice sradzek ptipada na Cerven a Cervenec. Souvisla snéhova
dnti za rok v polohach nejvyssich. Vyska snéhové pokryvky je od 40 cm do 150 cm,
opét v znacné zavislosti na nadmotské vySce (BUFKA, Lud¢k, et al., 2001).
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2.1.2 Sumava a lidé

2.1.2.1 Historie

Vzhledem K neptiznivym pfirodnim i klimatickym podminkam, nepfedstavovala
Sumava pro pravékého ¢lovéka zajimavou oblast k trvalému osidleni ve vét§im
rozsahu. Existuji sice ndlezy dokazujici pfitomnost Clovéka v této oblasti jiz
Vv obdobi pozdniho paleolitu, mladsi doby kamenné, mladSi doby bronzové i starsi
doby zelezné, ale jedna se o ojedin€lé vyjimky. Podle né€kolika nalezi lze usoudit, ze
napi. ve star$i dob& bronzové se osidleni posunulo hloubg&ji do podhtifi Sumavy,
predevsim podél feky Vltavy a Volynky. Osidlovani kolem feky Vltavy pokracovalo
1 ve stfedni dob¢ bronzové. Nalezy z mladsi doby bronzové ukazuji na osidleni i do
oblasti Stozce, Libinského Sedla a Susice.

Vyznamnou zménu pro osidlovani Sumavy znamenal aZ objev Zeleza ve starsi
dobé Zelezné. Doslo k rozvoji kovafstvi, coz umoznilo vyrobu U¢innéjSich nastroji i
zbrani. Lidé se zacali vice vénovat zeméd¢lstvi, predevsim chovu dobytka. Nalezy
Z hrobli vypovidaji o poc¢atku prvni socidlni diferenciace. Doslo k osidlovani dalSich
mist, jako je oblast Ceského Krumlova a oblast Horni Plané. Centrum Sumavy
zustavalo az na zanedbatelné vyjimky stale neosidleno. S poc¢atkem mladsi doby
zelezné piisli do jiznich a jihozapadnich Cech Keltové. Znama jsou jejich sidla jako
je Vénec u Lcovic, Sedlo u Albrechtic nebo Obii hrad u Kasperskych hor. Keltové
stavéli sva hradiste také v mistech ryZovani zlata a presto, ze o tom neexistuji ptimé
doklady, tuto teorii podporuje fada archeologickych nélezii. Po ctyfech stoletich
vysttidali Kelty kmeny Germand, z oblasti Sumavy ale nejsou po této kultufe téméf
zadné archeologické doklady. Bylo nalezeno pouze nékolik fimskych minci a
keramiky, coz naznacuje rozvinuté obchodni styky. Pfichod Slovanti na ptelomu 7. a
8. stoleti znamenal prvni souvislé osidleni Sumavy. Byly osidleny nejen tradiéni
osady, ale i dal§i mista napt. Ceiikova Pila, Ka$perské Hory, Vlachovo Bfezi aj.
Slované si podél fek a potokd budovali vesnice s typickymi obydlimi, tzv.
polozemnicemi. Polozemnice byly naptil zahloubené stavby, obdélnikového ¢i
¢tvercového pudorysu s hlinénou udusanou podlahou, stény mély roubené, popf.
pletené, vymazané hlinou. Nadzemni ¢ast tvofily klily omotané proutim a stfesSni
krytinou byl rékos nebo slaméné doSky. Klucenim ziskavali ptidu pro pole a osidleni
postupovalo pomalu do vyssich poloh. Na konci 1. tisicileti byla Sumava jiz pomérné
husté osidlena. Vzhledem k problémim pii ziskdvani dalsi zeméd¢€lské puady byl
postup tdchto obyvatel do nitra Sumavy relativné pomaly. Oproti tomu hleda¢i zlata
pronikali do hlubin Sumavy pomérné rychle. T& ba zlata nejenom e dosihla
znacného rozsahu, ale na svou dobu byla 1 velmi dobfe organizovand, o cemz svédci
fada nalezi z oblasti podél toku Otavy, Volyiky, Vydry i Blanice.

Dilezitym faktorem ovliviiujicim osidleni Sumavy byl také obchod, resp.
obchodni stezky, kolem kterych vznikaly osady, které se postupné¢ menily na mésta.
Nejznamgjsi obchodni stezkou na Sumavé je tzv. Zlatd stezka, prvni zminky o ni
pochézi jiz z pocatku 11. stoleti.

Kolonizace lesni pudy byla slozita a nékladna, a proto se ji zpocatku ujimaly
klastery, coz podporoval i panovnik. To byl také ditvod, proc¢ jiz na konci 12. stoleti
cirkev vlastnila, hned po ¢eském knizeti, nejveétsi mnozstvi pidy v PoSumavi. V té
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dobé pfislo na Sumavu i mensi mnozstvi némeckych obyvatel, ale jejich vliv nebyl
rod Vitkoveid ve vychodnim podhiii Sumavy, rod pant z Janovic v okoli Vimperka,
rod pant z Velhartic v okoli Susice a Klatov, rod Bavort ze Strakonic a Svihoviti
z Ryzmberka. Byla zalozena kralovska mésta: Klatovy, SuSice, KaSperské Hory.
Panovnik tak ucinil z diivodi posileni své moci a také pro zlepSeni ochrany této
hranice. Toto jednani pak napodobovali i mocni feuddlové a na svych pudach
zakladali poddanska mésta a méstecka. Bylo vybudovano nékolik hrada kralovskych,
hradiit mocnych feudali a mnoho rozlehlych tvrzi. 12. az 14. stoleti pfedstavuje
obdobi intenzivni kolonizace, ¢imz byla v podstaté¢ dokoncena prvni vyznamnéjsi
etapa osidlovani Sumavy. V té dobé jiz existovala pomérné husta sit’ vesnic a mést.
Béhem husitské éry k zddnym vyraznym zménam v poctu obyvatel nedoslo, pouze se
zménilo majetkové vlastnictvi. Pivodni kralovské a cirkevni majetky presly z vétsi
¢asti do vlastnictvi Slechty. Zménil se také trend osidlovani, jiz se nezakladaly celé
obce v novych uzemich, ale rozsifovala se zemédélska puda u jiz existujicich vsi.

V 16. stoleti doslo k osidlovani lesii, CemuZz vyznamné napomohl rozvoj sklaistvi.
V tomto stoleti pfevazoval na Sumavé v disledku nepfiznivych klimatickych
podminek nezemédélsky zplisob obzivy. Hlavnim zdrojem obzivy bylo v té dobé
hornictvi, hutnictvi, sklafstvi, dievaistvi a platenictvi. Castecné doslo k obnoveni
tézby drahych kovi, hlavné stfibra a také k rozSifeni tézby zelezné rudy. V 17.
stoleti zacala dalsi etapa kolonizace, osidlovany byly i vyssi horské polohy. Velky
hospodatsky tipadek na Sumavé zpuisobila tiicetileta valka. Klesl obchod, vyroba,
zemédelské plochy se neobhospodatovaly, mnoho mést i vesnic bylo vypaleno a ¢ast
z nich zcela zanikla. Pfislo obdobi rekatolizace v Cechach, coz mélo za nasledek i
odchod mnoha Slechtickych a méstanskych rodi ze zemé. Mnoho Sumavskych
panstvi v té dobé bylo prodano, darovano ¢i zastaveno cizincim. Na konci valky se
vrchnost snazila o novy hospodatsky rozvoj a s tim souvisely i jejich snahy o zvySeni
poctu obyvatelstva. Pfichdzeli novi kolonisté, pfedev§im z Rakouska a Némecka, coz
zasadné ménilo narodnosti skladbu Sumavy. Disledkem byl protiklad mezi ¢eskou
horskou oblasti a némeckou horskou krajinou. Kolonizace vrcholila v 18. stoleti, a to
pfedevsim diky rozvoji sklafstvi a stim souvisejici t€Zbou dieva. Sklafstvi pak
postupné upadalo, ale na pocet obyvatel to nemélo vétsi vliv, nebot’ dostacujici zdroj
obzivy predstavovala stila tézba difeva a chov dobytka. Pozdé&ji se objevilo dalsi
vyrobni odvétvi, a sice papirenska vyroba. Staly narlst obyvatel souvisel prave
s rozvojem t&zby dieva. Byly zakladany prvni dfevaiské osady. Osidleni Sumavy
bylo dokonfeno na ptfelomu 18. a 19. stoleti. Vznikla sit' osad pfetrvala bez
vyrazné€jSich zmén az do 20. stoleti. V disledku sniZzeni zeméd¢€lské produkce a
upadku domaéci vyroby doslo v prvni poloviné 19. stoleti k odchodu obyvatelstva.
V té dobé se Sumava navzdory své vyspélosti pomalu stala jednim z nejchudsich
kraji nejenom jiznich Cech, ale i celé zemé&. Tento stav nezménila ani dalii vina
rozvoje sklafstvi ani papirensky ¢i sirkatsky primysl. Kratkodob4a zména pfisla na
zatatku sedmdesatych let 19. stoleti, kdy Sumavu zasahla obrovska vichfice a
nasledna klrovcova kalamita, coz bylo pfinosné zejména pro dievairské délniky.
V porovnani s ostatnimi kraji v zemi Sumava silné zaostavala. Nevznikal zde zadny
veétsi pramysl, zemédélstvi nemélo piili§ moznosti pro dal§i rozvoj. Obyvatelé se
st¢hovali do jinych oblasti, nebo zustali, ale vyhledali praci za hranicemi. V t€¢ dob¢
Sumava byla nejméné zalidnénim tzemim v celych Cechéch.
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Vyrazné zmény v poctu obyvatel pfiSly s koncem druhé svétové valky, kdy na
stran¢ jedné doslo k rozsahlému odsunu némeckych obyvatel a na strané¢ druhé k
ptichodu novych osadnikii z vnitrozemi. Tito novi obyvatelé byli predeviim Cesi
z vnitrozemi, Slovaci ze Slovenska, Slovaci reemigranti z Mad’arska a Rumunska,
Cesi z Volyné a Romové. Néktera mista jiz ale nebyla nikdy osidlena a postupem
doby zcela zanikla. V oblasti vojenského a hrani¢niho prostoru vznikl fenomén
»zeme nikoho®, coz mélo nejenom negativni vliv na nové osidlovani, ale také pfi
ném doslo knasilnému odsunu obyvatel zvelmi rozlehlych oblasti Sumavy
(REZNICKOVA, Zdeiika, 2011). Odsunem obyvatel pfiblizné 8 — 10 km od statni
hranice doslo k totélni likvidaci pivodni sidelni struktury. Diisledkem bylo nejen
ovlivnéni osidlovani Sumavy a s tim souvisejicich ¢innosti, ale i ovlivnéni pfirodniho
prostiedi.

2.1.2.2 Soucasny stav

Odchod obyvatel ze Sumavy vyustil v nedostatek pracovnich sil v zemédélstvi,
lesnictvi 1 dalSich odvétvi zpracovatelského prumyslu. Tyto pracovni sily byly
nahrazovany velkovyrobnimi technologiemi, coz mélo dopad na pfirodni prostredi.
Zménilo se hospodarské vyuzivani lesa, doSlo k scelovani pozemku, zvifata byla
chovana ve vétSich koncentracich, provadéli se meliorace, intenzivni hnojeni a
rozlehlé plochy zemédélské pudy byly ponechény ladem. Vznikem Narodniho parku
Sumava doslo ke zméné zpiisobu hospodafeni, tak, aby zemédélstvi a lesnictvi
slouzilo k udrzbé kulturni krajiny a mélo minimalni negativni dopad na pfirodni
Krajinu.

Sumava v historii slouzila pfedeviim jako zdroj piirodnich zasob, at’ uz to bylo
drevo, raSelina nebo zeméd¢lské produkty. Jeji role se ménila od pocatku Sedesatych
let, kdy zaGala pfedstavovat spiSe oblast rekrea¢niho vyuziti. Uzemi hrani¢niho
pasma a vojenskych wjezdil stale ale zGstavalo uzavieno a tedy i témét nedotceno.
Mnoho stavajicich objektli se zménilo na objekty rekrea¢niho vyuziti. Ohromny
boom rekrea¢niho vyuziti pfiSel az po roce 1989, kdy doslo ke zptistupnéni
hraniéniho pasma. Vznikly nové objekty rekreacniho vyuziti a doslo k rozvoji
vybavenosti izemi. Rekreaéni vyuziti izemi Sumavy ma i dnes vzristajici tendenci.
(BUFKA, Ludg¢k, et al., 2001).
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2.1.3 Sumava a biodiverzita

Aristotelés fekl: ,,Natura abhorret vakuum.*, tedy ,,Pfiroda se hrozi prazdnoty.” a
pravé onu naplnénost predstavuje pojem biodiverzita. (Wikipedie oteviena
encyklopedie, c2011)

Biodiverzita je rozmanitost zivota. Je to zivot ve vSech formach a na vSech trovnich.
Biodiverzita je symbolem bohatstvi kazdé zemé¢ a jednotlivé staty jsou piimo
zodpovédné za stav biodiverzity na svych uzemich.

2.1.3.1 Biocenézy na Sumavé a jejich vyvoj

Sumavska fytocendza i zoocendza, jak uvadi Plan péée Narodniho parku Sumava,
se do soucasné podoby vyvinula za poslednich 15 — 20 tisic let v obdobi pozdniho
glacidlu a v postglacialu. Skonc¢enim posledni doby ledové a nastupem holocénu
doslo k postupnému oteplovani a zvlhcovani klimatu. V t¢ dob& se zacala tvofit
vétsina velkych Sumavskych raselinist’, vznikaly prvni kary a bezlesou periglacialni
tundru nahradil postupné les, charakteristicky podminén reliéfem pohoii a
edafickymi pomeéry. Vytvofeni plvodnich cendéz skoncilo s ustdlenim klimatu.
Dodnes lIze v Sumavské flofe a fauné na extrémnich typech stanovist nalézt urcity
podil glacidlnich reliktnich prvk.

Dalsi vyvoj Sumavskych biocen6z byl jiz ovlivnén zdsahem ¢lovéka. Jeho ptichod
na Sumavu ménil postupné charakter piirodni krajiny, az do podoby soudasné
kulturni krajiny, kde, opomeneme-li nejvyssi polohy, zcela ptevlada bezlesi nad
lesem. Plsobeni ¢lovéka na Sumavskou krajinu lze pomysiné rozdélit na dvé hlavni
faze, a to obdobi agrarni kolonizace a obdobi primyslové kolonizace. V obdobi
agrarni kolonizace doslo ke vzniku kulturniho bezlesi, formovaly a stabilizovaly se
prvni louky, pastviny a agrocendzy na orné pude. Odlesiiovani, resp. kaceni lesa bez
ohledu na nebezpeci vétru, vytvotilo prvni ohrozeni pralesnich komplexd polomy a
vyvraty. Dal$im negativné pisobicim faktorem byla pastva dobytka v lesich a
hrabani steliva. Mnohem vét$i dopad na vyvoj Sumavy mél viak aZ nastup druhého
obdobi, tedy obdobi prumyslové kolonizace. V této fazi doSlo k zdsadnimu
formovani dnes$ni nelesni vegetace, a to 1 ve vySSich nadmoiskych vyskach. Tato
primyslova kolonizace je spojovana s rozvojem sklafstvi, dfevarstvi a pastevniho
hospodateni. DosSlo k vyraznému ubytku pralesnich ploch, ke sniZovani druhové
skladby lesa a ke vzniku trvalych sidel. Vysledkem této etapy, ktera trvala od konce
16. stoleti az do poloviny minulého stoleti, byl postupny vznik charakteristické
kultivované krajiny Sumavy. Vznikly nové typy stanovist i nové ekosystémy a
vlivem tradi€niho zemé&délského hospodateni doslo 1 ke stabilizaci flory. Koncem
tohoto obdobi byl vyvoj antropogenni krajiny Sumavy zcela dokonéen a zadaly se
objevovat prvni projevy naruseni pfirodni rovnovahy. Témto ekologickym
problémtiim pfispélo i lesni hospodateni, kdy dochazelo k preferenci smrkovych
kultur, pastvé v odlesnénych castech ve vysSich polohéch, lokdlnimu odvodiiovani,
tézb¢ raseliny aj. (BUFKA, Ludé¢k, et al., 200, Sprava Narodniho parku a Chranéné
krajinné oblasti Sumava, c. 2011).
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2.1.3.2 Rostlinna biodiverzita

Sumavska vegetace byla silné ovlivnéna stiidanim ledovych a meziledovych dob
ve sttedni Evropé, polohou v blizkosti pohoii Alp a piechodem mezi ocednickym a
kontinentalnim klimatem.

Sumava leZi ve stiedoevropské kvétenné oblasti temperatniho pasma Evropy.
Piedsumavi a niz§i polohy Sumavy patiéi do fytogeografické oblasti mezofytikum,
ktera je charakteristickd zonalni vegetaci stfedni Evropy typu opadavého listnatého
lesa. Mensi ¢ast Sumavy, vyboéujici z oblasti mezofytika, spada do zony oreofytika,
tedy oblasti chladnomilné horské kvéteny, zastoupené predev§im jehlicnatymi lesy
borealni zony.

Zakladni zonalni vegetani jednotky jsou kvétnaté buciny, acidofilni horskeé
buciny a klimaxové smr€iny. Vznik a vyvoj dalSich pfirozenych spolecenstev i
celych klimaticky azonalnich ekosystémil je podminén reliéfem Sumavy, pidnim
substratem, vodnimi pomery, ale i historickym vyvojem, véetné vlivu ¢lovéka. Jedna
se raSelini$té, udolni luhy, jezerni kary, vzacné relikty pfirozeného, vétSinou
moktfadniho a mrazového bezlesi, nelesni pramenisStni systémy a ekosystémy
stojatych i tekoucich vod. Prvotni vegetacni stupniovitost je dnes jiz zcela znicena
kvtli odlesnéni krajiny, ale pfedevsim pfeménou puvodnich lesnich spolecenstev na
smrkové kultury. Sumavska vegetace je druhové velmi bohata, jen v oblasti
Narodniho parku se vyskytuje pres pét set druhl vyssSich rostlin, z ¢ehoz je jich
Sedesat devét chranénych.

Piirozenou vegetaci Sumavy lze rozdélit na piirozenou lesni vegetaci, raselinistni
vegetaci, vegetaci jezernich kart, vegetaci Sumavskych plani a vegetaci Horno-
vltavské kotliny. Souc¢asti Sumavské vegetace je také vegetace kulturniho bezlesi,
ktera je antropogenné ovlivnéna.

Ptirozenou lesni vegetaci predstavuji kvétnaté buciny a jedliny, které tvofily
piivodni zakladni zonalni vegeta¢ni jednotku Sumavy, dosahujici az do oblasti 1 000
— 1050 m n. m. Tyto porosty jsou smési smrku a buku, s CasteCnym zastoupenim
jedle, javoru klenu a jilmu drsného. Jedna se o velmi pestra spolecenstva.

Dalsi skupinou ptirozené lesni vegetace jsou acidofilni horské buciny, které tvoii
zonu mezi kvétnatymi bucinami a jedlinami a klimaxovymi smréinami, vystupujici
az do oblasti 1300 m n. m. V&t§i rozlohu zaujimaly pouze v oblasti Sumavskych
plani a Kralovského Hvozdu.

Posledni skupinou pfirozené lesni vegetace jsou klimaxové smrciny. Jednd se o
puvodni lesni spoleCenstva, vyskytujici se az v oblastech nad 1 200 m n. m., tedy na

nejvysSich hiebenech a vrcholech. Stromové patro vytvaii plivodni Sumavsky ekotyp
smrku s jefabem, podrost v dominanci titina chloupkata.

Nejvyznamnéjs$i azondlni vegetacni systémy jsou spoleCenstva raSelinist.
V oblasti Sumavy rozliSujeme dva typy: minerotrofni raseliniitd (slatiniitd) a
ombrotrofni ¢i oligotrofni raselinisté (vrchovistni slatiniste). Minerotrofni raseliniste
vytvaii vegetaéni komplex raSelinnych luk a prameniStnich raseliniSt, které se
vyskytuji pfevazné v kulturnim bezlesi, jejich vznik je podminén tradi¢ni kultivaci
krajiny a vazbou na prameni$tni systémy. Ombrotrofni ¢i oligotrofni raSelinisté
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(vrchovistni slatini§t€¢) jsou tzv. Udolni vrchovisté a luhy, napi. staré udoli
Vltavského systému. Pro oba dva typy raSelinist je charakteristicka vegetace
hybridogennich, siln¢ variabilnich populaci borovic z oblasti borovice kle¢ (Pinus
mugo), borovice blatka (Pinus rotundata), propojenych hybridizaci i s borovici lesni
(Pinus sylvestris). Azondlni spoleCenstva Sumavskych jezernich karti tvofi
subalpinskd kratkostébelnd travinnd a ketickovd spolecenstva, skalni kleCové
porosty, vysoko-bylinné kapradinové nivy a vysoko-stébelné subalpinské travniky na
Gipati skalnich stupii. Vyznamny je vegetaéni komplex Sumavskych plani s nejvyssi
koncentraci edafickych klimaxti v kombinaci s klimatickymi klimaxy (kyselé horské
buciny, klimaxové smr¢iny). Bohuzel, dnes jsou ale vétSinou nahrazeny smrkovymi
Kulturami ¢&i téZko zalesnitelnymi holinami. Vegetadni komplex Sumavskych plani
tvoii raSelini§t¢ v ruznych stadiich sukcese. Vegetace Hornovltavské kotliny
predstavuje slozity komplex vegetace vodni, moktadni, bazinné a raselinné. Tvoii ji
spoleCenstva vzplyvavych a ponofenych rostlin tekoucich vod, bazinnych
vysokostébelnych a nizkostébelnych ostficovych porostt, kiovité porosty tavolniku
vrbolistého, raselinné bieziny a roztrousennd bazinna i udolni blatkova raseliniste.

Vegetace kulturniho bezlesi, tedy antropogenné ovlivnénd a podminéna
spole€enstva lucniho bezlesi, pfedstavuji vyznamnou a hodnotnou ¢ast Sumavského
vegetatniho komplexu. Tato spoleCenstva, a¢ z hlediska geobotanické rekonstrukce
vegetace nejsou puvodni, maji Casto velmi pfirozeny charakter. Vegetaci kulturniho
bezlesi predstavuji predevSim vlhké, podmacené faselinné louky, lucni raseliniste,
mezofytni louky a pastviny, semixerofytni travinnd spoleCenstva a ketfickova
spoleCenstva viesovistnich a kamenitych lad (BUFKA, Lud¢k, et al., 200, Sprava
Narodniho parku a Chranéné krajinné oblasti Sumava, c. 2011).

2.1.3.3 Zivo¢&isna biodiverzita

Vyvoj Sumavské fauny do dneSni podoby se dotvaiel v obdobi postglacidlu.
Pivodni fauna méla vyhradné lesni charakter. K rozsifeni o dalsi druhy doslo az
s pfichodem ¢lovéka na Sumavu, kdy v souvislosti s jeho kolonizaci, pronikaly na
uzemi druhy védzané na otevienou krajinu a druhy synantropni. V navaznosti na
antropogenni zasahy doSlo ale zaroven ke sniZeni pocetnosti piivodnich druht, a to
hlavné zoocen6z zavislych na pfirozenych stanovistich. Nékteré druhy vymizely
uplné, at’ uz ztratou prirozenych biotopti, nebo pfimym vyhubenim ¢lovékem.

V souvislosti s vyskytem puvodnich lesnich druhti maji zasadni vyznam prvotni
spolecenstva, dnes jsou ale zachovany jen jejich fragmenty. Vyznamnou soucasti
jsou druhy boreomontanni, které jsou vazadny na horské smréiny a druhy
boreoalpinni, které se po Ustupu glacidlu pfemistily jak do arktickych oblasti, tak i do
vysSich hor mirného pasma. Vyskytuji se zde ve velmi malych populacich, nékteré
vlivem vnéjSich faktorli vytvoftily specifické poddruhy a Casto se jedna vyslovené o
relikty.

Z hlediska zoogeografie se Sumavskd fauna sklddda =z druhii s rozSifenim
holarktickym, palearktickym, stfedoevropskym (alpské a karpatské), subatlantskym,
atlantskym a ponto-mediterranim. Existuje 1 nékolik Sumavskych a Sumavsko-
alpskych druht a poddruhii endemitli, napf. nékteré skupiny hmyzu. Jen na
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samotném Uzemi Narodniho parku Sumava Zije pfiblizn¢ 100 druht, které fadime
mezi zvlasté chranéné.

Sumavu miZzeme rozdélit na nékolik zoologicky vyznamnych &asti, resp.
stanovist, a to raseliniSt¢, kary a ledovcova jezera, balvanité suté, vodni toky,
pfirozené smiSené lesy, prirozené horské smréiny, antropogenni bezlesi, umélé vodni
nadrze a sidla, urbanni stanovist€ a technicka dila.

Raselinisté jsou velmi vyznamna zejména pro bezobratlé. Invertebrata zde vytvari
specificka spoleCenstva s fadou reliktnich forem. Patii sem tada druhti a poddruhd,
Z nichz jsou podrobnéji zkoumany napt. pavouci (Araneida), motyli (Lepidoptera).
Velmi rozsitené jsou rtizné druhy véazek (Odonata), broukl (Coleoptera), vodnich
plostic (Heteroptera) a zcela unikatni je 1 fauna dvoukiidlych (Diptera).

Kary a ledovcova jezera jsou specifické biotopy s mnoha reliktnimi a zvIasté
ohrozenymi druhy zivocicht, napf. klesténka horska (Glenocorisa propinqua) ¢i
sttevlik (Oreonebria castanea), ktery je jedinym zastupcem rodu Oreonebria a
vyskytuje se pravé a pouze na Sumavé v nadmoiskych vyskach nad 1 200 m, nebot’
je zcela vazany na sut'ova pole v ledovcovych karech.

Balvanité suté, doneddvna byla jejich funkce stanovist¢ opomijena, jsou diky
svym specifickym vlastnostem, jako je napt. schopnost udrzovat stalé mikroklima,
vyznamnym stanoviStém pro rizné formy bezobratlych. Vyskytuji se zde formy
severské, jeskynni a formy specifické pro suté.

Vodni toky jsou velmi vyznamné pro posledni piezivajici populace perlorodky
ficni (Margaritifera margaritifera), raka ficniho (Astacus astacus) a snad i raka
kamenace (Astacus torrentinum). Z vzacnych druht vodniho hmyzu se zde vyskytuji
neékter¢ druhy jepic (Ephemeroptera), chrostikii (Trichoptera) a poSvatek
(Plecoptera). Biehové porosty poskytuji diilezité biotopy pro relativn¢ bohaté hnizdni
ornitocendzy, ptirozené biehy obzvlasté ve vyssich polohach jsou biotopem rejska
horského (Sorex alpinus). Celd Sumava patii i vramci Ceské Republiky mezi
dulezitou oblast s vyskytem vydry fi¢ni (Lutra lutra).

Pfirozené smiSené lesy jsou domovem vyznamnych spoleenstev mékkyst a
bezobratlych. Funguji také jako refugia nckterych zvlasté ohroZenych druht
obratlovct, napf. strakapoud bélohibety (Dendrocopos leucopus), pustik bélavy
(Strix uralensis), lejsek maly (Ficedula parva), rys ostrovid (Lynx lynx), jetabek lesni
(Bonasa bonasia), netopyr velkouchy (Myotis bechsteini).

Pro Sumavskou biodiverzitu jsou velmi dilezité ekosystémy ptirozenych horskych
smréin. Vyskytuje se zde velké mnozstvi boreomontannich a boreoalpinnich druhi
bezobratlych i obratlovct, napf. sttevlici (Harpalus solitaris, Leistus piceus, Trechus
alpicola, Carabus arcensis), kobylky (Barbitistes constrictus, Isophya pyrenaea),
motyli (Erebia euryale), ptaci (Aegolius funereus, Glaucidium passerinum, Tetrao
urogallus, Turdus torquatus), netopyti (Eptesicus nilssoni).

Antropogenni bezlesi pfedstavuje habitaty mnoha typickych 1 vzacnych

Sumavskych druhli. Vyznamné jsou zvlast€¢ zbytky luk a pastvin, které nebyly
negativné¢ ovlivnény zemédélskou vyrobou. Dilezité jsou také dlouhodobé
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neobhospodafované plochy, dnes v rizném stupni sekundarni sukcese, jako mista pro
cenné hnizdni ornitocendzy.

Umélé vodni nadrze, malé vodni plochy, vcetné vodnich ploch periodického
charakteru, jsou zcela zasadni pro rozmnozovani obojzivelnikt, napf. ¢olci (Triturus
vulgaris, Triturus alpestris), zaby (Rana temporaria, Bufo bufo, Hyla arborea) a
nekterych druh vodniho hmyzu. Zcela vyznamné postaveni ma pak vodni nadrz
Lipno, jak pro specifickd rybi spoleCenstva, tak i jako tahova zastdvka nckterych
druht ptaku.

Sidla, urbanni stanovisté a technicka dila jsou dal§imi vyznamnymi stanovisti pro
Sumavskou faunu. Dilezita jsou predevsim stard dalni dila, ktera ptredstavuji zasadni
zimovi§té riznych druhtl netopyrd, véetné druhtl zv1a§té chranénych. Na Sumavé se
vyskytuje celkem sedmnéact druhG netopyri a ztoho jich tfindct vyuziva jako
zimovis$té pravé tyto podzemni prostory (BUFKA, Ludék, et al., 200, Sprava
Narodniho parku a Chranéné krajinné oblasti Sumava, c. 2011).
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2.1.4 Legislativa a kontrolni systémy

Ochrana biodiverzity spociva pfedevSim v jejim poznani. Bez znalosti a
pochopeni, nemd ochrana vyznam. Biodiverzita je globalni fenomén.

Termin biodiverzita se poprvé objevil v poloving osmdesatych let 20. stoleti a od
t¢ doby se stal jednim znejpouzivanéjSich termini v souvislosti S zivotnim
prostiedim. V soucasné dobé¢ existuje fada riznych definic biologické rozmanitosti,
tento termin v sobé zahrnuje ekosystémy, druhy, geny a jejich relativni ¢etnost, podle
jiné definice biodiverzita znamené ruznorodost druhli a ekosystéml a genetickou
rozmanitost. Umluva o ekologické rozmanitosti popisuje biodiverzitu jako
,»variabilitu vSech zijicich organizmt véetné mj. suchozemskych, motskych a jinych
vodnich ekosystémi a ekologickych komplexl, jejichz jsou soucasti, zahrnuje
riiznorodost v ramci druhil, mezi druhy i mezi ekosystémy* (KOLAROVA, Hana,
2006).

O rozsifeni pojmu biodiverzita se velmi zaslouzil profesor ptirodnich véd Edward
O. Wilson z Harvardské univerzity.

Tab. €. 1: Rozdéleni biodiverzity dle McNeelyho (1990).

SLOZENIi A UROVNE BIOLOGICKE ROZMANITOSTI
EKOLOGICKA |GENETICKA |DIVERZITA KULTURNI
DIVERZITA DIVERZITA ORGANIZMU |DEIVERZITA
BIOMY POPULACE DOMENY LIDSKE
BIOREGIONY |JEDINCI RISE VZTAHY  NA
KRAJINY CHROMOZOMY |KMENY VSECH
EKOSYSTEMY [GENY CELEDI UROVNICH
BIOTOPY NUKLEOTIDY |RODY
NIKY DRUHY
POPULACE PODDRUHY

POPULACE

JEDINCI

(MACNEELY, Jeffrey A., et al., 1990)
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Obr. €. 3: Slozky biodiverzity dle Nosse (1990).
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(NOSS, Reed F., 1990)

Rok 2010 byl Valnym shroméazdénim Organizace spojenych narodii, vyhlasen
mezinarodnim rokem biodiverzity. Presto, jak uvadi Rothrockl (2010), podle
vyzkumt Evropské Unie, pojem biodiverzita stale jesté v ceském podvédomi
nezdomacnél. Podle Euro-barometru o biodiverzité u nas vibec neslySelo 48% lidi,
tedy téméf polovina naroda, v porovnani s Evropskou Unii, kde je to 34%. Prizkum
dale ukazuje, Ze nejvice informaci o biodiverzité ptijali 1idé v letech 2007 az 2010,
tedy v zcela nedavné minulosti. Da se pfedpokladat, ze tato informovanost piisla az
pravé diky piipravam Ceské Republiky na vyhlaSeni mezinarodniho roku
biodiverzity v roce 2010, ¢emuz piedchazela zna¢na medidlni propagace a fada
kampani.

VyhlaSeni mezindrodniho roku biodiverzity je cilend a ucelova reakce na
kontinudlné se zhorSujici stav biosféry a biodiverzity na vSech trovnich, mnohdy 1
V dosud nepoznanych vazbach. Jak autor dale uvadi, pozitivni zpradvou muize byt
snad vysledek jednani ministrG zivotniho prostiedi zemi Evropské unie z biezna
2010, kdy byly stanoveny dalsi cile pro ochranu biologické rozmanitosti. Dohodnuto
bylo zastavit ubytek biodiverzity a vyiesit problematiku ekosystému (ekosystémové
sluZby, obnova ekosystémtl), a to pokud mozno do roku 2020. Dale byla stanovena
dlouhodob4 vize do roku 2050 o ochran¢ biodiverzity, jejim ocenovani a obnove. Za
velmi dulezity 1ze pokladat nazor ministrd, ze cile v oblasti ochrany biodiverzity by
mély byt jasné zohlednény v fadé politik a strategii Evropské unie. Ceska Republika
jiz vroce 1993 piistoupila k Umluvé o biologické rozmanitosti, coz je jeden
Z nejzakladngjsich dokument v oblasti ochrany biodiverzity (ROTHROCKL,
Tomas, 2010).

Podle Hathawaye (1992) je tato umluva z Ria de Janeira vyvrcholenim snahy
celého svéta ochranit biodiverzitu. Tato dohoda je klicovym dokumentem k ochrané

biologické rozmanitost na vSech tfech jejich wrovnich — genové, druhové a
ekosystémové. (HATHAWAY, Oona, 1992).
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Umluva o biologické rozmanitosti - Convention on Biological Diversity, CBD -

byla poprvé predlozena k podpisu na Summitu Zemé v Riu de Janeiro, 5. Cervna
1992. Staty, které ji podepsaly, se zavazuji k plnéni tfech hlavnich cila: ,,Zajistit
ochranu biologické rozmanitosti. Prosazovat udrzitelné vyuzivani slozek biologické
rozmanitosti. Spravedlivé a rovnocenné¢ rozdélovat piinosy plynouci z vyuzivani
genetickych zdrojii organismi“ (Umluva mésice - kvéten - Umluva o biologické
rozmanitosti, 2011). Tuto dohodu do soucasné doby podepsalo 193 zemi svéta.
Jednotlivé staty pravidelnd podavaji zpravy o plnéni cilt Umluvy a finanéng
pfispivaji do jejiho rozpo¢tu. Umluva zavazuje vSechny z(castnéné staty
K vypracovani narodnich strategii ochrany biodiverzity a soucasné vyjadiuje vuli
vyrazn¢ snizit ibytek biodiverzity do roku 2010.
Dalsi aktivitou Ceské Republiky v oblasti ochrany biologické rozmanitosti je tzv.
Statni program ochrany pfirody a krajiny, ktery byl nedavno aktualizovan. Jedna se
nejen o zaclenéni ochrany biodiverzity do narodni legislativy, ale tento dokument
také plni funkci ak¢niho planu pro strategicky dokument z roku 2005, tzv. Strategie
ochrany biologické rozmanitosti v CR. (ROTHROCKL, Tomas, 2010).

Strategie ochrany biologické rozmanitosti v CR je zakladnim, meziresortnim a
mezioborovym dokumentem, jehoZ prostiednictvim Ceska Republika uskute&iiuje
zévazky vyplyvajici z Umluvy o biologické rozmanitosti. Akénim planem Strategie
ochrany biologické rozmanitosti v CR je tzv. Statni program ochrany pfirody a
krajiny v CR. Tento akéni plan byl aktualizovan 30. 11. 2009. Dokument udava
dlouhodobé cile, zabyva se otazkou ochrany krajiny a podrobnég, dle jednotlivych
krajinnych ekosystému, definuje cile. Aktualizace zaroven fesi problematiku trvale
udrzitelného rozvoje a pozadavky dalsich mezinarodnich dohod, které Ceské
Republika piijala. (LHOTSKY, Miroslav, 2010). Strategii ochrany biodiverzity
v Ceské Republice koordinovalo Ministerstvo Zivotniho prostfedi, odbor
mezinarodni ochrany biodiverzity a Ministerstvo zemédé€lstvi ve spolupraci s
Agenturou ochrany piirody a krajiny Ceské Republiky a dals§imi organizacemi.
Strategie ochrany biodiverzity Ceské Republiky méa 23 kapitol, 128 stran a byla
schvalena 25. kvétna 2005. Ministerstvo Zivotniho prostiedi a Ministerstvo
zemedélstvi muselo pak nasledné k této Strategii vypracovat akéni plany, do konce
roku 2015 pak musi ptedloZit zpravu, jak jsou cile Strategie plnény.

Ceska Strategie popisuje také problematiku udrzitelného vyuzivani biologické
rozmanitosti a péci o ekosystémy. Hlavnim pfistupem na ochranu ekosystému by mél
byt podle Strategie tzv. ekosystémovy pfistup. Jedna se o integrovanou ochranu
ekosystému, ktera pracuje s védeckymi poznatky, interakcemi mezi jednotlivymi
slozkami ekosystému a dale, a to pfedev§im, chape ¢lovéka a jeho kulturu jako
nedilnou soucést fady ekosystémill. K interakcim dochdzi tedy i1 mezi ¢lovékem a
ekosystémy, resp. ¢lovék mé svou Cinnosti vyznamny vliv na funkci ekosystémi,
jejich stabilitu i biodiverzitu (BREJSKOVA, Lucie, et al., 2005).

Ekosystémovy pristup, resp. ekosystémovy management se poprvé zacina
pouzivat vroce 1991 v USA. Ekosystémovy management je takovy zpusob
regiondlniho managementu, ktery integruje védecké poznatky o ekologickych
interakcich v socio-ekonomickém a politickém ramci, piicemz sméfuje k dlouhodobé
ochrané¢ celého piirodniho ekosystému. Je to holisticky pfistup k managementu
ptirodnich zdrojl, zahrnujici huménni, biologickou 1 pfirodni sféru a cilem tohoto
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managementu je udrzitelnost. Ekosysttmovy management je forma trvale
udrzitelného rozvoje (PAVLIKAKIS, G. E.; TSIHRINTZIS, V. A)).

Dokument Strategie ochrany biologické rozmanitost v Ceské republice je prvnim
dokumentem, ktery pfiblizuje moznosti v dalSim postupu v ochran¢ biologické
rozmanitosti. Cile dokumentu Strategie ochrany biologické rozmanitosti v CR se
¢leni do dvou hlavnich bloki, a to Strategické témata a Biodiverzita v sektorovych a
slozkovych politikach.

Prvni blok Strategickd témata, se d€li do dvanacti kapitol: 1. Ochrana biologické
rozmanitosti in situ, 2. Invazni druhy, 3. Ochrana biologické rozmanitosti ex situ,
4. Genetické banky, 5. Udrzitelné vyuzivani, 6. Piistup ke genetickym zdrojim
arozd€lovani piinosi z nich, 7. Ekosystémovy piistup jako hlavni princip v péci
0 ekosystémy, 8. Identifikace a monitorovani biodiverzity, 9. Strategie vyzkumu
biodiverzity, 10. Vyména informaci, 11. Vychova, vzd¢lavani a informovani
vetejnosti, 12. Biodiverzita a ekonomika.

Druhy blok Biodiverzita v sektorovych a slozkovych politikach, se déli do
jedenacti kapitol a pro kazdou z nich rovnéz definuje specifické cile. 1. Zemédé€lsky
obhospodarované ekosystémy, 2. Lesni ekosystémy, 3. Travinné ekosystémy, 4.
Vodni a moktadni ekosystémy, 5. Horské oblasti, 6. Regiondlni politika a izemni
planovani, 7. Doprava, 8. Energetika, 9. Cestovni ruch, 10. Zmeéna klimatu
a biodiverzita, 11. Mezinarodni spoluprace (BREISKOVA, Lucie, et al., 2005).

Strategické dokumenty zabyvajici se otdzkou biodiverzity, 1ze rozdélit do trech
urovni:
Strategické dokumenty néarodniho vyznamu, napi. Strategie ochrany biologické
rozmanitosti Ceské Republiky
Strategické dokumenty Evropského vyznamu: napt. Evropskéd strategie ochrany
biologické rozmanitosti
Strategické dokumenty svétového vyznamu, napi. Svétova strategie ochrany rostlin
(Strategické dokumenty, 2011).

Piehled nejdilezitéjsich legislativnich norem, které maji vztah k biodiverzité a jeji
ochrang:

Ziakon 114/1992 Sb.

Zakon o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjSich predpisi. Zdkon vyhlasila
Ceska narodni rada 19. 2. 1992. Parlament Ceské Republiky provedl od vyhlaseni jiz
fadu novelizaci. Uelem zakona je za Gdasti piislusnych kraji, obci, vlastnikd a
spravct pozemki pfispét k udrzeni a obnovée ptirodni rovnovéhy v krajin€, k ochrané
rozmanitosti forem zivota, prirodnich hodnot a krés, k Setrnému hospodareni s
pfirodnimi zdroji a vytvofit v souladu s pravem Evropskych spolecenstvi v Ceské
republice soustavu Natura 2000. Pfitom je nutno zohlednit hospodaiské, socialni a
kulturni potieby obyvatel a regionalni a mistni poméry (MZP, 114/1992 Sb. Zakon o
ochrané ptirody a krajiny)
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Provadéci predpisy k tomuto zékonu:

Vyhlaska ¢. 395/1992 Sb.

- Vyhlaska Ministerstva Zivotniho prostiedi o ochrané pfirody a krajiny,
vyhlaska mimo jiné upravuje zptisob vymezovani USES, podrobnosti u zvlasts
chranénych Uzemi, zvlaste chranénych druhi rostlin a Zzivocichii, biologického
hodnoceni a straze ptirody. Seznamy zv1asté chranénych rostlin a zvlasté chranénych
zivocichil jsou uvedeny v piiloze ¢. Il a III této vyhlasky. Vyznamna je novelizace
této vyhlasky ¢. 175/2006 Sb., kterd noveé upravuje hlavné seznamy zvlasté
chranénych druht a také nékteré nalezitosti pii povolovani kaceni dievin.

Vyhlaska ¢. 468/2004 Sb.

- Vyhlaska ministerstva zivotniho prostiedi o autorizovanych osobach podle
zakona o ochrané piirody a krajiny.

Vyhlaska ¢. 667/2004 Sb.

- Vyhlaska Ministerstva Zivotniho prostiedi, kterd stanovi obsah a rozsah
dokumentace jeskyni

Vyhlaska €. 166/2005 Sb.

- Vyhlaska Ministerstva Zivotniho prostfedi, kterou se provadi néktera
ustanoveni zakona o ochrané piirody a krajiny, v souvislosti s vytvafenim soustavy
Natura 2000 ve znéni vyhlasky ¢. 390/2006 Sb., kterd stanovi seznamy typi
evropskych stanovist’, seznamy evropskych druhti ptaka souvisejicich s vytvarenim
soustavy Natura 2000.

Vyhlaska ¢. 432/2005 Sb.

- VyhlaSka Ministerstva zivotniho prostfedi, kterou se stanovi podminky a
zpusob poskytovani finan¢ni ndhrady za Gjmu vzniklou omezenim zemédélského
hospodaieni, vzor a nalezitosti uplatnéni naroku.

Vyhlaska €. 152/2006 Sb.

- VyhlaSka Ministerstva zivotniho prostfedi o odchylném postupu pii ochrané
ptaka a vyjimce ze zakladnich ochrannych podminek zvlast¢ chranénych druht ptakt
pro jejich znaceni.

Vyhlaska ¢. 294/2006 Sb.

- Vyhlaska Ministerstva zivotniho prostfedi o odchylném postupu pfi
usmrcovani Spacka obecného, zejména pii ochrané trody révy vinné na vinicich.

Vyhlaska ¢. 335/2006 Sb.

- Vyhlaska Ministerstva zivotniho prostiedi a Ministerstva zemé&d¢lstvi,
kterou se stanovi podminky a zplisob poskytovani finan¢ni ndhrady za Gjmu vzniklou
omezenim lesniho hospodareni, vzor a ndleZitosti uplatnéni naroku.

Vyhlaska ¢. 60/2008 Sb.

- Vyhlaska Ministerstva Zivotniho prostfedi o planech péce, oznaCovani a evidenci
uzemi chranénych podle zakona o ochrané piirody a krajiny, ve znéni pozd¢jSich
predpist, a 0 zméné vyhlasky €. 395/1992 sb.

Smérnice Rady 79/409/EHS
Smérnice o ochrané voln¢ zijicich ptakl. Ochrana volné¢ Zijicich ptakl je podle této
smérnice upravena v zakoné o ochranég ptirody a krajiny.

Smérnice Rady 92/43/EHS
Smérnice o ochran¢ ptirodnich stanovist’, volné zijicich zivoc¢ichli a plan€ rostoucich
rostlin, smérnice upravuje vytvareni soustavy uzemi Natura 2000 v zemich EU.
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Zakon ¢. 115/2000 Sh.

Zakon o poskytovani ndhrad Skod zplsobenych vybranymi zvlasté chranénymi
zivocichy, ve znéni zakona ¢. 476/2001 Sb., zédkona ¢. 320/2002 Sb. a zakona C.
130/2006 Sb.

Vyhlaska ¢. 360/2000 Sb.

- Vyhlaska o stanoveni zplsobu vypocétu vySe ndhrady Skody zplsobené
vybranymi zvlasté chranénymi Zzivocichy na vymezenych domestikovanych
zvitatech, psech slouzicich k jejich hlidani, rybach, véelstvech, vcelarském zatizeni,
nesklizenych polnich plodinach a na lesnich porostech

ZiakKon ¢. 100/2004 Sb.
Zakon o ochrané druhti volné Zzijicich zivoCichii a plané rostoucich rostlin
regulovanim obchodu s nimi a dalSich opatfenich k ochran¢ téchto druhti a 0 zméné
nekterych zakond, ve znéni zakona €. 444/2005 Sb. a zakona €. 346/2009 Sb.
Vyhlaska 227/2004 Sb.
- Vyhlaska Ministerstva Zivotniho prostfedi, kterou se provadéji néktera
ustanoveni zakona ¢. 100/2004 Sb.

Narizeni Rady ¢. 338/1997
Natizeni o ochran¢ druhti volné zijicich zivocicht a plané rostoucich rostlin
regulovanim obchodu s nimi, natizeni je platné ve vSech zemich EU.

Narizeni Komise ¢. 865/2006

- Nafizeni o provadécich predpisech k nafizeni ¢. 338/1997

Narizeni Komise ¢. 359/2009

- Nafizeni o pozastaveni dovozu exemplait urCitych druht volné Zijicich
zivocicht a plané rostoucich rostlin do ES

Narizeni Komise ¢. 407/2009

- Nafizeni, kterym se méni natizeni ¢. 338/1997

Narizeni Evropského parlamentu a Rady ¢. 1007/2009

- Nafizeni o obchodovani s produkty z tulent

Umluva o mezinarodnim obchodu s ohroZenymi druhy volné Zijicich Zivo&ichi a
rostlin — CITES

167/2008 Sb. Zakon o prredchazeni ekologické ijmé a o jeji napravé

Zakon nabyl G¢innosti 17. 8. 2008 a udava pravni reZim pro predchazeni ekologické
ume a pro jeji napravu, pokud bezprostiedné hrozi ¢i jiz vznikla na vybranych
slozkach Zivotniho prostfedi (chranénych druzich Zivo€ichii, rostlin, pfirodnich
stanovistich, vodach nebo pid€). Zakon fesi odpovédnost provozovatelli vybranych
provoznich ¢innosti, které jsou rizikové pro lidské zdravi nebo Zivotni prostiedi.
Zakon je zaloZzen na zékladnich principech ekologické legislativy EU (princip
prevence a princip ,,znecist'ovatel plati*) (Stejskal, Vicha, 2009).

186/2006 Sb. Zikon o zméné nékterych zakonid souvisejicich s pFijetim
stavebniho zakona a zakon o vyvlastnéni (zménovy zakon)
Zadkon meéni nékterd plivodni ustanoveni fady zakond. V souvislosti s ochanou
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Zména zékona o pozemkovych Upravach a pozemkovych tufadech, Zména
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veterinarniho zédkona, Zména vodniho zdkona, Zména zakona o odpadech, Zména
zakona o ochrané piirody a krajiny, Zména zdkona o posuzovani vlivli na zivotni
prostiedi, Zména zakona o ochrané zeméd¢€lského ptidniho fondu, Zména zékona o
ochrané ovzdusi.

183/2006 Sb. Zakon o izemnim planovani a stavebnim rFadu

Zakon upravuje uzemni planovani a ukoly uzemniho pldnovani, organy a néstroje
uzemniho planovani, povolovani staveb a jejich zmeén, dohled a pravomoci
stavebnich ufadt, povinnosti a odpovédnost osob pii pfipraveé a provadéni stavem,
obecné pozadavky na vystavbu, tcely vyvlastnéni, ochranu vefejnych zajmu a;.

254/2001 Sb. Zakon o vodach a 0 zméné nékterych zakonu

Utelem zakona je chranit povrchové a podzemni vody, stanovit podminky pro
hospodarné vyuzivani vodnich zdroji a pro zachovani i zlepSeni jakosti povrchovych
a podzemnich vod, vytvofit podminky pro snizovani neptiznivych a¢inkd povodni a
sucha a zajistit bezpec¢nost vodnich dél v souladu s pradvem Evropskych spolecenstvi.
Ugelem tohoto zakona je piispivat k zajiiténi zasobovani obyvatelstva pitnou vodou
a k ochrané vodnich ekosystémii a na nich pfimo zéavisejicich suchozemskych
ekosystémd.

500/2004 Sb. Spravni i‘ad

Zakon upravuje postup organti moci vykonné, orgdni Uzemnich samospravnych
celkil a jinych organt, pravnickych a fyzickych osob, pokud vykonavaji plisobnost v
oblasti vefejné spravy.

Dalsi legislativni normy majici vztah k ochrané biodiverzity:

290/2002 Sh. Zakon o piechodu nékterych dalsich véci, prav a zavazki Ceské
republiky na kraje a obce, obcanska sdruzeni ptisobici v oblasti t€lovychovy a sportu
a o souvisejicich zménach a o zméné zakona ¢. 157/2000 Sb., o ptechodu nékterych
véci, prav a zavazki z majetku Ceské republiky, ve znéni zakona &. 10/2001 Sb., a
zékona ¢. 20/1966 Sb., o péci o zdravi lidu, ve znéni pozdéjsich predpisti, 219/2000
Sb. Zakon o majetku Ceské Republiky a jejim vystupovani v pravnich vztazich,
115/2000 Sh. Zakon o poskytovani nahrad $kod zpusobenych vybranymi zvlasté
chranénymi Zzivoc€ichy,106/1999 Sb. Zakon o svobodném pfistupu k informacim,
123/1998 Sb. Zakon o pravu na informace o zivotnim prostiedi, 289/1995 Sb. Zakon
o lesich a 0 zméné a doplnéni n€kterych zdkoni (lesni zékon),

334/1992 Sb. Zakon o ochrané zemédélského ptidniho fondu, 200/1990 Sb. Zakon o
prestupcich, 100/2001 Sb. Zakon o posuzovani vlivii na Zivotni prostfedi, 246/1992
Sb. Zakon na ochranu zvitat proti tyrani, 395/1992 Sb. Vyhlaska, kterou se provadeji
néktera ustanoveni zakona Ceské narodni rady ¢&. 114/1992 Sh., o ochrané piirody a
krajiny, vyhlaska se zabyva vymezenim a hodnocenim tizemniho systému ekologické
stability krajiny, 46/2010 Sb. Vyhlaska o pfislusnosti sprav narodnich parkt a sprav
chranénych krajinnych oblasti k vykonu statni spravy ve spravnich obvodech
tvofenych narodnimi pfirodnimi rezervacemi, narodnimi pfirodnimi pamatkami a
jejich ochrannymi pasmy, 60/2008 Sb. Vyhlaska o planech péce, oznaCovani a
evidenci tizemi chranénych podle zakona 114/1992 Sb., 82/2008 Sb. Sdéleni MZP o
evropsky vyznamnych lokalitach, které nebyly zafazeny do evropského seznamu,
81/2008 Sh. Sdé&leni MZP o evropsky vyznamnych lokalitach, které byly zatazeny do
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evropského seznamu, 526/2006 Sb. Vyhlaska, kterou se provadéji néktera ustanoveni
stavebniho zakona ve vécech stavebniho fadu, 503/2006 Sb. Vyhlaska o podrobné;jsi
upravé uzemniho fizeni, vefejnopravni smlouvy a izemniho opatieni, 268/2009 Sb.
Vyhlaska o obecnych technickych pozadavcich na vystavbu, 501/2006 Sb. Vyhlaska
0 obecnych pozadavcich na vyuzivani uzemi, 500/2006 Sb. Vyhlaska o tzemné
analytickych podkladech, uzemné planovaci dokumentacia zplsobu evidence
uzemné planovaci ¢innosti, 499/2006 Sb. Vyhlaska o dokumentaci staveb, 498/2006
Sb. Vyhlaska o autorizovanych inspektorech, 335/2006 Sb. Vyhlaska, kterou se
stanovi podminky a zpisob poskytovani financni néhrady za Gjmu vzniklou
omezenim lesniho hospodafeni, vzor a nalezitosti uplatnéni naroku, 152/2006 Sb.
Vyhlaska o odchylném postupu pii ochran¢ ptaki a vyjimce ze zékladnich
ochrannych podminek zvlasté chranénych druhi ptaki pro jejich znaceni, 432/2005
Sb. Vyhlaska, kterou se stanovi podminky a zptisob poskytovani finan¢ni tthrady za
ujmu vzniklou omezenim zemédélského hospodaieni, vzor a nalezitosti uplatnéni
naroku, 166/2005 Sh. vyhlaska, kterou se provadéji nékterd ustanoveni zakona ¢.
114/1992 Sb. Vyhlaska o ochran¢ ptirody a krajiny, ve znéni pozd¢jsich predpist, v
souvislosti s vytvafenim soustavy Natura 2000, 667/2004 Sb. Vyhlaska, kterou se
stanovi obsah a rozsah dokumentace jeskyni, 468/2004 Sb. Vyhlaska o
autorizovanych osobach podle zakona o ochrané ptirody a krajiny, 227/2004 Sb.
Vyhlaska, kterou se provadéji nékterd ustanoveni zdkona ¢. 100/2004 Sb., Vyhlaska
o ochranég volné zijicich zivocichil a plan€ rostoucich rostlin regulovanim obchodu s
nimi a dal$ich opatienich k ochrané téchto druhti a o zméné nékterych zékont (zékon
o obchodovani s ohrozenymi druhy - k CITES), 62/2001 Vyhlaska o hospodareni
organizacnich slozek statu a statnich organizaci s majetkem statu, 3/2009 Sb.
Vyhlaska o odborné zpisobilosti k vykonu dozoru na tseku ochrany zvifat proti
tyrani, 4/2009 Sb. Vyhlaska o ochran¢ zvitat pfi prepraveé, 5/2009 Sb. Vyhlaska o
ochran¢ zvitat pii vefejném vystoupeni a pii chovu, 316/2009 Sb. Vyhlaska o
handicapovanych zivociSich, Nafizeni vlady, kterym se stanovi seznam evropsky
vyznamnych lokalit 132/2005 Sb., v¢etné novely 301/2007 Sb., Naftizeni vlady
371/2009, kterym se novelizuje nafizeni vlady 132/2005, Naftizeni vlady ¢. 51/2005
Sb., stanovujici druhy a pocet ptakd, pro které se vymezuji ptaci oblasti,
mezinarodni umluvy: Umluva o mokiadech majicich mezinarodni vyznam
predeviim jako biotopy vodniho ptactva, Umluva o ochrané svétového kulturniho a
ptirodniho dédictvi, Umluva o svétovém dédictvi, Umluva o ochrané stéhovavych
druhil volné Zijicich zivo¢ichi, EUROBATS - Dohoda o ochran¢ netopyrt v Evropg,
Dohoda o ochrané africko-euroasijskych st€éhovavych vodnich ptdki, Memorandum
o ochrané a managementu stfedoevropské populace dropa velkého, Umluva o
ochrané evropskych plan€ rostoucich rostlin, volné Zijicich Zivoc€ichii a ptirodnich
stanovist, UNCCD - Umluva o boji proti desertifikaci v zemich postizenych velkym
suchem nebo desertifikaci, zejména v Africe, Umluva o biologické rozmanitosti,
Cartagensky protokol o biologické bezpecnosti, Evropska Umluva o krajing,
Mezinarodni imluva o regulaci velrybatstvi, Umluva o p¥istupu k informacim, uéasti
vefejnosti na rozhodovani a pfistupu k pravni ochrané v zalezitostech zivotniho
prostfedi, Smlouva o Antarktidé¢, R&mcova imluva o ochran¢ a udrzitelném rozvoji
Karpat, Umluva o spolupraci pro ochranu a inosné vyuzivani Dunaje, Dohoda o
Mezinarodni komisi pro ochranu Labe, Dohoda o Mezinarodni komisi pro ochranu
Odry pfed zneciSténim, Mezindrodni dohoda o tropickém dfeveé, Smérnice:
1/2008 Smérnice Programu péce o krajinu - smérnice pro poskytovani financnich
prostiedkll v ramci Programu péce o krajinu v roce 2008, 5/2006 Smérnice Programu
revitalizace ficnich systémi - smérnice Pravidel pro poskytovani finan¢nich

28



prostiedkli v ramci Programu revitalizace fi¢nich systém - Program 215 110,
9/2006 Smérnice pro rok 2006 k programu stabilizace lesi v jizerskych horach a na
Jestédu, 2/2005 Smérnice pro poskytovani finan¢nich prostfedka ze Statniho fondu
zivotniho prostiedi Ceské Republiky (AOPK CR, Ministerstvo Zivotniho prostieds).

29



2.1.5 Ochrana biodiverzity na Sumavé
Sumava je jednim z nejstarsich a plo§né nejvétsich pohoti ve stiedni Evropé.

Historie jeji ochrany, tak jak tento pojem chépeme dnes, je zalezitosti starou
pfiblizné sto let. PocCatky této ochrany piedstavovala rlizna opatfeni a nafizeni
tehdej$ich majitelt pidy. Velmi vyznamnym milnikem v historii ochrany Sumavy
bylo rozhodnuti knizete Jana Adolfa Schwarzenberga o vyc¢lenéni Boubinského
pralesa z lesniho hospodaistvi v roce 1858. Cerné a Certovo jezero je chranéno od
roku 1911 diky Vilémovi Hohenzollernovi.

vvvvvv

piirodni rezervace, napt. Boubinsky prales, Cerné a Certovo jezero, Rokyteckou slat,
Jezerni slat, Trojmezni horu aj. Vynos Ministerstva kultury ¢j. 53855/63 dle zdkona
40/1956 Sb. o statni ochran¢ pfirody z roku 1963, vyhlasil Chranénou krajinnou
oblast Sumava o rozloze 1 630km?. Toto bylo v roce 1975 novelizovano vynosem &;.
5954/1975 Sb, o nové pravni Gpravé. Ve stejnych hranicich byla vyhlaSena nafizenim
vlady CSR ¢&. 40/1978 Sb. s uginnosti od 1. 1. 1979 Chranénou oblasti pfirozené
akumulace vod. Vybor UNESCO vyhlasil Sumavu biosférickou rezervaci 27. biezna
1990.

Dne 20. bfezna 1991 doslo k nejvyznamnéjSimu rozhodnuti z hlediska ochrany
pfirody na Sumavé. Nafizenim vlady Ceské Republiky &. 163/1991 byl ziizen
Narodni park Sumava a zaroveti byly ustanoveny podminky jeho ochrany. Ochranné
pasmo k narodnimu parku Sumava o rozloze 690km? vyhlaSeno ale nebylo a jako
diavod k tomuto rozhodnuti je uvadén ptredpoklad, Ze existence Chranéné krajinné
oblasti Sumava, obklopujici narodni park, funkci ochranného pasma naplni.

Ochrana pfirody zahrnuje zejména ochranu ekosystémi jako celek, vcetné
prirozenych procesu jejich vyvoje. V ekosystémech, které¢ byly vyznamné ovlivnény
antropogenni ¢innosti, je snaha o jejich podporu, ktera by vedla k jejich postupnému
piechodu k autoregulaci. S ochranou ekosystémii je velmi uzce spjata druhova
ochrana rostlin a zivo¢ichu (BUFKA, Lud¢k, et al., 2001).

Ekologicky slovnik definuje ekosystém jako zakladni funkéni jednotku ptirody. Je
to jednotka zivé biocendézy a jejiho nezivého prostfedi, které tvoii dynamicky
rovnovazny ekologicky systém. Ekosystém zahrnuje étyfi slozky: stanovisté s jeho
abiotickymi faktory (podnebi, piida, mrtva organicka hmota), producenty (vSechny
zivé organizmy, které pfijimaji ze svého okoli vyzivu a pietvafi ji v organickou
hmotu vlastniho téla), konzumenty (organizmy, které vyuzivaji jako potravu
organické latky, které wvytvofili jiné organizmy), dekompozitory (rozkladaci).
Zakladnim znakem ekosystému je to, Ze obsahuje vSechny tyto Ctyfi slozky a mezi
nimi dochazi k interakcim (kolobéh hmoty, tok energie). Ekosystémy lze délit podle
riznych hledisek, napt. rozliSujeme ekosystémy suchozemské (lesni porost, louka,
step), sladkovodni (jezero, potok, feka), pfirozené (horska jedlo-bucina), umélé
(smrkova monokultura, polni kultury), moiské (zatoka, koralovy ttes) (JAKRLOVA,
Jana; PELIKAN, Jaroslav, 1999).

Ekosystém vzdy zahrnuje Zivou, biotickou a neZivou, abiotickou slozku pfirody,
mezi kterymi neustdle dochazi k vyméné hmoty, energie, vody, prvki a jejich
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sloucenin. Autofi dale zminuji, Ze ne vSichni odbornici chapou ekosystém jako
zakladni funkéni jednotku piirody. Objevuji se totiz stile tvrzeni a nazory, podle
kterych jsou jednotlivé druhy pfili§ nezavislé, nez aby spolu utvaiely néjaky jednotné
kooperujici celek. Na zakladé téchto tvrzeni Ize tedy jednoznacné pouze fici to, Ze
kazdy ekosystém v sobé musi nést Ctyii funkcni slozky: biotop, producenty,
konzumenty a dekompozitory. Funkci kazdého ekosystému podminiuji kolobéhy
latek a toky energie. Sledovani pohybti latek a energie mezi biotopy, producenty,
konzumenty a dekompozitory nam umoziuje zjednodusené schéma potravnich
fetézcli. Ve skutecnosti je ale kazdy druh soucasti nékolika potravnich fetézcii. Tyto
fetézce jsou propojeny a tvoii systémy potravnich (trofickych) siti celého
spolecenstva. Trofické sité maji silny vliv na stabilitu ekosystému. Lze fici, ze ¢im
jsou potravni sité€ rozmanitéjsi a vyvinuté€jsi, tim je dany ekosystém stabilnéjsi.

Stabilita ekosystému je vlastni ustdlenost systému, harmonie vnitinich
ekologickych vztaha. Stabilitu nékdy nahrazuje termin homeostaze, tj. rovnovaha
zivych systéml od jedince az po biosféru. Stabilita ekosystému je zakladni
podminkou Zivota. Stupen stability jakéhokoliv ekosystému urcuji a podminiuji dvé
zakladni schopnosti ekosystému: pruznost a odolnost. Resilience je pruznost
ekosystému. Je to schopnost vratit se po naruseni do ptivodniho stavu, resp. rychlost,
za jak dlouho dojde k Gtlumu naruseni a navraceni se ekosystému do puvodniho
stavu. Rezistence je odolnost. Je to schopnost ekosystému odolavat naruSeni a plati,
ze ¢im véEtsi je naruseni, tim je rezistence niz§i. Nekdy mize dojit i k takovému
naruSeni, ze ekosystém jiZ neni sdm schopen vratit se k rovnovaze vztahi a muize
dojit k jeho docasnému ¢i trvalému kolapsu. Jednim z nejvyznamnéjSich indikatort
stability ekosystému je jeho druhova rozmanitost, tedy biodiverzita.

Podle Vackare (2005) je podminkou udrzitelného rozvoje zachovani ptirodniho
kapitalu biosféry, ktery se sklada zbiodiverzity a biologickych zdroji. Ubytek
biodiverzity vyznamné ovliviiuje Zivot lidi na celé planeté. Vackar dale uvadi, ze
zakladnim problémem hodnoceni biodiverzity a rozvoje indikatord je neuplnost
informace o sloZeni, struktufe a funkci biodiverzity na hlavnich hladinach —
genetické, druhové a ekosystémové. Z tohoto diivodu nezbyva nic jiného, nez
vyuzivat indikatory, které jsou zalozené na existujicich a dostupnych udajich.
Hlavnim tkolem indikatorti je ukazat stav a vyvoj vybraného systému. Existuje
mnoho metod srovnavani biodiverzity. (VACKAR, David, 2005).

Z vySe uvedeného vyplyva:

o Sumava patii mezi nejstarsi a nejrozsahlejsi pohoti na evropském kontinenté.
Ptirodni krajina je zde zachoval4 a relativné neporusena.

o Sumavska Zivoci$nd i rostlinna biodiverzita je velmi rozmanitd. Vyskytuji se
zde druhy chranéné, ohrozené i reliktni.

o Biodiverzitu je nutné chranit. Ochrana biodiverzity ma legislativni podporu.
Existuje fada pfistupti k ochrané biodiverzity.

o Sumava jiZ neptedstavuje pouhou zésobarnu piirodnich zdroja. Jeji role se
zménila. Sumava se stava predevSim oblasti rekreacniho vyuziti.
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2.2. Problematika rozvoje rekrea¢niho vyuZiti Sumavy
2.2.1 Primysl cestovniho ruchu

Cestovni ruch je jiz neodmyslitelnou soucasti zivota dnesniho moderniho ¢lovéka.
Hlavnim motivem cestovniho ruchu je cilena zména prostiedi za ucelem uspokojeni
nékterych potieb, napf. potieba odpocinku, klidu, pohybu, poznéni, kulturnich a
estetickych zazitkli, zmény mista, seberealizace a dalsi, které nelze z riiznych davodi
uspokojit v misté bézného Zivotniho prostiedi INDROVA, Jarmila, et al., 2004).

Cestovni ruch je zkouman jako otevieny a dynamicky systém, ktery je tvotfen
subjektem a objektem cestovniho ruchu. Subjekt cestovniho ruchu (subject of
tourism) predstavuje ucastnik cestovniho ruchu. Z ekonomického pohledu je
subjektem cestovniho ruchu kazdy, kdo uspokojuje svoje potieby spotiebou statkl
cestovniho ruchu v dobé pobytu mimo misto trvalého bydlisté. Subjekt reprezentuje
poptavku a spotiebu.

Objekt cestovniho ruchu (object of tourism) pfedstavuje vSechna mista, kterd se
mohou stat cilem pobytu subjektu cestovniho ruchu. Objekt reprezentuje nabidku.

Faktory ovliviiujici cestovni ruch:

Ekonomické prostredi

Ekonomické prosttedi md na rozvoj cestovniho ruchu vyznamny vliv.
Rozhodujici je ekonomicky rist, ktery ovlivituje nezameéstnanost, inflaci, stabilitu
mény 1 urokovou miru. Ekonomicky rust se odrdzi v rustu hrubého doméaciho
produktu (HDP), ktery m4 nésledny vliv na mnozstvi investic a vydaji na cestovni
ruch. Idedlni stav je ten, kdy vydaje na cestovni ruch rostou rychleji nez hruby
domaci produkt. Mezi ekonomickym riistem a cestovnim ruchem existuje zpétna
vazba, napf. v pfipadé nezaméstnanosti dochazi ke sniZeni pfijmi obyvatelstva a
naslednému snizeni vydaji na cestovni ruch, na druhé strané cestovni ruch je
prostiedkem ke zvySeni zaméstnanosti.

Politické prostiedi

V souvislosti s politickym prostfedim se jedna piedev$im o politickou situaci
zem¢, tedy mirové podminky jednotlivych statl. Ztoho logicky vyplyva, zZe
v zemich, kde jsou mirové nepokoje, obCanské valky atp. nedochazi k rozvoji
cestovniho ruchu, nebot’ turisti jsou zde v ohroZeni Zivota, zdravi, popf. jim zde hrozi
majetkova Gyma. Velmi zéalezi na politickém uspotfadani zemi a jejich tvorbé politiky
cestovniho ruchu. Dal§im dalezitym prvkem jsou bariéry cestovniho ruchu, resp.
jejich odstrafiovani, napf. vizovd povinnost, odbaveni na hrani¢nich pfechodech.
Cestovni ruch zde hraje dileZitou roli jako hospodafsko-politicky Ccinitel,
prohlubujici spolupraci mezi jednotlivymi zemémi. Cestovni ruch slouzi také
K upeviiovani svétového miru.
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Socialni prostiedi

Socidlni prostiedi je ovlivnéno charakterem spoleCenského ziizeni, na které
navazuje napf. rozde€lovani hrubého domaciho produktu, pracovni podminky,
socialni politika zemé a dalsi. Rozd¢lovani hrubého domaciho produktu ma vliv na
socialni uroven obyvatelstva, na uroven vyzivy, vzdélani, vybavenosti domacnosti.
Pracovni podminky zase souvisi s délkou pracovni doby a stim souvisejici fond
volného casu, velky vyznam mé zakonem placend dovolend, ktera podporuje
dlouhodoby cestovni ruch. Zpétnou vazbou cestovniho ruchu je pfizplsobeni
nabidky rtiznym socidlnim skupindm nebo handicapovanym lidem.

Technicko-technologické prostiedi

Technicko-technologické prostiedi zahrnuje dopravni infrastrukturu a dalsi
technickou vybavenost, ktera umoziuje rozvoj cestovniho ruchu. V souvislosti
s dopravni infrastrukturou je velmi dualezity rozvoj sité déalni¢nich tahi, hustota a
kapacita zelezni¢ni sité, letiSt’, lodni dopravy. Rozvoj dopravy ma ale samoziejmé
negativni dopad na Zivotni prostfedi a paradoxné i na cestovni ruch, klasickym
ptikladem jsou délni¢ni sité, které jsou dilezité pro lepSi mobilitu subjekt
cestovniho ruchu, vlivem zvySené rychlosti na dalnici ale dochazi k omezeni zazitkt
Z cestovani, masovost automobilové dopravy se projevuje na hrani¢nich pfechodech
aj. Velky vyznam zde hraji i nové technologie. Umoznuji snadnéjsi poskytovani
sluzeb cestovniho ruchu, Setfit energii, vodu aj.

Ekologické prostredi

Cestovni ruch je zavisly na atraktivnim prostfedi. K jeho rozvoji dochazi
v oblastech s vhodnymi pfirodnimi a kulturnimi zdroji. NaruSeni prostifedi mize vést
I k likvidaci cestovniho ruchu. Na tuto problematiku bylo upozornéno jiz v Rio de
Janeiro a vysledkem byla strategie trvale udrZitelného rozvoje.

Cestovni ruch je velmi vyznamnym prostiedkem pro pfimy rozvoj regiond. Jednou
Z moznosti, jak tohoto rozvoje regionu dosdhnout je aplikace tzv. destina¢niho
managementu. Destinaéni management se v Ceské Republice za¢ina uplatiiovat od
roku 2000 za vyuziti zahrani¢nich zkuSenosti

Jednim z problémi cestovniho ruchu je problematika organizace na regionalni
urovni. Celosvétoveé je cestovni ruch tfetim nejvétSim exportnim odvétvim, hned
vedle obchodu s ropou a automobilovym primyslem (HESKOVA, Marie, et al.,
2006).
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2.2.2 Rekreaéni vyuZiti Sumavy

Jiho¢esky kraj je druhym nejvét§im krajem Ceské Republiky a jeho rozloha &ini
10 057 km2. Sousedi s Plzeniskym krajem, Stfedoceskym krajem, Krajem Vysocina a
Jihomoravskym krajem, zaroven tvofi hranice s Némeckem a Rakouskem. JihoCesky

R4

km2.

V Jiznich Cechach se nachazi vice nez 250 ptirodnich rezervaci a piirodnich
pamatek, z toho 24 Narodnich pfirodnich rezervaci a Narodnich pfirodnich pamatek.
Existuji zde 3 chranéné krajinné oblasti: Sumava, ktera je tieti nejvétsi chranénou
krajinnou oblasti v Ceské Republice, Tebotisko a Blansky les.

Vyznamné oblasti z pohledu rekreaéniho vyuZiti jsou: Narodni park Sumava,
Novohradské Hory, Tteboiiska panev, Ceskobudg&jovicka panev, uméla vodni nadrz
Lipno a Orlik, stovky rybnikii, pralesy Zofinsky a Boubinsky, Chranéna krajinna
oblast Blansky les ¢i Ceska Kanada. Vodni plochy tvofi 4% z izemi kraje. V Jiznich
Cechach jsou dvé pamatky zapsané na seznam UNESCO, jedna se o obec Holasovice
a obec Cesky Krumlov, ktery je zaroven nejnavitévovangjsim mistem v Kraji. Turisty
jsou dale oblibené Statni zamek Hluboka nad Vltavou a ZOO Ohrada Hluboka nad
Vltavou, mésta Ceské Budé¢jovice, Jindtfichliv Hradec, Prachatice, Slavonice, Tabor,
Ttebon a dalsi. Popularni je také tradice jiho¢eského lazenstvi.

Jizni Cechy patii mezi tradiéni turistické destinace. Nabizi klid, relativné
neporusenou piirodu, kulturni a historické bohatstvi. Cestovni ruch a jeho podpora
jsou tedy jednou z priorit Jiho¢eského kraje. Jizni Cechy maji vhodné podminky pro
aktivni 1 relaxaéni rekreaci, pro mnoho-genera¢ni dovolenou jednotlivcl i celych
rodin (Strategie rozvoje cestovniho ruchu v Jihoceském kraji na roky 2009 — 2013,
2009).

V dnesni dob¢ je to pravé cestovni ruch, ve kterém je spatfovan hlavni potencial
rozvoje oblasti Sumavy. Jak vyplynulo napf. z vystupti projektu , Strategie trvale
udrzitelného rozvoje Biosférické rezervace Sumava®, provadéného v letech 1995 —
1997, cestovni ruch, resp. rekreacni vyuzivani Sumavy a s tim souvisejici aktivity,
jsou nejlepsi strategii dal§iho rozvoje Gizemi. Hlavni ldkadlo pro subjekty cestovniho
ruchu, jak dale ze studie vyplyva, byl Narodni park Sumava a uréita ,,zaostalost*
oblasti. Dalsi studie nasledovala v roce 2000, jednalo se o sociologicky prizkum
v ramci projektu ,, The role of tourism in the development of the Sumava region®, kdy
mimo jiné doSlo k porovnani ndzorli ucastnikli cestovniho ruchu z piedeslého
projektu a vysledkem bylo zjisténi, ze hlavnim atraktivitou nadale zlistavd Narodni
park Sumava. Z priizkumu také vyplyva, Ze Giastnici tohoto vyzkumu maji jiz v&tsi
pozadavky na komfort v zazemi, nicméné stejné tak jako vyplynulo i z prvniho
prizkumu, neni tento komfort nezbytny (BARTOS, Michael; KUSOVA, Drahomira;
TESITEL, Jan, 2001). V letech 2000 az 2004 nasledoval na tizemi Sumavy dalgi,
tentokrate mezindrodni vyzkumny projekt ,,SPRITE* (,,Supporting and Promoting
Integrated Tourism in Europe’s Lagging Rural Regions®), ktery soucasné probihal
Vv dalSich Sesti evropskych zemich ve vybranych lokalitach. Projekt byl zaméten na
integrovany turismus. Integrovany turismus je zvlastni zptsob cestovni ruchu, majici
pfimou ndvaznost na ekonomicky, socidlni, kulturni a pfirodni potencial Gzemi, ve
kterém se uskuteciiuje. Integrovany turismus by mél byt opakem masového turismu,
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m¢él by byt v souladu s mistni kulturou, Zivotnim stylem a sou¢asné Setrny k pfirodé.
Cilem projektu bylo porovnat podminky rozvoje integrovaného turismu
V jednotlivych vybranych zemich. Vysledkem bylo, ze ve vSech zemich, stejné tak
jako ve vSech jednotlivych uzemich je cestovni ruch zdrojem socialné ekonomického
uzemich. Jak dale uvadi TéSitel, na zdkladé vlastniho prizkumu, pravé nedotéenost
ptirody je divodem navstévy pro vice nez 60% turistl. Na zavér dale podotyka, Ze
Sumava ma mnoho piedpokladi, aby se stala turisticky atraktivni lokalitou
v evropském méfitku s rozvojem integrovaného cestovniho ruchu (BARTOS,
Michael; KUSOVA, Drahomira; TESITEL, Jan, 2004).

Vyznam tzemi Sumavy neustle roste, a to i v mezinarodnim méfitku. Velmi
dilezitym dokumentem z pohledu rozvoje rekreaéniho vyuziti Sumavy je tzv.
Strategie rozvoje cestovniho ruchu v Jiho¢eském kraji na roky 2009-2013. Mgr. Jifi
Zimola, byvaly hejtman JihoCeského kraje, hned v ivodu dokumentu predstavuje
cestovni ruch, jako nosny a zaroven klicovy prvek dalsiho ekonomického rozvoje
celého jihocCeského kraje. Zimola déale podotyka, Ze ackoli je jihoCesky kraj jiz
dlouhodob¢ velmi oblibenou rekreacni oblasti, je vice nez nezbytné v dnesni dob¢
ptistoupit k dalSim novym zpiisobim marketingu a propagace cestovniho ruchu
Vv kraji tak, aby bylo dosazeno pozadovaného rozvoje. Zacatek dokumentu je
vénovan analyze soucasného stavu cestovniho ruchu v jihoCeském kraji, dale
prezentuje piehled soucasnych marketingovych a propagacnich néstrojii cestovniho
ruchu, ptredkldda piipadové studie z jinych zemi, néasleduji ndvrhy vizi cestovniho
ruchu v Kraji pro roky 2009 — 2013, jejich implementace a zavér (Strategie rozvoje
cestovniho ruchu v Jihoceském kraji na roky 2009 — 2013, 2009).

Ptikladem nové strategie na podporu cestovniho ruchu v jihoceském kraji miize
byt projekt ,,Baby friendly region®, ktery realizuje jihoCeska centrdla cestovniho
ruchu. Cilem projektu, jehoz generalnim partnerem je skupina CEZ, je predstavit
jizni Cechy, jako idealni rekreaéni oblast pro déti a rodiny s détmi. Projekt méa byt
zaméten na cilovou skupinu rodic¢l s détmi od 0-18 let, pfiCemz aktivity budou
rozdéleny dle véku do Sesti kategorii. Projekt by mél zaroven podpofit 1
mimosezonni navstévnost kraje, a proto se specidlné zaméfuje i na rodiny s détmi
predskolniho véku, které jesté nejsou vazany povinnou Skolni dochézkou. Nabidka
Skolnich vyleti, sportovnich kurzil a letnich tdbort je dal§im nastrojem, ktery by mél
podpofit mimosezénni cestovni ruch (JIRIKOVA, Magdalena, 2010).

Ptesto, Ze jihoCesky kraj je velmi oblibenou turistickou destinaci, dle statistik
pocet pienocovani Ceskych i zahrani¢nich turistd dlouhodobé klesa. V roce 2008
doslo k poklesu 5,3% u domécich turisti a 6,3% u zahrani¢nich turisti. Zahranic¢ni
turisté se na celkovém poctu ptfenocovani podili ptiblizn€ 32%. Nejvice zahrani¢nich
turistl pfijizdi z Némecka, Rakouska, Nizozemi, Slovenska a USA. Hlavni turisticka
sezona je priblizné od poloviny ¢ervna do poloviny zafi. Opomeneme-li ptirodni
bohatstvi, jizni Cechy nemaji az tolik dalsich jedineénych turistickych atraktivit a
mozZnosti, kterymi by se n&jak vyznamné odliSovaly od ostatnich regiont. Je tedy
esencidlni, spravné zaméfit propagaci. Nabizi se vytvofit specificky produkt
cestovniho ruchu, jakysi mix kultury, pfirody a historie a ten nasledné propagovat
jako celek, tak, aby vedl k vieobecnému rozvoji kraje. Jizni Cechy maji byt nové
propagovany s ptivlastkem ,harmonicky®“, tedy harmonie, soulad moderniho,
rozvinutého regionu, s moderni infrastrukturou, ale s historickymi kulturnimi kotfeny,
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neporu$enou piirodou aj. Navrzena vize tedy zni: Jizni Cechy harmonické. Soudésti
této vize je 1 pét strategickych ukolt, jejichz realizaci by mélo dojit k omezeni ¢i
odstranéni soucasnych piekazek rozvoje cestovniho ruchu. Jednd se o nésledujici
strategické tkoly: Informacéni podpora navstévnikl, Partnerstvi v cestovnim ruchu,
Marketing cestovniho ruchu v jiznich Cechach, Infrastruktura pro cestovni ruch,

Lidsky kapital a Legislativa (Strategie rozvoje cestovniho ruchu v Jihoceském kraji
na roky 2009 — 2013, 2009).
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2.2.3 Legislativa a kontrolni systémy

Nejvyssi organ, ktery koordinuje a zastfeSuje problematiku cestovniho ruchu
v Ceské Republice, je Poslanecka snémovna parlamentu Ceské Republiky a jeji
Vybor pro vefejnou spravu a regionalni rozvoj, jehoz soucasti je i Podvybor pro
cestovni ruch.

Ustiednim organem statni spravy Ceské Republiky v zaleZitostech cestovniho
ruchu je od 1. listopadu 1996 Ministerstvo pro mistni rozvoj (MMR). Jeho tkolem je
podpora cestovniho ruchu a s tim souvisejici spoluprace s dal§imi organy, jako jsou
ostatni ministerstva, regionalni sdruzeni a organizace s riznymi stupni spravy ¢i
samospravy. Cinnost Ministerstva pro mistni rozvoj je rozdélena na ti hlavni oblasti,
reprezentované nasledujicimi Utvary: Odbor prava a statniho dohledu, Odbor
rozvojovych programti v cestovnim ruchu, Odbor koncepce a mezinarodni
spoluprace v cestovnim ruchu (HESKOVA, Marie, et al. Cestovni ruch pro vyssi
odborné a vysoké skoly, 2006).

Ministerstvo pro mistni rozvoj pasobi také jako koordina¢ni a metodicky organ
pro vSechny subjekty, které plisobi v oblasti cestovniho ruchu. Zékladnim nastrojem
jeho &innosti je tzv. Koncepce statni politiky cestovniho ruchu v CR na obdobi 2007
— 2013. Tato koncepce je strategicky dokument, vychazejici z moznosti Ceské
Republiky v oblasti rozvoje cestovniho ruchu. Ministerstvo pro mistni rozvoj
vyuzivé legislativni prostfedky také jako ndstroje pro ochranu spotiebitele a dale
stanovuje podminky provozovani cestovnich kancelafi a cestovnich agentur
(Ministerstvo pro mistni rozvoj, 2010). Ministerstvo pro mistni rozvoj je
ziizovatelem tzv. Ceské centraly cestovniho ruchu, neboli CzechTourism, coZ je
staitni pfispévkovd organizace, kterd vznikla roku 1993. Hlavnim poslanim
organizace Czechtourism je zahrani¢ni propaganda Ceské Republiky jako turistické
destinace. Tato organizace ma zastoupeni ve 26 zemich a neustéle se rozsifuje.

Problematika cestovniho ruchu je rovnéz v kompetenci jednotlivych kraji Ceské
Republiky. Kraje maji podle zdkon ¢&. 129/2000 Sb napf. povinnost schvalovat
koncepce rozvoje cestovniho ruchu na svych Uzemich a zajiStovat realizaci a
kontrolu jejich plnéni. Obce maji podle zdkona ¢. 128/2000 Sb. pravo sdruzovat se
do svazku obci, aby mohly prosazovat a chranit své zajmy, mimo jiné i v oblasti
cestovniho ruchu, ale konkrétnéji jejich Cinnost v tomto sméru zédkon neupravuje

(HESKOVA, Marie, et al., 2006).

Cestovni ruch upravuje také mnoho mezinarodnich dokumentt a smluv.
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Tab. €. 2: Zékladni mezinarodni dokumenty z oblasti cestovniho ruchu (Heskova,
2006).

ZAKLADNI MEZINARODNI DOKUMENTY Z OBLASTI CESTOVNIHO RUCHU

ROK DOKUMENT

1992 Agenda 21

1996 Agenda 21 for the Travel & Tourism Indrustry

1997 Berlin Declaration on Biological Diversity and Sustainable Tourism

1991 European Charter for Sustainable Tourism in Protected Areas

1993 The European Urban Charter

1989 Hague Declaration on Tourism

1976 International Cultural Tourism Charter ICOMOS

1985 Tourism Bill of Rights and Tourist Code

Charter for Environmental Action in the International Hotel Industry

1995 Sustainable Tourism Charter World Conference on Sustainable Tourism

Tourism development concept

1980 Manilla Declaration on World Tourism

1962 Tourism Regionalisation

Special Accession Programme for Agriculture and Rural Development

Sectoral operational programme

Schengen Agreement

1995 Tourism Statistics Directive

1975 Bathing Water Directive

1990 Council Directive on package travel, package holidays and package tours

Fifth Framework Programme - Energy, Environment, Sustainable Development

1972 Convention concerning the Protection of the World Cultural and Natural Heritage

(HESKOVA, Marie, et al., 2006)

Z vyse uvedeného vyplyva:

o Cestovni ruch je béznou soucasti zivota dneSniho moderniho cloveéka,
pti¢emz Jizni Cechy ptedstavuji tradi¢ni turistickou destinaci

o Cestovni ruch a jeho podpora jsou jednou z priorit JihoCeského kraje
o Turisty laka do jiznich Cech pfedeviim atraktivni Sumavska p¥iroda

o Cestovni ruch je zdrojem socio-ekonomického rozvoje oblasti a pfiroda je
podminujicim faktorem cestovniho ruchu na Sumavé
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3. Modelova uzemi

Vybrana modelova Gzemi obec Lipno nad Vlitavou a obec Kovarov s piilehlym
Hrustickym poloostrovem, jsou ve vSech smérech diametralné odlisné oblasti. Pfesto
1 zde existuje vyjimka, jediny spole¢ny jmenovatel, ktery zcela zasadné zménil
historii obou obci a nadale urcuje jejich dalsi vyvoj. Timto prvkem je uméla vodni
nadrz Lipno. Zadny politicky rezim ani 74dna piirodni katastrofa nezaptisobila na
tyto obce tak razantné a nekompromisné¢ jako vystavba Lipenské prehrady.
Vzhledem k tomu, Ze jeji vyznam je natolik zasadni a kli¢ovy pro obé modelové
lokality a jejich budouci vyvoj, je nezbytné seznamit se alesponi s nejzakladnéj$imi
daty a informacemi o této piehrad¢.

Lipenska prehrada je uméla vodni nadrz postavena v letech 1951 — 1958 na fece
Vltavé. Je to nejvétsi vodni plocha v celé Ceské Republice a nékdy proto byva
ozna¢ovéna jako Ceské popf. Jihoeské moie. Piehrada lezi 726 m n. m., jeji objem
&ini 306 000 000 m* a délka vzduti je 48 km. Délka piehrady je 48 km, v nejSir§im
misté¢ ma 10 km, primérna hloubka je 6,5 m a maximalni hloubka 21,5 m. Pfehradu
Lipno tvofi dv€é um¢lé nadrze, tzv. Lipno I a Lipno II.

Prehrada se zacala stavét v roce 1951 a byla dokoncena roku 1958. Sama stavba
je velmi unikatni, a to jak svou velikosti, tak 1 pouzitymi, na svou dobu velmi
modernimi technologiemi. Hydrocentrala se nachazi ptiblizné v hloubce 160m a je
natolik rozlehld, ze by se do ni vesel Chram Sv. Vita. Na jeji stavbu bylo pouzito
14 000 m3 betonu a 1 000 t ocelové armatury. Voda od turbin odtéka odpadnim
tunelem dlouhym 3,6 km a Sirokym tak, Ze v ném projedou dva nakladni automobily
vedle sebe. Pro stavbu byly pouZity kesony, které po zaliti betonem vazily ptes 230 t
kazdy. Kromé¢ téchto zajimavosti vystavba piehrady méla i velmi negativni dopad.
Kvili jeji stavbé bylo vykaceno 1 670 ha lesnich ploch, tedy ptiblizn¢ 300 000 m3
dieva, dalSich 86 ha nelesnich ploch (kefe a roztrouSena zelet) a asi 7 500 ks volné
rostoucich stroml. Byla zatopena rozlehla raSelinist€é o plose pfiblizné 1 146 ha,
ktera odhadem predstavovala ¢tvrtinu zatopené plochy a zaroven odhadnuty objem
14 000 000 m3 raseliny. Pod hladinu se dostaly i tuhové doly v obci Hurka, nékolik
piskovist’ a lom1, ¢ast zelezni¢ni trat€é mezi Horni Planou a Cernou v PoSumavi,
silnice a cesty. BohuZel, zatopeno bylo také mnoho obci, popfi. jejich ¢asti, samot,
mlynt, pil, kosteltl a hibitovi (Lipensko.org, 2011).

Zatopené obce nebo jejich Casti: Lipno nad Vltavou (osada), Hurka (grafitové
doly), Radslav (¢ast obce), Dolni Vltavice, Hrustice, Frydava (v€etné mlynu
Tannenzapfenm), Frymburk, Pfedni Hamry, Draxlerv mlyn, Zadni Hamry, Svarciiv
mlyn, Horni Borkova (Cast obce), Pestfice a Rybarské domky, Dolni Borkova,
Kyselov, Piedni Vyton (¢ast obce), Nové domky. Na levém biehu bylo zatopeno 208
domil, kde v té dobé¢ Zilo asi 1 214 obyvatel, na pravém biehu to bylo 243 domt, kde
zilo asi 1 681 obyvatel. Celkem tedy bylo zni¢eno 451 domt, coz mélo ptimy dopad
na 2 895 lidi (Lipensko.org, 2011).
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Tab. €. 3: Zatopené obce nebo jejich ¢asti.

Levy bieh
Misto Domt  Obyvatel
Huirka (Stuben) - Grafitové doly 11 92
Cast Radslavi (Rathschlag) 13 116
Dolni Vltavice (Unter Moldau) 63 414
Hrustice (Wadetstift) 13 102
Frydava (Friedau) + mlyn Tannenzapfenm 38 250
Frymburk (Friedberg) - ¢ast 70 240

Pravy bieh
Misto Domu Obyvatel
Ptedni Hamry (Vorderhammer) 7 55
Dralertv mlyn (Draxlermiihle)
Zadni Hamry 8 44
Svarciiv mlyn (Schwarzmiihle)
Horni Borkova (Fleissheim) - ¢ast 30 178
Pestfice a Rybarské domky (Stogenwald,
Fischerhéuser) S 4l
Dolni Borkové (Mayerbach) 41 282
Kyselov (Sarau) 29 256
Pfedni Vyton (Vorder Heuraffel) - cast 83 563
Nové Domky (Neuhisel) 40 262

(Lipensko.org, 2011)
Funkce prehrady

Lipno plni predev§im funkci vodohospodaiskou a energetickou. Ma slouzit jako
ochrana pfed povodnémi, ovliviiovat zimni pratokovy rezim, zlepSovat hygienické
podminky ve Vltaveé, dodavat vodu obci Loucovice a mistnim papirndm a také
slouzit k rekreaci, rybafeni a lodni dopravé (Lipensko.org, 2011).
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3.1 Obec Lipno nad Vltavou

3.1.1 Charakteristika a vymezeni modelové lokality

Obec Lipno nad Vltavou se nachazi na Ceskokrumlovsku v Jiznich Cechéach, na
levém btehu tdolni nadrze Lipno, na fece VItavé nedaleko prehradni hraze.
Pivodné se jednalo o osadu, dle historickych pramenti znamou jiz v 16. stoleti,
spadajici pod spravu panstvi Vyssiho Brodu, ktera byla jednou z mnoha tehdejsich
tamnich dfevaiskych osad pro délniky, ktefi plavili po Vltavé dievo. Vystavbou
Lipenské ptehrady doslo ale v padesatych letech minulého stoleti k jejimu zatopeni a
na misto ptiivodni osady vznikla zcela nova obec, soucasné Lipno nad Vltavou.
Obec Lipno nad Vltavou se nachazi ve 48° 38' 22" severni Sitky a 14° 13' 46"
vychodni délky, v nadmoiské vySce 776m. Obec tvoii dvé Casti, a to Lipno nad
Vltavou a Slupecna.

Obr. ¢. 4: Lipno nad Vltavou

CESTOVNF

AGENTURA

(Otre.cz, 2011)

3.1.2 Soucasny stav

Paradoxem je, ze Lipenska ptehrada, kterd na plivodni osadu méla dopad zcela
fatalni, ma nyni velmi vyznamny a pozitivni vliv na ekonomicky rozvoj obce
soucasné. Dalo by se fici, Ze v dnesni dob¢ ptehrada celou obec ,,zivi“. Jak bylo jiz
vyse uvedeno, piechrada byla primarné vystavena z jinych divodd, a to predevSim
jako nastroj vodohospodaisky a energeticky. Historie obce byla od vystavby
piehrady ovlivnéna také dal§im fenoménem tzv. ,,Zeleznou oponou, ktera znamenala
dalsi paradox pro budouci vyvoj obce. Tento uzavieny hrani¢ni pés, nachazejici se
Vv blizkosti obce, byl jednim z davodi, pro¢ v minulosti dochazelo k postupnému
upadku Lipna nad Vltavou a celé této oblasti jako takové. S padem Zelezné opony a
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postupnym zpfistupnéni hranic se ovSem ukazalo, Ze pravé toto ,,uzavieni* oblasti,
uchranilo zdejsi krajinu a jeji pfirodu v témét neporusené podobé. Spojeni obou
téchto faktorti — ptehrady Lipno a atraktivni pfirody, znamenalo pocatek rozvoje této
obce. Obec neméla dostatek prostfedkll pro vlastni investice, a proto tuto mySlenku
nabidla investortim. Prvnim investorem byla holandska spole¢nost, jejiz investice
¢inila pfes jednu miliardu korun. Brzy byl v obci postaven komplex apartmant, tzv.
Marina Lipno. Jedna se o jeden z nejvétSich jachetnich pfistava ve stfedni Evropé.
Velmi brzy nasledovaly dalsi investice. Dnes je Lipno nad Vltavou jednou z nejvice
vybavenych komplexnich lokalit v celych jiznich Cechéch.

V soucasné dobé obec Lipno nad Vltavou nabizi fadu rekreaniho vyziti, a to
dlouhodobym turistiim i tzv. jednodennim turistim. Lipno nad VItavou je moderné a
komplexn¢ zafizené letovisko, které poskytuje kvalitni sluzby riznym subjektim
cestovniho ruchu. Zabavu zde najdou jak pfiznivci relaxacni dovolené, tak i turisté
aktivni, ktefi zde maji idedlni podminky pro rekreaci po cely rok (p&si turistika,
cykloturistika, in-line brusleni, plavani, lyzovani, bobovani aj.)

Nejvétsi a nejznaméjsi rekreacni zatizeni v obci:

Lipno Marina

Lipno Marina bylo postaveno diky prvni velké investici v obci, souvisejici
s cestovnim ruchem. Investorem je holandské spole¢nost Landal GreenParks. Jedna
se 0 komplex 306 apartmani postavenych jiznim smérem od hlavni silnice, pfimo na
bfehu lipenské ptehrady, v misté zatoky. Komplex poskytuje sluzby ubytovaci,
stravovaci a nabizi fadu dal$iho rekreacniho vyziti. Soucasti arealu je plaz, pobiezni
promenada, restaurace, aquapark a jeho soucasti napf. bazén s whirlpoolem,
brouzdalisté pro déti, sauny a masaze, kryté hiisté pro déti, riznd sportovisté, napft.
minigolf, stolni tenis, volejbalové hfisté a jiz zminéné apartmany a jachetni pristav.
Aredl je vetejné piistupny.

Obr. ¢. 5: Lipno Marina

(Atlas Ceska, 2007)
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Skiareal Lipno
Skiaredl Lipno, zndmy také jako Kramolin, je centrem zimnich sporti. Nachazi se

severnim smérem, pouhych 200m od komplexu Lipno Marina. Jedna se o lyzaisky
areal, ktery nabizi pét sjezdovych trati, véetné¢ sedaCkové lanovky, soucasti je i
prostor pro snowboarding a prostor pro détské lyzovani, véetné vleku. K dispozici
jsou 1 traté¢ bézecké. Aredl je hojné navstévovan i tzv. jednodennimi turisty,
predeviim obyvateli jiznich Cech, jinak je vyuzivan hlavné hosty z okolnich
ubytovacich zafizeni.

Obr. €. 6: Skiareal Lipno

(Lipno servis, 2009)

Lipno Golf Klub
Lipno Golf Klub se nachazi v ¢asti Slupecna, piiblizné¢ 1000m od centra obce

Lipno nad Vltavou. Golfové htisté je klubové, ale vetfejnosti pristupné.

Obr. ¢. 7: Lipno Golf Klub

AR

(Golf hotely, 2011)

Lipno Lake Resort

Lipno Lake Resort piedstavuje dal$i komplex apartmani, kterych je v péti
budovach témér sto. Kazdy ztéchto apartmani umoznuje vyhled na piehradu,
soucasti apartmant je sauna, mistnost s krbem, kuchyn¢ a rizné mnozstvi loznic, dle

typu apartmanu.
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Yacht club Lipno nad Vltavou

Yacht club Lipno nad Vltavou se nachazi asi 1 km od centra obce zapadnim
smérem. Klub lezi pfimo na biehu Lipenské piehrady a nabizi ubytovaci 1 stravovaci
sluzby.

Obr. €. 9: Yacht club Lipno nad Vltavou
S —

“_

(Lodénice lipno cz, 2011)

Slideland Lipno

Slideland Lipno je bobova draha, vzdalena asi 150 m od apartméanovych
komplexi. Draha je v provozu po cely rok. Délka drahy je 1 km. Jednd se o koryto
vyrobené z nerezu, na kterém se sjizdi na bobu s gumovymi kolecky. Na tseku drahy
je nékolik zatacek, ¢ast drahy je méfena ,,radarem

(VisitBohemia.cz, 2011)
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3.2 Obec Kovarov

3.2.1 Charakteristika a vymezeni modelové lokality

Modelovou lokalitou pro ptipad této prace je uzemi obce Kovarov a Hrusticky
poloostrov, ktery ma byt z vétsi ¢asti zastavén rozsahlym rekreacnim komplexem.

Obec Kovarov a zajmové uzemi Hrustického poloostrova se nachazi na
Ceskokrumlovsku v Jiznich Cechach, na levém biehu Lipenské nadrze, ptiblizné 20
km od obce Lipno nad Vitavou a asi 4,5km od obce Frymburk, kterd lezi
severozapadnim smérem. Trvalé bydlisté zde dle tdajii z roku 2001 maji pouze 2
obyvatelé. Obec Kovéiov tvoii n€kolik domt, na biehu prehrady Lipno je mensi
chatovd osada a piistav Hladinové zachranné sluzby Kovatrov. Néazev Hrusticky
poloostrov pfipomind ptivodni obec Hrustice, podle historickych pramenti znamou
jiz ve 13. stoleti, kterd byla zcela zatopena pfti vystavbe piehrady Lipno.

Obr. ¢. 11: Kovafov a Hrusticky poloostrov

lipensko

(Lipensko.org, 2011)

3.2.2 Soucasny stav

Modelova lokalita je tvofena predev§im krajinou typu bezlesi s rozptylenou
zeleni, jizni hranici tvofi Lipenskd ptehrada. Obec Kovarov tvoii né€kolik domd,
vétSina z nich funguje zaroven i jako penziony, dale pak mald chatovd osada
v blizkosti pfehrady a Camphotel HruStice na HruStickém poloostrové. Pida je
vyuzivana pfedevs§im zemédélsky. Lokalita je pfistupna odbocenim u obce Milna ze
silnice 11/163. V lokalité samotné je komunikace tieti tfidy. Kromé vySe zminénych
penziond, obec neposkytuje zadné dalsi zdzemi pro turisty. Nejbliz$i obec s urcitym
stupném vybavenosti materialné-technické zékladny je obec Frymburk. Oblast je
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vyuzivana hlavné jako klidné misto pro pési turistiku, cykloturistiku a koupani ¢i
rybafeni na Lipné. V obci Kovarov funguje organizace Hladinova zachranna sluzba
Kovérov, kterd zde v roce 2010 dokoncila vystavbu ochranné hraze, kterd umoziuje
bezpecné kotveni az 45 lodim, z toho pét mist pro lodé¢ az do délky 15m. Toto
kotvisté je uréeno pouze pro ¢leny HZS. Clenové HZS Kovaiov provadi preventivni
a zachranné akce na hladin¢ Lipenské ptehrady.

Pozemek, kde dojde k vystavbé rekreaéniho komplexu, je ohranien z jizni a
vychodni strany pozemky povodi Vltavy, ze severovychodni strany hranici pozemku
¢. 474/14 a podél severozapadni a jihozapadni strany vede piistupova komunikace.
Pozemek je dlouhy 1237m a Siroky 664m. Celkova plocha je 40,01ha. Povrch je
pfevazné svazity smérem k jihovychodu, nadmoiskéa vyska v priméru 740m n. m.

Planovanym zamérem je ,,Ptfistav Hrustice* a ,,Rekreacni park Lipno*. Komplex
»Rekreani park Lipno“ se bude skladat z rekreacnich objekti — apartmanovych
dom, fadovych domtl, samostatnych rodinnych domt a dvojdomki, a dalSich staveb
— objekt COV, objekt vyhlidky, splaskova a destova kanalizace, vodovod, piipadné
posileni stavajiciho vodniho zdroje a vodovodniho tadu, trafostanice, vedeni NN,
osvétleni, telefonni kabelové rozvody, komunikace veetné parkovacich a odstavnych
stani a chodniky. Celkovée bude postaveno vice nez sto objektli na plose témét 20ha.

Obr. ¢. 11: Mane reality — developersky projekt
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(Mane-reality.cz, 2011)
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Obr. ¢. 12: Mane reality — developersky projekt - detail

e ', -

(Mane-reality.cz, 2011)

,,Pristav Hrustice bude tvofit molo a piloty z dubového dieva, k molu budou
upevnéna plovouci vyvazisté s palubou, kterd bude vyrobena ze stejného materidlu.
Piloty, tedy dievéné nosniky, budou upevnény zarazenim do dna piehrady Lipno az
na Unosné podloZi technologii beranéni. K pfistavu bude vybudovéana zpevnéna
manipulacni plocha, rampa na spousténi lodi na vodu, jefab a centrum technickych a
servisnich sluzeb pro plavidla. Pfistav by mél mit kapacitu 40 sportovnich a
rekreacnich plavidel maximalni délky 9m.

Planované zmény této lokality budou mit na mistni oblast fatalni dopad. Pievazna
¢ast studované lokality bude v nejblizSich letech zastavéna, coz totdlné¢ zmeéni
souCasné charakteristiky oblasti i krajinny raz lokality. Realizace zaméru bude mit
negativni vliv i na mistni biocen6zu a ekosystémy. Vystavba se dotyka piimo oblasti
Natura 2000, protoze uzemi lezi v Evropsky vyznamné lokalit¢ a v blizkosti se
nachazi také Pta¢i oblast Sumava, ktera miize byt rovnéz ohrozena. Podle Bejcka,
2008 by realizace i nasledné vyuzivani rekrea¢niho centra mohlo ovlivnit pfedev§im
Chréstala polniho, Tetfivka obecného, Vydru fi¢ni, a dale stanovisté¢ 3130 a 91E0
(dle Natura 2000). Bejcek uvadi, ze zdmér 1ze realizovat pouze v piipad¢€, ze zamér
nebude zasahovat do stanovisté 3130 a stanovisté 91E0, a to ani béhem vystavby, tak
i pti provozu (BEJCEK, Vladimir., 2008)
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Z vySe uvedeného vyplyva:

e Lipenska piehrada, jeji existence a moznosti jejiho vyuziti, je primarnim
faktorem, ktery ovliviiuje vyvoj obou modelovych lokalit

e Pocet a charakter Ucastniki cestovniho ruchu je pfimo umérny na nabidce
sluzeb, které modelové lokality nabizi.

e Cestovni ruch je hlavnim zdrojem piijma obou modelovych lokalit a je pfimo
zavisly na existenci Lipenské prehrady a relativni zachovalosti pfirody a
krajiny modelovych lokalit.

48



4. Metody

Metody pouzité v této bakalaiské praci byly zvoleny s ohledem na téma prace:
Konflikt mezi ekonomickym rozvojem na Sumavé a ochranou biodiverzity.

Pro ucely této prace byly stanoveny dva hlavni cile:
e Posoudit vliv cestovniho ruchu na biodiverzitu modelovych lokalit a
navrhnout opatfeni pro jeji ochranu v téchto izemich.
e Posoudit moznost trvale udrzitelného rozvoje cestovniho ruchu v obou
modelovych lokalitich navrhnout takovéa opatfeni, kterd by tento zpusob
rozvoje umoznila.

Vzhledem Kk rozsahlosti téma prace, byla vyzkumna ¢ast prace rozd€lena na tii
klicové oblasti:
¢ Environmentalni oblast

e Socialni oblast
e FEkonomické oblast

Klicové oblasti prace, tedy environmentalni, socidlni a ekonomicka oblast, jsou
skryty jiz vsamotném néazvu prace, kdy ochrana biodiverzity predstavuje
environmentalni oblast a ekonomicky rozvoj socialni a ekonomickou oblast.

Rozdéleni vyzkumné casti prace na tii klicové oblasti umoznilo jasnéji stanovit
postupy a metody pro splnéni hlavnich cilii této prace.
Pro kazdou klicovou oblast byly zvoleny specifické metody a dil¢i cile, jejichz
vysledky byly nésledné pouzity pro splnéni hlavnich cila této prace. Rozdéleni na
klic¢ové oblasti také pomohlo minimalizovat chybu pfi prvotnim stanoveni dil¢ich
cilt, ptispélo k jejich presné definici a zjednodusilo jejich nasledné splnéni.

Pro environmentalni oblast byly vyty€eny ¢tyfi dil¢i cile:

1. Cil
Urcit, zda vlivy antropogenniho plivodu na biodiverzitu modelovych lokalit viibec
pusobi.
Ocekavané moznosti piisobeni vlivli antropogenniho pivodu:
e Pusobeni vlivii antropogenniho ptivodu neexistuje

e Pisobeni vlivil antropogenniho plivodu existuje
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2. Cil
Urcit, jakym stupném vlivy antropogenniho ptivodu na biodiverzitu modelovych
lokalit ptisobi.
Ocekavané moznosti stupné pisobeni vlivli antropogenniho ptivodu:
e Pulsobeni vlivii antropogenniho ptivodu neexistuje

e Pusobeni vlivii antropogenniho ptivodu je mirné
e Pusobeni vlivii antropogenniho ptivodu je stiedni
e Pisobeni vlivil antropogenniho ptivodu je vysoké

3.Cil
Ur¢it, zda se jedna o plisobeni pozitivniho nebo negativniho charakteru.
Ocekéavané moznosti vysledného vyhodnoceni:
e Vliv antropogenniho piivodu pisobi na modelové lokality pfevazné pozitivné

e VIiv antropogenniho pivodu pisobi na modelové lokality tizemi pievazné
negativné

4. Cil
Navrhnout piislusnd opatfeni v zavislosti na vyhodnoceni puasobeni vlivil
antropogenniho ptivodu na biodiverzitu modelovych lokalit.
Ocekavana opatieni dle typu pasobeni vlivii antropogenniho ptivodu:
e Opatieni napravného ¢i korekéniho charakteru

e Opatteni podptrného charakteru

Pro environmentalni oblast byly vyuzity metody biologickych indikatorti a vyuziti
socio-ekonomického prizkumu, resp. vybranych dat z prizkumného Setfeni, které
probéhlo formou anonymniho dotazniku.

Pro socidlni a ekonomickou oblast byly vyty¢eny ¢tyfi dil¢i cile:

1. Cil
Urc¢it vyznam a dileZitost cestovniho ruchu a jeho multiplikaéniho efektu pro
modelové lokality.
Ocekavané moznosti zjiSténi vyznamu a dualezitosti cestovniho ruchu a jeho
multiplikacniho efektu pro modelové lokality:
e Cestovni ruch a jeho multiplikaéni efekt neni pro modelové lokality
vyznamny a dilezity

e Cestovni ruch a jeho multiplika¢ni efekt je pro modelové lokality vyznamny a
dulezity
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2.Cil
Urcit stupent vyznamu a dileZzitosti cestovniho ruchu a jeho multiplika¢niho efektu na
modelové lokality.
e Cestovni ruch a jeho multiplikaéni efekt je pro modelové lokality
bezvyznamny a nedulezity

e Cestovni ruch a jeho multiplika¢ni efekt je pro modelové lokality mirné
vyznamny a dalezity

e Cestovni ruch a jeho multiplikacni efekt je pro modelové lokality stfedné
vyznamny a dilezity

e Cestovni ruch a jeho multiplikacni efekt je pro modelové lokality vysoce
vyznamny a dilezity

3. Cil
Urcit, jakym zplsobem je vyznam a dilezitost cestovniho ruchu a jeho
multiplikacniho efektu na modelové lokality chapan verejnosti.
Ocekavané moznosti vysledného zjisténi:
e Cestovni ruch a jeho multiplikacni efekt na modelové lokality je chapan
pievazné pozitivné

e Cestovni ruch a jeho multiplika¢ni efekt na modelové lokality je chapan
pfevazné negativné

4. Cil
Navrhnout pfislusna opatfeni v zavislosti na vyhodnoceni chdpani vyznamu a
dialezitosti cestovniho ruchu a jeho multiplikaéniho efektu na modelovd uzemi
vetejnosti.
Ocekavana opatieni dle typu plsobeni vlivil antropogenniho ptivodu:

e Opatieni napravného ¢i korekéniho charakteru

e Opatfeni podptrného charakteru

Pro socidlni a ekonomickou oblast byly vyuzity metody SWOT analyza a vyuziti
socio-ekonomického prizkumu, resp. vybranych dat z prizkumného Setfeni, které
probéhlo formou anonymniho dotazniku.
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4.1 Evaluace vlivu antropogenniho piivodu na modelova uzemi

4.1.1 Vyuziti biologickych indikatori

Metoda bioindikatorti je fundamentalni metodou sledovani biodiverzity, resp.
jejiho vyvoje 1 piipadnych zmén. Bioindikdtorem rozumime jakykoliv zivy
organizmus, jehoz pfitomnost signalizuje existenci néjakého faktoru na stanovisti,
napf. rizné rostliny mohou indikovat rtizné typy ptd, nékteti zivocichové indikuji
pritomnost jinych zivoc¢ichd, atp.

Bioindikator, aby byl v praxi vyuzitelny, musi spliiovat nékolik zakladnich
pozadavk:

e Reprezentativnost
— tzn., ze nesmi byt pochyb o tom, co vlastn¢ dany indikéator reprezentuje,
nutnd je spravna formulace indikatoru a jeho ¢asové a prostorové hledisko,
tedy spravné stanovit, co presn¢ ma indikator reprezentovat (pi. vyskyt
kachny divoké), za jaké obdobi (pf. za deset hodin) a kde (pf. lokalita
urcitého rybnika)

e Zjistitelnost
— tzn., Ze indikator musi byt redln¢ metodicky i technicky zjistitelny, tedy je
nutné, aby ho bylo mozné zjistit, zméfit, spocitat (pf. pocet kust kachen
divoké), popft. prevzit informace odjinud.

e Jednoduchost
— tzn., Ze indikator a jeho hodnoty musi byt snadno srozumitelné, jednoduché
k porozuméni a pochopeni.

e (Cenova dostupnost
— tzn., Ze cena informace, hodnoty zjisténé pomoci indikatoru by neméla byt
vys8i nez naklady na toto zjiSténi.

o Efektivnost
— tzn., Ze vystupy zjiSténi musi byt efektivni, mit smysl a byt vyuZitelné.

Biodiverzitu a jeji vyvoj lze sledovat v rozdilnych uzemich nékolika zptisoby a
pomoci riiznych metod.

Karel Absolon & kol., vytvoiil a vroce 1993 pod zastitou Ceského ustavu
ochrany pfirody vydal, publikaci: Metodika sbéru dat pro biomonitoring
V chranénych uzemich. Autofi jiz vavodu této pfiruCky zmifluji vyznam
monitorovani, a to predevs§im z hlediska ¢asového vyznamu, tzn. monitorovani zmén
biodiverzity dlouhodobé, z ¢ehoz nésledné vychdzi mapovani vyvojovych trendi.
Cilem Absolonovy metodiky je sjednotit stavajici metody na urcité kvalitativni a
kvantitativni arovni a tim docilit jejich vSeobecnou aplikovatelnost. Opomineme-li
uvod, je Absolonova metodika rozdé€lena do Ctyt kapitol, a to: Monitorovaci plochy a
dil¢i monitorovaci programy, Botanickd ¢ast, Zoologickd ¢ast a Hydrobiologicka
Cast. Jednotlivé kapitoly jsou dale déleny do nékolika sekci. (ABSOLON, Karel,
1994). Sbér bezobratlych pro ucely této prace byl proveden dle Absolonovy
metodiky.
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Pro sledovani biodiverzity v modelovych tuzemich jsou v praci vyuzity vystupy
Z bio-monitoringu bezobratlych z roku 2009 a 2010, které byly provedeny pod
vedenim J. Bohéce.

Pro ucely této prace byla zvolena ¢eled’ Staphylinidae (drabéikoviti) a Carabidae

(stfevlikoviti), jako bioindikatory antropogenniho pisobeni v modelovych lokalitach.
Celed Staphylinidae i Carabidae jsou velmi dobrymi indikatory kvality prostiedi.
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4.1.2 Metody socio-ekonomické

Pro ucely této prace byla vyuzita metoda SWOT analyzy, a to jak pro obec Lipno
nad Vltavou, tak i pro obec Kovarov a prilehly Hrusticky poloostrov. SWOT analyza
byla provedena se zaméfenim na problematiku cestovniho ruchu. Metoda SWOT
analyzy pomohla jasn¢ urcit slabé a silné stranky obou lokalit a zarovenn odhalila
potencialni prilezitosti a hrozby pro obé modelové lokality. Dalsi metodou, ktera
byla ¢astecné vyuzita i pro ucely splnéni dil¢ich cilti v environmentalni oblasti, byla
metoda vyuziti socio-ekonomického prazkumu, ktery probéhl formou anonymniho
dotazniku. Dotaznik zahrnoval vSechny tfi kli¢ové oblasti, tedy environmentélni,

socialni 1 ekonomickou oblast.

Tab. €. 4: Pouzité metody — dil¢i cile

POUZITE METODY - diléi cile (shrnuti a zakladni charakteristika)

ENVIRONMENTALNI OBLAST

METODA POPIS ZDROJE
e Vyuziti vybranych [ Dostupnd data z ptedchozich

Vyuziti kubi bert bezobratlVch
biologickych skupin ‘ sbéru €zo r.at ye \Y
Lo bezobratlych jako [modelovych lokalitach, odborna
indikatoru IR . L,

bioindikatoru literatura a jiné prameny

Vyuziti vybranych
Vyuziti  socio- | dat z prizkumného
ekonomického | Setfeni, které | Vlastni anonymni dotaznik
prazkumu probéhlo  formou

dotazniku

SOCIALNI A EKONOMICKA OBLAST

METODA POPIS ZDROJE
Vyuziti vybranych
dat z provedenych
SWOT analyza |SWOT analyz | Vlastni SWOT analyza
jednotlivych
modelovych lokalit
Vyuziti vybranych
VyuZiti  socio-|dat z prizkumného
ekonomického | Setteni, které | Vlastni anonymni dotaznik
prizkumu prob&éhlo  formou
ankety.

Vysledky dosaZzené pii stanoveni dil¢ich cilli byly zdrojem dat pro splnéni cili

hlavnich.

(Fleischmannova 1., 2011)
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5. Vysledky a diskuze

5.1 Evaluace vlivu antropogenniho piivodu na modelova tizemi

5.1.1 Vyuziti biologickych indikatort

Pro spInéni dilCich cila této prace a nasledné splnéni cilti hlavnich, bylo zvoleno
vyuziti bezobratlych jako bioindikéatort ptisobeni vlivli antropogenniho ptivodu na
modelové lokality. Diivodem pro vyuziti bezobratlych jako bioindikatori, konkrétné
celedi Staphylinidae a Carabidae, byla skutec¢nost, ze jsou velmi citlivymi indikatory
stavu a zmén prostiedi.

Drabéikoviti jsou velmi druhové poéetnou éeled’i. Na tizemi Ceské Republiky se
vyskytuje vice nez tisic druhti. Drab¢ici jsou prevazné dravci, existuji ale i formy
ryze bylozravé a houbozravé (Wikipedia.org, 2011).

Potravni naroky jednotlivych drab¢ikli jsou velmi rozmanité. Drabciky lze od
ostatnich broukl snadno rozeznat podle typicky zkracenych krovek, které u vétSiny
druhti kryji jen cast jejich zadecku. VétSina druhti je dobrymi letci, coz umoziuje
jejich piirozenou migraci. T¢lo maji ovalné, zpravidla v odstinech zluté, hnédé ¢i
¢erné. Jiné barvy jsou spiSe vzacné. Vajicka jsou kulatd az ovalna, dle zdrode¢ného
obalu Ize poznat druh. Larvy prochédzi tfemi larvalnimi stadii. NejvySsi aktivitu
vykazuji drabcikoviti béhem dne, protoze jejich aktivita je podminéna intenzitou
svétla. Drabcikoviti vyhledavaji mista bez pitimého zafeni, jako jsou riizn€ zastinéné
prostory, vyskytuji se pod kameny, ve dfevé ¢i listi.

Velikost drab¢ikl je velmi riznoroda, nékteré druhy dosahuji velikosti az 6mm.
V centralni Evropé je u vétSiny druhii velikost mezi 2 — 4mm. Existuje pét
velikostnich skupin. Velikost druhu je jednim z faktorti podmiiujici vyskyt druhu.
Dulezité jsou také naroky druhu na klimatické podminky, n€které druhy obyvaji
proto rizna hnizda ¢i chodby malych obratlovct. Drabcikovité 1ze nalézt v riznych
nadmoiskych vyskach, prakticky na celém svété.

Vyskyt drab&ikti je kvalitnim indikatorem antropogenniho vlivu (BOHAC,
Jaroslav; MATEJICEK, Jan; ROUS, Rudolf, 2011).

wevr

na tzemi Ceské Republiky (HURKA, K.; VESELY, P.; FARKAC, J., 1996).
Vyskytuji se v mnoha biotopech, sriznymi hydrologickymi podminkami.
Stievlikovité 1ze nalézt v mokrych stejné tak jako pousStnich stanovistich. Jejich
naroky na svétlo jsou také znaéné variabilni. Existuji druhy stinomilné 1 druhy
heliofilni. Ziji pod kameny, ve dievé, v pidé, vjeskynich, a to v riznych
nadmoiskych vySkach. Hurka uvadi, Ze vétSina druhii centrdlni Evropy spiSe
preferuje vlhkomilna stanovisté a nejvyssi aktivitu vykazuje v noci (HURKA, Karel,
1992).
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Strevlikoviti jsou dravci, vétSina vSezravci s preferenci masozravosti, ale i1
bylozravci. (HURKA, Karel, 1992).

Vyvoj vétSiny druht probihd mono-voltinnim zptisobem, tedy pouze jedna
generace za jeden rok. Nékolik druhti se stara o své potomky. Stievlikoviti maji
vétsinou tvrdé krovky tmavohnédé az Cerné barvy, €asto s kovovym leskem (modry,
zeleny, médény). Kiidla jsou u mnoho druhii redukovéna HURKA, K.; VESELY, P.;
FARKAC, J., 1996).

V tomto useku prace byl porovnan vyskyt Staphylinidae a Carabidae
v modelovych lokalitach. V ptipadé prvni modelové lokality obce Lipno nad Vlitavou
byla vyuzita data z provedeného sbéru v roce 2009 a v piipad¢ lokality druhé, tedy
obce Kovarov sprilehlym Hrustickym poloostrovem, byla vyuzita data
Z provedeného sbéru v roce 2010. Oba tyto monitoringy vedl odbornik na zkoumané
¢eledi Doc. RNDr. Jaroslav Boha¢, DrSc.

Sbér bezobratlych v modelové lokalit¢ Lipno nad VItavou v roce 2009 byl
proveden z diivodu posouzeni vlivu dalsi vystavby rekreacnich zafizeni v této oblasti
na bezobratlé Zivocichy.

Sbér bezobratlych v modelové lokalit¢ Kovafov s pfilehlym Hrustickym
poloostrovem v roce 2010, byl proveden z divodu zoologického do-pruzkumu na
plochach budouciho rekrea¢niho centra a pfistavu, s cilem ovéfit predev§im vyskyt
zvlasté chranénych druht, které zde byly zjistény pii zpracovani EIA dokumentace
k zaméru ,,Rekrea¢ni park Lipno“ a ,Pfistav Hrustice“. V dobé zpracovavani
dokumentace EIA byl v této lokalité zjistén kromé jinych bezobratlych i vyskyt
Carabus scheidleri scheidleri (stfevlik Scheidlertv), tento druh se zde vyskytoval ve
velkém mnozstvi a Meloe proscarabaeus (majka obecna), kdy bylo nalezeno pét
exemplaia.

Kazda modelova lokalita byla rozdélena na nékolik specifickych ¢asti - oblasti.

Modelova lokalita Lipno nad VIitavou
— vyskyt Staphylinidae (drab¢ikoviti) a Carabidae (sttevlikoviti)

1. oblast (les a lesni pasy mezi zastavbou, silnici a ptehradou Lipno)

- oblast je siln¢ antropogenné ovlivnéna, vyskyt predev§im bezobratlych kulturniho
lesa a bezobratlych ostatnich ploch.

Drabcikoviti: Tachinus laticollis, Atheta fungi, Philonthus fuscipennis, Lathrobium
fulvipennne, Omalium caesum, Drusilla canaliculata, Amischa analis, Dinaraea
angustula (bezobratli kulturniho lesa) a Omalium caesum, Omalium rivulare,
Oxytelus rugosus, Tachinus laticollis, Atheta fungi, Philonthus cognatus, Lathrobium
fulvipennne, Drusilla canaliculata, Amischa analis, Dinaraea angustula (bezobratli
ostatnich ploch).

Stievlikoviti: Carabus violaceus, Carabus granulatus, Carabus hortensis, Amara
aenea, Pterostichus melanarius, Poecilus cupreus (bezobratli kulturniho lesa) a
Carabus granulatus granulatus, Pterostichus nigrita, Poecilus cupreus, Pterostichus
melanarius, Amara ovata, Bembidion lampros (bezobratli ostatnich ploch).
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2. oblast (kulturni les)

- oblast je ohrani¢ena vystavbou rekreacnich zatizeni, sjezdovkou a lanovkou.
Drabcikoviti: Tachinus laticollis, Atheta fungi, Philonthus fuscipennis, Lathrobium
fulvipennne, Omalium caesum, Drusilla canaliculata, Amischa analis, Dinaraea
angustula.

Stievlikoviti: Carabus violaceus, Carabus granulatus, Carabus hortensis, Amara
aenea, Pterostichus melanarius, Poecilus cupreus.

3. oblast (kulturni les)

- oblast je ohrani¢ena rekreacnimi zatizenimi

Drabcikoviti: Tachinus laticollis, Atheta fungi, Philonthus fuscipennis, Lathrobium
fulvipennne, Omalium caesum, Drusilla canaliculata, Amischa analis, Dinaraea
angustula.

Stievlikoviti: Carabus violaceus, Carabus granulatus, Carabus hortensis, Amara
aenea, Pterostichus melanarius, Poecilus cupreus.

4. oblast (pobftezni pas kolem piehrady Lipno)

- oblast podél pobtezi ptehrady Lipno

Drabcikoviti: Stenus argus, Stenus ochropus, Omalium caesum, Omalium rivulare,
Oxytelus rugosus, Carpelimus rivularis, Gabrius pennatus, Atheta fungi, Philonthus
cognatus, Lathrobium fulvipennne, Drusilla canaliculata.

Stevlikoviti: Bembidion quadripustulatum, Pterostichus oblongopunctatus, Agonum
muelleri, Bembidion lampros.

Modelova lokalita Kovarov s prilehlym HruStickym poloostrovem
— vyskyt Staphylinidae (drabc¢ikoviti) a Carabidae (stfevlikoviti).

1. oblast (bezlesi a rozptylena zelei)

- oblast reprezentuje bezlesi a rozptylena zeleni

Drabcikoviti: Amischa analis, Anthophagus (Phaganthus) caraboides, Atheta
crassicornic, Atheta fungi, Atheta picipennis, Atheta triangulum, Bolitochora
obliqgua, Dinaraea aequata, Drusilla canaliculata, Eusphalerum minutum,
Eusphalerum rectangulum, Gabrius asseticus, Geostiba circellaris, Habrocerus
capillaricornis, Ischnosoma longicorne, Lathrobium fulvipenne, Lathrobium
longulum, Leptusa pulchella, Lesteva longelytrata, Lordithon lunulatus, Ocypus
fuscatus, Omalium caesum, Omalium rivulare, Oxypoda alternans, Philonthus
cognatus, Philonthus concinnus, Philonthus tenuicornis, Philonthus varius, Quedius
boopoides, Tachinus signatus, Tachinus laticollis, Tachyporus hypnorum,
Tachyporus chrysomelinus, Xantholinus tricolor.

Strevlikoviti: Agonum muelleri, Amara aenea, Amara ovata, Bembidion Lampros,
Carabus auronitens auronitens, Carabus granulatus granulatus, Carabus hortensis,
Carabus nemoralis, Carabus scheidleri, Carabus violaceus, Harpalus rubripes,
Leistus ferrugineus, Loricera pilicornis, Nebria brevicollis, Notiophilus biguttatus,
Platynus assimilis, Poecilus cupreus, Pterostichus burmeisteri, Pterostichus niger,
Pterostichus melanarius, Pterostichus nigrita, Pterostichus oblongopuntatus.
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2. oblast (pobiezni pas kolem ptehrady Lipno)

- oblast podél pobiezi ptehrady Lipno

Drab¢ikoviti: Amischa analis, Atheta crassicornic, Atheta fungi, Atheta triangulum,
Bolitochora obliqua, Dinaraea aequata, Drusilla canaliculata, Eusphalerum
rectangulum, Ischnosoma longicorne, Lathrobium fulvipenne, Lathrobium longulum,
Leptusa pulchella, Lesteva longelytrata, Omalium caesum, Omalium rivulare,
Philonthus cognatus, Philonthus concinnus, Philonthus varius, Quedius boopoides,
Tachinus signatus, Tachinus laticollis, Tachyporus hypnorum, Tachyporus
chrysomelinus, Xantholinus trikocor.

Strevlikoviti: Agonum muelleri, Amara aenea, Bembidion Lampros, Bembidion
quadripustulatum, Carabus granulatus granulatus, Carabus hortensis, Carabus
nemoralis, Leistus ferrugineus, Platynus assimilis, Poecilus cupreus, Pterostichus
niger, Pterostichus melanarius, Trechus pulchellus.

Tab. €. 7: Prehled zjisténych druht ¢eledi Staphylinidae na modelovych lokalitach
S jejich zatazenim do skupiny podle citlivosti K antropogennim vlivim (R2 -
skupina R2 zahrnuje druhy stanovist' stfedné ovlivnénych cinnosti c¢lovéka,
vétsinou druhy kulturnich lest, ale i druhy neregulovanych a ptivodnéjSich bieht
toki, E - skupina E reprezentuje druhy odlesnénych stanovist’ siln€ ovlivnénych
¢innosti ¢loveéka) (podrobnéji Bohag, 1999).
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Tab. €. 7: Piehled zjisténych druhii celedi Staphylinidae na modelovych lokalitach
S jejich zafazenim do skupiny podle citlivosti k antropogennim vliviim

Vyskyt

DRUH T Lipno nad .

yp Vlft)avou Kovarov
Anthophagus caraboides (Linnaeus, 1785) |R2
Atheta crassicornis (Fabricius, 1792) E
Atheta fungi (Gravenhorst, 1806) E
Atheta picipennis (Mannerheim, 1843) E
Atheta triangulum (Kraatz, 1856) E
Bolitochara obliqua (Erichson, 1837) R2
Dinaraea aequata (Erichson, 1837) R2
Dinaraea angustula (Gyllenhal, 1810) E
Drusilla canaliculata (Fabricius, 1787) E
Eusphalerum minutum (Fabricius, 1792) R2
Eusphalerum rectangulum (Fauvel, 1869) |R2
Gabrius osseticus (Kolenati, 1846) E
Geostiba circellaris (Gravenhorst, 1806) R2
Habrocerus capillaricornis (Gravenhorst, R2
1806)
Ischnosoma longicorne (Miklin, 1847) R2
Lathrobium fulvipenne (Gravenhorst, 1806) | E
Lathrobium longulum (Gravenhorst, 1802) |E
Leptusa pulchella (Mannerheim, 1830) R2
Lesteva longelytrata (Goeze, 1777) E
Lordithon lunulatus (Linnaeus, 1761) R2
Ocypus fuscatus (Gravenhorst, 1802) E
Omalium caesum (Gravenhorst, 1806) E
Omalium rivulare (Paykull, 1789) E
Oxypoda alternans (Gravenhorst, 1802) E
Oxytelus rugosus (Fabricius, 1775) E
Philonthus cognatus (Stephens, 1832) E
Philonthus concinnus (Gravenhorst, 1802) |E
Philonthus tenuicornis (Rey, 1853) E
Philonthus varius (Gyllenhal, 1810) E
Quedius boopoides (Munster, 1922) R2
Stenus argus (Gravenhorst, 1802) R2
Stenus ochropus (Kiessewetter, 1858) R2
Tachinus signatus (Gravenhorst, 1802) E
Tachinus laticollis (Gravenhorst, 1802) E
Tachyporus hypnorum (Fabricius, 1775) E
Tachyporus  chrysomelinus  (Linnaeus, E
1785)
Xantholinus linearis (Olivier, 1794) E
Xantholinus tricolor (Fabricius, 1787) E

(Fleischmannova 1., 2011)
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Tab. ¢. 8: Prehled zjisténych druhti Celedi Carabidae na modelovych lokalitach
S jejich zatazenim do skupiny podle citlivosti K antropogennim vlivim (R2 -
skupina R2 zahrnuje druhy stanovist' stfedn€ ovlivnénych cinnosti c¢lovéka,
vétsinou druhy kulturnich lest, ale i druhy neregulovanych a ptvodnéjSich bieht
tokil, E - skupina E reprezentuje druhy odlesnénych stanovist’ silné ovlivnénych
¢innosti ¢loveka) - (podrobnéji Bohac, 1999).

Tab. ¢. 8: Piehled zjisténych druhi ¢eledi Carabidae na modelovych lokalitach
s jejich zatazenim do skupiny podle citlivosti k antropogennim vliviim

Vyskyt

DRUH Typ Lipno nad KovaFov
Vltavou

Agonum muelleri (Herbst, 1784) E

Amara aenea (DeGeer, 1774) E

Amara ovata (Fabricius, 1792) E

Bembidion lampros (Herbst, 1784) E

Bembidion  quadripustulatum  (A.- R

Serville,1821)
Carabus auronitens(Fabricius, 1792) R2
Carabus granulatus (Linnaeus, 1758) |E
Carabus hortensis (Linnaeus, 1758) R2
Carabus nemoralis (O. F. Miiller, 1764) | R2
Carabus scheidleri (Panzer, 1799) R2
Carabus violaceus (Linnaeus, 1785) E
Harpalus rubripes (Duftschmid, 1812) |E
Leistus ferrugineus (Linnaeus, 1785) E
Loricera pilicornis (Fabricius, 1775) E
Nebria brevicollis (Fabricius, 1792) R2
Notiophilus biguttatus (Fabricius, 1799) | R2

Platynus assimilis (Paykull, 1790) R2
Poecilus cupreus (Linnaeus, 1758) E
Pterostichus niger (Schaller, 1783) R2

Pterostichus melanarius (Illiger, 1798) |E

Pterostichus nigrita (Paykull, 1790) E

Pterostichus oblongopuntatus

(Fabricius,1787)

Trechus pulchellus (Putzeys, 1846) R2
(Fleischmannova 1., 2011)

Celkem bylo v obou modelovych lokalitaich béhem screeningu zjisténo 39 druhu
Staphylinidae a 23 druhd Carabidae. Porovnani vyskytu jednotlivych druht
Staphylinidae a Carabidae v modelovych lokalitach ukazalo, Zze oblast Kovarova
s prilehlym Hrustickym poloostrovem vykazuje mnohem vétsi diverzitu jednotlivych
druhi  Staphylinidae i Carabidae. V této lokalit¢ bylo zjisténo 35 druhi
Staphylinidae a 23 druht Carabidae. V piipadé Staphylinidae ptevazuji typy
eurytopni (E), kterych je pfiblizné€ cca 68,57%, druhy adaptibilni (R2) tvofi cca
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31,43%, Vv Celedi Carabidae je podil eurytopnich a adaptibilnich téméf shodny, kdy
eurytopni zastupuji cca 52,17% a adaptibilni cca 47,83%.

V modelové lokalit¢ Lipno nad Vltavou je diverzita sledovanych bezobratlych
mnohonasobné nizsi, konkrétné byl zjistén vyskyt 12 druha Staphylinidae a 12 druhi
Carabidae. V ptipad¢ Staphylinidae ptevazuji typy eurytopni (E) cca 83,34%, druhy
adaptibilni (R2) cca 16,66%, v ¢eledi Carabidae je podil eurytopnich 75% a
adaptibilnich 25%.

Vzhledem ktomu, ze modelové lokality maji prakticky stejné klimatické
podminky a na obé pusobi podobné ptirodni faktory, jako je slozeni pudy,
nadmoiska vysSka, blizkost piehrady aj., 1ze jednozna¢né usoudit, ze je to prave
antropogenni ¢innost, kterd ma na biodiverzitu lokalit zasadni vliv.

Druhové bohatost bezobratlych lokality Kovafov s pfilehlym Hrustickym
poloostrovem je vysledkem zachovalosti pfirodniho prostiedi a funk¢nosti tamnich
ekosystému. Naproti tomu zjiSténa nizka biodiverzita v lokalit¢ Lipno nad VItavou
plné reflektuje dusledky vysokého stupné antropogenniho ovlivnéni tohoto izemi.

Z vySe uvedeného vyplyva:
e Pusobeni vlivii antropogenniho ptivodu na obé modelové lokality existuje.
e Plsobeni vlivil antropogenniho ptivodu na modelovou lokalitu Lipno nad
Vltavou je vysoké, na modelovou lokalitu Kovarov s ptilehlym Hrustickym

poloostrovem je nizké.

e Vliv antropogenniho pivodu ptisobi na obé modelové lokality pievazné
negativne.

e Vliv antropogenniho pivodu ptisobi na obé modelové lokality pievazné

negativné, proto je nutné zavést dalsi opateni, a to napravného i podpirného
charakteru.
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5.1.2 Socio-ekonomicky prizkum

Pro ucely této prace byla vyuzita metoda SWOT analyzy, a to jak pro obec Lipno
nad Vltavou, tak i pro obec Kovarov a ptilehly Hrusticky poloostrov. SWOT analyza
byla provedena se zaméfenim na problematiku cestovniho ruchu.

Metoda SWOT analyzy pomohla jasné urcit slabé a silné stranky obou lokalit a
zaroven odhalila potencialni ptilezitosti a hrozby pro obé modelové lokality.
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Tab. ¢. 5: SWOT analyza - Lipno nad Vltavou

SWOT ANALYZ

STRENGTHS (silné stranky)

A - Lipno nad Vltavou \

zkuSenosti v oblasti cestovniho ruchu

nizkd  dopravni  dostupnost  vefejnymi

atraktivni turistické produkty p¥imo v obci
(rekreacni zafizeni, lyZovani, golf, bobova
dréha..)

prostiedky hromadné dopravy

nizka kvalita dopravnich komunikaci

atraktivni turistické produkty v nejblizSim
okoli (pamatky, NP a CHKO Sumava...)

zavislost obce na cestovnim ruchu
cena a dostupnost pozemku

vyhodna poloha obce (mistni - piehrada
Lipno, mimo NP a CHKO Sumava, obecna
- relativni blizkost Némecka a Rakouska)

nedostatek tradi¢nich produkti
vysoké sezénnost (1éto, zima)
nedostatecnd materidlné-technicka zakladna

vysoky turisticky potencial

(vzdélavaci instituce, nabidka zaméstnani, aj.)

"tradiéni" rekreacni centrum

"obec" v obci

Sirokd nabidka sluzeb a turistickych
produktt pro aktivni i relaxacni rekreaci

vysoka mira antropogenniho vlivu na mistni
zivotni prostiedi a ekosystémy

relativni dostupnost i pro lidi s handicapem

vysoka mira individualni dopravy

vhodné podminky pro rozvoj CR

nizka a omezena nabidka produkti Setrného
cestovniho ruchu

OPPORTUNITIES (pfileZitosti)

prichod investort a piiliv investic

prekroceni tnosnosti krajiny

dostate¢na nabidka pracovnich mist

zatizeni zivotniho prostiedi

rust poptavky v oblasti cestovniho ruchu

rostouci konkurence v oblasti cestovniho ruchu

vytvofeni a nabidka novych produkti
cestovniho ruchu

byrokratické  problémy  (legislativni a
administrativni pfekazky pro dalsi rozvoj
obce)

vyuziti zkuSenosti, dispozic lokality

pracovni sila (nedostatek, nizka kvalifikace)

rozvoj kooperace mezi organy obce,
podnikatelskymi subjekty a obyvateli pfii
rozvoji cestovniho ruchu

nizka kvalita koordinace, managementu a
propagace cestovniho ruchu

nizka kvalita kooperace mezi organy obce,

rozvoj prostiedi pro koordinaci a|podnikatelskymi subjekty a obyvateli pii
management cestovniho ruchu rozvoji cestovniho ruchu
kooperace mezi dalSimi turistickymi [ nedostateCnd reakce na ménici se trendy a

destinacemi v okoli

poptavku v oblasti cestovniho ruchu

propagace destinace na krajské, statni i
zahrani¢ni rovni

nizkd  flexibilita  nabidky  (sezénnost,
alternativni programy v pifipad€ nepfiznivého

ptreshrani¢ni kooperace

pocasi, nartist poctu turisti)

vyuziti zdroji z fondd EU a jinych
dotacnich programu

zamé&feni lokality na uzkou cilovou skupinu
(zahrani¢ni turisté, movita klientela)

obnoveni a udrzovani mistnich tradic
(zvyky, tradi¢ni vyroba, prodej suvenyrl)

odchod obyvatel (starnuti populace)
poskozeni/zni¢eni zivotniho prostiedi

rozvoj lidskych zdroji

ptichod obyvatel (omlazeni obce)

nedostatek zdroji na udrzbu obecniho majetku

vytvoreni "bezpecné" destinace

narusSeni mistnich ekosystému

narast kriminality

(Fleischmannové Iveta, 2011)
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Z provedené SWOT analyzy vyplyva, ze silnymi strankami obce Lipna nad VItavou
Vv oblasti cestovniho ruchu, je ptfedevSim dlouholetd zkuSenost obce s turistickym
ruchem, nabidka atraktivnich turistickych produktt pfimo v obci a blizkém okoli, i
vyhodna poloha obce. Lipno nad Vitavou muize tézit i ze skutecnosti, Ze se jedna o
obec, ktera je dlouhodobé znama jako tradi¢ni centrum cestovniho ruchu v jiznich
Cechéch.

Velmi dilezita je nabidka produktt pro riizné cilové skupiny ucastnikti cestovniho
ruchu, a to jak pfiznivce relaxacni rekreace, tak 1 aktivni turisty. Pozitivné lze
hodnotit i1 ,,otevienost obce turistim s handicapem, jako jsou napf. vozickafi,
kterym je zde vétSina zafizeni a prostort relativné snadno piistupnd. Na strané druhé,
obec Lipno nad Vltavou je celkem nedostupna pro turisty, ktefi vyuzivaji a jsou
zavisli na vetfejnych dopravnich prostfedcich, nebot’ spojii do obce je malo. Doprava
do obce je bud’ autobusova ¢i vlakova, a to s piestupem v obci Rybnik. Z nedostatku
spoju pak také vyplyva vysokd mira individualni dopravy, kdy do obce turisté
piijizdeji vlastnimi dopravnimi prostiedky, coz je pro obec zbyte¢nou a naméhavou
zatézi. Hlavni slabinou obce je ale dle mého nézoru absolutni zdvislost lokality na
cestovnim ruchu, ktery tuto obec doslova ,,zivi‘.

V lokalité také doslo k vytvotfeni fenoménu ,,obec* v obci, kdy rekreacni ¢ast
jakoby ani nebyla pfirozenou soucasti vlastni obce Lipno nad Vltavou, ale spise
pusobi jako konkurence této obce. Stejné jako vétSina podobnych velkych center
cestovniho ruchu, trpi i Lipno nad Vltavou vysokou cenou a nedostupnosti pozemki
1 vysokou mirou antropogenniho ptivodu na mistni Zivotni prostfedi a ekosystémy.
Kvalita komunikaci je nizka, ale to je problém vétsiny komunikaci v Ceské
Republice.

64



Tab. €. 6: SWOT analyza - Kovarov a Hrusticky poloostrov

SWOT ANALYZA — Ko

STRENGTHS (silné stranky)

vyhodna poloha obce (mistni - piehrada Lipno, NP a
CHKO Sumava, obecna - relativni blizkost Némecka a
Rakouska)

varov a Hrusticky poloostrov |

nizka dopravni dostupnost vefejnymi prostiedky hromadné
dopravy

nizka kvalita dopravnich komunikaci

minimalni zastavba ptidy

cena a dostupnost pozemkii

vysoky turisticky potencial

pracovni sila (nedostatek, nizka kvalifikace)

"tradi¢ni" rekreacni oblast

podminky pro aktivni i relaxa¢ni dovolenou

nizka kvalita koordinace a propagace cestovniho ruchu

vhodné podminky pro rozvoj CR

minimélni pocet podnikatelsky aktivnich subjektii

atraktivni turistické produkty v nejbliZ$im okoli (pamatKky,
NP a CHKO Sumava...)

nedostateéna materialné-technicka zakladna (vzdélavaci
instituce, nabidka zaméstnani, aj.)

relativni zachovalost Zivotniho prostiedi

zavislost obce na cestovnim ruchu

neomezeny pristup k prehradé

minimalni nabidka sluzeb

vysoka sezénnost (1éto, zima)

neexistence prostfedi pro koordinaci a management cestovniho
ruchu

nedostate¢na nabidka produkti cestovniho ruchu

relativni nedostupnost pro lidi s handicapem

nizka flexibilita nabidky (sezénnost, alternativni programy v
pripadé nepriznivého pocasi, narist poctu turisti)

OPPORTUNITIES (pFileZitosti)

prichod investori a priliv investic

prekroceni inosnosti krajiny

dostate¢na nabidka pracovnich mist

zatiZeni Zivotniho prostredi

rist poptavky v oblasti cestovniho ruchu

rostouci konkurence v oblasti cestovniho ruchu

vytvoreni a nabidka novych produktii cestovniho ruchu

byrokratické problémy (legislativni a administrativni prekazky
pro dalsi rozvoj obce)

vyuZiti cizich zkuSenosti, dispozic lokality

pracovni sila (nedostatek, nizka kvalifikace)

rozvoj kooperace mezi organy obce, podnikatelskymi
subjekty a obyvateli pii rozvoji cestovniho ruchu

nizka kvalita koordinace, managementu a propagace
cestovniho ruchu

vznik a rozvoj prostiredi pro koordinaci a management
cestovniho ruchu

nizka kvalita kooperace mezi organy obce, podnikatelskymi
subjekty a obyvateli pfi rozvoji cestovniho ruchu

kooperace mezi dalSimi turistickymi destinacemi v okoli

nedostateéna reakce na ménici se trendy a poptavku v oblasti
cestovniho ruchu

propagace destinace na krajské, statni i zahrani¢ni urovni

preshrani¢ni kooperace

nizka flexibilita nabidky (sezénnost, alternativni programy v
pripadé nepriznivého pocasi, narist poétu turisti)

vyuziti zdroji z fondi EU a jinych dotaénich programi

zaméfeni lokality na uzkou cilovou skupinu (zahrani¢ni turisté,
movita klientela)

obnoveni a udrZovani mistnich tradic (zvyky, tradi¢ni
vyroba, prodej suvenyri)

odchod obyvatel (vylidnéni chatové osady, starnuti populace)

rozvoj lidskych zdroji

poskozeni/zniceni Zivotniho prostiedi

vytvoreni "bezpecné'" destinace

prichod obyvatel (navySeni poctu trvalych obyvatel obce,
omlazeni obce)

nedostatek zdroji na udrzbu obecniho majetku

naruseni mistnich ekosystémi

vystavba rekreacniho centra na "zelené louce"

""obec'" v obci

zniceni krajinného razu

prichod novych obyvatel (pracovni sily) bez vazby na lokalitu a
jeji krajinu

narust kriminality

nizka a omezena nabidka produktii Setrného cestovniho ruchu

(Fleischmannova Iveta, 2011)
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Z proveden¢ SWOT analyzy vyplyva, Ze silnymi strankami obce Kovarov a
ptilehlého Hrustického poloostrova v oblasti cestovniho ruchu, je predevsim
vyhodna poloha obce a podminky pro aktivni i relaxacni rekreaci pro nenarocné
turisty. Velmi vyznamny je turisticky potencial obce a vhodné podminky pro rozvoj
cestovniho ruchu, napf. sou¢asna minimalni zastavba, neomezeny ptistup k piehradé
nebo relativné zachovalé Zzivotni prostiedi. Na stran¢ druhé, lokalita je zcela
,uzaviena® turistim s handicapem, napt. pro vozickaie je zde prostfedi vyslovené
nevhodné, kvalita komunikaci, resp. jediné komunikace v obci, kterd je zarazena do
kategorie tfeti tfidy, je velmi nizka. Lokalita je ale témét nedostupnd i ostatnim
turistim, ktefi vyuzivaji a jsou zavisli na vetejnych dopravnich prostfedcich, nebot’
do obce nejsou zadné spoje. Urovent materialné-technické zakladny je velmi nizka,
veskera obcanska vybavenost chybi, obec nema zadné zkusenosti s managementem
cestovniho ruchu vétsiho rozsahu, podnikatelska aktivita je v lokalit€¢ minimalni a
nabidka sluzeb a produkti zcela nedostate¢na.

Dalsi metodou, kterd byla c¢astecné vyuzita i pro ucely splnéni dilé¢ich cili
Vv environmentalni oblasti, byla metoda vyuziti socio-ekonomického prizkumu, ktery
probéhl formou anonymniho dotazniku. Dotaznik zahrnoval vSechny tii klicové
oblasti, tedy environmentdlni, socidlni i ekonomickou oblast. Dotazniky byly
distribuovany elektronicky a osobné. Celkem bylo distribuovano 300 kust dotazniki.
Vybrani respondenti byli lidé pouze ¢eské narodnosti, Zijici mimo oblast modelovych
lokalit. Divodem pro zaméfeni se Cist¢ na respondenty Ceské narodnosti, resp.
obyvatele Cech, byla odlisnost chapani a vztahu téchto respondentii k Geskému
uzemi, neZ maji zahrani¢ni turisté, ktefi se zde ,,pouze* sezonné rekreuji. Zameérné
byly také dotazniky distribuovany obyvateliim jinych oblasti, nez jsou modelové
lokality, aby byla zachovédna objektivnost odpovédi. Da se totiz predpokladat, ze
odpovédi respondentli z obce Lipno nad Vlitavou a obce Kovarov s prilehlym
Hrustickym poloostrovem by byly ve vétSing€ ptipadi siln€é subjektivni, vytvotené
pod okamzitymi, nahlymi dojmy z mista a pro ucel této prace pak zcela nevhodné.

Dotaznik byl rozdé€len na tfi bloky: blok A — socidlni a ekonomicka oblast, blok B
a blok C - socialni, ekonomicka a environmentalni oblast.
Celkem bylo distribuovano 300 dotaznikd, elektronickou cestou 250 kust a osobné
50 kusii. Navratnost byla bohuzel neocekavané velmi nizkd, celkem se vratilo 63
dotazniki, z toho 51 kusi elektronicky a 12 kusti osobnim pteddnim. Z navracenych
63 dotaznikli bylo mozno diky jejich nevhodnému obsahu vyuzit pro ucely této prace
pouze 61 kust a dalsi vystupy byly tedy zpracovavany z tohoto poctu.
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Tab. €. 7: Zpusob distribuce a ndvratnost dotazniki.

DISTRIBUCE ELEKTRONICKY OSOBNE %

] POCET 250 50 100
POCET CELKEM 300

NAVRATNOST ELEKTRONICKY OSOBNE %

] POCET 51 12 ’1
POCET CELKEM 63

(Fleischmannova Iveta, 2011)

Celkem odpovédélo 61 respondenttl, z toho 33 Zen a 28 muzi, nejcastéjsi vékové
skupiny respondentti z osmi moznych kategorii, byly 19-25 let, 26-30 let a 36-45 let,
naprostd vétSina zrespondentd uvedla stupen vzdélani stfedoskolské a napf.
vyucenych byla necelé tetina z celkového poctu.

V otdzce hrubych pifijml za rok v CZK tvoii nejvétsi skupinu lidé s hrubym
piijmem 120-200 tisic korun, na druhém misté to byla skupina lidi s pfijmem 200-
300 tisic korun. Vice nezZ tii Ctvrtiny respondentll maji primérné vydaje z platu vys$si
nez 50%.  Nejcastéjsi odpoveéd na pocet déti byla 2-3, relativné vysoky byl i pocet
bezdétnych respondentii, coz lze ale vétSinu odpovédi piisoudit respondentim
z vékové kategorie 19-25 let, ktefi predstavovali jednu z nejcastéjSich veékovych
skupin. V otazce velikosti obce, kde respondenti ziji, nelze zcela jasné urcit
dominujici skupinu odpovédi, nebot’ kromé obce velikosti 1 — 15 tisic obyvatel, ktera
byla vybrdna nejmensim poctem respondentd, liSily se pocty u dalSich moznosti jen
zcela zanedbatelné. Také nelze zcela jasn¢ rozdélit obyvatele dle mista bydleni,
nebot’ moznost ,,rodinny dim* vybral témet stejny pocet respondentd jako téch, co
zvolili moznost ,,byt“. Pfevazna ¢ast obyvatel pak bydli ve vlastnim, zbytek vétSinou
uvedl prondjem ¢i podnajem, v souvislosti s poctem obyvatel v domdacnosti, pak
zcela prevazuje odpoveéd’ 2-4 osoby.

VétSina respondentt stravi cestovanim za ucelem rekreace 8-14 dni v roce, z toho
vétSina travi 1-7 dni rekreaci v Cechich. Respondenti nejéastdji cestuji
S partnerem/partnerkou s rodinou nebo prateli. Naprosta vétSina respondentl
preferuje dovolenou v letnim obdobi. V souvislosti s dennimi naklady na cestovani,
tedy ubytovani, stravu, zabavu a jiné, utrati nejvice respondentt ptiblizn¢ 1 000,-K¢
v ptipadé rekreace v Cechach a 2 000,-K¢& v piipadé rekreace v zahraniéi. Zajimavé
bylo zjisténi, Ze pro vétSinu respondentli neni rozhodujici typ ubytovani a dokonce
jich vice nez polovina dava pfednost ubytovani bez stravy. Nej€astéjsim dopravnim
prostiedkem, ktery respondenti pouZzivaji pii cestovani je automobil, moznosti ,,vlak*
a ,,autobus* ziskaly pfiblizn€ stejny pocet hlasii.

Dalsi oblast otazek byla zaméfena jiz vice smérem na oblast Sumavy a modelova
tizemi. Sumavu jako rekrea¢ni destinaci zna vice neZ tii ¢tvrtd respondenti a témét
stejny pocet ji uz navitivil. Z téch respondentt, ktefi na Sumavé jiz byli, se vétsina
dokonce vraci pravidelné. V dotazniku byla polozena otazka: ,,Co si jako prvni
vybavite pfi zmince Sumava?“ a agkoli odpovédi byly rtizné a nespocetné, pak
nehled¢ na pouzité vyrazy a terminy, nejcastéjSi odpoveédi byly: krdsnd ptiroda
(neporusend krajina, zachovalé prostiedi), kopce (hory, pohofi), zima (snih, mrazy) a
piehrada (koupani, rybatfeni). Respondenti meli odpoveédét 1 na otazky, jaké si mysli,
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7e jsou silné a slabé stranky Sumavy jako rekreacni destinace a co se jim na Sumavé
libi a nelibi. Z néjakych divodu, ackoli otazky byly zcela jednozna¢né formulovany,
si vétSina respondentll tyto otazky spojila dohromady, tedy ze ,,silné stranky jsou to,
co se mi libi“ a ,slabé stranky jsou to, co se mi nelibi“...odpovédi nebylo tedy
mozné zcela spravné posoudit, pfesto za pozornost stoji odpovédi, kdy ,,silné stranky
Sumavy a libi se mi“, vét§ina respondentii popsala opét krasnou pfirodu, jeji
neporusenosti apod., coz se dalo ¢astecné ocekavat, ale v ptipadé odpovédi na otazku
,slabé stranky Sumavy a nelibi se mi“, piekvapivé vysoky pocet respondentii
odpovédel, ze cizinci, konkrétné Némci, Rakusané, Nizozemci a Vietnamci, dale pak
také vysoké ceny oproti nizké urovni sluzeb, kdy ceny jsou srovnatelné se
zahrani¢im, ale nabidka a kvalita sluzeb tomu neodpovida a posledni nejCastéjsi
stiznost byla na nedostatek rekrea¢nich moznosti a nabidek sluzeb pro rodiny
s détmi. Pfrevazujici Gast respondentii uvedla, Ze se zajima o déni na Sumavé, kdy
vetsi Cast ztéto skupiny se o déni na Sumavé zajima &astednd, zbyvajici ast
projevuje aktivni zajem.

Dalsi cast otazek byla zaméfena jiz na oblast Lipenska a na modelové lokality,

tedy na obec Lipno nad Vltavou a obec Kovarov s piilehlym Hrustickym
poloostrovem. Lipensko jako rekreacni oblast znalo téméf sto procent dotazanych a
pfevazna Cast z nich oblast navstivila. PoCet respondentt, ktefi navstivili Lipensko
nekolikrat, odpovidal téméf poctu respondenti, kteti zde travi rekreaci pravidelné.
Nejcastéji vyuzivanym dopravnim prostfedkem byl opét automobil. VétSina
respondentll travi v rekreacni oblasti Lipensko v priméru 2-7 dni, vyznamny je ale i
podil tzv. jednodennich turisti. Modelovou lokalitu obec Lipno nad Vltavou zna
pfevazna vétSina respondentl, ale rekreaci zde z této skupiny stravila méné nez
polovina. Dotazani, ktefi maji zkuSenosti s rekreaci v této oblasti, vétSinou hodnoti
vybavenost materidlné-technické zakladny jako vyhovujici az velmi dobrou. Dilezita
je skutecnost, Ze vétSina téchto respondentli navstivila oblast maximalné pied rokem,
tedy byla hodnocena soucasnd, aktualni vybavenost obce. Jako divod volby této
oblasti jako rekrea¢ni destinace ptfevazuje potteba sportovniho vyziti za soucasné
nabidky ostatnich sluZeb.
Kovatov a ptilehly Hrusticky poloostrov, jako druhd modelova lokalita, byl neznamy
pro témeét tii Ctvrtiny dotdzanych a z toho diivodu 1 pocet respondentti, kteti tuto
oblast navstivili, byl velmi nizky. Zajimavé ovSem bylo, Ze ti, kdo lokalitu navstivili,
ucinili tak vétSinou nékolikrat po sobé, nebo tak ¢ini dokonce pravidelné.
Pievazujicim dlivodem navstévy je potieba sportovniho vyziti, zachovala pfiroda a
krajinny raz lokality.

Cast dotazniku se zaméfila na oblast Zivotniho prostiedi. Vysledné odpovédi byly
velmi zajimavé. Vyplyva z nich, ze vétSina respondentil chape problematiku ochrany
zivotniho prostiedi, pfirody a krajiny jako véc duleZitou, nicméné vétSina
respondentl tuto ochranu Zivotniho prostfedi, pfirody a krajiny ,,fesi tak, Ze ne€ini,
co je zakdzané“. Druhd polovina dotazanych, ze skupiny, ktera pokladda tuto ochranu
za dulezitou, uvadi, Ze ochrana Zivotniho prostiedi, pfirody a krajiny je pfirozenou
soucasti jejich Zivota. Téméf sto procent respondentii se domniva, ze na kazdém
Obecnim a Meéstském ufadé by meéla byt zaméstnand osoba, kterd by byla
zodpovédna za oblast Zivotniho prostiedi a ochranu pfirody a krajiny, coZ lze
pokladat za velmi zajimavy vystup. Dal§im ptekvapenim byla i ,,ochota® vétSiny
respondenti, pokud by meéli moznost, pfispivat mésicné na ochranu zivotniho
prostiedi, ptirody a krajiny v jejich obci, kdy v ptipad¢, ze by méli pravo se dale
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podilet na rozhodovani, napt. formou hlasovéani, do jakych projekti na ochranu
zivotniho prostfedi, ptirody a krajiny v obci, by se prostfedky vlozily, vétSina by
poskytla Castku 100,-K¢ mésicné, relativné vysoky pocet respondentti dokonce
castku 100-500,-K¢ mési¢né. Na druhou stranu, pokud by o ndsledném vyuziti
prostiedkli rozhodovat nemohli, pievaznd ¢ast by nebyla ochotna pfispivat mésicné
vibec nic, mensi ¢ast pak ve vétsin€ jen 100,- K¢. VéEtSina dotdzanych se zajima o
stav zivotniho prostiedi, nicméné piiznava, ze se pouze nékdy a nékde chova tak, aby
jejich jednani mélo co nejmensi dopad na zivotni prostiedi. Prizkum také ukazal, ze
naprosta vétSina respondentti ma nedostate¢né informace o stavu zivotniho prostiedi
V jejich kraji a také nedostatecné informace k projektim ochrany zZivotniho prostiedsi,
ptirody a krajiny Vjejich obci. Cinnost neziskovych organizaci a ob¢anskych
sdruzeni v souvislosti s ochranou zivotniho prostfedi, chape vétSina respondentt jako
vyznamnou, presto se jich znacny pocet domniva, ze moznosti téchto organizaci a
sdruzeni jsou velmi omezené.

Posledni ¢ast dotazniku byla postavena prevazné na fantazii, okamzitych reakcich
a znalostech respondentti. Prvni otazka, coz ale dotazani v dobé odpovéedi nevédéli,
simulovala pifipad obce Kovarov s pfilehlym Hrustickym poloostrovem.
Respondentiim byly nabidnuty moznosti, co by ucinili, kdyby byli vlastniky chaty
vmalé chatové oblasti, kde v blizkosti dojde krealizaci vystavby velkého
rekreacniho komplexu. D4 se totiz ocekavat, ze stejnou volbu, pokud tak jiz
neucinili, budou muset v blizké budoucnosti udé€lat i realni chataii z chatové oblasti
Kovarov. Otazkou je, zda jejich skute¢na rozhodnuti v redlném svété budou podobna
jako rozhodnuti respondentd, ktefi se ,.chatafi“ stali jen na okamzik a pouze
pomyslné. Prevazna vétSina z nich odpovédéla, ze by chatu prodala a lokalitu
opustila, mens$i ¢ast z nich, pak zvolila moznost chatu prodat developerovi a za
doplatek si poftidit jedno z novych apartmd. Pouze minimum dotazanych uvedlo, Ze
takovou vystavbu vita. Respondenti byli dale dotdzani, zda se domnivaji, Ze vystavba
a provoz rekrea¢niho parku a pfistavu pfinese obci ekonomicky rozvoj, coz vétSina
dotazanych predpoklada, ale hned v dalsi otdzce potvrzuji, Ze kdyby oni sami byli
obyvateli Kovafova a Hrustického poloostrova, pak by projekt rekreacniho centra
jejich podporu neziskal.

Z vySe uvedeného vyplyva:

e Cestovni ruch a jeho multiplikacni efekt je pro obé modelové lokality
vyznamny a dilezity.

e Cestovni ruch a jeho multiplikacni efekt je pro obé modelové lokality vysoce
vyznamny a dilezity.

e Cestovni ruch a jeho multiplikaéni efekt je na obé modelové lokality chapan
pfevazné pozitivng.

e Cestovni ruch a jeho multiplikacni efekt je pro obé modelové lokality chapan

pfevazné pozitivné, ale je nutné navrhnout dal$i opatfeni podplrného
charakteru.
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5.2 Komparace modelovych lokalit

Vystupy jednotlivych pouzitych metod pIné charakterizuji soucasny stav
modelovych lokalit z hlediska tfech klicovych oblasti: environmentélni, socialni a
ekonomické.

Environmentalni oblast

Vyslednd zjisténi pomoci metody bioindikatorti, kdy k indikaci stavu prostredi
bylo vyuzito ¢eledi Staphylinidae a Carabidae jako bioindikatortd, jasné ukazuji, ze
obé modelové lokality, resp. jejich biodiverzita, je ovliviiovdna antropogenni
¢innosti. Rozdil vlivli antropogenniho ptivodu je pouze Vv intenzit€¢ pusobeni, kdy
modelovéa lokalita Lipno nad Vlavou predstavuje lokalitu s vysokym stupném
pusobeni vlivii antropogenniho ptivodu a modelova lokalita Kovaiov s ptilehlym
Hrustickym poloostrovem reprezentuje lokalitu s nizkym stupném ptisobeni vlivil
antropogenniho ptivodu. Vzhledem k budoucimu vyvoji v této druhé lokalité, 1ze
ovsem jiz v dnesni dob¢ s jistotou fici, ze i zde bude zivotni prostfedi a vS§echny jeho
sloZky pod silnym stupném plisobeni vlivli antropogenniho ptivodu.

Zkoumané skupiny bezobratlych poslouzily v této praci nejen k porovnani
soucasného stavu obou lokalit, ale pfedevS§im lze pomoci zjisténych vysledki
¢aste¢né odhadnout i vyvojovy trend, ktery je mozné v nésledujicich letech ocekavat
ve druhé modelové lokalité, jejiz budoucnost ma témeét kopirovat charakteristiky
prvni lokality jako centra turistického ruchu. Stejné jako v lokalit¢ Lipno nad
VlItavou i v budoucim rekrea¢nim parku bude antropogenni ¢innost silné pusobit na
mistni biotopy a ovliviiovat zdejsi ekosystémy 1 jejich funkce. Ptedpoklad, ze
S vystavbou a provozem rekrea¢niho komplexu dojde ke snizeni biologické diverzity
bezobratlych minimaln¢ na troveil souc¢asného stavu v lokalité Lipno nad Vltavou, je
vice nez realny.

Dalsi metodou bylo vyuziti vybranych dat ze socio-ekonomického pruzkumu,
ktery prob&hl formou anonymniho dotazniku. Vystupy rovnéz potvrdily, stejné jako
metoda vyuziti bioindikatorti, Ze modelova lokalita Lipno nad Vltavou, je typickym
ptikladem silné¢ antropogenné ovlivnéného Uzemi a na strané¢ druhé modelova
lokalita Kovafov s pfilehlym Hrustickym poloostrovem, piedstavuje lokalitu
ovlivnénou antropogenni c¢innosti jen minimélné, ¢emuZ plné¢ odpovidd stav a
charakteristiky ptirodniho prostredi.

Socialni a ekonomicka oblast

V piipadé socidlni a ekonomické oblasti byla vyuzita metoda SWOT analyzy a
metoda socio-ekonomického prizkumu, ktery probéhl formou anonymniho
dotazniku. Z vystupii obou téchto metod vyplyva, Ze ob& dvé lokality, resp. jejich
ekonomika, je zavisla predevS§im na cestovnim ruchu a jeho multiplikacnim efektu.
Rozdil mezi obéma lokalitami spociva pouze ve skutecnosti, Ze modelova lokalita
obec Lipno nad Vltavou, ma v oblasti managementu cestovniho ruchu dlouholeté
zkusenosti, materialné-technickd zakladna obce, nabizené produkty a sluzby
cestovniho ruchu jsou na velmi dobré Grovni a lokalita je moznou rekreacni destinaci
pro Siroké spektrum ucastnikii cestovniho ruchu. Modelovéd lokalita Kovéiov s
prilehlym Hrustickym poloostrovem je v tomto sméru zcela rozdilnd — materialné-
technicka zakladna obce, nabizené produkty a sluzby cestovniho ruchu jsou na velmi
nizké trovni a lokalita je v soucasné dob& vyuzivdna velmi uzkym sektorem
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ucastnikli cestovniho ruchu, a to pfedevSim nendroCnymi turisty a piiznivei pesi a
cykloturistiky.

Vzhledem Kk budoucimu vyvoji vtéto druhé modelové lokalité, lze jiz dnes
S jistotou fici, ze s vystavbou rekreacniho parku a jeho uvedenim do provozu, dojde
k vyraznym zménam v charakteru cestovniho ruchu a typu jeho ucastnikd.
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6. Navrhy reSeni a adaptivni management

Pro ucely této prace byly stanoveny dva hlavni cile:
e Posoudit vliv cestovniho ruchu na biodiverzitu modelovych lokalit a
navrhnout opatfeni pro jeji ochranu v téchto uzemich.
e Posoudit moznost trvale udrzitelného rozvoje cestovniho ruchu v obou
modelovych lokalitdich a navrhnout takova opatieni, kterd by tento zptisob
rozvoje umoznila.

Vystupy vyse uvedenych metod dokazuji, Ze cestovni ruch na biodiverzitu
modelovych lokalit, ktery je zde prezentovan ptedevSim souvisejici antropogenni
¢innosti, skute¢né existuje. Stupenn antropogenniho zatizeni je v obou modelovych
lokalitach rozdilny, pfesto pro dalsi vyvoj biodiverzity lokalit je nezbytné aplikovat
opatfeni, kterd by tamni biodiverzitu chranila a pokud mozno dale rozvijela. DalSim
cilem bylo posoudit moznost trvale udrzitelného rozvoje cestovniho ruchu v obou
modelovych lokalitach a navrhnout takova opatieni, kterd by tento zplisob rozvoje
umoznila.

Z vysledkii pouzitych metod a splnéni dil¢ich cili jasné vyplyva, Ze obé
modelové lokality, resp. jejich ekonomika, je zcela zavisla na cestovnim ruchu a
zaroven, ze cestovni ruch v obou modelovych lokalitach, je zcela zavisly predevsim
na stavu zivotniho prostfedi, mistni pfirody a krajiny. Tato jednoducha rovnice
dokazuje, ze pokud bude udrzeno kvalitni a zdravé zivotni prosttedi v lokalitach,
bude zachovéan i1 z4jem o cestovni ruch do téchto destinaci. V opaéném piipade,
dojde k poklesu poptavky po rekreaci a naslednému upadku ekonomiky obou
modelovych lokalit. Prioritou modelovych lokalit, by tedy mélo byt udrzet ptirodu a
krajinu, v co mozna nejzachovalejsi podobé a déle tuto slozku Zivotniho prostiedi
podporovat Vv dal$im rozvoji dlouhodobého charakteru. Diulezity je proto trvale
udrzitelny rozvoj modelovych lokalit. Nastrojem trvale udrzitelného rozvoje lokalit
by mél byt trvale udrzZitelny rozvoj cestovniho ruchu, podpofeny ekosystémovym
pfistupem obci.

G. E. Pavlikakis a V. A. Tsihrintzis (1999) uvadi ¢tyfi hlavni principy
ekosystémového managementu v ramci urcitého regionu:

1. Spoluprace mezi v§emi, kdo jsou zapojeni do ekosystémového managementu

- tato spoluprace, by méla existovat mezi vSemi vlastniky ptdy, védci a odborniky,
fidicimi organy a vladou

- je velmi dilezité, aby byli respektovani tamni obyvatelé, jejich zvyky, tradice,
kultura

3. Dlouhodoby management regionu musi dovolit a podpofit multifunkénost a
aktivity daného regionu za podpory ¢i omezeni skrze legislativu

- cilem ekosystémového managementu neni délat restrikce, ¢i udélovat zédkony, ale
vyuzit legislativni prosttedky kco nejvétSsi ochran€ pfirodnich zdroji a
ekosystémovych hodnot

4. Znalosti o daném regionu by meély mit co nejvyssi védeckou hodnotu a byt
k dispozici jako podpora pro planovani a jiny management v ramci tohoto regionu
(PAVLIKAKIS, G. E.; TSIHRINTZIS, V. A., 1999)
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Pokud ma byt tedy v modelovych lokalitach aplikovan ekosystémovy piistup, je
nezbytné tyto principy respektovat a prizpisobit mistnim specifickym podminkam.
Je dulezitd spoluprace orgdnt obce, podnikatelskych subjekti i obyvatel, a to pfi
vzajemném respektu pozadavkii a narokl téchto jednotlivych skupin. Nutné je také
posoudit a brat ohled na mistni kulturu, tradice a aktivity obyvatel obou modelovych
lokalit.

Management by mél mit dlouhodobé cile, tzn. neuptednostiiovat rychly zisk, ale
¢init promyslenda rozhodnuti s ohledem na budoucnost, a to pfi vyuziti vSech
moznych legislativnich néstroji. Odborné znalosti by mély slouzit predev§im jako
prostiedek, podporujici ekosystémovy management a rizné¢ ekonomické nastroje,
Vv podobé developerskych ¢i jinych finan¢nich aktivit, by rozhodné nemély
dementovat jejich vysokou hodnotu, jako zdroje cennych informaci.

Ekosystémovy management je nutno chédpat jako formu trvale udrzitelného
rozvoje.

Dilo Nase spole¢na budoucnost charakterizuje trvale udrzitelny rozvoj, jako
takovy rozvoj, ktery umoziuje uspokojit potieby soucasné, aniz by tim ohrozil
moznosti uspokojeni potieb budoucich generaci. V ptipadé¢ modelovych lokalit, 1ze
této charakteristice trvale udrzitelného rozvoje porozumét tak, Ze nabidka cestovniho
ruchu v modelovych lokalitdch, musi byt takového charakteru, aby i dalsi generace
meély moznost této nabidky zcela vyuzit.

Problematika trvalé udrzitelnosti zahrnuje oblast socidlni, ekonomickou a
environmentalni, a proto nastaveni a aplikace politiky trvale udrzitelného rozvoje
vyzaduje systémovy pfistup na vSech urovnich. Z toho vyplyvé, Ze pro trvale
udrzitelny rozvoj cestovniho ruchu, je absolutné nezbytny spravny management.

Obr. €. 12: Sféry trvale udrzitelného rozvoje

SOCIALNISFERA

(Fleischmannova Iveta, 2011)
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Priméarni podminkou uspé€sné implementace politiky trvale udrzitelného rozvoje
cestovniho ruchu, je pochopeni a pfijeti faktu, ze Clovék je soucasti uzavieného
ekosystému a ma pfimou odpovédnost vii¢i budoucim generacim.

Trvale udrzitelny rozvoj je nutno chéapat predevsim jako komplex strategii, ktery
umoznuje uspokojovat potieby lidi a zaroven respektuje environmentalni limity.
Tyto strategie vyuzivaji rizné nastroje, a protoze se jedna o celosvétové téma, je
zcela esencialni jejich koordinace a management prostfednictvim organizaci na vsech
urovnich — mistni, regionalni, statni, globalni.
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7. Zavér

Rekreace je béznou soucésti zivota moderniho ¢lovéka. Jizni Cechy patii mezi
tradicni turistické destinace, navstévnikiim nabizi klid, relativné neporuSenou
pfirodu, historické i kulturni bohatstvi.

Cestovni ruch, je-li spravné fizen a koordinovan, ptsobi jako piimy a ucinny
prostiedek rozvoje regionil, nebot’ pii spravném managementu piedstavuje cenny
zdroj ekonomickych piijma.

V cestovnim ruchu, resp. jeho multiplikaénim efektu, je spatfovan také hlavni
potencial rozvoje Sumavy, a proto je jeho podpora jednou z priorit Jiho¢eského
kraje. Mnoho analyz a vyzkumil dokazuje, Ze cestovni ruch na Sumavé je podminén
predevsim kvalitnim environmentalnim prostiedim, coz potvrdily i vysledky prace.
Ma-1i byt tedy cestovni ruch nadale hlavnim zdrojem pfijmu do regionu, je esencialni
zachovat a dale udrzovat mistni prostfedi, a to dlouhodobg. Nejvhodnéjs$im néstrojem
trvalé udrzitelnosti se zdd byt ekosystémovy pfistup a jeho spravny management.
Trvale udrzitelny rozvoj definuje a upravuje fada statnich i nestatnich instituci,
mnoho narodnich i mezinarodnich zdkonti a dohod, piesto jsou to vzdy primarné
konkrétni obce, které maji diky znalostem svych specifik a charakteristik nejvétsi
moznost a prilezitost, chranit a podporovat vlastni vyvoj v duchu trvalé udrzitelnosti.

Pro ucely prace byly vybrany dvé zcela charakteristicky odlisné lokality: obec
Lipno nad Vltavou, ktera predstavuje oblast pod silnym, dlouholetym antropogennim
zatizenim a obec Kovafov s pfilehlym Hrustickym poloostrovem, kde je
antropogenni tlak naopak minimalni.

V modelovych lokalitach byl z diivodu zhodnoceni antropogenniho piisobeni na
tamni biodiverzitu proveden screening vybranych bezobratlych (Staphylinidae,
Carabidae) a vysledky potvrdily, ze antropogenni ¢innost ma na biodiverzitu téchto
bezobratlych prevazné negativni vliv.

Vyzkumy zaméfené na problematiku cestovniho ruchu dokazaly, ze ackoli je
charakter modelovych lokalit odlisny, obé oblasti jsou zcela zavislé na cestovnim
ruchu. Rozdil mezi lokalitami pfedstavuje pouze jejich soucasna charakteristika jako
turistické destinace. Modelova lokalita obec Lipno nad Vltavou, ma v oblasti
managementu cestovniho ruchu dlouholeté¢ zkuSenosti, materidlné-technicka
zakladna obce, nabizené produkty a sluzby cestovniho ruchu jsou na velmi dobré
urovni a lokalita je moZnou rekrea¢ni destinaci pro Siroké spektrum ucastnikli
cestovniho ruchu. Modelova lokalita Kovatov s pfilehlym HrusStickym poloostrovem
je vtomto sméru zcela jina, vV soucasné dobé je vyuzivana piredev§im nenarocnymi
turisty (pfiznivci pési- a cykloturistiky).

Cestovni ruch je primarnim zdrojem piijmi modelovych lokalit a mélo by byt
V zajmu obci samotnych této skutec¢nosti dlouhodobé vyuzivat, obzvlasté s ohledem
na tendenci narlstu poptavky po rekreaci. Za budouci rozvoj lokalit jsou piimo
zodpovédné fidici organy obce, které by jako prvni mély nastavit systémy
managementu trvale udrzitelného rozvoje, idealné¢ formou ekosystémového piistupu.
Diulezit¢ je pojmenovani a lokalizace problémt, tedy co piesné by meélo byt
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monitorovano a studovano, co miize byt ¢i jiz nyni je problematické. Jaké jsou
hranice ekosystému a jaké jsou vibec cile tohoto managementu. Zcela nezbytna je
spoluprace s mistnimi obyvateli a respektovani jejich potieb a ocekavani. VSechny
tyto kroky by mély byt podpofeny legislativnimi opatfenimi, at’ uz formou podpory
¢i restrikci. Pokud obce a jejich vedeni implementuji spravné tyto principy
ekosystémového managementu a hlavné budou-li dbat na jejich dodrzovéni, lze
predpokladat, ze vyvoj modelovych lokalit bude mit trvale udrzitelny charakter a
dal$i ekonomicky rozvoj obci ze zdroji cestovniho ruchu bude zajistén i1 do
budoucna.
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8. Slovnik pouzitych pojmi

Antropogenni
- stupenl pfimého 1 nepfimého tlaku ¢lovéka na krajinu

Biodiverzita
- rozmanitost, riznorodost biotickych slozek systému

Biocendza
- spolecenstvo, soubor populaci vSech druhl rostlin, zivoCichii a mikroorganizmu
obyvajici urcity jednotny usek zivotniho prostoru

Biotop
- stanoviste, sidlisté, misto, v némz Zije spolecenstvo organizmi, biocendza

Ekosystém
- zakladni funkéni jednotka pfirody, jednota Zivé biocendzy a jejiho nezivého
prosttedi, tvofici dynamicky rovnovazny ekologicky systém

Habitat
- misto, kde zije néjaky organizmus, pf. v kiife stromu

Refugium
- utoCisté, uzemi, kam se druhy organizmu stéhuji, nebo kde ptreckavaji pusobeni
nepiiznivych podminek v okolnim prostoru

Relikt
- pozustatek, mala rostlinnd ¢i zivociSna populace vyskytujici se jako pozustatek
z minulych geologickych dob

Stabilita systému
- stalost, ustdlenost systému, homeostatickd vyvazenost ekologickych vztaht
Vv Zivych systémech

Ubiskvit

- organizmus se Sirokou ekologickou toleranci, vyskytujici se na nejriiznéjSich
stanovistich, Casto v riznych zoogeografickych oblastech
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