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Abstrakt

Tato diplomova prace je zaméiena na sledovani zmén trajektorii pastvin s
dfevinami predevSim ve zménach managementu. Zkouman byl land-cover dle
cisaiskych otiskli a soucasné ortofotomapy. Zajmova oblast se nachazi ve
Stiedoteském a Usteckém kraji, piesndji jde o Sest historickych katastrdi ve
sttedozapadnich Cechach, které mély nejvétsi heterogenitu krajiny.

Prvni ¢ast prace popisuje historicky vyvoj pastvin s dfevinami, jejich definici
a soucasny stav. Informace byly ziskany z Ceské i zahrani¢ni literatury. Dalsi ¢ést
prace se zabyva konkrétnimi trajektoriemi v zdjmovém uzemi. Zmény pastvin s
dfevinami v obdobich od poloviny 19. stoleti po soucasnost byly porovnavany
pomoci programu ArcGIS. V zavéru prace je vyhodnoceni dosazenych vysledki
pomoci grafii, tabulek a slovniho zhodnoceni pravdépodobnych pfi¢in zmén

trajektorii.

Klicova slova: Historie krajiny, pastviny s dfevinami, LUCC, management krajiny



Abstract

This thesis is focused on monitoring changes in the trajectory of wood-
pasture mainly in changes in management. The main goal of research was land-cover
according to the Imperial prints and current orthophoto maps. Area of interest is
located in the Stredocesky and the Ustecky region, specifically my intereset was six
historic regions in the Midwestern Bohemia, which had the largest landscape
heterogeneity.

The first part describes the historical development of wood-pastures, their
definition and the current status. Information was obtained from the Czech and
foreign literature. Another part deals with specific trajectories in the area of interest.
Changes in wood-pasture from mid-19th century to the present day were compared
by program ArcGIS. In conclusion you can find the evaluation of the results by

graphs, tables and verbal evaluation of the likely causes of changes in trajectory.

Keywords: History landscapes, Wood-pastures, LUCC, landscape management
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1 Uvod

Ackoliv lidé krajinu modifikovali po celd staleti, v dneSni dobé& je tato

preména nejdrasti¢téjsi, at’ jiz se jedna o ekosystémy nebo o ekologické procesy na
mistni, regionalni nebo celosvétové trovni. Tyto zmény s sebou piinaseji obavy o
zivotni prostiedi, vcetné klimatu, ztraty biologické rozmanitosti a zneciSténi
vzduchu, vody a pidy (Ellis, 2013). Hnaci sily vedouci ke zméné vyuziti pady
mohou mit rozdilné divody. Napiiklad mistni kultura, ekonomika (poptavka po
specializovanych vyrobcich, finanéni pobidky), podminky Zzivotniho prostiedi
(kvalita pudy, dostupnost vody, terén), politika a rozvojové programy (dotace,
uzemni plany, stavba silnic) nebo zpétné vazby mezi témito faktory, v€etné¢ minulé
¢innosti na pozemku (znehodnocovani pidy, zavlazovani) (Ellis, 2013). Zmény
krajiny jsou povazovany za vyznamnou hrozbu, protoze zplisobuji ztratu
rozmanitosti, ktera byla charakteristicka pro tradi¢ni kulturni krajinu a ktera se velice
rychle vytraci (Antrop, 2005). Ellis (2013) uvadi, Zze k invazi neptivodnich druhti
rostlin, zvifat i nemoci, dochazi snadnéji v oblastech vystavenych zménam ve
vyuzivani pudy.
S tim se poji naptiklad chov skotu a nésledné produkty od masa a mléka az po kizi,
organickd hnojiva a dal$i vedlejsi produkty (Bouska, 2006). Ovsem nez k zivocisné
vyrob¢ viibec mohlo dojit, muselo tomu predchazet mnoho etap. Sezndmeni ¢loveka
se zvifaty ptred mnoha tisici lety, ndsledna domestikace, neboli zdomécnéni, ustajeni
a tak dale. V této dob¢ nebylo mozné uskladnéni a vznikala tak potfeba rychlého
zuzitkovani, a proto bylo nutné zvifata uzavirat do ohrad a zde mohla ptezivat a byt
dale vyuzivana. Diky tomu zacal ustupovat lovecky zpiisob Zivota, ktery se postupné
nahrazoval hospodarskym. A tim se 1 vSeobecné zacala rozSifovat zeméedélska pida
spolu s pastvinami (Beranové a Kubacak, 2010).

Cizek a Konvi¢ka (2006) povazuji pastvu za jeden z nejduleitgjsich faktort
formujici dneSni krajinu. Od stfedovéku byla krajina utvaifena podle potieb
tehdejSich obyvatel a tim se ménila i1 heterogenita krajiny. Stfedovéka krajina
obsahovala velmi mnoho trvalych travnich porostii s nizkou nebo naopak vysokou
vegetaci, kete, pole, louky, lesy a vétSina téchto biotopti byla udrzovéana

vSudypiitomnou pastvou, ktera byla v této dobé zastoupena ve vysoké mire.



V roce 1754 byla pastva v lesich zakézana, ale nebyla okamzité¢ uplatiiovana.
Tento zdkaz ovSem zpusobil lepsi hospodateni v lesich, ale zaroven zartstani do té

Tématem této diplomové prace jsou pastviny s dievinami, které maji
vyjimecéné vysokou ekologickou hodnotu, a ta zvySuje uroven biodiverzity v krajin€.
Jsou také povazovany za ulozisté genetickych zdroju (Plieninger a kol., 2015). Tuto
teorii potvrzuje i Krémarova (2015), ktera tento predpoklad nazyva jako pamét
krajiny. Pastviny s dfevinami jsou ¢asto mnohem vyznamngjsi prostiedi z hlediska
biodiverzity nez jiné fizené ekosystémy, jako je naptiklad les nebo rozsahlé bezlesé
zemé&délské plochy (Plieninger a kol., 2015). Tento biotop je velice vyznamny nejen
z ekologického, ale také z krajinarského hlediska a je také povazovan za specificky
zpusob agrolesnického vyuziti pady (Jakobsson a Lindborg, 2015). Pastviny s
dfevinami pfindSeji do krajiny zvyseni ekologické stability a to pfedev§im z divodu
kooperace dalsich druhti fauny a flory (Cihdkova a kol., 2006). Pastviny s dievinami
také tvori dilezitou slozku pro ekonomickou integritu ve venkovskych oblastech
(Bergmeier a kol., 2010).

Tato diplomova prace by méla predevsim popsat zmény pastvin s dievinami v
krajin€ od roku 1840 az po soucasnost a poukéazat na ditvody trajektorii zmén. Vyvoj
téchto zmén by mohl poslouzit pii planovani a utvafeni budouci krajiny

(Lipsky, 1999).
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2 Cile prace

Hlavnim cilem této diplomové prace je analyza vyvojovych trajektorii ploch
pastvin s dfevinami od poloviny 19. stoleti po soucasnost.
Dil¢im cilem je analyzovat zmény v managementu na pastvinach s dfevinami.

Dal8im dil¢im cilem je vyhodnoceni pfi¢in vzniklych zmén.
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3 Literarni reSerse
3.1 Historie pastvin od pravéku po soucasnost

Cizek a Konvi¢ka (2006) pastvu povazuji za velmi podstatny faktor ve vyvoji
krajiny od historie az po soucasnost. Také Sklenicka (2003) hovoii o zasadnim
vyvoji krajiny jiz v pravéku a za hlavni zménu nepovazuje pouze zménu klimatu, ale
predev§im Clovéka a jeho pocatky v zemédélstvi. Lipsky (1999) uvadi, ze lidé se
vzdy snazili usazovat v co nejteplejSich a nejurodnéjSich Uzemich. Je nutné si
uvédomit, ze historie krajiny poskytuje cenné informace pro fizeni kulturni krajiny

(Burgi a kol., 2004).

3.1.1 Pravék

Vlivem velkych herbivorti v prehistorické krajiné se zabyval holandsky
ekolog F. M. V. Vera a vytvofil tzv. Verovu hypotézu, kterd se zamétuje na mozaiku
historické krajiny. Uvadi, ze pomér lesa a bezlesi v krajin¢ udrzovali volné Zijici
herbivofi. Ti postupné prosvétlovali velké a rozlehlé plochy lesa a tim nedochazelo k
uplnému zalesnéni. OvSem kifoviny tomuto tlaku nepodléhaly a tim chranily i
svétlomilné rostliny, napt. duby. Tyto dieviny povyrostly a zastinily tak ktoviny,
které ustoupily a daly tak moznost vzristu stinomilnym dievindm. Po odumfeni
starych jedinct tento volny prostor lakal velké herbivory, ktefi nedovolili Uplné
zalesnéni a cyklus se opakoval (Vera, 2000).

Prvni pokusy o péstovani plodin spolu s domestikaci divokych zvitat zacaly
pravé v praveku, v dobé neolitu (Hejcman a Pavld, 2006). V jihovychodni a
jihozapadni Evropé pievladal chov ovci a koz, ale ve stfedni Evropé, tedy na nasem
uzemi, jiz od pocatku prevazoval chov hovéziho dobytka (Beranova a
Kubacak, 2010). Tuto domnénku podporuje mnoho archeologickych nalezil, jako
napiiklad Bylany u Kutné Hory, kde bylo nalezeno az 87 % kosternich ulomku pravé
skotu. Dobytek spasal travni porosty nejcastéji kolem lidskych sidel a to pouze od
jara do podzimu. V zimnim obdobi potravy nebylo mnoho, coz poukazuje na
odolnost téchto jiz postupné domestikovanych zvifat. Lesni pastva v této dobé

probihala naprosto bézné a jeji intenzita soumérné stoupala s rdstem a rozsifenim
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obyvatelstva. Prave lesni pastva zajistovala prosvétleni, prostupnost a drobné bezlesé
palouky v lesich (Hejcman a Pavll, 2006).

tzv. zdé4feni, a to pro lesy =zaCina piredstavovat vytlaceni na okraje osad
(Vélka, 2004). Sklenic¢ka (2003) uvadi, Zze byla poprvé objevena primitivni orba,
ktera podporuje rist stabilnich osad. Lid¢ se jiz tak Casto neptesouvali a ziistdvali na
jednom misté. Pozemky jsou obd€lavany a po dvou letech nechany ladem jako
tzv. travnaty pfiloh. Velmi Casto bylo vyuzivéno tzv. travopolni péstovani, které
predstavovalo diilezité protierozni opatteni (Lozek, 1973). Zde bylo idealni misto pro
vytvofeni pastvin, u kterych nedochazelo k zarlstani diky okusu a seSlapu
(Valka, 2004). Ostatni plochy byly vyuzivany na péstovani pice pro zimni obdobi
(Hejecman a Pavla, 2006).

3.1.2 Stredovék

V raném stfedovéku se lesni pastva povazovala pouze za nouzové fesSeni a
dobytek byl pasen na pastvinach a loukdch (Vondruska a Vondruskova, 2014).
Zvysujici se pocet obyvatel vedl k nizké regeneraci pudy, coz mélo za nésledek
snizeni Urodnosti, proto bylo nutné zavést novy zplsob hospodaieni, coZ byla
uhorova soustava. Jednalo se o tzv. trojpolni systém, kdy se stfidal ozim, jaf a thor.
Uhor byl obvykle vyuZivan jako pastvina (Vélka, 2014). Ve 12. stoleti za¢ina
kolonizace a velké Slechtické rody odlesiiuji rozsahla izemi, zakladaji nové vesnice,
aby tak zdlraznily své mocenské postaveni a i toto byl dalsi tvrdy zasah do rozlohy
lestt (Poleno a kol., 2007). V dalSich ¢asovych horizontech se zacaly objevovat
tzv. obecni pastviny, kde bylo paseno spole¢né¢ v jednom velkém stadu hlidaném
obecnim pastyfem. Roku 1768 vySel patent, ktery nafizoval zruSeni pastvin a
pfeménu na ornou pudu. Pozdg&i byl patent zmirnén a pastva se napiiklad v
n¢kterych horskych oblastech vyuziva prakticky az do soucasnosti, ale jiz ve velmi
omezené mife (Vondruska a VondruSkova, 2014). Kromé¢ obecni pastvy, probihalo
pastevectvi nadale i1 v lesich. Lesni pastva byla zmirnéna az dobyt¢im morem, ktery
na naSem uzemi trval zhruba dva roky v letech 1712 - 1714, a také patent vydany
roku 1770, ktery lesni pastvu zakazoval. Oba tyto patenty zapii€inily vznik nového

trendu a to uzavirani stad do stdji prakticky celorocné (Hejcman a Pavla, 2006).
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3.1.3 19. az 20. stoleti

Vlastnické struktura na tizemi dnesni Ceské republiky byla velmi roztiisténa a
v letech 1806 — 1843 vznikl takzvany Stabilni katastr, ktery je prvnim dokladem a
soupisem vsech pozemku na naSem tzemi (Sklenicka, 2003).

V moderni historii se rozristad prumysl a zastavéné plochy, potazmo mésta a
to ma za nasledek masivni nartst fragmentované krajiny a likvidace pastvin s
dfevinami. Od padesatych let 20. stoleti dochazi k rapidnimu poklesu trvalych
travnich porosttl po celé Ceské republice, zejména v horskych oblastech po odsunu
némeckého obyvatelstva. Tyto oblasti jsou postupné zalesniovany. Dalsi plochy
pastvin jsou eliminovany z divodu vyhlasovani velkoplo$né€ chranénych uzemi, kde
je pastva zakdzana. PloSna pastva se zavadi az kolem devadesatych let dvacéatého
stoleti a to prevazné v horskych oblastech, kde jsou chovéna pouze masna plemena
(Hejecman a Pavli, 20006).

Sklenicka a kol. (2014) uvadégji, ze krajinny pokryv se v kazdé zemi ménil
uplné jinak a nejvétsi podil na tom maji politické a socioekonomické podminky.
Ceska republika je fazena do skupiny zemi, kterd méla sviij vyvoj na 40 let v
pribéhu druhé poloviny 20. stoleti pferusen principy totalitnich rezimu
doprovazenych socialisticky planovanou ekonomikou. Zeméd¢€lci byli, na tzemi
dnesni Ceské republiky, donuceni opustit svou ptdu. Tato pida byla slouéena do
vétSich pudnich celkli vhodnéjSich pro kolektivizaci a zvySeni mechanizace, coz

mélo opét za nasledek zménu krajiny.

Nazorové proudy na pastevni hospodateni se z ekologického, poptipadé
ochranaiského hlediska postupem let vyrazné liSily. Snaha zabranit pastvé z davodu
seSlapu a okusu probihala az do konce 70. let 20. stoleti. Pfevladala myslenka, ze
pastva dobytka likviduje velké mnozstvi vzacnych druht rostlin, které jsou pozirany
a seSlapavany. Teprve po ndsilném vytlaeni pastvin, bylo zji$téno, Ze pastva je pro
nékteré zvlasté¢ chranéné druhy dokonce existencionalné nepostradatelnd. Sukcese
zaptiCinila zménu druhové rozmanitosti a vedla od postupného zariistani dievinami

az k tplnému zalesnéni (Stépanek, 2015).
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3.1.4 Pastviny v soucasnosti

Travinna spoleCenstva, do kterych zatazujeme 1 pastviny, pokryvaji zhruba
40 % mirného pasma. VétSina téchto ekosystémil je vyuzivana k pastvé dobytka, jak
zemé&délského, tak soukromého. Intenzivni pastva je ale také podnétem ke kvalitnimu
udrzovani nejen travinnych spolecenstev, ale také pudy (Pivnicka, 2002). Velmi
dalezitou roli v travinnych spolecenstvech hraji desté, které udrzuji vysokou kvalitu

pice a zabranuji vysychani zatravnénych ploch (Reichholf, 1999).

Pastviny s dievinami jsou velice specificky biotop a maji naprosto odliSnou
ekologickou hodnotu nez pastviny bez dfevin. Pastviny s dievinami mohou tvofit
diilezitou slozku pro ekonomickou integritu ve venkovskych oblastech, jejichz cilem
je zlepsit ekologickou stabilitu za predpokladu, ze jsou spravovany udrzitelnym
zpisobem (Bergmeier a kol., 2010). Plieninger a kol. (2015) uvadgji, ze EU se
takové zeméd€lce snazi podporovat specialnimi dotacemi, protoze pfijem z pastvin s
dfevinami, potazmo z prodeje, nestaci na pokryti nakladd. A to by opét mohlo vést k
naprosté likvidaci pastvin s dfevinami, které maji vysokou ekologickou hodnotu. Za
nejveétsi problém v ochrané pastvin s dievinami povazuji Bergmeier a kol. (2010), Ze
tento ekosystém neni konkrétné¢ uveden, ani definovan, ve Smérnici o stanovistich
EU. V ochrané pfirody s témito biotopy tedy prakticky neni pocitano, i kdyz maji

velice vysokou biodiverzitu.

V soucasnosti pastviny s dievinami prudce klesaji, i kdyz je jejich kulturni a
ekologicky vyznam nezanedbatelny (Hartel a kol., 2013). OhroZeni pastvin s
dfevinami vznikaji pfedevsim kvili zménadm tradi¢niho vyuziti pidy. Tato zména

muze byt zpiisobena dvéma nejcastéjSimi riznymi ditvody (Bergmeier a kol., 2010):
* intenzifikace zemé&d¢lstvi
* opusténi pidy a z toho vyplyvajici ztrata rozmanitosti stanovist’

Vojta (2012) uvadi, Ze v dneSni dob¢€ lze pastviny s dfevinami na nasem
uzemi najit jen velmi zfidka. Také kontinudln€ existujici pastviny s dfevinami
prakticky nenalezneme, protoze byly postupné zalesnény. Také hovoii o
znovuzavadéni pastvy napiiklad v Ceském krasu, kde je pastva na pastvinach s

dfevinami provadéna predevsim jako ndstroj ochrany pftirody.
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Stépanek (2015) uvadi, Ze se za¢ina projevovat snaha o opétovné navraceni
pastvin s dfevinami do krajiny. Nékteré pastviny jiZ zarostlé lesem jsou oploceny a
dobytek je vpustén pifimo do vzrostlého porostu. Jinde jsou pastviny zbaveny
naletovych dievin a tak jsou pastviny s dfevinami pfipraveny k opétovnému vyuziti.
Bergmeier a kol. (2010) mini, Ze ponechat dfive intenzivné vyuzivané zemédélské
pudy vyvoji smérem k pastvindm s dievinami, je ekonomicky i ekologicky pfizniva

alternativa.

Plieninger a kol. (2015) uvadégji, ze podle prizkumu pastviny s dfevinami
zabiraji v celé Evropské unii 203 000 km? a Ze jsou rozSifeny mezi vSemi
biogeografickymi oblastmi, ovSem jejich vyskyt je hojnéj$i ve Stredomoti
(Spanélsko, Francie, Itélie) a vychodni Evropé (Bulharsko, Rumunsko). Také hovoii

o zvySujicim se zajmu o pastviny s dievinami prakticky v celé EU.

V dnes$ni dob€ jsou na naSem Uzemi tyto pastviny s dfevinami prakticky
zaniklé, avSak naptiklad v Rumunsku jsou stale aktivni (Vojta a Drhovska, 2012).
Plieninger a kol. (2010) povazuji tyto pastviny s dfevinami za dédictvi ve vyuziti
pudniho krytu. Jako nejvétsi problém ubytku pastvin s dievinami piredkladaji
postupné starnuti a nedostateCnou regeneraci dievin na pastvinach, kterou casto
zpusobuji 1 neodborné zasahy, jako je nepovolené kaceni a pozary, nebo v minulosti
velmi Casty pfevod na ornou piidu. Drasticky pokles pastvin s dievinami by se dal

pricist i zeméde€lské mechanizaci nebo pozemkovym upravam (Krémarova, 2015).

Management dneSnich pastvin s dfevinami je pon¢kud jiny nez v historii, coz
dokazuje 1 prudky pokles pasteveckého hospodafeni (Beranova a Kubacak, 2010).
Navraceni k pastevnimu hospodaistvi neni zcela jednoduché, protoZe nejsou k
dispozici ptesné informace o pastvindch s dievinami z historie. Velice dilezité je
napiiklad nacasovani pastvy, vybér zvifat, pastevni systémy nebo pastevni stanovisteé
s dfevinami (Bullock a kol., 2001). VSechny lokality maji své specifické vlastnosti,
jako je druhova skladba, klimatické podminky nebo podloZi, proto je nutné nejprve o
pastviné s dievinami znat v§echny dostupné informace a teprve poté je mozné pastvu

implementovat na vybranou lokalitu (Mayerova a kol., 2010).

Pastviny s dievinami jsou Casto vice heterogenni prostfedi nez jiné fizené
ekosystémy ve stejné biogeografické oblasti, jako je naptiklad les nebo bezlesa

zeméd¢lska ptda (Plieninger a kol., 2015).
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Ceska legislativa mohla pastviny s dievinami, jako specificky biotop, vyrazné
poskodit. Nabadala totiz zemédélce, aby byly dieviny a kifoviny z pastvin naprosto
odstranény, aby tak bylo mozné ziskat dotace na pastevni obhospodatovani. Nastésti
toto bylo zménéno roku 2010. Nicmén¢ je Casto pastevni hospodateni planovano bez
ohledu na hodnotu rozptylenych ketli. Velice Casto je interakce kiovin a pasoucich se
zvitat prehlizena (Vojta, 2012). AvsSak naptiklad Antrop (2005) povazuje pielom

20. a 21. stoleti za znovuobjeveni krajiny jako kulturniho dédictvi.

3.2 Definice pastvin

Mnoho autori pastviny popisuje jako trvalé travni porosty. Plochy téchto
porostil se nachazeji po celém svéte. V Africe jsou nazyvany jako stepi a savany, v
Severni Americe prérie a v Jizni Americe pampy. Velké zastoupeni se také nachazelo
naptiklad v Madarsku (Reichholf, 1999). Mladdek a Hejcman (2006) pastviny
definuji jako nizké trvalé travni porosty urcené k okusu nebo seSlapu, naproti tomu
louky jako plochy porostlé vegetaci vysSiho vzristu. Pavli (2016, in verb) definuje

rozdily mezi loukou a pastvinou jako:

1. frekvence
— louky seCeny 1 —3
— pastviny spasany béhem 2 — 5 cykll ro¢n¢ nebo nepretrzit¢ (kontinualn¢)
2. druhy vegetace
— na loukach pfevazné vyssi dvoudélozni vegetace
— na pastvindch druhy rostlin tolerantnich k okusu a seslapu
3. hustota vegetace
— hustota vegetace na pastvinach 10 000/m?
— na loukach 3-5x nizsi
4. kolobéh Zivin

— na loukach odebereme v zavislosti na poctu se¢i az 3-7 t suSiny z hektaru

plochy, louky nejsou hnojeny
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— na pastvinach tvorba nedopaskti, 80-90 % se vraci do pidy zpét pomoci

vykalt

Zakon €. 252/1997 Sb. déli trvalé travni porosty (TTP) na dvé kategorie:
1. stala pastvina

Stalou pastvinou je plocha se souvislym porostem travin nebo jinych
bylinnych picnin, vyskytujicich se na pfirodnich loukach nebo pastvindch nebo
obvykle pfitomnych ve smésich osiv pro louky & pastviny v Ceské republice,
pricemz porost mohl vzniknout pifirozen¢ nebo osevem. Tedy plocha, ktera po dobu
péti let a vice nebyla zahrnuta do stfidani plodin, bez ohledu na to, zda je travni
porost na plose stalé pastviny vyuzivan k pastvé zvirat.

2. ostatni

Travni porosty neodpovidajici vySe uvedené definici stalé pastviny se
povazuji za travni porosty ostatni. Jde zejména o porosty, které vznikly v ramci
dotacnich titult vyplyvajicich z HRDP, jako napt. zatravnéni orné plidy a tvorba

travnatych past na svazitych pudach a nespliiuji podminku existence travniho

porostu na pozemku po dobu alespoii 5- ti kalendainich let.

Dle katalogu biotopi (Chytry a kol., 2001) jsou za pastviny povazovany

trvalé travni porosty, které jsou dlouhodob¢ paseny.

* T1.3 pohankové pastviny

T3.1 skalni vegetace s kostfavou sivou
* T3.2 péchavové travniky

* T3.3 uzkolisté suché travniky

e T3.5 acidofilni suché travniky

* T5 travniky pis¢in a mélkych pud

* T7 slaniska

* T8 viesovisté

* X5 intenzivni kulturni pastviny
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ochranu biodiverzity pastvin s dfevinami je nutné detailni pochopeni rezimu a
definice tohoto ekosystému (Hartel a kol., 2014). Trvalé travni porosty jsou
popisovany jako ptida vyuzivana k péstovani trav nebo jinych zelenych picnin. V
ramci Spoleéné zemédélské politiky z roku 2013 byla k této definici pfidana
formulace, ze tyto TTP mohou zahrnovat dalsi druhy, jako jsou stromy nebo keie
(Plieninger a kol., 2015). Vojta a Drhovska (2012) o téchto pastvinach hovofi jako o
pastevnich lesich. Jedné se o pastviny s vétsim podilem dievin. Dokladaji, Ze i na
historickych leteckych snimcich je mozné vidét trvaly travni porost s dfevinami i s
typickymi cestami vySlapanymi velkymi herbivory. Entienne a kol. (1996) rozdéluji
pastviny s dfevinami a lesni pozemky na kterych je provadéna pastva dle hustoty
zakmenéni stromd. Nair (1993) piimo definuje jako ,,amyslné zapojeni stromi a
zvitat simultanné¢ nebo posloupné na jednom daném uzemi“. Krémaiova (2015)
pastviny s dievinami zahrnuje do tzv. lesozemédélstvi, kde je stromim popiipadé
kifovindm ptikladan velky diraz. Bergmeier a kol. (2010) pastviny s dfevinami
popisuji jako TTP se zapojenim dfevin a hospodéiskych zvirat. Hartel a kol. (2013)
definuji pastviny s dfevinami jako oteviené prostiedi travnich porostl s rozptylenymi
stromy. Bergmaier a kol. (2004) o pastvinach s dfevinami hovofi jako o pozemku se
stromy nebo kfovinami, na nichz jsou systematicky pasena hospodaiska zvifata. Za
dal$i definici pastvin s dievinami se daji povazovat podminky pouzit¢ v metodice

této prace, které specifikovali doc. Ing. Jan Skalos, Ph.D. a Tobias Plieninger.

3.3 Vyznam pastvin

Bucek (2000) povazuje pastvu za puvodni krajinnou slozku, kterd umoznila
pozdéjsi vyvoj velice cennych biotoptl, jako jsou napiiklad luzni lesy. V dnesni dobé
jsou pastviny velice vyznamné piedevs§im v horskych oblastech. Vesely a kol. (2009)
uvadeji, ze pastva dobytka v horach piindsi zachovani vysoké biodiverzity a také

udrzuje vyznamné kulturni krajinatrské dédictvi.

Prepéséani travinnych ploch zajistuje rozruseni silnych a nepoddajnych drnt
diky okusu a seSlapu a to dava prostor k rstu rostlindm rozmnoZzujicimi se semeny,

které se do piidy mohou dostat i za pomoci samotnych zvitat a to vykaly, coz vede k
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vyraznému zlepseni pice (Cizek a Konvitka, 2006). Ovsem Ellis (2013) upozoriiuje,
ze vykaly zvitat pifi pastvé také mohou zplsobovat jisté problémy u povrchovych
vod. Pavli (2016, in verb) nepovazuje ptitomnost vykald za jednostrannou. Vykaly
zvitat sice navraceji na pastvinu az 90 % Zivin do pldy, ale také vznika redistribuce
zivin, tvorba nedopaskt, vysoké koncentrace vykalt v mistech shromazd’ovani a také
mohou pokryvat az 20 % plochy. Rosenthal a kol. (2012) uvadi, ze pastva zvirat
naruSuje povrch pastviny selektivni destrukci a fyzickym odstrafiovanim rostlinné
tkan¢ krmenim nebo seSlapavanim a tim redukuje ptevazujici druhy a dava tak Sanci

kli¢eni druhii novych, naptiklad diky piesunu diaspor.

Nedopasky na pastvinach tvofi jisté problémy a to z divodu rozhodnuti, zda
je po pastvé eliminovat seCenim. Zejména u skotu je prokazano, ze se zvifata
vyhybaji pokdlenym mistim diky svému ¢ichu a na téchto ploskach vznikaji zminéné
nedopasky a to muze vyvolat starnuti az uhyn biomasy z divodu piedcasného
vysychani, ovS§em exkrementy zajiStuji rychlou mineralizaci zbylé organické hmoty
(Mladek, 2016, in verb.). Dalsim diivodem nedopaski miize byt vétsSi mnozstvi pice,
nez jsou zvifata schopna zkonzumovat. To mize zapficinit kveteni trav, které jsou
poté mén¢ stravitelné. Mnoho rostlin ma také své obranné mechanismy, které zvitata
od konzumace odrazuji, napiiklad alkaloidy nebo trny. Diky zminénym divodim
ovSem vznikaji mista, kterd maji pozitivni vliv naptiklad pro nové kliceni raznych
druhti. Vyssi porost také zajiStuje potravu nebo ukryt pro hmyz a ptdky. Proto je
nutné si uvédomit, ze nedopasky jsou vlastné prospésné pro druhovou skladbu
pastvin. ,,Zasady spravné zeméd€lské praxe® odstranéni nedopaskli prakticky
nafizuji, aby bylo mozné ziskat dotace, ovSem seCeni nedopaskii druhovou diverzitu

snizuje (Pavli a kol., 2006a).

Vyznam ma pastva i pro samotna pasena zvifata. Nejen Ze vede k zesileni
kostry, ale napomahd i celkovému zdravi zvifete, jako je naptiklad silnéjsi srdce,
zesileni svalli a zvySuje odolnost proti nemocim. Dobry stav zvitat je ptikladan

cerstvému vzduchu, slunci a pohybu (Kvapilik a kol., 2006).

Dalsi podstatny vyznam je v akumulaci zivin v pidé. OvSem dlouhodoba
pastva rychle snizuje dostupnost fosforu, ale nikoliv dusiku a drasliku. Pastvou je
odstranéno 10 N kg/ha, 2 P kg/ha a 0,5 K kg/ha, proto je velice ¢asto doporu¢ovano
stfidani pastvy a seceni, tim se piedejde snizovani zivin v pad¢ (Mladek, 2016, in
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verb). Kopecky a Vojta (2009) dokazuji, Ze pomér C : N je vyrazn€ vyssi u byvalych

pastvin nez u ostatnich typt vyuziti ptdy.

Roztrousené stromy na pastvindch vyrazné zvysuji ekologickou hodnotu
ekosystému. Vyznam pastvin s dfevinami je velice podstatny nejen z hlediska
ekologického, ale i1 krajinafského. Velky vyznam maji pastviny s difevinami pro
kooperujici zivocichy a rostliny, které se v téchto biotopech bézné vyskytuji a velice
Casto se jednd i o chranéné druhy, jako jsou druhy vstavacovitych (orchideje),
hofecky, mnoho koprofagnich druhti broukt, motylti a mnoho dalsich (Cihdkova a
kol., 2006). Dieviny v téchto biotopech ptitomnost druhit mnohonasobné zvysuji a
nejsou jen tzv. Ukrytem, ale naptiklad pro bezobratlé¢ i potravou. Ptakiim nabizeji
odpocinkova mista nebo orientacni body v jinak jednotvarné krajin€. Pastviny s
dfevinami maji vyssi celkovy pocet druhli ptdkl neZ uzaviené lesy nebo oteviené
pastviny, coz ma vyznam k udrzeni tradi¢niho ekologického prostiedi (Hartel a kol.,
2014). Dale vytvafteji stin dlleZity nejen pro samotna zvitata, ale 1 pro vzacné druhy
bylin (Malenovsky a kol. 2006). V minulosti byli v CR pastviny s dfevinami
prakticky vytlaceny a tim byla také prudce sniZena biodiverzita. Mnoho druhi rostlin
1 zivo¢ichl bylo ze svého pivodniho stanovisté vytlaceno. Napiiklad pro bezobratlé
zivocichy zivici se pouze trusem zvifat, tzv. koprofagni druhy, byla likvidace pastvin

prakticky smrtelnym stavem (Malenovsky a kol., 2006).

U pastvin s dfevinami jsou hlavni slozkou ochrany dfeviny a kifoviny.
Manning a kol. (2009) povazuje roztrousené stromy v krajin€ jako vyznamny rys pro
usnadiiovani pfizpiisobeni zméné klimatu, bohuzel se rozptylené stromy z krajiny

vytraceji z diivodu umrtnosti.

3.4 Zpisoby pastvy

Pavli a kol. (2006b) d¢li pastevni obhospodafovani na dvé skupiny a to
rotacni a kontinualni. U rotacni pastvy se jednd o cyklické opakovani pastvy na
plochach jiz spasenych a znovu zarostlych a to na vice nez dvou pastvinéach,
zavislych na dobé¢ dortistani pice. Dale miiZeme rota¢ni pastvu rozdé¢lit na dalsi

podskupiny:
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* tydrovani — zvife uvazano na provaz, popiipad¢ fet€z, a po spaseni je pastva

presunuta
* honova pastva — pastvina rozd€lena na 4-6 dill, které se rotacné spasaji

» oplatkovd pastva — pastvina rozdélena na 6-24 dili, které jsou postupné
spasany
Kontinudlni pastva je oproti tomu definovdna jako pastvina vyuzivand k

nepfetrzitelnému paseni zvifat béhem celého roku, kterou je mozné podle potieby

roz§ifovat.

Déle je pastvu mozné d¢€lit na extenzivni, ktera se da povaZovat za
ekologickou pastvu bez herbicidi a mechanizace, tzv. volnd pastva (Pavli a
kol., 2006b). Takova pastva je hodnocena jako nizké zatizeni pastviny ve vztahu k
produkci pice. Vznikd mozaikovitost porostu a Sifeni pastevnich pleveld. Nebo
pastvu intenzivni, u které jde o vysoké zatizeni pastvin piedevsim z divodu velkého
poctu zvifat, chemizace a hnojeni (Pavld a kol., 2006b). Nizka intenzita pastvy
ptredstavuje vysoce flexibilni koncept pro udrzeni a obnoveni rostlinné rozmanitosti v

kulturni krajin€ diky rozptylu diaspor (Rosenthal a kol., 2012).

Soucasné pastviny se rozliSuji také podle oploceni, které se d€li na mnoho
skupin a podskupin. Pavli a Hejcman (2006a) rozd€luji oploceni pastvin na pevné
oploceni a to pak dale na dievéné, kovoveé, kombinované (kov a dievo) a elektrické.

Nebo mobilni oploceni, které je mozné podle potieby jednoduse posouvat.

3.5 Charakteristika pastevnich zvirat

KaZzdé hospodarské zvife ma jiné vlastnosti a pozadavky na pastvu a proto je
podstatné, z hlediska ochrany ptirody, znat v§echny informace o pasenych zvitatech.

Vlastnosti a zvyky shrnuji Pavli a Hejecman (2006b) do né€kolika bodii:

1. Skot
— generalisté

— porost omoté jazykem a uSkubava
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spasaji na vysku vétsi nez 3-5 cm

vyhyba se jiz pokéalenym mistim diky ¢ichu

dobra orientace i v neznamém prostredi

respektuje oploceni

2. Ovce

selektivni spasac

porost ukusuje

spasaji na vysku mensi nez 2-3 cm
pokélenym mistim se nevyhyba
Spatna manipulace

niz§i spotfeba vody

3. Koné

selektivni spasac

porost ukusuje

spasaji na vysku 3 cm

vyhyba se pokalenym mistiim

dobré orientace i v nezndmém prostiedi
vyrazny pohyb na pastviné

respektuje oploceni

4. Kozy

selektivni spasac

porost ukusuje

spasaji na vysku vétsi nez 5 cm
vyhyba se pokalenym mistim

problematicka manipulace
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— dobfe spasa i dieviny

— nutnost zvySené péce

3.6 Pravidla pastevniho hospodareni

Pavll a kol. (2006b) definuji n€kolik pravidel, na kterd by mél byt béhem
planovani pastvy bran zfetel. Jedna se napiiklad o svazitost terénu. Napiiklad pastva
skotu na strméjSich pozemcich je velice nevyzpytatelnd, protoze hrozi eroze z
davodu tzv. prti, coz jsou vySlapané cesty zvitaty. Naproti tomu kozy a ovce mohou
vlastnosti. PH ptdy ovliviluje pfijem Zivin a tim zvySeni nebo naopak snizeni kvality
pice.

Jako velky problém pii pastevnim hospodaieni se ukdzalo byt samotny termin
pastvy. Pokud je pastva zahajena v pozd¢jsi dobé, je velké mnozstvi biomasy
ztraceno seSlapanim zvifaty, proto je nutné pastvu dikladné planovat. Nejvhodnéjsi
doba je mésic az dva pied zahdjenim vegetacni sezony (Pavld, 2016, in verb.). Dalsi
problém muze zplisobovat nizké zatizeni pastvy, kde jde o selektivni pastvu.
Naptiklad ovce preferuji pouze dvoud€lozné byliny a opét je spousta biomasy
seSlapana (Pavli a Hejeman, 2006b).

Rosenthal a kol. (2012) upozoriiuji na potfebu spravného fizeni pastevniho
hospodateni, coz je kli¢em k uspésnému udrzeni biodiverzity. Dale je nutné vést
pastvu tak, aby bylo mozné dodrzovat cile ochrany pfirody. Intenzita pastvy, stejné

tak slaby tlak na pastviny, mohou byt kontraproduktivni.
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4 Charakteristika zajmového uzemi

Zajmové Uzemi této diplomové prace se nachazi na Gizemi StfedoCeského a

Usteckého kraje. Primérna ro¢ni teplota ve Stiedodeském kraji se pohybuje okolo

10,1 °C a pramémé roéni srazky 459 mm. V Usteckém kraji je primérna teplota

9,5 °C a primérné srazky 591 mm. Jedna se o tizemi Sesti

historickych katastri.

Konkrétné jde o Blevice, Brandysek, Jarpice, Knoviz, Konéprusy a Martinéves.

Téchto Sest katastri mélo v historii celkovou rozlohu 3 752 ha.

zobrazeny na obrazku ¢&. 1. Podkladem jsou typy krajin Ceska

Vsechny katastry jsou
dle Romportla (2013),

blize vysvétleno v kapitole 5.1. VSechny dostupné informace byly ziskdny na

internetovych strankach regionalniho informacniho servisu (RISY, 2014). Informace

o typu krajin z mapového portalu (CENIA, 2015).

Obr. &. 1: Typy soucasné krajiny Ceska

e

D Zajmové katastry

Funkeni typy krajiny

Krajiny polni

m Krajiny polni s lesy, het. zem. oblastmi
[ﬂm]] Krajiny list. a smi$. lest

E Krajiny lesné-polni

m Krajiny jehli¢natych lest

Typy pfirodni krajiny

s [ 28
Bz [ om
s
[ RUBNENES
2s [ sz
2z [ 3P

Cislice:

1. Teplé krajiny nizin

2. Mirné teplé krajiny panvi a pahorkatin

3. Mirné chladné krajiny pahorkatin a vrchovin

Pismena:

S - nezpevnéné sedimenty
Z - zpevnéné sedimenty

B - sedimenty paleozoika
M - metamorfity

P - plutonity

Kamila Cermakova

Ceska zemédélska univerzita v Praze
Diplomova prace

2016

5 10 20

Zdroj: CENIA, 2015, upravy autor
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Blevice

Katastralni uzemi Blevice se nachazi ve StfedoCeském kraji 12 km
severovychodné od Kladna a spadéd pod obec Zakolany. Celkova rozloha ¢ini 424 ha
a nachazi se v nadmoiské vySce 233 m n.m. V soucasnosti zde zije okolo 290 lidi.
Prvni zminka o obci je datovana kolem roku 1282. Na tzemi se nachdzi
nadregionalni biokoridor. Blevice se nachdzeji v krajin€ polni, v teplé krajin€ niZin

¢astecné na zpevnénych a ¢astecné na nezpevnénych sedimentech.

Brandysek

Brandysek se také nachézi ve StfedoCeském kraji, ovS§em pouze 6 km
severovychodné od Kladna a rozkladda se na 389 ha v nadmotské vysce 285 m n.m.
Prvni zminka o obci pochézi z roku 1345 a Zije zde ptiblizné 1 854 obyvatel. Z prvka
USES se na uzemi vyskytuje regionalni biokoridor a biocentrum. Brandysek se
nachazi castecné v teplé krajiné€ nizin, krajin€ polni a ¢astecné v mirn¢ teplé krajiné
panvi a pahorkatin, v krajindch polnich s lesy a heterogennimi zemédé¢lskymi

oblastmi na zpevnénych sedimentech.

Jarpice

Jarpice se nachézeji pfiblizn¢ 21 km severné¢ od Kladna ve Stiedoceském
kraji v 233 m n.m. Rozloha je 710 ha a obyvatel zde zije 280. Prvni zminka je
datovana roku 1318. Stejné¢ jako v Blevicich se zde vyskytuje nadregionalni
biokoridor. Jarpice se nachazeji v teplé krajiné niZin, v krajinach polnich na

zpevnénych 1 nezpevnénych sedimentech.

Knoviz

Knoviz se nachazi taktéz ve Sttedoceském kraji ptiblizné¢ 4 km jihovychodné
od Slan¢ho v nadmotské vysce 228 m n.m. Rozloha je 423 ha a bydli zde 557
obyvatel. Prvni zminka pochazi z roku 1088. Knoviz se nachézi v krajin€ polni, teplé
krajin€ nizin i v krajin€ polni s lesy a heterogennimi zemédélskymi oblastmi v mirné

teplé krajin€ panvi a pahorkatin na zpevnénych sedimentech.
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Konéprusy

Obec Konéprusy lezi ve chranéné krajinné oblasti Cesky kras 5 km jizné od
Berouna v nadmoiské vySce 368 m n.m. a prvni zminka pochazi z roku 1391.
Rozloha katastru Konéprusy je 603 ha a bydli zde 240 obyvatel. Pod Konéprusy
spada mensi obec Bitov. Obec se proslavila piredev§im piitomnosti Konépruskych
jeskyni v oblasti NPP Zlaty kin, kterym prochdzi naucna turistické trasa. Oblast je
vyhlasena jako velkoplo$né zvla§té chranéné tzemi (ZCHU), maloploiné ZCHU a s
tim souvisejici zdkonné ochranné pasmo MZCHU. Dile se zde nachazi regionalni
biokoridor. Konéprusy se nachazeji v krajiné polni s lesy a heterogennimi
zemédé€lskymi oblastmi v mirné teplé krajiné panvi a pahorkatin na sedimentech

paleozoika.

Martinéves

Historicky katastr Martindves spadd pod Ustecky kraj 30 km severné od
Litoméfic. V soucasnosti pod obec patii dalSi tfi vesnice, jmenovité jsou to
Charvatce, Pohotice a RadeSin. V historii pod Martinéves ovSem spadala pouze obec
Charvatce. Celkova rozloha je 2 011 ha a nadmotska vyska 256 m n.m. Obyvatel zde
zije 780 a prvni zminka pochdzi z roku 1226. Nachazi se zde regionalni biocentrum.
Martinéves je v oblasti polni, v teplych krajinaich niZzin na zpevnénych i

nezpevnénych sedimentech.
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5 Metodika

Tato diplomova prace byla vypracovana na zakladé celorepublikového
vyzkumu se zaméfenim na pastviny s dievinami. Konkrétnéji jde o porovnani
historickych podkladl a udaji ziskanych terénnim vyzkumem. Z téchto informaci by
mélo byt zfejmé, jak se pastviny s dfevinami ménily, co bylo divodem zmén a zda

jsou pastviny s dfevinami cennym ekosystémem.

5.1 Vybér zajmového uzemi

Tato diplomova prace je soucasti projektu, jehoz cilem je analyza trajektorii v
riznych oblastech po celém Cesku. Zijmové Gizemi se nachazi Gasteéné ve
Stiedoteském a Gasteéné v Usteckém kraji. Presnéji se jedna o Sest katastralnich
uzemi vymezenych na stabilnim katastru, tzv. katastralni obce, a nachazeji se ve
zminénych krajich, severozapadné az jihozapadné¢ od Prahy. Na obrazku ¢. 2 jsou
zminéna katastradlni izemi vyobrazena. Jednd se o Blevice, Brandysek, Jarpice,
Knoviz, Konéprusy a Martinéves. Toto uzemi o rozloze 3752 ha se nachdzi v
rozdilnych geografickych podminkéch.

Lokality byly vybirdny s ohledem na nékolik hledisek. Jednim z
coz je tzv. shlukovd analyza. V pfipad¢ této diplomové prace se jednalo o
klimaticko-geomorfologickou klasifikaci, ktera je nazyvdna jako ramcové typy
ptirodnich krajin. Zajmové tzemi se nachazi v mirné teplych az teplych krajinach
niZin na nezpevnénych a zpevnénych sedimentech. Jednd se o krajiny polni nebo

krajiny polni s lesy a heterogennimi zeméd¢lskymi oblastmi (Romport a kol., 2013).

28



Obr. €. 2: Lokalizace z4jmového tizemi
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Zdroj: CUZK, 2010; Gpravy autor

Dal8im podstatnym kritériem byl index zmény na daném uzemi. Index zmény

vyjadiuje podil ploch zkoumaného izemi, na nichZ mezi dvéma casovymi horizonty

doslo ke zméné vyuziti, dle vzorce na obrazku ¢. 3 (Bicik, 1995). Zajmové uzemi

bylo vybrano, podle indexu zmén tak, aby plochy byly co nejriznorodéjsi. Index

zmeén u studovaného uzemi se pohybuje mezi 0 % az 60 %.

Obr. ¢. 3: Vzorec pro vypocet indexu zmén

(a—b)y —

Zdroj: Bicik, 1995
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Jako dalsi hledisko byl zadan vyskyt pastvin s dfevinami ve stabilnim
katastru. Aby byly vysledky co nejprokazatelnéjsi, vybirdny byly katastry s co
nejvetsi heterogenitou uzemi, aby nebyly objednany podklady bez vyskytu pastvin s
dfevinami. Z tohoto diivodu bylo nutné na archivnimapy.cuzk.cz ptekontrolovat jiz
piredem zvolené katastry.

DalS§im dtlezitym kritériem pro vybér uzemi bylo, aby se jednalo o co
nejméné pozménénou krajinu. Proto byly vybirdny katastry, které nejsou v piimé
blizkosti velkych urbanizovanych ploch nebo technickych aredli a které se v

porovnani se stabilnim mapovanim rapidné nepfeménovaly.

5.2 Pouzité podklady

Pro analyzu trajektorii zmén pastvin s dievinami se zaméfenim na zmeény
managementu byly vyuzity predevSim mapy stabilniho katastru, které byly po
lokalizaci uzemi objednany z e-shopu geoportal.cuzk.cz. Jedna se o Cisaiské otisky,
které byly naskenovany a poskytnuty ve formatu jpeg.

Mapy stabilniho katastru, pouzité pro analyzu trajektorii, byly mapovany ve
stejném roce (1840), pro ukazku pouzit katastr Blevice (obr. €. 4).

Stabilni katastr se da povazovat za ucelené mapové dilo v métitku 1:2 880, z
kterého mtizeme ziskat mnoho dalSich dulezitych informaci o vyuziti zemi.

Katastralni operat mél tfi ¢asti (Bumba, 2007):

* méficky operat — jednotlivé zobrazeni jednotlivych hospodarskych ploch
* pisemny operat — pisemny soupis majitell a jejich drzitelt
* vceilovaci operat — rozdéleni pozemkl dle vynosovosti jednotlivych

péstovanych kultur pro vypocet dané

Stabilni katastr mél byt trvalym katastrem a byl zaloZen ptedev§im z divodu
uréeni piimétené pozemkové dané v celé rakouské monarchii. Ve stabilnim katastru
byly zaznamenavany 1 kultury dnes jiz prakticky vymizelé nebo nezndmé. Piikladem

jsou pole s ovocnymi stromy, louky s vyuzivanim dfeva, a prave pro tuto praci velice
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dilezité, pastviny s dievinami. At jiZz se jednalo a pastviny s ovocnymi dfevinami,

neovocnymi dievinami, tak i pastviny s ptevahou kfovin (Krémarova, 2015).

Obr. ¢. 4: Ukazka mapy ze stabilniho mapovani - katastr Blevice
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Zdroj: CUZK, 2010; Gpravy autor

Pro mapovani soucasnych pastvin s dfevinami byly vyuzity ortofotomapy
(2014), pro ukazku pouzit katastr Jarpice (obr. €. 5). SouCasny stav pastvin s
dfevinami byl pro spravnost mapovan i v terénu.

Ortofotomapa je v dnesni dobé jednou z nejznaméjSich a nejbéznéjSich
kartografickych dél. Jednd se o soucasné letecké snimky ve formatu WMS z
roku 2014 (CUZK, 2010), které jsou svoji autentiCnosti srozumitelné i pro
naprostého laika, pfedev§sim z divodu vérnych barev, tak jak jsou bézné znamy
(Simova a Gdulova, 2012). Dalkovy prizkum je zékladnim nastrojem pro
porovnavani trajektorii v krajing. Jedna se pouziti kamer, multispektralnich skenerti a
radarQi umisténych na vesmirnych druzicich, ¢imz jsou ziskany letecké snimky s
vysokou kvalitou rozliseni (Ellis, 2013). Jsou povazovany za nejdilezitéjsi zdroj dat
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pro vyzkum land-cover za poslednich 40 let a mohou poskytnout kvalitni informace
pro lepsi pochopeni ¢asoprostorovych zmén pidniho pokryvu. Letecké snimky také
velice uleh¢uji praci v terénu, vzhledem k ¢asové a finan¢ni narocnosti pii béznych
metodach prizkumu. Dalkovy prizkum Zemé a Geograficky Informacni Systém
(GIS) jsou silné a ucinné nastroje k posouzeni prostorové a ¢asové dynamiky krajiny,

tzv. trajektorie (Boori a VoZenilek, 2014).

Obr. ¢. 5: Ukazka ortofotomapy - katastr Jarpice

>z

0,75 1,5
1Km

Kamila Cermékova

Ceska zemédélska univerzita v Praze
Diplomova prace

2016

Zdroj: CUZK, 2010; upravy autor
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5.3 Zpracovani podkladia

Ziskana data byla zpracovdvana v programu ArcGIS verze 10.3.1.,
konkrétnéji v ArcMap.

Mapové podklady ze stabilniho katastru bylo, pfed samotnym
georeferencovanim, nutné jesté upravit a to tzv. ofezem. Diky tomu byla ziskana
pouze mapova pole, ktera na sebe souvisle navazovala. To provedeme funkci Image
Analysis v zalozce Windows. Takto upravené mapové listy miizeme georeferencovat,
coz je ve skutecnosti prichyceni takovéto mapy na jiz existujici podklad. Diky tomu
byl pftifazen odpovidajici soufadnicovy systém (J-JTSK Krovak EastNorth)
naskenovanému a ofezanému mapovému listu. V tomto ptipad¢ byla georeference
provadéna na WMS Katastralni mapy z diivodu usnadnéni vyhledavani vlicovacich
bodi (CUZK, 2010). Jako vlicovaci body, na jejichz zakladé je georeference
provadéna, byly vybirany body s trvalym charakterem, jako jsou historické budovy,
potoky nebo vyznamné kiizeni cest a podobn€. Tim se docililo pfesné transformace
do soufadnicového systému J-JTSK Krovak EastNorth. Kazdy mapovy list byl
georeferencovan zvlast a dle velikosti mapového pole byly vybirdny pocty
vlicovacich bodl. U vétSich mapovych poli se vétsinou jednalo o 10 — 15 bodd, vice
bodt jiz mapu deformovalo.

Po dokonceni georeference map Cisafskych otiskli bylo nutné pfistoupit k
vektorizaci pastvin s dfevinami, ktera probihala v méfitku 1:2 000. Ve stabilnim
katastru byla vektorizace provadéna dle legendy a do atributové tabulky byl ke kazdé
pastviné s dievinami zaznamenavan pifislusny katastr a druh pastviny (soukroma,
obecni), av§ak hlavnim rozliSenim pastvin s dfevinami ve stabilnim katastru bylo dle
druhu dfevinné vegetace (ovocné, neovocné dieviny a ktoviny). Ukdzky rozliseni

dfevin zobrazeno na obrazku ¢&. 6.
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Obr. ¢. 6a: Ukazka pastvin s ovocnymi dievinami ve stabilnim mapovani

Zdroj: CUZK, 2010; Gpravy autor

Obr. €. 6b: Ukazka pastvin s neovocnymi dfevinami ve stabilnim mapovani

Zdroj: CUZK, 2010; Gpravy autor
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Obr. €. 6¢: Ukézka pastvin s pfevahou kiovin ve stabilnim mapovani

Zdroj: CUZK, 2010; Gpravy autor

Aby mohla byt analyza sprdvné provedena, musely byt vytvofeny dvé
samostatné vrstvy polygonll pastvin s difevinami za oba Casové horizonty. Jak ve
stabilnim katastru, tak v soucasnosti. Soucasné pastviny s dievinami byly
zdokumentovany piimo v terénu a kontrola byla provedena pomoci LPIS
(eAGRI, 2015). U soucasnych pastvin také bylo specifikovano, co je povaZzovano za
pastviny s dfevinami. Tato definice byla konzultovdna s doc. Ing. Janem

Skalosem, Ph.D. a Tobiasem Plieningerem a rozdélena na tyto tii podminky:

I Management a land-cover
a) pastva musi byt fizena spasanim riznymi zemeédélskymi zvifaty

b) vyskyt dievin nebo kfovin na TP

IT Krajinné metriky
a) pozadavek pro stromy — 7 stromu na hektar
b) pozadavek pro kioviny — 15 % zapoj

¢) stromy 1 kfoviny musi byt roztrouSené po celé plose

IIT Funk¢ni kritéria
a) s ovocnymi dievinami

b) s neovocnymi dievinami
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Po vektorizaci souCasnych pastvin s dfevinami bylo opét nutné vyplnit
atributovou tabulku, kam bylo poznamenano katastrdlni uzemi. Diky tomu byly
vytyCeny vSechny pastviny s dfevinami, jak soucasné tak i ze stabilniho katastru. V
obou vytvoienych vrstvach se poté pastviny s dievinami bud’ tzv. roziezaly nastrojem
Cut nebo naopak spojily ndstrojem Merge na skute¢né plochy. Pfi tvorbé novych
polygont, bylo nutné pouZit funkci Auto-complete polygon, ktery docilil pfipojeni k
jiz stavajicim polygontim. Poté byly vSem biotoplim pfifazeny konkrétni kody, podle
toho, co se na zvektorizovaném uzemi nachizelo po nebo pied pastvinami s
dfevinami. Kod byl zapisovan dle predem schvaleného klasifikaéniho klice
(tab. ¢. 1). Bylo nutné velmi ptesné rozliSovat jednotlivé plochy z diivodu kvalitnich
a presnych vysledkii. Analyza byla provadéna pouze na plochach, kde byl
zaznamenan vyskyt pastvin v historii nebo soucasnosti, nejde tedy o béZné
provadénou krajinn€ ekologickou studii, ale jde o specializaci na jeden typ vyuZiti

pudy.

Tab. €. 1: Klasifika¢ni kli¢ pro trajektorie pastvin s dfevinami

Kategorie Koéd  |Specifikace

11 Sidelni zastavba 110

12 Dopravni infrastruktura mimo tzemi sidel| 120

1 Umglé h
mele povrehy 13 Primyslova a technicka infrastruktura

mimo tzemi sidel 130
14 T&Zebni a zdevastované plochy 140
21 Orma pida 210
22 Trvalé kultury 220
231 |Louky

23 Trvalé travni porosty
232 |Pastviny

2 Zemeédélska puda - P
241 Pastviny s ovocnymi

dievinami
24 Trvalé travni porosty s dfevinami 242 P? stx@ny S neovoenymi
dievinami
243 P:dst\'nny pouze s
kfovinami
25 Lada 250
3 Lesy a polopfirozené 31 Lesy 310
plochy vegetace
32 Mimolesni dfevinna vegetace 320
4 Vodni toky a plochy 400
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Dals$im postupem bylo vytvotfeni analyzy zmén trajektorii. V prvni fadé bylo nutné
zalozeni nové geodatabdze, do které byly pfevedeny ob¢ ptredem zvektorizované
vrstvy pastvin s dievinami. Geodatabaze byla vytvorena z divodu lepsi vizualizace a
také pro kontrolu topologie, kterd byla provedena ptfedevsim jako zpétna vazba jiz
vytvorené vektorizace. Byla pouZita topologickd pravidla, jako jsou Must not overlap
(polygony se nesméji prekryvat) a Must Be Covered By Feature Class Of (polygony
na sebe museji navazovat). Diky této funkci byly odstranény pifipadné chyby. Ob¢
nyni jiz opravené vrstvy byly propojeny funkci Intersect. Do nové vytvotené vrstvy
byl vloZen novy sloupec, do kterého byly automaticky pievedeny kédy z ptivodnich
vrstev. Z této nove vytvorené vrstvy byl vytvoren rastr, ze kterého vyplyva, ze béhem
danych c¢asovych obdobi probéhlo 36 trajektorii. VSechny toto informace byly
exportovany do tabulkového procesoru, kde byly zpracovany vysledky pomoci

tabulek a grafii. Konkrétnégji se jednalo o procesor Calc od OpenOffice.
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6 Vysledky

6.1 Kontinuita pastvin s difevinami

Tabulka ¢. 2 znazoriiuje celkovou rozlohu pastvin s dievinami v obou

studovanych ¢asovych horizontech, ve studovaném uzemi. Vyznamné je, ze plochy s

vyskytem pastvin s dievinami v dob¢ tvorby stabilniho katastru i v sou€asnosti, pro

zjednoduSeni oznacované jako kontinudlni pastviny s dfevinami, se na tomto uzemi

nevyskytuji viibec. Zmizelé pastviny na studované plose dosahuji 67 % a nové se

nachézeji na 33 % plochy. Pro lepSi znazornéni jsou procentudlni zmény pastvin

zobrazeny v obrazku €. 7.

Tab. €. 2: Piehled vyvoje zmén pastvin s dievinami

Obr. €. 7: Zastoupeni pastvin s dfevinami zobrazeno v procentech
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Pro lepsi pfedstavu také zobrazeno na obrazku ¢. 8. Jde o ptiklad jak pastvin s
dfevinami soucasnych, tak vymizelych v katastralnim tzemi Konéprusy, kde se

nachazi nejvétsi pastvina s dfevinami ze vSech studovanych tzemich.

Obr. €. 8: Pastviny s dfevinami v katastralnim tizemi Konéprusy

Soucasné pastviny

Zaniklé pastviny

Kamila Cermakova
0 0,5 1 Ceska zemédélska univerzita v Praze
Diplomova prace
2016

Zdroj: CUZK, 2010; upravy autor

Tabulka ¢. 3 doklada, ze pastviny s dfevinami mély v historii nejen vétsi
rozlohu, ale pocetné jich bylo také mnohem vic. OvSem je nutné si uvédomit, ze
soucasny stav se stanovuje dle skutecné rozlohy parcel, naopak v mapovani
stabilniho katastru se jedna o rozlohu jednotlivych ploch pozemki. Hranice téchto

pozemki se v historii urcovala dle vlastnika, poptipadé péstované kultury.
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Tab. ¢. 3: Prehled poctu ploch pastvin

katastru a dnes

2

Pastviny s dfevinami | Pocet m
Zmizelé 202 284 584
Nové 6 142 672

s dievinami a jejich rozlohy na stabilnim

6.2 Preména puvodnich ploch na sou¢asné pastviny s difevinami

Tabulka €. 4 zobrazuje rozlohu land-use v dobé¢ tvorby stabilniho katastru,

pied vyvojem soucasnych pastvin s ovocnymi a neovocnymi dievinami. Pastviny s

pievahou kiovin se v soucasnosti na studovaném uzemi nevyskytuji prakticky viibec.

U pastvin s ovocnymi dfevinami vyrazné pievazuji plochy, kde se plvodné

vyskytovaly trvalé kultury (9 %), pfesnéji se jednalo o sady. Déle jsou to orna puda,

tézebni a zdevastované plochy a louky, vSechny se stejnym procentem (3 %). Pouze s

jednim procentem je dalSi dopravni infrastruktura mimo tzemi sidel. U pastvin s

neovocnymi dievinami naopak s 64 % prevladaji plochy pastvin, ale bez dfevin.

Dalsi je ornéd puda jen s 16 % a nakonec s jednim procentem jsou to opét louky.

Procentualné znazornéno na obrazku ¢. 9.

Tab. ¢. 4: Prehled novych pastvin s dfevinami

S ovocnymi S neovocnymi
Nové pastviny s dievinami dfevinami dfevinami
m? m?

Orna ptda 4 446 22 832
Sidelni zastavba 292 0
Dopravni infrastruktura mimo tzemi sidel 1 264 0
T&Zebni a zdevastované plochy 4 044 0
Trvalé kultury 13292 0
Louka 0 1132
Pastvina 4072 91224
Vodni toky a plochy 56 0
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Obr. €. 9: Zobrazeni ptivodniho land use na ploSe soucasnych pastvin s dfevinami v

procentech
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6.3 Preména pivodnich pastvin s dievinami na sou¢asny land-use

Tabulka ¢&. 5 vyobrazuje rozlohu v m? souc¢asného land-use na plochach jiz

vymizelych pastvin s ovocnymi, neovocnymi dievinami i pastvin s pfevahou kiovin.

Tab. €. 5: Prehled zmizelych pastvin s ovocnymi, neovocnymi dievinami a kfovinami

Zmizelé pastviny s dievinami S ovocnymi S NEOVOCHYMI | ¢ o mi
dfevinami dfevinami
m’ m’ m’

Orna puda 21 696 11120 232
Sidelni zastavba 22 448 5764 744
Dopravni infrastruktura mimo wzemi

sidel 2172 308 236
Trvalé kultury 1200 0 0
Louka 4032 3328 100
Pastvina 148 156 0
Lesy 82 284 43 088 540
Mimolesni dfevinna vegetace 43 640 40 652 696
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Obrazek €. 10 opét znazornuje zastoupeni ploch v procentech. Nejvetsi uzemi
pastvin s ovocnymi dfevinami v soucasnosti nahradily lesy a to s 29 %, dale je to
mimolesni dfevinna vegetace s 15 %. Jako dalsi se pastviny s ovocnymi dfevinami
nejvice meénily na sidelni zastavba a ornou ptidu s 8 % a pouze s jednim procentem to
byla dopravni infrastruktura mimo uzemi sidel a louky. Pastviny s neovocnymi
dfevinami se také nejvice ménily na lesy (15 %), dale na mimolesni dfevinnou
vegetaci (14 %), ornou pudu (4 %), sidelni zastavbu (2 %) a znovu pouze jednim

procentem na louky.

Obr. ¢. 10: Zobrazeni procentudlniho zastoupeni land-use na plochach pivodnich
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Z obrazku €. 10 vyplyva, Ze se pastviny s dfevinami nejvice transformovaly
na lesy, at uz se jednd o pastviny s ovocnymi dievinami nebo neovocnymi

dfevinami. Pastviny pouze s kifovinami zabiraji dohromady jen zbyla dvé procenta.

6.4 Management pastvin s dievinami v historii

Ve stabilnim katastru métického operatu mizeme rozliSovat pouze pastviny s

ovocnymi dfevinami, neovocnymi dievinami a pastviny s kiovinami. Dale mizeme
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rozpoznat soukromé nebo obecni pastviny. Oproti tomu v pisemném operatu
stabilniho katastru je informaci sdéleno o managementu vyuzivani ploch podstatné
vice. Krématrova (2015) popisuje vykaz ploch jako formuldf, do kterého jsou
naptiklad ke kulturdm, zastavénym plochdm a podobné¢ dopisovana c¢isla v podobé
rozlohy uvedeného tUzemi. V tabulce ¢. 6 jsou zobrazeny informace o poctu
soukromych a obecnich pastvin s dfevinami stabilniho katastru v zdjmovych
uzemich. Mapovani stabilniho katastru probihalo mezi roky 1826 — 1843, ale

zajmoveé uzemi bylo ndhodné mapovano ve stejném roce.

Tab. ¢. 6: Zobrazeni poctu pastvin s dfevinami v zdjmovych tGzemich ze stabilniho

mapovani

ISnt:l;(i)l‘r/l;ni Rok mapovani S;;lsl;r/?:;é Obecni pastviny

Blevice 1840 7 4
Brandysek 1840 26 3
Jarpice 1840 24 )
Knoviz 1840 57 )
Konéprusy 1840 20 0
Martinéves 1840 59 )

Tabulka ¢. 7 znazoriiuje poCty pastvin s ovocnymi dievinami, s neovocnymi
dfevinami, pastviny s kfovinami a jejich celkovy soucet rozlohy v m* Naptiklad v
katastralnim uzemi Blevice byla nalezena pastvina s ovocnymi dievinami pouze
jedna o rozloze 884 m?* naopak pastviny s pfevahou kiovin byly objeveny 3 s
rozlohou 1468 m” Tento jev byl ze vSech tizemi nalezen pouze v Blevicich. V
ostatnich katastralnich Gzemich byly pastviny s pfevahou kfovin ve velmi malych
rozlohach. Nejvice pastvin s ovocnymi dfevinami bylo v Martinévsi (114 425 m?).
Oproti tomu pastviny s neovocnymi dievinami byly nejvice nalezeny v Jarpicich a v
Konéprusich, avSak z tabulky je patrné, Ze u pastvin s neovocnymi dfevinami se
rozloha vyznamné nelisi. Dnes jiz zaniklé pastviny s dfevinami jsou vyobrazeny na
obrazku ¢. 11. Jako ptiklad bylo vybrano katastralni izemi Blevice. Na obrazku dale

muzeme videt, co se na pavodnich plochach pastvin s dfevinami nachazi dnes.
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Tab. & 7: Prehled potu pastvin s dfevinami a rozlohy v m? v jednotlivych

katastralnich uzemich

o S , . |Rozloha S , _.|Rozloha . . | Rozloha

Stabilni ovocnymi , | neovocnymi 2 S kfovinami 2

. . ) m N . m m
mapovani | dievinami dfevinami
Blevice 1 884 7 12914 3 1468
Brandysek 23 39778 3 3 898 0 0
Jarpice 13 14 420 12 28 443 0 0
Knoviz 18 6619 35 14 080 6 630
Konéprusy 3 3556 17 29 447 0 0
Martinéves 54 114 425 6 15636 1 415

Obr. ¢. 11: Ukédzka zaniklych pastvin s dievinami a jejich trajektorie v katastru

Blevice
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Zdroj: CUZK, 2010; upravy autor
6.5 Management pastvin s dFevinami v soucasnosti

V tabulce ¢. 8 a €. 9 jsou zobrazeny informace o pastvinach s dfevinami v
soucasnosti. Z tabulky ¢. 8 mizeme vycist rozlohu pastvin, druh pasouci se zvéie,

typy a druhy dfevin a jejich zapoj v procentech. V soucasnosti byla nejvétsi pastvina
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nalezena v Konéprusich (10,8 ha). Je také jedind, ktera neni oplocena, jeji vyznam je

pfedevS§im ochranaisky a pastva je zde provadéna opét jako u jediné cyklicky, tzv.

rotacni pastva. Tabulka ¢. 9 informace rozsifuje o vlastnické vztahy, predpokladané

motivace provozovatell pastvy a kolob&h vedeni pastvy.

Tab. ¢. 8: Zakladni informace o managementu soucasnych pastvin s dfevinami

Pot. ¢islo | Katastr Rozloha m* | Druh zvéie | LULC kod | Typ dievin | Zapoj
1 Konéprusy 6 988 |ovce 242 neovocné | Nad 10 %
2 Konéprusy 108 222 |ovce 242 neovocné | Nad 10 %
3 Jarpice 9 130 |koné 241 ovocné | Nad 10 %
4 Martinéves 4209 |ovce 241 ovocné | Nad 10 %
5 Martinéves 2 250 ovce 241 ovocné | Nad 10 %
6 Brandysek 11 948 | koné 241 ovocné | Nad 10 %

Tab. ¢. 9: Dopliujici informace o managementu souc¢asnych pastvin

Pot. ¢islo | Katastr Vlastnické vztahy ' Motiv pastvy Typ pastvy
1 Konéprusy | Fyzicka osoba Malochov hospod. zvifat | Kontinualni
2 Konéprusy | Ceska republika | Ochranaisky management |Rotaéni
3 Jarpice Pravnicka osoba |Zajmovy chov Kontinuélni
4 Martinéves | Obec Malochov hospod. zvifat | Kontinuélni
5 Martinéves | Obec Malochov hospod. zvifat | Kontinudlni
6 Brandysek |Fyzické4 osoba Zajmovy chov Kontinualni

Na obrazku €. 12 jsou vyobrazeny soucasné pastviny s dievinami. Pro piiklad

vybrano katastralni uzemi Jarpice. Opét je mozné porovnat, co se na plochich

soucasné pastviny s difevinami nachazelo v historii.
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Obr. ¢. 12: Ukazka soucasnych pastvin s dievinami v katastralnim Gzemi Jarpice
/!
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Zdroj: CUZK, 2010; upravy autor

Tabulka ¢. 10 dokladéd informace o oploceni a dotacich pastvin s dfevinami v
zajmovém uzemi. VSechny pastviny s dfevinami jsou oploceny alesponi dievénou
ohradou nebo elektrickym ohradnikem u pastviny s dievinami ¢. 2 v Konéprusich se
jednd o elektrické oplatky. Také pouze u této pastviny byly prokdzany dotace.
Financovéano z fondl na ochranu pfirody a krajiny, PPK, EHP 42 (Norské fondy).
Tato pastvina se nachazi v oblasti NPP Zlaty kini v Ceském krasu. Hlavnim
pfedmétem ochrany ZCHU z hlediska ekosystému jde naptiklad o tizkolisty suchy
travnik, Sirokolisty suchy travnik bez orchideji a jalovct, Sirokolisty travnik s jalovci,

skalni vegetace na vapenci nebo vegetace sukulenti a efemér (AOPK CR, 2016).
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Tab. ¢. 10: Informace o oploceni a dotacich v zajmovém tzemi

Pot. ¢islo |Katastr Oploceni Typ oploceni | Dotace
1 Konéprusy ano el.ohradnik ne
2 Konéprusy ano el. oplutky ano
3 Jarpice ano drev. ohrada ne
4 Martinéves ano el. ohradnik ne
5 Martinéves ano el. ohradnik ne
6 Brandysek ano drev. ohrada ne
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7 Diskuze

7.1 Diskuze k vysledkiim

Ziskana data 1 vysledky poukazuji na dynamiku ve zmeénéch trajektorii
pastvin s difevinami. Vojta a Drhovské (2012) hovoii o skladbé lesnich ekosystému
na plochach vymizelych pastvin s dfevinami a uvadéji, ze tyto plochy jsou velice
Casto zalesnény piavodnimi dfevinami, oproti, u nas tak béznych, smrkovych
monokultur. Jde vlastné o doklad bohaté¢ druhové skladby na jiz v minulosti
existujicich pastvinach s dfevinami.

Vojta a Drhovska (2012) uvadéji, Ze dnes jiz pastviny s dfevinami na naSem
uzemi prakticky nenajdeme a Ze se jedna o téméf vymizely jev. Na zaklad¢€ ziskanych
informaci, v této diplomové praci, neni toto tvrzeni upln¢ podlozitelné. Na zajmovém
uzemi, kterym se tato diplomova prace zabyva, byly pastviny s dfevinami nalezeny,
ale v pon€kud s jinymi prostorovymi a funk¢nimi charakteristikami nez tomu bylo v
minulosti. Z vysledkl vyplyva, Ze rozloha soucasnych pastvin s difevinami poklesla
oproti stabilnimu katastru zhruba na polovinu, stejné tak jejich pocet. Pivnicka
(2002) dnesni krajinu déli prakticky na dva extrémy, husty les a ornou ptdu. Ubytek
pastvin s dfevinami povazuje za velice problematicky jev piedevsim z divodu
prudkého sniZeni biodiverzity.

Jako dalsi diivod uvadi Cizek a Konvicka (2006) zvyseni technologické
urovng, potazmo urbanizaci. Jde o rychly nariist zastavéné plochy a infrastruktury
(Sklenicka a kol., 2014). Mnoho dalSich autord (Bugalho a kol., 2011;
Plieninger, 2012) se piiklani k naprosto stejnému nazoru z hlediska vytlaceni pastvin
s dfevinami. Plieninger a kol. (2015) uvadéji, ze vylouceni pasouci se zvéere, dava
prilezitost roz$ifeni lesim a kifovinam, coz casto vede k uplnému zalesnéni. Tim
padem se také snizuje heterogenita krajiny 1 jeji biodiverzita.

Za jeden z dalSich problému pastvin s dievinami je povazovano starnuti a
odumirani stromi, coz nemusi pfedstavovat jen piekazku (Plieninger a kol., 2015).
Mrtvé dievo mulZe biodiverzitu i zvySovat. Tyto staré stromy jsou ¢asto nazyvany
jako staroveéké a napiiklad v lese je najit nemizeme (Hartel a kol., 2013). Dutiny

stromd jsou vhodné pro mnoho druhi Zivoc¢icht jako ukryt. OvSem tyto mrtvé
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dfeviny musi byt také v dostate¢ném Case regenerovany a je tfeba dodrzovat stejné
postupy, které vyplyvaji z lesnich hospodarskych planti (Plieninger a kol., 2015).
Pfitomnost starych rozptylenych stromd v kombinaci s mrtvym dfevem, mladymi
stromy a kfovinami na rozsahlych travnatych plochdch, ma za nasledek vysokou
biologickou rozmanitost (Hartel a kol., 2013).

Vysledky dale poukazuji na velice zajimavy jev, coZz byla naprostd
nepiitomnost kontinudlné existujicich pastvin s dfevinami. Napiiklad nejvétsi
souasna pastvina s dfevinami ve studovaném uzemi byla objevena v katastralnim
uzemi Konéprusy (10,8 ha), ale piivodné se na jejim uzemi pfevazn€ nachézela
pouze pastvina bez dfevin. Ani u jedné soucasné pastviny s dfevinami nebyl jeji
puvodni land-use stejny jako v historii. Tato studie dokazuje, Ze soucasné pastviny s
ovocnymi dfevinami v zdjmovém uzemi se nejvice objevuji na plochach ptivodniho
land-use trvalych kultur, jako jsou naptiklad sady. Naopak pastviny s neovocnymi
dfevinami se nejvice vyskytuji na plvodnich pastvinach, coZ nejvice ovliviiuje
zmingna pastvina s neovocnymi dievinami v Konéprusich. Pastviny s dfevinami
stabilniho katastru byly oproti tomu vytlaeny lesy, coZ potvrzuje tvrzeni mnoha
autord, kteti se pfiklangji k nazoru, Ze opusténi pastvin, vede k Gplnému zalesnéni
(Pivnicka, 2002; Plieninger, 2012; Hartel a kol., 2013; Plieninger a kol., 2015).

Dalsi zajimavou informaci vyplyvajici z vysledkll je management pastvy.
Napftiklad bylo zjisténo, ze nejvice jsou na pastvinadch s dievinami paseny ovce
(obr. €. 13), zatimco ostatni zvifata se vyskytovala pouze v zastoupeni koni a to
prakticky pouze jako zdjmovy chov. Stejnych vysledkli doséhli ve svém vyzkumu i
Hartel a kol. (2013), ktery byl provadén v Rumunsku v oblasti Transylvanie. Chov
ovci dosahoval pfevazné ¢asti ze vSech zkoumanych pastvin s dfevinami. Tento jev
autofi vysvétluji tim, Ze pastviny s dfevinami jsou Casto na €lenitéjSich pozemcich,
které jsou pro ovce piihodné, oproti tomu pro skot je takové tizemi nevyhovujici.

Motiv pastvy se v dnesni dobé ukazuje jako naprosto odlisny. Dnes je pastva
povazovana za zajmovou cCinnost, popifipadé¢ je vedena z ochranatskych davodi.
Oproti tomu, v historii bylo paseno pfedevsim pro obzivu (Hejecman a Pavla, 2006).

Hospodatskd zvifata jsou v soucasnosti pasena na rozlehlych pastvinach,

avSak naprosto bez dievin, nebo jsou celoro¢né ustajena (Bouska, 2006).
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Obr. ¢. 13a: Ukazka pastvin s dievinami v Konéprusich

Obr. ¢. 13b: Ukazka pastvin s dievinami v Konéprusich (ovce)

Pastvinu s dievinami v katastrdlni tzemi Konéprusy hodnotim jako
nejzajimavéjsi ze vSech zkoumanych pastvin. Tato pastvina s dievinami je se svou
rozlohou 10,8 ha v zajmovém Uzemi nejvétsi. Dieviny se na této pastving vyskytuji
po celé plose v nejvetsim procentudlnim zastoupenim. Jednd se o neovocné dieviny s
kifovinami. Mayerova a kol. (2010) upozoriiuji na to, ze pastva neni provadeéna s
ohledem na zvifata, ale naopak je silny diraz kladen na vegetaci a zjiSténi, zda je
zvoleny management Spravou CHKO Cesky kras vhodny dale udrzovat. Od roku
2005 zde dokonce probiha vyzkum c¢lend Prirodovédecké fakulty Univerzity

Karlovy, ktefi provadé¢ji monitoring pastvy ovci a sleduji vliv na chranéné druhy a
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ohrozena spoleCenstva rostlin. Je zde provadéna intenzivni rotacni pastva, vétSinou
po dobu 4 — 6 tydnl aZz dvakrat do roka. Tato pastvina s dfevinami ma podle mého
nazoru velky potencidl k dalSimu rozvoji a je schopna ptedlozit mnoho dokladl o
ekologické prospésnosti vyskytu pastvin s dfevinami, ale také o vyrazné biodiverzité
na svém Uzemi. Proto si myslim, Ze je vhodn4 k hlub§imu vyzkumu.

Pastviny s prevahou kiovin byly vytlateny Upln€ a v soucasnosti nebyly
nalezeny viibec. Kioviny se vyskytovaly prakticky na kazdé pastviné s neovocnymi
dfevinami, ale samostatné se nevyskytuji, oproti tomu v katastralnim mapovani pro
stabilni katastr se pastviny s pievahou kfovin vyskytovaly naprosto bézné, i kdyz ne
v tak velkém poctu jako pastviny s neovocnymi dievinami.

Mnoho autort (Divisek a kol., 2014; Plieninger, 2015; Krémarova, 2015) také
poukazuje na to, ze pastviny s dfevinami jsou naSe ztracené dédictvi, ale Ze krajina

ma svoji uritou pamét’, kterd je pro nas ptipominkou této jiz zaniklé podoby.

7.2 Diskuse k metodice

Jist¢ problémy pii zpracovani dat do této diplomové prace zpusobovalo
oznaceni pastvin s dfevinami ve stabilnim mapovani, konkrétnéji oznaceni dievin a
pfipadné rozhodnuti, zda zatfadit konkrétni pastvinu do ovocnych, neovocnych
neovocnymi dfevinami od pastvin s pfevahou kfovin. Oznaéeni dievin nebylo vzdy
dostatecn¢ vyrazné.

Dal§im vzniklym problémem bylo rozezndvani pastvin s dfevinami v
soucasnosti podle ortofotomap, které jsou sice prehledné, ale i po velkém pfibliZzeni
pastvina s dfevinami neni rozpoznatelnd a také neni mozné vycist vyuziti ptidy. Tento
problém byl feSen terénnim priizkumem piimo na vybranych lokalitach.

Moznost chyb vnasi do této studie také samotné kddovani kategorii land-use.
A to pfedevS§im z divodu nepiesnosti a také velmi casté nerozpoznatelnosti
potfebného tizemi na ortofotomapach. O vylouceni téchto nepfesnosti byla opét
snaha terénnim pruzkumem.

Postupna zména krajiny ¢asto vedla i ke zméné katastralniho tizemi. At jiz se

jedna o celkovou rozlohu, ale také o rozdéleni pivodniho katastru na nékolik
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mensich. V nékterych piipadech také byly naprosto odstranény vyznamné cesty a
probihalo narovnavéani toki nebo likvidace starych budov (Sklenicka, 2003). Z
tohoto diivodu byla i velice slozitd georeference stabilniho katastru a ne vzdy bylo
mozné najit naprosto identické vlicovaci body, 1 ptes dukladné zpracovani
georeference. Diky pouziti digitalizovanych katastrdlnich map byla georefence
mnohem pfesnéjs$i nez by tomu bylo u vyuziti ortofotomap.

Definice pastvin s dfevinami, kterou doc. Ing. Jan Skalo§ konzultoval s
Tobiasem Plieningerem, byla velice vhodna pro pouziti u souasnych pastvin s
dfevinami, ale je slozité tuto definici povazovat za naprosto vhodnou pro analyzu
trajektorii. Neexistuje moZnost porovnani, jak byly pastviny s dfevinami definovany
pfi mapovani pro stabilni katastr.

Celkové by se metodika této diplomové prace dala vyhodnotit velice
pozitivné. Pokud néjaké chyby v pribéhu vyhodnoceni nastaly, byly také béhem
dalSich postupt odstranény terénnim priizkumem. Kontrola topologie v programu

ArcGIS zajistila odstranéni moznych chyb pti vektorizaci.
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8 Zavér

Vysledky ziskané touto studii a dal§imi védeckymi vyzkumy dokazuji, Ze
zdjem o pastviny s dfevinami se zvySuje predev§im z ekologického hlediska.
Vyznamné zmény v tomto ohledu nastaly prakticky u kazdé pastviny s dievinami a
to predevsim z diivodu zarlstani lesnimi ekosystémy.

Plochy pastvin s dfevinami se mezi obéma ¢asovymi horizonty vyrazng lisily.
Nejen v rozloze, ale pfedev§im v managementu. Historie ukazuje pastvu, jako
nejbeéznéjsi vyuziti travinnych spoleCenstev, ktera byla praktickou nutnosti pro
obzivu a také je povazovana za hlavni historicky faktor formujici evropskou krajinu
(Cizek a Konvicka, 2006). Naopak dne$ni vyuiti je spiSe zaméfeno na chov
zajmovy. V dnesni dob¢ se pastviny s difevinami pochopiteln¢ vyskytuji, ale jedna se
vétS§inou o malou pastvinu u lidskych sidel, vyuZivanou ptedevSim z divodu
zajmového chovu. Jind situace nastala u pastviny s neovocnymi dievinami v
katastralnim tzemi Konéprusy, kde se jednd o pastvu vedenou z ochranarského
hlediska a také jeji rozloha mnohonasobn¢ prevysuje ostatni pastviny s dfevinami v
z4jmovém uzemi. Jak jiz bylo feCeno v reSerSi této préace, krajina se béhem let
vyrazn€ ménila, coz vedlo 1 k zdniku mnoha pastvin s dfevinami. V dne$ni dobé& se
ale o pastviny s dievinami zajem zvySuje, pfedevsim z ekologického a krajinafského
hlediska.

Ve studovaném uzemi byly pastviny s dievinami postupné vytlacovany
lesnimi ekosystémy, coz ve vétSin€ piipadl vedlo k uplnému zalesnéni. Bohuzel, tim
krajina ztratila nejen svou heterogenitu, ale ptfedevsim pfisla o velice cenny biotop a
potazmo vysokou biodiverzitu.

Za hlavni divod zaniku pastvin s dfevinami je vSeobecné povazovana
zvySujici se zemédé€lska cinnost, urbanizace, zvySeni technického pokroku, ale
predevsim zalesnéni, coz dokazuje i tato diplomova prace. Lidé jiz nemaji zdjem o
chov hospodaiskych zvitat a i pasouci se dobytek je Casto ustdjen ve stajich. Pokud
pastva probiha, jedna se vétSinou o pastvu na pastvinach bez dievin.

V Cesku se vyzkumem pastvin s dfevinami doposud nezabyvalo mnoho
autord, a proto tato diplomova prace vnasi do této situace dalsi, tolik potifebné
informace. JedineCnost a vyznamnost této studie spatifuji predevSim v jeji
podrobnosti. VéEtSina jiz existujicich praci se zpravidla zabyva rozsahlymi uzemimi, a
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nelze tedy podrobnéji vystihnout zmény trajektorii. Oproti tomu je tato studie
podrobné zamétena pouze na Sest katastralnich Uzemi, a tim je zajiSténo ziskani
informaci, jak s ohledem na zménu trajektorii, tak i managementu.

Studie tykajici se historického vyvoje krajiny jsou velmi potiebné z hlediska
pochopeni nasi krajiny. Tyto informace mohou byt inspiraci pii krajinném planovéani,
potazmo v ochrang ptirody.

Ptinos této diplomové prace je predevsim v ziskani ucelenych informaci pro
studované izemi o vyvoji trajektorii zmén pastvin s dievinami se zaméfenim na
management. Vysledky vyplyvajici z této diplomové préace jsou vhodné k vyuziti pro
dal$i vyzkum trajektorii pastvin s dfevinami, transformace jejich managementu a s

tim souvisejici hybné sily.
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10 Prilohy

Seznam priloh:

Pfiloha ¢. 1: Zobrazeni

katastru Blevice

Pifiloha ¢. 2: Zobrazeni

katastru Brandysek

Ptiloha ¢. 3: Zobrazeni

katastru Jarpice

Piiloha ¢. 4: Zobrazeni

katastru Knoviz

Pfiloha ¢. 5: Zobrazeni

katastru Konéprusy

Piiloha ¢. 6: Zobrazeni

katastru Martinéves

zaniklych pastvin

zaniklych pastvin

zaniklych pastvin

zaniklych pastvin

zaniklych pastvin

zaniklych pastvin

s dfevinami

s dfevinami

s difevinami

s dfevinami

s dfevinami

s dfevinami

a jejich trajektorie v

a jejich trajektorie v

a jejich trajektorie v

a jejich trajektorie v

a jejich trajektorie v

a jejich trajektorie v

Ptiloha ¢. 7: Zobrazeni soucasnych pastvin s dievinami a jejich trajektorie v

katastr Brandysek

Ptiloha €. 8: Zobrazeni soucasnych pastvin s dievinami a jejich trajektorie v

katastr Jarpice

Ptiloha ¢. 9: Zobrazeni soucasnych pastvin s dievinami a jejich trajektorie v

katastr Konéprusy

Ptiloha ¢. 10: Zobrazeni soucasnych pastvin s dievinami a jejich trajektorie v

katastr Martinéves
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