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1. Uvod

Bakalarska prace se zabyva dusledky Svétové hospodaiské krize pro
Ceskoslovensko, ktera prob&hla, s mirnymi odchylkami jednotlivych statd, v letech
1929 az 1934. Svétova hospodaiska krize ptinesla vyznamné hospodaiské, socialni ale
I politické zmény jednak v USA, ale i vevropskych statech, samoziejmé vcetné
Ceskoslovenska. Je to obdobi hospodatského vyvoje, které je dodnes povazovano za
zasadni zlom ve svétové historii. Béhem téchto let doSlo v mnoha oborech ke
zna¢nému tpadku. Krize méla zaroven vliv na dalsi vyvoj zasazenych statua. Tento fakt

je bohuzel mozné vidét na prikladu Némecka, kde byly té¢zké socidlni disledky krize,

rrrrr

Dusledk, které s sebou krize pfinesla, je mnoho a projevily se predevsim ve 30.
letech minulého stoleti, ale projevuji se dodnes. Pfitom nékteré z nich bychom ani
s touto udalosti nespojovaly. Prace bude zamétena piedevSim na dopady v socidlnim
Zivoté obyvatel, na hospodatstvi Ceskoslovenska a v neposledni fadé nastini i politicky

vyvoj, ktery skonc¢il Mnichovskou dohodou v roce 1938.

Rozhodl jsem se zpracovat toto téma, protoZe ho povazuji v soucasné dob¢ za
velice aktualni. Momentalné se nachdzime ve fazi pravé probihajici krize, za jejiz
propuknuti je povazovan rok 2007. Disledky krize minulého stoleti a t¢ dnesni jsou
jisté¢ specifické (jednak doba pokrocila o vice jak 70 let kupfedu, ale také
Ceskoslovensko bylo ve zcela jiné situaci nez souéasna Ceska republika), piesto jsou
jejich obecné rysy stejné, napt. polarizace spoleCnosti, snizovani zivotni Urovné

obyvatel a dalsi.

Spoleénym bodem obou krizi byl a je vysoky podil ceského (dfive
ceskoslovenského) zahrani¢niho obchodu s Némeckem. Dnes je toto pouto podminéno
predevsim obchodem v ramci Evropské unie. Zde vSak musim zddraznit, Ze tyto vztahy
jsou natolik slozité, Ze pro hlubsi pochopeni ve vyvoji vzajemnych vztahil je potfeba

mnohem dislednéjSich analyz, které v§ak pfesahuji pfedmét této bakalaiské prace.



Cil a metody prace:

V zékladnich rysech objasnit dopad a disledky Svétové hospodarské krize, jez
zménily hospodaiskou a socidlni skute¢nost mezivaleéného Ceskoslovenska. Prace bude
zpracovana na zékladé odborné kompilace a kvalifikované heuristiky z odborné
literatury. Pro nézornéjsi dolozeni urcitych statistickych hodnot bude prace doplnéna

tabulkami a grafy.

Prace by méla slouzit jako studijni pomiicka pro budouci ucitele obCanské

vychovy pfi piipravé na vyuku uvedené tématiky.

Literatura a dalsi zdroje:

Ke své praci vyuZziji odbornou kompilaci knihy Milana Sekaniny, jenZ se ve své
publikaci Kdy nam bylo nejhiie? Hospodarska krize 30. let 20. stoleti
v Ceskoslovensku zabyva jak piedkrizovym vyvojem, pribéhem krize, ale i jejimi
dusledky. Dale knihu Vaclava Pruchy a kolektivu: Hospodaiské a socialni d&jiny
Ceskoslovenska 1918 — 1992, tedy piedevsim jejiho prvniho dilu (obdobi 1918 — 1945).

Dalsi dilezitou literaturou pro mou praci je publikace Vlastislava Laciny —
Velka hospodatska krize v Ceskoslovensku 1929 — 1934. Tu povazuji za velice dobie
zpracovanou, co se tyCe predevSim podlozeni informaci statistickymi daty, navic
obsahuje mnoho, pro mou praci potfebnych, tabulek. Tyto zdroje doplnim dalSimi
publikacemi tykajicich se problému hospodarské krize koncem 20. a prvni poloviny 30.
let. Napi. Ceské zemé v éfe prvni republiky (1918 — 1939) od Zdeika Karnika & Mytus
a realita o hospodatské vyspélosti Ceskoslovenska mezi svétovymi valkami od autort

E. Kubu a J. Patka.



2. Ceskoslovensko — nastupnicky stat Rakousko—
Uherska

2.1 Vznik ¢eskoslovenského statu a jeho politické usporadani
Vznikem samostatné Ceskoslovenské republiky je oficialné uvadén datum 28.
fijna 1918. Tento den si kazdoro¢né pfipominame jako statni svatek — Den vzniku

samostatného ¢eskoslovenského statu.

Pfipravy na osamostatnéni nového statu zacaly jiz diive.’ V Gervenci 1918 byl na
zakladg voleb z roku 1911 zvolen hlavni doméci organ Nérodni vybor Ceskoslovensky,
jehoz tkolem bylo pfipravovat prevrat uvniti statu, spoluprdce a podavani informaci
exilovym politikiim, ale i samotné vypracovani budoucich zdkonl. V zafi téhoz roku

vznikl stejny organ i na Slovensku — Slovenska narodni rada.

V fijnu 1918 uz byl rozpad Rakousko—Uherska téméft jisty, pridali se k nam
Madafi, ktefi uz také nadale odmitali spojeni s Rakouskem. 14. fijna byla ustanovena
tzv. prozatimni vlada, kterd méla za kol postupné vSe zorganizovat. 18. fijna 1918 byla
podepsana Washingtonska deklarace, ktera potvrdila Ceskoslovensko jako samostatnou
demokratickou republiku. Po dlouhych jednanich exilovych politikii (Tomas Garrigue
Masaryk, Edvard Bene§ a Milan Rastislav Stefanik) se osvobozeni nakonec povedlo —
Narodni vybor Ceskoslovensky vyhlasil 28. fijna 1918 samostatny Ceskoslovensky stat
Vv Cele s prezidentem TomaSem Garriguem Masarykem, o dva dny pozdé&ji byl vznik
potvrzen i Martinskou deklaraci, tento moment znamenal definitivni spojeni Cechii a

Slovaki v jeden stat.

11. listopadu 1918 bylo podepsano piiméfi mezi dohodovymi mocnostmi a
Némeckem. Ale az 28. Cervna 1919 byla po dlouhych jednénich podepséma2 béhem

Patizské mirové konference Versailleska mirova smlouva, kterd oficidln€ ukoncila prvni

! Svétova valka byla poslednim momentem, kdy si eskoslovensky narod plng& uvédomil, Ze uZ nechce byt
soucasti monarchie, ale chce mit samostatny stat. Obrovska bida zpiisobena valkou, ktera doléhala na vSechny
vrstvy obyvatel, nejvice na tu nejniz$i, zaroven vSak nejpocetnéjsi, vyvolavala odpor vi¢i Rakousko—Uhersku.
Chudsi délnické vrstvy piezivaly na pokraji zivota, pro¢ez dochazelo k Castym stavkdm a hladovym
demonstracim, pti nichz bylo zabito nékolik desitek lidi.

Hrozbou viem Cechoslovikiim ziistavalo také to, Ze pokud dohodové mocnosti valku prohraji, zatne jests vétsi
vyhraiovani Videnské vlady vici ¢eskoslovenskému narodu, Ze se monarchie stane vice zavisla na Némecku, coz
by znamenalo progresivnéjsi germanizac¢ni plsobeni. Této situace se vétSina naroda obavala a zasadné ji odmitala.
(PRUCHA, Vaclav. Hospoddrské a socidlni déjiny Ceskoslovenska 1918 —1992. 1. vyd. Brno: Doplnék, 2004, s.
21)

2 7a Francii — Georges Clemenceau (premiér), za Velkou Britanii — David Lloyde George (premiér) a za USA —
Woodrow Wilson (prezident).



sveétovou valku a oznacila Némecko za jejiho vinika. Mirova konference navic urcila
povaleéné hranice evropskych zemi (véetné Ceskoslovenska). Némecko diky
versailleské smlouvée pfislo o nékteré Casti izemi (napi. Francie ziskala oblast Alsaska-
Lotrinska, Polsko obdrzelo velkou cast Zapadniho Pruska a dalsi) a o své kolonie.
S Rakouskem byla podepsana mirova smlouva 10. zafi 1919 — tzv. Saint-Germainska
smlouva. Tato smlouva potvrdila rozpad Rakousko—Uherska na nastupnické staty®, ty
byly nuceny platit valecné reparace. Saint—-Germainska smlouva navic uznala pfipojeni
Podkarpatské Rusi k Ceskoslovensku, jakoZto autonomni zemé& s mistni samospravou,

Skolstvim, nabozZenstvim atd.

Ceskoslovensko® na zakladé versailleského mirového systému uznani své
nedotknutelnosti a navic jesté obdrzelo od Rakouska uzemi Vitorazska, Valticka a

Dyjsky trojuhelnik.

2.2 Problém némeckého a mad'arského obyvatelstva v novém
state

Proti vzniku Ceskoslovenska okamzité vystoupilo zde Zijici némecké
obyvatelstvo. Hned koncem fijna se némecti politiCti predstavitelé usnesli na vzniku
provincie Némecké Cechy (tzv. Deutschbohmen), kterd bude vazana na Rakousko.
Vznikly 1 dalsi némecké kraje (provincie), pfevazn€ v pohranicnim uzemi -
Sudetenland, Bohmetwaldgau a Deutschsiidméhren. Ceskoslovenska vlada povolala
zbytky armady a v prosinci 1918 bylo povstani ¢eskych Némcl potladeno. Vidci
némeckého odporu proti CSR vsak neustoupili, odjeli za hranice a zadali opét burcovat
némecké obyvatele v pohrani¢nich oblastech. VSe vyvrcholilo 4. biezna 1919, kdy
probéhla ve vSech vétsich méstech s némeckou mensinou generdlni stavka, doprovazena
masovymi proti¢eskoslovenskymi demonstracemi. Protesty byly doprovazeny divokymi
roztrzkami mezi demonstrujicimi Némci a ¢eskoslovenskymi jednotkami armady, pfi

kterych bylo zabito n&kolik desitek ndmeckych obyvatel.” Pravé tento moment se stal

3 Rakousko; Mad’arsko; Ceskoslovensko; Jugoslavie. Zbytky tizemi byly p¥ipojeny k Italii, Polsku a Rumunsku.

4 CSR ,zd&dila“ 21 % rozlohy a 25 % obyvatelstva monarchie.” (PULPAN, Karel. Ndstin ceskych a
Ceskoslovenskych hospoddrskych déjin do roku 1990. 1. vyd. Praha: Karolinum, 1993, s. 70.)

® Vysledkem bylo podle svodného hlageni ministerstva vnitra Gtyfiapadesat mrtvych demonstranti (skoro
polovina z nich v Kadani), mezi nimi i Zen a mladistvych, ptes sto ranénych, zatimco na ¢eské strané byly ztraty
nepatrné.« (KARNIK, Zdengk. Ceské zemé v éie Prvni republiky, 1918 — 1938: Dil prvni - Vznik, budovani a zlatd
léta republiky (1918 —1929). 1. vyd. Praha: Libri, 2000-2003, s. 4)
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velkou rozbuskou mezi Némci a Cechy do dalsich let. I pfes celou fadu snah

¢eskoslovenskych politikli k dohodé€ s némeckou mensinou nedoslo.

Po némeckych politicich bylo pozadovano potvrzeni vzniku Ceskoslovenského
statu, na oplatku jim bylo nabizeno navazani spoluprace a uznani urcitych prav
Ceskoslovenskou vladou. Zarovenn byly Némeckymi politickymi ptedstaviteli
zvetejnény pozadavky narodniho sebeuréeni Némcti, které byly podle ¢eskych politikti
pro upevnéni nového statu nepiipustné. Noveé vznikly ceskoslovensky stat si nemohl
béhem pocatecniho dilezitého upeviiovani moci dovolit pfistoupit na takovéto

pozadavky. Timto zacaly spory, které vyvrcholily v druhé poloviné 30. let.

Jesté vice problematickd byla situace na Slovensku. Zde byla velka ¢ast tzemi
obsazena Madary, a piestoze dohodové staty v prosinci 1918 vyhlasily provizorni
hranici mezi Madarskem a Ceskoslovenskem, az v ervenci 1919 bylo tzemi od
mad’arské nadvlady uplné€ osvobozeno. V roce 1920 (4. ¢ervna) byla v Pafizi podepsana
tzv. Trianonska mirova smlouva®, ktera deklarovala hranice Mad’arska a tim vyiesila

i dlouho se tahnouci spory mezi Slovaky a Mad’ary.

Po Trianonské smlouvé zacaly aktivné plisobit mad’arské faSistické organizace.
Mezi né pattily napi. Mad’arska asociace narodni obrany (MOVE), Probuzeni Mad’ati ¢i
Mad’arska spolecnost za obranu rasové Cistoty. Tyto skupiny mély jasny cil — znovu

rozSiteni Mad’arského statu a dosazeni jeho Cisté rasy. Mladi Mad’ati se hrd¢ hlasili do

vyeviku vojenskych dovednosti.”

Situace mad’arské mensiny v ramci Ceskoslovenska byla zcela jina. Némci,
piestoze tvofili znatnou &ast obyvatel Ceskych zemi® jiz za Rakousko—Uherska, byli
zde brani jako narodnostni mensina. Ale Mad’afi se po vzniku Ceskoslovenska ocitli,

predev§im na uzemi Slovenska, v nové situaci, v pozici narodnostni men§iny9. Dals§im

® Trianonska mirova smlouva (1920) definovala hranice Mad'arska po rozpadu Rakousko-Uherského soustati.
Tato smlouva piipravila Mad’arsko o rozsahla izemi, ktera byla rozd&lena mezi sousedni staty (Ceskoslovensko;
Rumunské kralovstvi; Jugoslavii a Rakousko). Mad’arsko se podepsanim tohoto dokumentu zavazalo také
k placeni vale¢nych reparaci.

" Béhem dvacatych a tficatych let se dostali madardti fasisté do politiky. Ve tficatych letech navazali kontakt
s Hitlerem a drZeli se obdobného programu jako on. Od roku 1935 si fasisté ziskavali ¢im dal vétsi podporu mezi
obyvatelstvem, predeviim strana Sipovych kiizi. Na jafe roku 1944 probéhla némecka okupace Mad’arska, uz
viijnu ale jednotky Sipovych kiizi uskute¢nily statni pfevrat. Po druhé svétové valce ndkteré fadistické
organizace nadale fungovaly a funguji dodnes.

8 Ceské zemé — Cechy, Morava a Slezsko.

® Slovensko bylo do doby vzniku Ceskoslovenska povaZovano za sou&ast Velkych Uher a proto kdyz Trianonské
smlouva definovala hranice Ceskoslovenska, byla ¢ast mad’arské narodnosti, ktera na Slovensku zistala, v pozici
narodnostni menSiny.
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rozdilem byl stupeii integrace ve vyvoji, Némci zde zijici byli jiz z ddvné historie

soucasti vyvoje utvareni Ceskych zemi, ale Mad’arim byl tento vyvoj pomérné cizi.

2.3 Narodnostni slozeni vzniklého statu
V fjnu 1919 byla k Ceskoslovenskému statu pfipojena Podkarpatska Rus™ (byla
soudasti Ceskoslovenska aZz do roku 1938). Od této chvile se tedy nové vznikly stat

skladal z Cech, Moravy, Slezska, Slovenska a Podkarpatské Rusi (mapa &. 1).

v ) ’ v & x 11
Mapa ¢. 1: Narodnostni slozeni Ceskoslovenska (patrné rok 1921)
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Zdroj dat: hﬁp://www.predseda.org/mapy/mapa-ceskoslovensko-narodnosti.jpg

Prvni séitani lidu, provadéné ceskoslovenskou vladou, probihalo na zakladé
sebeuréeni podle matefského jazyka.'? S¢itani z tnora 1921 vykazovalo tyto vysledky:
celkovy pocet obyvatel Ceskoslovenska byl 13 374 364 obyvatel, z toho v Ceskych
zemich 10 006 000 obyvatel (pokles — 1910: 10 071 000), poget Cechi stoupl od
minulého sc¢itani z 62 % na 67,7 %. Pocet Némct naopak klesl z 34,6 % na 30,6 %,
vétsina toho obyvatelstva zila v Cechach. Na Slovensku Zilo pouze 5 % obyvatel

némecké narodnosti z celkového poctu obyvatel Slovenska. Nejzajimavéjsi ¢asti bylo

10 Na zakladé umluv, jeZ uzaviel Masaryk ve Spojenych statech s rusinskymi emigranty, a po rozhodnuti Dohody
meél byt konsolidovan nejzazsi vychodni vybézek stfedni Evropy tim, ze krasn4, ale katastrofalné zaostald zemé
Podkarpatska Rus (Zakarpatska Ukrajina ), ovladana dosud Mad’ary , bude ptfedana jako autonomni tizemi do
spravy Ceskoslovenska.“ (KARNIK, Zdengk. Ceské zemé v éfe Prvni republiky , 1918 — 1938: Dil prvai - Vznik,
budovani a zlatad léta republiky (1918 —1929). 1. vyd. Praha: Libri, 2000-2003, s. 4)

1 U mapy neni uvedeno, jakého se tyka roku, ale podle jednotlivych narodnostnich skupin se patrné jedna o rok
1921.

12 Na rozdil od s¢itani za dob Rakousko—Uherska, které probihalo na zékladg rozd&leni obyvatel podle ,,obcovaci
fe€i*. Coz se jevi velice neobjektivnim, protoze v uzemich s drtivou némeckou vétsinou mohlo ¢eské obyvatelstvo
za tuto fe¢ pokladat praveé némcinu.

-12 -



Slezsko, kde podil ¢eského obyvatelstva v roce 1921 byl pouhych 47,6 %, podil Némci
byl 40,5 %.

Druhou nejvice zastoupenou mensinou na tGzemi Ceskoslovenska byli Madaii
(5,7 %). Mad’afi byli naopak od Némct soucasti piedev§im slovenského tzemi (neceld
Ctvrtina vSech obyvatel). DalSimi mensSinami byli Rusini, ti obyvali pfedevsim oblast
Podkarpatské Rusi, asi 62 % (372 884 obyvatel) celkového poétu. Zidi (1,3 %), Polaci

(0,6 %) a dalsi nepatrné procento jinych narodnosti.

Specifickou oblasti narodnostniho slozeni byla Podkarpatskd Rus. Statistiky
z roku 1925 uvadéji, ze celkovy pocet obyvatel této oblasti je ptiblizn¢ 600 000, z né¢hoz
je asi 61 % Rusind a Rust, 17 % Mad’ard, 13 % Zidd a malé procento Cechl, Slovaka,

Rumunu a Némcu.

Struktura narodnostniho sloZeni obyvatel CSR s sebou piinaselo hned od vzniku
stitu velké problémy. Piesto, e byl zalozen Ceskoslovensky stat, slovenského
obyvatelstva na tomto tizemi zilo podstatné méné nez obyvatelstva némeckého. Podle
statistik zde zilo v roce 1921 o vice nez milion méné Slovakl (2 044 000 slovenskych
obyvatel a 3 218 000 némeckych obyvatel). Navic zde byl zfetelny rozdil jednak mezi
hospodatskou vyspélosti, ale 1 historickym a kulturnim vyvojem jednotlivych oblasti

nového statu.

ey

Velky podet Némcl zijicich na tizemi Cech (pfedeviim v pohrani¢nich
oblastech) nesouhlasil se vznikem nového statu a pozZadoval rozdé€leni
Ceskoslovenského stitu na eskou a némeckou &ast, kdy obé by si byly rovny. Némci
tyto pozadavky podkladali svou vy$si hospodaiskou a i kulturni vyspélosti. Cesti
politici reagovali na tyto navrhy samoziejmé negativng, ohradili se proti Némctum, Ze
tato ,,némecka Gzemi* jsou jiz minulosti, Ze v pribéhu vyvoje doslo ke vzajemnému

stykani a promiSeni obyvatel (diisledkem je napf. promiseni jmen rodin).

Cesi brali némecké ohrazeni se za pouhou propagandu, kteréd neni zaloZzena na
pravdé, protoze Cisté némecka Uzemi se v pohrani¢i nevyskytovala a pouze néktera
z nich byla svétsinou némeckého obyvatelstva. Navic na jednanich v Pafizi bylo
Ceskymi delegaty zpochybnéno rakouské scitdni lidu (rok 1910), které pocitalo
obyvatele podle mluveného jazyka. Pfi tomto rozliseni Cesi v uzemich s némeckou

vétSinou mohli oznacovat prave jazyk némecky.
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2.4 Nova ustava a prvni parlamentni volby Ceskoslovenska

Prvni &eskoslovenska tistava — Ustavni listina Ceskoslovenské republiky (platila
od 6. bfezna 1920) potvrdila republikanské zfizeni statu. Jako zdkonodarny organ bylo
ustanoveno Narodni shromazdéni, které se skladalo z poslanecké snémovny (300 kiesel)
a senatu (150 kiesel). Predsedou prvni vlady se stal Karel Kraméf. Do ministerskych
kiesel usedl Edvard Benes, jakozto ministr zahrani¢nich véci, Milan Rastislav Stefanik
— ministr vojenstvi, dale pak Antonin Svehla, jako ministr vnitra a Alois Rasin se stal

prvnim Ceskoslovenskym ministrem financi.

V roce 1920 probéhly prvni parlamentni volby CSR, které byly doprovazeny
tuhymi boji v pfedvolebnich kampanich. O prvni ¢eskoslovenské volby byl mezi volici
velky zdjem, protoze poprvé v naSich d¢jinach mohly jit volit 1 Zeny. ,,Napiiklad
v Cechach bylo vroce 1911 z 6712 944 obyvatel opravnéno volit jen 1 435 439,
zatimco vroce 1920 (i pfes ubytek obyvatel) jich byly 3412452, tj. vice nez

trojnaisobek.“13

Tabulka ¢&. 1: Vysledky parlamentnich voleb z roku 1920 — 8 nejsiln&j$ich politickych stran

. o P alni . -
Strana Pocet hlast roc'e’miua ’m Pocet mandatt
vyjadreni
Ceskoslovenska socidlné demokratickd strana délnicka 1590 520 25,7% 74
Ceskoslovenska strana Iid?vé, s ni v koalici Slovenska 699 728 11,3% 33
ludova strana
Né&mecka socialné demokraticka strana délnickd v CSR 689 589 11,1% 31
R likdnska ¢eskosl kéh k
epublikdnska strana ces! o.s ovenského venkova a 603 618 9,7% )8
Domoviny
Ceskoslovenska strana socialisticka 500 821 8,1% 24
Ceskoslovenska narodni demokracie 387552 6,3% 19
Némecka nacionalni strana; Némecka narodné socialisticka
strana délnicka 328 735 5,3% 15
Slovenskd narodni a rolnicka strana 242 045 3,9% 12

Pramen: http://cs.wikipedia.org/wiki/Volby_do_parlamentu_%C4%8Ceskoslovensk%C3%A9_republiky 1920

Ve volbach zcela jasné zvitézila Ceskoslovenska socialnd demokraticka strana
délnicka, kterd celkem ziskala necelych 1,6 miliond hlasii. Dalsi GispéSnou socialistickou
stranou byla Ceskoslovenské strana socialisticka s asi 500 tisici hlasy. Uspéch slavila
také Ceskoslovenska lidova strana v koalici se Slovenskou lidovou stranou. Déle pak

uspéla Republikanska strana ceskoslovenského venkova a Domoviny, ta dosahla néco

¥ KARNIK, Zdengk. Ceské zemé v éie Prvni republiky , 1918 — 1938: Dil prvni - Vznik, budovéni a zlatd léta
republiky (1918 — 1929). 1. vyd. Praha: Libri, 2000-2003, s. 124.
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malo pies 600 tisic hlasi. Nejsilngjsi némeckou stranou v CSR se stala Némecka

socialné demokraticka strana délnicka, ktera obdrzela 31 mandatd.

3. Charakteristika ceskoslovenského hospodarstvi ve
20. letech

3.1 Hospodarské ,,dédictvi“ Ceskoslovenska po Rakousko—
Uhersku

Hospodaistvi nové vzniklého statu bylo uréeno vyvojem Rakousko—Uherska.
Rozlozeni majetku v jednotlivych regionech monarchie bylo velice rozdilné. Cesky
kapital prochazel znaénou dynamikou. Tabulka &. 2 doklada, ze Ceskoslovensko na tom
bylo v po¢tu podnikd, i co se tyce akciového kapitalu, po rozpadu Rakousko—Uherska

nejlépe z uvedenych statil. Naopak Mad’arsko nejhife. ™

Tabulka ¢. 2: Vysledky nostrifikace prumyslovych, obchodnich a dopravnich podnikt z roku
1928

Sidlo pocet podnikt akciovy kapital (mil. K&)
Rakousko 162 1437,6
Madarsko 69 510,8

CSR 231 1948,4

Pramen: Deset let Ceskoslovenské republiky, 1. sv., Praha 1928, s. 147.

Na nejvyssi regionalni trovni miizeme mluvit o podstatném rozdilu Ceskych
zemi a Slovenska, o Podkarpatské Rusi ani nemluvé. ,,Ceské zemé& a Slovensko
s Podkarpatskou Rusi se nachazely na rozdilnych stupnich nejen hospodarského vyvoje,
ale rozvoje spoleénosti vibec. Zatimco Ceské zemé mély jiz primyslové-agrarni
charakter a v evropském srovnani nadprimérnou uroven vzdélani Sirokych vrstev
obyvatelstva, Slovensko a jest¢ vice Podkarpatskd Rus byly agrarnimi oblastmi
s nadpoloviénim az dvoutietinovym (Podkarpatska Rus) podilem zemédélského

«l (viz tabulka ¢. 3). Slovensko bylo typické nevyraznou urbanizaci,

obyvatelstva
nedostateCné rozvinutou infrastrukturu, bylo industrialné zaostal¢, vyznacovalo se

malou hustotou dopravni sit¢ a v neposledni fadé¢ nemélo dostatek kvalifikovanych

4 Bghem dvacatych let probihala nostrifikace podnikii byvalého Rakousko—Uherska, pii¢emz v Ceskych zemich
probéhla jiz v prvni poloviné dvacatych let.

1 KUBU, Eduard a Jaroslav PATEK . Mytus a realita hospoddiské vyspélosti Ceskoslovenska mezi svétovymi
valkami. Vyd. 1. V Praze: Karolinum, 2000, s. 15.
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pracovnich sil. Zde je mozno uvést zardzejici Cislo negramotnosti obyvatel (16 %,
Podkarpatskd Rus dokonce 61 %) souvisejici s trovni Skolstvi. ,,Slovensko bylo
opozdéno za Ceskymi zemémi u raznych ukazateli hospodaiské, technické a socidlni

<16

urovné o 30 az 70 let*“™> Uvedené rozdily dokladaji, Ze povalecné Slovensko mohlo na

spolupraci s Ceskymi zemémi pouze vydélat, napi. pti hospodaiské spolupraci.

Tabulka & 3: Struktura zaméstnaného obyvatelstva v Ceskoslovensku v roce 1910 podle
hospodarskych sektori

Uzemi Iesfl?cr:‘\lél’c;éll'\s/tl;l;'lov Pramysl, femesla Sluzby Celkem
Ceskoslovensko 2% 34,1% 23,9% 100 %

Ceské zemé 34,4% 39,9% 26,7 % 100 %
Slovensko a Podkarpatska Rus 63,5% 17,4 % 19,1% 100 %

Pramen: Statisticka rocenka Republiky ceskoslovenské

Co se ty¢e hospodaiské vyspélosti Ceskoslovenska v ramci Evropy, byla spise
priméma az lehce nadpriméma. Ceské zemé vramci Rakousko—Uherska patiily
K nejrozvinutéj$im primyslovym oblastem (podle odhadd zde bylo soustiedéno okolo
60 % pramyslu monarchie). Cesky pramysl se z vétsi asti skladal z praimyslu lehkého
(textilni, potravinaisky, ...). Problémem lehkého prumyslu byla silna rozkolisanost
mnozstvi odbytu v rdmci zahranicniho obchodu. Na Slovensku byla situace podstatné

horsi, primysl zde byl malo rozvinuty a zna¢né nekomplexni.

Uroveii zemé&délstvi budouciho &eskoslovenského statu se pohybovala také nad
pramérem. V nejvice péstovanych plodinach jsme byli pomérné vysoce nad primérem
monarchie. ,,Pfed prvni svétovou valkou se vyrab&lo na izemi budouci CSR v piepoétu
na obyvatele 2,5kréat vice cukrovky, dvojnadsobné mnozstvi brambor a téméf o Ctvrtinu

“17 Dochazelo

vice obilovin ve srovnani s primérnymi ukazateli za celou monarchii.
k rozvoji zemédélstvi, k novym zplsobum specializace, avSak vSe komplikoval

predevsim nedostatecny kapital.

Finan¢ni sféra byla v ramci habsburské monarchie pomérné dobfe rozvinuta,
s tim souvisi velky pocet kvalifikovanych ufedniki. Systém bank byl fizen pfedevSim
z Vidn¢. Banky investovaly do rozvoje primyslu a obchodu, ale v mensi mife i do

rozvoje zemé&délstvi. Z velkych ceskych bank, které se prosadily i po vzniku

8 PRUCHA, Vaclav. Hospoddfské a socidlni déjiny Ceskoslovenska 1918 —1992. 1. vyd. Brno: Doplngk, 2004, s.
43.
Y PRUCHA, Vaclav. Hospoddrské a socidlni déjiny Ceskoslovenska 1918 —1992. 1. vyd. Brno: Doplnék, 2004, s.
48
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Ceskoslovenska, jmenujme napi. Zivnostenskou banku, Prazskou uvérni banku &
Agrarni banku. Na Slovensku se jednalo spiSe o banky nevyznamného charakteru,

spravovan¢é mad’arskymi nebo Zidovskymi vlastniky.

3.2 Vyvoj hospodarstvi ve 20. letech

3.2.1 Prvni polovina 20. let

Ceskoslovensko miizeme ozna¢it jako nejvyspélejsi stat, ktery zbyl po rozpadu
monarchie. Podle nékterych autorti (Vlastislav Lacina) soustfed'ovalo 60 — 70 %
zbylého primyslu. ,,VétSina podnikli méla pfi vzniku nového stitu své sidlo a
hospodarské vedeni ve Vidni, resp. v Budapeéti.18 Bylo tomu tak nejenom proto, Ze §lo
o podniky ovladané pfevazné rakouskym kapitdlem, ale 1 z toho diivodu, ze Viden byla
stiediskem obchodu, sidlem nejvétsich bank financujicich primysl celé monarchie a ze

zde byly mensi pFirazky k danim neZ v jinych méstech.

V Ceskoslovensku se také nachazely velice urodné oblasti — Polabi, Hana a
dalsi. Problémem Ceskoslovenska byla jeho nedostateénd surovinova zakladna pro

primysl.

Celkovy pocet obyvatel ¢eskoslovenského statu se v roce 1921 pohyboval okolo
13,4 miliond. Tabulka ¢. 4 ukazuje, Ze zna¢ny podil obyvatelstva se zivil zeméd¢€lstvim
a lesnictvim. Na Slovensku vtomto sektoru pracovalo 60 % praceschopného
obyvatelstva, na Podkarpatské Rusi jesté vice. V Cechach, na Moravé a ve Slezsku
pracovalo vroce 1921 v ,priméru“ podstatné méné lidi. Primyslovy podil
zaméstnanosti byl nejvyssi v Cechach, za kterymi nepatrné zaostivala Morava a

Slezsko.

Podle udajt a jednotlivych propoétii narodniho jméni, se da urdit, ze Ceské zemé
byly v ramci Ceskoslovenska o polovinu bohatsi nez Slovensko a Podkarpatska Rus.
Autofi E. Kubli a J. Patek pisi o situaci ceskoslovenského hospodafstvi takto:
..V hospodaistvi Ceskoslovenské republiky zcela dominantni postaveni zaujaly Ceské

zemé, kde se vyrabélo 90 — 92 % jeji primyslové vyroby, zatimco na Slovensku a

18 \/ letech 1921 — 1924 probihala nostrifikatni akce (zména sidla nebo i vlastnikdi spole¢nosti) s Rakouskem,
S Mad’arskem az v roce 1927.

19 PULPAN, Karel. Nistin ceskych a ceskoslovenskych hospoddrskych déjin do roku 1990. 1. vyd. Praha:
Karolinum, 1993, s. 75.
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Podkarpatské Rusi jen 8 — 10 %.%° Také 75 % zemdd&lské produkce pochazelo

z Ceskych zemi.«?!

Tabulka ¢. 4: Odvétvova piisluSnost obyvatelstva v roce 1921 (v %)

Cechy Morava, Slezsko Slovensko Podkarpatska Rus

Zemédélstvi a lesnictvi 29,69 35,27 60,63 67,63

Pramysl a vyrobni Zivnosti 40,55 37,79 17,43 10,41

Doprava 5,58 4,97 3,53 2,47

Obchod a penéznictvi 6,87 5,30 4,14 4,66

Verejna sluzba, sv.obodné povolani a 6,08 5,44 5,01 4,35
vojsko

Ostatni a bez povolani 11,23 11,23 9,26 10,48

Pramen: Statisticka rocenka Republiky ceskoslovenské, s. 15.

3.2.2 Druha polovina 20. let

Ceskoslovensko prozivalo v letech 1924 — 1929 obdobi konjunktury. ,,Projevem
vSeobecné hospodatské konjunktury byl vzestup hodnoty néarodniho dichodu
Ceskoslovenska ze 47,3 mld. K& roku 1924 na 67 mld. korun roku 1929 pfi stabilni
hodnoté koruny.“?* Ceskoslovenska republika byla fazena pied Velkou hospodaiskou
krizi, co se tyce stavu hospodafstvi, k ,lepSim*“ v Evropé. Poté, co byla ptfekonana
povalecna krize, dochédzelo k technickému rozvoji a k modernizaci ve vétSin€ oblasti
hospodarstvi. Mezi technické vynalezy, které se na tomto rozvoji podilely, patii
predevsim parni stroje, vybusné motory a vyuziti elektrické energie. Elektricka energie
byla zcela zasadni pro rozvoj primyslu, umoziovala zaclenit do vyroby mnoho novych

modernich strojt, které nékolikandsobné zvysily produkei.

vvroow

Vsechny prvky modernizace zptsobovaly vyssi Zivotni troven a vétsi mobilitu
obyvatel. Tento rozvoj zde mohl byt jesté¢ daleko zna¢néjsi, pokud by byl podpoten

vetsimi investicemi kapitalu, jak domdcich bank, tak zahrani¢nich.

2 (Odhad se opira o propotty slovenského ekonoma S. Heretika v studii O pomere ceského a slovenského
priemyslu. In: Spravy Slovenského planovaciho a $tatistického tiradu, ro¢. 1946, s. 131.

2 KUBU, Eduard a Jaroslav PATEK . Mytus a realita hospoddiské vyspélosti Ceskoslovenska mezi svétovymi
valkami. Vyd. 1. V Praze: Karolinum, 2000, s. 16.

22| ACINA, Vlastislav. Velkd hospodarska krize v Ceskoslovensku, 1929 —1934. Vyd. 1. Praha: Academia, 1984,
s. 41.
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Vyvoj hrubého domaciho produktu

Hruby domaci produkt23 vypocetli F. L. Pryor a Z. Pryrova z tidajii M. Stadnika,
jejich statisticka data pozdé¢ji vyuzil B. R. Mitchell ve své knize European Historical
Statistics 1759 — 1975.

Tabulka &. 5: Vyvoj hrubého doméaciho produktu na izemi Ceskoslovenska 1913, 1920 — 1929

Pryor** Mitchell**
Rok
Index (1929 = 100) Mid. K¢ Index (1913 = 100)

1913 65,7 48,2 100,0
1920 59,4 43,6 90,5
1921 64,2 47,1 97,7
1922 62,5 45,8 95,0
1923 67,7 49,7 103,1
1924 74,7 54,8 113,7
1925 83,5 61,3 127,2
1926 83,2 61,0 126,6
1927 89,4 65,8 136,1
1928 97,3 71,4 148,1
1929 100,0 73,4 152,3

Podle cen roku 1929.

Pramen: F. L. Pryor — Z. P. Pryor — M. Stadnik — G. J. Staller, Czechoslovak Agregate Production in the Interwar Period, in: The
Review of Income and Wealth 17/1, 1971, p. 364-368; B. R. Mitchell, European Historical Statistics 1750-1975, Second revisited
Edition, London 1981, p. 802.

Z piedchozi tabulky (tabulka &. 5) mizeme vidét, ze HDP Ceskoslovenska
dosahl jiz v roce 1923 predvalecné urovné, dokonce ji i lehce prekrocilo. V porovnani
S ostatnimi staty sttedni Evropy jsme se dostali z povéalecné krize pomérné rychle.24
,Povaletna rekonstrukce prob&hla v CSR nejdiive ze vsech stiedoevropskych statt a
Vv predstihu tak byly vytvofeny pfiznivé pfedpoklady pro dalsi hospodatsky rist... Podle
Mitchella pfevySoval roku 1929 HDP piedvalecnou troven o 52 %, tedy podstatné vice,

nez piedstavoval 41 % rist prﬁmyslu.“25

Export pfedstavoval koncem dvacatych let okolo 30 % néarodniho dichodu, coz

bylo srovnatelné ¢islo s Belgii, ¢1 Danskem.

2 Celkova hodnota doméci produkee, pijmt a vyloh v ramci statu“ (Slovnik bankovnich a financnich sluzeb, 1.
dil, Praha 1992, s. 76.)

2 Madarsko v roce 1926, Némecko v roce 1927 a Rakousko v roce 1928. (B. R. Mitchell, European Historical
Statistics, p. 819, 821, 822. Propo¢ty provedeny ve stalych cenach.)

% KUBU, Eduard a Jaroslav PATEK . Mytus a realita hospoddiské vyspélosti Ceskoslovenska mezi svétovymi
valkami. Vyd. 1. V Praze: Karolinum, 2000, s. 49.
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Pramysl
Ceskoslovensko bylo jiz od 20. let primyslové-agrarni zemi. Primysl byl valkou

zcela zdeformovan. Béhem valky se zdsadné pteorientoval na zbrojni prumysl. Ale
S postupné zvySujici se zivotni urovni obyvatel se zacala opét rozvijet vétSina odvétvi
primyslu. Problémem tohoto rozvoje byla jeho zna¢nd nerovnomeérnost. Primysl byl
spojen piedevsim s rozsifenim elektrické energie, ktera umoznovala vyrobu v mistech,
kde by drive probihat nemohla. Koncem dvacatych let jiz bylo elektiinou zasobeno
mnoho mist v republice (roku 1928 — 37 % obci), zatim piedevsim v Cechach a na

Moravé.

Problémem pro Slovensko bylo, Ze vyrobky primyslu Ceskych zemi, které se
dostavaly 1 na Slovensko mnohdy likvidovaly tamni primyslové podniky, které nebyly
schopny konkurence. Tento fakt souvisel s vysokou koncentraci tamnich obyvatel

pracujicich v zemédélstvi a se zvysujici se nezaméstnanosti.

Hlavni roli hrala prazska, brnénska, ostravska a plzenskd oblast.
,.Ceskoslovensko se podilelo na svétové pramyslové vyrobs 1,7 % (pramér let 1925 —
1929), a bylo tak na 10. misté svétového zebiicku.«?® Ceskoslovensky primys] tak patfil
mezi prumér Evropy, ale v celosvétovém méfitku spiSe k podpriméru. Piedev§im ve
druhé poloving 20. let zacalo vyuZzivani metod a prostiedki prevzatych ze zahranic¢i —
napt. Tomas Bat'a ve Zlin¢, ktery UspéSné zavedl organizaci prace podle amerického
inZenyra F. W. Taylora.27 Tomas Bat’a byl spiSe svétlou vyjimkou, oproti tomu tovarny
vyspélych kapitalistickych zemi hromadné ptechazely k velkovyrobé, pokud tak uz

nevyrabély.

Hlavnimi odvétvimi tézkého prumyslu v obdobi konjunktury byl jednoznaéné
prumysl bansky (napt. spolecnosti Banska a hutni spole¢nost a Prazska Zelezaiska
spoleénost), strojirensky (Skodovy zavody a CKD), t&Zba ¢erného uhli na Ostravsku a
hnédého uhli V Severnich Cechach, chemicky primysl. Lehky primysl stavél
predeviim na odvétvi sklafském, textilnim, ale i kozed&lnym. Ceskoslovensky primysl

se vyznacoval predev§im malosériovou produkci.

% SEKANINA, Milan. Kdy ndm bylo nejhiiFe?: hospoddrska krize 30. let 20. stoleti v Ceskoslovensku a nékterd
vychodiska. 1. vyd. Praha: Libri, 2004, str. 10.

2 F\W.Taylor: taylorismus — metody a prostiedky Fizeni, které vychazely z asovych studii. Na zékladd
nejvykonnéjsich pracovniki stanovovaly mnozstvi zvladnuté prace pro vSechny pracovniky, pii kterém byly
ignorovany primérné moznosti a schopnosti jedince. Pficemz odvedena prace byla nalezité¢ odménéna riznymi
prémiemi.
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Tabulka ¢. 6: Index ¢eskoslovenské prumyslové vyroby dle Maiwalda pro 1éta 1924 — 1929

Prumysl/rok 1924 1925 1926 1927 1928 1929
Pramysl celkem 76,0 79,0 76,6 89,0 95,8 100,0
hornictvi 86,8 78,8 84,5 87,2 90,5 100,0
kovopriimysl 59,3 66,3 61,4 76,7 94,4 100,0
sklarsky 84,9 83,7 81,8 84,0 91,7 100,0
porceldnu 86,1 89,2 86,2 91,9 98,1 100,0
cementu, kamene a zemin 62,6 69,6 77,5 86,5 107,7 100,0
chemicky 71,9 72,4 72,5 78,5 86,7 100,0
drevarsky 93,2 92,0 77,7 88,5 112,7 100,0
papirensky 63,1 70,5 80,9 91,3 92,2 100,0
polygraficky - - - - 88,1 100,0
textilni 81,4 88,9 80,7 106,0 101,1 100,0

koZarsky 75,4 81,0 78,6 84,7 87,7 100,0
odévnicky 73,8 78,9 82,8 90,1 96,2 100,0
potravinaisky 106,3 96,1 94,8 91,9 93,7 100,0
vyroba elektrického proudu 57,7 64,5 69,1 78,4 90,2 100,0

Pramen: Obzor narodohospoddrsky 1934, s. 628, 629.

V souvislosti s rozvojem prumyslu bychom neméli opomenout ani dopravni
infrastrukturu. Nejpouzivanéj§im zplisobem piepravy osob i nakladu byla doprava
7elezni¢ni. Zelezniéni sit’ se vyznadovala nadprimérnou hustotou v ramci celé Evropy,
aviak nedosahovala na hustotu Belgie ¢i Némecka. Ceskoslovenské Zelezni¢ni doprava
se v8ak projevovala velmi nizkou efektivnosti, ktera byla spojena piedevsim se
zaostalymi lokomotivami a vagony, S celkové nemodernim technickym vybavenim ale
I se §patnou organizaci dopravy. Vyuzivani Zelezni¢ni dopravy bylo vhodné predevsim
na dlouhé vzdalenosti. Déle byla Zelezni¢ni doprava hojn€ vyuZivana predevS§im pro

pfepravu vétsitho mnozstvi nakladu.

O reorganizaci zelezni¢ni sit¢ se pokusil ing. Josef Hula. ,,Hlavnim vysledkem
zmén v kolejové dopravé Ceskoslovenské republiky byla zména nevyhovujici staré
rakousko-uherské smérové relace orientované predevsim ve sméru sever — jih na relaci
obrazejici geografickou situaci nove republiky orientované na relaci zapad — vychod.

V letech 1919 — 1938 bylo vybudovéno celkem 360 km novych trati.«*®

Rozvojem prochazela také automobilova doprava. Automobilizace zacala

nastupovat jako alternativa k zelezni¢ni dopravé. Tento narQst uzivani automobild, at’ uz

% KUBU, Eduard a Jaroslav PATEK . Mytus a realita hospoddiské vyspélosti Ceskoslovenska mezi svétovymi
valkami. Vyd. 1. V Praze: Karolinum, 2000, s. 144.
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osobnich nebo nakladnich, byl ale poznamenan Spatnou kvalitou dopravnich cest a

pfedevsim nedostate¢nym mnozstvim automobiltl, ¢i vysokou pofizovaci cenou.

Zemédélstvi

,.Ceskoslovensko bylo v Evropé zemi s nadprimémym (42 %) podilem orné
pudy na celkovém plidnim fondu. Podil lesii (33 %) byl jeden z nejvysSich v Evropé.“29
Toto odvétvi hospodaistvi bylo zalozeno predevsim na malych a stiednich podnicich.
Castym jevem bylo i to, Ze zemédélci si ke svému hospodafeni piivydé&lavali

ptilezitostnimi pracemi.

Ceskoslovenské zemédélstvi pattilo k lehce nadprimérnym v Evropé, ale i tak
jsme byli oproti intenzivnim zemédélstvim (napf. v Dansku, Holandsku ¢i Némecku)
hodné pozadu. Od povalecné krize postupné dochazelo k lepSimu odbytu a byly
nastaveny pomérn¢ vysoké ceny plodin, coz bylo pro ceskoslovenské zemédélce
pozitivni. Zemé&délska produkce u nas také nebyla rovnomérna. Pokud bychom srovnali
Ceské zemé a Slovensko, popt. Podkarpatskou Rus, existoval rozdil zna¢ny. Slovensko
(o Podkarpatské Rusi nemluvé) mélo daleko méné vyvinuté zemédélstvi, jednotliva
hospodafstvi byla velice primitivni, tradi¢ni bez vétSich znamek mechanizace. AvSak je
nutné zdiraznit, Ze 1 zde dochazelo k urc¢itému vyvoji, ktery byl ovSem pomalejsi nez

v Ceskych zemich.

V obdobi druhé poloviny 20. let zazivalo zemé&d¢lstvi nejveétsi rozkveét od vzniku
Ceskoslovenska. Vlivem technického pokroku, zvy$enim vyuZivani hnojiv, modernich
postupti Slechtitelstvi, ale 1 meliora¢ni €innosti se pomérné znacné zvysily vynosy
Z hektaru ptdy. Oproti prfedvaleénému obdobi se jednalo pfiblizn€ o 1 Ctvrtinu. Ale ani
tak jsme nemohli konkurovat nékterym evropskym statim, jako bylo Dansko, Velka
Britanie, ¢i Némecko (viz tabulka ¢. 7). Tyto staty intenzivné vyuzivaly mechaniza¢nich

pokrokti a primyslovych hnojiv.

Tabulka ¢. 7: Mechanizace zemédélské vyroby ve vybranych evropskych zemich

Pocet ha z.p. na

Zemé

Rok

Parni stroje

Traktory

Vybus$né motory

Elektromotory

1 traktor

Némecko

1933

15565

24118

73380

1169814

850

Rakousko

1930

788

885

19532

50384

2235

2 SEKANINA, Milan. Kdy ndm bylo nejhiife?: hospoddrskd krize 30. let 20. stoleti v Ceskoslovensku a nékterd
vychodiska. 1. vyd. Praha: Libri, 2004, s. 14.
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Dénsko 1923 8085 2005 14783 39636 1310
Francie 1930 - 20000 - - 1000
Velkd Britanie 1931 2453 21106 81309 2896 170
Itélie 1934 16986 30210 16003 37274 425
Norsko 1929 - 889 4380 17275 900
EV\'/carsko 1929 - 1130 2749 43498 445
Jugoslavie 1938 - 2300 - - 3600
Rumunsko 1938 - 2000 - - 6700
Ceskoslovensko 1930 3018 2648 35877 123590 1893

Pramen: V.Klomov, Mechanizace zemédélstvi, zvlastni otisk ze Zemédélského archivu, &. 5-6, ro¢. XXVIII, Praha 1937, s. 12-13,
citovano z Bulletin de renseignement technique, Rome 1935, p. 513.

Nejvice péstovanymi plodinami u nas byly obiloviny, cukrova fepa, brambory a
chmel.*® Velka ast vypéstovanych plodin skoncila na zahrani¢nich trzich, opakem byla
zivoCi$na vyroba, ktera byla dodavana ptredevsim na trh domadci, ktery musel byt navic
jesté doplnovan dovozem. Dochéazelo k rozvoji mechanizace i Vv zivoCisné vyrobg,

pfedevsim ke konci dvacatych let, av§ak pouze na rozsahlych statcich.

Nejvice zemédélskych zavodii v Ceskoslovensku bylo do 20 ha — asi 95 % vsech
zavodu. Z té&chto 95 % tvoftily statky do 5 ha 71 %, coZz je vice nez dvé tretiny celkového
poctu. Naopak velkostatki, tedy statkl s vice nez 50 ha bylo asi jen 1 %. Detailnéjsi

rozdéleni ndm zobrazuje tabulka ¢. 8.

V ceskoslovenském zemédélstvi dochazelo za podpory kapitalu agrarnich bank
ke vzniku zemédé€lskych druzstev.! Vé&tSina z tdchto druZstev pak byla soucasti

druzZstevnich svazu, které byly agrarnimi monopoly.

Tabulka ¢. 8: Zemédélské zavody podle velikostnich skupin k 27. 5. 1930

Skupina zavodi podle celkové Zemédélské zavody
vyméry (ha) pocet podil skupiny (%)

do 0,1 39050 2,5

0,1-0,5 222073 14,5

0,5-1 178 280 11,6

1-2 240 100 15,6

2-5 403 883 26,3
5-10 239590 15,6

10-20 140 527 9,2

%0 Plochy osevu zem&délskych plodin v roce 1925

Obiloviny Brambory Cukrova fepa Luskoviny Olejniny

Plocha osevu (ha) 3048 689 603 873 307 330 176 787 11 382

Pramen: Historickd statistickd rocenka CSSR

3 pocet zemedslskych druzstev v republice vzrostl z 2373 roku 1919 na 41000 roku 1929. (V. Lacina, Velkd
hospoddrska krize v Ceskoslovensku (1929 —1934), s. 60.)
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20-30 39543 2,6
30-50 17 517 1,1
50-100 6 956 0,5
100 - 200 3928 0,3
200 - 500 2 604 0,1
500 a vice 1593 0,1
celkem 1535644 100

Pramen: Historickd statistickd rocenka CSSR, s. 838

Finanéni situace

Statni finance se projevovaly zna¢nym dluhem, vzniklym prvni svétovou valkou.
Ceskoslovensko bylo ekonomicky zcela vycerpano valkou, do které bylo zapojeno
v ramci Rakousko—Uherska. Bylo zadluZeno a navic bylo povinné podle versailleské
mirové konference jakozto nastupnicky stat porazeného Rakousko—Uherska platit

vitéznym mocnostem vale¢né reparace.

Tabulka ¢. 9: Vyvoj statniho dluhu (1922 — 1930)

Rok Statni dluh (mil. K¢)
1922 19050
1924 28962
1926 27784
1928 28327
1930 33354

Pramen: Historickd statistickd rocenka CSSR, str. 831

Celkovy dluh Ceskoslovenska dosahoval v roce 1922 asi 19,1 miliardy K&.
Béhem dvacatych let se vySplhal az na vice nez 33 miliard K¢ (rok 1930). Tento dluh
vnikl pfedevS§im pozlstatkem dluhi po Rakousko—Uhersku, ale také povinnosti platit

vale¢né reparace, tyto reparace byly nakonec postupné sniZzovany az na 6,3 miliardy K¢.

Negativné puasobila 1 roztfisténost ekonomiky jednotlivych oblasti
Ceskoslovenska, tudiz bylo jasné, ze Ceskoslovensko musi projit reformou celého
finan¢niho sektoru. O tu se nejvice zaslouzil tehdej$i ministr financi Karel Englis.
Engli$ ptipravoval od roku 1922 reformu danového systému, kterd méla unifikovat cely
systém v Ceskoslovensku, doposud mély Ceské zemé, Slovensko i Podkarpatska Rus
odli$ny danovy systém. Dalsi reformou, z roku 1927, byl pfijat novy systém statniho

rozpoctu.
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V dobé¢, kdy mélo dochazet k zaclenéni do mezinarodni d€lby prace, na ¢emz by
jednoznacné zahrani¢ni obchod vydélal, byl problém v nedostatku domaciho kapitalu.
Nedostatek kapitalu byl zpusoben piedevsim situaci v byvalém Rakousko—Uhersku, kdy
hlavni kapitalova centra tohoto soustati sidlila ve Vidni. Pfesto c¢eskoslovenské
penéznictvi zacina po valce postupné prosperovat, dochazi k vzniku a rozvoji mnoha
eskych bank, pfi¢emZ dominantni byla banka Zivnostenska. Rozvinula se rozsahla sit’
akciovych bank, které zacinaly disponovat sluSnym akciovym kapitalem. Banky se
silnou pozici vlivem konjunktury hospodarstvi neustale bohatly, navic jim v tom
nepiimo pomahala i statni politika, kterd likvidovala mensi, konkuren¢né neschopné

banky (napf. bankovnimi zakony).

Hlavnim bankovnim monopolem Ceskoslovenska byla Zivnobanka a koncem
dvacatych let i Anglo-Pragobanka. Vliv téchto koncernti byl dan predevs§im zavislosti
ostatnich bank na nich, ale 1 kapitdlovd ucast ve vétSiné primyslovych podnikt
(pfedev$im Zivnobanka) a pozd&ji zemé&délskych podniki (Anglo-Pragobanka). ,,Na
prelomu 20. a 30. let patfilo ke koncernu Zivnobanky jiz 57 velkych a stfednich
podniki, mezi nimiz bylo nékolik kli¢ovych podnikti republiky. Jadro koncernu tvofily
Ceskomoravska-Kolben-Dang&k, Spolek pro chemickou a hutni vyrobu, Kralovodvorské
cementarna, Mautnerovy zavody, cukrovary, chemické a textilni podniky. Silny, 1 kdyz
ne rozhodujici vliv, méla Zivnobanka v Bétiské a hutni spole¢nosti a Prazské Zelezai'ské
spoleénosti. Vedle koncernovych podnikit méla Zivnobanka i rozsahlé uvérové a
obchodni spojeni s mnoha dal§imi podniky. Z vyznamnéjSich mezi né patfily

«32

Ringhofferovy a Skodovy zavody.“** Vyjimkou byly napt. Batovy zavody, které si

udrzely nezavislost na bankovnich monopolech.

Kapital nejvétSich Ceskoslovenskych bank byl v porovnani napt. s némeckymi
bankami relativné maly. Némecko investovalo mnohem vice kapitalu do svych podniki
a k tomu jesté vyuzilo ptjcky poskytnuté Anglii a USA. Pravé tyto momenty dostaly
némecké hospodarstvi daleko doptedu pied hospodafstvi Ceskoslovenské. To mélo
jednak mnohem niz§i domadci kapital a zaroven nedostatek zahrani¢nich investi¢nich
ptjéek. Ceskoslovensko disponovalo piedev§im uvéry kratkodobymi, které mély
nejveétsi  slabinu  vtom, Zze byly pouzitelné predevs§im proinvestice do téch

primyslovych odvétvi, kde se ocekava rychla navratnost.

32 | ACINA, Vlastislav. Velkd hospodarska krize v Ceskoslovensku, 1929-1934. Vyd. 1. Praha: Academia, 1984, s.
58.
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,Postaveni Ceskoslovenska v evropské i svétové ekonomice uréovala i Gdast
ciziho kapitalu v zemi a vyvoz Ceskoslovenského kapitdlu do zahrani¢i. Presné udaje
pro vyjadreni velikosti (objemu) tohoto kapitalu nejsou k dispozici, avSak z pomocnych
udaji lze vyvodit, ze tucCast ciziho kapitdlu v naSi ekonomice byla whrnem
nékolikanasobné vétsi nez mnozstvi Eeskoslovenského kapitalu v cizing.“** Zahraniéni
kapital byl vynakladan pfedev§im na prosluld odvétvi lehkého priamyslu
Ceskoslovenska. V souvislosti se zahraniénim obchodem byl tento kapital nejvice
poskytovan piedevsim zapadoevropskymi zemémi i USA. Export kapitalu pak naopak
smétoval spise do zaostalejsich statl, jako byly staty jihovychodni Evropy — Jugoslavie,

Rumunsko; ale i do jizni Ameriky ¢i Asie.

Podniky byly nuceny bojovat o navyseni kapitalu, a proto dochazelo k jejich
sluGovani. Piikladem je splynuti dvou strojirenskych podnikéi — Prvni Ceskomoravské
s Kolbenkou (rok 1921), které se navic v roce 1927 spojily se Spojenymi strojirnami
Danék a vzniklo tak dodnes znamé Ceskomoravska-Kolben-Dan¢k (CKD). Pokud se
podniky nechtély s nikym sloucit, snazily se alespoil o co nejvétsi zvySeni produkce

pomoci rozsifovani vyroby.

Zahrani¢ni obchod

Zahraniéni obchod byl pro Ceskoslovensko vysoce vyznamny. ,,Ceskoslovenska
ekonomika byla od svého pocatku ekonomikou vyrazn€ otevienou, typicky exportni,
vyzadujici vSak 1 rozsahlé¢ surovinové vstupy. Jeji progresivni vyvoj a stabilita byly
tudiz do znacné miry na zahrani¢nim dichodu piimo zavislé. Vzdyt jen hodnota
exportu predstavovala pied sv€tovou hospodarskou krizi 30 % narodniho dichodu.
Ptiblizné udaje pro druhou polovinu 20. let hovofi o tom, Ze zhruba 30 % celkové
hodnoty doméci produkce a sluzeb bylo uréeno pro zahrani¢i.* Neékteré vyrobky
lehkého prumyslu byly vSak na exportu zavislé mnohem vice nez 30 % (napt. hudebni
nastroje, bizuterie, porcelan a dalsi). Patfili jsme mezi zem¢ s vysokym exportem jak

pramyslovych, tak 1 zeméd¢€lskych surovin.*® Problémem ale bylo to, ze vysoky export

3 SEKANINA, Milan. Kdy ndm bylo nejhiiFe?: hospoddrska krize 30. let 20. stoleti v Ceskoslovensku a nékterd
vychodiska. 1. vyd. Praha: Libri, 2004, s. 29.

% KUBU, Eduard a Jaroslav PATEK . Mytus a realita hospo ddrské vyspélosti Ceskoslovenska mezi svétovymi
valkami. Vyd. 1. V Praze: Karolinum, 2000, s. 204.

% Polsko vyvazelo 14 %, Némecko 20 %, Francie 24 %, ale Nizozemsko 34 %, Belgie az 50 %.“ (KUBU,
Eduard a Jaroslav PATEK . Mytus a realita hospodaiské vyspélosti Ceskoslovenska mezi svétovymi valkami . V'yd.
1.V Praze: Karolinum, 2000, s. 204)
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zpusobuje zavislost na vykyvech svétového trhu, ale také na statech, které od nés

odkupovali.

Tabulka ¢. 10: Vyvoz vybranych evropskych zemi v letech 1929 (v mil. $)

Stat 1929
Rakousko 307,9
Ceskoslovensko 606,4
Jugoslavie 139,4
Poslko-Gdarisk 315,7
Velka Britanie 3549,4
Némecko 3211,6
Francie 1965,5
Nizozemsko 799,7
Madarsko 181,6
Svédsko 485,7
Svycarsko 400,7
Belgie-Lucembursko 883,6
Rumunsko 173,1

Pramen: Statistical Year-Book of the League of Nations 1937/38, Geneva 1938, p. 224-225.

V druhé poloving 20. let zacaly evropské staty chranit svlij vnitini obchod
riznymi cly, nacez zacal doplacet vysoky oddil ¢eskoslovenského exportu a od roku
1928 zaznamendvame jeho upadek. Dalsi Upadek vyvozu do stfedni a jihovychodni
Evropy zapfi¢inilo Némecko, které bylo posileno obrovskymi investicemi zapadnimi
mocnostmi v ramci Dawesova pleinu.36 Némecko zacinalo vyvazet do statd stfedni a
jihovychodni Evropy zbozi kvalitativné srovnatelné se zbozim ceskoslovenskym, ale

diky velkovyrob¢ si mohlo dovolit mnohem niZsi ceny.

Ceskoslovenskému exportu dominovaly vyrobky lehkého primyslu (textilniho,
sklatského, obuvniho, ...), ale i potravinaiské suroviny, pfedevSim cukr ¢i pivo.

Vyrobky lehkého primyslu vystupovaly predev§im jako luxusni spotiebni zboZi.

Pro Ceskoslovensko byl dilezity také dovoz surovin. Nejvice dovazené byly
suroviny pro textilni a odévni pramysl (bavina, vina), dale pak pro kovozpracujici

prumysl (Zelezna ruda) a také suroviny pro pramysl kozedélny. Dale se pak dovazely

% Dawestiv plan — nastroj pro oziveni némeckého hospodatstvi po 1. svétové valce, ktery spojoval placeni
valecnych reparaci s hospodaiskou obnovou. Némecko dostalo ptijcku 800 mil. zlatych marek, ale za to muselo
podstupovat kontrole celnich poplatkli, nepfimych dani a dalSiho. Autorem planu byl americky bankét Charles
Dawes.
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potraviny (pfedevs§im obiloviny), ale i stroje nutné k primyslové vyrob¢ (napft. textilni

stroje).

Tabulka & 11: Zahrani¢ni obchod Ceskoslovenska v letech 1920 — 1929 (mil. K& v b&Znych
cenéach)

Rok Dovoz Vyvoz Obrat celkem
1920 23912 28515 52427
1921 23524 29213 52737
1922 13436 19510 32946
1923 10821 13782 24 603
1924 15 855 16 981 32836
1925 17616 18 788 36 404
1926 15277 17 755 33032
1927 17 960 20133 38093
1928 19191 21205 40 396
1929 19926 20 497 40423

Pramen: Ceskoslovenska statistika, sv. 154, s. 25.

Pokud se zaméfime na tizemni orientaci tehdej$iho obchodu (viz tabulka ¢&. 12)
muzeme fici, Ze obchod probihal predevSim s Némeckem a jeho pristavy (hlavné
Hamburk), Rakouskem (kontakty z dob existence Rakousko—Uherska), USA, Francii ¢i

malodohodovymi staty.

Tabulka ¢. 12: Uzemni orientace zahrani¢niho obchodu Ceskoslovenska v roce 1929 (v %)

Obrat Dovoz Vyvoz
Némecko s pristavy 30,5 38,4 22,9
Rakousko 11,5 7,8 15,0
Madarsko 5,6 4,8 6,4
Jugoslavie 3,7 1,7 5,6
Polsko s pristavy 5,5 6,5 4,4
Velka Britanie 5,5 4,1 6,9
Francie 2,7 3,8 1,6
USA 6,3 5,4 7,2

Pramen: Piepodty z udajii v Historické statistické rocence CSSR, s. 853-855.

Ceskoslovenské hospodaistvi prochazelo pied Velkou hospodaiskou krizi
uritym vyvojem, ktery byl silné podminén prvky ,.dédictvi po byvalém Rakousko—
Uhersku. Zaroven vSak probihal po celé Evropé, ale i v Americe zna¢ny moderniza¢ni
rozvoj, at uz v prumyslu, nebo zeméd€lstvi. Dochéazelo k naristu kapitdlu, ktery

zvySoval prosperitu jednotlivych statl. Zahranicni obchod zaznamenal také ptiznivy
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rozvoj, dvacatd léta jsou spojena s hledanim novych tzemi pro export evropskych

vyrobku ¢i zeméde€lskych produkti.

4. Hospodaiska krize v Ceskoslovensku

4.1 Vznik krize v USA a jeji pfeneseni do CSR

Hospodatska krize, ktera probéhla koncem dvacatych a pocatkem tficatych let
minulého stoleti, nebyla prvni svétovou krizi. Pfed ni probéhlo mnoho cyklickych krizi,
ovSem zadna z nich nedosahla takovych rozmért. Ackoliv vétSina téchto krizi vychazela
Z hospodarsky nejvyspélejSich zemi, projevovaly se jako ,,domino“ a postupné se
rozsifily do vétSiny statll. Toto neptiznivé obdobi zasahlo vSechny odvétvi hospodaistvi

ATt d o “ 7
od zem&dé&lstvi aZ po finanéni sektor.’

Koncem dvacatych let prochazely vyspélé staty konjunkturou, ale postupné se
vSe zaCalo ménit. Prestoze krize probéhla v jednotlivych statech ve vétsi ¢i mensi mife,

pozdé&ji nebo diive, nebyla snad zadna oblast, kterd by krizi nepocitila.

Tabulka ¢. 13: Zakladni trend vyvoje prumyslové vyroby v hlavnich a nékterych dalSich zemich
kapitalistického svéta v letech 1913 — 1937

Zemé 1913 1929 1933 1935 1936 1937
USA 55,3 100,0 61,8 77,6 94,5 102,7
Némecko 85,3 100,0 67,7 99,5 108,7 127,3
V.Britanie 91,5 100,0 90,2 111,5 132,2 132,2
Francie 70,1 100,0 83,9 76,4 81,5 86,8
Belgie 71,4 100,0 68,2 79,9 83,5 95,1
Holandsko 53,4 100,0 88,0 91,9 97,4 108,8
Svédsko 66,3 100,0 97,2 128,4 138,0 154,0
Dansko 67,2 100,0 104,9 125,0 130,0 135,9
Rakousko 84,7 100 62,7 79,7 85,6 105,9
Ceskoslovensko 70,9 100 60,2 70,1 80,1 96,3
Madarsko 87,8 100 88,8 108,1 119,9 131,7
Polsko 116,3 100 69,2 86,4 97,0 113,6
Rumunsko 73,1 100 99,5 120,7 127,9 133,6

Pramen: 1. Svennilson, Growth and Stagnation in the European Economy, Geneva 1954, s. 304-305. }'Jdaje Vlastislav Lacina
prepocetl ze zékladu 1925-1929 na zdklad roku 1929. Pro Ceskoslovensko V. Lacina piejal index SUS publikovany v knize
Hospodarsky a spolecensky vyvoj Ceskoslovenska, Praha 1968, s. 45.

37 Velka deprese 30. let musela zakonits kruts postihnout relativng maly, exportné orientovany stat se zastaralou
strukturou, jez neméla Cas se zcela transformovat na podminky nového narodohospodaiského komplexu, a to
mnohem vyraznéji neZ staty vétsi & s dlouhodobg stabilizovanou ekonomikou.* (PULPAN, Karel. Ndstin ceskych
a Ceskoslovenskych hospodarskych déjin do roku 1990. 1. vyd. Praha: Karolinum, 1993, s. 70.)
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Krize beéhem prvni poloviny tficatych let dolehla nejvice na primysl, znamenala
velky pokles vyroby ¢i dokonce zanik podnikli. Zasadni byla i propojenost
pramyslovych podnika s bankami, o té je jiz psano v kapitole piedkrizového obdobi.
Provazanost téchto dvou sektorti mélo neblahy dopad 1 na finan¢ni odvétvi statu. DalSim
specifikem této krize bylo tzké spojeni krize v primyslu a v zeméd¢lstvi, coz mélo za

nasledek daleko nicivéjsi prubeh krize v celém hospodarstvi.

Oficialni zacatek této dosud nejhlubsi krize byl 24. 10. 1929 v New Yorku. Toto
misto bylo nejvétsim svétovym penéznim stfediskem, nachazely se zde burzy svétového
vyznamu. Za posledni moment pfi¢iny krize se povazuje zhrouceni trhu s akciemi
béhem nckolika dni. Pfesto ekonomové tvrdi, ze kapitalistickd ekonomika byla
v upadku jiz pfredtim, tyto nazory samoziejm¢ podkladaji ciselnymi statistikami.
Obecnou podstatou celé krize bylo predevsim i to, ze americka spolecnost byla zvykla
zit ,,na dluh®“. Tento fakt vSak neni pfekvapenim, v USA probihal béhem poslednich
dvaceti let obrovsky hospodaisky rozkvét a 1idé byli zvykli si tohoto obdobi nélezité

uzivat.

Vse se zacalo okamzit¢ hroutit, banky bankrotovaly, lidé neméli praci,
rozprodavali svlij majetek, aby se uzivili, nastal totalni chaos. Nejvice postizeni byli
drobni zemé&délci a délnici, ktefi Zili ze dne na den, neustale se zadluZovali. Problémy
nezaméstnanosti a piezivani na pokraji bidy zacaly vyvolavat socidlni nepokoje.
Dochazi k radikalizaci obyvatelstva — ptedevsim nejchudsi tfidy, ktera je podporovana

riznymi politickymi skupinami.

S hroutici se ekonomikou statd zacaly vystupovat na povrch problémy na poli
mezinarodniho obchodu. Staty pro ochranu svého vnitiniho trhu vytvarely vysoka cla,
kterd ochromovala stity, jez mély zaloZeny svou ekonomiku na exportu (napf.
Ceskoslovensko). Problémy mezinarodniho obchodu se za¢aly postupné pienaset i do
politickych sfér. Prvnim statem, ktery se pokusil o udrzeni systému stanoveny
versailleskymi smlouvami z roku 1919, byla Francie. Francie se snazila prosadit na
evropské scéné navrh ministerského predsedy Aristideho Brianda, ktery je znam jako

Briandv plein.38 Dal8im planem bylo vytvofeni némecko-rakouské celni unie, ktera by

% plan vytvoieni Evropské federalni unie, ktera by fungovala pravé podle versailleskych smluv. Toto spoledenstvi
si muzeme predstavit zjednodusené jako dne$ni Evropskou unii, mélo se jednat pfedev§im o bezpecnost
jednotlivych statl, zaruenou staty ostatnimi ale i zruseni celnich hranic jednotlivych zemi, coz by znamenalo
otevieni trhii. Navrh pfijat nebyl, nebot’ Anglie a Némecko nechtély ptipustit viid¢i roli Francie v evropském
spolegenstvi. (OLIVOVA, Véra. Ceskoslovenské déjiny, 1914 —1939. 1. vyd. Praha: Karolinum, 1991, s. 1180.)
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zaruCovala Némecku ovladat nékteré staty stfedni a jihovychodni Evropy. Pokud by
tento plan za¢al platit a byl podpofen dal§imi staty (napf. i Ceskoslovenskem), v coZ
Némecko doufalo, byla by ochromena francouzskda nadvlada vyplyvajici
z versailleskych smluv. Tento navrh také pfijat nebyl, o coz se zaslouzila predevSim

Francie.

4.2 Pri¢iny Velké hospodarské krize

vvvvvv

Sv v

mzdy. Tudiz nastaval problém, protoze jestlize lidé nemaji dostatek penéz, nemiize

probihat dostate¢na agregatni poptavka.

Nadvyroba byla tzce spojena i s technologickym boomem na pielomu 20.
stoleti, ktery zacal ménit sloZeni primyslovych odvétvi, do poptedi se dostavala nova
odvétvi. Nejveétsi technologicky boom probihal v USA a Castecné 1 ve vyspélych

evropskych statech.

,Dalsim divodem byla nerovnost postaveni statd v kapitalistické ekonomice,
ktera byla vSak spojena s majoritnim postavenim Evropy na svétovém trhu. Evropa se
stala ve 20. letech nejvétsim exportérem produktd, ale zaroven nejvétsim dovozcem
surovin. Rozvoj vSak nastaval 1 v zdmofiskych oblastech, proto bylo potfeba v Evropé

obménit strukturu lehkého primyslu, na kterou vSak nebyly pros‘[fedky.“39

Krizi nahrdvala také provazanost zemédélstvi a primyslu. Na tento problém
doplécely predev§im pramyslové staty, protoze v agrarnich zemich nebyl o jejich
vyrobky z diitvodu finan¢nich potizi takovy zdjem a proto se podstatné snizil export

téchto vyrobki, tudiz se snizila i vyroba.

Dalsi pfi¢inou byly samotné staty, tedy hlavné velmoci, ty mély zdjem
0 zachovani své hospodarské rovnovahy na tukor stati hospodarsky ,,slabSich®.

,Projevovalo se to pfedev§im na trhu, tyto staty se snazily udrzet vysoké ceny, proto

¥ SEKANINA, Milan. Kdy ndm bylo nejhiife?: hospoddrska krize 30. let 20. stoleti v Ceskoslovensku a nékterd
vychodiska. 1. vyd. Praha: Libri, 2004, s. 36.
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dochdzelo k mensi spotiebé a piebytku zasob, ¢imz vlastné branily postupnému tniku

7 krize.«%°

4.3 Priibéh krize v Ceskoslovensku

Ceskoslovensko reagovalo na propuknuti krize zcela odli§ng, neZ jak tomu bylo
napt. v Némecku. Krize zacala byt pocitovana jiz v roce 1928, kdy zacaly na svétovém
trhu v ramci agrarni krize klesat ceny plodin, pro nas velmi vyznamnych — cukrové fepy
a obili. Ceskoslovensko se ocitlo v tézké cukerni krizi (pozdgji i v obilna¥ské), navic
prohloubené celnimi hradbami statt, do kterych vyvoz probihal (napt. Némecko,

Francie).

Tabulka ¢. 14: Pruimérna vySe celnich tarifu vybranych evropskych zemi v letech 1927 a 1931

(v % ceny)

1927 1931
Rakousko 17,5 36
Némecko 20,4 40,7
Francie 23 38
Itélie 27,8 48,3
Jugoslavie 32 46
Bulharsko 67,5 96,5

Pramen: podle The Economic History of Eastern Europe 1917-1975, Vol. |, ed. By M. C. Kaser and E. A. Radice, , Oxford 1985,
Table 7.63, p. 476; The Cambridge Economic History of Europe, Vol. VI1I, Cambridge 1989, p. 943.

Rok 1928 tedy muzeme neoficialné povazovat za pocatky Velké hospodarské
krize u nas. Agrarni krize vSak nevyvolavala zna¢néjsi rozruch, zeméd€lci se domnivali,

ze se jedna o béznou krizi, kterd byla zplisobena nadtiirodou v tomto roce.

Nizké ceny jednotlivych zemédé€lskych produkti zasdhly ptfedevSim
malovyrobni rolniky, ktefi diky vysokym nakladim na vyrobu piichazeli o velkou ¢ast
zisku. Zemédé€lci na tento fakt reagovali tim, Ze zvySovali svou produkci a tim 1 objem
na trhu. Privodnim znakem agrarni krize tak bylo zachovani, nebo dokonce zvySovani
objemu agrarni vyroby. Dutvody jsou jednoduché, pokud by drobni zemédélci

produkovali pofad stejné mnoZstvi (nebo dokonce méng) za tak nizké ceny, Casto by

0 SEKANINA, Milan. Kdy ndm bylo nejhiife?: hospoddrskd krize 30. let 20. stoleti v Ceskoslovensku a nékterd
vychodiska. 1. vyd. Praha: Libri, 2004, s. 36.
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nedokézali uzivit ani svou rodinu. Proto doufali v to, ze v ptipadé zvySovani produkce

. . oy ; 41
si musi zachovat svilj zivotni standard.

K neustale klesajicim cendm zemédélskych surovin se v roce 1929 pridala
| stagnace pramyslu. Zeméd¢lci si nemohli si dovolit pofizovat nové stroje, protoze
nevedéli, jak se situace bude nadale vyvijet. Bylo jasné, ze pokud zemé&délci nebudou

nakupovat priimyslové vyrobky, musi dojit k utlumeni primyslové vyroby.

V prosinci 1929 piedseda vlady FrantiSek Udrzal konstatoval: ,,Jsme v tézké
krizi, zem&dé&lské stropy a znamky vSeobecné krize hospodaiské rysuji se jiz v ¢etnych
jinych odvétvi naseho zivota hospodatského.” Potom pouze zdlraznil: ,,Proto nutno
krizi v zeméd¢lstvi povazovat za zaleZitost celostatni a hledati a pouziti vSech
prostfedk i statniho zasahu, aby zeméd¢lska krize sama byla odstranéna a nasledky jeji

o d2
zmirnény.

Obdobi hospodaiské krize v Ceskoslovensku od pielomu roku 1928/29 do jara
1931 mizeme oznacit za prvni fazi krize, kterd se tedy vyznacovala méné ostrym
pribéhem, nez tomu bylo napt. v sousednim Némecku nebo Rakousku. Od roku 1930
krize probihala prakticky jiz v celém hospodaistvi CSR. Dochézelo k omezeni exportu
nejen u plodin, ale uz i u vyrobkt lehkého primyslu. Nejvice byl vyvoz omezen do krizi
siln¢ zasaZenych statd, jako bylo Némecko ¢i staty jihovychodni Evropy. Problémy
zaCinaly mit 1 malé a stfedni banky, ¢ehoz se snazily vyuzivat banky nérodni, a tim si

tak zvySovaly své monopolni postaveni (napf. Zivnobanka).

Od konce bifezna do kvétna 1931 se hospodaisky sestup dokonce na kratky cas
zastavil a objevily se 1 pfiznaky oziveni.* Doslo k lehkému zvySeni produkce
zemédéelskych plodin a nepatrné se zacal zvySovat odbyt pramyslovych vyrobku.

V souvislosti s tim pomalu klesala nezaméstnanost.

* postupem &asu jiz byly ceny zem&délskych vyrobki tak nizké, Ze rodiny rolnikd se jiz musely znadné omezit,
proto Casto nespotiebovavaly vyprodukované véci v rodiné, ale snazily se je prodat a zivit se produkty levnéj§imi.
,Pres veétsi dodavky na trh klesly b&hem krize piijmy zeméd€lch zhruba o tietinu. V letech 1928/1929 byly
celkové trzby zemédélskych produktii na 13,8 mld. K¢ a v roce 1933 to bylo jiz jen 9,2 mld. Ké.“ (LACINA,
Vlastislav. Velkd hospodarska krize v Ceskoslovensku, 1929 — 1934, Viyd. 1. Praha: Academia, 1984, s. 145.)

*2 Tésnopisecké zpravy o schiizich poslanecké snémovny NSRC, III. obdobi, 2. Schiize 13. 12. 1929.

3 SEKANINA, Milan. Kdy ndm bylo nejhiife?: hospoddrska krize 30. let 20. stoleti v Ceskoslovensku a nékterd
vychodiska. 1. vyd. Praha: Libri, 2004, s. 34.
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V 1ét¢ 1931 vSak propukla Givérova krize. Na tu musely zareagovat zahrani¢ni
banky tak, Ze stahovaly sviij kapital z bank Ceskoslovenskych, na coz asi nejvice

doplatila Anglo—Pragobanka, ktera pracovala ve v&t$i mife se zahrani¢nim kapitalem.**

Ceskoslovenské banky okamzité zvysily vysi urokt, tudiz doslo k omezeni jak
investi¢ni ¢innosti, tak k tpadku obnovy a modernizaci stroji. Dopady se projevily
nejvice na jafe 1933, kdy probihala minimalni priimyslova vyroba a nezaméstnanost
byla na nejvyssi trovni béhem celé krize. Podle odhadi by se mohlo jednat az o 1,3

milionu nezaméstnanych lidi.*

Tabulka ¢. 15: Podet nezaméstnanych a podporu v nezaméstnanosti dostavajicich v letech 1929
—1934

Nezaméstnani podporovani odborovymi organizacemi

Rok Nezaméstnani

celkem ve sklarstvi v kovopramyslu textilu
1929 41671 23763 1428 1993 13 165
1930 105 439 51372 3985 11458 23458
1931 291 327 102 372 10 372 22532 42181
1932 554 049 184 555 20421 42 656 59 391
1933 738310 247 613 54 464 54 645 78 060
1934 676 994 245953 22399 47 939 74 886

Pramen: Statistickd rocenka RCS 1934, s. 208; 1936, s. 200, 201.

V Cervnu 1931 se zalind krize silné projevovat v celém hospodaistvi statu,
pficemz za nejhlub$i bod krize je povaZovano jaro 1933. Probihajici krizi znacné
podpofil krach dvou pfednich bank — Creditanstalt (Rakousko) a Danatbank (Némecko).
Krach téchto bank vyvolal nejistotu vkladatell, ktefi okamzité zareagovali vybiranim
vkladl. Navic ostatni banky nechtély poskytovat kratkodobé uvéry, coz zéakonité
muselo vést k minimdlni investi¢ni schopnosti do primyslu, zemédélstvi i obchodu.
Nedostatek investic vedlo k minimalizaci zisku, nebo dokonce ke ztratim, coz pfinaselo
zadluZenost Zivnostnikiim ale 1 podnikim. O nic 1épe na tom nebyla ani statni pokladna,

ktera byla v neustéle se zvySujicim schodku.

Komplikace prodeje primyslovych vyrobki byly zplsobeny piedevsim

nezdjmem prodejct snizit ceny. Od roku 1929 do roku 1933 byly ceny snizeny ,,pouze*

“ LACINA, Vlastislav. Velkd hospoddrskd krize v Ceskoslovensku, 1929 —1934. Vyd. 1. Praha: Academia, 1984,
s. 85.

* Je potieba zdiraznit — ,,podle odhadi*, protoze tehdejsi statistiky jsou dnes povazovany za netiplné. Veiejné
zprostifedkovatelny prace zachycovaly totiz jen ¢ast nezaméstnanych. Srovname-li jejich vykazy s vysledky séitani
lidu v prosinci 1930, dojdeme k zavéru, ze evidovaly jen 52,5 % scitanim zji§ténych nezaméstnanych obyvatel.
(LACINA, Vlastislav. Velkd hospoddiskd krize v Ceskoslovensku, 1929 — 1934. Vyd. 1. Praha: Academia, 1984,
s. 93)
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0 28 %, naproti tomu u zemé&dé€lskych produkti o 40 %. Tento fakt je disledkem
prumyslové monopolizace, kdy se monopoly za kazdou cenu snazily o dosaZeni
nejvyssiho zisku. Podniky v letech krize vykazovaly zadluzenost, nejhlife na tom byly
nevelké tovarny. ProtoZe podniky kolikrat uz nemohly fungovat, mnohdy se za nizkou
kupni cenu staly soucasti jiného, stabilnéjsiho podniku. Takovéto postupy jednoznaéné

podporovaly koncentraci a monopolizaci vyroby.

V tomto obdobi navic doslo prakticky k pozastaveni exportu, coz vedlo k tomu,
ze Ceskoslovenské firmy se snazily zaméfit na domadci trh, ¢imz zmenSovaly firmam,
které na tento trh jiz doddvaly, odbyt. V roce 1933 se pohybovalo mnozstvi vyvozu asi
na 29 % z roku 1929. (viz tabulka ¢. 16) Obrovské snizeni exportu nastalo predevsim
u textilniho primyslu. Textilni vyrobky byly vyvéazeny ptedev§im do zemi agrarniho
charakteru, které momentalné nemély penize. Zeméd¢lstvi se v této fazi krize udrzelo na
pomérné stabilni produkci, av§ak nizké ceny znamenaly pro vétSinu zemédélct zhorSeni
pfijmové situace.

Tabulka ¢&. 16: Zahrani¢ni obchod Ceskoslovenska v letech 1928 — 1934 (v mil. K& b&Znych
cen)

Obrat (mil. K¢) Vyvoz (mil. K¢) Dovoz (mil. K¢) Bilance (mil.
Rok mil. Ké 1929 =100 (%) | mil. K¢ 1929 =100 (%) mil. K¢ 1929 =100 (%) ke)
1928 40396 99,8 21205 103,5 19191 96,1 2014
1929 40 459 100,0 20497 100,0 19962 100,0 535
1930 33184 82,0 17 472 85,2 15712 78,7 1760
1931 24 883 61,5 13119 64,0 11764 58,9 1355
1932 14 830 36,7 7343 35,8 7 487 37,5 -144
1933 11686 28,9 5855 28,6 5831 29,2 24
1934 13 662 33,8 7280 35,5 6382 31,2 898

Pramen: Ceskoslovenskd statistika sv. 154. Zahranicni obchod Republiky Ceskoslovenské v roce 1937, L. dil, Praha 1938, s. 2+.
Uvadeén jen obchod se zbozim.

Spolu s prohloubenim krize se také od roku 1931 zacal ve vétsi mife zvySovat
schodek statniho rozpoétu. Ceskoslovenska vlada se snazila schodek postupné snizovat
pujckou od francouzskych bank, ovSem ta byla silné¢ nedostacujici. V roce 1934

dosahoval statni dluh uz vice nez 38 miliard korun.

Tabulka ¢. 17: Statni hospodafeni v letech 1929 — 1934 (v mil. K&) — udaje podle zavéreénych
udtd

Rok Rozpoctové prijmy Rozpoctové vydaje Schodek Statni dluh
1929 10 444 10275 169 32670
1930 9 645 9928 -283 33354
1931 9133 12 260 -3127 34654
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1932 8368 10 258 -1890 35437
1933 7379 9588 -2 209 37325
1934 7492 8880 -1388 38151

Pramen: Statistickd rocenka RCS 1936, s. 273.

Posledni fazi krize bylo obdobi od biezna 1933 do jara 1934, kdy se
hospodaistvi zacind nepatrnym zvySovanim vyroby vzpamatovavat. ,, K novému
hospodarskému oziveni doSlo az vroce 1936, avSak nestacilo ani k opétovnému
dosazeni ptredkrizového stavu. SkuteCnost, ze tento pokiiveny konjunkturdlni vzestup,
neptevysujici hospodarskou troven piedchoziho cyklu, prerusilo vypuknuti nové krize

Vv roce 1938, svédcila o deformované podobé celého hospodaiského cyklu 30. let.«4®

4.3.1 Narodni duchod a hruby domaci produkt
Vyvoj narodniho diichodu ve tficatych letech se pokusil zachytit M. Stadnik, ve

své publikaci Narodni diichod a jeho rozdéleni.

Narodni dichod podle Stadnika je ,hodnota statki a sluzeb béhem roku

vyprodukovanych a jsoucich k dispozici bud’ pro potiebu, nebo pro investice.“*’

Tabulka ¢. 18: Narodni dichod v letech 1929 — 1937 podle M. Stadnika

Rok Narodni diichod celkem (v béznych cenach; v mld. K¢)
1929 67,62
1930 68,47
1931 63,70
1932 56,73
1933 53,80
1934 53,36
1935 52,68
1936 52,83
1937 60,08

*Propoéet byl proveden metodou pouzivanou v kapitalistické ekonomice, kdy narodni dichod je souc¢tem dichodut ptipadajicich na

tzv. vyrobni Cinitele, tj. v zasad¢ ziskl, pachtovného, mezd (v¢. Podkarpatské Rusi).

Ceskoslovensko podle tidaji HDP prochéazelo nejhor$im obdobim v letech 1933
—1935. V roce 1937 uz ale krize silné ustoupila a velikost HDP dosahovala témét roku

1929.% Diivodem byl nizky export a nedostateéné investice.

* SEKANINA, Milan. Kdy ndm bylo nejhiife?: hospoddrskd krize 30. let 20. stoleti v Ceskoslovensku a nékterd
vychodiska. 1. vyd. Praha: Libri, 2004, s. 35.
' M.Stadnik, Ceskoslovensky ndrodni diichod, s. 6
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Graf ¢. 1: Vyvoj HDP Ceskoslovenska v letech 1927 az 1937
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Zdroj dat: B. R. Mitchell, European Historical Statistics 1750-1975, Second revisited Edition, London 1981, p. 802.

4.4 Vysoka nezaméstnanost jako projev hospodarské krize

Velka hospodarska krize s sebou samoziejmé piinesla i masy nezaméstnanych
lidi. Primyslové podniky musely postupné béhem krize omezovat svou vyrobu, a tim
I snizovat nabidku prace pro zaméstnance. NejhorSi byla situace ve vétSin€ odvétvi
lehkého primyslu (napf. textilni primysl), ale i v nékterych oblastech priimyslu tézkého
(strojirensky pramysl). Kompromisnim feSenim vac¢i propusténi se cCasto stavalo
omezeni pracovni doby, takze d€lnici pracovali pouze par hodin denné nebo nékolik dni
Vtydnu, takZe méli moZnost alespon malého vydélku. V zemédélstvi podil
nezaméstnanosti tolik nevzrostl. Drobni rolnici i béhem krize potad pracovali na svych

pozemcich, ptestoZe Zili na pokraji bidy, tak praci méli.

OvSem problém nezaméstnanosti se netykal pouze téchto sektorii. Bez prace
skoncilo i mnoho ufednikil, protoze i na téchto mistech musel stat zacit Setfit. Dalsi
skupinou, ktera byla siln¢ zasaZena nezameéstnanosti, byli vysokoSkolsti absolventi,

ktefi po ukonceni studia velice téZce hledali uplatnéni.

8 Roku 1937 byl HDP ve srovnani s rokem 1929 nizsi o 1,6 %. Ceskoslovensko patfilo k n&kolika evropskym
zemim, které do druhé svétové valky neprekrocily hospodaiskou tiroveii roku 1929. (KUBU, Eduard a Jaroslav
PATEK. Mytus a realita hospoddrské vyspélosti Ceskoslovenska mezi svétovymi valkami . Vyd. 1. V Praze:
Karolinum, 2000, s. 51.)
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Nezaméstnanost se pohybovala na nejvyssich ¢islech v roce 1933, kdy se podle
statistik jednalo asi 0 900 000 lidi (vice nez 15 % populace) bez prace, ovSem
predpoklada se, ze toto Cislo neni uplné, a proto se mluvi o mozna az 1,3 milionu
obyvatel. ,Nejvice nezaméstnanych bylo mezi mlddezi. Z osob hlaSenych

u zprostiedkovatelen prace tvorili ¢tvrtinu mladi do 24 let.«4

Tabulka ¢. 19: Vyvoj nezaméstnanosti 1931 — 1934

Rok Pocet nezaméstnanych
1931 291 327
1932 554 049
1933 738 310
1934 676 994

Pramen: Obzor narodohospodarsky 1937, s. 219; 1939, s. 549.

Rodiny lidi, ktefi skoncili bez prace, se dostavaly do velice tizivé ekonomické
situace. VéEtSinou byly odkazany na pomoc statu, kterd vSak byla na nedostacujici
urovni. Vice nez polovina nezaméstnanych nedostavala davky od statu. Fungoval zde
systém riznych kupontl, za které lidé nakupovali ty nejnutnéjsi potraviny. Mnoho lidi

zilo v totalni bid€. Pomoci se dostavalo i od charitativnich organizaci.

Problém chudoby je spojen i se zdrcujicim pocitem samotnych nezaméstnanych.
Kazdy den se museli vyrovnavat s pocitem, Ze jsou pro spolecnost zbyte¢ni. Mnoho
muzi, jakozto ziviteld rodin, si muselo pfipadat neschopné, kdyz se nebyli schopni

0 svou rodinu distojné postarat.

5. Dusledky hospodarské krize pro ¢eskoslovenské
hospodarstvi

Tato kapitola se zabyva dasledky hospodaiské krize v jednotlivych odvétvich
hospodaistvi. Je dulezité vSak upozornit na to, ze nékteré tyto disledky maji sviij ptivod
jiz ve 20. letech a béhem krize pouze doslo k jejich intenzivnéjSimu projevu.

Problémem specifikace diasledkti je vsSak stirani rozdili mezi tim, co je

disledkem a co projevem Velké hospodaiské krize. Vzhledem k tomu, ze piedchozi

4 LACINA, Vlastislav. Velkd hospodarska krize v Ceskoslovensku, 1929 — 1934. Vyd. 1. Praha: Academia, 1984,
s. 93.
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kapitola tesila obecné pribéh hospodaiské krize a jeji projevy, tato kapitola se zaméfti
na zasadni zmény v hospodaistvi Ceskoslovenska, které krize vyvolala. Je
pravdépodobné, Ze nékteré uvedené zmény V prvni poloviné 30. let by nastaly, aniz by
krize nastala, ale neni mozné je vynechat, protoZe jsou soucasti obdobi, ve kterém

hospodaiska deprese v 30. letech probéhla.

5.1 Dusledky krize v prumyslu

Dopady krize na ¢eskoslovensky pramysl byly opravdu dalekosahlé.
Ceskoslovensky primysl byl zasazen krizi snad nejvice zcelé Evropy. Diivodem
rozsahu dopadu byly jednotlivé charakteristické znaky, které jsou jiz zminény
v predchozim textu. Jednalo se pfedevSim o exportni charakter primyslu (zvlasté pak
primyslu lehkého), systém vyroby opifen ptfedevSim o malovyrobu, kterd byla jen
nepatrné doplnéna o rozsahlé moderni stroje, jez se vyskytovaly predevs§im ve velkych
podnicich. Dal§im rysem, ktery mél vliv na rozsah krize, byla i struktura jednotlivych
odvétvi primyslu. Nékteré oblasti (napt. Sudetské pohranici) byly specializované na
jedno urcité pramyslové odvétvi, coz prinaselo pozdéji problémy. A pravé na piikladu
Sudet je zfejmé, Ze monoténnost primyslového odvétvi méla hrozivé dusledky.
Problém pro nas§ primysl predstavovalo i Némecko, které uspésn€ expandovalo se
svymi vyrobky do jihovychodni Evropy, kterd pro nas doposud piedstavovala jist¢ho

odbératele.

5.1.1 Rostouci kartelizace vyroby

Vlivem pusobeni monopolizace vyroby bylo zavadéni jednotlivych karteld*, &
syndikétﬁ51. V ramci cCeskoslovenského hospodafstvi bylo bézné, ze hlavne vétsi
podniky byly soucasti vice kartel. Kartel nebo syndikat slouzil podnikiim k zachovani

svych ziskii.

Krize byla obdobim, kdy bylo vyhodné vyuzivat této spoluprace. Statistiky
z rejstiika téchto dohod uvadégji, ze v roce 1933 se jednalo piiblizné o 540 karteli a

v roce 1935 jich bylo jiz 712. Silny narist kartelti byl dan také jejich podporou tzv.

% Kartel — dohoda o sdruZeni nebo o spolupraci mezi samostatnymi podniky.
%! Syndikét — forma sdruzeni podnikd, které maji vlastni, ale ne obchodni samostatnost.
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kartelovym zdkonem zroku 1933. V¢tSina téchto karteli jiz byla od roku 1933

dikladné organizovéna.

Nejveétsi podil na kartelizaci primyslu mél kovoprimysl (asi 211 umluv).
Ptikladem kartelu muze byt napt. Eviden¢ni kancelai sdruzenych ¢s. valcoven trub.
Tyto dohody vsak ptisobily prakticky v celé vyrobé v ramci hutnického odvétvi. Dal§im
odvétvim, siln€¢ podporujici monopolizaci byl primysl chemicky (asi 140 tmluv).
Jednalo se o spolupréci velkych chemickych vyroben v oblasti nafty (napt. Eviden¢ni
kancelar ¢sl. rafinerii minerdlnich olejli), kyseliny sirové a dalSich produktt. Nékolik
karteld pasobilo 1 v hornictvi, jednalo se hlavné¢ o spolupraci vV ramci produkénich
regiond, predevsim v dohodnuti ceny. ,,Budovani monopolnich organizaci v hornictvi
vyvrcholilo roku 1934 vytvofenim celostatniho kartelu Uhlospol, ktery soustfed’oval

odbyt asi 85 % kapacity thelného prﬁmyslu.“52

Kartelizace v lehkém primyslu byla zasadni hlavné v cukrovarnictvi, kartel zde
pusobil jiz od roku 1927. V dalsich odvétvich vsak kartelizace probihala pomalu a jen
slab&. Velké podniky proto poZadovaly statem nafizenou syndikalizaci kartelovym
zakonem. Nakonec se tak stalo a vznikl napt. syndikat textilni ¢i sklaisky. V roce 1935
vznikl také kartel pro pivovarnicky primysl, ktery zahrnoval prakticky vSechny

ceskoslovenské pivovary.

Mezinarodnich kartelii se nezucastiiovalo mnoho ceskoslovenskych karteltl (viz
tabulka ¢. 20) — asi 20 %. V zahrani¢nich kartelech pusobily pfedev§im nejvétsi
ceskoslovenské podniky spolecné s velkymi podniky z Némecka, Rakouska a dalSich

vyspélych statti Evropy.

Tabulka ¢. 20: Pocet mezinarodnich dohod s ¢eskoslovenskou ucasti v roce 1934

Odvétvi 1934
Celkem 131
Kovopramysl 57
Pramysl chemicky 50

Primysl kamene a zemin

Pramysl sklarsky

Pramysl textilni

Prdmysl papirensky

Potravinaisky prumysl|

DR, [(N|W| O[O

Ostatni
Pramen: Statisticka rocenka 1934, s. 102; 1936, s. 106; Statisticky zpravodaj roc. 1, 1939, s. 49.

52 L ACINA, Vlastislav. Velkd hospodarska krize v Ceskoslovensku, 1929 —1934. Vyd. 1. Praha: Academia, 1984,
s. 132,
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Jednalo se predevsim o spolupraci v nasich nejvice zkartelizovanych odvétvi —
hutnicky a chemicky primysl. Piikladem v hutnickém primyslu je ucast
V Mezinarodnim kartelu pro nakup Srotu a v dalSich. Mezinarodni chemické kartely
spolupracovaly ve vytvafeni moderni technologie vyroby. ,,Pokud S§lo o ostatni
mezinarodni kartelové dohody, velmi vyznamna byla tzv. Chadbournova cukerni

dohoda z roku 1931, kterou byl na 5 let podstatné omezen Ceskoslovensky cukerni

. 53
vyvoz.©

5.1.2 Koncentrace pramyslu

Nejvyssi koncentraci vyroby zaznamendvame v hutnickém primyslu. ,,Béhem
krize se pocet hutnickych podnikti v CSR zmensil ze 149 na 134 (1933) a do roku 1935
pak poklesl na 121. ... Nejvétsi ¢ast vyroby se soustfedovala ve tfech velkych
koncernech: Banské a hutni spoleénosti, Vitkovickém hornim a hutnim téZifstvu a

V1s v A v . 54
Prazské Zelezaiské spolecnosti.*

Béhem hospodatské krize skoncilo svou vyrobu vice
nez 2 desitky podnikli, vétSina znich byla pfipojena pravé ktémto 3 velkym

koncernum.

Koncentrace primyslu probihala také mezi banskymi podniky. Za krize bylo
zavieno asi 45 banskych spolecnosti, coz piedstavovalo asi 12 % plivodniho poctu.
Rozsahlé podniky provozujici toto odvétvi sidlily pfedev§sim v oblastech s lozisky
zelezné rudy, ¢i ¢erného a hnédého uhli. Témito oblastmi bylo Ostravsko, Mostecko a

dalsi.

Co se tyce prumyslu strojirenského, zde byla situace asi nejzajimavéjsi. V tomto
odvétvi se nachdzel velky pocet rozsdhlych podnikli, avSak monopolni silu
predstavovaly hlavné dva nejvétsi — Skodovy zavody a Ceskosmoravska-Kolben-
Danék. Dochazelo zde k castému propojovani i velkych podnikd, zaroven k podfizovani
se slabSich podnikl silngj§im. Vyznamnym faktem vSak zlstaval boj mezi dvéma
nejvetsSimi koncerny. Tento boj byl navic podporovan i angazovanosti monopola

bankovnich.

53 LACINA, Vlastislav. Velka hospodaiskd krize v Ceskoslovensku, 1929 —1934. Viyd. 1. Praha: Academia, 1984,
s. 133.
5 LACINA, Vlastislav. Velkd hospoddrska krize v Ceskoslovensku, 1929 —1934. Vyd. 1. Praha: Academia, 1984,
s. 126.
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V koncentracnich procesech lehkého primyslu dominovaly vSem znamé Batovy
zavody, které byly opravdovym monopolem ceskoslovenského obuvnictvi. Dalsi
vyznamnou koncentraci vyroby piedstavovaly cCeskoslovenské cukrovary (napf.

Cukrovary Scholler a spol.).

5.1.3 Promény v orientaci ¢eskoslovenského primyslu

V disledku krize vznikaly i1 zfejmé zmény ve struktufe primyslovych odvétvi.
Stejné tak jako se meénil vyvoj prumyslu v ostatnich evropskych statech, prochézel
zménou 1 ten Ceskoslovensky. ,Krize dala tedy silny impuls k vyraznému piesunu

“>> Tento rozvoj novych odvétvi byl viak

struktury primyslu k tzv. novym odvétvim.
¢aste¢n¢ brzdén konkurenci importnich vyrobku, naptiklad z Némecka, kde primyslova

restrukturalizace probéhla jiz diive.

Béhem krize doslo ke znaénému omezeni kovoprimyslové vyroby, které trvalo
pouze do roku 1935, kdy zaznamendvame opétovny ndrdst, zplsobeny pifedevsim
vyrobou zbrani a produkti spojenych s valkou. DalSim odvétvim, jehoz vyroba byla
béhem krize omezena, bylo stavebnictvi. Z lehkého primyslu mizeme mluvit
pfedevS§im o odvétvich zaméfenych pievazné na export (vyroba porcelanu, sklenéné

vyrobky). Celkovy ptehled vyvoje primyslové vyroby zobrazuje tabulka ¢. 21.

Tabulka ¢. 21: Vyvoj primyslové vyroby podle odvétvi (v procentech; 1929 = 100 %)

Prumysl / rok 1924 1925 | 1926 | 1927 | 1928 | 1929 | 1930 | 1931 | 1932 | 1933 | 1934 | 1935
hornicky 87 79 84 87 90 100 86 79 66 64 65 66
elektrarensky 58 64 69 78 90 100 99 94 86 87 95 102
kovodélny 59 66 61 77 94 100 85 72 40 41 48 61
chemicky 72 72 72 78 87 100 92 90 81 86 90 94
drevaisky 93 92 78 88 113 100 85 67 50 48 52 53
papirensky 63 70 81 91 92 100 97 93 80 64 80 87
sklarsky 85 84 82 84 92 100 83 75 54 49 52 54
textilni 81 89 81 106 101 100 91 82 68 63 76 74
odévni 74 79 83 90 96 100 93 98 79 72 78 78
kozedélni 75 81 79 85 88 100 84 79 68 70 88 67
potravinarsky 106 96 95 92 94 100 96 96 99 88 95 99
pramysl porcelanu 86 89 86 92 98 100 84 64 46 41 40 45
primysl kameninya | co | ;o | 75 | g6 | 103 | 100 | 91 | s | 70 | 53 | 47 | 46
zemin

polygraficky - - - - 88 100 97 94 92 90 95 113

Pramen: Historickd statisticka rocenka CSSR, s. 845.

55 ACINA, Vlastislav. Velkd hospodarska krize v Ceskoslovensku, 1929 —1934. Vyd. 1. Praha: Academia, 1984,
s. 139,
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Mezi odvétvi, které krize né€jak zvlasté neomezila, patiil napf. potravinarsky a
konfekéni primysl. I kdyz byla krize, 1idé jist a nakupovat napf. boty museli. Avsak

byly zde tendence k nakupu méné luxusnéjSich véci a levnéjSich potravin.

5.1.4 Nova odbytisté vyrobk

Koncem dvacatych let dochéazelo K hledani novych odbytist' pro produkty
némeckou expanzi produktli, kterym jsme nemohli konkurovat, do statd, které diive
hojné nakupovali nase vyrobky. Obchod Ceskoslovenska s témito staty probihal
¢aste¢né 1 tak, ze ndm za priamyslové produkty platily produkty zeméd€lskymi. Tyto
evropské staty se pokusily své narodni hospodafstvi branit, proto pfistoupily k tzv.
clearingovému obchodu. Ten fungoval tak, ze zemé za dovezené zbozi neplatilo, ale na
oplatku vyvezlo do druhé zemé =zbozi jejich. Problém spocival vtom, Ze
Ceskoslovensko mélo velké zasoby zbozi, které nemohlo nikde prodat, a tudiz nemélo

dostatek penéz na nédkup zbozi u statli, kde se tento systém neuplatiioval.

Tabulka &. 22: Clearingovy obchod CSR &s. zahrani¢niho obchodu v letech 1933 — 1936

% dovozu % vyvozu
1933 82 75
1934 91 82
1935 76 64
1936 65 57

Pramen: piepoéteno z tidajii Narodni banky Ceskoslovenské publikovanych v publikaci Deset let Ndarodni banky Ceskoslovenské,
Praha 1937, s. 360-370.

,»V podminkach vseobecného krizového poklesu doslo tedy za krize k vyraznym
zméndm v Uzemni orientaci ¢eskoslovenského obchodu. Klesl podil tradi¢nich partnerti
Rakouska, Mad’arska, Polska, Bulharska a také Némecka. Ze zemépisné blizkych zemi
si udrzovaly zhruba stejny podil jen Jugoslavie a Rumunsko, diky podpofte, kterou
obchodu s témito staty vénovala ze zahrani¢né politickych davodt Eeskoslovenska
vlada. Vzrastal vyznam obchodu s Francii, Velkou Britanii, Holandskem, Belgii,

Svédskem a USA.«%®

6 | ACINA, Vlastislav. Velkd hospodarska krize v Ceskoslovensku, 1929 —1934. Vyd. 1. Praha: Academia, 1984,
s. 117.
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Tabulka ¢. 23: Podil hlavnich zemi a kontinentd na obratu ¢eskoslovenského zahrani¢niho
obchodu v letech 1929 az 1934 (v %)

Zemé 1929 1931 1933 1934
Némecko 22,2 21,4 18,7 20,5
Rakousko 11,5 10,6 8,5 8,0
V. Britanie 5,6 7,1 53 5,8
Jugoslavie 3,7 4,9 3,6 3,4
Madarsko 5,6 1,7 3,0 2,1

Polsko 5,4 4,0 2,9 2,7
Rumunsko 3,1 3,6 3,3 3,3

Italie 2,5 2,7 3,3 3,3

Francie 2,7 3,7 5,9 5,2
Svycarsko 2,6 33 3,7 3,7
Holandsko 1,9 2,7 3,8 3,7

Svédsko 16 21 15 21

Belgie 1,2 1,6 2,2 2,3

Evropa celkem 85,4 87,1 80,0 78,0
USA 6,3 5,2 7,4 6,2
Amerika celkem 9,2 7,3 11,9 11,6
Asie 3,1 3,2 4,6 6,2

Pramen: Ceskoslovenskd statistika sv. 110, Zahranicni obchod Republiky Ceskoslovenské v roce 1934, 11. dil, s. 25+ a 26+.

K ristu exportu do téchto statli se navic pridavala expanze Ceskoslovenskych
produktli do novych oblasti, jako byla Jizni Amerika, Asie 1 Afrika. Trhy v téchto
oblastech vSak pfinaSely problémy, jakymi bylo napf. neznalost tamnich trhi,

nedokonalost fungovani trhii a v neposledni fad¢ i velké exportni naklady na dopravu.

5.2 Duasledky krize v zemédélstvi

Krize znamenala pro agrarni sektor velky upadek, ktery byl spojen piedevsim se
zadluzenosti, ale 1 minimalni nebo nulovou investici do rozvoje, hlavné v malych
zeméd¢€lskych druzstvech. Krizi bylo zasaZzeno celé zemédélstvi, coz se

béhem minulych krizi nestalo. VZdy byla zasaZena pouze ¢ast zeme&délského sektoru.

Hospodatskd krize zasdhla rozdilné malovyrobce a drobné rolniky oproti
velkostatkatiim. V letech nejhlubsi krize na tom byly rodiny malovyrobct tak Spatné, ze
Casto nemohly uspokojit ani zakladni potieby. Nemohly si dovolit nakupovat bézné
veci, jako jsou potraviny, obleCeni ¢i nékteré zakladni suroviny, zatimco sedlaci ¢i
velkostatkafi obvykle pouze sniZzovali koupi drahého zboZi. Z toho je ziejmé, ze

I v zemédelstvi byla rozvrstvena spolecnost.
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Rozdilnost nebyla vSak jen v polarizaci spole¢nosti, ale také v jednotlivych
regionech, pricemz krize nejvice dolehla na rolniky v oblastech s hor$imi podminkami
pro zemédelstvi (pfedevSim horské oblasti). V téchto oblastech byla obvykle nizka
produktivita, a kdyz zacaly klesat ceny zemédélskych produktt, tak se dostavali
zemédélci do velkych problémi, které pfedstavovaly jejich dluhy, ¢i prohlubovaly jejich

zadluzZenost.

Problém zptsoboval i vykup zeméd€lskych produkti podniky potravinatského
prumyslu pod cenou. Tyto podniky nakupovaly produkty zemédélct za nizké ceny, ale
ceny potravin jiz zas tak nizké nebyly. Tento fakt znamenal, Ze potravinatrsky prumysl
se udrzel béhem krize na relativné ,,slusnych cislech® (viz tabulka €. 21 — Vyvoj

primyslové vyroby podle odvétvi (v procentech; 1929 = 100 %)).

Dalsi kroky zemédélct vedly cestou zmény péstovanych plodin ¢i chovanych
zvitat. V momentech silného upadku na trhu néckteré plodiny se snazili pfrejit
Kk péstovani plodiny jiné, ktera se dala prodat za slusné penize, nebo se zacali zabyvat

chovem vynosnéjsich zvifat.

Pokusy zemédélcli vypotadat se s nizkymi cenami vSak také znacné stéZovala
neochota finan¢nich sektord investovat prostiedky do rozvoje vyroby. Penézni kapital
byl pochopitelné v této neptiznivé dobé investovan radéji do 1épe prosperujicich odvétvi
hospodafstvi, coz neumoznovalo zeméd€lskym malovyrobctim se z této krize rychleji

dostat.

Béhem 30. let se také zacala silné zvySovat konkurence v zamotiskych statech
(napt. Kuba), které nabizely dovozciim vyhodnéjsi podminky. Kubénsky titinovy cukr
utlumoval export ¢eskoslovenského fepného cukru a tim dostaval do velkych problému
oblasti, které byly na péstovani této plodiny zéavislé. Tyto oblasti zmensovaly rozsah
hektarii s fepou cukrovkou a nahrazovaly je jinymi. Obvykle plodinami, pro néz se zde
nachdzely vhodné podminky a také se dobie uplatiovaly na mezindrodnich trzich,

jednalo se predevsim o pSenici.

5.3 Finan¢€ni krize
Finan¢ni krize je podstatnym problémem, ktery s sebou Velk4 hospodarska krize

pfinesla. Vzhledem k tomu, Ze tato krize je Uizce spojena s mezinarodni finan¢ni situaci
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a jeji rozbor je velmi slozity, pokusim se nastinit spiSe obecné rysy, které vyplynuly pro

Ceskoslovensko.

Krize ve finan¢nim sektoru nastala o néco pozd¢€ji nez v zeméd¢lstvi a pramyslu.
Jednalo se o rok 1931, kdy se zacala dostavat do velkych problémi financ¢ni situace
celého svéta. Diky jiz zmindnym mezinarodnim vztahiim se nemohlo Ceskoslovensko

tomuto problému vyhnout.

Tabulka ¢. 24: Vyvoj statniho dluhu (1930 — 1937)

Rok Statni dluh (mil. Kc)
1930 33354
1931 34 654
1932 35437
1933 37325
1934 38151
1935 39924
1936 45527
1937 46 005

Pramen: Historickd statistickd rocenka CSSR, str. 831

Problémy na mezinarodni scéné zplsobovaly nam, ale inasim obchodnim a
finanénim partnerim potize, proto Ceskoslovensko nedostdvalo zahranicni uvéry a

naopak uveéry nami poskytnuté nebyly fadné€ placeny.

Vlivem neprosperity hospodatstvi dochazelo ke sniZeni poctu zadosti o uvér
podniky ¢i samotnymi lidmi. Dusledkem toho také pokud uz byly tyto uvéry
poskytovany, tak obnaSely vysokou miru uroku, kterd zase od pofizeni uvért

odrazovala.

5.3.1 Devalvace koruny

V roce 1933 uz Ceskoslovensti politici zacali krizi intenzivné feSit. Bylo jasné,
Ze stat musi pfijit se zdsadnimi zasahy. V tomto roce piedstavil K. Engli§ nckteré
navrhy na zménu v oblasti zahrani¢niho obchodu, pfi kterych také zminuje mozZnost
snizeni hodnoty koruny. Okamzité se rozpoutala diskuse, pficemz jednoznacné veiejné
proti vystupovaly silné finanéni jednotky statu (napf. Zivnobanka), které by na tomto

procesu hodné tratily.
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Tento navrh rozde€lil vladni kruhy, pficemz k devalvaci se pfipojila strana
agrarni ¢i socialni demokracie. Naopak proti byla pravé Zivnobanka v Gele s Jaroslavem
Preissem a narodni demokracie. ,,Parlament schvalil zakon o devalvaci ¢eskoslovenské
koruny 17. unora 1934. Zlaty obsah K¢ byl snizen o vice nez Sestinu, ze 44,56
miligraml ryziho zlata na 37,15 miligramd. Zaroveil se snizovalo zlaté kryti koruny
z dosavadnich 38,2 % na 25 %.“>" Dale byl zahajen obrat od deflagni finanéni politiky

k politice infla¢ni.

6. Prohloubeni narodnostnich problému ve 30. letech

Velka hospodarska krize sebou nepfinesla pouze zmény v hospodafstvi
Ceskoslovenska. Nemalym problémem, ktery tato krize znovu silné rozvifila, byla

| intenzita narodnostnich problému.

ey

V némeckém obyvatelstvu zijicim v pohrani¢nich oblastech jiz od zaloZeni
Ceskoslovenska pievladala nenavist k nové vzniklému statu, ktera se v prvni poloving
tticatych let znacné prohlubovala, také diky zdrcujicim dopadiim hospodaiské krize.
Ceskoslovenska politika samoziejmé sledovala podiny Némct v téchto izemich ale
i situaci v Némecku samotném.>® Postupns si &s. politici zaginali byt védomi problému,
ktery nariistal na sile.”® Ceskoslovenska vlada stala pfed problémem jeho potlacovani,
musela vSak jednat velmi opatrné, nebot’ jakykoliv pfehnané regresivni postup mohl

vyvolat negativni reakce némeckého obyvatelstva.

V Némecku si od pocatku 30. let ziskaval Adolf Hitler a jeho NSDAP
obrovskou podporu obyvatel a v lednu 1933 se dostava k moci, jakozto FiSsky kancléf.
Hitler okamzité zacal uskutecnovat své plany a jednim z nich byla nepochybné podpora

boje sudetskych Némcit proti Ceskoslovensku.

" LACINA, Vlastislav. Velkd hospoddrskd krize v Ceskoslovensku, 1929 —1934. Vyd. 1. Praha: Academia, 1984,
s. 173.

%8 0d roku 1932 zagaly plany na vojenské obrang Ceskoslgvenska.

% Vysledky prokazovaly, e se ,,sympatie s nacismem v Ceskoslovensku roztahovaly i do mist, kde dfive nebyly.
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Nebyla to vSak pouze némecka mensina, ktera vyvolavala obavy z pokusu
0 rozvraceni statu. Na Slovensku se za¢inala formovat ¢im dal vétsi skupina vystupujici

proti Ceskoslovenskému soustati a zadajic samostatnost.®

6.1 Ceské pohraniéi — dopady hospodarské krize na tyto oblasti

Od zalozeni Ceskoslovenska aZ po hospodatskou krizi ubéhlo jiz 10 let a piesto,
ze vztahy mezi sudetskymi Némci a Ceskoslovenskym obyvatelstvem nebyly nijak
dobré, tak urc¢ité opadnuti napéti bylo ziejmé. OvSem nastupujici hospodaiska krize

zacala situaci opét zhorSovat.

Pohrani¢ni oblasti se vyznaCovaly vysokou koncentraci lehkého primyslu
(sklafsky pramysl, textilni primysl a dalsi). Jednotliva primyslovd odvétvi v téchto
regionech byla extrémné zasazena krizi. Primysl byl zasazen v celém staté, ovSem zde
byla situace horsi proto, ze primyslové vyrobky téchto oblasti byly vyprodukovany
predevS$im pro export, ktery zaznamenal obrovsky upadek (viz tabulka ¢. 25).
Pohrani¢ni oblasti byly také mistem cestovniho ruchu, hlavné diky svymi lazenskymi
centry (FrantiSkovy Lazné, Maridnské Lazn¢), o néZ béhem krize nebyl pfili§ velky

zajem.

Tabulka ¢&. 25: Zavislost vybranych odvétvi na exportu

Vyrobni obor Podil exportu na jeho vyrobé v %
jablonecké zbofZi (bizuterie) 95,0
hudebni nastroje, hlinéné zbozi, umélé kvétiny 96,0
porcelan 85,0
tabulové sklo 79,2
lahvové sklo 77,3
kaolin 69,0
hedvabné zbozi 67,6
vinéné zboii 60,7
bavinéné zbozi 54,2
celuléza 46,2

Pramen: A. Dobry, Hospodaiska krize..., c. d., str., str. 118.

8 Problémy zacali vzbuzovat hrstka lidi okolo Andreje Hlinky hned od zalozeni Ceskoslovenska. Jejich diivodem
byly obavy, e na misto rozpori s Rakousko—Uherskem, zaénou spory s Cechy. Andrej Hlinka se proto tehdy
rozhodl vyjet do Francie, kde chtél Zadat o uznani autonomie Slovenska. Diky zasahu politika Stefana Osuského
(jenz zastupoval Edvarda BeneSe) nebyl nakonec v Patizi ani piijat. Hlinka byl po navratu zajat a vyslychan,
nakonec byl vSak propustén. Tento Hlinkdv pocin byl tedy zazehnan, pravdou vsak je, Ze od této chvile se utvrdil
V proticeskoslovenském postoji.
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Problémy spojené s krizi zpiisobovaly obrovskou nezaméstnanost, bidu a snizeni
zivotni urovné. Jak se jiz mnohokrat ukazalo, lidé, kteti nemaji praci a ziji v bidé, jsou
mnohem nachylnéjsi na impulzy volajici po radikalizaci a na sliby o ,, lepSich zitfcich®.
A presné toho chtéla vyuzit DNSAP (Deutsche national-sozialistische Arbeiterpartei),
kterd v pohranicnich oblastech postupné rozvijela svou propagandu a burcovala lidi
k odporu vii&i nasemu statu. Sudetska DNSAP méla i své jednotky — tzv. Volkssport™,
ktery byl v roce 1932 zakazan Ceskoslovenskou vladou za jeho protistatni Cinnost.
V roce 1933 byla strana Ceskoslovenskou vladou zrusena a vétSina jejich predstavitela

se pozdéji stala ¢lenskou zakladnou SdP.

6.2 Uzké spojeni Henleinovy strany s nacistickym Némeckem
Sudetsti nacisté potfebovali v roce 1933 vytvofit organizaci, kterd nemohla byt
politickou stranou, ale mé¢la by tak fungovat. Hlavni podminkou bylo, aby na sebe
nikterak neupozoriovala, protoze piesné kvili tomu byla zakdzana DNSAP. Problém
DNSAP byl zptisoben ptedevsim jejich oficidlni protistatni Cinnosti, cemuz se nova
organizace potiebovala vyhnout. Ukolem této nové ,,strany* mélo byt shromazd’ovani
sympatizantil a vybizeni jich k proti¢eskoslovenské ¢innosti, vS§e v§ak muselo probihat
nendpadné. Navic do Cela mél byt dosazen c¢lovek, ktery bude oddany némeckym
nacistiim, ale zaroven nemél byt nijak spojovan s DNSAP, protoZze to by mohlo nové
uskupeni ohrozit. Organizace, ktera méla jasné cile, byla nakonec pojmenovéna jako

Sudetendeutsche Heimatfront (SHF) a jejim pfedsedou byl zvolen Konrad Henlein.

SHF okam?Zité zacala svou tajnou protistatni ¢innost, jejimz cilem bylo naruSovat
Ceskoslovensky stat zevnitt a usilovat o pfipojeni sudetského pohrani¢i k Némecku.
Strana vybizela némeckou mensinu k odporu vici Ceskoslovensku a slibovala
vychodisko z krize, poté co se stanou soucasti Némecka. ,,Jiz v roce 1934 méla SHF
podle statistik asi 85000 clent a byla tak nejvétsi némeckou stranou
v Ceskoslovensku.“®? V roce 1935 se ptejmenovala SHF na SdP (Sudetendeutsche

Partei), ktera vSak jiz fungovala oficialné€ jako politicka strana. Tato strana dokonce

81 Oddily prochazejici vojenskym vycvikem, oblékajici stejnokroj a oznafeny hékovym kiizem. Pusobili
predevsim v Usti nad Labem a Fulneku, hlavnim piedstavitelem byl Hans Krebs. Organizace provadéla vojenska
cviceni, kterda oznacovala cvicenimi sportovnimi. Jednotlivi ¢lenové museli prochazet piisnym vycvikem a
zhcastiovat se schiizi némeckych narodnich socialistd. (http://natura.baf.cz/natura/1996/11/9611-2.html)

82 K ARNIK, Zdenek. Ceské zemé v éfe Prvni republiky , 1918 — 1938: Dil druhy - Ceskoslovensko a Ceské zemé
V krizi a v ohrozZeni (1930 — 1935). 1. vyd. Praha: Libri, 2000 —2003, s. 189.
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vV roce 1935 vyhrala parlamentni volby (asi 15 % hlast). Tento moment se stal jasnym
signalem pro némeckou NSDAP, kterd zacala s intenzivni podporou SdP, jak finan¢ni,
tak ale také v ramci dilezit¢ho udileni jednotlivych rad k dalSimu postupu k rozbiti

Ceskoslovenska.

SAP zacala pisobit silnym natlakem na némecké obyvatele Ceskoslovenska,
kteti jest¢ nebyli ve strané. Natlak fungoval formou vyhruzek — propuSténim ze
zaméstnani, vyloucenim déti ze Skoly ¢i zabavenim osobniho majetku az némecti
nacisté ovladnou Ceskoslovensko. Vyhruzky nebyly sméfovany pouze samotnym
lidem, ale také politickym stranam, které byly nabadany k ukonceni ¢innosti a pfipojeni
se k SdP.®® SdP byla v t&chto ohledech Gsp&ina a ziskavala si neustale velké mnozstvi

privrzencti (v kvétnu 1938 jiz ptes 1,3 milionu ¢lend strany).

Kdyz si Hitler byl védom silné podpory strany SdP, zacal okamzité jednat.
Podnécoval némecké obyvatelstvo v pohrani¢i k neustalym  Gtokiim  proti
Ceskoslovensku, 12. zafi 1938 dokonce prob&hl pug, ktery byl viak za dva dny potladen
¢s. armadou. Natlak SAP neustale pokracoval, pticemz Hitler zacal jednat s Velkou
Britanii (Chamberlainem) a Francii (Daladierem) o ptipojeni Sudet k Némecku. Ani
jeden stat nebyl proti a proto nic nebranilo podepsani smlouvy o odtrzeni Sudet od

Ceskoslovenska. %

Némecko podepsalo 29. 9. 1938 s Velkou Britanii, Francii a Italii tzv.
Mnichovskou dohodu. Spojenectvi sItalii a neochota Velké Britanie a Francie
zaséhnout do konfliktu znamenala pro Ceskoslovensko ztratu pohraniénich tizemi
obyvanych Némci ve prospéch Némecka. Pfipojeni Sudet k Némecku bylo jednim

z momentl dlouhych let némecké nacistické expanze po Evrop¢.

6.3 Narodnostni problémy Slovaki v ramci Ceskoslovenska
Tato kapitola ma za cil nastinéni vyraznéjsiho odporu Slovakd vaci
Ceskoslovenskému statu. Pravé tento odpor byl spojen s narodnim smyslenim Slovak a

touze po vlastnim staté, ale také s velmi kritickou situaci, kterou na Slovensku svétova

8 Jednalo se o Némeckou socialné demokratickou stranu dé&lnickou, Némecky svaz zemédélci a Némeckou
kiestansko-socialni stranu lidovou. VSechny tyto strany v roce 1938 rozpadly a pfipojily k Sudetonémecké strané.
(http://cs.wikipedia.org/wiki/Prvn%C3%AD_republika#N.C4.9Bmeck.C3.A9_strany)

®* http://cs.wikipedia.org/wiki/Sudeton%C4%9Bmeck%C3%A1_strana
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hospodaiska krize vyvolala. Odpor se nejdiive projevoval jako nesouhlas Slovaki
nadale patiit do Ceskoslovenského statu, ktery pozd&ji preSel v oteviené snahy

Hlinkovy strany o autonomii Slovenska.

Jiz od zaloZeni nového statu zde byl nesouhlas se spojenim Ceskych zemi a
Slovenska, pfesto se vSak jednalo o pocetné¢ malou nacionalistickou skupinu kolem
Vojtecha Tuky. Postupné, ptredevsim pak ve tficatych letech touha po samostatnosti
vzplanula u velké ¢asti slovenského naroda. Boj za autonomii vyvrcholil v zafi 1938,

kdy byla Hlinkovou ludovou stranou vyhlaSena samostatnost Slovenska.

6.3.1 Hospodarské problémy Slovenska a Podkarpatské Rusi

Dusledky velké hospodatské krize byly pro Slovenské tizemi trochu odlisné nez
v Ceskych zemich. Slovenské zemé&délstvi bylo zasaZeno vice neZ to ¢eské, ale naopak
primysl byl zasazen mén¢. Jozef Faltus (pedagog na katedfe ekonomické geografie a
hospodaiskych dé&jin VSE Bratislavy) se vyjadfil o situaci takto: ,,Celkovo bolo
prenikanie krizy do slovenského priemyslu pomalSie jako v ¢eskych krajinach a aj

celkovy krizovy pokles bol pravdepodobne o nieco miernejsi.*

Rozdilnost mezi Ceskymi zemémi, Slovenskem a Podkarpatskou Rusi byla
zpusobena pfedevSim znacnymi regiondlnimi rozdily mezi t€émito uzemimi. Rozdily
vyplyvaji z historie, kdy v ramci Rakousko-Uherska patfily Ceské zemé do Predlitavska
zpravujiciho Rakouskem, kdezto Slovenské zemé a Podkarpatskd Rus byly soucasti
Zalitavska s prioritnim vlivem Mad’arska. Tento historicky kontext také udaval smér
hospodaiského zaméieni obou &asti, pricemz Ceské zemé se pysnily relativné dobrym a
konkurenceschopnym pramyslem, ktery byl vsak, z velké casti, zaméfen na export.
DalSim problémem béhem krize bylo jeho zaméfeni pfedev§im na spotfebni vyrobu,
0 kterou Vv letech krize nebyl velky zajem. Slovensko bylo spiSe zeméd¢lskou oblasti,
kde fungovala pomérné dosti zaostala priimyslovd vyroba. Podkarpatska Rus byla
specifickou ¢asti Ceskoslovenska, kde byl extrémné zaostaly primysl a roztfisténa

zemédé€lska malovyroba.

Agrérnici trpéli predev§im kvili extrémné nizkym cendm a minimdlnimu zajmu
0 jejich suroviny, kterych méli ve vétSin¢€ piipadi velké zasoby produktli, ale nemohli je

prodat. Aby uZivili svou rodinu, museli si piijcovat, coZ se pozd¢€ji projevilo jako velky
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problém slovenské ekonomiky. Dal§im negativnim jevem byla i pfelidnénost venkova.
,Prelidnénost venkova se stala zdkladnou vysoké nezaméstnanosti a bidy na

Slovensku.*“%®

Béhem hospodaiské krize byla taktéz silné zasazena i jednotlivd primyslova
odvétvi (napi. drevaisky primysl). Dochazelo ke zvySovani nezaméstnanosti, kterou
mnozi fesili odchodem na venkov nebo emigraci do zahrani¢i (pfedevsim USA, kde
I dnes v nekterych americkych statech zije mnoho rodin se slovenskymi predky). Avsak
S probihajici krizi staty postupné uzaviraly své hranice a tim byla emigrace Slovaku

znemozneéna.

6.3.2 Ludova strana a jeji boj za autonomii Slovenska

Prvnim pokusem slovenské ludové strany o autonomii byl jiz rok 1921, kdy
Vojtech Tuka, coby slovensky nacionalisticky smyslejici politik, pfedlozil jeji navrh.
Tento pokus byl viak Ceskoslovenskou vlddou jednoznaéné odmitnut. Od tohoto roku

na Slovensku nabirala touha po samostatnosti obratek a byla ¢im dal aktualng;jsi.

Po netspéchu ludové strany vystoupila v roce 1929 z vlady a ptesla v opozici.
Doufala, ze diky aktivistickému pojeti své stranické politiky ziskd opét zpét své
stoupence, coz se ji pomérné dafilo. V roce 1930 piedlozila strana jiz svlij druhy navrh
na autonomii Slovenska, jejimz autorem byl Karol Mederly. Ani tento navrh vSak

v platnost nevstoupil.

6.3.3 Touha Slovaku naplnéna — vznik Slovenského statu

Casto zbidadené obyvatelstvo bylo piistupngjsi radikalnim proudtm, které byly
ve tficatych letech siln€¢ podporovany ludovou stranou pod vedenim Andreje Hlinky.
Tato strana méla velky zajem na osamostatnéni Slovenska od Ceskych zemi, tento
pozadavek byl podporovan nazorem, Ze Slovensko vramci Ceskoslovenska trpi,
pfedevSim po strance hospodaiské a socidlni a pravé tento argument mnoho Slovaku
usvédCovalo, ze by méli zahajit boj o autonomii. K Hlinkové stran¢ se piipojovalo

predev§im chudsi délnické a rolnické obyvatelstvo, které doufalo ve zlepSeni situace.

8 | ACINA, Vlastislav. Velkd hospodarska krize v Ceskoslovensku, 1929 —1934. Vyd. 1. Praha: Academia, 1984,
s. 107.
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Ludova strana zadala s bojem proti Ceskoslovensku postupng, snazila se ziskat kromé
délnikii a zemédé€lcti také vysokoskolské absolventy, ktefi tézce hledali uplatnéni,
protoze velka &ast pracovnich mist pro jejich pozice na Slovensku byla zabrana Cechy.
Navic sympatizanti strany zacali prosazovat zdjem o vzkiiSeni slovenského jazyka,
ktery byl pohlcovan jazykem ceskym. Slovensko bylo od roku 1918 mistem, kam

postupné proudili napft. ¢esti ucitelé, ¢i ufednici, proto zde slovenstina upadala.

, Ve snaze sjednotit opozi¢ni, naciondln¢ zamétené sily na Slovensku, uzaviela
ludova strana v fjnu 1932 politickou dohodu se slovenskou narodni stranou.“®® Cilem
této spoluprace byl otevieny boj za osamostatnéni Slovenska. Pfi vzajemném propojeni
stran si urily novy program, ktery obsahoval hospodarské, kulturni a socidlni
pozadavky Slovéaki v ramci Ceskoslovenska. Strana zagala hledat silnou podporu mezi
némeckymi a mad’arskymi fasisty, jenz pro ni byli vzorem. Pfedev§im Némecko mélo
na tomto kontaktu velky z4jem, protoze diky podpote Slovakl se jim dafilo zase vice
oslabovat Ceskoslovensko zevniti statu. Dalsi spoluprice probihala se spiatelenymi
siln¢ katolicky zalozenymi politickymi kruhy v Polsku. Tyto kroky jiz zfetelné

znamenaly radikalni postup Hlinkovy strany, ktery nebylo mozno ptehlizet.

13. srpna 1933 se v Nitfe konala oslava zalozeni prvniho kiestanského kostela
V tomto méste, priubéh této oslavy byl dlouhodobé piipravovan Hlinkovou stranou vSak
jako rozsahld demonstrace za Slovenskou autonomii. Béhem akce se rozpoutala
obrovska manifestace Hlinkovych piivrzencl a Hlinka pronesl: ,,Bylo nam feceno, Ze
dostaneme autonomii, jestlize ji budeme chtit. A my ji chceme!“®” Tato Hlinkova slova

byla siln€ oslavovana né€kolik desitkami tisic lidi, ktefi na nitranské oslavy dorazili.

Ludova strana dosdhla tak obrovského uspéchu, jednak disponovala silnou
podporou slovenského obyvatelstva, ale zaroven se sblizovali s faSistickymi
zahrani¢nimi proudy. Zacali prosazovat myslenku jiného zfizeni neZz dosavadniho

demokratického, pozadovali restrukturalizaci politiky se zahrani¢nimi partnery.

A. Hlinka spole¢né se svou stranou pokracoval Vv boji za autonomii Slovenska.
Tendence k osamostatnéni neustale silily spole¢né s radikalizaci slovenskych obyvatel.
Po smrti Andreje Hlinky v roce 1938 se dostal do cela strany a celého autonomiza¢niho

hnuti Slovakia Jozef Tiso. Hitler vid&l $anci v dal§im naruSeni Ceskoslovenska skrze

® OLIVOVA, Véra. Ceskoslovenské déjiny, 1914 —1939. 1. vyd. Praha: Karolinum, 1991, s. 199.
¥ OLIVOVA, Véra. Ceskoslovenské déjiny, 1914 —1939. 1. vyd. Praha: Karolinum, 1991, s. 201.
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slovenské autonomizaéni tendence, proto zacal jednat s ludovou stranou. J. Tiso pod
pohrozenim Némeckem vyhlésil 14. bfezna 1939 samostatnost Slovenského statu, ktery

se po dalsi roky stal spojencem Hitlerova Némecka.
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7. Zaver

Velkéd hospodarska krize, kterd prob&hla mezi lety 1929 a 1935, byla nejvétsi
ekonomickou regresi svétovych déjin. Nejsilnéji zasdhla Spojené staty americké a
Evropu, kde béhem téchto let doSlo k obrovskému tpadku celého hospodarstvi a
k velkym socialnim problémim, jakymi byly nedostatek potravin, nezaméstnanost ¢i
mnoho dalSich. Podle jednotlivych ekonomickych ukazatelii je ziejmé, ze v modernich
déjinach probéhlo mnoho hospodaiskych krizi, mensich i1 vétsich, zddna z nich vSak

nem¢éla rozsah a tak zdrcujici disledky jako krize v tficatych letech.

Krize pfisla ve chvili, kdy se svétova ekonomika rozvijela ,,spravnym* smérem,
dochazelo ke znacnému rozvoji ekonomického potencidlu jednotlivych statl, predevsim
USA a nejvyspélejsich evropskych stati (napi. Némecko, Velkd Britanie). Probihal
dynamicky rozvoj primyslové vyroby, s ni spojenou elektrifikaci a rozvojem dopravy,
dale byla uskute¢iiovana rekonstrukce zemédélského sektoru, kdy dochdzelo
Kk rozsitovani chemizace a stroji i na mensi zemédé@lské statky. V této dobé dochazelo
také ke zvySovani mezindrodniho obchodu, ktery se stal pro mnoho zemi zésadnim
hnacim motorem narodni primyslové vyroby (naptf. Ceskoslovensko). Propojenost
penézniho kapitalu mezi bankami jednotlivych statlh umoziiovala investice do primyslu
nebo zeméd¢lstvi. Tato hospodarska odvétvi tak disponovala dokonalejsi a vykonnéjsi

vyrobou ¢i produkci.

Ceskoslovensko pocitilo nejdiive agrarni krizi, ktera probihala jiz od roku 1928.
Vyznacovala se postupnym snizenim cen zemé&délskych plodin na svétovém trhu. O rok
pozdéji zacala i1 krize primyslova, ktera se zpocatku neprojevovala nijak dramaticky,
proto ji také v prvni chvili nebyla vénovéana velkd pozornost. Postupem casu vSak
dochazelo k neustadle vétSimu propadu cen zemédé€lskych plodin a ke snizovani
pramyslové vyroby. PficemzZ za nejhlubs$i bod krize je podle ekonomil povazovan rok
1933, ptedevsim jaro tohoto roku. Od léta 1933 nastalo minimalni zlepSeni situace.
Dochazelo k postupnému zvySovani prumyslové vyroby, s ¢imz souvisela i klesajici
nezameéstnanost. ZvySovaly se ceny zemédé€lskych produktii na mezinarodnich trzich,
coz byla pozitivni zprava pro zemédélce. Oviem Ceskoslovensko se potykalo

S problémy svého hospodafstvi i nadéle, po celou druhou polovinu tficatych let.
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Pokud se zaméfime na jednotlivé disledky krize, bude nejvhodnégjsi zacit
zménami v oblasti pramyslu. Ceskoslovensky primysl byl krizi zasaZen znaéné. Béhem
krize doslo k omezeni vétSiny pramyslovych odvétvi, snad kromé potravinarského
pramyslu. Vyroba se mnohdy dostala na povalecnou uroven. Krize zasahla odlisné¢
jednotlivé pramyslové regiony, nejvice regiony, které byly zaméfeny na vyrobu
produktli uréenych v prvni fad€ pro export. Tim je myslen predevSim pramysl sklaisky,
textilni nebo vyroba porcelanu. Tato odvétvi béhem krize zaznamenala Casto vice nez
polovi¢ni omezeni vyroby, a proto byly regiony, kde tato vyroba probihala, postizeny

vlnou vysoké a rychle se Sifici nezaméstnanosti.

Dal$im tskalim naseho primyslu byl zaostaly systém vyroby a nemoderni stroje,
které mély vysoké vyrobni ndklady. Tyto faktory stéZovaly snahu vyrabét za méné a za
mén¢ také prodavat. Tohoto faktu vyuzivaly ostatni staty, v naSich podminkéach
pfedev§im Némecko, které se ¢im dal vice prosazovalo se svymi vyrobky v mistech,
kam doposud sméfovala podstatna cast exportu Ceskoslovenského. Tato skute¢nost
nutila objevovat nova odbytisté ceskoslovenskych vyrobkl, jako byla Asie a Jizni
Amerika. Problémem téchto odbytist’ byla vSak nedostate¢na znalost tamnich trznich

podminek a velké dopravni néklady.

Navic ceskoslovensky primysl potfeboval projit rozsdhlou restrukturalizaci.
Bylo nutné pfeorientovat priimyslovou vyrobu od starych odvétvi k odvétvim novym,
modernim. Bohuzel v této dob& nebyl na vétsi proménu primyslu dostatek vnitiniho

kapitalu a zahrani¢ni banky nemély o investice do nasich podnikli zajem.

Diusledkem krize dochézelo také ke koncentraci primyslu, kdy vznikaly hlavni
prumyslové koncerny, které pohlcovaly mensi podniky. Tyto koncerny uzce
spolupracovaly s nejvétsimi bankovnimi podniky (Zivnobanka, Anglo—Pragobanka).
Jednotlivé podniky také vstupovaly do kartelovych dohod, které fungovaly na narodni

scéné. Nékolik z nich se stalo 1 soucasti karteld mezinarodnich.

V zemédélstvi propukla krize dfive, avSak nedd se fici, Ze by méla takové
disledky jako v pramyslu. To bylo ziejmé zptsobeno tim, Ze Ceskoslovensko bylo
spiSe primyslovym statem. Slovensko ¢i Podkarpatskd Rus, které byly zamétené spiSe

na zemédélskou produkci, mély problémy v tomto sektoru mnohem hlubsi. Jiz od roku
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1926 klesaly ceny obilovin a cukru na mezinarodnich trzich, avSak az do roku 1928
bylo vSe jesté na piijatelné trovni. Od tohoto roku nastalo prudké klesani cen, které
bylo piedzvésti agrarni krize. Zeméd¢€lci se snazili na tento problém reagovat
zvySovanim objemu produkce, pfi¢emz doufali, Ze jim to pomiize v udrzeni si svych
ziskd. I pres tuto snahu se jim zisky a tim i Zivotni standard udrzet nepodaftilo. Ti, ktefi
mohli, se snazili pfejit na péstovani plodin nebo chovani zvirat, které si relativné

udrzovaly svou ziskovost, avSak postupem ¢asu méli i zde problémy.

Nejhorsi situace nastala mezi drobnymi rolniky, kteti se spole¢né¢ se svymi
rodinami zivili obhospodafovanim poli a chovem dobytka. Tato skupina agrarniho
sektoru byla zZivotn¢ zavislad na prodeji vypéstovanych plodin a zvifectva. Rodiny Zivici
se zemédélskou malovyrobou se dostdvaly do velkych dluhd, které nebyly schopny

splacet.

Stejn¢ jako u vyroby primyslové, i zde hodné zéilezelo na regionalizaci.
Samoziejm& se do nejvétSich problémit dostavali zpravidla rolnici hospodaftici

Vv neptiznivych zemédélskych a fyzicko-geografickych podminkéch.

Finanéni krize za¢ala v roce 1931. Uzce s tim byla spojena krize Givérova, kterou
zpusobil fakt, ze 1idé neméli divéru v bankovni systém, proto zadali o vybér svych
uspor. Banky, které¢ nemohly tyto uspory vyuzivat, mohly jen stéZi poskytovat uvéry.
Navic, kviili neschopnosti splacet, o tyto uvéry, které byly opatfeny vysokym turokem,
ani nebyl zijem. Jak jiz bylo uvedeno v charakteristice primyslu, nejvetsi
ceskoslovenské banky mély sviyy kapital v primyslovych koncernech, jejichZ neptizniva

situace vyvolavala problémy prave i u téchto bank.

Vlada na tuto situaci reagovala n¢kolika reformami ve finan¢nim sektoru, o néz
se asi nejvice zaslouzil ekonom Karel Engli§, ktery v roce 1933 prosadil také reformu
0 devalvaci koruny, snizeni zlatého obsahu koruny o vice nez Sestinu. Od roku 1933

nastolila ¢eskoslovenska vlada pro nésledujici roky principy deflacni politiky.

Krize také znovu rozvifila tendence sudetskych Némci na rozdéleni

Ceskoslovenska. Némecké obyvatelstvo v pohrani¢i, spolupracujici s Hitlerovymi
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pfivrzenci, pozadovalo pfipojeni Sudet k Némecku. Tato snaha probihala spiSe
Vv utajeni. OvSem s ekonomickou podporou a radami z druhé strany hranic. Pozdéji byly
snahy jiz oficialni. Nejsiln&jsi némecka strana Ceskoslovenska — Sudetendeutsche Partei
(SdP) disponovala sirokou zakladnou voli¢t, diky nimz v roce 1935 také vyhrala volby.
Natlak Némecka na Ceskoslovensko se stupnioval, az doslo 29. 9. 1938 k tzv.
mnichovské zradé€, kdy predstavitelé Velké Britanie, Francie, Némecka a Italie
podepsali Mnichovskou dohodu a pfipravili timto aktem Ceskoslovensko o pohrani¢ni

oblasti.

Nesouhlas s politikou Ceskoslovenska se zacal projevovat také mezi Slovaky.
Nepatrné znamky odporu byly jiz od zalozZeni statu, avSak disledkem krize se zacala
prohlubovat nenavist mezi Sirokou skupinou obyvatel. Slovaci si uvédomovali, Ze snaha
zastavit krizi v Ceskych zemich je§té zhoruje katastrofalni disledky krize slovenské.
Proto si snaha o osamostatnéni, vedena Hlinkovou ludovou stranou, ziskavala podporu
mnoha obyvatel. Boj za autonomii vyvrcholil v bfeznu 1939, kdy byla Hlinkovou
ludovou stranou vyhlasena samostatnost Slovenského statu, ktery se zavazal spolupraci

S nacistickym Némeckem.

Cilem této prace bylo v zakladnich rysech objasnit dopad a dusledky Svétové
hospodarské krize, které zménily hospodaiskou a socidlni skute¢nost mezivale€ného
Slovenska. Vétfim, ze jsem cil této prace veskrze naplnil. Navic jsem se pokusil
0 zjednoduseny vycet narodnostnich problémi Ceskoslovenska, které zacaly silit ve 30.
letech (pfedevsim v jejich druhé poloving). Béhem sledovani narodnostnich problému
jsem vsak zjistil, Ze se jednalo o velice slozity problém, ktery nepovazuji v jeho plném

rozsahu za pfedmét této prace.

Informace, které jsem studovanim literatury o Velké hospodaiské krizi ziskal,
mé utvrdily v ndzoru, Ze to musely byt t€zka 1éta, pfedevSim pro nezaméstnané a jejich
rodiny, které kazdy den musely bojovat sproblémy jaké vétSina z nas, v dneSni
Evropské spolecnosti, nezna — problém hladu, minimdlni zdravotni péce,
zadna sebeduvéra v sebe samotného atd. VéEtSina stath se dostala do potizi, se kterymi se

nesrovnavala nékolik let, ale dlouhd desetileti, pokud se s nimi jiz vitbec srovnala.
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