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Vedouci prace: Mgr. Veronika Halamova

Téma prace: Je zajimavé a zasluhuje hlubokou reflexi
Téma bylo v literature reflektovano pouze z nékterych uhla pohledu.

Prace je zaméiena: Teoreticky, vychazi z dostupné literatury, archivnich prament a vypovédi
pamétnikd.

Jazykova a stylisticka uroven prace: Odpovida Grovni bakalatského stupné.
Rozsah prace: 48 stran vlastniho textu.

Pouzita literatura: Prace je postavena na monografiich, archivnich materidlech, vypovédich
pamétniki a internetovych zdrojich.

Pocet uvadénych titulii: 26 monografii, 7 archivnich zdrojt a 6 internetovych zdrojt.
Citace v textu: Odpovidaji pozadavkim bakalarského stupné.
Formalni stranka prace: Odpovida pozadavkiim bakalarského stupné.

Cil prace: Je rozdélen do dvou ¢asti. Prvni sleduje fenomén vesnického bohace a analyzuje jej
z pohledu teorie obétniho beranka s tim, Zze si autorka klade otazku, zda je mozné (¢i nemozné)
povazovat tzv. vesnického bohace za obétniho beranka tak, jak jej ve své mimetické teorii chape
René¢ Girard. Ve druhé Casti vyty¢eného cile se autorka snazi vysledovat transkulturni rozmér
kolektivizace, a to zejména ve vztahu ke spoleCenskym a kulturnim zménam, které vyvolala
Vv konkrétni sledované obci.

Uroveii zavéreéné prace: Zcela odpovidd urovni bakalaiského stupné a lze ji proto doporudit
k obhajobg.

Konkrétni naméty, pripominky nebo otazky vyZadujici doplnéni u obhajoby:

Michaela Rulikova se ve své praci pokusila uchopit téma kolektivizace venkova, konkrétn¢ vesnice
Sendrazice, zcela odlisSnym zptsobem, nez jak se jim ve své praci zabyvaji autofi jako Karel Jech,
Jiti Urban a dalsi.



Na prvni pohled historicky historickd latka dostava zcela odliSny rozmér také ve snaze interpretovat
danou problematiku z Ghlu pohledu mimetické teorie René Girarda, respektive jeho teorie obétniho
beranka. Zde se autorka velice zdarn¢ vypotadala s vychodisky (S.27nn), na jejichz zakladé se
posléze snazi zodpoveédét otazku v prvni ¢asti vyty¢eného cile. Tu peclivé analyzuje a odpovida na
ni, i kdyz se je védoma, ze odpovéd nemize vzhledem k premisam vyslovit jednoznacng, Ze je
nutné pocitat s odliSnosti situace, v niz se venkov, vesnici od vesnice, nachazel a zaroven také
s odlisnosti situace politicko-spolecenské.

V posledni kapitole se Michaela Rulikova vénuje transkulturnimu rozméru kolektivizace. Zamétuje
se zejména na jeji kulturni a spolecensky dopad, sleduje, jak se v jejim dusledku proménily tradice a
lidové zvyky a v neposledni fad¢ i religiozitu a jeji projevy. Prestoze si autorka vybrala obec, kde
kolektivizace probihala v porovnani s ostatnimi obcemi velmi specificky, je i zde patrny jeji
destruk¢ni vliv na charakter krajiny, kulturné-spolecenské souziti lidi v obcli, jejich identifikaci se
s prostifedim atd. Autorka novym pojetim, dnes jiz pomé&rné hojné reflektovaného, tématu prispéla
k tomu, Ze se Ctenaf nutné musi zamyslet nad tim, jak dalekosahle, a mnohdy nevratné, zménila
kolektivizace podobu ceského venkova. Zaroven oteviela cestu k novym piistupim k této
problematice, které byly doposud reflektovany pouze z historického thlu pohledu. V tomto je jeji
prace uzite¢na a pfinosna.
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