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ABSTRAKT

V diplomové praci jsem se zabyvala analyzou vlivu vybranych parametri chova-
telského prostfedi na zivou hmotnost dojnic. Pozorovani probehla v podniku Zlata farma s.r.o.
v obci Stétovice u 60 ks dojnic deského strakatého plemene. Mezi analyzované parametry
chovatelského prostfedi byly mlécna uzitkovost, potadi a faze laktace. Pozornost byla véno-
vana stadiu biezosti a vliv kalendainiho mésice roku na zivou hmotnost dojnic. Data byla
shromézdéna v priubéhu jednoho roku a to od zati 2014 do fijna 2015.

Ze ziskanych vysledkl byly patrné vlivy laktace a faze biezosti na zivou hmotnost
dojnic. Dojnice na prvni laktaci pfi zabfeznuti mély niz§i hmotnost (713 kg) nez na paté (816
kg). Dale pak byl zjistén vliv kalendainich mésict roku. Zde se hmotnost ménila v zavislosti

na ro¢nim obdobi. Vliv mlééné uzitkovosti na Zivou hmotnost dojnic, vSak nebyl prikazné

vvvvv

(749 kg) nez dojnice s nadojem do 20 litrti (703 kg).

Kli¢ova slova: Cesky strakaty skot, ziva hmotnost dojnic, mlééna uZitkovost, laktace

ABSTRACT

In my work I deal with analysis of the impact of selected parameters of the breeding
environment to live weight of cows. Observations took place in the company Golden Farm
Ltd. in the village Stétovice with 60 pieces of Czech Pied breed. Among the parameters ana-
lyzed were breeding environment milk yields, order and stage of lactation. Attention was
dowry-Véna stage of pregnancy and the effect of the calendar month of the year on the live
weight of cows. Data were collected during one year starting from September 2014 to October
2015.

The obtained results were obvious influences lactation and gestation stage on live
weight of cows. Cows at first lactation during gestation had lower weight (713 kg) than on the
fifth (816 kg). Furthermore, it was found to influence calendar months of the year. Here, the
weight varied depending on the season. Effect of milk production on a live weight of cows,
but not conclusively confirmed, although cows with higher average milk yield of 25 I have

a higher body weight (749 kg) than cows with milk yield up to 20 liters (703 kg).

Key words: Czech pied cattle, live weight of cows, milk production, lactation
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1 UvVOoD

Skot je celosvétoveé nejpocetnéjsim chovanym hospodaiskym zvifetem zejména
pro sviij mnohostranny hospodarsky uzitek. Za svlij dlouholety vyvoj dosel tento Zivo-
¢iSny druh mnohymi zménami az k dneSni podobé. Je vyuzivan celosvétoveé nejen
k vyzivé Clovéka, ale 1 jako tazné zvite, pro primyslové a femeslné vyuziti a jiné.

Cesky strakaty skot se v Cechach diky velkému usili §lechtiteld od 19 stoleti
cilen¢ Slechti a zuSlechtuje vybranymi jedinci do podoby, v jaké ho miizeme vidét
dnes. Na zaklad¢ tohoto Slechténi mame plemeno kombinované uzitkovosti s dobrymi
ptirtstky, mlé¢nou uzitkovosti, zdravotnim stavem, pravidelnou plodnosti se snadnymi
porody a vybornou vitalitou narozenych telat.

Podle soupisu hospodaiskych zvifat k 1. dubnu 2015 bylo u nas chovano
1 407 132 kusi skotu celkem z toho krav 580 102. To znac¢i o ndrGstu oproti minulym
roklim, podobny pocet byl mezi lety 2004 a 2005. Doufejme, Ze tento nartst bude dale
pokracovat a chov skotu u nas bude mit i velky vliv do budoucna vedouci ke konkuren-
ceschopnosti ve svété. Zejména velky potencidl ma plemeno Cesky strakaty skot pro
chovatele se zamérem zpracovani mléka pfimo v podniku a nikoli k produkci mléka
pouze do mlékaren.

Pro svoji praci jsem si vybrala toto plemeno z diivodu doporuceni Ing. Zlaty
Maédrové z podniku Zlata farma s.r.o., kde mi byla nabidnuta spoluprace a moznosti
ziskani dat z automatického dojiciho zafizeni LELY. Libi se mi systém bezobsluzného
dojeni, kdy dojnice si samy urcuji dobu a pocet dojeni. Zamérem bylo zjistit, jaké vlivy
chovatelského prostfedi mohou mit vliv na Zivou hmotnost dojnic.

Jelikoz je na dojnice kladen stale vétsi diraz na zvySovani uzitkovosti, je zapo-
ttebi srovnavat 1 jiné vlivy, které by mohly ovlivnit mnoZstvi a kvalitu nadojeného mlé-
ka. Nékteré vlivy miizeme ovlivnit genetikou, zootechnikou, krmenim a chovatelskym
usilim. Je jen na nas zda budeme ochotni tyto snahy podporovat a mit snahu hledat nova

feSeni.



2 CiL PRACE

Cilem mé diplomové prace bylo provést analyzu vlivu vybranych parametri
chovatelského prostfedi na zivou hmotnost dojnic. Mezi analyzované parametry pattily
mlécna uzitkovost, potadi a faze laktace. Sledovan byl také vztah stddia biezosti, kalen-
darni meésice roku na skupinu dojnic 60 kust. Toto sledovéani bylo provedeno u dojnic
ceského strakatého skotu a vysledky byly hodnoceny v tydennich intervalech, které byly

statisticky analyzovany.
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3 LITERARNI PREHLED

3.1 Cesky strakaty skot

Cesky strakaty skot fadime do skupiny plemen horského strakatého skotu. Paivo-
dem této skupiny plemen je oblast v udoli feky Simmer nachazejici se ve Svycarsku.
Zde vznikl skot zvany Simmental, ktery je potomkem kiizenci skotu bernského
a simenského. Pro svoji oblibu a uzitkovost bylo toto plemeno vyvazeno do sousednich
zemi, kde vznikla nova plemena odvozena od Simmentalského skotu. Snahou evrop-
skych chovatelti strakatého skotu je vytvofeni jedné mezinarodni organizaci, kterd by

zastteSovala chov tohoto plemene (SKLADANKA et al., 2014).

3.1.1 Vznik plemene

Vysledkem snahy sloucit dosavadni razy strakatého skotu, které byly chovany
na uzemi Cech a Moravy, bylo ve 30 letech 19 stoleti za velké snahy profesora Taufera
vznik plemene s kombinovanou uzitkovosti nazyvany Cesky strakaty skot. V roce 1924
vySel novy zdkon o plemenitbé hospodaiskych zvifat, kde bylo povoleno pouZivat
k plemenitbé ¢eského strakatého skotu pouze byky plemen simensko-¢eského, bernsko-
hanackého, bernsko-Ceského, kravarského, hibineckého, chebského a ceskych Cervinek
(MIKSIK a ZIZLASKY, 1999)

Po druhé svétové valce proslo plemeno zménou v typologii, z diive trojstranné
uzitkovosti mléko-maso-tah pieslo na vice vyuzivanou dvoustrannou uzitkovost
a to mléko, maso. V roce 1967 se piestalo také rozd€lovat na t€z$i typ a lehci typ.
V tomto roce také dostalo plemeno sviij souc¢asny nazev, ktery se pouziva do dnes a to
,.Ceské strakaté plemeno® (SKLADANKA et al., 2014).

Velky vliv na toto plemeno s kombinovanou uZzitkovosti méla plemena simental-
ské a bernské. Postupnymi zménami, které se odehravaly i ve vyrobnich podminkach
se zvySoval tlak na potfebu vyS$i mléné uzitkovosti a pro zvySeni této uzitkovosti,
zlepSeni vlastnosti vemene a dalSich zuSlecht'ovacich vlastnosti, se krom¢ Cistokrevné
plemenitby vyuzivala n€kterd mlécna plemena napt. ayrshire a pozdé&ji red holstein
(BOUSKA et al., 2006).

Dnes patii v Ceské republice ¢esky strakaty skot k nejrozsifendjsim a také
k nejoblibenéjSim plementim. Osveédcil se jak v uzitkovém kiizeni s jinymi dojnymi

plemeny, tak i k dobré adaptaci na rozdilné chovatelské podminky i pozadavky. Vyuzi-
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va se ke kifizeni s dojnymi plemeny, ale také pro chov skotu bez trzni produkce mléka.
Zejména v oblastech s vyssi nadmotskou vyskou je vyuzivan v chovech a programech

tdrzby krajiny (RIHA, 1999).

3.1.2 Plemenny standard

Cesky strakaty skot se vyznacuje stfednim az vétsim télesnym ramcem, dobrym
osvalenim, které podpira ptiméfené silnd kostra. Hrudnik je hluboky a prostorny pro
vnitini organy, zad’ je taktéz dobie utvarena. Vemeno téchto krav je pomérné velké polo
vejCitého tvaru. Plemeno vynikd dobrym zdravotnim stavem, obzvlasté mlécna zlaza.
Velmi dobré je plodnost a pravidelnd fije, porody jsou snadné s dobrou vitalitou naro-
zenych telat a bezproblémovym odchovem. Ve srovnani s ostatnimi plemeny vynika
nadprimérné vysokym pfijmem a vyuzitim objemnych krmiv, coz se odrazi na mlé¢éné
1 mastné uZzitkovosti a vynikd dobrou pastevni schopnosti. Vyhodou tohoto plemene
je vyssi obsah mléénych bilkovin, kterého se vyuZziva pii zpracovani mléka pro vyrobu

syra (VETYSKA a ZIZLAVSKY, 2002).

3.1.3 Chovny cil

ZAkladni parametry chovného cile plemene dle BOUSKA et. al., (2006):
Vyska v kFizi u dospélych jedincu:
- krava 140 - 144 cm
- byk 152 - 180 cm

(u krav je zadouci vyska v kiizi do 145 cm a nad 148 cm je tato vySka nevhodna)

Hmotnost:
jalovice stafi 12 mésict 340 - 360 kg
byk stafi 12 mésicii 500 - 530 kg
jalovice pfi 1. zapusténi 420 - 450 kg
dospéla krava 650 - 750 kg
dospély byk 1200 - 1300 kg
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Mlééna uzitkovost:
prvotelky
dospé¢la krava

v

obsah tuku v mléce
bilkoviny a tuk v mléce

vyuziti dojnic

Masna uzitkovost byki:
denni piirastek ve vykrmu

jate¢na vytéznost

Ranost krav:
vek pii 1. zapusténi

vek pfi 1. oteleni

Plodnost:
servis perioda
inseminacni index
biezost po 1. inseminaci
- jalovic
- kravy
délka meziobdobi

3.1.4 Slechténi &eského strakatého skotu

5600 — 6 200 kg/laktace
6 000 — 7 500 kg/laktace

3,50 %
4,0-4,10 %
1:1,15-1,20
4 — 5 laktaci

> 1300 kg
57-59 %

16 — 19 mésica

26 — 29 mésict

do 100 dni
do 1,8

50-70 %
50-60 %
380 — 390 dni

Slechténi si davé za cil zlepseni genofondu vlastnosti pozadovanych chovateli.

Dosahnout toho poZadavku, mlZeme obnovou stada silnymi a zdravymi jedinci

s dobrym riistem, vysokou mlécnou uzitkovosti a pozadovanym sloZzenim mléka, s co

nejvyssi schopnosti hospodarského piinosu, kterd jsou dostatecné odolna vici stresu

z vysoké uzitkovosti. (BOUSKA et al., 2006). Méfitkem usp&snosti §lechténi je dosa-

zeny geneticky zisk pocitany za jednotku Casu. Geneticky zisk je zajimavy z dvojiho

13



hlediska. Prvnim hlediskem je pfedpokladany geneticky zisk a druhy je dosazeni sku-
te¢ného zisku (URBAN et al., 1997).

Cesky strakaty skot se osvédéil nejen u nas, ale i v zahraniéi pro svoje vestran-
né vyuziti, dobrou hospodarnost a mensi narocnost chovu. Svoji pfizplisobivost proka-
zuje ve vSech vyrobnich oblastech, technologickych systémech a je vhodny pro vSech-
ny produkcni sméry. Plemeno bude Slechténo i nadale na kombinovany uzitkovy typ,
nebot’ jej 1ze vyuzit nejen k Slechténi stdd dojného skotu, ale i s vyuzitim pro speciali-
zovany skot s masnou uzitkovosti (SKLADANKA et al., 2014).

Komise slozend ze zastupct chovatelskych svazl a inseminacnich stanic kazdo-
ro¢n¢ stanovuje kritéria pro udé€leni povoleni pro zafazeni do plemenitby. Hlavnim
vSak dosahuje ptiblizn€ 50 % byku zatazenych do testovaciho ro¢niku. Hodnota, kterou
musi byci spliiovat je 114 bodt. Kromé tohoto kritéria existuje doplitkovy ukazatel tak-
zvany minimalni vySe plemenné hodnoty uzivany pro masnou uzitkovost. Neni tfeba
zduraznit selekci na tyto ukazatele, ale z divodi pouziti otclh bykil z kombinovanych
populaci skotu nebo s vyrazné¢ mlécnou uzitkovosti dokazuje, ze kritérium je nezbytné
(VETYSKA a ZIZLAVSKY, 2002).

Strakaty skot se osveéd¢il ve své vSestranné produkci, nizs$i narocnosti hospodar-
nosti chovu a pfizplsobivosti ve vSech vyrobnich oblastech i technologickych systé-
mech. Z tohoto diivodu se bude plemeno i nadéle Slechtit na kombinovany uZitkovy typ
s vyuzitim do stad dojného 1 specializované¢ho mastného skotu. VEétsi diraz bude kladen
ve Slechténi na zlepSovani vlastnostnich parametri mléka, masa a vlastnosti, které bu-
dou snizovat naklady a pfitom zvysi hospodarnost funkénich znakti v chovu (STOLC,

2011).

3.2 ZevnéjSek

Nauka o vnéjSich tvarech hospodéiskych zvifat vztahujici se k biologickym
zvlastnostem se nazyva zevnéjSek neboli exteriér. Zkoumdnim zvitete z celkového hle-
diska ndm umoznuje zjistit, jaké jsou vzajemné vztahy mezi uzitkovosti podminénou
fyziologickymi funkcemi organii a zevnéjSkem zvitete. Skutecnosti, na kterou nesmime
zapominat je, Ze organismus zvifat je velmi sloZitym biologickym systémem, Vliv
vnéjsiho prostiedi velmi ovliviiuje jednotlivé zivotni pochody, které se odehravaji v téle

zvitat a izce spolu souvisi. AvSak pouze exteriér nemiize byt spolehlivym a jedinym
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ukazatelem kvality a jakosti produktu, ale poukazuje pouze na urcity uzitkovy smér
(MACHAL et al., 2011).

Do zevnéjsku zahrnujeme vnéjSi morfologické vlastnosti zvifat. Na tyto vlast-
nosti navazuje interiér, ktery je utvafen velikosti vnitinich orgédni, jejich rozlozenim,
strukturou a funkci. (KOPECKY et al., 1981).

Stavba téla zvifete by méla byt soumérnd. Tato souméernost je zavisla na tvaru,
velikosti jednotlivych partii. Harmonie stavby, tvaru téla a jejich jednotlivych ¢asti byva
pfimo umérna s ucelnosti. Nékteré ¢asti té¢la mohou byt chovatelsky ucelné (pt. objemné
vemeno, bficho nebo kratké nohy), avSak nemusi byt esteticky pfijatelné (HROUZA
a SUBRT, 2011).

3.2.1 Popis znakii zevnéjSku

Popis znakli zevnéjsku neboli linearni popis, vyjadiuje skutecné tvary a velikost
jednotlivych vnéjsich znaki zvitete v dobé popisu. Tyto znaky jsou hodnoceny dle pre-
depsanych pravidel metodiky, pfijatou Svazem chovatelli ¢eského strakatého skotu,
schvalenou Ministerstvem zemédélstvi CR v roce 1993. Metodika hodnoceni zahrnuje
tf1 Casti, a to linearni popis zevnéjSku, celkové hodnoceni typu a zevnéjsku, posledni
¢ast eviduje vady zevnéjSku skotu. K hodnoceni jednotlivé posuzovanych znakt slouzi

bodova stupnice v rozmezi 1-9 bodii (URBAN et al., 1997).

3.2.2 Linearni popis zevnéjSku

Pfi linearni popisu a bodovém hodnoceni hodnotime 21 parametrt téla zvifete

dané metodikou (HREBEN et al., 2014)
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Tab. 1.: Souhrn rozmezi popisu zevnéjsku — ¢eské strakaté plemeno

. Pocet bodu
Posuzované znaky
1 9

1 [ Vyska v kiizi (po 1 oteleni) mala velka

2 Délka téla kratké dlouhé

3 [Délka zade kratka dlouha

4 |Sirka zadg v ky¢lich tzka Sirokd

5 Sklon zad¢ zdvizend srazena

6 Hloubka stfedotrupi velké hluboké

7 | Postoj zadnich koncetin strmy Savlovity
8 Charakter hlezenniho kloubu lymfaticky suchy

9 Spénka mekka strma

10 [Paznehty - patka nizka vysoka
11 | Uhel piedniho upnuti vemene maly velky

12 | Délka vemene kréatké dlouhé

13 | Nasazeni vemene nizko vysoko
14 | Délka zadniho upnuti kratké dlouhé
15 | Zavésny vaz nezietelny vyrazny
16 |Zékladna vemene spusténé vysoko zavésené
17 [Postaveni strukli do stran do stfedu
18 |[D¢lka struki kréatké dlouhé
19 [Tloustka struki tenké silné
20 |Rozmisténi pfednich struki na vnéjSim okraji [ u podélné brazdy
21 |Cistota vemene s pastruky bez pastrukli

Zdroj: (HREBEN et al., 2014)

Zjistene vysledky popisu exteriéru slouzi pro odhad plemenné hodnoty zvitat
a ke kontrole dédivosti. Tato metoda se vyuziva nejen pii hodnoceni plemennych by-
kt, ale i pfi vybéru matek byka, dale k hodnoceni daného chovu. Vysledky hodnoceni
slouzi k sestavovani planti pro dal$i plemenitbu, pii vystavach, piehlidkach skotu

a zejména pii zpenézovani (PRIBYL, 1997).

3.2.3 Vady exteriéru

Pti hodnoceni zvifete zaznamenavame, kromé popisu métenych ¢asti téla 1 zjis-
téné vady exteriéru a dalsi znaky, které¢ jsou pro hodnoceni zvifete stanoveny Slechtitel-

skym programem. Vady zjisténé na exteriéru mohou byt maximalné¢ ¢tyii a jsou hodno-
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ceny taktéz bodové a to 1 nebo 2. Z celkového hodnoceni jsou pak srazeny body

v rozsahu 1-3 podle zavaznosti dané vady (STOLC, 2011).

3.3 Mlé¢na uzitkovost

Samice savcii maji vyvinuty zvlastni orgdny — tzv. mlécné zlazy, které slouzi
k vyzivé narozenych mlad’at. Tato mlad’ata nejsou schopna po urcitou dobu si opatio-
vat samostatn¢ potravu a jsou tak plné zavisld na pfijmu matefského mléka sanim
(MARVAN et. al., 1992).

MIéko, jako jedno z mala zemédé€lskych produktl zivoc¢isného piivodu se miize
za urcitych hygienickych podminek pouzivat bez dalSiho zpracovani k pfimé konzuma-
ci lidmi. Svym slozenim tuku, bilkovin, cukrii, vitaminil, mineralnich latek a svou stra-
vitelnosti je velmi blizké idealni lidské potraving (DOLEZAL et al., 2000).

Produkce mléka je komplexni a fyziologicky slozitd vlastnost, kterd souvisi
s vyvinem a ¢innosti riznych organi zvifete, jeho krevnim a obéhovym systémem, dy-
chacim aparatem, velikosti a anatomickou stavbou vemena. Dilezitou vlastnosti
na produkci mléka je schopnost organismu piemétiovat ziviny (VANEK, STOLC et al.,
2002).

SloZeni kravského mléka posouva mlécnou uzitkovost skotu mezi hlavni uzit-
kové vlastnosti. Ziviny pfijaté kravou jsou dvakrat az dvaaptlkrat vyhodnéji pretvareny
na plnohodnotnou mlé¢nou bilkovinu neZ na maso. Timto zplsobem se pretvaieji
1 zdroje Ziviny, které by byly pro clovéka jinak nevyuzitelné. Ve spojeni s mléénou
uzitkovosti je nutné rozliSovat nckteré terminy. Dojnost je schopnost dojnice produko-
vat mléko, dojivost naopak vyjadiuje fenotypovy projev, to je tedy skutecnd produkce
mléka a dojitelnost je schopnost uvoliiovat mléko z vemene za stanovenou casovou
jednotku. Mléko, které ziskame od dojnic Ize vyuzit bud’ pro trh dojenim, nebo je vyuZi-
to pro vyzivu telat a to sdnim. Podle zpisobu vyuziti mléka délime kravy na dvé skupi-
ny. Prvni skupinu urcenou k dojeni mléka nazyvame kravy s trzni produkci mléka
(TPM) a druhou, ktera se nedoji, nazyvame kravy bez trzni produkce mléka (BTPM)
(SKLADANKA et al., 2014).
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3.3.1 Kontrola mlé¢éné uzitkovosti

Je-1i n¢jakd vlastnost, kterou chceme kontrolovat nebo vylepsit, musi byt pro
tuto vlastnost stanoven ukazatel, ktery je podroben pravidelnému méfeni a kontrole
po urcité obdobi a nasledné¢ statisticky vyhodnotitelny.

Kontrola uzitkovosti je nejstar§i metodou pouzivana v chovu skotu. Dansti cho-
vatelé zalozili ,,Kontrolni spolek pro Vejen a okoli* a provadéli kontrolu uzitkovosti jiz
od roku 1895. V Cechach byla tato kontrola zavedena aZ v roce 1905 a na Moravé
o rok pozdé&ji. VEtsi rozsifeni kontroly u nas zacalo za finan¢ni podpory Ministerstva
zemé&délstvi v novém staté v roce 1923. Dnes se kontrola uzitkovosti provadi v 35 ¢len-
skych statech za podminek stanovenych Mezinarodnim vyborem pro kontrolu uzitko-
vosti. Ceska republika se stala Elenem vyboru vroce 1991. Vroce 1994 komise
I.C.A.R. provéfila metodiku, technickou a odbornou troven kontroly mlééné uzitkovos-
ti v Ceské republice a na zakladé kladnych vysledka doporu¢ila mezindrodnimu vyboru
pfiznat mezinarodni pecet’ (MIKSIK a ZIZLAVSKY, 1999).

Cinnosti spojené s vykonem kontroly uZitkovosti se musi Fidit Zakonem
¢. 154/2000 Sb. o Slechténi, plemenitbé a evidenci hospodaiskych zvifat a o zméné
nékterych souvisejicich zakont. Uplné znéni je v zakond &. 344/2006 Sb., ve znéni poz-
déjsich predpisi a pravidla jsou ur€ovana Mezinarodnim vyborem pro kontrolu uzitko-
vosti ICAR, jehoZ ¢&lenskou organizaci je Ceskomoravska spole¢nost chovateld, a.s.
také od roku 1991. Certifikat kvality ICAR ziskala CMSCH, a.s. v oblasti identifikace,
odhadu plemennych hodnot dojného skotu a kontroly uzitkovosti v roce 2009 (ANO-
NYM 1, 2016)

Kontrola mlé¢né uzitkovosti se mize provadét jen vySkolenym, Gfedné proveie-
nym pracovnikem organizace, kterd podle mezinarodnich dohod je opravnénd k této
¢innosti, nebo tuto kontrolu provadi sdm chovatel a to ve spolupraci s povéienou

osobou opravnéné organizace (MIKSIK a ZIZLAVSKY, 1999).

3.4 Laktace

Slozity proces sekrece, shromazd’ovani a ejekce mléka nazyvame laktaci.
Vsechny tyto funkce izce na sebe navazuji a vzajemné se ovliviiuji. Prvotnim signalem
pro stimulaci mlééné Z7lazy k produkci mléka je narozeni telete a povaZujeme
ho za pocatek laktace, ktera trva do tzv. zaprahnuti, kdy nastava konec sekre¢ni €in-

nosti mlééné z1azy (JELINEK et al., 2003).
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Domestikaci a cilenou zootechnickou ¢innosti byla ptivodni kratka délka laktace
krav slouzici pouze pro potieby narozenych telat prodlouzena a mnozstvi nadojené¢ho
mléka se tak vyrazné zvysilo. Tato ¢innost umoznila, aby mnozstvi mléka mnohonasob-
né prevysilo potieby tele a vétSina ziskaného mléka mohla byt vyuzita pro potieby ¢lo-
véka (SKLADANKA et al., 2014).

D¢élka laktace u jednotlivych krav kolisa a je limitovana dobou od oteleni po
zabteznuti, tento ukazatel dle skute¢né délky laktace je pro ucely Slechténi nevhodny.
V chovech je pozadovéano kazdoro¢ni teleni krav s nastavenou dvoumési¢ni dobou od-
pocinku mezi jednotlivymi laktacemi (tzv. stani na sucho) pro regeneraci mlécné zlazy
a ptiprava na dalsi laktaci. Proto by optimélni délka laktace méla byt 305 dni. Tuto do-
bu nazyvime normovanou laktaci (STOLC et al., 1999). Pokud je doba laktace kratsi
nez 305 dni, ale pfitom delsi nez 250 dni, povazujeme za normovanou laktaci skute¢nou
délku laktace (MIKSIK a ZIZLAVSKY, 2006)

Vlastni laktaci miZzeme rozdé€lit do dvou fazi. Prvni faze nastavd po oteleni
a dochazi k rozdojovani, produkce mléka postupné vzrista. Vrchol nastavd mezi 30 —
60 dnem, kdy je dosazZeno nejvyssi denni dojivosti. Po tomto vrcholu nastava druha faze
sestupnd, produkce mléka pozvolna klesa, az do zaprahnuti. Béhem laktace se méni
nejen mnozstvi denniho néadoje, ale i pomér jednotlivych slozek mléka. Bilkoviny
a tuky béhem vzestupné faze klesaji, kdezto laktoza je po celou dobu téméf konstantni
(VANEK a STOLC, 2002).

Zménu v produkci mléka, priubéh laktace a dojivost 1ze hodnotit riznymi zptiso-
by. Nejcastéji se pouziva grafické znazornéni priibéhu laktace nazyvané laktacni kiivka.
V priibéhu laktace se zmény mnozstvi mléka hodnoti indexem perzistence. Pokud index
perzistence dosahne hodnoty 80 % 1 vice, hovofime o ploché laktac¢ni kiivce, pokud
v8ak tento index klesne pod hranici 60 %, povaZzujeme jej za nevyhovujici (LOUDA
et al., 2000).

Index perzistence laktacni kiivky vypocitdme jako pomér mlécné produkce
za druhych 100 dna laktace a produkci za prvnich 100 dnt, vysledek je vyjadien
v procentech. Pro chovatele dojnic je z vyrobné ekonomického hlediska nejvice cenéna
takova dojnice, ktera ma laktacni kiivku plochou. Tato dojnice nejlépe vyuziva piijata
objemova krmiva a produkce mléka z této kravy je nejlevnéjsi. Po oteleni je tato krava
mén¢ metabolicky zatézovana. Laktacni kiivku mize ovlivnit fada riznych vlivi, jako
napiiklad onemocnéni zvitete, zména v kvalité krmiva i nahly stres (MACHAL et al.,

2011).
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3.4.1 Vlivy ovliviiujici laktaci

Mlécnou uzitkovost dojnic ovlivituje cela fada rGznych Cinitelti, nékteré mizeme
ovlivnit technologii chovu a jiné jsou dany geneticky. Vnéjsi vlivy, které vyznamné
ovliviiyji produkci mléka, zaujimaji az 70% a zbylych 30% je ovlivnéna genetickymi
dispozicemi. Jedny z hlavnich vlivii ovliviiujici dojivost i slozeni mléka je plemenna
pfislusnost a geneticky zaklad jednotlivych dojnic. Dal§imi neméné dulezitymi ukaza-
teli jsou uzitkovost v prib¢hu laktace, stati pii prvnim oteleni, potadi laktace, hmotnost
dojnic, stani na sucho roéni obdobi a jiné (KOPECKY, 1961).

Aspekty, které ovliviiuji mlécnou uzitkovost 1ze rozdélit také na vnitini a vnéjsi.
Do vnitinich vlivi miizeme zatadit genotyp, fyziologii mlécné zlazy, krevni obéh, ¢in-
nost zlaz s vnitini sekreci, dychaci aparat, potradi laktace, zdravotni stav dojnice, vek,
hmotnost, a stddium meziobdobi. Vnéjsi vlivy miizeme z vétsi ¢asti ovlivnit a to vyZzivu,
krmenim, technologii chovu a odchovu skotu, ustajeni, techniku dojeni, zptisob pfipous-
téni, stajové mikroklima a ptedevsim lidsky faktor. Vliv, ktery nemizeme ovlivnit
a piitom je také velmi duleZity je pocasi v jednotlivych fazich roku (VANEK, STOLC
et al., 2002).

3.4.2 Poradi laktace

Podle v&€ku dojnice miizeme urcit i piiblizné potadi laktace. Se zvySujicim vé-
kem se méni 1 ziva hmotnost dojnice, meni se télesné proporce zejména velikost veme-
ne (ZIZLAVSKY et al., 2008). Dojnice dokon&uje rtist i vyvin téla na prvni a druhé
laktaci. Jedna se o velkou fyziologickou zménu, pii které je organismus vystavovan
velikym vnitinim zméndm. Zméndm, které v tomto obdobi nastavaji, by méla odpovi-
dat technologie chovu. Obzvlast citliva je otdzka vyzivy a krmeni hlavné u skotu zame-
fen¢ho na mlécnou uzitkovost s pozadavkem vysoké dojivosti na vrcholu laktacni kiiv-
ky a udrzeni vysoké produkce po uréitou dobu zvanou persistenci laktace (MIKSIK
a ZIZLAVSKY, 1999). Velkou nezniamou je persistence laktace z hlediska popisu
a kvantitativniho urceni. Mzeme ji chépat jako snahu posunout celkovou mlécnou
produkci co nejblize k maximalnim hodnotdm. Definovat ji miZeme jako produkci
mléka, ktera dosahne svého maxima, a snazime se tedy dosahnout u zvolené dojnice
v dané laktaci maximalni celkové produkce (DOLEZAL, et al., 2000). Vypocet indexu

persistence laktace vyuZzivaji chovatelé k zhodnoceni daného prub¢hu laktace. Vysledek
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nam ukaze prabé¢h kritickych momentt, které ovliviiuji pribeh laktace. Vypocitat index

persistence mizeme podle vzorce:

P,., = dojivost kravy mezi 101 a 200 dnem laktace x 100

dojivost kravy mezi 1 az 100 dnem laktace

Tab. 2.: Vysledky persistence

Stupeii persis- | §patny | neuspokojivy | dobry velmi --
tence

dobry
Index Py >59,9 60-59,9 70-79,9 | 80-89,9 <90

Zdroj: (SUBRT a HROUZ, 2011)

Persistence popisuje rozdily mezi maximem a bodem po jeho dosazeni
v rozdilném case pii sledované mlééné produkci. Postupné snizovani produkce ma sviij
biologicky vyznam a dochédzi k nému z diivodu pozvolného ukoncovani laktace za Uce-
lem regenerace mlééné zlazy a piipravy na dalsi reprodukéni cyklus (RAKOS, et al.,
2001).

Pokud vyhodnocujeme jednotlivé laktace, je nutné pouzivat vicelaktacni mode
z diivodu, Ze genetické korelace mezi laktacemi se nerovnaji 1, povazujeme je za od-
liSné vlastnosti, protoZe vztah mezi prvni laktaci a ostatnimi laktacemi se zna¢né odli-
Suje (PRIBYL a PRIBILOVA, 2011). Hodnoty genetickych korelaci mezi obsahem
bilkovin, tuku a produkci mléka se li§i v riznych laktacich z divodu skutecnosti,
ze genetickd vazba mezi mlékem a tukem je o néco nizs$i nez vazba mezi mlékem
a Dbilkovinou. Tato geneticka korelace pfevySuje 90% uvniti stejné laktace.
V nésledujicich laktacich se hodnota dostdva na 70% a o 10% niz$i jsou dalsi kombi-
nacni znaky. Prvni laktace vykazuje podle zjiSténych vysledkli nejdelsi obdobi vysoké
genetické korelace. Pfi tfeti laktaci hodnoty jsou témét stejné jako pii prvni laktaci, jen
jsou o néco nizsi (DEDKOVA, 2016).

Chovatelé v riznych zemich pouzivaji rozdilny pocet laktaci pro hodnoceni

plemenné hodnoty mlécné uzitkovosti skotu a z celkového vyjadieni maji jednotlivé
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laktace odliSnou vahu. VétSinou se hodnoti tii az pét laktaci. Nekteré zemé pouzivaji
k hodnoceni vSechny laktace a jiné pouze prvni laktaci. Modely pracujici s indexem
viceznakovym, kde jednotlivé laktace maji odlisSné vahy ke skutecné celozivotni uzitko-
vosti. Model s opakovatelnosti hodnoti dojnice na zaklad¢ zjiSténého priméru znamych
laktaci. V indexu jsou pomoci vicelaktatniho modelu stanoveny kombinované dil¢i
plemenné hodnoty pii prvni laktaci. V priméru je Slechténo pomoci indexu na celozi-
votni uzitkovost za obdobi pro 10 laktaci. Do indexu jsou alternativné zahrnuty prvni,
druha nebo teti laktace. Pokud pocitdme index s tfemi laktacemi, potom druha laktace
ma znacné niz$i vahu nez treti laktace. Se stoupajici poctem laktaci se zvysuje predpo-
véd uzitkovosti nasledné (PRIBYL a PRIBYLOVA, 2011).

Srovndme-li produkci laktaci, tak na prvni laktaci se maximalni produkce mlize pohy-
bovat na 80% produkéni schopnosti dojnice, na druhé laktaci se dostavame na 75%
uzitkovosti (KAMARADOVA, 2016).

Podle vztahi mezi jednotlivymi laktacemi, které jiz probéhly, mizeme odhad-
nout uzitkovost dojnic pfi nasledujici laktaci s vyuzitim tzv. pfepoctového koeficientu.
V dnesnich chovech jiz poklesl celkovy pocet produkénich laktaci dojnic a z tohoto
divodu se dnes hlavni zajem chovatelll soustfedi na vzajemné vztahy mezi prvnimi
tremi laktacemi, kde za zaklad pro pfepocet se pouziva prvni laktace. V riznych publi-
kacich najdeme udaje o uzitkovosti sledovanych dojnic pfi jednotlivych laktacich, jde
vSak o rizné populace dojnic. Koeficienty pfepoctené mezi laktacemi z téchto vypocte-
nych uzitkovosti jsou znacné ovlivnény selekci dojnic na vyssi laktaci a také nizsi ple-
mennou hodnotou, ktera vyplyva z nizsiho roéniku narozeni (CHLADEK, 2002).

Cesky strakaty skot ma oproti jinym plementim vys§i pfepoctové koeficienty
z prvni laktace na druhou, které jsou doprovazeny vysSimi hodnotami piepoctovych
koeficientli z prvni na tieti laktaci. Zamétime-li se na prepoctovy koeficient z druhé
laktace na tfeti, jsou zde hodnoty niz§i. Rozdil téchto vysledkt si miizete vysvétlit kom-
penzaci na druhé laktaci. Dojnice maji schopnost kompenzovat tuto skutecnost svoji
uzitkovosti béhem prvnich tfech laktaci. Z toho vyplyva, Ze pokud dojnice mé vysoky
nariist uZitkovosti z prvni laktace na druhou, nebude se tento narist uzitkovosti opako-
vat z druhé laktace na tieti a pravdépodobné dojde ke stagnaci uzitkovosti na druhé
laktaci. Naopak dojnice, ktera bude mit niz8i uzitkovost z prvni laktace na druhou, bude
mit podstatné vys§i nariist uZitkovosti az z druhé laktace na tfeti (CHLADEK a KU-
CRA, 2009).
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3.5 Vék a hmotnost dojnic

Vyse mlécné uzitkovosti je ovlivnéna vékem a hmotnosti krav pfi prvnim otele-
ni. Za optimalni vek prvotelek se povazuje rozmezi mezi 24 az 34 mésicem. Vyznam-
néjsi nez vék prvotelek je jejich hmotnost. Prodlouzime-li v§ak dobu odchovu jalovic
bychom docilili vy$§i hmotnosti, zvysi se chovatelim naklady na samotny odchov. Pro-
dlouzenim odchovu o jeden mésic, se nam zvysi produkce mléka o 34,5 kg jiz pii prvni
laktaci. Vyznamnéj$i je zvySeni zivé hmotnosti o 10 kg, které se nam pozitivné odrazi
na zvyseni produkce mléka v priméru o 46 kg za laktaci. Z toho vyplyva, ze dojnice
0 Vvys$i hmotnosti je schopna pfijmout vétsi mnozstvi krmiva, s tim i vét§i mnoZzstvi
suSiny, které se pak pozitivné odrazi na vyssi mlécné produkei, tim se kompenzuji na-

klady pfi deldim odchovu (MIKSIK, ZIZLAVSKY, 2005).

3.5.1 Vliv vyZivy dojnic na hmotnost a laktaci

wev

tor je ovlivnén veékem, zZivou hmotnosti zvifete, genetickymi dispozicemi,
ale znejveétsi Casti ji ovliviluje sdm chovatel. Spotfeba Zivin na 1 kg pfirGstu
se s postupujicim vékem zvysuje (SKLADANKA et al., 2014).

Nejvice narocné na vyzivu a jeji Uroven jsou vysokouzitkova stida. Kravy
musime k jejich vyZzivé ptistupovat obzvlaste¢ zodpovédné. Pro zajisténi optimalni plno-
hodnotné vyzivy slouzi smésnd krmna davka (TMR). Tato smés musi byt optimalné
spocitana podle pozadavkl dojnice s ohledem, v jaké fazi reprodukéniho cyklu se na-
chazi. Spravné slozeni krmné davky zpusobuje stabilitu prosttedi v bachoru a spravnou
¢innost mikroorganismtl. Cinnost bachoru je dileZita pro dokonalé vyuziti krmiv. P
ptipravé smésné krmné davky se doporucuji celorocné jen konzervovana krmiva. Krm-
na smés musi obsahovat vyhovujici obsah bilkovin pro dosahovani vysoké produkce
mléka. Zakladem krmné smési je kvalitni objemova pice doplnénd jadernym krmivem
(ZIZLAVSKY et al., 2008).

Ziviny dilleZité pro optimalni riist mlééné zlazy a ptipravu na laktaci jsou vita-
miny, lipidy, uhlovodiky, mineralni a dusikaté latky. MnoZstvi zivin piijatych organis-
mem ovliviiuje piisun energie. Pokud je pfisun energie pfi laktaci v deficitu, dochézi
ke snizovani mléné produkce. Toto snizeni ma hor$i dopad na zacatku laktace, nez

kdyz dojde k deficitu v pozd¢jsi ¢asti. Pokud je krava v negativni energetické bilanci na
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vrcholu laktace, vyrovnava tento schodek z vlastnich télesnych tukovych rezerv. Sloze-
ni mléka se pfi kolisavém piijmu proteinit vyrazné¢ neovlivni. Dojde-li k vyraznému
snizeni pfijmu proteind, ovlivni negativné tento ubytek mlé¢nou produkci. Obsah mléc-
né¢ho tuku je geneticky ovlivnén a je nejvariabilnéj§i mlécnou slozkou. Vyrazna dieta
v§ak miiZe tvorbu i sloZeni mlééného tuku ovlivnit (DOLEZAL et al., 2000).

Zakladnim kamenem pro stavbu tkani a vzniku mlé¢né bilkoviny jsou aminoky-
seliny. Maximalni produkci mléka ovliviiuje mnozstvi stravitelnych aminokyselin pfija-
tych z krmiva. Abychom dosahli a zachovali vysokou uzitkovost dojnic, musime splnit
potfebu mnozstvi postrumindlniho proteinu. Tento protein je upraven tak, aby
v bachoru byla snizena jeho degradabilita. K traveni proteinu pak dochazi az ve dva-
nactniku, diky tomu se zvySuje denni produkce mléka a obsah proteinu i kaseinu je také

vyssi (KRIZOVA et al., 2006).

3.6 Ustajeni a chov dojného skotu

Zvitata chovana v podminkach, které se zna¢né¢ odlisuji jejich ptirozenému pro-
stiedi, jsou vystavovana faktoriim neodpovidajicim jejich pfirozenym narokiim a poza-
davkim. Zpusob chovu skotu je prizpiisobovan potfebam ¢loveka a jeho ekonomickym
moznostem. Chovatel tak musi slouit pozadavky na uspokojeni potieb zvitat
s ekonomickym efektem chovu (BOUSKA et al., 2006).

Uspé&snost chovu je ovlivnéna prostiedim, odpovidajicim zakladnim pozadav-
kiim zvifat, technologii chovu, Grovni vyzivy a technikou krmeni. Faktory, které ovliv-
nuji chov, mizeme rozdélit procentualné. Genofond ovliviiuje pouze 20 %, vyziva 50-
60% a prostiedi 20-30%. Z toho vyplyva, Ze uzitkovost z 80 % muze ovlivnit sam cho-
vatel (ZEJDOVA et al., 2014).

Dojny skot mizeme chovat a vykrmovat jak pastevnim zpisobem, tak ustajeny.
V systému volného ustajeni je vyuzivano vzdusné staje s dostatecnou kubaturou a steli-
vového 1 bez stelivového systému. Stdle rozsifenéjsi je 1 vyuzivani piistieSkovych sta-
jich. Vazné ustajeni se dnes povazuje za ptekonané, vyuzivané pouze v drobnochovech,
s nizSim poctem zvitat. Zplisob ustdjeni zvitat ovliviiuje jejich fyzickou aktivitu, social-
ni chovani a individudlni pokryvani potteb zvitete. Zplisob, jakym je zvolen druh usta-
jeni ma vliv nejen na psychickou stranku zvifete, ale i odliSnou intenzitu rlstu a tim

i mlée¢nou a mastnou uzitkovost (SUBRT a HROUZ, 2011).
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3.6.1 Technologie ustajeni

3.6.1.1Vazné stdje dojnic

Vazné stani se u nas vyvijelo podle ekonomickych podminek chovateld,
ale 1 s ohledem na pozadavky zvitat a jejich pohodli. V soucasné dobé jiz zadné vazné
staje nevznikaji a stavajici jsou na ustupu. Vyvoj stani prochazel postupnym vyvojem
z podestylného stani dlouhého o délce 230-270 cm pres stfedni o délce 190-210 cm,
které mélo zlabovou zabranu s vysokou pozlabnici. Kratké stani mélo 145 — 170 cm,
kdy se vyuzivala podestylka nebo pryzova matrace. I kdyz vyvoj byl veden ekonomi-
kou chovu, bylo tfeba respektovat potieby a pozadavky zvifat. Neméné dilezité bylo
dodrzeni podminek welfare. Byly dodrzovany zakladni prvky pro minimalni prostor
krmného zlabu, druh a systém vazného zatizeni. Parametry stani musely odpovidat té-
lesnym rozmérti dojnic zejména délka, itka, sklon i povrch (BOUSKA et al., 2006).

VétSina chovatelil jiz ustoupila od vazného ustdjeni z diivodu vyssi pracnosti pii
ne pfili§ dobrym reprodukénim hodnotdm a pracnosti pii dojenim. Bylo zjisténo,
ze vysokouzitkové dojnice vyzaduji vice volného pohybu, ktery vazny zplsob neu-

moznuje (URBAN ed., 1997).

3.6.1.2 Volné ustdjeni dojnic

Volné ustdjeni miZeme chépat jako systém, kdy se zvifata kromé dojeni a 1écby
mohou pohybovat ve volném prostoru. Tento systém je ekonomicky velmi vyhodny
a snizuje naklady na vystavbu. Expanze chovu je zde jednodussi, bez nutnosti velkych
stavebnich Uprav. Zvifata si sama organizuji a vyhledavaji optimalni misto pro své po-
treby. Dojnice v tomto typu ustdjeni dosahuji lepSi mlécné produkce nez ve vazném
ustajeni. Dtlezité je pfivykdni na tento typ ustajeni jiz od telat, aby dochézelo
k ptirozenym etologickym projeviim zvifat (SKLADANKA et al., 2014)

Volné ustijeni miZzeme mit na hluboké podestylce nebo systémem bez steliva,
kdy jsou podlahy boxli opatieny neklouzavou a snadno Cistitelnou pryZovou matraci,
aby zajistily pozadavky na mékkost. Dojnicim tento typ ustajeni 1épe vyhovuje, nebot’
jim umoznuje snadnou orientaci pii vstupu a divéru v odpocinkové misto. Samy si ur-
¢uji na které misto si ulehnou. To je velmi dileZité nebot’ ulé¢haji az 10x denné a odpo-

¢inkem stravi 10-13 hodin, Chovatelsky komfort je na vysoké trovni, coz se pozitivné
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odrazi na vysoké ro¢ni uzitkovosti, vysoké plodnosti s minimalnim poSkozenim veme-
ne, koncetin a celkova Cistota chovu i dojnic je na vysoké urovni (BOUSKA et al.,

2006).

3.6.2 Mikroklima staje

Ovzdusi, které se nachazi v prostiedi stdje, mizeme nazvat mikroklimatem. Mi-
kroklima staje ovlivituje fada faktori, na které ma veliky vliv zevni atmosférické pro-
sttedi makroklima. Dilezité je provedeni stavby, jeji konstrukce, zptisob jakym je zajis-
t&no vétrani, osvétleni a hlavné provoz (ZEJDOVA et al., 2014). V chovu skotu hraje
mikroklima dulezitou vyrobni a existencni roli. SloZeni stajového vzduchu se 1isi nejen
podle oblasti, ale kazda staj ma chemické slozeni vzduchu odlisné. Faktory, které ovliv-
nuji mikroklima staje, jsou vzduch vydechovany zvitaty, plyny unikajici z vykalt,, moci
a zejména biochemické pochody probihajici v chlévské mrvé i1 podestylce. Pfestoze mi-
kroklima staje mizeme do jisté miry ovliviiovat technologii chovu a fidit riznymi tech-
nologiemi, nadale maji atmosférické podminky i okolni poc¢asi ma na toto mikroklima

vliv a musi se s nimi poéitat (SOCH, 2005).

Mikroklima podle KLABZUBY a KOZNAROVE (2002) mtizeme rozdélit do dvou
zékladnich skupin:
1. Abiotické

Fyzikalni faktory, do kterych patii — vlhkost a teplota vzduchu, slune¢ni rdZeni, osvétle-

ni pfirozené nebo umélé¢, barometricky tlak, proudéni, ochlazovani a tlak.

Chemické faktory — chemické sloZeni vzduchu, kdy nas nejvice zajimaji toxické plyny —

oxid uhli¢ity, ¢pavek, sirovodik, alkylaminy, metan. Mizeme zde zaradit minimalné 30
Skodlivych plynti.
2. Biotické (biologické)

Biologické faktory- mikrobiologické zneciStovatelé, praSnost

3.6.2.1 Teplota vzduchu pro dojnice

Teplota vzduchu je jednim z hlavnich faktord stdjového mikroklimatu a ovliv-
fluje vnimani ostatnich faktora, které plisobi na zvifata ve staji. Organismus dojnic
je citlivy na vykyvy teploty, kdy pfizpisobuje produkci a vydej tepla okolnimu pro-

stiedi. Dojde-1i k extrémnim teplotnim vykyvim, miize dojit k ovlivnéni uzitkovosti,
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nebo k ohrozeni zdravi zvitete. Pfi chovu musime zajistit, aby organismus dojnic nebyl
prili§ stresovan nepfiznivymi podminkami. Dulezité je pfedchazet zvysenému usili or-
ganismu vyrovnavat velké teplotni rozdily, at’ uz vyrobou tepla, nebo jeho zbavovanim.
Oba extrémy vyrazné zatézuji a ovliviiuji metabolismus zvifete, zejména produkci mlé-
ka, traveni, reprodukci, hormonalni fizeni a jiné (SOCH, 2005).

Teplota je nejsndze méfitelnd pii béznych rutinnich dennich ¢innostech. Podle
ZEJDOVE, CHLADKA a FALTY (2014) jsou pro jednotlivé kategorie skotu riizna
teplotni rozmezi. V teletniku pro odchov telat jsou optimalni teploty v rozmezi
10 az 14°C, avak minimalni teplota by neméla klesnout pod 8 stupiii. Rozdil teplot
u mladého skotu je odliSny podle zplisobu ustijeni. Ve volnych stajich se optimum mi-
e pohybovat od 2 do 10°C s minimem 2stupiit, kdeZto ve vazném ustajeni musime
zajistit rozmezi mezi 10-14°C a minimem 6°C. Stejny rozdil teplot jako u mladého sko-
tu jsou rozdily v ustajeni dojnic. Ve vazném ustdjeni zajistujeme teplotni rozdil mezi
10-12°C a minimalni teplotu 8°C. Oproti tomu ve volném ustijeni sta&i zajistit nizsi
teplotni rozdil a to 4-10°C a minimalni teplota nesmi klesnout pod 2°C, pfi¢emz
v prostorach dojirny toto rozmezi musi dosahovat teplot 14-15°C a hrani¢ni minimalni
teplota ¢ini 10°C. TURNET et al. (1993) uvadi, Ze v diisledku ptisobeni vysokych tep-
lot, které mohou v letnich mésicich piekracovat 25 °C, mize dojit az k 25% poklesu

nadoje.

3.6.2.2 Proudéni vzduchu a vétrani ve stdji

Vzduch ve staji se neustdle pohybuje riznymi sméry, pfimocafe i turbulentné. Smér
a rychlost proudéni vzduchu ovlivituje konstrukce staje, systém odvétravani, okna
a vrata. VSechny tyto konstrukéni systémy zptisobuji nerovnomérné proudéni vzduchu.
Diky t€émto procesiim dochazi k odvodu tepla, vody, chemickych produktii z objektu.
Na kvalité¢ ovzdusi je skot Zivotné zavisly a vyznamné se podili na pohodli zvitat. (ME-
SCHNER a VEENHUIZEN, 1998). Divodem, pro¢ zajistujeme dobré vétrani ve staji
je ptivod cCerstvého vzduchu z vnéjsiho prostifedi a odvod vydychaného vzduchu spolu
s nezadoucimi chemickymi vypary i mikroorganismy. Nejvice oceni dobré vétrani skot
v obdobi letnich mésict pfi podpote termoregulace a odvodu prebytecného tepla. Rych-
lost proudéni regulujeme podle ro¢niho obdobi a pocasi. Optimalni rychlost proudéni,
piijemna pro skot se ma pohybovat v rozmezi mezi 0,1 a2 0,3 m.s”, maximaln& 0,5 m.s”

'. Dojde-li bdhem klimatickych podminek ke zvy3eni teploty nad 25°C mize se prou-
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déni zvysit na rozmezi 0,5 az 1,5 m.s”. Vyhybat bychom se méli zvysenému jedno-
smérnému proudéni zvanému pruvan, ktery nepfiznivé pusobi na pohodli zvifete
a nadmérné ochlazuje urcité Casti téla a ptsobi tak nepfiznivé na zdravi zvifete. Priva-
nem mazeme oznaéit rychlost vzduchu piesahujici hodnotu 0,3 m.s™.

Podle DOLEZALA, STANKA. (2007) Ize staje vybavit ventilatory, které mu-
zeme podle potfeby posouvat ve stdji na mista, kde je zapotiebi zvySené ventilace. Nové
objekty jsou vybaveny modernimi bo¢nimi sténami, které Ize libovoln¢ otevirat, a jsou
vybaveny sitémi, které zabranuji vzniku pravanu. Tyto sité jsou hojné vyuzivany a na-
hradily tak vétrani okny a vraty, kdy ¢asto dochézelo ke vzniku pritvanu. Velikost otvo-
ri v sitovych sténach by neméla piekrogit velikost 2,5 mm?®.

K vyméné vzduchu ve stajich je nejvhodnéjsi vyuzivat vétrani. Zajistit jej mu-
zeme na zaklad¢ ptirozeného rozdilu tlakt, zpisobenych rozdilnymi mérnymi hmot-
nostmi vzduchu mezi vnitinim a vnéj$im prostfedim. Teplejsi vzduch je leh¢i a ma ten-
muzeme zajistit hfebenovou $térbinou, kdy teplejsi vzduch je vytlaCovan ze staje chlad-
néjSim. Pokud dojde k vyrovnani teplot ve stdji, systém vétrani piestdva byt ucinny
(DOLEJS, TOUFAR a KNIZKOVA, 2002).

Jak uvadi DOLEZAL a CERNA (2004) na 100 kg Zivé hmotnosti v letnim ob-
dobi je stanovena vyména vzduchu az na 50 m’.hod™ a v zimnim obdobi 12 m*.hod™.
Interval vymény vzduchu v letnich mésicich by mé¢l dosahovat 60 az 100 vymén za ho-
dinu. Mame-li dojnice s uZitkovosti 7 000 kg mléka za rok, méli bychom jim zajistit
30 dm’ vzduchu na DJ a 6 m’ na 100 kg Zivé hmotnosti kubatury staje. Pokud je kuba-
tura stije nedostacujici, je nutné zvysit vstupni plochu za kazdy chybgjici I m’o 0,3
dm’® na 100 kg Zivé hmotnosti. Pomér otvoru piivadgjici vzduch do staje ke hiebenové

Stérbiné by mél byt 1,5:1.

3.6.2.3 Vihkost vzduchu (RH)

Po teploté prostredi je druhym nejcastéjsim faktorem mikroklimatu stdje vlhkost
vzduchu. Relativni vlhkost vyjadfuje nasycenost vzduchu vodnimi parami a ovliviiuje

tepelné ztraty zvirete. Pokud je obsah pary v ovzdusi piili§ vysoky, snizuje se moznost
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ochlazeni téla evaporaci a zvife trpi tepelnym stresem jiz pii relativné nizké teploté
ovzdusi (20°C) (ZEJDOVA, CHLADEK a FALTA, 2014).

Vodni pary produkuji z nejveétsi ¢asti sama zvirata (dychanim, vyméSovanim),
dale pak podestylka, mokré a vodni plochy. Dojnice o zivé hmotnosti 600 kg vylouci
0,5 kg vodnich par za hodinu. Mnozstvi vodnich par ovlivituje teplota ovzdusi, relativni
vlhkost a proudéni vzduchu. Pokud relativni vlhkost ptekro¢i rozmezi 40-80%, dochazi
ke srazeni vody na stajovych konstrukcich a plochach. RH by tedy neméla piekrocit
85%, ovSem dojde-li k poklesu na 35%, dochazi k vysychani dychacich sliznic
a je snizena protiinfek¢ni bariéra. V naSich podminkach dochazi k poklesu RH na tuto

hodnotu jen velmi ziidka (PARA et al., 1992).

Teplotné vlhkostni index (THI)

Ke zji§téni tepelného stresu podle ZEJDOVE, CHLADKA a FALTA (2014),
muzeme vyuzit vypocet THI, ten zjistime podle tii veliin- teploty, relativni vlhkosti

a rychlosti proudéni vzduchu. Dojde-1i ke zméné jedné z veli€iny, zméni se i zbylé dve.

Vypocet THI:
THI = 0,8t4, + ((tay, — 14,4) * RH) / 100 + 46,4
tas - teplota ovzdusi

RH — relativni vlhkost

Tab. 3.: Hodnoty teplotné vlhkostniho indexu

Pohodova Stresujici Extrémni stres

THI <70 75 - 80 > 78

Zdroj: (ZEJDOVA, CHADEK a FALTA, 2014)
Teplotni stres mize nastat pfi THI 72, pti RH 50% a 25°C a je tedy limitujici.

3.6.2.4 Osvétleni a intenzita svétla

Chovani dojnic 1 jejich dojivost ovlivituje dalsi limitujici faktor uzitkovosti a to
svétlo. TOUFAR a DOLEIJS (2007) poukazuji, Ze dojnice stravi u zlabu s krmivem pfi

vysSi intenzité osvétleni delsi dobu a to se pozitivné odrazi na dojivosti, nebot” svétlo
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ovliviiuje neurohumorélni fizeni. ZEJDOVA, CHLADEK a FALTA (2014) uvadgji
intenzitu svétla citlivou pro skot v rozmezi 150 — 200 luxt v délce minimaln¢ 16 — 18
hodin denné. Pokud chovatel dodrzi tyto podminky, mize ocekéavat zvySeni dojivosti
o 5 az 16%. Ptekroceni téchto parametri se nedoporucuje, protoze je pro zvifata nepfi-
rozena a dojivost by se naopak snizila. KOSTAL (2002) doporuduje, aby celkové osvét-
leni bylo v rozmezi 75 az 100 luxa, ale hnojova chodba i dojirna, by méla byt osvétlena
intenzitou 150 lux®, mlécnice pak 200 az 500 a porodna 100 az 150 luxti. Pro kravy
stojici na sucho v porodnich kotcich je doporu¢ovano osvétleni v rozpéti 60 az 80 luxti
minimalné po dobu 8 hod. Osvétleni o intenzité pod 50 luxii vnimaji kravy jako tmu.

Pro chovatele je z ekonomického i1 chovatelského hlediska nejvhodnéjsi vyuzi-
vani pfirozeného svétla, které by do stdji mélo pronikat v maximalnim mnozZstvi. U no-
vych staji se projektuji prosvétlovaci stfesni okna tak, aby pomér mezi témito okny
a podlahovou plochou byly v poméru 1:10. Intenzitu svétla ve stajich ovliviiuje kultura
chovu, Cistota, zvolené barvy natérl, protipritvanové sité a svinovaci plachty, zejména
pak jejich propustnost a hustota materialu, ze kterého jsou vyrobeny. (KONICEK a
KONICEK, 1979).

Je-li prirozené osvétleni nedostacujici, nebo zplisob chovu vyzaduje dosvétlova-
ni, at’ uZ z divodu zajisténi svétla co nejvice ptizplisobeného pro skot, nebo pro zajis-
téni &innosti souvisejici s chovem, je nutno dodrzet normy (CSN 36 0088) upravujici
toto osvétleni. Instalace umélého osvétleni se provadi v podjezdové vySce 2,5 m nad
hibety krav. Typ zvoleného osvétleni by mél odpovidat velikosti, vykonem, barevnym
spektrem Zivotnim zonam krav. S tim souvisi 1 jejich umisténi. Chovatel by mél dodr-
zet ve stajich dva rezimy osvétleni, denni (plnohodnotné) a nocni, které slouzi jako ori-
entac¢ni. Dosvétlovani je Sirokou problematikou a je fizeno zaméstnanci, oSetfovateli,
zootechniky a ostatnimi faremnimi pracovniky, ktefi nesméji opominat, na sviceni ve

stdjich hlavn€ v zimnich mésicich (HUTLA, 1998).

3.6.2.4 Hluk

Nemén¢ diilezitym a Casto podcenovanym faktorem ovliviiujici dojivost skotu
je hluk. Hluk o razné intenzité plisobi pies sluchové ustroji na nervové organy a tim
ovliviiuje cely organismus. Pokud dojde kratkodobé k ptekroceni hladiny zvuku nad
80 dB, vyvolava tento hluk stresové situace, kdy miize az v extrémnich ptipadech dojit

k poskozeni zdravi nejen zvifete (ZEMAN, 1990). Chovatel by m¢l predchazet vzniku
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téchto extrémi, které mohou pochézet pti uritych pracovnich operacich, opravy tech-
nickych prostiedkt, Spatném stavu chovného zatizeni (nestabilita vakua v dojicim zafi-
zeni) 1 pii bézném provozu. Rozsah slySeni hluku pro skot je 0,2 az 20 kHz. Vlastni
projevy zvifat maji hodnotu 50 az 60 dB a ndhlé prekroceni této hladiny akustického
tlaku je velmi stresujici (KURSA et. al., 1998).

3.6.2.5 Prasnost

Ovzdusi ve staji byva Casto zneciSténo Casticemi prachu a tvoii tak vyraznou
Skodlivinu stajového vzduchu. Vliv na zdravi zvifat mé sloZeni, velikost a mnozstvi
prachu v jednotce objemu vzduchu. Prach zatézuje dychaci cesty a spojivky zvifat i lidi,
ktefi se o né staraji, ale daleko zavaznéjsi je, ze jsou prachové Castice nosici riznych
mikroorganismu, bakterii a amoniaku (MINKS aj., 1998).

KURSA et al., (1998) uvadi, ze ¢astice prachu veliké okolo 1pul pronikaji pfimo
do plicnich alveolt, ¢astice od 5 do 10 pl jsou zachyceny v horni ¢asti dychaciho apara-
tu. Castice, které jsou vétdi nez 10 pl nejsou tak nebezpeéné, protoze dochazi k jejich
zachyceni v dutin€ nosni.

VétSina prachu v ovzdusi je plivodem ze sypkych krmnych smési, podestylky,
suchého krmeni, chlupl zvifat, omitky, zeminy i venkovniho ovzdusi. Ovlivnéni pras-
nosti krmiva mizeme provést piidavkem aditiv nebo namacenim (MINKS a;j., 1998).
DOLEJS et al. (2005) poukazuje na moZnost eliminace a snizeni prasnosti v ovzdusi
ionizaci vzduchu. Pozitivni G€¢inky ionizace se ukéazaly na sniZeni emisnich limitd amo-
niaku a jinych stajovych plynl. Kvalita upraveného stdjového vzduchu se projevi na

fyziologickych parametrech dojnic i mikrobiologické kvalité¢ nadojeného mléka.

3.6.2.6 Stajové plyny

Vzduch, ktery obklopuje zvifata ve staji, je vyznamnym faktorem. Jeho slozZeni
zavisi na fadé faktora (systém chovu, pocet zvifat na jednotku plochy, hygiena prostiedi
a systém odvétravani). Od vné¢jSiho vzduchu se vyrazné liSi svym slozenim. Stajovy
vzduch obsahuje smés ne¢kolika riznych plynt vznikajicich ve staji, které mohou obsa-
hovat: oxid uhli¢ity - vydechovany zvifaty, metan -vznikajici z metabolickych pochodt,

amoniak — z vykalii a mo¢i, sirovodik a jiné. Vzhledem k tomu, ze jde o plyny vyrazné
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svym pachem, mohou mit na ¢ichové vnimani zvifat synergicky, aditivni nebo rusivy
az drazdivy uc¢inek. Nejvyraznéji synergicky ptisobi na ¢ichové ustroji amoniak. Kon-
centrace téchto plynti mize ovlivnit chovani zvirat a pfimo se podilet na jejich ristu,

zdravotnim stavu, uzitkovosti a kvalit¢ produkovaného mléka (MINKS aj., 1998).

Oxid uhli¢ity CO,

Hranice piipustnd pro tento plyn mé hodnotu 0,15 az 0,30% objemu. Pokud jsou
staje, hlavné¢ v zimnim obdobi Spatn¢ odvétrané, mize dojit k navyseni CO; na 0,5
az 1%. Pii tak vysokych hodnotdch mize dochazet ke zpomalovani Zivotnich projevi
zvitat. Tento plyn neptsobi drazdivé, nebot’ je bez zdpachu, t€Zs8i nez vzduch a hromadi

se v niz§ich vrstvach staje (DOLEJS et al., 2005).

Amoniak NH;

Bezbarvy plyn vyrazného zépachu vznikajici rozkladem organického materidlu
nebo bilkovin (rozklad moci). Koncentrace ve stdjovém ovzdusi by neméla presdhnout
hodnotu 0,002%. Pti zvySené koncentraci dochazi k drazdéni dychaciho aparatu zvifat,
vzniku onemocnéni a nepfiznivého vlivu na uZitkovost. Dobrym vétranim miZeme
ovlivnit koncentraci tohoto plynu a Gipravou obsahu dusiku v krmné déavce, kde nejefek-

tivngj$i je zkrmovani krmiv s vysokou stravitelnosti dusikatych latek a nizkou koncen-

traci proteinti (KURSA et al., 1998).

Sirovodik H,S

Silné pachnouci toxicky vodorozpustny plyn t€Z8i neZ vzduch vznikajici pti hni-
lobnych procesech (podestylka, roStové ustdjeni). Koncentrace tohoto plynu by neméla
pfesahovat hodnotu 10ppm, nebot’ i pfi nizkych koncentracich dochazi k zadrZzovani
plynu v organismu. Sirovodik zpisobuje chronické otravy a projevuje se snizenim
hmotnosti, slabosti zvifete, zdnétem spojivek 1 katary dychacich cest. Pfi sniZeni vlh-
kosti dojde i ke snizeni ucinku sirovodiku. Ze zoohygienického hlediska mizeme podle
obsahu sirovodiku ve stdjovém vzduchu indikovat hrubé poruseni hygienické péce

(MINKS aj., 1998).
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Metan CH,4

Tento plyn patii ke sklenikovym plyntim a zemé&dé€lstvi je jeho velkym produ-
centem. Dojnice vyprodukuje za rok 95 az 125 kg CHy. Tvofi se v prfedzaludku, kde je
jeho produkce zavisla na slozeni krmiva a obsahu rozpustnych cukri, lipida, proteinu
a susiné. Dojde-li ke zvySeni koncentrace, dochazi k ohrozovani fyziologickych pocho-

dit dojnic (SUBRT a HROUZ, 2011)

33



4 MATERIAL A METODIKA

4.1 Charakteristika zemédélského podniku

Podnik Zlata farma, s.r.o. se nachazi v na jih od obce Vrbatky — Stétovice pii-
blizn€¢ 200 metri od vesnice, v okrese Prostéjov, v Olomouckém kraji. Podnik byl vy-
budovan na misté¢ dnes jiz zchatralého zemédélského druzstva provozovaného Zemedél-
skym druzstvem Vrbatky.

Pivodné zde byly objekty slouzici pro vykrm byka s kapacitou 500 ks
a 4 chlévy pro chov prasat, silazni Zlaby, seniky, gardze atd.

Ptestavbou zchéatralych budov na misté byvalého seniku zde byla vybudovéna
prostorna staj s volnym ustdjenim dojnic o kapacité 70 ks.

Farma se specializuje na zivociSnou vyrobu a to chov skotu plemene Cesky stra-
katy skot. Soucasti arealu je 1 mald kozi farma. V byvalém vepiin€ chova majitelka né-
kolik desitek prasat a v okoli se pasou ovce. Na farmé se prodava mléko z automatu
a nov¢ se zde zpracovava mléko z krav a koz na mlééné produkty, které také na misté
prodavaji. K ziskani vétsiho poctu zakaznikil je ve vystavbé maly zookoutek pro rodiny
s détmi.

Z diivodu nedostatku volnych pozemki si farma nemiize zajist'ovat rostlinnou
vyrobu a veskeré produkty, které potfebuje pro pokryti potieb krav, ziskava ze spolu-

prace s okolnimi zemédélci a Zemédelskym druzstvem Vrbatky.

4.1.2 Charakteristika staje

Staj je vybudovana ve stylu typickém pro moderni chov dojnic. Skot je volné
ustdjen v jedné skupin€ na podestylce, kterd je vyvazena jedenkrat za tyden a ukladana
do hnojné jamy. Soucasti staje je venkovni vybeh, kde je umistén krmny zlab po celé
délce vybéhu, aby se zajistil dostateCny prostor pro vSechny dojnice. Prvotelky a su-
chostojné kravy jsou ustajeny opét v jedné skupin€¢ ve venkovni prodlouzené Casti
chléva s vybehem. Tento vybeh je oddélen od stije kovovymi zabranami a zajistuje
oddéleni dojenych krav od zbytku stdda. Pro Cerstv€ narozena telata jsou pfipraveny
individualni boxy, kde jim je n€kolikrat denné predkladano odpovidajici krmivo 1 napoj.
Starsi telata jsou ustijena ve spolecném vybehu s ptistteskem na misté byvalého vepfi-

na.
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V prostorech stdje je zabudovan dojici automat LELY, ktery souzi i individual-
nimu dojeni krav bez nutnosti asistence Clovéka. Pristroj je ovladan pfes pocitac,
ve kterém jsou shromazd'ovana data o mnoZzstvi nddoje, hmotnost a slozeni nadojené¢ho
mléka. Automat doji kradvy jednotlivé v uzavieném boxu, kde je kravé predkladano
do zlabu koncertované krmivo dle ¢ipu, ktery ma na krku. Kromé koncentrovaného
krmiva v automatu je kravam predkladdno objemové krmivo do krmnych zlabt, které

je michano krmnym vozem a podavano nékolikrat denné.

4.2 Vlastni metodika

Data pouzita pro analyzu vlivu vybranych parametrti chovatelského prostredi
ovliviiyjici hmotnost dojnic byla ziskana z podniku Zlata farma, s.r.o. pomoci automa-
tického dojiciho zatizeni LELY. K projektu byly vyuzity dojnice plemene Cesky straka-
ty skot pouze z tohoto podniku. Ziskana data byly za obdobi v délce jednoho roku (zafi
2014 az tijen 2015) od 60 ks krav, které byly minimalné po prvnim oteleni.

K analyze dat bylo vyuZito roztfidéni stadda ke sledovani zmén hmotnosti podle

laktace, délky biezosti, datu zapusténi, oteleni a zaprahnuti.

Sledovana skupina dojnic byla vytFidéna podle.

a) Poradilaktace
1. laktace 27 ks
2. laktace 21 ks
3. laktace 5ks
4. laktace 5ks
5. laktace 2 ks

b) Podle priimérného nadoje
1 <20 litrd
2 21 - 25 litrt
3 > 25 litra
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¢) Podle hmotnosti pri
1 porodu
2 zabfeznuti
3 zaprahnuti
4

za laktaci

d) Zméné hmotnosti ovlivnéna
1 fazi brezosti
2 mlécnou uzitkovosti
3 nadojem
4

mésicem kalendainiho roku
Ziskana data byla shromazdéna béhem kalendainiho roku od zati 2014 do fijna

2015, rozttidéna, zhodnocena a zpracovana. K vyhodnoceni vysledkii bylo vyuzito béz-

nych statistickych metod v programu MS Excel.
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5 VYSLEDKY A DISKUZE

5.1 Vliv poradi laktace na Zivou hmotnost dojnic po porodu

Udaje, které se tykaji vlivu potadi laktace na Zivou hmotnost dojnic po porodu,
jsou uvedeny v tabulce 4. Na prvni laktaci, kdy v této skupiné je 27 zvirat o primérné
hmotnosti 713 kg. Na druhé laktaci je primérna hmotnost 766 kg a tato skupina obsahu-
je 21 zvifat. V tfeti laktaci je jiz malo zvifat k posuzovani, pouhych pét a jejich hmot-
nost je 787 kg. Taktéz ¢tvrta laktace ¢ita 5 kusti o hmotnosti 781 kg. Nejmensi skupina
je na paté laktaci s pouhymi dvéma zvifaty o primérné hmotnosti 816 kg. Zhodnotime-
li hmotnost vSech zvifat v celé sledované skupin€, dostaneme se na primérnou hmot-
nost za vSechny laktace na hodnotu 773 Kg.

Z tabulky 4 je tedy rovnéz patrné, ze dojnice s nejnizsi zivou hmotnosti jsou
v prvni a druhé laktaci, kdy se logicky jednd o mlad4 zvifata, kterd jesté¢ nedokoncila
vyvoj. Na ostatnich laktacich se jedna o jiz dospéld zvifata a jejich zivd hmotnost je
tedy ve srovnani s dojnicemi na prvnich dvou laktacich vyssi. Dojnice na tfeti i ¢tvrté
laktaci maji zivou hmotnost témét shodnou a na paté laktaci byla zjisténa nejvyssi ziva
hmotnost dojnic (816 kg). Ve srovnani s primérnou hodnotou za celé stado (773 kg) se
dojnice na prvni a druhé laktaci dostaly pod tento primér a dojnice na tfeti, Ctvrté a paté
laktaci jsou zase nad touto hodnotou. Rozdil mezi Zivou hmotnosti dojnic na prvni lak-
taci a paté je 103 kg.

Zjisténé udaje odpovidaji udajiim, které uvadi BOUSKA (2006), pouze u dojnic
v prvni laktaci a pfiblizuje se jim i zivd hmotnost dojnic na druhé laktaci. Uvadi zivou
hmotnost dojnic v rozpéti 650 az 750 kg.

Stejné zivé hmotnosti, udavda VECERA et al., (2014) v zavislosti na vyssi ko-
houtkové vysce (149,4 cm) primérnou Zivou hmotnost 770,4 kg, coZ se velmi pfiblizilo
ke zjisténé priméré Zzivé hmotnosti celé sledované skupiny. Vysledky zjisténych
hmotnosti udavané zmiiovanym autorem potvrzuje, Ze i hodnoty ziskané¢ mnou sledo-
vané skupiny dojnic odpovidaji naméfenym hodnotam a tudiz piedpokladam, ze se jed-

na o dojnice vyssiho télesného ramce s vlivem na jejich Zivou hmotnost.
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Tab. 4.: Vliv poradi laktace na Zivou hmotnost dojnic po porodu

poradi po.ce.t procentualni hmotnost odchylka od
dojnic , R
laktace (n) zastoupeni (kg) pruméru v kg
1. laktace 27 45,0% 713 60
2. laktace 21 35,0% 766 7
3. laktace 5 8,3% 787 14
4. laktace 5 8,3% 781 8
5. laktace 2 3,3% 816 43
celkem 60 100% 773

Pro snadnéjsi porovnani rozdilti zivé hmotnosti pii porodu je vytvoren graf 1. Z grafu 1
je 1épe vidét naristu hmotnosti z prvni laktace na treti, kde hmotnostni kiivka stoupa.
Béhem tfeti laktace na ¢tvrtou je mirny pokles vyvoje hmotnosti a b&hem paté laktace
hmotnost znovu nartstd. Po paté laktaci dochdzi k vyfazeni dojnic z chovu. Nejnizsi
pramérnd ziva hmotnost dojnice byla ve stadé po porodu v prvni laktaci 713 kg a nej-
vyssi zivd hmotnost dojnice v paté laktaci 816 kg. Rozdil mezi témito dvéma laktacemi

byl 103 kg. Uvedené skutecnosti byly okomentovany v tabulce 4.

Graf 1.: Grafické znazornéni vlivu poradi laktace na Zivou hmotnost dojnic po

porodu
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5.2 Vliv poradi laktace na Zivou hmotnost dojnic pri zabreznuti

Udaje vlivu potadi laktace na Zivou hmotnost dojnic pfi zabfeznuti jsou uvedeny
v tabulce 5. V této tabulce (5) je patrny stejny vyvoj hmotnosti jako v tabulce 4. Na
téchto dvou laktacich byly pod primérnou hodnotou celého stada (753 kg). Nad pria-
mérnou hodnotu celého stdda se dostali dojnice ve tieti laktaci s zivou hmotnosti 761
kg, na ¢tvrté laktaci se 770 kg a nejvyssi ziva hmotnost byla taktéz naméfena u dojnic
na paté laktaci v hodnoté 798 kg. Rozdil mezi zivou hmotnosti dojnic na prvni (691 kg)
a paté laktaci (798 kg) byl 107 kg a podobny rozdil hmotnosti byl i u vlivu laktace na
zivou hmotnost dojnic pii porodu (103 kg).

Ve srovnani naméfenych hmotnosti s primérem za celou skupinu je vyvoj téméf
shodny s tabulkou 4. I zde si miZzeme vSimnout nizSich hmotnosti na prvni a druhé
laktaci, které jsou pod primérem za celou skupinu (753 kg). Na tieti az paté laktaci je
primérnd ziva hmotnost vyssi nez primér. Zde se potvrzuje jiz zminény piedpoklad
z ptedchozi kapitolky o dokon¢eném vyvoji zvitat.
ze dojnice jiz jsou dojeny a jsou ve fazi vysoké uzitkovosti.

KVAPIK (2008) uvadi primémou Zivou hmotnost v zavislosti na zmasilosti
u tfidy U, R v rozpéti 470 az 850 kg, zde se dostaneme ve vSech laktacich do tohoto
rozmezi i s primérem za celou skupinu. Z toho vyplyva, Ze sledované skupina dojnic
bude patfit do tfidy zmasilosti U, R.

Z namétenych hodnot 1ze predpokladat, ze vétsi a t€zs8i dojnice budou Iépe sna-

Set bezost, tedy zvySenou zaté€z na vyssi uzitkovost.
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Tab. 5.: Vliv poradi laktace na Zivou hmotnost dojnic p¥i zabieznuti

VLIV ;)(;).;eitc procentualni hmotnost odchylka od
laktace (‘:1 ) zastoupeni (kg) priméru v kg
1. laktace 27 45,0% 691
62
2. laktace 21 35,0% 745 3
3. laktace 5 8,3% 761 2
4. laktace 5 8,3% 770 17
5. laktace 2 3,3% 798 45
celkem 60 100% 753

Z grafu 2 mizeme vypozorovat, vyvoj trendu popsany v tabulce 5, kde je patr-
ny vyS$8i narlist hmotnosti mezi prvni a druhou laktaci. Béhem druhé a treti laktace je
nartist hmotnosti pozvolny. Ke zméné v nértstu zivé hmotnosti dochéazi v priib&éhu ¢tvr-
té laktace a ktivka vrcholi na konci paté laktace. Narist hmotnosti mezi jednotlivymi
laktacemi pti zabfeznuti je soumérny a hmotnost dojnic vyrovnang stoupa.

Graf zivé hmotnosti za€ind na prvni laktaci s minimalni primérnou hmotnosti
691 kg a kon¢i na maximalni (601 kg) u dojnice v prvni laktaci a kon¢i na maximalni

primérné zivé hmotnosti na paté laktaci (798 kg).
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Graf 2.: Vyvoj zmény hmotnosti dojnic za laktace pri zabieznuti
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5.3 Vliv poradi laktace na Zivou hmotnost dojnic p¥i zaprahnuti

Vliv potadi laktace na Zivou hmotnost dojnic byl prezentovan v tabulce 6. Nej-
niz§i hmotnost je v prvni laktaci s odchylkou od priméru 82 kg na hmotnosti 775 kg.
Stejné jako u druhé laktace, kde se hmotnost taktéz zvysila (839 kg), oproti hodnotam
zivé hmotnosti uvadéné v tabulce 4 a 5. Pfi treti laktaci (873 kg) je rozdil od priméru
(857 kg) nejnizsi, pouhych 16 kg. Podivame-li se na ¢tvrtou a patou laktaci je vyvoj
hmotnosti podobny i narist zivé hmotnosti pfevysuje naméfeny prumér témert o stejnou
hodnotu (44,42 kg). Nejvyssi primérna ziva hmotnost dojnic je zjisténa pfi ctvrté lakta-
ci (910 kg) a pti paté laktaci pouze o 2 kg mén¢ (899 kg).

Rozdil mezi naméfenymi zivymi hmotnostmi na prvni laktaci (775 kg) a ¢tvrtou
laktaci (901 kg) je celkem 126 kg.

HAJIC (1995) uvadi Zivou hmotnost dojnic pfed porodem hmotnosti, ktera od-
povida plemennému standardu s pfipoctenim 60 kg na hmotnost gravidni délohy a pri-
mérnou hmotnosti telete kolem 30-50 kg. Dostaneme se tedy na hmotnost v rozmezi
760 az 860 kg. Do tohoto rozmezi se dostaneme dojnicemi na prvni a druhé laktaci,

ostatni laktace tyto hodnoty ptevysuji.
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Muzeme tedy predpokladat, Ze dojnice na vySSim stupni laktace jiz jsou vétsiho

télesného rdmce a 1épe sndSeji vysokou uzitkovost 1 bfezost, kterd se odrazi od jejich

7ivé hmotnosti.

Tab. 6.: Vliv poradi laktace na hmotnost dojnic pri zaprahnuti

VLIV (i)(:)":itc Procentualni Hmotnost Od:flllgllfv:li.z:l()‘,d
laktace ) zastoupeni (kg) P
() kg
1. laktace 27 45,0% 775 82
2. laktace 21 35,0% 839 18
3. laktace 5 8,3% 873 16
4. laktace 5 8,3% 901 44
5. laktace 2 3,3% 899 42
celkem 60 100% 857

Pii zaprahnuti zivd hmotnost dojnic mezi laktacemi znazornénd v grafu 3 po-

zvolna nardsta z prvni laktace (775 kg) az do ¢tvrté (901 kg). Mezi ¢tvrtou a patou lak-

taci jiZ je Ziva hmotnost dojnic téméf stejna.

Graf 3.: Vyvoj hmotnosti dojnic po zaprahnuti za laktace
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5.4 Vliv poradi laktace na Zivou hmotnost dojnic prehled

Pokud srovname vliv poradi laktace (tabulka 7) na jednotlivé faze za laktacni
obdobi zjistime, ze po porodu dochazi k mirnému poklesu hmotnosti u prvni laktace
ze 713 kg na 691 kg pfti zaprahnuti, poté hmotnost stoupa az na 775 kg, kdy dochézi
k zaprahnuti. Pfi druhé laktaci dojnice rodi primérné pii hmotnosti 766 kg, poté
se hmotnost snizi na 745 kg a v tomto okamziku dochazi k nartistu hmotnosti az na 839
kg. Pii tieti laktaci se méni hmotnost ze 787 kg po porodu na 761 kg a znovu hmotnost
stoupa na 873 kg. Témér shodné jsou hmotnosti u porodu s tieti laktaci pii Ctvrté lakta-
ci (781 kg) s poklesem pii zabfeznuti na 770 kg. K velkému nariistu o 130 kg dochazi
mezi zabfeznuti a zaprahnutim (901 kg). Pfi paté laktaci je hmotnost dojnic nejvetsi.
Po porodu se dostava dojnice z hmotnosti 816 kg na hmotnost 798 kg pti zabteznuti,
poté az do zaprahnuti stoupd hmotnost na témét stejnou hodnotu jako pfi ctvrté laktaci,
a to 899 kg.

Srovnanim hmotnosti mezi nejniz§imi hmotnostmi namétenymi pii zabfeznuti
a zaprahnutim se hmotnost pii prvni laktaci zvysila o 84kg, pti druhé laktaci o 94 kg,
treti laktace o 112 kg, podobné jako u paté laktace o 101 kg a nejvétsi rozdil byl zjistén
pii ¢tvrté laktaci o 131kg.

Logicky z toho vyplyva, Ze ziva hmotnost dojnic béhem laktace od zabfeznuti po
zaprahnuti je ovlivnéna stadiem biezosti a dojnice na Ctvrté a paté laktaci se dostali na
maximalni hodnoty nartstu Zivé hmotnosti limitované plemenem.

Ze zdroji ziskanych BARTON aj., (2004) v letech 2006-2012 byla zaznamenana
ziva hmotnost pii porazce u 120228 ks dojnic primérnd ziva hmotnost 509 kg, coz je
oproti stddu mnou sledované skupiné dojnic ve vSech tfech sledovanych parametrech
niz$i. ANDRYSEK et al., (2014) uvadi hmotnost JUT krav ve skupiné C 338,66 Kg. Po
piepoctu koeficientem 1,90 je ziva hmotnost porazenych dojnic 643 kg. K této hodnoté¢
se dostaly nejbliZze dojnice na prvni laktaci pfi zabteznuti (691 kg) a pti porodu (713
kg).

Logicky z toho vyplyva, Ze dojnice pii zabteznuti jsou jiZ pii vysoké uzitkovosti
a ziva hmotnost se jim snizila od porodu, kdy byly dobie ziveny a nebyly zatizeny lak-
taci. Pf1 zaprahnuti jsou dojnice jiz ve vysokém stupni bfezosti a na nizsi laktaci, ktera

se pozitivné odrazi na vzristajici Zivé hmotnosti.
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Tab. 7.: Poradi laktace a vlivy ovliviiujici Zivou hmotnost dojnic piehled

. " Zaprahnuti Rozqﬂ VZ H

Laktace porod zabreznuti (kg) v pribéhu
laktace v kg

1. laktace 713 691 775 84
2. laktace 766 745 839 94
3. laktace 787 761 873 112
4. laktace 781 770 901 131
5. laktace 816 798 899 101
Celkem 773 753 857

Trend vyvoje Zivé hmotnosti popsany v tabulce 7 mezi porodem, zabfeznutim a za-
prahnutim je graficky zndzornén v grafu 4. Zde je 1épe patrny vyvoj zmény zivé hmot-
nosti pii riznych etapach v priibéhu laktace. Vyvoj ve vSech tfech sledovanych parame-
trech je témét shodny a je dikazem, Ze vztah v jednotlivych fazich laktace je u vsech

péti laktaci stejny.
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Graf 4.: Prehled vlivu laktaci na hmotnost krav ve stadiu porodu, zabreznuti
a zaprahnuti

950
901 899

900
= 850
=
(8]
£
§ 800 H porod"
(%]
e B zabreznuti
© 750
£ 1 zaprahnuti
-
T
2
W 700

650

600

1 laktace 2 laktace 3 laktace 4 laktce 5 laktace

5.5 Vliv faze brezosti na Zivou hmotnost dojnic

Podivame-li se na vliv fazi bfezosti na zZivou hmotnost dojnic celého stada (graf
témet plocha aZz do 182 dne biezosti, kdy dochéazi k pozvolnému zvySovani hmotnosti
az do porodu. Narist zivé hmotnosti je pozvolny a nevykazuje zadné vykyvy. Hmotnost
pii zabfeznuti celého stada je v priméru 753 kg (tab. 7) a nejvyssi hmotnost, kterou
stddo dosédhlo pii zaprahnuti, byla v priméru 857 kg, a to predstavuje rozdil mezi za-
bfeznutim a zaprahnutim 104 kg.

MIKSIK (2005) uvadi, Ze dojnice Ziva hmotnost dojnic v 7 mésici biezosti je
jako po porodu. Tomuto ndzoru odpovida ziva hmotnost sledované skupiny dojnic na
prvni laktaci (tabula7).

Mezi zootechniky panuje obecny ndzor, Ze rast Zivé hmotnosti v zavislosti na
bfezosti nastdva az v 7. mesici (210. dne). Tomuto nazoru se mnou sledovana skupina
dojnic téméf priblizila. Narast hmotnosti za¢ind vyrazné stoupat kolem 182. dne biezos-

ti, coz Cini rozdil oproti zootechnickému ndzoru o 30 dni.
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Predpoklad tohoto vyvoje je, Zze v 7 mésici se dojnice zacind pfipravovat na bu-
douci porod zvySenym pfijmem potravy a snizovanim laktace. Od tohoto obdobi také

dochazi ke zvétSovani plodu a tim i zvySovanim zivé hmotnosti dojnic.

Graf. 5.: Vyvoj hmotnosti v zavislosti na fazich biezosti
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5.6 Vliv mlécné uzitkovosti na zivou hmotnost dojnic

Z vysledkl porovnani vlivu mlééné uzitkovosti na zivou hmotnost dojnic v gra-
fu 6, kde byl sledovan vztah uzitkovost-hmotnost, byly dojnice sefazeny podle dosazené
uzitkovosti od dojnice s nejnizs$i uzitkovosti (1633,7 kg mléka/laktaci) po dojnici
s nejvyssi (8970,1kg mléka/laktaci). Pti srovnani vyvoje hmotnosti, je patrno, ze vy-
slednd uZitkovost dojnic za celé laktacni obdobi neovliviiuje hmotnost dojnic. A ten-
to vyvoj je graficky znazornén v grafu 7 ve vztahu hmotnost- uzitkovost.

Zaméfenim na spojnici trendd, miZeme vidét ndznak vlivu mlééné uzitkovosti
ovlivnénou zZivou hmotnost dojnic (graf 7), kdy spojnice obou trendli maji stejny pri-

beh.
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Graf 6.: Vliv mlécné uzitkovosti na Zivou hmotnost dojnic ve vztahu uZitkovost —
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Graf 7.: Vliv mlé¢né uzitkovosti na Zivou hmotnost dojnic ve vztahu hmotnost-
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Z ptedchozich dvou grafi 6 a 7 nebyl nalezen témét zddny pfimy vztah mezi
mlécnou uZzitkovosti a hmotnosti dojnic. Pii roztfidéni stdda podle primérného mnozstvi
nadoje za celé laktacni obdobi, se nam v grafu 8 ukazuje, Ze dojnice, které nadojily pod
mléka a nejvyssich hmotnosti dosdhly dojnice s nddojem nad 25 litrti.

Logicky disledek z tohoto grafu (8) vyplyva, Ze dojnice, které¢ dosahuji vyssich
zivych hmotnosti, pfijimaji vice potravy a v disledku toho mohou mit 1 vyssi uzZitko-

vost.

Graf 8.: Ziva hmotnost dojnic p¥i pramérnych rozdilnych dennich nadojich
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5.8 Vliv kalendarniho mésice na Zivou hmotnost dojnic

Ze shromazdénych udaji béhem celého roku bylo zjisténo (graf 9), ze vyznam-
ny vliv na Zivou hmotnost dojnic maji jednotlivé mésice a ro¢ni obdobi. Z tabulky 8
je patrné, Ze dojnice za mésic leden vazily v priméru 718 kg, nastal pokles v mésici
unoru na 710 kg. Po tomto poklesu nastal nartist hmotnosti az do mésice kvétna, kdy
byl zlom v kfivce nariistu hmotnosti na hodnoté 737 kg. Pfredpokladany nartist hmotnos-

ti mohla mit za nasledek zména ptridavku krmiva o zelenou pici, prodluzovéani denniho
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svétla (fotoperioda) Od kvétna do Cervence nastal pokles na hmotnost 727 kg. V téchto
mésicich se mohlo jednat o reakci na tepelny stres, protoze teploty dosahovaly v téchto
mésicich hodnot v maximech 37,1°C. Tato skute¢nost mohla byt divodem sniZeni pii-
jmu krmiva a tim ztraty hmotnosti. ZvySeni nastalo od mésice srpna do zafi (736 kg).

Od konce z4ti az do konce prosince hmotnost zvifat klesala na hodnotu 710 kg.

Tab. 8.: Ziva hmotnost dojnic v jednotlivych kalendainich mésicich

(5] = &

= = = D Q

mésic g 3 g 5 = = S S | = s S =
=60 k TIE| 2| =22 5 Zz el sl 2
aow | B S)E)E1E| 5| 5 )6 =12 &
h“‘v"f(‘;"“ 718 | 710 | 724 | 732 | 737 | 731 | 727 | 737 | 736 | 722 | 712 | 710

TURNET et al., (1993) uvadi, Ze pfi teplotach + 25 az + 26°C mize poklesnout
mlécna uzitkovost az o0 25%. Teploty v mésicich kvéten az Cervenec v roce 2014 dosa-
hovaly hodnot kolem 37,1°C. Tento tepelny stres mohl negativng ovlivnit i Zivou hmot-
nost dojnic. Pfi vysokych teplotach dojnice vice piji a méné piijimaji potravu, pri¢emz

ziskané tekutiny odchazi z téla moc¢i a hmotnost dojnic tak muize klesat.

Graf 9.: Vliv kalendainiho mésice na Zivou hmotnost dojnic
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6  ZAVER

Cilem této prace bylo zjistit, jaky vliv maji vybrané parametry chovatelského
prostiedi na zivou hmotnost dojnic. Data byla shromazdéna v obdobi zafi 2014 az fijen
2015 v podniku Zlata farma, s.r.o. ve Stétovicich. Vyhodnoceni vysledkt probéhlo na
60 dojnicich plemene Cesky strakaty skot. Data byla porovnana podle riznych parame-
trt, jako jsou potadi laktace, faze biezosti, mlé¢na uzitkovost a vliv kalendainich mési-
cl na zivou hmotnost dojnic. Nejvétsi zastoupeni mély dojnice na prvni (27 kust) a
druhé¢ laktaci (21 kust), na 3 a 4 laktaci jiz byla skupinka po 5 kusech. Nejmensi sku-
pinou byly dojnice na paté laktaci (2 kusy).

Ze ziskanych vysledkd l1ze konstatovat, ze nejniz$i Zivou hmotnost po porodu
byla zjisténa u dojnice na prvni laktaci (713 kg), na druhé laktaci byla jiz hmotnost
kg). Na tfeti a ¢tvrté laktaci byla hmotnost témeét stejna kolem 780 kg. Z toho vyplyva,
ze pti prvni a druhé laktaci dojnice dokoncuji sviij vyvoj a jejich ziva hmotnost je tedy
nejnizsi. Na tieti az paté laktaci se jedna o jiz o dospélé kusy a jejich ziva hmotnost je
tedy mnohem vyssi.

Co se tyka vysledkii Zivé hmotnosti pii zabfeznuti, je vyvojovy trend Zivych
hmotnosti u jednotlivych laktaci stejny jako u Zivé hmotnosti dojnic pii porodu. Pouze
tyto hmotnosti jsou o néco nizsi, z divodu probihajici laktace. Zde je Zivd hmotnost
dojnic pfi prvni laktaci 691 kg, na druhé 745 kg, na treti a ctvrté laktaci jsou hmotnosti
taktéz témer stejné (cca 770 kg) a nejvysSich hmotnosti dosahovaly dojnice na paté
laktaci (798 kg).

Vyvoj zivé hmotnosti dojnic pti zaprahnuti se od piedchozich dvou pripadl neli-
$i1 zde byla Zivd hmotnost dojnic na prvni (775 kg) a na druhé (839 kg) laktaci nejniz-
$i. Na tfeti az paté laktaci byla ziva hmotnost téméf stejna (cca 900 kg). Pi zaprahnuti
vysokého stadia biezosti.

Ze ziskanych vysledku vlivu biezosti, byl zjistén nartst Zivé hmotnosti dojnic za
V obdobi kolem 182 dne bfezosti zatala hmotnost pomalu linedrné nartstat a vrchol
nastal v obdobi zaprahnuti (857 kg). Obdobi laktace v priméru u celé skupiny trvalo
305 dni. Porovnanim Zivé hmotnosti dojnic mezi zabfeznutim a zaprahnutim byl zjiStén

rozdil u celé skupiny dojnic 104 kg. Kone¢nd hmotnost dojnic pied porodem mohla byt
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jesté vyssi, ale v obdobi stani na sucho jsou zvifata ustdjena mimo dojené dojnice a nej-
sou vazeny.

U mlécné uzitkovosti nebyla zjisténa téméet zadna zavislost na zivou hmotnost
dojnic. Urcity trend vSak byl zjistén pii roztfidénim dojnic podle primérného nadoje za
s nadojem pod 20 litri (703 kg). Pii nadoji 21-25 litr je hmotnost vyssi (717 kg)
a nejvyssi hmotnosti dosahovaly dojnice s nddojem nad 25 litrti (749 kg).

Poslednim sledovanym parametrem byl vliv kalendainiho mésice. Ziva hmotnost
dojnic se béhem roku vyrazné liSila. V zimnich mésicich, kdy dojnice dosahovaly niz-
Sich hodnot (tinor — 710 kg) nez v letnich mésicich (Cerven — 731 kg). V obdobi jara
dochazelo k nariistu hmotnosti (kvéten — 737 kg). Predpoklddanymi diivody byly zmény
ve slozeni krmiva a prodluzovanim svételného dne. Pokles zivé hmotnosti dojnic nastal
v obdobi 1éta (Eervenec — 727 kg) z ditvodu vyskytu vyssich teplot (37,1°C). Tento pro-
pad hmotnosti byl dle mého nazoru reakce dojnic na tepelny stres, kdy dojnice vice piji,
neZ Zerou. Od mésice srpna do fijna je Ziva hmotnost dojnic téméf stejna (736 kg) a od
fijna nastava znovu pokles az do prosince, a to na hodnotu 710 kg.

Obecné mohu konstatovat, ze na zivou hmotnost dojnic mé vliv poradi laktace,
je ovlivnéna fazi brezosti a kalendainimi mésici v roce. Co se tyka mlécné uZitkovosti,

nebyl prok4zan téméf Zadny vliv na Zivou hmotnost dojnic, 1 kdyZ vys§i nadoje byly

vvvvv
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