UNIVERZITA PALACKEHO V OLOMOUCI
FILOZOFICKA FAKULTA

KATEDRA POLITOLOGIE A EVROPSKYCH STUDII

Analyza ¢lenské zakladny KDU-CSL v letech 2013-2018

Bakalaiska prace

VYPRACOVAL: Marek Vana

VEDOUCI BAKALARSKE PRACE: doc. Mgr. Pavel Saradin, Ph.D.

studijni rok 2018/2019



Prohlaseni
Cestné prohlasuji, Ze jsem tuto praci vypracoval samostatné na zaklad¢ pouzité literatury a
zdroji, uvedenych v seznamu na konci této prace.

Ve Sternberku dne 30. 4. 2019
Marek Vana



Na tomto misté bych chtél podékovat vedoucimu mé diplomové prace doc. Mgr. Pavlu
Saradinovi, Ph.D. za cenné rady, pfipominky, velmi vstiicny piistup a ochotu pii vedeni prace.
Zaroveti bych chtél pod&kovat také Gistiedni kancelaii KDU-CSL a zaméstnanciim KDU-CSL,
kteti mi poskytli maximalni sou¢innost pii provadénych vyzkumech uvedenych v této praci.
V neposledni fadé¢ patii odékovani také mym rodi¢iim a mé ptitelkyni, bez jejich podpory by

tato prace pravdépodobné nevznikl



Obsah

L0 ST PP PSRRI 1
1. KDU-CSL v historickém kontextu ¢eského StranictVi ..........ccoveeeererireeresssssseceesesseseesnnns 4
2. KDU-CSLV dAECH ..o 10
2.1. Zakladni idaje 0 KDU-CSL.........ccoiuiuirireieeiesesie e iessessesse s 10
2.2. Sociodemografické udaje o ¢lenech KDU-CSL.......ccoovivvvieeiiesieeeseeseesesesenias 17
3. Kam sm&fuje KDU=CSL .......c.oviiiiricieeeeeeeeeseseeseesee s sesiessssesssassesesses st ses s sensenes 26
3.1. Problematika Clenské zAKIadny ............cccovviiiiiiiiiiiiieeee e 26
3.2. Typizace Clenskeé zakIadny ..........cccooiiiiiiiiiiie e 35
ZLAVET ..ttt bR Rt R et R e n b nne s 37
Prameny a [ItETAtULA .........ocviiiiiiieiie e 39

PEILORY e 42



Uvod
Tato bakalarska prace, jak jiz nazev napovida, popisuje a analyzuje sociodemografickou

strukturu Glenské zakladny KDU-CSL. Jedna se o komparativni analyzu, kterd srovnavé
¢lenskou zakladnu v letech 2013-2018 s ¢lenskou zakladnou v letech 1990-2005. Klade si za
hlavni cil charakterizovat primérného ¢lena KDU-CSL dle nejéastéjsi odpovédi v dotazniku a
toho pak porovnat s typickym ¢lenem, kterého uvadi ve své praci politologové Lukas Linek a
Stépan Pechadek, z jejichz studie tato prace primarné vychézi. Tato jejich prace nese nazev
,, Zdkladni charakteristiky ¢lenské zdkladny KDU-CSL “, ktera byla zaméfena pravé na &lenskou
zékladnu od roku 1990 do roku 2005 a byla vydédna v roce 2006.

Cilem mé¢ préce je také porovnat Clenskou zakladnu vstoupivsi do strany od pievratu
v roce 1989 a vzniku Ceské republiky po zlom tisicileti s ,,novou* ¢lenskou zakladnou, piichozi
po nezdaru KDU-CSL ve snémovnich volbach roku 2010, ¢lenské obméné a naslednému
novému vstupu do poslanecké snémovny. Zaroven je cilem zachytit a popsat urcité udalosti,
které mély vliv na samotny vyvoj ¢lenské zédkladny. Hypotézou je tedy predpoklad, ze za 13 let
od analyzy Linka a Pechacka se typicky ¢len KDU-CSL zménil.
Velkou inspiraci pro mou préci byla kniha ,, Parties without Partisans “ od Russella J. Daltona
a Martina P. Wattenberga, kde je shrnuto n€kolik zajimavych teorii a tezi o ipadku stranictvi a
stranické demokracie. V tomto sborniku, jsou kritizovany politické strany za selhani v jedné ze
svych primarnich roli a to nabor a organizace novych c¢lenii. Nékteti zde hovofi o jakémsi
upadku politickych stran a parlamentni demokracie jako takové a piedpovidaji konec
stranickych systém tak, jak jsme na n€ zvykli. Tento upadek ma byt zplisoben zvétSujicim se
nezdjmem a ne identifikaci volict k politickym strandm a vetejnému déni jako tomu bylo dfive.
Russel Danton, Scott Flanagan a Paul Beck tvrdi, Ze tato t€ékavost a fragmentace politickych
stran a stranickych systémi je patrné jiz od konce 80. let. Jako ditkaz uvadéji, Ze mezi lety
1960-1990 se z 19 zkoumanych zemi, vyrazné€ sniZilo procento stranicky identifikovanych
voli¢it v 17 z nich. (Dalton, Wattenberg 2000:262) Problematické také je, ze pokles zajmu o
stranictvi se podle téchto odborniki nejvice projevuje u mladych, 1épe vzdélanych a politicky
sofistikovanych volici, ktefi pokud jim to okolnosti voleb dovoluji, kiizkuji napfi¢ stranami.
Tento nezdjem o stranictvi a spolkovy Zivot se také projevuje ve stranickém dobrovolnictvi a
pomoci pii kampanich, kdy jsou strany ¢im dal vice nuceny najimat externi sily a obecné vice
investovat do PR a najatych specialistti, aby piesvédcily volice. (Dalton, Wattenberg 2000:268).
Nastavaji tedy paradoxni situace, kde strany vice utraci, ale t€si se mensimu z4jmu jak volicu,
tak potencidlnich ¢lent. David Farrell a Paul Webb poukazuji na to, ze ¢im mensi je zdjem
vefejnosti o strany a politické déni, tim vice jsou strany nuceny mit flexibilni a vice rozkroceny

program. O to vice je vSak tézké se pro nezaujatého voli¢e pro urcitou stranu rozhodnout a
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politické strany tim ztraci svou uvétitelnost a image. (Dalton, Wattenberg 2000:264) Také kvuli
témto problémim dochazi k dlouhodobému snizovani volebni ucasti, kterd je patrnd nejen
v Ceské republice. Pro politologii je tento pokles zajmu o stranictvi velmi zajimavy a dilezity
piSe, Ze ptestoze krize stranictvi je patrnd v celém zapadnim svété, jak jsem popsal vyse, Ceska
politické scéna ma fadu neduhii, které nejsou v zdpadnim svété zndmy. Tim hlavnim je podle
n¢j relativné mala Clenska zakladna vsech politickych stran, které vznikly po revoluci v roce
1989. Podle Jitiho Pehe je tento problém zpiisoben tim, Ze az na tradi¢ni strany, které vznikly
dlouho pied prevratem (komunisticka strana, lidova strana a socialni demokraté) dochazelo ke
vzniku politickych stran spise shora jako projekty elit, které se umély v porevolu¢nim prostiedi
1épe orientovat. Tim samotni ¢lenové a voli¢i samoziejmée nemaji takovou vazbu ke své stran¢,
jak je tomu u téchto ,,masovych stran®, které vznikaly ptevazn¢ obcanskou iniciativou. (Pehe,
2011) Dal§im problémem podle Peheho je, Ze politické strany v Ceské republice, které vznikaly
v 90. letech, zapocaly sviij vyvoj v prostiedi silné privatizace majetkti, kdy mnohé z nich se
staly vykonavatelkami tohoto ukolu, ¢imz podle né&j doslo k ,,privatizaci* politickych stran a
roz$iteni klientelismu a korupce. Déle dodava, ze tomuto neduhu nepfispélo ani z pocatku
velmi liberélni prostfedi, kde politické strany mé€ly jen malo pravidel ze strany statu o jejich
financovani. To samoziejmé dalo volny pribéeh k vzniku politickych ,,kmotri* a shanéni penéz
na kampané za kazdou cenu. (Tamtéz)

Tyto okolnosti, kauzy a historické udalosti ovlivnily stranictvi v Ceské republice a pravé
proto mne zajimalo, jakym zpiisobem se tyto skute¢nosti budou odrazZet v analyze samotné. Pro
tento ucel byl tedy vybran vzorek respondentli Linka a Pechacka, kteti se zamétovali na Cleny
vstoupivsi mezi lety 1990-2005 a tento byl porovnan s mym vzorkem respondentli, ktefi
vstoupili do KDU-CSL mezi lety 2013-2018, nasledn& mi také poslouZily souhrnné data KDU-
CSL, které se oficialné zadaly méfit roku 1998, zdroje mych souhrnych dat z KDU-CSL jsou
v8ak z ledna roku 2019. PfinaSeji tedy dalsi informace do této mozaiky a leccos jsou schopné
dokazat, ptestoze sbér dat probihal rozdilnym zpisobem, v rozdilné obdobi a pracuji také
s rozdilnym poétem respondenti. V mém piipadé byli vybrani &lenové KDU-CSL, kteii
vstoupili do strany od 1. 1. 2013 do 30. 9. 2018, cozZ bylo kolem 4500 ¢lend. Z téchto vSak méla
centralni kancelaif KDU-CSL emailové adresy pouze na cca 2500 ¢lentl, kterym byl tento
dotaznik rozeslan. Sbér tedy probihal elektronicky prostiednictvim emailové zpravy, rozeslané
za mé& centralni kancelaii KDU-CSL aby nedoslo ke zneuZiti informaci
o Clenech strany a poskytovani osobnich udaji tfetim stranam. Z vice jak 2500 odeslanych
dotaznikl jsem dostal odpovéd’ od 554 respondenti béhem dvou tydnti. Nutno podotknout, ze
sbér dat probéhl pred planovanou preregistraci clent. V nynéjsi dobé by data byly presnéjsi a
emailové adresy bude mit centralni kancelar jist¢ na vice ¢lenti. Z dotazniku, ktery ¢ital 20
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otazek, a je soucasti této prace, nebyly nékteré otazky pfi interpretaci pouzity.

Prvni kapitola, ktera je nezbytna pro proniknuti do problematiky, vyvoje a smysleni
&lenské zakladny KDU-CSL, pojednava o vzniku a rozvoji Kfestanské a demokratické unie-
Ceskoslovenské strany lidové od roku 1989 az po rok 2019. Zb& né popisuje uskali a krize,
kterym muselo vedeni Gelit. Zarovei mapuje uéasti KDU-CSL ve vech vladach od roku 1990.

Ve druhé¢ kapitole probéhne samotné vyhodnoceni dotazniku a srovnani vysledkii s
vysledky politologii Linka a Pechacka, tedy vzorkt ¢lent z let 1990-2005 a 2013-2018. Jsou
zde vsak interpretovany i souhrnna data z Gstiedni kancelate KDU-CSL tykajici se stavu a
vyvoje ¢lenské zakladny. Tato kapitola je rozd€lena na dvé ¢asti, kde prvni ¢ast poskytuje hlavni
data o strané¢ samotné a to naptiklad pocet predsedd s jejich chronologickym seznamem,
tabulky voleb s vysledkem strany, chronologicky seznam sjezdid a jejich pocet ¢i popis
organiza¢ni struktury KDU-CSL. Druha &ast podava a analyzuje sociodemografické udaje
z dotaznik® Linka a Pechacka, mého dotazniku a udaji z ustfedni kancelafe KDU-CSL.

Tteti kapitola se zaméfuje na budoucnost KDU-CSL z hlediska ideového sméfovéni
¢lenil po sjezdu strany v roce 2019. V této kapitole je popsan onen vyvoj a smysleni ¢lenské
zakladny a jsou zde interpretovany data z jednotlivych vzorkl respondentli jak z analyzy z let
1990-2005 tak data z mého vzorku z let 2013-2018 nebo 1 data ¢eského statistického ufadu ¢i
souhrnna data z ustfedni kanceldfe KDU-CSL. Zaroved se zde snazim pfijit s odpovédi na
otazku, ,,Kam sméfuje KDU-CSL a jakym vyzvam bude muset v blizké budoucnosti elit?*

StéZejnimi zdroji této prace se kromé webovych stranek a dokumentii samotné strany
stala kniha ,, Cesky politicky katolicismus 1848-2005“, sepsana kolektivem autorti Petrem
Fialou, Jifim Foralem, Karlem Kone¢nym, Pavlem Markem, Michalem Pehrem a MiloSem
Traplem a vydana v roce 2008. Klicovym zdrojem inspirace vSak pochopitelné zistala ona
studie Linka a Pechacka ,, Zdakladni charakteristiky clenské zdakladny KDU-CSL*. Pro
pochopeni problematiky krize stranictvi ve svété byla pouzita velmi pifinosnd publikace
,, Parties without Partisans ““ Russela J. Daltona a Martina P. Wattenberga z roku 2000, ktera
mé motivovala k provedeni tohoto vyzkumu a nahlédnuti do problematiky ¢lenstvi v KDU-
CSL. Tato prace byla vytvafena pod netinavnym vedenim pana docenta Saradina, kterému timto
velmi dékuji a zaroven byla konzultovana s vedenim KDU-CSL, které mi poskytlo mnoho

cennych materiald.



1. KDU-CSL v historickém kontextu ¢eského stranictvi

Obnova stranictvi po vice jak Ctyficeti letech totalitni vlady jedné strany byla jisté velka
vyzva pro Ceské elity na pocatku 90. let. Piestoze béhem obdobi totality byla ob¢anska
spolec¢nost ve formé ¢lenstvi ve spolcich (rybafi, zahradkari, modelafi...) pomérné rozsifena,
vie bylo podfizeno dohledu komunistické strany a jejim potiebam. Casto se tedy stavalo, Ze
pokud Cloveék chtél byt clenem nékterého spolku, musel byt také ¢lenem komunistické strany.
Typickym ptikladem byly stfelecké spolky ¢i radioamatéfi. I toto miize byt jednim z divodu,
proc Clenstvi ve strané ¢i politicky aktivismus byl (a mozna stale je) vniman spiSe pejorativné-
pokud byl totiz nékdo stranik, myslelo se tim, ze je komunista. Tuto odevzdanost a neochotu
ucastnit se politického procesu se podatilo v lidech zlomit Obcanskému foru (OF) v jeste
nevzniklé Ceské republice a Verejnosti proti nasili (VPN) na Slovensku. Tyto dvé ,,strany* byly
hlavnimi nosniky zmén a onou hlasnou troubou ob¢anské revoluce v listopadu 1989. Podatilo
se jim do té doby néco nemozného, a to zastiesit a sjednotit vSechny demokraticky smyslejici
obcany celého spektra politické scény. Od zastupcti cirkvi a tviir¢ich svazl pres chartisty,
spisovatele a pravicové liberaly az po levicove a socialné smyslejici obCany, kde jednoticim
prvkem byla touha po demokracii, svobod¢ a svobodnych volbach. (Ryne$ 2013: 34) odménou
témto strandm byla jednoznacnd vyhra ve volbach vroce 1990, kde OF i VPN obsadily
rozhodujici mnozstvi kiesel jak ve Snémovné lidu, tak ve Snémovné narodid Federalniho
shromazdéni.

Po Sametové revoluci, naslednych prvnich svobodnych volbéach, reformé spolecnosti a
pfichodu demokracie nastal navrat desitek tisic emigrantii, ktery pfinesl do nové vznikajici
demokratické a stranické atmosféry novy prvek. Tento prvek spolecné s otevienim se zépadni
spolecnosti v ob¢anech nutné aktivizoval obCanskou spolecnost a spustil pro spousty obyvatel
novy druh politického a ekonomického mysleni. (Rynes 2013: 35) Do aktivniho politického
boje se po sametové revoluci také hlasily reformované strany byvalé Narodni fronty v cele
s CSL (Ceskoslovenska strana lidov4) a socialnimi demokraty, ktefi se nasledujicich nékolik
volebnich obdobi snazili etablovat na ceské politické scéné€, ktera ptirozené pro levicove
orientované strany nebyla zpocatku p¥izniva. CSL, ktera se pozd&ji zformovala v KDU-CSL
(Kfestanska a demokratické unie- Ceskoslovenska strana lidova), na tom byla podstatné 1épe a
své volice si dokézala ziskat. Socidlni demokraté se snazili navdzat na piedvélecné tradice a
jakousi emigracni kontinuitu. Jak piSe Véclav RyneS, ve svych porevolu¢nich pocatcich
predstavovala Ceska strana socialné demokratickd (CSSD) rtiznorodou personalni skladbu
levicovych intelektudlti a reformnich komunistd, jez stmelila azZ osobnost MiloSe Zemana.

(Ryne§ 2013: 38) Ten dal také socidlni demokracii novou tvar a dokazal ji proménit na
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uvétitelnou a tspésnou stranu pripravenou na vladnuti a vyzvy reformované spolecnosti, coz
se ukdzalo jiz v nasledujicich volbach, kde oproti roku 1990, kde socidlni demokraté obdrzeli
pouze 4,11% hlasii a volbam roku 1992, kde ziskali 6,53% hlasii se po pfichodu MiloSe Zemana
v roce 1996 a naslednych volbach v roce 1996 umistili jiz na druhém misté s 26,44% hlasi.
(volby.cz) Byl to také Milo§ Zeman, ktery s ispéchem ve volbach v roce 1996 dokazal po
volebnim netspéchu z roku 1992 a velkému exodu ¢lent naldkat novou ¢lenskou zékladnu a
proto oproti roku 1992, kdy CSSD méla 13 500 ¢lend, to napiiklad v roce 1999 jiZz bylo 17 500
a tento pocet 1 ndsledujici roky rostl. (Rieger, 2014)

Nejlepsi vychozi pozici, nejen co se do voli¢ské zékladny tyce, méla v pocatcich 90. let
Obcanska Demokraticka Strana (ODS). Ta se vyprofilovala z Obcanského fora, jehoz
riznorodé myslenkové sloZeni ¢lent bylo dlouhodobé neudrZitelné. Poté, co OF splnilo svij
ucel (ukoncilo vladu jedné strany, sjednotilo masy, zajistilo prvni demokratické volby...) takika
ztratilo sviij smysl a jednotici prvek. V tuto dobu se vyrazné projevila osobnost Vaclava Klause,
ktery stanul v ¢ele nové vzniklé pravicové strany - ODS. Pravé jeji pravicovost, role vidéich
osobnosti pfichozich z obanského fora a prozdpadni smér politiky rozhodly, ze ODS bude na
projevilo jiz v prvnich volbach do Ceské narodni rady v roce 1992, do kterych kandidovala
spolecné s Kiest'anskodemokratickou stranou (KDS), kde tato koalice ziskala 29,73% hlast.
V nasledujicich volbach v roce 1996, kde jiz ODS kandidovala samostatné, vSak ziskala
29,62% hlast. (volby.cz)

Zarudené nejpocetngjsi politickou stranou v CR je jiz od doby porevoluéni KSCM.
Ptestoze jeji pozice po listopadovém pirevratu nebyla jednoduchd, dokazala si tato krajné
levicova strana udrzet obrovsky pocet sympatizantl, kteti byli vyvojem udalosti v 90. letech
znepokojeni a vzpominali s nostalgii na ,,staré dobré™ Casy v obdobi totality. Takovychto
ob&anti se najde i dnes spousty. V roce 1989, tedy pied revolué¢nimi udalostmi, méla KSC pies
1,5 milionu ¢lend. V roce 1992, tedy v dobé&, kdy jiz ¢lenstvi nebylo v podstaté povinné, jak
tomu bylo pied revoluci, to bylo stadle na dne$ni poméry neuvétitelné Cislo 354 549 ¢lent.
(Rieger, 2014). Jesté pted 15 -ti lety strana ¢itala cca 100 000 ¢lenti a podle udajii z roku 2013,
byla ¢lenska zdkladna polovi¢ni. Je tedy vidét velky pokles poctu €leni, pfevazné kvili starnuti
a vymirani Clenské zékladny. Nutno vSak podotknout, Ze nové sympatizanty si strana dokaze
najit 1 dnes. Ditkazem je napiiklad existence mladeznické organizace s nazvem ,,Komunisticky
svaz mladeze®. Pravdépodobné i diky své pocetné a disciplinované ¢lenské zékladné se volebni
vysledky KSCM v poslaneckych volbach vzdy (aZ na posledni volby v roce 2017) pohybovaly
nad 10% hlasi, prestoze KSCM nebyla od pievratu v roce 1989 v jediné z vlad a neméla by
tedy byt teoreticky schopna plnit sviij program.

V kontextu t&chto situaci se vyvijela i KDU-CSL, kterd vznikla spojenim KDH
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(Krestanskodemorkatické hnutie), KDS (Kiestanskodemokraticka strana) a CSL. Tato unie
ktestanskych demokratickych stran té doby si kladla za cil sjednotit tyto proudy pod jednou
zna¢kou. Ve vysledku se vak jednotlivé strany pozd&ji rozesly, zatimco CSL si znatku KDU-
CSL ponechala. (Fiala et al. 2008: 451) Z hlavnich udalosti strany, odehravajici se pravé kratce
po Sametové revoluci, je jisté¢ nutné zminit kauzu ,,Bartoncik®, kterd ovlivnila vysledky prvnich
svobodnych voleb po listopadu 1989. V dobé¢ piedvolebniho moratoria t€sné pred volbami v
poloving roku 1990 byl obvinén Janem Rumlem z ODS tehdejSim naméstkem ministra vnitra
CSFR, Josef Bartonéik coby piedseda CSL z diivéjsi spoluprace s StB. Obvinéni Bartonéik
odmital a jeho ptipad spoluprace nebyl dodnes uspokojivé uzavien, coz ovSem nijak
neovlivnilo skuteénost, Ze tato kauza plnila titulky novin a stranu velmi poskodila. (CT24,
2010) Obvinény Bartonéik na postu predsedy viak skongil. KDU-CSL byla poté souasti prvni
i druhé vlady Vaclava Klause stejné jako tfednické vlady Josefa Toovského. (Viada Ceské
republiky) Ptedasné volby do poslanecké snémovny v roce 1998 znamenaly pro KDU- CSL
zisk 20 poslaneckych mandati (9% hlasi) a strana obsadila ¢tvrté misto, coz byl nejlepsi
samostatny volebni vysledek strany dodnes. Stranicti pfedaci ocekavali G¢ast na sestavovani
vlady, k ¢emuz nedoslo z diivodu uzavieni takzvané ,,opozicni smlouvy* mezi CSSD a ODS.
KDU-CSL se tedy ocitla v opozici. Vzhledem k tomu, Ze rozloZeni sil po pfedEasnych
snémovnich volbach bylo takika patové (CSSD 32,31%, ODS 27,74%, KSCM 11,03%, KDU-
CSL 9%, Unie Svobody 8,6% hlast), bylo hlavnimi aktéry voleb navrzeno nestandardni a jak
se I v nékterych piipadech ukazalo protitistavni feSeni — vytvofeni smlouvy mezi vladni a
opozi¢ni stranou o tom, Ze vladé nebude vyslovena nedlvéra. Tzv. ,,Opozi¢ni smlouva® — plnym
nazvem ,,Smlouva o vytvofeni stabilniho politického prostiedi v Ceské republice byla uzaviena
dne 9. 7. 1998 mezi Ceskou stranou socidlné demokratickou zastoupenou Milosem
Zemanem a Obc¢anskou demokratickou stranou, kterou zastupoval Vaclav Klaus. Tato smlouva
zarucila podporu menSinové vladé MiloSe Zemana po celé funkéni obdobi 1998— 2002. Tuto
nestandardni situaci popisuje Lubomir Kopecek: “Kritici tvrdili, Ze smlouva demokracii
umrtvuje. Odkazovali hlavné na Sesty clanek pocitajici s tim, Ze zadnad ze smluvnich stran
nevyvolad hlasovani o nediivere viade a ani nevyuzije ustavnich moznosti vedoucich k rozpusteni
Poslanecke snemovny. Vedle tohoto prislibu obcansti demokraté neméli podporit ani Zadny
podobny navrh jiné politické strany, ktery by ohroZoval trvani zemanovy viady. Lidovecti a
unionisticti politici ve své prvotni reakci tento bod oznacovali za protidemokraticky a
protiustavni, protoze nabourdava ustavou dany volny mandat poslancii ODS. Lux v této
souvislosti pouzil prirovnani k ére pred rokem 1989: “pakt nahrazuje stary clanek ustavy o
vedouci tiloze KSC vedouct vilohou téchto dvou stran” (Kopeéek 2015: 93)

Jak dale piSe, “jednim ze zésadnich dlouhodobych disledki doby Opozi¢ni smlouvy
byl pokles kvality politické tfidy. Zajimavych politikli za¢alo ubyvat a nezdravou prevazujici
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normou se stalo “Ziti z politiky” zbavené jakéhokoliv étosu a politické vize. V kombinaci se
znechucenim mnoha lidi politikou to vedlo k tristni situaci” (Kopecek 2015: 292) Na tento
popud byla z podnétu predsedy KDU-CSL J. Luxe utvofena tzv. Ctyikoalice- KDU-CSL, Unie
svobody (US), Demokratickd unie (DEU), Obc¢anska demokraticka aliance (ODA), jako
ucelové spojeni pro nadchazejici komunalni a senatni volby. V téch dopadl tento projekt velmi
dobie a jednalo se o nejlepsi vysledky, pestoZe v koalici, v historii KDU-CSL vice v tabulkach
v kapitole dvé.

Konec roku 1999 znamenal i konec Zivota pro ikonickou postavu Ceské politiky a to
Josefa Luxe, ktery zemiel na zapal plic dne 22. 11. 1999 v americkém Seattlu, kam odcestoval
podstoupit naro¢nou operaci. Jeho smrt velice otfasla ¢lenskou zdkladnou a dodnes je bran v
ramci KDU-CSL jako sjednotitel kiestanskodemokratickych proudii v Ceské republice a tviirce
myslenky klidné a racionalni politiky, kterou se snazi predstavitelé KDU-CSL reprezentovat i
nadale. (Fiala et al. 2008: 489) Jeho odkaz miizeme vidét v KDU-CSL na spousté mist, a na
vét§ing krajskych kancelafi vedle bysty zakladatele strany Jana Sramka, visi obraz pravé Josefa
Luxe.

V roce 2001 doslo k definitivnimu rozpadu Ctytkoalice kviili dlouhodobym sporiim v
ramci uskupeni a nesplacenym zavazkiim ODA vici Ceské pojistovné. KDU-CSL stanovila
podminku, aby ODA své zavazky vyfeSila, jinak by doSlo k vylouceni jejich kandidati na
spole¢nych kandidatkach. ODA se sice s Ceskou pojistovnou stihla do stanoveného terminu
dohodnout, nicméné zplsob jejich vypofadani se nezdal pfijatelny pro zbylé partnery
Ctyikoalice. Po stale trvajicich sporech dosla partnerim Ctytkoalice trpélivost a vytvofili
dvojblok KDU-CSL s nové spojenou US-DEU. Tim doslo k faktickému rozpadu Ctyikoalice a
vzniku nového bloku s nazvem Koalice, ¢imZ doslo k rozbiti pokusu o vzniku ,,éeské CDU-
CSuU*.

Ve vladé Vladimira Spidly, Stanislava Grosse i Jititho Paroubka KDU-CSL méla své
zastoupeni, piestoZze ne vzdy tyto spojeni byly jednoduché, a ptinasely KDU-CSL pozitivni
ohlasy v fadach p¥iznivci. (Vidda Ceské republiky) Po snémovnich volbach v roce 2006 nastala
viak dalsi patova situace. Jak prvni ODS, tak druha CSSD totiZ nebyla schopna sestavit vétinu
ve snémovné. Situace byla o to komplikovanéjsi, kdyZz na obou stranach “barikady” stanuli
neoblomni lidii a rivalové v podobé Jitiho Paroubka a Miroslava Topolanka. Jedinou moZnosti
byla podpora komunistt. Toto vyjednavani vedl Jiti Paroubek. Téchto jednani se zucastnil a dle
nékterych zdroji i inicioval tehdejii predseda KDU-CSL Miroslav Kalousek. Na to se ve strané
vznesla velka vina nevole a Kalousek byl vyzvan C. Svobodou k rezignaci. Zaroven pod jeho
vedenim nedosahla strana o¢ekdvaného dvojciferného vysledku a, proto Kalousek rezignoval
na funkci predsedy. V druhé vladé Mirka Topoldnka méla opét KDU-CSL své zastoupent,

prestoze tehdejsi predseda KDU-CSL Jiti Cunek, zvoleny na sjezdu po Miroslavu Kalouskovi,
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byl obvinén z korupce a opustil vladu. (Strucnd historie CSL a KDU-CSL) Toto obvinéni se
také nikdy neprokazalo. Po této vladé se zpét piedstavitelé KDU-CSL dostali az v roce 2013 v
uiednické vladé Jiriho Rusnoka, které vSak nebyla vyslovena diivéra. Nasledovalo angazma ve
vladeé Bohuslava Sobotky, ktera jako jedna z mala dokoncila cely sviij ctyflety mandat. Od roku

2017 az dodnes jiz KDU-CSL neni souéasti vlady.

Z novodobé historie KDU-CSL je v§ak nutné zminit je§té dva dileZité momenty a to
roky 2010 a 2013. V prvné jmenovaném roce probéhly troje volby- snémovni, senatni a
komunalni. Prvni z nich byly obrovskym Sokem a historickym momentem strany lidové. Poprvé
od revoluce se zastupci lidové strany nedostali do poslanecké snémovny. Se ziskem 4,39%
voli¢i dali jasné najevo, Ze kauzy Jitiho Cunka, vznik TOP09 a vnitini rozhadanost strany jsou
pro n¢ jasné argumenty pro volbu né€koho jiného. (Kopecky, 2010) OkamZité po volbach Cyril
Svoboda rezignoval na funkci predsedy strany. Nahradila ho prvni mistopiedsedkyn¢ Michaela
Sojdrova. Strana byla vnitiné nekonzistentni a v obrovskych finanénich problémech, prevazné
kviili zruSeni ptivodné planovaného terminu voleb do poslanecké snémovny, na které se strana
pfipravovala a pfi jejichZ kampani vycCerpala vétSinu svych financi. Takto hluboko se tato
tradi¢ni strana jest¢ nedostala. Situace byla tak vaZna, Ze dochdzelo k propousténi okresnich a
krajskych tajemnikil. V samém palaci Charitas, sidlu KDU-CSL, o jehoz prodeji se dokonce
uvazovalo, zustala jen hrstka nutnych administrativnich pracovniki. Komunalni volby
nedopadly pro KDU-CSL nijak dobie ale se étvrtym mistem se daly v takové situaci povaZzovat
za uspéch. Zisk dvou mandati v senatnich volbach taktéz. Tyto dvoje volby byly pro KDU-
CSL zivotné dilezité. Po osobnim rozhovoru s ¢elnimi predstaviteli strany jsem si ovéfil, Ze
nebyt t&chto voleb, neméla by KDU-CSL dostatek finance k zaplaceni pohledavek a fungovéni
strany a mohlo dojit k jejimu bankrotu a rozpusténi. Zajimavé také je, jaky styl kampané zvolily
jednotlivé strany. KDU-CSL se v t&chto snémovnich volbach obesla bez negativni kampané,
avSak jeji kampan nebyla ptili§ zdatila a uspeéSna. (Zaviel, 2015)

Zavérem roku se jesté konal mimotadny sjezd ve Zd’aru nad Sazavou. Na ten, mnozi
vzpominaji jako na legendéarni, v tom smyslu, Ze pravé na ném se rozhodlo dal$i smétovani
strany. Do Cela byl pro n€které piekvapive zvolen v tu dobu ne pfili§ znamy mlady politik Pavel
Bélobradek. Jako prvniho mistopfedsedu sjezd zvolil Petra Silara. Radovymi mistopfedsedy se
stali Klara Liptakova, Helena Sustrova, Pavel Svoboda a dalsi mlady a ne je$td tolik znamy
Marian Jure¢ka. (Sjezd KDU-CSL, 2010) Na sjezdu byly také schvaleny mimotadné ptispévky
a sbirka na finan¢ni zachranu strany.

Rok 2013 byl pro KDU-CSL naprosto kli¢ovy. Zuzané Roithové se sice prezidentska
volba nevydafila, ale znacku strany dokazala povznést takika z popela a ukazat, ze je KDU-

CSL stale relevantni stranou. V druhém kole prezidentské volby lidova strana podpofila Karla
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Schwarzenberga. Téhoz roku se v Olomouci konal programovy sjezd, na némz delegati
schvalili program pro nadchézejici snémovni volby. Zaroveil byl v ¢ele strany potvrzen Pavel
Bélobradek a Marian Jurecka se stal jeho 1. Mistopfedsedou. Radovymi mistoptedsedy se také
stali Zuzana Roithova, Jan Bartosek, Klara Liptdkova a Roman Linek. Na tomto sjezdu
podepsal predseda Pavel Bélobradek smlouvu o spolupraci a Siteni kiestanskodemokratickych
hodnot s Mladymi lidovci a Mladymi kitestanskymi demokraty. (Sjezd KDU-CSL, 2013)

Kwvtli padu Necasovy vlady nastala pro vSechny strany ptekvapiva situace a to snémovni
volby. V téch se lidovetim podafilo néco neuvétitelného a v Ceské republice unikéatniho a to
dostat se zpét do Poslanecké snémovny. Nutno fici, Ze se tak stalo po obrovském vypéti celé
Clenské zakladny, ktera se na piipravach a agitacich podilela. Zisk 6,78% KDU-CSL stacil k
nabidce Bohuslava Sobotky jit do vlady. Ve strané vzeSla velkad diskuse, zda tuto nabidku
pfijmout. Pfindsela totiz veliky otaznik nad personalnim slozenim vlady v podobé¢ lidovct, kteti
nem¢éli zkuSenosti ani z poslaneckych lavic, natoz z ministerskych posti. Nakonec lidova strana
nabidku pfijala a Pavel Bélobradek se stal mistopiedsedou vlady a ministrem pro védu a
vyzkum. Marian JureCka ministrem zeméd¢lstvi a Daniel Herman ministrem kultury, ¢imz
lidovci dostali sob€ blizk4 ministerstva.

Nasledujici 1éta byly pro KDU-CSL silné stabilizaéni. Ukolem bylo splatit dluhy,
konsolidovat stranu a ¢lenskou zékladnu a nastavit chod strany tak, aby se situace z roku 2010
neopakovala. Od roku 2013 aZ doposud ve strané nebyly zaznamenany silnéjsi potycky, aféry
&i opozi¢ni proudy, mimo ob&asné vyroky Jifiho Cunka. Na sjezdech nedochazelo k vétsi
obméné predsednictva- Pavel Bélobradek jako ptfedseda strany a Marian Jurecka jako jeji 1.
mistoptedseda zustali az do sjezdu v Brné 2019, kde byl ve druhém kole zvolen za ptedsedu
KDU-CSL Marek Vyborny a post prvni mistopfedsedkyné strany obsadila senatorka Sarka
Jelinkova. (Sjezd KDU-CSL, 2019)



2. KDU-CSL v datech

2.1. Zakladni udaje o KDU-CSL

Za své stoleté pasobeni CSL / KDU-CSL prosla mnoha dtleZitymi momenty. V této
praci se viak primarné zabyvam KDU-CSL, tedy stranou vzniklou aZ po roce 1990 a proto

veskeré udaje nize budou zahrnovat data pouze od tohoto obdobi.

2.1.1. Piedsedové KDU-CSL

Od roku 1990 méla KDU-CSL ve svém &ele devét piedsedi. Z toho jednu Zenu a to
Michaelu Sojdrovou, ktera byla po netspéchu ve snémovnich volbach KDU-CSL v roce 2010
a odstupem Cyrila Svobody povéfena fizenim strany. Za obdobi od roku 1990 se pouze dvéma
pfedsedlim podatilo byt znovuzvolen a to Janu Kasalovi a Cyrilu Svobodovi. Nejdéle slouzicim
predsedou byl Pavel Bélobradek, ktery v bfeznu 2019 pickonal dosud nejdéle slouziciho
predsedu, Josefa Luxe. Z téchto deviti predsedii ¢tyfi pochazeli z Moravy (pro geografické

srovnani jsem zafadil Vyso€inu na Moravu) a pét pochéazelo z Cech.

Chronologicky ptehled piedsedl strany k 25. 4. 2019

1) Josef Bartonéik 1989- 1990
2) Josef Lux 1990-1998
3) Jan Kasal 1998- 2001
4) Cyril Svoboda 2001- 2003
5) Miroslav Kalousek 2003-2006
6) Jan Kasal 2006 (povéten fizenim)
7) Titi Cunek 2006- 2009
8) Cyril Svoboda 2009-2010
9) Michaela Sojdrova 2010 (povéfena fizenim)
10) Pavel Bélobradek 2010-2018
11) Marek Vyborny 2018-
(Pehr 2007: 313)
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2.1.2. Sjezdy KDU-CSL

Od roku 1990 probéhlo v KDU-CSL 18 sjezdd, jejichZ seznam piikladam v tabulce zde:

Tabulka sjezdtt KDU-CSL

Datum sjezdu Misto konani
Sjezd 3. -5. 4. 1990 Praha
Mimotadny sjezd 29. - 30. 9. 1990 Zd’4r nad Sazavou
Sjezd 28. 3. 1992 Jihlava
Sjezd 30. 9. - 1. 10. 1995 Brno
Sjezd 27. - 28. 9. 1997 Hradec Kralové
Sjezd 29. - 30. 5. 1999 Ceské Budgjovice
Sjezd 26. -27. 5. 2001 Jihlava
Sjezd 8. - 9. 11. 2003 Ostrava
Sjezd 12. - 13. 11. 2005 Plzen
Mimortadny sjezd 9. 12. 2006 Brno
Sjezd 10. - 20. 4. 2008 Pardubice
Sjezd 30. - 31. 5 2009 Vsetin
Sjezd 20. - 21. 11. 2010 Zd4r nad Sazavou
Sjezd 1. 12. 2012 Jihlava
Sjezd 8. - 9. 6. 2013 Olomouc
Sjezd 23. - 24. 5. 2015 Zlin
Sjezd 27. - 28. 5. 2017 Praha
Sjezd 29. - 30. 4. 2019 Brno

(Pehr 2007: 317), (KDU-CSL, sjezdy)

2.1.3. Organizacni struktura KDU-CSL

Co do organizacni hierarchické struktury je nejvysSim organem strany vyse jmenovany
sjezd. Ten se schazi fadné jednou za dva roky, pokud neni svolan mimotadny sjezd z povéteni
celostatni konference ¢i navrhu okresnich organizaci, ktery musi reprezentovat alespon 1/3
Clenské zakladny.

Mezi sjezdy je nejvysSim organem strany Celostatni konference. Ma vSeobecnou
pusobnost a odpovédnost za ¢innost strany. Schazi se podle potfeby nejméné dvakrat do roka,
je tvofena celostatnim vyborem strany, zastupci krajskych organizaci volenymi na krajskych
konferencich dle a schvalenymi sjezdem, viemi poslanci, senatory Parlamentu CR a poslanci
Evropského parlamentu, kteti jsou Cleny strany. Celostatni konference momentalné ¢itd 89
¢lent strany.

Dale tvoti hlavni strukturu Celostatni vybor, ktery je vykonnym organem strany. Schazi
se podle potieby minimalné desetkrat ro¢né a je tvofen pfedsednictvem strany, patnacti ¢leny

volenymi na sjezdu, ¢leny vlady, hejtmany kraji nebo jejich naméstky, za kazdy kraj vSak
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nejvyse jeden zastupce, Cleny exekutivy Evropskych spolecenstvi, ptedsedou narodni delegace
KDU-CSL v Evropském parlamentu, pfedsedy a mistopiedsedy Poslanecké snémovny a Senétu
Parlamentu CR, ktefi jsou ¢&leny strany. Hlavnim tkolem celostatniho vyboru je kromé
schvalovani rozpoc¢tu ukolovani piedsednictva strany. Celostatni vybor také rozhoduje o
kone¢ném potadi na kandidatnich listindich do poslanecké snémovny na zaklad¢ vysledkl
primarnich voleb. Momentaln¢é ma celostatni vybor 28 ¢lent.

Ridicim organem strany je piedsednictvo, které momentalné &ita 8 ¢lendl. To se schazi
podle potteby zpravidla jednou tydné. Sklada se z predsedy strany, vS§ech mistopfedsedu strany,
generalniho sekretare, zastupce klubu poslancti a zastupce klubu senatorti. Ve vSech piipadech
hlasovani pfedsednictva rozhoduje pii rovnosti hlas piedsedy strany. Dle stanov KDU-CSL
predsednictvo zejména

1) projednava aktualni politické otazky

2) koordinuje ¢innost klubu poslanct, klubu senatort a ¢lent vliady

3) uklada ukoly piedsedovi, mistopifedsediim, generalnimu sekretafi, ptipadné dalsim

funkcionafim strany

4) ptedklada celostatnimu vyboru navrh roéniho rozpoétu a roéni Gcetni uzavérky

strany.

Organizaéni struktura KDU-CSL se sklada z

1) Celostatni organizace, zastfeSujici vSechny organizace zminéné nize,
reprezentované ustfedni kancelati KDU-CSL se sidlem v Praze v palaci Charitas

2) Krajskych organizaci, kterych je 14, které kopiruji strukturu samospravnych kraju
CR. Sidlo krajské organizace je téméf vzdy krajské mésto daného kraje

3) Okresnich organizaci, kterych je 89 a které opét téméi dokonale kopiruji strukturu
okresti podle samospravnych kraja

4) Mistnich organizaci, kterych je dle informaci Gstfedni kancelare 1586

(KDU-CSL, regiony)
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2.1.4. KDU-CSL ve volbdch

Co do volebnich vysledkii, KDU-CSL kandidovala v mnoha volbach. Nize jsem
zpracoval tabulky viech voleb, ve kterych KDU-CSL kandidovala v&etné uvedeni vysledki.
Vyjimkou jsou krajské volby, které nebyly zpracovany, protoze KDU-CSL v nich kandidovala
ve form¢ raznych koalic, kterych bylo velké mnozstvi. Zdrojem vSech tabulek byl portal
Ceského statistického ufadu volby.cz .

Z hlediska vysledkti voleb do poslanecké snémovny je nutné vyzdvihnout vysledek
zroku 1998, ktery byl nejlepSim samostatnym vysledkem strany od Sametové revoluce.
K zisku 9% hlast ji jist¢ pomohla osobnost tohoto roku konciciho pfedsedy Josefa Luxe,
umirnénd a produktivni stiedova politika ,,klidné sily* a Gspéchy pii sestavovani predchozi
ToSovského ufednické vlade, ve které KDU-CSL méla tii ministry, kde Josef Lux byl dokonce
mistopfedsedou vlady. K tomuto dobrému vysledku jisté pfispéla i vyCerpanost volict z kauz
ODS, padu jeji vlady a skuteCnost, ze ve stfedu politického spektra, kde se KDU-CSL
nachazela, ji kromé Unie Svobody nemohla jiné strana vyrazné konkurovat. Zisk 20 mandata
vSak vzhledem k okolnostem, které nastaly po volbach, nestacil k vladni ucasti.

Za nejvétsi uspéch, piestoze v koalici, je povazovan rok 2002, kdy KDU-CSL spolu
s dalimi stranami Ctyfkoalice dokéazala ziskat 14,27% hlast a 31 mandati. Timto projektem
jsem se podrobnéji zabyval v pfedeslé kapitole a neni jej tedy tieba vice rozebirat. Stejné tak
neni potieba vice rozebirat nejvétsi volebni netispéch z roku 2010, kdy se KDU-CSL nedostala
do Poslanecké snémovny.

1) Volby do Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské Republiky

Rok Ziskané platné hlasy Ziskané mandaty Volebni Gcast v
procentech
absolutni | procenta
pocet
1996 489 349 8.08 18 76,4
1998 537013 9.00 20 74.03
2002 (Koalice 680 671 14.27 31 (za celou koalici) 58.00
KDU-CSL, US-
DEU)
2006 386 706 7,22 13 64,47
2010 229717 4,39 0 62,60
2013 336 970 6,78 14 59,48
2017 293 643 5,8 10 60,84
Celkem 106
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V senatnich volbach je KDU-CSL historicky pomémné usp&$na. Z 254 kandidat
navrhovanych KDU-CSL  se ji podafilo ziskat 71 mandatd (zapo¢itani vichni étyikoaliéni
kandidati a jejich mandaty). Historicky méla KDU-CSL dvakrat pfedsedu senatu. Dvakrat jim
byl Petr Pithart a to poprvé v obdobi 1996-1998 a podruhé v obdobi 2000-2004. Z hlediska
uspéchu je kromée téch Ctyikoali¢nich nutné zminit prvni sendtni volby v roce 1996 a poté roky
2014 a 2016, kdy po volbach v roce 2016 byl klub KDU-CSL a nestranikti druhym nejvétsim
senatnim klubem po CSSD. Senatni ispéch KDU-CSL byl vzdy docilen tim, ze KDU-CSL
dokézala oslovovat a podporovat zajimavé a popularni osobnosti, které nechtély byt spojovany
jak s levici, tak ani s pravici a cesta stiedu pro né byla dobrou alternativou, ¢asto v podobé¢
nestranictvi, aviak v senatnim klubu KDU-CSL. Tyto vysledky byly také docileny povahou
senatnich voleb jako takovou, kterd nahrava umirnénym stranam a eliminuje extremismus.
Proto byl &asto ve druhém kole kandidat KDU-CSL podporovan i hlasy jak pravicovych tak
levicovych voli¢t jako vidina alternativy oponenta. Tuto taktiku nyni vyuZiva i hnuti STAN,

které tim vyrazné oslabuje KDU-CSL v senatnich volbach.

2) Volby do Senatu Parlamentu Ceské Republiky

Rok Pocet kandidati Ziskané mandaty
1996 45 13
1998 Ctytkoalice 26 13
1999 Ctytkoalice 1 0
2000 Ctyikoalice 27 17
2002 12 1
2003 2 1
2004 24 4
2006 21 4
2007 1 0
2008 17 0
2010 19 2
2011 1 0
2012 15 2
2014 19 6
2016 12 6
2017 0 0
2018 12 2
2019 0 0
Celkem 254 71

Ve volbach do Evropského parlamentu KDU-CSL nikdy nijak vyrazné ispé$na nebyla,

navzdory velmi nizké volebni ucasti v téchto volbach a vysoké disciplinovanosti voli¢i KDU-

vvvvvv

méng¢, nez vitézné hnuti ANO.
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3) Volby do Evropského parlamentu

Rok Ziskané platné hlasy Ziskané mandaty Volebni Gcast v
procentech
absolutni \
pocet procentech
2004 223 383 9,57 2 28,32
2009 180 451 7,64 2 28,22
2014 150 792 9,95 3 18,20
Celkem 7

4) Volby do obecnich zastupitelstev

vvvvvv

v roce 2006 a 2010 v komunalnich volbach vzdy ze viech politickych stran v CR, kromé
nezavislych kandidatti a subjektl, méla nejvyssi pocet ziskanych mandati. Tento uspéch
prameni z jedné z nejhustsich ¢lenskych zdkladen ze vSech stran a tim padem pravidelné jednim
z nejvyssich poctl podanych kandidatnich listin. Také se zde velmi projevuje samotna profilace

KDU-CSL, ktera méla tradi¢né podporu na venkové, kam také velice sméfuje svilj program.

Rok Ziskané platné hlasy Ziskané mandaty Volebni Gcast v
procentech
absolutni \% absolutni \%
pocet procentech pocet procentech
1990 8 845 562 11,5 8083 12,1 73.24
1994 9260 542 7.23 7616 12.25 60.68
1998 8394 101 10.70 7121 11.32 45.02
2002 7 728 924 9.57 6019 9.59 45.54
2006 6261 048 5,77 5050 8,07 46,19
2010 4944 527 5,48 3735 5,99 48,48
2014 4 867 084 4,91 3795 6,10 44,42
2018 3102199 2,78 3229 5,21 47,35
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2.1.5. Clenstvi v KDU-CSL

Clenem KDU-CSL se obdobné jako v jinych strandch mize stat jakykoliv ob&an Ceské
republiky, ktery presdhl vék 18 let a neni ¢lenem jiné politické strany ¢i hnuti. Zaroven vSak
takovyto ¢len, pokud nebyl narozen po 17. 11. 1971, musi podepsat prohlaseni, ze nebyl clenem
Lidovych milici, Statni bezpecnosti nebo spolupracovnikem Statni bezpecnosti. V ptipad¢, ze
by se takovéto prohlaSeni v budoucnu prokazalo jako nepravdivé, byl by dotycny clen
vyloucen. Piihlasku je mozné podat prostfednictvim ¢lena mistniho vyboru, kde dany ¢len chce
pusobit, nebo prostfednictvim okresni ¢i krajské kancelafe strany. O pfijeti rozhoduje mistni
vybor mistni organizace, ve které chce dany ¢len ptsobit, po vyjadieni pfisluSného okresniho
vyboru. Clen strany totiz musi byt ¢lenem mistni organizace, aviak mistni organizaci si ¢len
muze vybrat dle svého uvazeni. Z pravidla je ¢len strany ¢lenem mistni organizace ve mésté
trvalého bydlisté ¢i nejbliz§i mistni organizaci.

Clenstvi v KDU-CSL zanika tak jako v jinych stranach imrtim, pisemnou Zadosti ¢lena,
vstupem do jiné politické strany ¢i hnuti, kandidaturou za jinou stranu a hnuti bez souhlasu
ptisluiného vyboru, vyloudenim &i nezaplacenim ¢lenského prispévku k uréitému datu. Clen
bude dle stanov také vyloucen za zneuZiti stranické ¢i vefejné funkce, za spachéni trestného
¢inu, za ktery byl ¢len odsouzen nebo i za opakované jedndni, které poSkozuje stranu. Tyto
viechny pravidla vychazi ze stanov KDU-CSL, jejiz posledni iprava probéhla na sjezdu 2017
v Praze.

Zajimavosti je, ze na rozdil od jinych politickych stran je dle stanov vySe ¢lenského
ptispévku dobrovolna. Minimalni vysi ¢lenského piispévku vSak mlZze stanovit dany okresni
vybor, ktery je spravcem a hospodafem tohoto piispévku. V celorepublikovém méfitku se tak
samoziejme stalo a konkrétné v okrese Olomouc je vyse pfispévku stanovena na 100 K¢.

(KDU-CSL, stanovy)
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2.2. Sociodemografické tidaje o &lenech KDU-CSL

V této kapitole si popiSeme strukturu a slozeni clenské zakladny KDU-
CSL.Vychodiskem jsou ziskané vysledky mého dotazniku a dotazniku Linka a Pechacka,
spole¢né se souhrnnymi daty poskytnutymi KDU-CSL. Veskeré tabulky jsou uvedeny na konci
této kapitoly.

Prvni otdzkou, jak dotazniku politologl Linka a Pechéacka, tak v mého dotazniku, bylo
pohlavi respondenta. V procentudlnim vyjadieni mezi lety 1990-2005 tvoftilo dle respondentt
dotazniku ¢lenskou zékladnu vice Zen nezli mui. Zen bylo v tomto obdobi 51% ku 49% muzi.
Tyto ¢isla vSak nejsou nijak zdvratné rozlicnd a spiSe koresponduji s rozloZenim pohlavi v
populace CR. V porovnani se ¢leny vstoupiviimi mezi lety 2013-2018 se jedna o pomérné
velkou zménu. Z celkového pocétu 554 dotdzanych odpovédélo 360 muzi tj. 65 % muzi v
poméru k 194 Zenam, jez je pouhych 35 % respondentek. O diivodech této zmény oproti letim
minulym mizeme spekulovat (Zena jako matka ¢i trend Zeny jako kariéristky, nezdjem o
politické déni, nesouhlas s politickym dénim v CR ¢&i nedostatedné zaujeti politickym
programem KDU-CSL). Je viak nutné zminit, ze v KDU-CSL bé&Zi jiz téeti roénik projektu
Volebni akademie Zen, ktery mé za cil motivovat ¢lenky ke kandidatufe ve volbach a do
stranickych organt a vzdélavat Clenky v politické ¢innosti. Na jejich strankach se mliZzeme
docist, ze ,, ¥V KDU-CSL je pies 14 000 Zen, vétsina clenské zdkladny. Kromé ctvrtiny
komunalnich zastupitelii ale je pouze jedna poslankyné, jedna europoslankyné, dvé senatorky
a jedna mistopredsedkyné strany.” (Volebni akademie Zen) tyto informace jsou vSak zastaralé.
KDU-CSL ma k dubnu 2018 1. mistopiedsedkyni strany Zenu, jednu poslafikyni ku deviti
poslanciim, sedm senatorek ku sedmi sendtortim, pét Zen tvoii celostatni vybor ku 23 muzam.
U celostatni revizni komise Zeny maji dokonce predsedkyni a spolu s ni pét ¢lent ku Etyfem
muzum. Z krajskych tajemnikl je deset muzii a Ctyii Zeny. Z tohoto diivodu bych povazoval
projekt Volebni akademie Zen za pomé&rné uspéSny a nelze fici, Ze by Zenam byla odepirana
cesta k funkcim & k podileni se na fungovani strany. K 22. 1. 2019 bylo v KDU-CSL evidovano
11 664 ¢lenek ku 11 124 evidovanych ¢lent, jak je patrné z tabulky 2 nize.

Dal$im kritériem je vék Clenské zékladny. Zatimco v analyze let 1990-2005 primérny
vék ¢lena byl stanoven na 63 let, k lednu 2019 byl dle souhrnych dat z databdze KDU-CSL
primérny veék Elenské zakladny 69 let. Dochazi tedy k vyraznému starnuti ¢lenské zékladny.
Sviij dil na tomto nese 1 celospoleensky nezajem aktivné se podilet na politickém déni a
celkové starnuti populace. Na druhou stranu jsou tu tendence omlazovani Clenské zékladny
v podob& dvou mladeZnickych organizaci KDU-CSL a to Mladi lidovci a Mladi kitestansti
demokraté. U prvné jmenovanych bylo k lednu 2019 evidovdno 400 c¢lend. U druhych neni

piesné ¢islo znamo. Clenové obou téchto organizaci se aktivné podileji na chodu strany a kromé
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toho, Ze tvofi nezbytné pomocné sily pii kampanich, jsou c¢leny odbornych komisi,
zastupitelstev mést a v minulosti byli stdvajici i byvali ¢lenové predsednictva Cleny téchto
organizaci (Marian Jurecka, Pavel Bélobradek, Petr Hladik...) Tyto mladeznické organizace
maji svou vékovou hranici pro vstup stanovenou na 15 let a maximalni mozny vék ¢lena je 35
let. Nutno podotknout, e ne vsichni jsou ¢lenové KDU-CSL, protoZze ¢lenstvi v téchto
organizacich neni nijak zavazné ke &lenstvi v KDU-CSL. Samotné predsednictvo KDU-CSL
zvolené na sjezdu 2019 v B¢ je vékové pomérné mladé a mohli bychom ocekavat lehky
veékovy primér v republice drzi Gstecka krajska organizace spolecné s prazskou, jak je vidno v
tabulce 2. Nejstarsi ¢lenskou zakladnu tvofi organizace olomouckého a sttedoceského kraje.
Tradi¢ni moravskeé kraje (Zlinsky, Jihomoravsky a paradoxné i Moravskoslezsky) si dokazaly
nejvyssim poétem novych ¢lent za posledni dva roky, jak je patrné z tabulky 3. V téchto krajich
je také vliv mladeznickych organizaci nejvyssi jak do poctu ¢lent, tak do poc¢tu usporadanych
akci, coz jisté k tomuto trendu pfispiva. Ze souhrnnych dat KDU-CSL je také zajimavé
poukdzat na primérnou délku ¢lenstvi, kterd k lednu 2019 je tictyhodnych 24 let. Z tohoto faktu
vyplyva, ze Elenska zakladna KDU-CSL je minimalné pielétava a naopak velmi presvéddena a
vérna, coz se tradiéné odrazi i v povéstné disciplinovanosti ¢lenské zakladny KDU-CSL, ktera
se pravidelné ucastni voleb. Tato Gi¢ast ve volbach se zrcadli i v pasivni uasti, kdy KDU-CSL
tradi¢né podava jednu z nejvysSich mnozstvi kandidatnich listin v komunélnich volbach a tedy
nejvice ¢lentl a piiznivet ma chut’ kandidovat za KDU-CSL. Zatimco u dat z let 1990-2005 byl
podil ¢lenti v produktivnim véku 18-59 let 45%, u ¢lent, ktefi vstoupili mezi lety 2013-2018 se
jednalo 0 91,3 % respondenti. To je vysvétlitelné tim, Ze v 90. letech vstoupili do KDU-CSL
stari lidé, ktefi za totalitniho rezimu byt éleny CSL bud’to nechtgli, &i nemohli a dale do roku
2005, kdy byl sbér dat ukoncen, starli. U nové, demokratické lidové strany mezi lety 2013-2018
se vSak da predpokladat, ze vstup do KDU-CSL ¢&i jakékoliv politické strany motivuje spise
mladsi aktivni pfiznivce a vékové rozmezi péti let je mnohem méné nachylné na vyrazné
starnuti novych ¢lent. Tedy ¢len, ktery vstoupil v roce 2013, toliko nezestarl do roku 2018, kdy
byl maj sbér dat ukoncéen. Podle vyzkumu agentury Median provedeného 22. 10. 2017, kterého
se z&astnilo 1557 respondenti, bylo patrné, Ze u podporované strany dle véku méla KDU-CSL
své podporovatele nejvice ve véku 18-34 let, coz by souhlasilo s podilem ¢lenti v produktivnim
véku, kteti jsou ochotni jit k volbam. (Median, 2017) Starsi ¢lenové totiz ze zdravotnich divoda
Podobné¢ je tomu v ucasti na celkovém chodu strany v podobé mistnich, okresnich a krajskych
vybori, kde tcast ¢lenti s vékem nad 65 let je spiSe ojedinéla.

V otazce nejvyssiho dosazeného vzdélani se KDU-CSL fadi spise ke strandm se
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wevr

vysokoskolskym vzdélanim bylo 53%. Z dat zroku 2013-2018 téchto vzdélanych ¢lenti
s maturitnim €1 vysokoskolskym titulem bylo az 90,5% , kde pfevySovalo dokonce
vysokoSkolské vzdelani. Neni tedy prekvapenim, ze dle vyzkumu agentury Median u KDU-
CSL pievysovali voli¢i se stfedoskolskym vzdélanim s maturitou & vysokoskolskym
vzdélanim. (Tamtéz) Da se spekulovat, ze kiestanskodemokratické hodnoty jsou spise
postmateridlni, a proto pfitahuji vice osoby s vyssim vzdélanim. Typicky se jednd o podporu
chudsich, slabsich a nemocnych. Podpora péce o kulturni hodnoty a pamatky ¢i podpora
ekologie a zdravé krajiny. Timto voli¢i a ¢lenové potvrzuji svou stiedovost na politické Skale.
Trend vys$si vzdélanosti ¢lenské zakladny opét koresponduje s nariistem vzdélanosti v populaci,
kdy po roce 1989 doslo k otevieni hranic a tedy i moZznostem ziskat vzdélani v zahranici, a
postupné se upoustélo od délnickych profesi. Zaroven nastala velka expanze ¢eského vysokého
Skolstvi. Lidé zac¢inali svému vzdélani také vénovat podstatné vétsi pozornost, nez jak tomu
bylo pied rokem 1989. Tato skute¢nost je patrna i v tabulce dotdzanych respondentti z let 2013-
2018, kdy zakladni vzdélani méa pouze 12 novych ¢lent z 554 dotdzanych. Od roku 1989 se
také zmeénila klasifikace Skolstvi (pfejmenovani Skol, kdy uciliSté je nyni stfedni Skola bez
maturity, ale i tam jsou ucebni obory s maturitou). Neni tedy napt. vyjimkou setkat se se
zednikem, stolafem, kuchafem ¢i jinou délnickou profesi s maturitou. S otevienim trhu v nasi
republice se zvysila poptavka po kvalifikovanéjSich pracovnicich, na coz navazuje zvySeny
pocet stfednich a vysokych §kol v nemalych poctech i soukromych. O vyssi vzdélanosti clenil
a voli¢t fekne leccos také program KDU-CSL, ktery je pomérné detailni a rozsahly (volebni
program 2017-2021 ma 30 stran, volebni program 2010-2014 ma dokonce 54 stran).

S otazkou vzdé€lani uzce souvisi i ekonomické postaveni ¢lend, které je siln¢ ovlivnéné
veékovou strukturou ¢lenti. Mezi Cleny z let 1990-2005 bylo necelych 70% v dichodu a pouze
25% ekonomicky aktivnich. Co je pfedmétem jejich obzivy nebylo soucasti mého dotazniku. I
tak mohu fici, ze v mém vzorku ¢lent z let 2013-2018 tvoftilo 81,2% ekonomicky aktivnich
respondentl a pouze 6,5% c¢lenti v dichodu. Pied rokem 1989 byl trend véku pii nastupu do
prvniho zaméstnani cca 18-20 let a nyni diky tlaku na vyssi vzdélani a mife nezaméstnanosti je
trend o uroven vyssi. Proto 8,1% respondentii mého dotazniku tvoii studenti, coz je vice nez
osob v diichodu. V porovnani s lety minulymi v sou¢asné dobé do KDU-CSL vstupuiji lidé
ekonomicky aktivni s vy$Sim vzdélanim. Lze se tak opét logicky domnivat, Ze pro vstup do
strany se rozhoduji lidé se zajmem o politické a hospodaiské déni ve staté a snahou toto déni
svym zplisobem ovliviiovat. Je nutné ovsem podotknout, Ze vzorek respondentt z let 2013-
2018 je velmi zavadéjici, protoze sbér dat byl proveden prostfednictvim internetu a spousta
starSich osob s modernimi technologiemi zachdzet neumi a pocita¢ nevlastni. Z vyzkumu

agentury Median je viditelné, Ze podpora KDU-CSL v roce 2017, kdy byla analyza vytvoiena
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je nejvice u pracovné neaktivnich osob (osoby na matetské dovolené, v diichodé¢...) a poté
manualné nepracujicich. (Median, 2017) Je nutné také podotknout, Ze pomér nezaméstnanych
respondentt je silné ovlivnén mirou nezaméstnanosti v Ceské republice, kterd pii sbéru dat byla
kolem 2,5%. (CSU, 2018)

Zlepsena ekonomicka situace a prosazovani rodinné politiky v programu KDU-CSL se
ziejme odréazi i ve zvySeném poctu viceClennych domacnosti coz dokazuje srovnani mezi lety
1990-2005 a 2013-2018, kdy v porovnanych obdobich doSlo k nartstu viceclennych
domacnosti. Vzhledem k religiozité ¢lenské zakladny a dirazu na tradi¢ni rodinu, vSak velikost
rodin téchto ¢lent neni zddnym piekvapenim. Zajimavym tkazem vsak je, ze pfestoze ne u
veétSiny z téchto ¢lenti se da predpokladat vysoky plat, pocetnou rodinu se neboji zalozit ani
v takovémto piipad¢. Nemusi se vSak jednat nutn€ pouze o déti, vzhledem ke kampani KDU-
CSL za paliativni pééi a obecné o pééi starsich ptislusniki rodiny v domacim kruhu. Diiraz na
rodinu jako zakladni pilit spoleénosti byl vzdy hlavnim tématem KDU-CSL a piedtim CSL.

Z celkového poctu 554 respondenti Zije ve viceCetné domacnosti 323 ¢lent, kteti vstoupili do
KDU-CSL v letech 2013-2018, coz pfedstavuje vice jak polovinu dotazanych, piesn& 58,3 %
respondentll. Nejvice respondentll Zijicich v jednoclennych domacnostech je ve veékové
kategorii 18-29 let, tj. u 17 dotazanych jedna se o ¢leny prevazné s vysokoSkolskym vzdelanim,
ale v poméru cca 1:1 sc¢leny stiedoskoldky, dalsi pomérné velkou skupinu tvoii lidé
dichodového veku, jez 7iji také sami.

Zajimavé je rozloZeni jednotlivych ¢lent dle kraji. V analyze z let 1990-2005 bohuzel
toto rozloZeni neni pfesné rozpracovano, nicméné dle mého vyzkumu je rozloZeni patrné nize
v tabulce z vyzkumu 2013-2018. Nejvice respondentti mého dotazniku pochézelo z tradi¢nich
lidoveckych kraja a to Zlinsky, Jihomoravsky, Moravskoslezsky a Olomoucky. Nejméné pak
z Libereckého, Karlovarského a Usteckého kraje. Toto rozloZeni neni zadnym piekvapenim.
2 Jihomoravsky kraj s 5418 ¢leny nasledovan Zlinskym s 2979 ¢leny a Moravskoslezskym
s 2641 ¢leny. Paradoxné organizace Olomouckého kraje zaostava o cca 200 Clent za krajskou
organizaci Vyso¢iny. Toto rozloZeni ¢lenti na mapé Ceské republiky velmi odrazi i podporu
KDU-CSL ve volbach, kdy v téchto krajich je podpora této strany historicky vyssi. Zaroven
toto rozlozeni ¢lent kopiruje miru religiozity v Ceské republice, kterd je ve Zlinském a
Jihomoravském kraji nejvyssi. Co do naboru novych Clent za posledni dva roky jsou dle
tabulky 3 tyto ,.tradicni kraje* op&t nej¢innéjsi. Nejvyssi ndrast zaznamenal kraj Jihomoravsky
se 169 ¢leny nasledovan prekvapivé Moravskoslezskym, se 161 ¢leny a Zlinskym, se 154 ¢leny.
V tomto kritériu je velkym prekvapenim kraj Olomoucky, kde jak osobnost byvalého ministra
zemédelstvi a doneddvna 1. mistopfedsedy strany Mariana JureCky, tak uspéchy ve volbach

(Olomoucky kraj jako jediny ve snémovnich volbach 2017 posilil, v senatu zde svého ¢asu méla
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KDU-CSL &tyii senatory z péti, a poéet podanych kandidatek do komunélnich voleb 2018 byl
také jeden z nejvyssSich) nedokazala presvédcit ke vstupu dostatecny pocet priznivct a k 22. 1.
kde za posledni dva roky vstoupilo pouze 11 Cleni. V tomto kraji napiiklad nemaji Mladi
Lidovci své zastoupeni. Nasleduje Karlovarsky kraj s 13 ¢leny, kde je situace mladeznické
organizace stejnd jako v Libereckém kraji. Posledni z této trojice je kraj Ustecky, kde za
posledni dva roky vstoupilo pouze 23 ¢lent. Vzhledem k vyvoji ¢lenské zakladny, zobrazeném
v tabulce 3 je viditelny silny pokles, a piestoze KDU-CSL se svymi cca 22 000 ¢leny patii
k nejvétsim stranam Ceské republiky, tak je patrné, Ze vymira. Od roku 1999 kdy KDU-CSL
¢itala kolem 55000, doslo k poklesu za dvacet let na polovinu. Za posledni dva roky do KDU-
CSL vstoupilo napii¢ kraji 974 ¢lent, avsak zemielo &i vystoupilo ze strany 2 788 &lenii. Tento
trend je viak bézny ve viech politickych stranach v Ceské republice. Nejvyssi nariist ¢lenské
zakladny za posledni dva roky nastal v ¢ervenci 2018, tedy pifed komunéalnimi volbami, které
dle mého nazoru tento vykyv ovlivnily. Z hlediska casového je také nutné se podivat na
jednotlivé roky. Dle mého dotazniku bohuZzel nejde Gplné prokéazat vykyv vstupu novych clenil.
Z ptehledu niZe vyplyva, Ze nejslabsim rokem tykajici se vstupu novych ¢lenti do strany KDU-
CSL byl rok 2015. V tomto roce do strany vstoupilo pouze 13,2 % z dotazanych respondenti,
coz je 73 novych ¢lent. Dal§im slab§im rokem byl rok 2013, kdy se dostavame na celych 15 %
nové¢ vstoupivsich respondentd v poctu 83 osob. Mlzeme tedy predpokladat, ze rozSifovani
¢lenské zakladny KDU-CSL je odvislé od usp&né kampané a nasledné i od usp&$nosti
kandidati ve volbach. Léta 2014, 2017 a 2018 se zdaji dle tabulky 1 uvedené niZze, léty
vyvazenymi bez velkych vykyvii obéma sméry. V téchto letech piekrocili vstoupivsi
respondenti do strany KDU-CSL magickou stovku a v procentualnim vyjadfeni pak prekroéili
novi ¢lenové 18 % z dotazanych. Jsou to zaroven roky vladnimi, kdy od roku 2013 do 2017
KDU-CSL byla ve vladé Bohuslava Sobotky. Lze tedy piedpokladat, Ze strana ve vladé nalaka
vice lidi ke vstupu, jednak kviili moznosti prosazovat sviij program a druhou moznosti jsou
volna pracovni mista na ministerstvech a v jinych institucich a dozorcich organech. Rok 2018
se jevi jako pomérné uspésny a to pravdépodobné z diivodu komunalnich voleb, pii kterych

strana nabere mnoho osob na své kandidatni listiny, a ty ¢asto také vstupuji do strany samotné.
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Tabulka 1. Sociodemografické vyzkumy ¢leni KDU-CSL1990-2005 (Linek a Pechacek) a
2013-2018 (ma analyza)

1990-2005 2013-2018 2013-2018
procenta procenta pocet

Pohlavi
Muz 49% 65,10% 360
Zena 51% 34,90% 194
Vek
18-29 3% 21,8 121
30-39 7% 28,5 158
40-49 14% 26,2 145
50-59 21% 14,8 82
60-69 24% 6,3 35
70-79 25% 2,2 12
80 a vice 6% 0,2 1
Nejvyssi dosazené
vzdélani
zakladni 27% 2,2 12
stfedni bez maturity 20% 7,4 41
stfedni s maturitou 38% 30,9 171
vysokos§kolské 15% 59,6 330
Ekonomické postaveni
ekonomicky aktivni 31% 81,2 450
student, ucen 2% 8,1 45
nezamestnany 3% 0,2 1
diuchodce 56% 6,5 36
Zena ¢i muz v
domacnosti 4% 4 22
jiné 3%
Velikost domécnosti
1 ¢len 15% 10,3 57
2 Clenové 40% 14,1 78
3 Clenové 21% 17,3 96
4 Clenové a vice 25% 58,3 323
Kraj
Hlavni mésto Praha 6,7 37
StiedoCesky 5,8 32
JihoCesky 6,9 38
Plzensky 3,1 17
Moravskoslezsky 11,7 65
Ustecky 2,7 15
Liberecky 1,3 7
Kréalovehradecky 6,5 36
Pardubicky 4,5 25
Olomoucky 8,8 49
Jihomoravsky 17,9 99
Zlinsky 16,4 91
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Vyso€ina 6 33
Karlovarsky 1,8 10
Rok vstupu do strany

2013 15 83
2014 18,2 101
2015 13,2 73
2016 17 94
2017 18,4 102
2018 18,2 101
Velikost bydliste

méné nez 1000 obyvatel 26 22,0 122
1001-2000 obyvatel 16 10,3 57
2001-5000 obyvatel 13 18,2 101
5001-10 000 obyvatel 11 10,6 59
10 001-50 000 obyvatel 19 16,2 90
vice nez 50 001 obyvatel 15 22,6 125
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Tabulka 2. Aktuélni stav ¢lenské zakladny (zdroj KDU-CSL)
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Celostatni zékladni data o ¢lenské zakladné KDU-CSL.
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Tabulka 3. Vyvoj ¢lenské zakladny (zdroj KDU-CSL)

,';} KDU-CSL Vyvoj clenské zdkladny k 22.1.2019

Celostatni zakladni data o ¢lenské zakladné KDU-CSL.
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3. Kam smé&fuje KDU-CSL

Ve dnech 29 - 30 biezna 2019 se konal volebni sjezd KDU-CSL. Pavel Bélobradek
odmitl znovu kandidovat na ptedsedu strany a ke kandidatuie se ptihlasili Jan Bartosek, Marian
JureCka a Marek Vyborny. Posledni jmenovany porazil ve druhém kole favorizované¢ho
Mariana Jurecku. Spolu s vyménou piedsedy doslo k vyrazné obméné celého predsednictva.
(Sjezd KDU-CSL, 2019) Kazdy novy predseda si asi poklada otazku, kam sméfuje KDU-CSL
a kam by sméfovat méla?

V kandidatskych projevech bylo slySet spoustu slov o otevieni strany lidem, predélani
programu tak, aby byl uvéfitelny nebo ndboru novych €lenii. Snem kazdého piedsedy je dovést
stranu k vysnénému vitézstvi ve volbach, nejlépe snémovnich. Maloktera strana ma vSak svou
budoucnost tak nevypocitatelnou jako KDU-CSL. Dle prizkumu CVVM z obdobi krétce po
sjezdu KDU-CSL se lidové strané nedafi vyraznéji prekonat hranici 5%, naopak ve spousté
prazkumt balancuje spolu s TOP09 a hnutim STAN lehce pod touto hranici. (iRozhlas, 2019)
Nic na tom nezménila praveé ani vyména piedsedy a predsednictva, na kterou pravdépodobné
delegati sjezdu vsazeli. Samotna vymeéna predsedy miize a nemusi znamenat zvysSeni popularity
strany. U nékterych stran jako napiiklad ODS v ptipadé Petra Fialy doSlo diky vyméné vedeni
ke zvySeni obliby i strany samotné. V momentg, kdy vSak dle agentury STEM Marian Jurecka
byl k ervnu 2018 11. nejpopularnéjsi politik v Ceské republice, je otazkou, do jaké miry nova
osobnost predsedy a jeho kolegi pomize KDU-CSL k lepsimu volebnimu vysledku. (Biba,
2018) Faktem zstava, Ze samotny pifedseda Marek Vyborny, je ve vrcholné politice pomérné
novou tvafi (poslancem od roku 2017, diive pouze komundlni zastupitel). Zbyli ¢lenové
pfedsednictva jsou v celorepublikové politice také novacci kromé& poslance a predsedy
poslaneckého klubu KDU-CSL Jana Bartoska, 1. mistoptedsedkyné a senatorky Sarky
Jelinkové a piedsedy sentorského klubu KDU-CSL a nezavisli, senatora Petra Silara.

(KDU-CSL, ptedsednictvo)

3.1. Problematika ¢lenské zakladny

Jak bylo dokdzéano v ptedchozi kapitole, jeden z problémt, ktery nové predsednictvo
bude muset fesit, je stdrnouci a vymirajici ¢lenskd zékladna, spolecné s nerovnomérnym
rozlozenim ¢&lend napii¢ Ceskou republikou. Posledni jmenované je pro KDU-CSL
pochopitelny jev, protoze pfti lokalnich volbach typu komunalni, krajské ¢i senatni je vyrazné
viditelny rozdil mezi tradicnimi moravskymi kraji (Zlinsky, Jihomoravsky, Olomoucky,
Moravskoslezsky pfipadné¢ Vyso€inou) a zbytkem republiky. S méné pocetnou clenskou
zakladnou vSak mize nastat v n€kterych krajich také problém pii volebnich kampanich,

protoze co v jinych krajich obstaraji samotni ¢lenové a pfiznivci v téchto pocetné slabsich je
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nutné zapojeni dobrovolnikii, ktefi na rozdil od ¢lentt mnohdy musi byt placeni.

Z hlediska rozlozeni ¢lenské zdkladny na mésto-venkov, je z dat z obdobi 1990-2005
patrné, ze 55% ¢Elent pochézelo z obce do 5000 obyvatel. Z toho 42% z obce do 2000 obyvatel,
tedy z venkova. V mém vzorku ¢lenti z let 2013-2018 pochazi z obce do 5000 obyvatel 50,5%
Clenské zakladny, tedy lehce nizsi vzorek. Z obce do 2000 obyvatel, tedy z venkova vSak jiz
pouze 32,3% respondentd. Zajimavy je nartst u ¢lend z obce nad 50 000 obyvatel. Zatimco u
analyzy z let 1990-2005 pochézelo z téchto obci pouze 15% clenil, v mém vzorku to bylo jiz
22,2%. Z obci o velikosti mé&st, tedy od 10 000 obyvatel a vice pochdzelo v obdobi 1990-2005
34% Clent zatimco v obdobi 2013-2018 38,5% clentl. Zase je zde patrny mirny nartst. Zde je
dobie vidét rozkroéenost KDU-CSL, kdy lehka vétina ¢lenti pochdzi z venkova ale pocet
méstskych a tedy pravdépodobné liberdlnéjSich volicl, pro které jsou zajimava jind témata,
nezli tieba zemédélstvi a podpora venkova jiz neni tak nepatrny. Tyto ¢isla jsou patrné v tabulce
1 vy&e. Z tohoto diivodu miizeme usuzovat, z¢ KDU-CSL bude mit tendenci upoustét od svého
konzervativniho programu zaméfeného prevazné na venkov. Konzervatismus jisté zlstane, ale
ve vétSich méstech budou jist¢ upozad’ovany tématy stiatku homosexudll, interrupci c¢i
legalizace marihuany. Tak tomu ostatné bylo i v pfedchozich snémovnich volbach v roce 2017,
kde na Moravé mnohem vice rezonovaly témata ochrany pudy, sucha v krajin¢ ¢i nyni
insolven¢ni zékon, zatimco v Praze ¢1 vétSich méstech byly béhem kampané zminiovany spiSe
bytova politika, dopravni obsluznost ¢i podpora védy a vyzkumu.

Z hlediska $kaly konzervativismus-liberalismus se vSak stale ¢lenské zékladna fadi ke
konzervativni, piestoze existuji samoziejmé liberalné;si kiidla. Podil na mife konzervatismu
ma 1 pravdépodobné pocet veficich ve strané, ktefi se daji povazovat za vice konzervativni.
Z vyzkumu zlet 1990-2005 vychazelo, Ze 98% respondentli je véficich, ztoho 97%
fimskokatolického vyznani. V tomto vyzkumu 86% respondentll prozradilo, Ze navs$tévuji
bohosluzbu jednou tydné ¢i vice. Vmém vzorku zlet 2013-2018 frekvence navstévy
bohosluZzeb nebyla predmétem vyzkumu, nicméné z vyzkumu vyplyva, Ze 475 dotdzanych
vyznéava nabozenstvi fimsko-katolické v procentech uvedeno jako 85, 7% dotdazanych. Tento
trend je pochopitelny, vzhledem k tomu, ze KDU-CSL samotna se profiluje jako jedina
kiestanskodemokratickd strana v Ceské republice, ktera se oteviend hlasi k n&jakému
naboZenstvi. Zaroven se jedna o nejvice konzervativni stranu v otadzkach jako je naptiklad
stejnopohlavni manzelstvi, hazard ¢i eutanazie jak bylo uvedeno vyse. Jisté vSak je, ze pii
soudasném trendu klesajiciho poétu véficich v CR (podle poslednich statistik CSU 20, 8%)
strana bude muset nalézt cestu k osloveni nevéfici Casti populace a zbavit se nalepky
,habozenska strana“, nebo umeét zmobilizovat a oslovit majoritni ¢ast této populace, kterd
KDU-CSL nevoli. (CSU, 2014) Z CSU je totiz patrné, ze véficich ob&ant je kolem 2,1 milionu,
coz ani zdaleka nekoresponduje s podporou KDU-CSL ve volbach, kdy KDU-CSL ve
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snémovnich volbach 2017 dostala 293 643 hlasi. Je tedy jasné, Ze dlouhodoby cil pro KDU-
CSL je bud’ najit cestu k témto voli¢tim, coZ viak neni realné vzhledem k faktu, Ze tito véfici
lidé mohou pochazet z riznych socidlnich tfid a mit razné politické zajmy, nebo se usadit ve
sttedu politického spektra tak, aby ostatni sttedové strany (TOP09 a STAN) nemohly tuto pozici
nijak ohrozit. Nabizi se samoziejm¢ myslenka spojeni ¢i koalice, nicméné tento projekt
s TOP09, ktera vznikla odlougenim od KDU-CSL, kdy odchod ¢lenti nebyl vnimén pozitivng,
neni v blizké dobé pravdépodobna. S hnutim STAN byla tato tendence patrnéa v roce 2017, kdy
vznikl projekt spolec¢né koalice. Tento projekt vSak par mésicii pied volbami byl ukoncen a také
ne zrovna pozitivn¢ pro ob¢ politické strany, které si vyménovaly ptres média své nazory.
Moznost, z¢ by KDU-CSL piistoupila na variantu slougeni s jakoukoliv stranou pod jinym
nazvem je také naprosto nerelna, protoze ¢lenové KDU-CSL si hlidaji své ,,rodinné stiibro*
v podobé stoleté historie strany a jedné znejvétSich clenskych zakladen. Vzpomeiime
napiiklad, jak dlouho trvalo, neZ si ¢lenové KDU-CSL odsouhlasili zménu oficialniho nazvu
z Kiestanskd a demokraticka unie- Ceskoslovenska strana lidova na KDU-CSL, coZ uz neplati
pouze jako zkratka, k ¢emuz po dlouholetych dohadech doslo na letosnim sjezdu v bieznu.

Tento konzervativni pfistup je patrny i v otdzce potratu, kterd byla soucasti mého
dotazniku. Na otazku, zda by potrat ve vétsiné ¢i vSech ptipadech mél byt zakazan, 68,3% ¢lenti
zaujalo souhlasny postoj. Jednalo se o 376 respondentti. U této otazky byla ,,vétSina ptipadi
mysleno u vSech pfipadd, kromé téch, kdy mohlo dojit ke znasilnéni ¢i ohrozeni zdravi matky
ditéte. ProtoZe vSak toto vysvétleni nebylo pfiloZeno do vyzkumu, nelze odpovédi povazovat
za uplné jednoznacné. Pfesto je viditelné, Ze 1 kdyZz bylo vySe prokazano, Ze vzorek €leni z let
2013-2018 mél vétsinoveé vzdélani s maturitou €1 vysokoskolské, zastavaji takto konzervativni
nazor. V tomto sméru je pro KDU-CSL pozitivni, Ze na &eské politické scéné neni mnoho
systémovych parlamentnich stran, které by h4jily socidln¢ konzervativni program a postoje.
Dalo by se fici, Ze do jisté miry je tento konzervativismus ovlivnén nostalgii ¢i prezitky
z minulé doby pochézejici od starSich ¢lenl strany, avSak na otdzku, zda naSe spolecnost
fungovala v minulosti Iépe nez dnes, odpovédélo 70,6% ze nesouhlasi, tedy nelze tento
konzervativismus povaZovat za jakysi odkaz minulosti. Je nutné vSak fici, Ze hranice
,»minulosti* v otdzce nebyla pfesné stanovena, a proto otdzka opét nelze byt povazovana za plné
prukaznou, piestoze ji pravdépodobné vétSina respondenti pochopila za 17. 11. 1989, tedy
minulosti se myslelo obdobi komunismu v Ceské republice.

Z hlediska rozd¢leni na Skéle levice- pravice je zajimavé pozorovat, jak se clenska
zdkladna KDU-CSL méni. Samotni ¢lenové vstoupivii mezi lety 2013-2018 byli dotézani, aby
se zafadili na ose levice- pravice, kde krajni pravice reprezentuje hodnotu 10 a krajni levice
hodnotu 0. Pfi pohledu na nize uvedeny graf je zietelné, ze vétSina nove vstupujicich

respondentii do KDU-CSL se fadi do stfedu nize uvedené $kély. To je zplsobeno tradiéni
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lidoveckou politikou, ktera se Casto ocitala v roli ,,jazy¢ku na vahach* ve vétsin€ ¢eskych vlad,
ve které hlasovala jak pro pravicovéjsi navrhy ve vladé s ODS tak levicové ve vladé s CSSD.
Cisté levicové se citicich bylo pouze 6 z 554 dotazanych respondentd, tedyl,I % nové
vstoupivsich. Konkrétné se je jedna o 4 muze ve véku 30-60 let s pievazujicim vysokoskolskych
vzdélanim v poméru 3:1 a 2 zeny stiedoskolsky vzdélané. SpiSe levicového smysleni, jak je
vidno v tabulce 4 nize, jsou respondenti, jez v dotazniku oznacili ¢isla na ¢iselné Skale 0-10
hodnotu 1-4. Pti seCteni téchto respondentii dostaneme Cislo 41 dotazanych, které je v
procentudlnim vyjadieni 7,4 % respondentil z celkového poctu. Od stiedu napravo tj. na Skale
oznaceno body 6,7,8,9 jsou respondenti, kteti sebe samotné vnimaji spise pravicové. Konkrétné
se jednd o 326 respondentl, coz je 58,8 % dotazovanych. Typicky pravicového smysleni
vyjadieného na ciselné ose pod bodem 10 je z celkového poctu 554 respondenttt 27 novych

¢lent, coz je cca 4,9 % dotazanych.

Grafl. Rozd¢leni respondentli na pravolevé skale

11. Zaradte se prosim na Skale levice- pravice
554 odpovedi
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To, jakym zptsobem sebe vnimaji samotni ¢lenové, dale zajimavé koresponduje s tim,
jak doopravdy smysli. Na otazku, zda by bohati méli platit vyssi dan€, aby podpoftili chudé,
odpovédélo 54,5 % souhlasng. Zbylych 45,4% vSak s timto vyrokem nesouhlasilo, cozZ je
pomérné velka ¢ast respondenttl, ktera pln€ nekoresponduje se sebe zatazujicim grafem vyse.
Tady je velmi dobte vidét rozdéleni ¢lenské zakladny na pravici a levici, kde témét polovina
respondentll s timto vyrokem nesouhlasila a spiSe se oproti druhé poloviné respondenta
vymezuje vice do prava. Zarazejici je, Ze pomérné€ vysoké procento (16,2 % respondentil) — 90
novych ¢lent, ktefi vstoupili do KDU-CSL v obdobi 2013-2018 zisadné nesouhlasilo s
podporou chudych, coz nekoresponduje s programem KDU-CSL, ktery zdiraziiuje socialni
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politiku a charitativni ¢innost. Pravdépodobné¢ se zde jednalo o pravicovéji smyslejici ¢ast
Clenské zakladny, kterd spiSe nez socidlni rovnost podporuje kapitalistickou rovnost ptilezitosti.
Dalsim pomérné zajimavym zjisténim pii pohledu na vyse uvedenou tabulku je skutecnost, ze
respondenti, jeZ s vyrokem nesouhlasi o 20 hlast pievySuji respondenty, jez s vyrokem
souhlasi. Ona stiedovost &lentt KDU-CSL je v této otazce pomémé viditelna i z divodu, Ze
71,1% zvolilo mirn&jsi variantu spiSe souhlasim/ spiSe nesouhlasim, tedy ne pln¢ rozhodnou
odpovéd’, ktera coz je pro sttedovou politiku typické. Velmi podobna otazka z mého dotazniku
zajist'ovat socialni jistoty pro vSechny obcany odpoveédélo 58,9% , ze souhlasi ¢i spiSe souhlasi,
coz témét identicky potvrzuje pravicoveéj$i nazorovost z piredchozi otazky. Pochopitelné
zbylych 41,4% vyjadfilo nesouhlasné stanovisko stimto vyrokem. Opét vétSina clend,
vstoupivsich mezi lety 2013-2018 ne pIné koresponduje s programem KDU-CSL, ktery je spise
levicovéji zaméten. Jedno z hesel pro snémovni volby 2017 bylo dokonce ,,Pomoci tém, kdo si
sami pomoci nemohou®. Podpora rodin a seniort jako nejcitlivéjsi ¢asti spole¢nosti je pro
KDU-CSL jiz tradi¢ni. Ve vladé Bohuslava Sobotky KDU-CSL prosadila také spoustu
levicovych zakonl a nyni prosazuje napiiklad niz8i odvody na danich pro pracujici rodice,
prodlouzeni a zvySeni vdovského diichodu, za kazdé dit€¢ odchod matek diive do diichodu nebo
dostupné bydleni pro mladé rodiny a seniory. Z hlediska ceské politické scény 1ze tedy ocekavat
nejvyssi fluktuaci voliét a &lent z pohledu socioekonomickych otazek ze strany KDU-CSL
spise k CSSD nebo hnuti ANO. Tuto mou teorii potvrzuje i analyza dat portalu kohovolit.eu ,
ktera analyzuje pfesuny voli¢ii mezi snémovnimi volbami 2013 a 2017. Piestoze si KDU-CSL
drzela svou tradi¢ni voli¢skou zakladnu, ptisla o 30 000 voli¢t ve prospéch hnuti ANO a
z ostatnich stran se ji nepodafilo pfilakat vyrazné mnozstvi novych voli¢a. (Skop, 2017)

Z hlediska svobody trhu ¢lenové, kteti vstoupili mezi lety 2013-2018 souhlasily ¢i spise
respondentl. Toto vyjadieni tak opét ukazuje, ze vétSina téchto Clenti je v ekonomickych
otazkach liberaln€ konzervativni a tedy, ze podporuji laissez faire systém, ktery je typicky pro

sttedopravé €i pravicové strany.
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Tabulka 4. Souhrnné vysledky rozdéleni respondentii na pravolevé skale

Zarad'te se prosim na $kale levice- pravice Pocet respondentli Procentualni vyjadireni
0 6 1,1 %
1 1 0,2 %
2 4 0,7 %
3 11 2,0 %
4 25 4,5 %
5 154 27,8 %
6 85 15,3 %
7 117 21,1 %
8 94 17,0 %
9 30 54 %
10 27 4,9 %

KDU-CSL sama sebe profiluje jako proevropskou stranu od prvnich voleb do
Evropského parlamentu. Tento vyrok jsem si op&t mohl u ¢lent, kteii vstoupili do KDU-CSL
v letech 2013-2018 ovéfit otazkou, zda podporuji Evropskou unii a dal$i regionalni uskupeni,
kterych je Ceska republika ¢lenem. V tomto piipadé se opét nejednalo o plné pritkaznou otazku
z dlivodu neptesného poloZeni otazky. Za dalsi regionalni uskupeni byla povazovana naptiklad
Visegradska ctytka. V tomto pfipad€ mé zajimala internaciondlnost kiest'anskych demokratd,
ktera je v Evropé€ patrna jiz od zaloZeni Evropské unie. Neni velkym piekvapenim, ze 87,3%
respondenttl odpovédéla kladné. Tato profilace ¢lenské zakladny neni vSak na Ceské politické
scén¢ ni¢im ojedinélym. Proevropskych parlamentnich stran je rozhodné vice, nez téch
protievropskych. KDU-CSL je v Evropském parlamentu ¢lenem Evropské lidové strany, kam
patfi mimo jiné TOP09 a vétSina kiestansko- demokratickych stran Evropy. Hnuti STAN ma
v této strané pozorovatelsky status. Tento fakt opét potvrzuje, Ze nejvétSimi rivaly ve volbach
a to i t&ch do Evropského parlamentu je pro KDU-CSL hnuti STAN ¢ TOP09. Umirnéna
politika stfedu téchto stran ubird hlasy a dokonce i kandidaty také v senatnich volbach.
Krasnym piikladem byly senatni volby 2018, kde hnuti STAN dokézalo utvofit nejsilngjsi
senatni klub, pfestoZe na tuto piicku v minulych letech tto¢ila pravé KDU-CSL.

Co se provéazanosti se stranou a stranické vérnosti tyce, ¢lenska zakladna KDU-CSL je
velmi homogenni, loajalni a disciplinovand coz bylo mnohokrat zminéno vyse. Jak bylo vidét
v tabulce 2 ze souhrnnych dat KDU-CSL, priméma délka Glenstvi je 24 let, coz je jisté
tictyhodné &islo. Fluktuace &lentt KDU-CSL je tak minimalni a kdyZ byli respondenti z fad

¢lent, vstoupivsich mezi lety 2013-2018 dotazani k davodu jejich vstupu, tak z dotazniku
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vyplynulo, e novi &lenové KDU-CSL novému vedeni strany nevénuji aZ takovou pozornost.
U této otazky byla moznost zaznacit vice odpoveédi. Tuto odpovéd’ zvolilo pouhych 62
dotdzanych, v procentech se jedna o hodnotu pouze 11,2 % odpovédi. Tato odpoveéd je
pochopitelna, protoze od roku 2013 se do cela strany nepostavila jind osobnost, nez Pavel
Bélobradek jako predseda a Marian Jurecka jako 1. mistopiedseda. Ménila se tedy prevazné
podoba celostatniho vyboru a jinych orgént strany. Vice nové ¢leny oslovilo celkové smétovani
strany, kdy se k této moznosti ptiklonilo 358 novych ¢lenti, coZ ptfedstavuje se svymi 64,6%
vice jak polovinu dotazanych. Pominutelny neni ani vliv rodiny se 127 odpovéd'mi tedy 22,9
% respondenttl. Program KDU-CSL byl déivodem pro vstup pouze pro 21,7 % odpovédi, coz
se v hodnotovém vyjadieni jedna o 120 odpovédi. Odpoveéd’ ,,jiné* zvolilo 23,1% respondentt,
u kterych mtizeme jen spekulovat, zda se jednalo o vliv pfatel, vidina kariérniho rastu, pocit
zaclenéni ¢i napiiklad pocit ovliviiovani déni kolem. Pomérné nizké ¢islo u vlivu programu je
mozné piisuzovat neditelnosti programu &i faktu, ze zakladni pilite politiky KDU-CSL jsou od
90. let neménné a tedy pomérné znamé. Zajimavé by bylo také zjisténi vlivu nové ptrichozich
¢lenil po sjezdu konaném v bieznu 2019, kdy doslo ke kompletni obméné vedeni strany. Je tedy
stale otazkou, zda tato zména piivede nové Cleny a piiznivce.

Posledni otazkou bylo, zda doty&ny ¢len, ktery vstoupil do KDU-CSL mezi lety 2013-
2018 kandidoval za KDU-CSL ¢&i nezavisly subjekt v nékterém z uvedenych voleb? V této
otazce byla také moznost uvézt vice odpovédi. Na vybér byly uvedeny vSechny volby, které se
konaly mezi lety 2013-2018 vyjma sendtnich voleb. Volby do Evropského parlamentu konané
v roce 2014 nové &leny KDU-CSL piili§ neoslovily, nebot kandidovalo pouze 5 ¢&lenii z
celkového poctu 554 respondenti. To je pochopiteln€, protoze ve stran¢ byli noveé vstoupivsi
¢lenové jen kratce a Evropské volby nejsou se svymi primarkami v rdmci strany jednoduchou
a prvni variantou, jak si mize novy Clen vyzkousSet politické déni a podileni se na moci.
V takovémto pfipad¢ jsou vhodnéj$i komunélni volby, kde v roce 2014 kandidovalo 171
respondenti. Usp&snost kandidati ve volbach nebyla pfedmétem vyzkumu. Nekandidovala
téméf tretina respondentt (31,6 %) v absolutnim vyjadieni se jednalo o 175 novych ¢lent.
Zajimava je mobilizace ¢lenti do komundlnich voleb. Pfestoze v komunélnich volbach 2014
kandidovalo pouze 171 respondentli, od roku 2014 do roku 2018 vstoupilo do strany, dle
pfedchozich tabulek, 471 respondentli, ze kterych v komunélnich volbach vroce 2018
kandidovalo uz 329, coz je velmi vysoké ¢islo. Opét se tedy ukazuje, ze ve volbach druhého
fadu, ve kterych se o kandidatnich listindch rozhoduje na trovnich mistnich organizaci,
kandiduje mnohem vice lidi, protoze je napiiklad mnohem jednodussi se na danou kandidatku
dostat, nebo protoze déni ve svém okoli rozumi a staci jej sledovat, zatimco Evropska ¢i
snémovni politika je jim jiz vice vzdalena. Potvrzuje se tim tedy uspé€Snd mobilizace
v komunélnich volbach, ktera je pro KDU-CSL a jeji pogetnou ¢lenskou zékladnu typicka.
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V posledni dob¢ vSak nastava trend nestranictvi, kde stdle méné ptiznivcl ¢i samotnych ¢leni
je ochotno kandidovat v komunalnich volbach za KDU-CSL, a vytvafeji se tak vielijaké
koali¢ni ¢i nezavislé kandidatky. Proto také pocet podanych kandidatnich listin ¢isté za KDU-
CSL klesa. Tento trend je patrny prevazné v oblastech, kde KDU-CSL nema svou tradiéni
Clenskou zékladnu a Casto bud’ neexistujici ¢i velmi malou mistni organizaci. V takovém
ptipad¢ je pro dotyéného predsedu organizace jednodussi vytvofit nezavisly subjekt a pod n¢j

prizvat znamé a sousedy z obce, ktefi by jinak na lidoveckou kandidatku nechtéli vstoupit.
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Tabulka 5. Vysledky ideového zatazeni ¢lent z dat 2013-2018

2013-2018 pocet

2013-2018 procenta respondentll
Nabozenstvi
fimskokatolické 85,7 475
jiné kiestanské 5,6 31
jiné 1,6 9
zadné 7 39
Divody vstupu do KDU-CSL
celkové sméfovani 64,6 358
program 21,7 120
nové vedeni 11,2 62
vliv rodiny 22,9 127
jiné 23,1 128

Kandidoval/a jste od vstupu do strany za KDU-CSL &i nezavisly subjekt v nékterych z

uvedenych voleb?

Volby do poslanecké snémovny 2013 1,1 13
Volby do poslanecké snémovny 2017 4,3 24
Volby do krajskych zastupitelstev 2016 4,3 24
Volby do zastupitelstev obci 2014 30,9 171
Volby do zastupitelstev obci 2018 59,4 329
Volby do Evropského parlamentu 2014 0,9 5

Nekandidoval/a jsem 31,6 175

Zamyslite-li se nad celkovou sougasnou politickou situaci v Ceské republice, fekl byste, Ze

jste s ni

Velmi spokojen 0,5 3
Spise spokojen 5,2 29
Ani nespokojen, ani spokojen 11,9 66
Spise nespokojen 46 255
Velmi nespokojen 36,1 200
Nevi 0,2 1

Jak moc byste fekl/a, ze politicky systém
vliv na politiku?

Ceské republiky umoziuje lidem, jako jste Vy, mit

Vubec ne 49 27
Velmi mélo 59,9 332
Hodné 29,1 161
Velmi hodné 2,3 13
Nevi 3,8 21
"Bohati by méli platit vySsi dané, aby podpofili chudé"

Souhlasim 12,6 70
Spise souhlasim 41,9 232
Spise nesouhlasim 29,2 162
Nesouhlasim 16,2 90
"Cim svobodné&jii trh, tim svobodn&jsi

lidé"

Souhlasim 13,5 75
SpiSe souhlasim 46,6 258
SpiSe nesouhlasim 29,8 165
Nesouhlasim 10,1 56

,Potrat by mé¢l byt ve vétSin€ nebo ve vSech pripadech zakazan*
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Souhlasim 40,1 222
SpiSe souhlasim 28,2 156
SpiSe nesouhlasim 17,5 97
Nesouhlasim 14,3 79
"NaSe spolecnost fungovala v minulosti lépe nez dnes"

Souhlasim 6,3 35

Spise souhlasim 23,1 128
Spise nesouhlasim 40,8 226
Nesouhlasim 29,8 165
"Podporuji Evropskou unii a dalsi regiondlni uskupent, jiz je Ceska republika ¢lenem."
Souhlasim 63,7 353
SpiSe souhlasim 23,6 131
SpiSe nesouhlasim 9,6 53
Nesouhlasim 3,1 17
"Udrzovat vyrovnany rozpocet je dilezitéjsi, nez zajistovat socialni jistoty pro vSechny
obcany."

Souhlasim 19,7 109
SpiSe souhlasim 39,2 217
SpiSe nesouhlasim 33,2 184
Nesouhlasim 79 44

3.2. Typizace ¢lenské zakladny

V této zaveérecné podkapitole se dostdvam k samotnému ovéfeni hypotézy, ze za 13 let
od méteni politologh Linka a Pechacka se typicky ¢len zménil. Linek s Pechackem zdvérem
popsali typického &lena KDU-CSL pied rokem 1989 takto: ,, ypicky clen KDU-CSL, ktery do
strany vstoupil pred rokem 1989, je v soucasnosti v diichodu, dosahl nejcasteji zakladniho
vzdelani a v obdobi ekonomické aktivity vykonaval délnické nebo remesiné povolani. Je
Fimskokatolického vyznani a bohosluzby navstévuje pravidelné, nejcastéji jednou za tyden. Do
strany vstoupil pod vlivem rodinného prostiedi a stdle se citi byt strané velice blizko. Zije v
malé obci.” (Linek, Pechacek: 35)

Oproti tomu typického ¢lena po roce 1989 az 2005 analyzovali takto: “Typicky clen
KDU-CSL, ktery do strany vstoupil po roce 1989, je v soucasnosti v diichodu nebo je jesté
ekonomicky aktivni a diichodové hranici se blizi. Nejcastéji dosahl stredoskolského vzdélani a
vykonaval nebo vykonava odborné nebo administrativni zaméstnani. Je rimskokatolického
vyznani a bohosluzby navstévuje pravidelné, nejcasteji jednou za tyden. Do strany nevstupoval
pod viivem rodinného prostiedi a strané se citi byt velice blizko. Zije v malé obci. V Cechdch
ho Ize casteji nalézt i ve velkém meste.” (Tamtéz)

Tato analyza v obou piipadech probéhla vyhodnocenim nejcastéjsi odpoveédi v
dotazniku, ktery vytvofili a ktery jsem ¢astené pievzal, abych mohl vytvotit podobny zavér. V

piipadé mé prace se typicky clen vstoupivsi po roce 2013 do roku 2018 jevil jako muz v
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ekonomicky aktivnim véku 30-39 let vysokoskolského vzdélani. Ze souhrnnych dat KDU-CSL
vSak vyplyva, ze takovyto Clen je Zena v dichodovém véku. Dle mého vzorku ¢lenti
vstoupiviich do KDU-CSL mezi lety 2013-2018. Jedna se o ekonomicky aktivniho &lovéka,
zijiciho v domdcnosti Ctyf a vice osob. Tento Clen je fimskokatolického vyznani, pochazejici
z Moravského mésta vétsi jak 50 000 obyvatel. Do strany vstoupil kviili celkovému sméfovani
strany, ale vyznamny vliv na toto rozhodnuti méla i rodina. Takovyto ¢len by sadm sebe oznacil
za stiedového az stfedopravého volice. Prvni volby, kterych se pasivné zucastnil, byly
komunalni volby v roce 2018. S momentélni politickou situaci je spiSe nespokojen, ale
nesouhlasi s tim, ze by se diive lidé méli 1épe. Takovyto ¢len je také proevropsky naladén a mé
pomérné rozvinuté socialni citéni.

Miuzeme tedy fici, Ze dle vySe zjisténych skutecnosti, nové vstupujici ¢lenové do KDU-
CSL piinasi nové prvky. CoZ je samoziejmé pochopitelné. Tyto prvky se pak pravdépodobné
odrazi a budou odréazet i v novych cestach a zpiisobech vykonavani politiky vcetné programu
KDU-CSL. Neogekavam, ze by KDU-CSL plné opoustéla od svych tradi¢nich hodnot jako je
konzervativismus, diraz na rodinu, pro evropskost ¢i podpora venkova, zemédé¢lstvi, tradic a
kultury. Lze vSak ptedpokladat, Ze s postupem casu bude nucena vice pfistupovat na
kompromisy v otdzkach konzervativnich a hodnotovych kvili mozZnosti prosazovat svij
program a podilet se na moci. Stejné tak, jako je viditelné odchyleni &lent, kteti do KDU-CSL
vstoupili mezi lety 2013-2018 lehce doprava od stiedu, da se predpokladat, Ze takovéto bude
s nyn¢jSim piedsednictvem odchyleni i co do programu a hodnot oproti stavajici clenské
zakladng, kterou bych spise charakterizoval jako stfedo- levou. Samotny predseda KDU-CSL
Marek Vyborny v pfedvolebnim klani na CT24 totiz ptiznal, Ze nejblize ma k ODS. (CT24,
2019)
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Zaveér

Tato bakalaiska prace se zabyvala srovnanim ¢lenské zakladny, respektive vstoupivsich
¢lentt do KDU-CSL, zroki 1990-2005 a 2013-2018. Cilem prace bylo charakterizovat
typického (primérného) ¢lena z let 1990-2005 s typickym ¢lenem, ktery vstoupil do KDU-CSL
mezi lety 2013-2018. V praci byly analyzovany jednotlivé otazky dotazniku se zdlivodnénim
vysledk jednotlivych otazek, a tyto odpovédi byly zasazovany do politického konceptu Ceské
republiky. Tento dotaznik byl v mnoha otazkéch srovnavan s vysledky dotazniku politologii
LukéSe Linka a Stépana Pechadka. Ma hypotéza, Ze ¢lenové vstoupivsi mezi lety 2013-2018
jsou sociologicky velmi rozdilni, nez ¢lenové z let 1990-2005, se v dotazniku potvrdila, byt,
jak bylo ukézano, jedna se pfevazné o tyto noveé vstoupivsi ¢leny, protoze celkova Clenska
struktura strany zlstava velmi podobna, jak ji nastinili Linek s PechaCkem. Ukdazalo se, ze
¢lenové vstoupivsi mezi lety 2013-2018 jsou oproti ¢lenim z let 1990-2005 prevazné muzi
v aktivnim ekonomickém véku, pochézejici nejvice z mésta nad 50 000 obyvatel. Religiozita
Clentli zistala stejnd a pravdépodobné¢ vzhledem k lepSici se ekonomické situaci se i zvétSuje
velikost rodiny jednotlivych ¢lend. Zbylé atributy, zlstaly prevazné stejné ¢i velmi podobné.

Zarovehi bylo v praci nastinéno budouci sméfovani KDU-CSL dle smysleni nové
vstoupivsich ¢lentl po roce 2013.

Vzhledem k rozsahu a sméfovani prace nebyl pouZit naprosto stejny dotaznik, jaky
pouzili Linek s PechaCkem. Zaroven byly pouzity pouze néckteré otazky z tohoto jejich
dotazniku a tak vypovédni hodnota neni naprosto stejna. Navic, jak jiz bylo popsano mezi lety
2013-2018 vstoupilo dle dat z stiedni kancelate do KDU-CSL vice jak 4500 ¢lenti a proto mij
vzorek 554 odpovédi neni Gplné relevantni, byt’ jej hodnotim jako Usp&$ny. Je dulezité také
podotknout, Ze né¢které otazky pouzité v mém dotazniku nebyly pln€ jednoznacné a dostalo se
mi zpétné vazby od n€kolika Clend, Ze si nebyli jisti, zda pln€ rozumi polozené otazce, Ci co se
pod nékterymi abstraktnimi otdzkami skryvalo. Tento fakt plné reflektuji, a proto tyto otazky
byly v analyze oznaCeny a maji tedy pfevazné informativni a ne plné prilkkazny charakter.
Diivod, pro¢ byly vybrany takovéto hodnotové otazky, spole¢né s nékterymi dal§imi, oproti
striktnimu zkopirovani dotazniku Linka Pechacka, byl k ovéfeni pravosti nekterych vyroka
v dotazniku a k hlubsi analyze hodnotového sméfovani ¢lentt KDU-CSL.

S vybérem literatury jsem byl velmi spokojen a pii mé analytické podobé prace byla
tato literatura potiebna spise k pochopeni historie a vyvoje KDU-CSL ¢&i stranictvi ve svété a
Ceské republice, tedy prevazné v prvnich kapitolach. V analytické ¢asti prace mi &asto
pomahaly spiSe internetové zdroje Ceského statistického ufadu a jednotlivych vyzkumd.
S vybérem knih mi ¢asto pomahal mij vedouci prace, pan docent Saradin, kterému timto d&kuji

za zajimava a potfebna doporuceni. Nutno podotknout, Ze k uvedeni do tématu jsem nastudoval

37



opravdu velké mnozstvi literatury a novinovych c¢lanki, které nebyly v aparatu uvedeny,
protoze jsem z nich necitoval, ale skladaly mi celkovy obraz prace, diky kterému jsem pronikal
hloub¢ji do mnou zvolené¢ho tématu.

Pro dalsi vyzkum bych doporucoval pti dostatku Casu zajistit vice respondentti pies
okresni, potazmo krajské tajemniky, formou papirového dotazniku, a také zahrnutim vétsi skaly
otazek v dotazniku, pfevazné tedy otdzek z dotazniku Linka a Pechacka. Tady bych vSak

ocekaval vétsi nevoli respondentli na dlouhy dotaznik z divodu ¢asové narocnosti odpovidat.
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Ptilohy

Dotaznik rozeslany respondentiim mého vyzkumu.

Zakladni charakteristika &lenské zikladny KDU-CSL

Vsechny pole jsou povinné, u vSech otdzek az na otazky 10 a 12 je mozné zaznacit pouze
jednu odpovéd’. Mnohokrat dékuji

*Povinné pole

1. Pohlavi *
e Muz
e Zena

2.Vék *

18-29
30-39
40-49
50-59
60-69
70-79

80 let a vice

3. Nejvyssi dosazené vzdélani *
zékladni

sttedni bez maturity
sttedni s maturitou
vysokoSkolské

4. Ekonomické postaveni *

e ckonomicky aktivni
student, ucen
nezaméstnany
diichodce

7Zena ¢1 muz v domacnosti

5. Velikost domacnosti *
e ] ¢len
e 2 ¢lenové
e 3 Clenové
e 4 ¢lenové a vice

6. NabozZenstvi *
e fimsko- katolické
e jiné kiestanské
e jiné
e 7Zadné
7. Kraj *
Hlavni mésto Praha
StredocCesky
JihoCesky
Plzensky
Moznost 5
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e Ustecky

e Liberecky

e Kralovehradecky
e Pardubicky
Olomoucky
Moravskoslezsky
Jihomoravsky
Zlinsky
Vysocina

8. Velikost obce bydlisté *
Méné nez 1000 obyvatel
1001-2000 obyvatel
2001-5000 obyvatel
5001-10 000 obyvatel

10 001 - 50 000 obyvatel
Vice nez 50 000 obyvatel

9. Rok vstupu do strany *
2013
2014
2015
2016
2017
2018

Diivody vstupu do KDU-CSL *
e (Celkové sméfovani
[ ]
[ ]
[ ]
[ ]

10.

Program
Nové vedeni
Vliv rodiny
Jiné
11. Zarad’te se prosim na $kale levice- pravice *
Levice

O©OooNOOOTL A~ WDNPEFE O

[EY
o

Pravice
12. Kandidoval/a jste od vstupu do strany za KDU-CSL ¢&i nezavisly subjekt v nékterych

z uvedenych voleb? *
e Volby do poslanecké snémovny 2013
e Volby do poslanecké snémovny 2017
e Volby do krajskych zastupitelstev 2016
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Volby do zastupitelstev obci 2014
Volby do zastupitelstev obci 2018
Volby do Evropského parlamentu 2014
Nekandidoval/a jsem

13. Zamyslite-li se nad celkovou sou&asnou politickou situaci v Ceské republice, Fekl

byste, Ze jste s ni *

Velmi spokojen

SpiSe spokojen

Ani nespokojen, ani spokojen
Spise nespokojen

Velmi nespokojen

Nevi

14. Jak moc byste Fekl/a, Ze politicky systém Ceské republiky umozZiiuje lidem jako jste

Vy, mit vliv na politiku? *

Vibec ne
Velmi malo
Hodné
Velmi hodné
Nevi

15. "Bohati by méli platit vyssi dané, aby podporili chudé" *

Souhlasim

Spise souhlasim
Spise nesouhlasim
Nesouhlasim

16. "Cim svobodné&jsi trh, tim svobodné&jsi lidé" *

Souhlasim

SpiSe souhlasim
Spise nesouhlasim
Nesouhlasim

17. "Potrat by mél byt ve vétSiné nebo ve vSech pripadech zakazan'" *

Souhlasim

SpiSe souhlasim
SpiSe nesouhlasim
Nesouhlasim

18. ""NaSe spole¢nost fungovala v minulosti 1épe neZ dnes" *

Souhlasim

Spise souhlasim
SpiSe nesouhlasim
Nesouhlasim

19. "Podporuji Evropskou unii a dal§i regionslni uskupeni, jiZ je Ceska republika

¢lenem." *

Souhlasim

SpiSe souhlasim
SpiSe nesouhlasim
Nesouhlasim
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vvvvvv

vSechny obc¢any." *
e Souhlasim
e SpiSe souhlasim
e SpiSe nesouhlasim
e Nesouhlasim
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Abstrakt

Tato bakaléafskd prace popisuje a analyzuje sociodemografickou strukturu clenské
zdkladny KDU-CSL. Jedné se o komparativni analyzu, ktera srovnava &lenskou zakladnu v
letech 2013-2018 s ¢lenskou zékladnou v letech 1990-2005. Charakterizuje pramérného ¢lena
KDU-CSL dle nejéast&jsi odpovédi v dotazniku a toho pak porovnava s typickym &lenem,
kterého uvadi ve své praci politologové Lukas Linek a Stépan Pechacek, z jejichZ studie tato
prace primarn¢ vychazi. Rozdil mezi témito vzorky respondentt je 13 let. V prvni ¢asti prace
je popsan historicky vyvoj ¢lenstvi v Ceské republice a je zde zb&zné popsan i vyvoj KDU-
CSL v kontextu své doby. Druhé kapitola primarné slouzi jako analyza sociodemografické
struktury ¢lentt KDU-CSL, piestoZe jsou zde uvedeny i zakladni informace o ¢lenstvi, poétech
pfedsedli ¢ sjezdech a volbach, kterych se KDU-CSL v minulosti z(&astnila. V posledni
kapitole dochazi k analyze ideového smysleni ¢lentt KDU-CSL a nasledné interpretaci téchto
dat. V této kapitole se také snazim diky vysledkim analyzy v ptedeslych kapitolach
charakterizovat zdkladni problémy, kterym bude nové pfedsednictvo strany muset v blizké dobé

celit.

Kli¢ova slova

KDU-CSL , ¢lenska zakladna, sociodemograficka struktura, komparativni analyza, zakladni

informace o KDU-CSL
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Abstract

This bachelor thesis describes and analyzes the socio-demographic structure of the
KDU-CSL membership base. It is a comparative analysis that compares the membership base
in 2013-2018 with the membership in 1990-2005. The main goal of the thesis is to characterize
the average member of the KDU-CSL according to the results from the questionnaire included
and then compare it with an average member characterized by political scientists Lukas Linek
and Stepan Pechacek in their work. The difference between these samples is 13 years. The first
part describes the historical development of party membership in the Czech Republic and then
is briefly described development of KDU-CSL in the time context. The second chapter
primarily serves as an analysis of the socio-demographic structure of KDU-CSL members,
although basic information about membership, number of chairmans, congresses and elections
in which KDU-CSL has participated in the past is included. In the last chapter is analyzed the
ideological thinking of the KDU-CSL members according to the questionnare results and the
data are then interpreted. In this chapter I also tried to characterize, the basic problems that the

new party chairman will have to face in the near future.

Key words

KDU-CSL, party membership, sociodemographic structure, comparative analysis, basic

information about KDU-CSL
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