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Hodnoceni formulace hlavniho cile prace:

B

Odtvodnéni: Cilem prace je ,,...zjistit, zda ¢eska populace vi o udélovani alternativnich tresti a
jak je hodnoti...*“. Cil je stanoven obecné a srozumiteln¢.

Hodnoceni struktury prace:

A

Odtvodnéni: Prace je relativné piehledna a logicky ¢lenéna z hlediska cild prace.

Hodnoceni teoretické ¢asti prace:

D

Odtvodnéni: V Givodu prace se autorka zabyva vymezenim zakladnich pojmut z thlu pohledu
restorativni justice. Dale se zaméfuje na alternativni tresty, dtvody jejich ukladani, vyhody a
formy alternativnich tresti. Teoretickou ¢ast uzavira kapitola piedstavujici praci Probaéni a
media¢ni sluzby Ceské republiky. Teoreticka &ast v sobé zahrnuje poznatky k danému tématu,
informacim schazi vzajemné provazani a reflexe. Autorka vyuziva odpovidajici dostupné zdroje,
jejich pocet je standardni.

Hodnoceni metodické ¢asti prace:

D

Odivodnéni: Cilem vyzkumné ¢&asti je ,,...zjistit jaky ma laicka vefejnost postoj k udélovani
alternativnich trest a jak hodnoti vyuzivani alternativnich tresti...“. Autorka zvolila adekvatni
vyzkumnou strategii vzhledem ke stanovenému cili prace, a to kvantitativni vyzkumnou strategii,
konkrétné dotaznikové Setfeni. Vyzkumna strategie odivodnéna velmi struéné, schazi opora
v odborné metodologicky zamétfené literature. Byly stanoveny tii dil¢i vyzkumné otazky, které
jsou transformovany do 13 tazatelskych otazek, transformace do dil¢ich cili je zndzornéna
v tabulce. Logika tazatelskych otdzek odpovida stanovenym dil¢im vyzkumnym otazkam.
Osloveno bylo 90 nahodné vybranych respondentl z tizemi celé Ceské republiky, a to pomoci
sdileni ptes socialni sité. Odivodnéni vybéru respondentd je strohé, autorka se spise zameéfila na
skladbu mnoziny respondentd.



Hodnoceni zpracovani vysledkii vyzkumu:

D

Odiivodnéni: Zpracovani vysledkti ma logickou strukturu dle tazatelskych otazek. Prezentace
vysledkt je oddélena od vlastni interpretace autorky. Zpracovani vysledkt je strohé, vyuzito je
zékladni statistické zpracovani. Schazi souhrnné vyhodnoceni praktické ¢asti a odpovéd’ na hlavni
vyzkumnou otazku. S vyhradami odpovida pozadavkim kladenym na bakalaiské prace.

Hodnoceni naplnéni cilii a zpracovani zavéri prace:
E
Odiivodnéni: Cil prace byl s vyhradami naplnén.

Hodnoceni formalni stranky prace:

D

Odiivodnéni: Stylisticka a gramatickd uroven prace S vyhradami odpovida pozadavkim pro
bakalai'ské prace, v textu jsou stylistické neobratnosti a nepozornosti.

Hodnoceni prinosu prace pro praxi socialni prace ¢i socialni politiky:
D
Odiivodnéni: Po tpravé prace a rozpracovani by mohly byt vystupy vyuzitelné pro praxi.

Dalsi pFipominky: Mira shody s jinymi pracemi je vysoka (32 %). Podle protokolu o shodé¢ je
maximalni shoda ve vysi 18 % s péti nekonkretizovanymi zdroji z internetu, po nahlédnuti do
podrobnosti v ramci antiplagiatorské kontroly konstatuji, Ze vysoka mira shody je patrna pievazné
u citaci legislativnich zdroji (napf. Trestni zakonik). Je v8ak na misté, aby tuto vysokou miru
shody studentka vysvétlila. V pfedchozi odevzdané praci byla mira shody 35 %, ptuvodné 42 %.
Na toto kritérium hodnoceni byla studentka vyslovné upozornéna.

Otazky k obhajobé:
1. Vysvétlete zjisténou vysokou miru shody Vasi prace s jinymi pracemi?
2. Jak hodnotite obecné vyznam vyuzivani alternativnich trestt?
3. Vyhodnot'te souhrnné v zakladnich bodech vysledky Vasi vyzkumné c&asti. Které

vvvvvv

4. Jaka doporuceni pro praxi byste stanovila na zdkladé VaSeho vyzkumného Setfeni?

Celkové zhodnoceni prace:
D
Odiivodnéni: Prace s vyhradami odpovida pozadavkiim kladenym na zavérecnou praci tohoto

typu.
V Hradec Kralové dne 15. srpna 2021

PhDr. Daniela KVETENSKA, Ph. D.
podpis vedouciho prace



