Posudek oponenta bakalarské prace

Ustav socialni prace Filozofické fakulty Univerzity Hradec Kralové

Autor(ka) zavérecné prace: Barbora Kolarova

Nazev zaverecné prace: Alternativni formy trestu v CR

Hodnoceni formulace hlavniho cile prace: E
ABCDEF

Odivodnéni: Téma prace je zvoleno adekvatné, byt nadale plati, Ze mnozstvi praci s obdobnou
tematikou je uz takika nadkritické. Cil je formulovan banalné bez vétsi hloubky.

Hodnoceni struktury prace: E
ABCDEF

Odiivodnéni: Prace postupuje od obecného ke zvlastnimu. Zarazi me, ze prvni kapitola o zakladnich
pojmech nedefinuje to, co se rozumi alternativnim trestem (nejde o legalni pojem), ackoliv se souslovi
objevuje v nazvu dila.

Hodnoceni teoretické casti prace: F
ABCDEF

Odtivodnéni: Teoreticka pasaz Cerpa z nevelkého mnozstvi zakladni literatury a dale z pfislusnych
pravnich predpisu. Jde nadale jen o jejich ryzi prekopirovani bez dalsi invence a vlastnich formulaci
autorky. Na str. 29 autorka misto bézn¢ uzivaného vyrazu ,,smérnice” uziva anglické ,.directive®.
Krom toho pfedmétna smérnice upravuje jen mediaci v obCanském a obchodnim vztahu, nikoliv ve
vécech trestnich, o nichz autorka pise.

Hodnoceni metodické ¢asti prace: E
ABCDEF

Odtivodnéni: Zakladni metodologie neni na vysoké urovni. Otazky nesméfuji k danému cili a jsou jen
povrchni. Nepresnosti jsou 1 v transformacni tabulce. To plyne i z jednoduse stanoveného cile.

Hodnoceni zpracovani vysledku vyzkumu: E

ABCDEF



Odivodnéni: Autorka zaznamenava a shrnuje odpovédi zakladnim zpusobem v grafické podobé.
Ziskana data nejsou hloubg¢ji analyzovana.

Hodnoceni naplnéni cili a zpracovani zavéri prace: F
ABCDEF

Oduvodnéni: Zavér prace je nedostatecné kratky.

Hodnoceni formalni stranky prace: E
ABCDEF

Oduvodnéni: Pravopis i styl nadale vykazuje jisté vady.

Hodnoceni pFinosu prace pro praxi socialni prace ¢i socialni politiky: E
ABCDEF

Oduvodnéni: Minimalni pfinos.

Dalsi piipominky: Mira podobnosti ve vztahu k jinym pracim je siln¢ nadprumérna. Autorka uz
dvakrat (!) méla praci za kol pfepracovat, presto odevzdala dilo z 32 % shodné s jinymi zdroji.

Otazky k obhajobé:

Co zpusobuje tak vysoké procento shody s jinymi dily?

Celkové zhodnoceni prace: E
ABCDEF

Oduvodnéni: Prace je na hranici obhajitelnosti a mohu ji doporucit k obhajobé jen pod podminkou, Ze
bude osvétlena shoda s jinymi texty.

V Hradci Kralové dne 22. 7. 2021
JUDr. Mgr. Filip Rigel, Ph.D.

podpis oponenta



