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Abstrakt

Tato diplomovéd price byla vytvofena za tucelem analyzy a vyhodnoceni
krajinnych zmén na vybranych katastrdlnich tzemich s dokoncenou komplexni

pozemkovou dpravou.

Analyza byla provedena ve ctyfech casovych obdobich. Jednalo se
o historické ¢asové obdobi z roku 1952, obdobi pfed projektem pozemkové tpravy,
projekéni obdobi pozemkové dpravy a sou€asny stav krajiny. Zmeény, které v krajiné
nastaly, byly vyhodnocovany pro land use, permanentni krajinnou strukturu, hustotu

cestni sité a ekotony.

Podle vysledki diplomové prace lze zjistit, jak velky podil mél na vyvoji
krajinnych zmén projekt komplexni pozemkové tpravy pro jednotlivd zdjmova

Uzemi.

klicova slova: hustota cestni sité, ekotony, krajinnd struktura, land use, pozemkové

upravy

Abstract

This diploma thesis was written to analyze and evaluate the changes
of the landscape in selected cadastral communities with a finished complex

landscape management.

The analysis was completed in four time periods. It included a historical time
period in 1952, a period before the landscape management, a period during the
designing of landscape management and the present condition of the landscape.
Changes that appeared in the landscape were evaluated for land use, the permanent

landscape structure, the density of the road network and ecotones.

According to the results of the diploma thesis it is possible to find out how
the complex landscape management project for individual studied areas contributed

on the progress of the changes of the landscape.

key words: density of the road network, ecotones, landscape structure, land use,

landscape management
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1. UVOD

Clovék odeddvna mé velky podil na utvéfeni krajiny, ve které Zije a zasahuje
do jejitho samovolného vyvoje. At uz jsou to Upravy citlivé nebo necitlivé, vyraznym
zpusobem se podili na vyvoji krajiny. Napiiklad projekt komplexni pozemkové
upravy a realizace prvka navrzenych v planu spole¢nych zafizeni maji na vyvoj

krajiny patficny vliv.

Cilem této prace bylo vyhodnotit vyvoj krajiny na katastrdlnich tzemich
a zmeény, které v krajiné postupem casu vznikly. Kazd4 provedend antropogenni nebo

pfirozend zmeéna, kterd v krajin€ nastane, zmeéni jeji strukturu a smér vyvoje.

Pro tento projekt byla vybrdna katastrdlni tzemi Kvéaskovice u Drédzova
a Cehnice. Jednd se o katastry s dokonCenou komplexni pozemkovou upravou.
Dal$im cilem diplomové price je analyzovat vyvoj krajiny v jednotlivych ¢asovych
obdobich podle vybranych ukazatelii. Po vyhodnoceni vysledkt je mozno zjistit, jaky
dopad na krajinu mél projekt komplexni pozemkové upravy na vybranych

katastralnich dzemich.

Ackoliv vybrand tzemi lezi relativné blizko sebe, jejich charakteristiky jsou
zcela odlisné. Je tak zajimavé sledovat a porovnavat zmény, které urcuji jejich vyvoj

krajiny.



2. LITERARNI PREHLED RESENE PROBLEMATIKY

2.1 Co jsou to pozemkové apravy

Jak uvadi DOLEZAL a kol. (2010), nelze fesit problémy spojené s krajinou,
kterd je antropogenné ovlivnénd a hledat cesty pro ndpravu negativnich stavil

bez zapojeni Cloveka, ktery krajinu obyva a spravuje ji.

Jedinym spravnim procesem, ktery mad moZnost pieménovat vlastnické
pozemky jsou pozemkové udpravy (PU). Maji i moZnost smyslupln¢ navrhovat,
projektovat a realizovat vefejné prospé€Snd opatieni piispivajici k odstranovani

negativnich dopadu na krajinu.

Pozemkové tpravy definuje SKLENICKA (2003) jako jeden z nejicinnéjsich
prostiedkli pomadhajici zvySovat heterogenitu struktury krajiny. Takovym zplsobem
zvySuji pozemkové dtpravy napi. ekologickou stabilitu. Také je moZné diky
pozemkovym udpravdm vytvofit optimdlni a vhodné podminky pro realizaci
navrhovanych spole¢nych opatient, které prispivaji k tvorbé krajiny. Resi se tzemi

celého katastru.

Pozemkové tpravy jsou podle DOLEZALA a kol. (2010) vysoce
multidisciplindrni védni obor. Jednd se o nastroj slouZzici pro realizovani krajinnych
plantt a rozvojovych programii podporujicich venkov a zeméd€lstvi. Z nového
pohledu na teoretickd vychodiska oboru je predmétem pozemkovych tprav hlavné

vztah mezi ¢lovékem, spolecnosti a krajinou.

Neni to jen pohled na pozemek. SVEHLA a VANOUS (1995) popisuji
pozemkové upravy jako ¢innost, kterd se zabyva reorganizaci zemédélského ptidniho

fondu. Jedna se o analyzu vSech soustav objevujicich se v krajin¢.

RYBARSKY a kol. (1991) poukazuji na spravné plnéni ¢innosti a uvadéji vztah
pozemkovych uprav k lokalit€¢ provedeni. Forma pozemkové upravy, obsah a jeji
ucel jsou odrazem mistnich spolecenskych, hospodarskych a politickych poméra
ke krajiné. Vyuzivany jsou tak, aby se planoval a organizoval ptdni fond

a aby dochdzelo k jeho ochrané a zdokonalovani.
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VACHAL a kol. (2011) pisi, Ze prostorové a funkéni optimalizace pozemk jsou
vysledkem soustavy obsahujici neustdlé zavddéni geodetickych, pravnich,
eko-stabilizacnich a hospodarsko-technickych opatfeni. To vSe se d€je s ohledem

na krajinu, mistni komunitu a regionélni rozvoj tizemi.

Také je nutno fici, Ze se jednd, podobné jako u uUzemniho planovani
nebo regiondlniho rozvoje, o dlouhodoby proces a ndstroj realizace plant, které fesi

zejména odbornici a statni ufednici.

2.2 Formy pozemkovych tprav

Formy pozemkovych tprav podle zdkona ¢. 139/2002 Sb. maji podstatny vliv
na nélezitosti, které se tykaji zpracovavani pozemkovych uprav, na jejich rozsah,

7 M2

zplisob zahajovani fizeni a rozhodovani v ném a na finan¢ni naroc¢nost.

2.2.1 Komplexni pozemkové apravy

Prvni formou pozemkovych dprav jsou komplexni pozemkové tpravy. Tato
forma pozemkovych uprav jiz ze svého ndzvu naznacuje, Ze feSeni bude komplexni,

nikoliv pouze jednoucelové.

VLASAK a BARTOSOVA (2007) uvadéji komplexni pozemkové tpravy a jejich
¢innost v zavislosti na ndvrh a financovani. Komplexni pozemkové tdpravy jsou
ve velkém mnozstvi pfipadl zahajovany v zdvislosti na rizné velké stavebni
¢innosti. A pokud se jednd o velké stavby ddlni¢nich a Zelezni¢nich koridort
nebo rychlostnich komunikaci ¢i staveb velkych primyslovych zén tak podnét
k zahijeni komplexnich pozemkovych uprav poddva investor stavby. Nejen,
Ze podava navrh na zahdjeni, ale také se podili na hrazeni ndkladu, které jsou spojeny

s pozemkovou dpravou.

11



Rozsah komplexnich pozemkovych tprav je zpravidla SirS$i a ndroc¢nost jejich
zpracovani bude rozhodné vySSi. Jejich rozsah musi spliiovat veSkeré nélezitosti
definované vyse uvedenym zdkonem a déle potom zvlaStnim pravnim ptedpisem,
kterym je vyhlaska ¢. 545/2002 Sb., o postupu pii provadéni pozemkovych tprav

a ndleZitostech ndvrhu pozemkovych uprav.

Jak popisuje JONAS (1990), projekty komplexnich pozemkovych tprav
vychdzeji z uzemné planovacich podkladi. Jednd se hlavné o projekty, které jsou

zékladem ekonomické a ekologické optimalizace zemédélské krajiny.

2.2.2 Jednoduché pozemkové apravy

Dalsi formou pozemkovych uprav jsou jednoduché pozemkové upravy.
Podle zdkona ¢. 139/2002 Sb., se jednd o ucelové feseni, které md ovSem omezeny
rozsah. Kupiikladu se jednd pouze o ¢ast urCitého katastrdlntho uzemi

nebo o vyfeseni pridéli pudy apod.

Jak uvadi DOLEZAL a kol. (2010), jednoduché pozemkové tpravy se zahajuji
nejcastéji za ucelem vyfeSeni jen nékterych hospodarskych potieb. Napiiklad
se jednd o zpfistupnéni pozemkl nebo o urychlené sceleni pozemkii. Tyto formy
pozemkovych tprav také slouzi pro vyfeSeni urcitych ekologickych potieb v krajing,
jako je napftiklad feSeni protipovodiiovych opatieni nebo vyfeseni lokdlni protierozni

ochrany.

Tuto formu PU lze vyuZit i tehdy, pokud se pozemkové tpravy maji tykat
pouze casti katastrdlniho dzemi. To je napt. v dlsledku stavebni ¢innosti. V takovém
piipadé miize pozemkova tprava vytvofit ndleZitosti ndvrhu a provedeni pozemkové
upravy muze byt odliSné, nez stanovi vyhldska. Pii jednoduchych pozemkovych

upravdach Ize provést i upfesnéni anebo rekonstrukci ptidelt ptdy.

BURIAN a kol. (2011) analyzuje obdobi let 1991-2001, ve kterém bylo
uskute&néno piiblizné 21 tisic jednoduchych pozemkovych tiprav v Ceské republice.
Jednalo se ptredevsim o velké hospodéiské pozemky s ornou pudou, kde se ménily

tvary a velikosti téchto pozemkti a ménil se i zptisob hospodareni na téchto blocich.
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Zaroven tyto jednoduché formy pozemkovych tprav také slouzily jako agrotechnicka

a organizacni opatieni.

V soucasnych statnich koncepcich uvadi, Ze je Zadouci kazdorocné zahajovat
a ukoncovat pftiblizné¢ 120 jednoduchych pozemkovych dtprav. To znamena
v pfepoctu praimérné 1 — 2 fizeni o jednoduchych pozemkovych tpravach kazdy rok
na 1 okres. U komplexnich pozemkovych udprav je Zddouci kazdy rok zahajovat a
ukoncovat zhruba 180 fizeni. V priméru je to 3 komplexni pozemkové udpravy

kazdoro¢né ptipadajici na 1 okres.

2.3 Spolecna zarizeni

DOLEZAL a kol. (2010) uvadi ve své publikaci, Ze pomoci exaktnich metod
a riznych kritérii Ize identifikovat prostorové funkéni rozpory a negativni faktory
zpusobené chovéanim lidi v krajin€. Potom je moZnost navrhovat a projektovat riizné

standardizované typy spolecnych zafizeni do krajiny.

Tyto typy spole¢nych zafizeni jsou v podobé staveb, technicko-biologickych
opatfeni nebo se jednd o zmény zplisobu vyuzivani pozemkl. VSechna realizovana
opatfeni jsou vefejné prospé&$nd vici zivotu venkova a krajiny. SKLENICKA (2003)
popisuje plan spolecnych zafizeni jako soubor prostorové a funkéné€ provazanych

opatfeni, které maji zajistit zakladni cile provadéné pozemkové tpravy.

Zdkon ¢. 139/2002 Sb. definuje a urCuje zpracovani planu spole¢nych zafizeni
a jeho ¢asti, kterymi jsou:
- opatieni slouZici ke zpfistupnéni pozemkil jako polni cesty, mostky, propustky,
brody, Zelezni¢ni piejezdy apod.
- protierozni opatfeni pro ochranu pidniho fondu jako protierozni meze, prtlehy,

zasakovaci pasy, zachytné piikopy, terasy, vétrolamy, zatravnéni, zalesnéni apod.

- vodohospodaiska opatfeni slouzici k neSkodnému odvedeni povrchovych vod
a ochran¢ uzemi pfed zdplavami jako nddrZe, rybniky, upravy tokl, odvodnéni,

ochranné hraze, suché poldry apod.
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- opatfeni k ochran€ a tvorbé Zivotniho prostiedi, zvySené ekologické stability
jako mistni dzemni systémy ekologické stability, doplnéni, popiipad¢ odstranéni

zelené a terénni Upravy apod.

Zékon jesté¢ doddva, Ze pokud se jednd o spoleCnd zafizeni technického
charakteru, jde o nové stavby nebo o rekonstrukce, popifipadé modernizace staveb

stavajicich.

2.3.1 Opatieni slouzici ke zpiistupnéni pozemku

Udelem téchto opatieni je zajisténi pifstupnosti pozemkd, umoZiiovani
raciondlniho hospodateni a zajiSténi prostupnosti krajiny. Jsou to polni ¢i lesni cesty,
které jsou napojené na sit mistnich komunikaci, komunikaci I., II. a III. tfid
a na okolni katastrdlni tzemi. Ddle to jsou propustky, mostky, Zelezni¢ni ptejezdy,

brody apod.

Mezi tato opatieni se fadi podle TOMANA (1995) zejména sit’ polnich cest.
Prvek, ktery je zékladni a staly pii ndvrhu planu spole¢nych zafizeni v komplexnich

pozemkovych dpravéch.

BURIAN a kol. (2011) uvadi, Ze polni cesty patii mezi ucelové komunikace
slouzici k dopravnimu spojeni nemovitosti a jsou veifejn¢ pristupné. Jejich hlavnim
cilem je umoZnéni pfistupu na zeméde€lské plochy. Jsou soucdsti pfirody a mezi

jejich dalsi funkce patii napiiklad obnova venkova nebo utvareni krajiny.

Navrh polnich cest podle TOMKA (2007) probihd jako nerozdélena
komunikace. Také pomadhaji tvofit krajinny rdz diky vegetacnimu doprovodu

a pomahaji zvySovat biodiverzitu v krajing.

Névrh a projekt polnich cest do planu spole¢nych zafizeni upravuje Ceskd
stitni norma CSN 73 6109. Ta doporucuje ndvrhové kategorie polnich cest, které

jsou uvedeny v tabulce €. 1.
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Polni cesty

Hlavni Vedlejsi
Dvoupruhové Jednopruhove Jednopruhove
P 4.5/30 P 4.0/20
f
P 6,030 P 4.0/30 P 3.5/20

U zpevnénych polnich cest se navrhuje krajnice 2 x 0,50 m (v odivodnénych pfipadech 2 x
0,25 m), kterd se zapocitava do volné Eifky polni cesty.

Tab. ¢. 1:Doporucené ndvrhové kategorie polnich cest (CSN 73 6109)

Podle DUMBROVSKEHO a MEZERY (2000) se cesty rozdéluji do nékolika
skupin podle vyznamu a intenzity dopravy. Jedna se o tfi kategorie déleni polnich

cest:

- Hlavni polni cesty — jsou navrhovany tak, aby navazovali na komunikace I., II.
a III. tfid nebo na mistni komunikace a aby zajiStovaly dopravni spojeni mezi
zemede€lskymi  usedlostmi a jejich pozemky. Meély by odlehcovat doprave
z vedlej$ich polnich cest. Zddouci je konstruovat zpevnéné cesty s odvodiiovacim
prvkem. Pokud se jednd o jednopruhovy typ, mécla by polni cesta byt vybavena

vyhybnami.

- Vedlejsi polni cesty — jedna se vétSinou o nezpevnéné, zatravnéné polni cesty.
Mohou navazovat na silnice II. a III. tfid a na mistni komunikace, ale hlavné navazuji
na hlavni polni cesty. Tyto cesty mohou plnit funkce protierozniho charakteru
a vzdycky se navrhuji jako jednopruhové. Vyhybny nejsou povinnym prvkem téchto

cest, ale doporucuji se.

- Polni cesty ostatni — jejich tc¢elem je hlavné dopravni spojeni nékolika ptidnich
blokli jednoho vlastnika. Jsou navrhovdny vzdy jako jednopruhové,
kde se ani nedoporucuje vyskyt vyhyben nebo odvodnéni. VyuZivany jsou predevsim

v sez6n¢ a mohou plnit funkci hranice mezi pozemky.

15



Eroze

Erozi prezentuje HOLY (1994) jako faktor zpUsobujici $kody jak mimo
zemedelské plochy tak predevsim v zeméedélské vyrobé. Dodava, Ze se jednd o odnos
pudy a snizovani kvality zeméd¢€lskych ploch. Mimo to tento proces ovliviiuje odnos
Zivin, zanaSeni nddrZi a tokl, poSkozovani lidskych sidel a komunikaci a také

ma velky vliv na ¢istotu vody.

Ve své publikaci PASAK (1984) pise, ze pudni eroze je proces, ktery sméfuje
ke ztratdm nejurodnéjSich vrstev ptidy. Nahrazeni téchto vrstev trvd i stovky let.
Samotny proces piidni eroze ma tii faze a je zapiicinén Cinnosti vody vétru nebo

ledovcu.

V prvni fazi jsou uvolnovany Céstice z pudni hmoty. Ve druhé fazi dochéazi
k transportovani téchto narusenych c¢asti pidy pomoci vySe uvedenych Cciniteld.
A v posledni fazi se erodovany materidl uklddd, pokud na né&j neptisobi takova sila,

kterd by ho déle transportovala.

Erozi lze rozdélit podle HOLEHO (1978) do né&kolika kategorii podle toho,

jak na ni pasobi vnéjsi Cinitelé a jak ji ovliviuji:
- eroze vodni

- eroze veétrna

- eroze sn¢hova

- eroze ledovcova

- eroze zemni

- eroze antropogenni

Uvedené typy erozni ¢innosti mohou mit i kombinovany charakter. V naSich

podminkach maji na zeméd¢€lstvi nejvetsi vliv eroze vodni a eroze vétrna.
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Vodni eroze

Vodni eroze je podle HOLEHO (1978) zpusobena kinetickou energii,

MoV

vyvolani eroze je mechanickd sila odtékajici povrchové vody. Dé¢je se tak hlavné pfi

piivalovych nebo dlouhodobych srazkach a pfi velkém jarnim tni sn¢hu.

WISCHMEIER a SMITH (1978) sestavili a popsali rovnici pro vypocet vodni

eroze. Jedna se o vzorec:
G=R-K-L-S-C-P
G - dlouhodobd priimérni ztrata pady [t . ha™. rok™]

R - faktor erozni ucinnosti deSt¢ — jednd se o faktor, ktery je vyjadieny
zavislosti intenzity srazek a jejich vyskytu a ihrnu na kinetickou energii dopadajicich

kapek.

K - faktor néchylnosti pudy k erozi — jednd se o faktor, ktery znaci vyjadieni
poméru zrnitosti, struktury a textury orni¢ni vrstvy na obsahu organické hmoty

v pudé

L - faktor délky svahu — tento faktor ovliviiuje nepferusend délka svahu a velikost

ztraty ptdy vlivem erozni ¢innosti

S - faktor sklonu svahu — vyjadfuje zavislost sklonu svahu na velikosti ztraty pudy

vlivem erozni ¢innosti

C - faktor ochranného vlivu vegetace — jednd se o faktor, ktery je vyjadieny

v z4vislosti na vyvoji vegetace a jejiho ochranného vlivu a pouZiti agrotechniky

P - faktor Gc¢innosti protieroznich opatieni

Jak dopliiuje JANECEK (2012), tato rovnice vychdzi z principu piipustné ztraty
pudy na jednotkovém pozemku, ktery ma parametry definované a odvozené
ze standardnich rozmért odtokovych ploch o délce 22,13 m a sklonu 9%. Povrch
je mechanicky kypfen ve sméru sklonu svahu jako thor bez vegetace, pti kazdém

piivalovém desti.
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Hodnota ptipustné ztraty puady slouzi ke stanoveni miry erozniho ohrozZeni
pozemku a je popsdna jako velikost eroze dovolujici dlouhodobé a ekonomicky

dostupné udrzovani dostatecné drovné drodnosti pudy.

Piipustnd ztrata piidy se méni podle UHLIROVE a MAZINA (2005) v z4vislosti

na hloubce orné pidy.
- mélké pady (do 30 cm)— maximalni povolend ztrta pady: 1t . ha™. rok™
- stfedné hluboké pudy (30 — 60 cm) - maximélni povolend ztrita pady: 4 t.ha™'.rok™

- hluboké pidy (nad 60 cm) - maximalni povolend ztrata pudy: 10 t . ha™'. rok™

Jak uvddi PODHRAZSKA a DUFKOVA (2005), v pfirozeném prostiedi se mizZe
eroze vyskytnout jen tehdy, pokud doslo k naruSeni protierozni funkce rostlinného
krytu antropogenni ¢innosti. Vodni eroze v piirozenych rostlinnych spolecenstev

je minimdlni a ve vétSin€ piipadl nepiesahuje hodnotu 0,5 t . ha. rok™.

Vétrna eroze

Vétrnou erozi analyzuje JANECEK (2012), kde publikuje, Ze se jedna
o pfirodni jev, pii kterém vitr plisobi na piidni povrch svou mechanickou silou a ptidu
rozrusuje. Dochézi k uvoliiovéni piidnich ¢astic, které vitr uvadi do pohybu a prenasi
je na razné velkou vzdélenost, kde se materidl uklada vlivem sniZeni rychlost vétru.

Pohyb ¢astic mliZze probihat ve tiech forméch:
- pohyb do velkych vzdalenosti nejjemné;jSich ptidnich ¢astic ve formé suspenze

- pohyb pudnich ¢astic skokem, kde dochazi k premisténi nejvétstho mnozstvi ptidni

hmoty

- pohyb pudnich ¢astic posouvanim po povrchu pudy, kde se pohybuji vétsi a t&€zsi

s vz

pudni Castice
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DUFKOVA (2004) uvadi 7e v nékterych oblastech Ceské republiky jsou nejen
v zemédélstvi, ale i v ostatnich oblastech zptisobovany veliké Skody diky vétrné
erozi. Diky vytvotfeni velkych ploch orné plidy vzrostlo nebezpeci vétrné eroze.
Vegetacni kryt pidy je jednim z nejucinnéjSich opatfeni proti eroznim ucinkim

vétru, ale bohuZel neni mozné jej na orné pid¢ neustdle zachovavat.

V obdobi bez vegetatniho krytu se puda stdvd velmi nachylnou
k povétrnostnim eroznim vlivim. Je to ovlivnéno pfedevSim meteorologickymi
a pudnimi faktory, které jsou zesilovany nebo zeslabovany pfimymi antropogennimi
zasahy (kultivaci apod.). Erodovatelnost je potencidlni ohroZeni plidy pfirodnimi

faktory v prostredi.

2.3.2 Protierozni opati‘eni pro ochranu zemédélského pidniho fondu

Protierozni opatfeni mivaji ochranny charakter zejména proti G¢inkiim vodni
a vétrné eroze. Dle zdkona ¢. 139/2002 Sb. jsou vlastnici povinni zajiStovat péci
o pozemky, aby nedochdzelo ke zhorSovani odtokovych poméra a k odnosu pudy
vlivem erozni Cinnosti a zabranovat tak degradaci pudy, kterd vznikd ndsledkem

erozni ¢innost a zanaseni koryt vodnich tok.

Tento druh opatfeni realizovany do planu spolecnych zatizeni se rozdéluje

do n¢kolika kategorii.

- opatfeni proti vodni erozi — jednd se o opatfeni, kterd jsou organizacni,

agrotechnickd a technickd
- opatfeni proti vétrné erozi

- dalsi opatfeni, kterd jsou v PSZ navrhovadna pro ochranu zemédélského ptidniho
fondu — jsou to napiiklad asanace sesuvnych tzemi, asanace strzi a extrémnich
projevl plosné eroze, rekultivace nebo opatieni proti proudové erozi ve vodnich

tocich
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CABLIK a JUVA (1963) pisi, Ze protierozni opatfeni by mély odstrafiovat umélé
pri¢iny eroze, jsou-li soucdsti Spatného hospodatfeni s pidou. Mély by ochranovat
pudu pfed erozi riznymi prostfedky, které zamezuji eroznimu tc¢inku vody a vétru.

Také se musi spravovat Skody, které eroze napacha.

Dadle je vhodné vyuzivat ochranného vlivu vegetace, zlepSovat strukturu pidy
a jeji vldhu, celkové zvySovat odolnost piidy proti ucinkim erozni cinnosti

a zamezovat odnos pudy.

2.3.3 Vodohospodai'ska opati-eni

V planu spole¢nych zafizeni, jak uvddi SOUKUP a kol. (2006), se fteSi
vodohospodéiskd opatteni, kterd zahrnuji hlavné opatieni slouzici ke zlepSovani
vodnich pomért, k bezpe¢nému odvadeéni povrchovych vod z dzemi, k preventivni
ochrané pted povodnémi, k ochrané vodnich zdrojt, povrchovych a podzemnich vod.
Dile tato kapitola feSi opatfeni u stdvajicich vodnich dél na vodnich tocich nebo

staveb, které slouzi pro zavlahu a odvodnovani pozemki.

Vyznam vodohospodéiskych a protipovodiovych pomért je v pozemkovych
Upravach dulezity. Negativné podle KENDERA (2000) ovliviiuje vodohospodéiské
a protipovodiové poméry Spatnd dispozice cestni sit¢ nebo dlouhé odtokové linie
z velkych ptdnich blokli. Dédle pak naptiklad absence mezi, suchych poldrii nebo

zasakovacich past.

O vodohospodaiskych opatfenich pise PLECHAC (1999). Komplexni
pozemkové upravy umoznuji uplatihovat vodohospodéiské zdjmy pro ochranu
a mnozstvi kvalitnich vod ve vodnich zdrojich a potiebu vybudovéni jinych
potfebnych vodohospodaiskych dél a zafizeni. Cilem je dosdhnout optimalniho
odtoku vody z povodi, vyvarovat se extrémnich priatokt a jimi zpiisobované skodlivé

ucinky v dolnich ¢astech vodnich tok.

Jak uvadi SVEHLA a VANOUS (1995), néktera vodohospodafska opatfeni velmi
ovliviiuji strukturu ptidniho fondu a maji velky vyznam v oblasti ekologie. Projekty

pro komplexni pozemkovou udpravy vychdzeji z dostupnych a vodohospodaiskych

podkladt.
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Vodohospodarskd opatieni lze rozdélit na dva druhy. Prvnim z nich jsou
piimé zasahy a upravy v hydrografické siti. Mezi ty se mohou fadit stavby malych
vodnich nédrzi anebo upravy malych vodnich tokd. Druhym typem jsou opatfeni
slouzici k regulaci vodniho rezimu piid produkénich ploch. Mezi takova se mohou

fadit naptiklad zdvlahy nebo odvodnéni pozemkd.

2.3.4 Opatreni k ochrané a tvorbé Zivotniho prostiredi

U téchto opatieni slouZici k ochrané¢ a tvorbé zivotniho prostiedi,
ktera se realizuji v planu spole¢nych zatfizeni se podle zdkona ¢. 139/2002 Sb. jedna
o zvySeni ekologické stability. Hlavné zvySeni ekologické stability jako mistni
uzemni systémy ekologické stability, doplnéni nebo odstranéni zelené€, terénni

upravy apod.

Uzemni systém ekologické stability (USES)

Uzemni systém ekologické stability definuje zdkon ¢. 114/1992 Sb. Jedn4 se
o vzdjemné propojeny soubor piirozenych i pozménénych, avSak piirodé blizkych
ekosystému, které udrzuji pfirodni rovnovdhu. RozliSuje se mistni, regiondlni

a nadregionalni systém ekologické stability.

KUBES (1996) popisuje spojeni ekologicky cennych prvkil pomoci tizemniho
systému ekologické stability s navrhovanou krajinou, kde je Zadouci rozvoj
piirodnich spolecenstev. Jednd se o kompromis mezi ekologickou a socidlni sférou

pro navrh a tvorbu krajiny.

KOSEJK a kol. (2009) popisuji zdkladni skladebné ¢asti izemniho systému

ekologické stability. Jednd se o biocentra a biokoridory.

Biocentra jsou razné velké plochy v krajin¢ (tvofené napfi. ekologicky
hodnotnymi lesy, rybniky, loukami, moktady, raselinisti, tinémi, mezemi, remizy),
které svym stavem a velikosti umoziuji trvalou existenci piirozeného

¢i pozménéného, avsak piirod¢ blizkého ekosystému.
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Biokoridory jsou uzemi liniového tvaru. Mezi n€ patii vodni toky, biehové
porosty, hfebeny hor ¢i vrchil, pasy lesa, stromofadi a aleje nebo napiiklad pasy
trvalého travniho porostu. Tyto prvky umoznuji rozhodujici ¢asti organismil migraci

mezi biocentry a vytvéii z oddélenych biocenter sit’.

Do lokélnich USES déle patif i tzv. ,interakéni prvky“, které maji mensi
plochu, maji obvykle liniovy charakter a zprostiedkovdvaji piiznivé plsobeni

biocenter a biokoridoru na vétsi vzdalenost do okoli.

Jak jiz bylo naznaceno, rozeznavame uzemni systém ekologické stability

na nékolika drovnich. Jde o troven mistni (lokdlni), regiondlni a nadregiondlni.

Lokalni IjSES, jak uvddi MADERA a ZIMOVA (2005), zahrnuje cely rozsah
systémt regiondlnich i nadregiondlnich. Ale jeho pozitivni piisobeni na krajinu
se uplatiiuje nejvyrazng&ji na mistni drovni. Lokédlni droven USES se stiva

praktickym vyusténim celého procesu tizemniho zabezpecovani ekologické stability.

Regiondlni udroven je sloZend zregiondlnich biocenter a regiondlnich
biokoridorti. Vymezeni a hodnoceni regiondlnich USES provadgji krajské dtady,
spravy narodnich parkli a chranénych krajinnych oblasti. Podkladem pro tuto jejich
&innost je koncepce regiondlnich USES obsaZend v tizemné technickém podkladu,
kterd vymezuje minimalni pocet regiondlnich reprezentativnich biocenter a jejich
propojeni (biokoridor)) a zajiStuje tak uplnost a reprezentativnost regiondlniho

uzemniho systému na izemi CR.

Nadregiondlni droven se sklddd znadregiondlnich biocenter, kterd
reprezentuji typické soubory ekosystémi danych bioregionii a umoziuji pieziti
organismul k témto ekosystémim nélezejicich. Nadregiondlni biocentrum ma jedno
i vice jaddrovych izemi o velikosti regiondlniho biocentra. Nadregionélni biokoridory
propojuji nadregiondlni biocentra a zajiStuji migraci organismi po nadregiondlné

vyznamnych migracnich trasach.
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2.4 Krajina

Krajinu Ize charakterizovat né¢kolika riznymi zplsoby. Zdlezi ovSem
na form¢ hodnocenf krajiny. Krajinu mtiZeme hodnotit formou pravni, geografickou,
geomorfologickou, architektonickou, demografickou, uméleckou, historickou formou

a mnoha dal$imi jinymi zptsoby.

Z ekologického hlediska je celd ftada definic krajiny. Kuptikladu
dle LIPSKEHO (1998), ktery pojem krajina vnima v krajinn&-ekologickém duchu,
lIze oznacit krajinu jako otevieny systém zemského povrchu, ktery je formovany
vSemi faktory. Jednd se o faktory antropogenni, biotické a abiotické. Zdlraziiuje
se tim funkcnost kontinuity krajinného prostoru, kde kazdy lokdlni zdsah muze

v Case i v prostoru podstatné ovlivnit vSechny vlastnosti krajiny.

Nutno uvést, z ekologického hlediska zfejmé nejzndméjsi definici podle
FORMANA a GODRONA (1986), kteii definovali krajinu jako heterogenni ¢ést
zemského povrchu, kterd se sklddd ze souboru vzdjemné se ovliviiujicich

ekosystému, opakujici se v podobnych formach v dané ¢asti povrchu.

2.5 Krajinna struktura

Krajinnou strukturu popisuje DEMEK (1981). Ten uvadi, Ze prostorova
riznorodost a heterogenita, kterou vyjadiuje krajinnd struktura je zdkladnim rysem
krajiny. Terminem struktura krajiny je moznost oznacit uspoiddani sloZek a prvkl
v krajin€ a také vazby mezi nimi. Ty vytvéfeji z krajiny urcity krajinny komplex.
Krajinnd struktura je podminéna vzdjemnym pusobenim nékterych sloZek a prvki.

Jedna se o biotické, abiotické a socioekonomické faktory.

LIPSKY (2000) zase uvadi, Ze struktura krajiny miZe byt jednim z prvkd,
rozhodujici o funkénich vlastnostech krajiny. Veskeré prostorové nebo ¢asové zmeny
ovlivitujici krajinnou strukturu méni pribéh tokd energie a hmoty v krajin¢. Také
ovliviiuji prichodnost a obytnost krajiny a maji velky vliv na ekologickou slozku

krajiny.
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2.5.1 Vyznam krajinné struktury

Jak uvadi FORMAN a GODRON (1993), krajinné matrice, krajinné plosky

a krajinné koridory predstavuji tfi zakladni skladebni prvky krajiny.

Nastalé zmény ve vyuzivani kulturni krajiny, jak popisuje LIPSKY (2000),
meéni charakteristiky krajiny i jeji zékladni vlastnosti. Tyto zmény nadale ovliviuji
hlavné krajinnou strukturu. Pravé v krajinné struktufe maji rozhodujici vliv
na biodiverzitu, funk¢éni vlastnosti krajiny, prubéh abiotickych a biotickych procesti,

ekologickou stabilitu, vliv na typ krajiny a na krajinny raz.

Zasahy do krajiny a provedeni zmén v krajinné struktufe, jakymi jsou napf.
odstranéni nebo pieruSeni mistnich koridorti, vyrazné zvétSeni zemédélskych
pozemkl, rozordni travnich porosti, vystavba komunikaci (fragmentace krajiny
a bariérovy efekt), maji bezprostfedni vliv piedev§im na pohyb organismu v krajin¢.
Velky vliv maji 1 na odtokovy reZzim, ale také napf. na druhovou rozmanitost,

na prab¢h eroznich procest v krajin€ nebo na zachytnou vlastnost krajiny.

Pokud se stava krajinnou matrici jiny druh pozemku, jedna krajinnd sloZka
roste a jind krajinna slozka zase ustupuje. V nékterych piipadech dochdzi ke zménam

dalezitych krajinnych charakteristik a krajinného typu.

2.5.2 Krajinné matrice

Vv s

Krajinnd matrice je podle NOVOTNE (2001) nejrozséhlejsi a nejpropojendjsi
slozka krajiny. V krajinnych procesech hraje dominantni roli. Jedna se také

o krajinnou sloZzku, kterd obklopuje krajinné ploSky a koridory.

Autorka také uvadi, Ze jednim z kritérii, jak urcit krajinnou matrici je jeji
relativni plocha. Pokud je plocha urcitého druhu pozemku vétsi nez 50% celkové
vyméry tzemi, pak se jednd se o krajinnou matrici. Pokud ptfevazujici druh pozemku
pokryva mensi plochu v dzemi, je nezbytné vyuZzit dalsi kritéria pro vyhodnoceni
krajinné matrice. Jednim a hlavnim kritériem je faktor spojitosti krajiny nebo

dynamicky vliv na krajinu.
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Matrice je v pifrodni krajiné podle LIPSKEHO (1998) tvofena klimaxem.
Co se tyCe kulturni krajiny, je krajinnd matrice heterogenni vice a jeji urCeni

je zpravidla obtiznéjsi. Kulturni krajina totiZ Casto byva fragmentovand nebo tvofena

velkym mnoZstvim hospodaisky vyuzivanych ploch.

2.5.3 Enklavy

Krajinné enklavy definuji FORMAN a GODRON (1993) jako krajinné plosky,
které maji plosny tvar. Enklavy se vzhledové lisi od svého okoli a velice ¢asto jsou
obklopeni krajinnou matrici. LiSi se svoji heterogenitou a vlastnimi hranicemi,

ale i svym tvarem, typem a svou velikosti.

Krajinné plosky se mohou rozdé¢lit podle jejich vzniku do nékolika kategorii.
Mohou byt disturbancni, zdrojové, zbytkové, introdukované a enkldvy efemerni.
Disturban¢ni plosky vznikaji naruSenim malého uzemi v krajinné matrici, zdrojové
plosky vznikaji diky ruSivym vlivim v okoli enkldvy a zbytkové plosSky vznikaji
diky odliSnym podminkdm v krajinné matrici. Introdukované enklavy vznikaji
na zéklad¢ zavleCeni neptivodnich druhil a rostlin hlavné prostiednictvim ¢lovéka.
Efemerni, nebo-li doCasné plosky, vznikaji na =zdkladé¢ kratkodobych zmén

v krajinném prostiedi.

2.5.4 Koridory

Jak popisuje SKLENICKA (2003), koridory jsou pruhy tzemi obklopovény
krajinnou matrici podobné¢ jako krajinné enkldvy. OvSem krajinné koridory maji
oproti krajinnym ploSkdm vyrazny liniovy tvar.

SEMORADOVA (1989) definuje krajinné koridory jako napifmené pdsy zemég.
Lisi se od sebe Sitkou a délkou, ptivodem, poctem zakfiveni, stupném propojenosti
a n¢kdy 1 spadem. V nékterych piipadech se krajinné koridory od sebe liSi také
schopnosti vytvaiet mezi sebou sité. Koridory umoznuji ochranu zivocichiim a jsou

zdrojem produkce.
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Koridory maji podle FORMANA a GODRONA (1993) pét zdkladnich funkci.
Jednou z nich je plnéni dlohy transportu v prostfedi. To je tvofené spojenim dvou
nebo vice mist, které poskytuji nckterym druhim existencni podminky
nebo ovliviiuji okolni prostfedi. Koridory maji bariérové ucinky a z estetického

hlediska zastupuji krajinné linie a osy jako soucasti krajinné scény.

2.6 Rozptylena zelen v krajiné

Rozptylend zelen predstavuje v pifrodé podle BULIRE a SKORPIKA (1987)
Zivy biologicky systém, ktery ptisobi polyfunkéné a pfirozené v kazdé krajiné.
Ptirozené plsobeni na krajinu znamend nezavislé na ¢innosti ¢lovéka. Antropogenni
¢innost vSak muiZe podle potieby cilen¢ zasahovat do kvality a intenzity rozptylené
zelené v krajiné. Ma zna¢ny vliv na ddrzbu a vysadby, umisténi prvka rozptylené

zeleng, jeji strukturu a vliv na jeji rozlohu nebo délku.

V podminkdch Ceské republiky popisuje SKLENICKA (2003) rozptylenou
zelenn jako typickou pro kulturni a zemédélskou krajinu formovanou trojim
zpusobem. Jednim z nich je ustup lesii, kdy rozptylend zelen ptedstavuje zbytek
puvodnich dievin, druhym je samovolné Sifenim lesnich dfevin mimo lesni celky.
Jedna se kuptikladu o formu ndletli a védomé S$iteni clovéka. Antropogenni ¢innosti

tak vznikaji nové vysadby ¢i vysevy.

Funkce rozptylené zelené se mohou rozdélit do nékolika kategorii. Jedna se
o funkce ekologické, pidoochranné, estetické, produk¢ni, orientacni a organizacni,

rekreacni a v neposledni fad¢ také funkce historické, ritudlni a sakralni.

Nelze opominout solitérni porost. Solitéry popisuji MANA a BROKL (2006)
jako dfeviny osaméle rostouci, které byvaji cCasto soucdsti zeméd¢lsky
obhospodaiovanych pozemku. V nékterych ptipadech je solitér tvofen dvéma jedinci,
kteii spolecné¢ proristaji a z ddlky vypadaji jako jeden strom nebo se jejich koruny

navzijem dotykaji ¢i prolinaji.

Drevina je povaZovédna za solitér, pokud spliiuje podminku, kterd uvadi,

Ze od paty kmene ve vySce 130 cm musi byt obvod kmene 80 cm nebo vétsi.
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2.7 Ekotony

Ekoton je definovan podle JENIKA (1995) jako hrani¢ni neboli pfechodn4
zona. Jednd se o okrajové spoleCenstvo, které je umisténé mezi dvéma c¢i vice
ekosystémy. Byva tam zpravidla vétsi pestrost druhii Zivocichi a rostlin, protoze
se jednd o prolinani ekosystémil s vétsi biodiverzitou a lepSimi podminkami pro byti

organizmu neZ u ekosystému z hrani¢nich biocendz.

Ekoton je prvek prostorové struktury krajinné slozky (ekosystému) tvorici
ruzn¢ Siroké piechodové pasmo. Jednd se o linii rozhrani mezi sousednimi

ekosystémy.

Jak popisuje SKLENICKA (2003), ekotony jsou charakteristické zvySenou
biodiverzitou na rozhrani dvou krajinnych struktur a matrix a to v obou smeérech.
Tento jev je pfisuzovan tzv. okrajovému ekotondlnimu efektu, ktery je znam také

jako edge effect.

Ekotony jsou tedy okrajovd spolecenstva, které podle PECHANCE
a KILIANOVE (2008) vznikaji na hranicich dvou rdznych spoledenstev. V redlné
krajiné pasmo prechodu miiZe nabyvat riaznorodé podoby, od pozvolného, takika

plynulého pfechodu spolecenstev navzdjem, po velmi ostré gradienty.

2.8 Historicky vyvoj krajiny

V povdle¢ném obdobi byl pro vyvoj spoleCnosti a krajiny dualezitym
pievratem odsun n&meckého obyvatelstva. Jak popisuje HAJEK (2008),
jednalo se o velkou zménu, kterd se zemédélského hospodareni tykala. Nasledny
nastup totalitnitho reZimu zaznamenal velké zmény ve vyvoji venkovské krajiny
a mél velky vliv na strukturu hospodareni. Diktatura, kterd byla zaloZend na likvidaci
samostatnosti méla velky vliv na krajinu. Pfiroda byla odkdzdna na pospas

nafizenim, planovanim a tikolovanim.

KUBACAK (1995) vzpomina, jak zemé&délstvi trpélo z hlediska dosazeni
pracovnikii do druzstev. Ti neznaje mistnich podminek necitlivé hospodafili

se zemedélskou padou.
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Mezi roky 1948 — 1975 doslo k velikému poklesu zemédé€lské pudy

v dasledku rozvoje téZeb a primyslu hlavné v pohrani¢nich oblastech.

Vyznamny vliv na zménéach v krajiné¢ méli podil i zemédé€lci. Ti ustupovali
sornou pudou ze svazitych pozemkl diky velké mechanizaci. Men$i pozemky

zvladali obhospodarovat drobni rolnici.

Vlivem uprav pozemkl dochdzelo k vytvareni velkych 14ant, které
se najednou snadnéji obhospodatfovaly, ale krajina byla nedostupnd a monoténni.
Navic byla velmi mdlo C¢lenitd s typickymi monokulturami a se znatelnym
nedostatkem stabilnich ekosystéml . Postupem casu doSlo ke sniZeni estetické

funkce krajiny a dochdzelo k velkym procesiim vodni i vétrné eroze.

K zachovani orné pidy ve vice problémovych oblastech nevhodnych
pro zeméd¢lstvi usmérnovalo dotovani z prostiedkli ziskanych z trodnych oblasti.
Zachovdvaly se tak lany orné pudy ve vysSich nadmoiskych vyskdch. Byly
provadény zdsahy do krajiny, které ve vétSiné piipadi probihaly velmi necitlivé

a ve velkém meéfitku.

Vyznamnym procesem, ktery mél na proménu struktury krajiny vyznamny
vliv byl vysledek socializace vesnice a kolektivizace venkova, kterou uvadéji
BLAZEK a KUBALEK (2008). Po&étky kolektivizace, v roce 1950, byly ve znameni
zvySovani poct rodinnych hospodarstvi. Naslednd zména zapfiiCinila velky ubytek
téchto rodinnych hospodaistvi a to jiz v prvnich letech vzniku JZD. Tenkrat
dochdzelo piedev§im k velikému scelovdni pozemkt. Obraz krajiny se ménil

a hlavné ztracel na své heterogenité.

Probihaly citelné zmény v krajin€, jakymi bylo ruseni mezi a druhotnych
polnich cest. SniZila se tedy hustota cestni sité, vymizela celd fada remizki
a prob¢hlo i velké sniZeni solitérnich jedinct a ostatni rozptylené zelené. Dale mizely
pro krajinu dileZité remizky a pozemky, které byly zemédé€lsky nevyuZité.

Ty musely byt rekultivovany z nafizeni vlady.

Také v dusledku velkého hnojeni a snizovani pestrosti zeméd¢€lskych plodin
umocnéné faktem ruseni mezi a luk dochdzelo ke zhorSovani kvality zemédélsky

vyuZivanych pozemk.
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Zlom nastal aZ po roce 1989, kdy nastal pdd komunistického reZimu. Vyvoj
krajiny se zacal obracet k lep§imu. SKLENICKA (2003) popisuje pad totalitniho
rezimu jako obrat k pozitivnim tendencim téméi ve vSech smeérech, které se tykaji
krajiny. Béhem 90. let nastalo velké ovlivnéni krajiny ¢lovékem. Tehdy se rozmohly
procesy restituci a privatizaci a predevSim procesy uzemniho planovani a vznik

soucasnych forem pozemkovych tprav.

Zacaly se rozSitovat aktivity a programy na tvorbu a ochranu krajiny, doslo
k rozvoji uzemniho systému ekologické stability a také se zpiisnily podminky
rekultivaci a péce o zvlasté chranénd uzemi. Proces revitalizaci krajiny doklada

napf. program: Revitalizace ficnich toku, ktery probihal mezi roky 1992 — 2008.

SADLO (2008) popisuje, ze po roce 1989 zadalo dochézet k extenzifikaci
zemedé€lské vyroby. Napiiklad ve vyssich polohdch se v tomto obdobi zacina pida
delimitovat a pievadét vétsi mnozstvi hektarti s ornou pidou na trvalé travni porosty,

zejména na pastviny.

N,

Jak pisi BARTA a kol. (2007), dochdzelo k vytvdieni nezbytnych prostor
pro celkovou obnovu krajiny. Nastdvala rehabilitace mimoprodukcnich funkci
krajiny. Tuto skute¢nost zvyraznil vstup Ceské republiky do Evropské unie. Zagaly
byt aplikovdny agroenvironmentdlni programy a nové metody pro krajinné
planovani. Ty pfindSeji pozitivni vysledky minimalné¢ v podobé tvorby ekologicky

hodnotnych krajinnych slozZek.
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3. MATERIAL

3.1 Popis k.a. Kvaskovice u Drazova a Cehnice

Katastralni uzemi Kvaskovice u Drazova:

Obr. ¢. 1: Kvdskovice u DrdZova (zdroj: www.obecdrazov.cz)

Pozemkova uprava: ~ KPU Kvéskovice u Drazova

Katastralni dzemi: 632287 - Kvaskovice u Drazova
Vymeéra k.u.: 239 ha
Kraj, okres: Jihocesky, Strakonice

Povéteny obecni ufad: ORP Strakonice

Katastralni uzemi Cehnice:

Obr. ¢. 2: Cehnice ( zdro: www.cehnice.cz)

Pozemkové dprava:  KPU Cehnice

Katastralni dzemi: 317393 - Cehnice
Vymeéra k.u.: 1266 ha
Kraj, okres: Jihocesky, Strakonice

PR

Povéteny obecni ifad: ORP Strakonice

(zdroj: www.cuzk.cz)
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3.1.1 Klimatické podminky

K.a. Kvaskovice u Drazova se nachazi v okrese Strakonice, 14,4 km
vzdalené od meteorologické stanice umisténé v okresnim mésté Strakonice. Rozdil

nadmotskych vysek ¢ini asi 307 m.

Vv

Podobné jako k.i. Cehnice, od které je nejbliZz§i meteorologickd stanice
ve Strakonicich vzdélend 9,9 km a rozdil nadmotskych vysSek se pohybuje okolo
40 m. Hodnoty pro klimatickou charakteristiku danych tdzemi jsou ¢teny z tabulek

psané QUITTEM (1971) z meteorologické stanice ve Strakonicich.

Zajmova uzemi spadaji do mirné teplé klimatické oblasti. Klimaticky region
je mirné teply az chladny, zna¢né vlhky aZ mirn€ chladny, vlhky. Primérné rocni

trvani slunecniho svitu je ptiblizn¢ 1702 h.

V téchto oblastech proudéni vétru ze zdpadu pievlada nad ostatnimi sméry.
To zpusobuje, Ze se tyto oblasti zafazuji mezi ty nejsuss$i v republice. Ro¢ni thrn
srazek se v téchto uzemich pohybuje kolem hodnoty 550 mm. Dtvodem téchto
hodnot je tzv. srdzkovy stin, ktery je zptisobeny orografickym vlivem Sumavy

na region, v némz se zdjmova katastralni izemi nachazeji.

Vybrané oblasti jsou charakteristické predevSim dlouhym teplym létem
a kratkou mirnou zimou. Priimérnd ro¢ni teplota vzduchu je 7,5°C. Vegetacni obdobi
trva pfiblizné 220 dnli a zimni obdobi, jehoZ primérné denni teploty vzduchu klesaji

pod 0 °C, trva okolo 72 dnd.

Primérny pocet boutkovych dni v roce se pohybuje od 25 do 30 dnd.

V priibéhu jednoho roku je primérné 55,5 dni se snéhovou pokryvkou.

Podle Langova destového faktoru (LDF = 77,7) se jednd o oblasti
semihumidni. Vypocet Mindiovy vldhové jistoty (MV] = 19,7) ukazuje, ze zajmové
oblasti jsou pfechodné s vyskytem vldhového deficitu zhruba 1x za 20 let. Podle
Koncekova indexu zavlazeni (Bs) se jednd o oblasti mirn¢ vlhké, mirn& teplé

a vrchovinové.

31



3.1.2 Hydrologické podminky
Kvaskovice u Drazova:

Podle internetového serveru (www.heis.vuv.cz) prameni na katastralnim dzemi
Kvaskovice u Drazova Hoslovicky potok. Jedna se o povodi 4. fadu (1-08-02-033/0).
Délka tohoto toku na feSeném tzemi je 1,6 km. Celkova délka tohoto toku je 9,2 km.
VIéva se do teky Volynky, kterd se nasledné vléva do Otavy. Povodi Otavy spada
pod povodi horni Vltavy. Na feSeném tzemi jsou vybudované 3 vodni nadrze
o celkové plose 0,9 ha. Také se na tomto katastrdlnim tizemi nachdzi jeden prvek

OPVZ.

Cehnice:

Katastralni izemi Cehnice je rozd€lené na tfi povodi. Jednim z nich je povodi
4. tfaddu - Rybni¢ni potok (1-08-02-0560-0-00). Tento tok je 4,98 km dlouhy
a na katastralnim tzemi Cehnice ma délku 4,81 km. VI1éva se do Zorkovického
potoka a ten se ndsledn¢ vléva do feky Otavy. Na povodi Rybni¢niho potoka v k.u.

Cehnice se nachdzi 9 vodnich ploch.

Nejvétsi znich je rybnik Trtetina, ktery zabird plochu 13 ha. Druhou
nejvyznamngéjsi vodni plochou je Velky Cehnicky rybnik, ktery je 10,8 ha velky.
Jako dal§i vyznamné vodni plochy jsou rybnik ReSato (5,4 ha), Mes$nik (1,3 ha),
Bernik (1,2 ha) a dalsi 4 vodni plochy o celkové vyméie 3,8 ha.

Dalsim potokem, ktery protékd k.. Cehnice je Cehnicky potok. Povodi
Cehnického potoka je taktéz 4. taddu (1-08-02-0600-0-00). Celkova jeho délka
od pramene aZz po usti je 12,87 km. Pies vybrané tzemi protéka v délce 6,1 km.
V jeho povodi se na katastru nachdzi rybnik Titi o velikosti 0,2 ha a dalsi 2 vodni

plochy o celkové velikost 0,2 ha. Cehnicky potok se vléva do feky Otavy.

Povodi Mlad¢jovického potoka je také 4. fddu (1-08-02-0610-0-00). Délka
toku na katastrdlnim dzemi je pouze 0,5 km. Jeho celkovd délka je 4,22 km.
Mladgjovicky potok se v k.t Cejetice viéva do Cehnického potoka.

Celé povodi Mlad¢jovického potoka je znaCeno jako plocha OPVZ.

Na katastrdlnim uzemi Cehnice se nachazi celkové 2 prvky OPVZ.

(zdroj: www.heis.vuv.cz)
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3.1.3 Geologické podminky
Kvaskovice u Drazova:

Dle obrazku ¢. 3, Ize vycist geologické skupiny nachézejici se k.u.

Kvaskovice u Drazova.

v

TR

Obr. ¢. 3: Geologickd mapa k.u. Kvdskovice u DrdZova  (zdroj: www.geology.cz)

v

Na zkoumaném duzemi jsou metamorfity (pararula az migmatit)
nejrozsitenéjsi geologickou skupinou z obdobi starohor. Dalsi rozsifenou skupinou
jsou svahové nezpevnéné sedimenty z geologické éry cCtvrtohor. Jednd se o hlinu
a kameny. Z obdobi ctvrtohor se v malé mife se na k.i. také vyskytuji nivni

nezpevnéné sedimenty, mezi které se fadi hliny, Stérk a pisek.

V zanedbatelnych hodnotich 1ze na zdpadni a severni ¢asti vybraného tzemi
nalézt z obdobi prvohor hlubinny magmatit granodiorit a minetu. Z prvohor lze také

nalézt metamorfit mramor v podobé¢ krystalického vapence, erlan a minetu.

(zdroj: www.geology.cz)

Cehnice:

Geologicka skladba katastrdlnitho tzemi neni slozitd. Uzemi je budovano
masivem starohornich krystalinickych hornin jednotvarné série Sumavského

moldanubika.

Z obrazku €. 4 je mozno vycist geologické skupiny, které se na katastralnim

uzemi Cehnice nachazeji.
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Ve vychodni az stfedni ¢asti k.i. se nejvice vyskytuje metamorfit z obdobi
prvohor. Jedna se o metagranit. V severni aZ stfedni ¢asti je nejrozSitenéjsi vyskyt
bazalnich slepenct a piskovci, jilt, jilovitych piskl, piskovcd a uhelnych jilovci
z obdobi neogénu. Predevsim v okoli vodnich tokii se nachdzeji z obdobi ¢tvrtohor
nezpevnéné sedimenty v podob¢ piscito-hlinitych az hlinito-pisCitych sedimenti
s pestrym mineralogickym slozenim. Ty jsou doplnéné nezpevnénymi nivnimi

a smiSenymi sedimenty, jako jsou hlina, pisek nebo Stérk.

Vjizni casti vybraného katastru se nachdzeji metamorfované horniny
migmatity z obdobi prvohor. V severozdpadni az stfedni Casti katastru je ve vétsi
mife obsazena rula z obdobi prvohor. V men$im mnozstvi je na katastralnim tdzemi
Cehnice jeSt€ zjiStén vyskyt Zilného granitu a granodioritového porfyru ze stari

pozdnich prvohor.

(zdroj: www.geology.cz)
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3.1.4 Geomorfologické podminky

Kvaskovice u Drazova:
Podle geomorfologickych méfitek spada katastr do provincie Ceskd vysocina,
Sumavské subprovincie (Sumavska hornatina), kterd nalezi Hercynskému pohoti

vytvofené Hercynskym systémem. Pievladajicimi horninami jsou Zula a rula.

K popisovanému procesu vrasnéni doSlo v prvohordch béhem devonu
datované zhruba 416 — 359 mil. let ptf.n.l.. Ddle vrasnéni probihalo béhem karbonu

(359 — 299 mil. let pt.n.l.). Pfesn&ji se uddvd doba 390 — 310 mil. let pt.n.l.

(zdroj: www.geoportal.gov.cz)

Cehnice:

Podle geomorfologického clenéni CR spadd tuzemi do provincie Ceska
vysocina, Sumavskad subprovincie. Déle na jizni stran¢ tzemim prochdzi hranice
podsoustavy Sumavské hornatiny a JihoCeské panve, kterd se nachdzi na severni

strané€ uzemi.

vV s

V  podrobn&jim &lenéni je vramci Sumavské hornatiny vymezen
geomorfologicky celek Sumavské podhtii. V ném nélezi katastr Cehnice
do podcelku Bavorovska vrchovina a ddle leZi na hranici dvou okrskii - Netonicka
vrchovina a Milofovickd pahorkatina. Netonickd vrchovina ma clenitéj$i terén
predstavuje rozsahlej§i vyrazn&ji ¢lenitou okrajovou partii Sumavského podhui.
Milonovickd pahorkatina je naopak vice plochd smimné€ zvlnénym erozné

denundacnim reliéfem.

V ramci podsoustavy JihoCeské pdnve je vymezen geomorfologicky celek
Ceskobudgjovickd panev s podcelkem Blatskd panev. Do Blatské panve tzemi

katastru z Casti spada do okrsku Mladéjovicka pahorkatina.

(zdroj: www.geoportal.gov.cz)
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3.1.5 Pedologické podminky
Kvaskovice u Drazova:

Z pedologického hlediska, se na k.d. Kvaskovice u Drazova vyskytuje podle
KOZAKA (2009) né&kolik typd zemin. Jedna se o transponované zvétraliny pevnych

a zpevnélych hornin, jako je kambizem dystricka.

Diéle jsou to kryptozoly a podzoly v podob¢ lehkych svahovin, kyselych zul
a mistnich hornin. Tyto zemé& dopliluje kambizem moddlni ve formé lehkych

svahovin rul a kyselych piidnich subtypt.

Cehnice:

Na katastrdlnim uzemi Cehnice jsou dle KOZAKA (2009) v zévislosti
na geologickém substratu, terénnich pomérech a klimatu vytvofeny okrsky
jednotlivych ptdnich typti. Jedna se pfevazné o plochy kambizemi, které jsou kyselé
az typické. DalSimi jsou eluvidlni plidy zrnitostn¢ leh¢i, propustné, s vysSSim

obsahem hrubsiho pisku. Objevuji se i kambizemé pseudoglejové az pseudogleje.

Na vyvySenindch jsou vytvofeny mélké pidni prekryvy — litozemé
a na nékterych mistech mélké piscité kambizemé, propustné a vysychavé.
Na hrubozrnnych zvétralindch v ¢lenitém terénu svahti a hiebent v jihovychodni

¢asti izemi jsou misty vytvoreny lesni pidy typu rankerd.

V mensSim mnoZstvi se objevuji iluvizemé, na nékterych mistech jsou tvoreny

gleje, misty organozemni.
V Kklasifikaci pad dle BPEJ jsou na obou vybranych katastrdlnich dzemi
zastoupeny ndasledujici typ pud, vyjaddiené kédem HPJ:

HPJ 15 - Luvizemé moddlni a hnédozemé luvické, vcetné oglejenych variet

na svahovych hlindch

HPJ 29 - Kambizem¢ modélni eubazické az mezobazické vcetné slabé oglejenych

variet, na ruldch, svorech, fylitech a Zulach

HPJ 32 - Kambizem& modélni eubazické az mezobazické na hrubych zvétralinich,

mineralné chudych substritech, Zulach, syenitech, granodioritech a ortorulach

36



HPJ 37 — Kambizemé litické, modélni, rankerové a rankery modélni na pevnych

substratech bez rozliSeni

HPJ 40 - Pudy se sklonitosti vyssi nez 12 stupnii, kambizemé, rendziny, rankery,

pararendziny, regozem¢, cernozeme a hnédozeme
HPJ 46 - Hnédozemé luvické oglejené, luvizemé oglejené na svahovych hlinach

HPJ 50 - Kambizemé& oglejené a pseudogleje moddlni na Zulach, ruldch a jinych

pevnych horninach

HPJ 53 - Pseudogleje perlické planické, kambizemé oglejené na t€ZSich sedimentech
HPJ 64 - Gleje modalni, stagnogleje modalni a gleje fluvické

HPJ 67 - Gleje modalni na riznych substratech

HPJ 68 - Gleje modalni i modalni zraselin€lé, gleje histické

3.1.6 Biogeografické ¢lenéni izemi

Kvaskovice u Drazova:

Podle CULKA (2005) spada celé k.i. Kvaskovice u Drazova pod biregion
1.42 Susicky. Na tomto tzemi se nachdzi 6 druhii biochor (4VP, 4Do, -4PQ, -4PP,
4SQ, 4BE).

4VP - bukovy vegetacni stupeni, georeliéf vrchoviny, pidni substrdt skupiny

neutrdlniho azZ slabé kyselého krystalinika, neutrdlni plutonity

4Do - bukovy vegetacni stupen, georeliéf snizeniny (deprese zpravidla podmacené),
pudni substrat skupiny vlhkych kyselych sedimentt, kyselé (oligotrofni) podmacené

sedimenty

-4PQ - bukovy vegetacni stupen nachdzejici se v oblasti sraZkové¢ relativné suché,
georeliéf pahorkatiny, pudni substrdt skupiny neutrdlniho az slabé kyselého
krystalinika, kyselé metamorfity s vloZkami bazickych hornin, vyjimec¢né i btidlice

s vlozkami bazickych, krystalickych hornin
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-4PP - bukovy vegetaCni stupenn nachdzejici se v oblasti srazkové relativné suché,
georeliéf pahorkatiny, pudni substrat skupiny neutrdlniho az slabé kyselého

krystalinika, neutrdlni plutonity

4SQ - bukovy vegetacni stupen, georeliéf svahy, pidni substrat skupiny neutrdlniho
az slabé kyselého krystalinika, kyselé metamorfity s vlozkami bazickych hornin,

vyjimec¢né i bridlice s vlozkami bazickych, krystalickych hornin

4BE - bukovy vegetacni stupenl, georeliéf rozfezané ploSiny (s mélkymi udolimi),

pudni substrat skupiny pievazné bazickych sedimentd, sprase a sprasové hliny

Cehnice:

K.d. Cehnice lezi podle CULKA (2005) na rozhrani dvou bioregionti. Vé&tsi
cast k.. spadd pod bioregion 1.42 SuSicky podobné jako katastr Kvéskovice
u DraZova a z mensi &asti se toto tizemi fadi do bioregionu 1.30 Ceskobudgjovicky.

Na tomto tzemi spadd kromé¢ vySe uvedeny jest¢ 5 dalSich druhti biochor (-3Ro,

-4PS, -4VS, -4BS, -4Do).

-3Ro - dubobukovy vegetacni stupen, georeliéf ploSiny (roviny), jednd se o skupinu

vlhkych kyselych (oligotrofnich) podmacenych sedimenti

-4PS - bukovy vegetacni stupeni, pahorkatinového georeliéfu, skupina substrat

kyselého krystalinika — kyselé metamorfity

-4VS — bukovy vegetacni stupeii, georeliéfu vrchoviny, skupiny substratii kyselého

krystalinika — kyselé metamorfity

-4BS — bukovy vegetacni stupeii, georeliéf roziezané ploSiny (s meélkymi tdolimi),

skupiny substrati kyselého krystalinika — kyselych metamorfit
-4Do - bukovy vegetacni stupen, georeliéfu snizenin (depresi, zpravidla

podmacenych), skupiny substrati vlhkych kyselych sedimenti — kyselé (oligotrofni)

podmacené sedimenty
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3.1.7 Vegetacni pokryv uzemi

Vybrana katastrdlni dzemi maji obdobny vegetani pokryv. Podle CULKA
(2005) prevladd zeméd¢€lsko-lesni krajina. Stiidaji se jehli¢naté lesy, louky a pole

se zachovalou soustavou liniovych vegetaci.

V zahradidch a vsadech jsou ve vétSi mife péstovdny jabloné, Svestky

a tfeSn&. Neprobihd péstovani Zadnych teplomilnych ovocnych dievin.

Z listnatych stromi prevlada lipa velkolistd, javor mléc, javor klen, jilm drsny

a jasan ztepily. Na k.u. Cehnice jesté navic jirovec mad’al a topol osika.

Lesni porosty nutno rozdélit. K.u. Kvéskovice u DrdZzova spada do pfirodni
lesni oblasti Piedhtii Sumavy. K.i. Cehnice spadd pod Ceskobudg&jovickou
pahorkatinu. Zastoupeny jsou 3. az 5. lesni vegetacni stupné. Z jehli¢natych stromt
se jednd o smrkové monokultury, borovice, modiiny a ojedinéle jedle. Liniova
nelesni spolecenstva predstavuji kete typu trnky, rtize Sipkové, lisky obecné a hlohu

obecného.

Na k.d. Cehnice se nachdzi 2 pamétné stromy z r.1693, které spolu sousedi.

Jedna se o Lipy srdcité.

3.1.8 Zemédélstvi
Kvaskovice u Drazova

K.i. Kvéskovice u DrdZzova spadd do bramborédiského vyrobniho typu.
Zatazuje se mezi horské a zranitelné oblasti a také mezi erozné nejohroZenéjsi
zem&délské pidy v okrese Strakonice. Prevladd zde péstovéni Zita, pSenice a ovsa.

Méné¢ se zde vyskytuje hospodateni se Inem a fepkou.

Cehnice

K.i. Cehnice spadd do zeméd¢€lské vyrobni oblasti obilnaiské. Ve velké mite
jsou zde péstovany obilniny a technické plodiny a predevsim fepka. Méné probiha
pestovani kukufice a brambor, i kdyZ se v této oblasti péstovani brambor pftili§

nedoporucuje. Lokalita se fadi podle vynosnosti zemédélské pady mezi piiznivé.

Co se tyka eroze tak je k.u. Cehnice nachylné k ptidni erozi.

(zdroj: www.zemedelske-systemy.cz)
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4. METODIKA

4.1 Vybér katastralnich tizemi

Pro vypracovani zadanych tkoli byla vybrdna dvé katastrdlni Uzemdi,
kde probé&hla komplexni pozemkova tiprava. Jedna se o katastralni uzemi Kvaskovice
u Drézova a katastrdlni dzemi Cehnice. Oba katastry jsou ve fazi realizace

spole¢nych zatizeni.

KPU Kvéskovice u Drazova byla zahdjena na zdkladé Z4dosti vlastnikt
nadpoloviéni vymeéry zemédélské plidy dne 31.10.1996. Dal§imi divody byl hlavni
impuls od obce a realizace protieroznich opatteni. Provedena byla formou obnovy
operatu katastru nemovitosti. Vyddna byla vefejnou vyhlaskou dle ust.§ 18, zdkona
¢.71/67 Sb. o spravnim fizeni v€etné€ naplnéni § 6 zdkona ¢.284/91 Sb. v platném znéni

vydanou Okresnim pozemkovym ufadem Strakonice.

KPU Cehnice byla zahdjena 17.3.2011 na zdkladd Zadosti vlastnikt

nadpolovi¢ni vyméry zemédé€lské pudy.

4.2 Terénni priazkum

Na obou vybranych katastrech byl proveden terénni prizkum a prohlidka
celych tzemi. Pfi terénnim prizkumu byly zjiStény realizované prvky planu
spolecnych zafizeni a soucasné vyuzivani zeméd¢€lskych ploch pro vypracovani

land use v soucasném stavu.

Zjistovan byl i stav opatfeni ke zpiistupnéni pozemkul a celkové cestni sité.
Byly pozorovany piedevs§im zmény ¢i realizované nové prvky. Déle byla pozorovéana
vodohospodéiskd opatfeni a jejich soucasny stav. Také byly zjiStovany prvky

rozptylené zelen¢ a jejich pozice a funkce v tizemi.

Podle planu spole¢nych zafizeni, kde je zakreslen jako opatfeni slouZzici
k ochrané¢ a tvorbé Zivotniho prostfedi tzemni systém ekologické stability
byl v terénu zjistén stav vSech jeho prvki.

Vsechny dtlezité informace byly na misté¢ zapsdny, aby mohly byt ndsledné

zpracovany.
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4.3 Shromazdovani podkladii

Od pozemkového tufadu ve Strakonicich byl zaptjcen generel navrhu planu
spolenych zafizeni pro komplexni pozemkovou tupravu Kvaskovice u DriZova.
Navrh planu spoleénych zafizeni pro katastrdlni tzemi Cehnice byl zapljcen

pro zpracovani od vedouciho prace.

Historické mapy obou vybranych katastrdlnich tzemi pro zpracovavani
historickych ~ stavli  krajiny  byly  opatieny  zinternetového  serveru
www.geoportal.gov.cz, kde se nachdzi snimky prvniho plo$ného celostatniho leteckého
snimkovani. Z téhoZ serveru byla také pouZzita ortofotomapa soucasného stavu
krajiny. Pouzita byla i mapa vefejného registru ptidy dostupnd na internetovém
serveru  www.lpis.cz. Ze serveru www.mapy.cz byla pouZita ortofotomapa

pro zpracovani stavu pied projektem KPU na katastru Cehnice.

Byl proveden terénni priizkum na obou zdjmovych katastrech. Prazkum
poskytl informace ke zjiSténi realizovanych prvkd pldnu spolecnych zafizeni.
Na misté probé¢hlo zjisténi ostatnich informaci dilezitych pro vypracovani zadanych
ukolt. Také byly ziskany fotografie tzemi, které mohly byt ndsledn¢ zpracovany

a pouzity do kapitoly €. 9. Ptilohy.

4.4 Digitalizace mapovych podkladi

Data pro tvorbu vystupli ve form¢ map a jejich informaci byla zpracovavana
v programu ArcGIS v.10. Vtomto programu prob¢hlo pfipojeni map, jejich

digitalizace a néasledné zpracovdni digitalizovanych informaci.

Digitalizovdna byla dvé katastrdlni uzemi, ve kterych probéhla komplexni
pozemkovd uprava. Jednalo se o katastrdlni uzemi Kvéaskovice u DriZova
a katastrdlni dzemi Cehnice. Oba tyto katastry byly digitalizovany ve Ctyfech

casovych obdobich.

Prvnim obdobim je historicky stav krajiny, ktery predstavuje digitalizaci
historické mapy potizené zlet 1951 a 1952. DalSim obdobim, je stav krajiny
pfed navrhem planu spole¢nych zatfizeni. Tretim obdobim je ndvrhovy stav planu
spolecnych zafizeni a v poslednim obdobi je analyzovan soucasny stav krajiny, tedy

stav, kdy jsou spole¢nd zafizeni ve fizi realizace.
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4.4.1 Pripojeni wms map do ArcGIS

Na internetovém portdlu (www.geoportal.gov.cz) lze ziskat odkaz na wms
sluzbu, kterd predstavuje pfipojeni aktudlni ortofotomapy piimo do programu
ArcGIS. Takové pfipojeni umoziiuje funkce Add wms server (obrdazek ¢. 5)
Po pouziti této funkce a pfidini mapy do programu byl k mapé pfipojen
soufadnicovy (koordina¢ni) systém S-JTSK Kiovak East North. Takto pfichystana

mapa byla ptipravena pro dalsi zpracovani.
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Obr. ¢. 5: Funkce Add wms server

4.4.2 Pripojeni rastrovych map do ArcGIS

Historické snimky byly pofizeny na vySe uvedeném serveru v piiblizeném
stavu tak, aby bylo zobrazovdno optimdlni rozliSeni pii digitalizovdni vrstev.
V programu malovani byly takto potfizené snimky posklddany dohromady a vznikl
z nich jeden rastrovy soubor. Tento soubor vznikl ve formé historické ortofotomapy

uzemi, ktery byl dale pfipraven pro zpracovani v ArcGIS.
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Rastrovy soubor byl pojmenovédn a byl mu pfifazen koordinacni systém
S-JTSK Kiovak East North. Pomoci funkce georeferencing (obrazek €. 6) byl soubor
referencovan do mapy a s pomoci kontrolnich bodl byl s velkou piesnosti umistén

na aktudlni ortofotomapu.

Georeferencing = La}rer:[Hist.stav Cehnice jpg ']ﬁ ~ .|/" = Z
Obr. ¢. 6: Funkce georeferencing

Jako kontrolni body byly pouZity pevné hranice, které na se na utzemi
z historického stavu nezménily a jsou pofdd aktudlni. Jednd se napiiklad o rohy
budov, kiizovatky komunikaci, atd. Takovychto kontrolnich bodii bylo pouzito
na jednu mapu miniméln¢ 15. Pak byla zarucena témét presnd poloha historické

mapy. Takto umisténd mapa byla ptfipravena k dalSimu zpracovani.

4.5 Zpracovani a vyhodnocovani mapovych podkladu

4.5.1 Digitalizace map

Po ptipojeni mapy do programu ArcGIS mohla zalit jeji digitalizace. Byly

vytvoteny jednotlivé vrstvy, které predstavovaly druhy pozemka land use.

Vrstvy byly pro piehlednost pojmenovany, byl k nim pfifazen typ obrazce
(bod, linie nebo polygon) a pfiddn stejny soufadnicovy systém, jako k pouZzitym
mapam (S-JTSK Ktovdk East North). Po aplikaci vrstvy do mapy ji byl také pfifazen

barevny poklad a jeji ohraniceni.

Néasledné probéhla digitalizace ortofotomapy piredstavujici soucasny stav
krajiny do jednotlivych vrstev land use pomoci funkce Editing (obrdzek ¢. 7). Tato
funkce umoziuje vytvareni bodi, linii nebo polygont podle toho, jak jsou ke které

vrstve piifazeny.
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Obr. ¢. 7: Funkce Editing
Po vytvofeni vSech vrstev a zdigitalizovani celého zdjmového uzemi
v jednom c¢asovém obdobi, probéhla tim samym zplsobem digitalizace mapovych
podkladt ostatnich ¢asovych obdobi. Tedy digitalizace historické mapy, digitalizace
map pied projekty PSZ vrdmci komplexnich pozemkovych tprav na danych

katastrdlnich izemich a digitalizace projektovych stavii PSZ.

Po dokonceni funkce editace se automaticky vytvoii k nové editovanym
prvkim atributova tabulka, obsahujici vlastnosti prvku. Kazdému prvku nélezi jeden
fadek v atributové tabulce dané vrstvy. S pomoci funkce Calculate Geometry
(obrazek €. 8) je moznost pfidat do atributové tabulky pole, které nese informaci

o ploSe nebo linii. Lze tak zjistit napiiklad plochu polygonu nebo délku linie.

-

Calculate Geometry M :

Property: Area - ]

Coordinate System
@ Use coordinate system of the data source:

| PCS: 5-JTSK Krovak East North

(7 Use coordinate system of the data frame:

| PCS: 5-JT5K Krovak East Morth

Lnits: lSquare Meters [sg m] ']

Calculate selected recorgs only

ITIp [ QK ][ Cancel J

Obr. ¢. 8: Funkce Calculate Geometry
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Informace ziskané z atributovych tabulek jednotlivych vrstev land use byly

naddle pouzity k dal§imu zpracovéani a vyhodnocovani.

4.5.2 Mapové vystupy

Po dokonceni digitalizace mapy bylo piepnuto z rezimu Data View do reZimu
Layout View, kde je mozZnost mapu vytvorit. Po velikostni upravé mapy, byl
do nastaveného normalizovaného formatu stranky také vloZen jeji nadpis, legenda

k mapé, mapové méfitko, smerova Sipka, jméno autora, a datum vytvoieni mapy.

Dokoncovaci operaci bylo pomoci funkce ,Export map* vytvofeni mapy

ve formétu PDF a jeji pojmenovani.

Pro kazdé zpracovavané katastrdlni izemi byly vytvofeny ¢tyii mapy land use
predstavujici ¢tyfi hodnocend obdobi. Pro vétsi piehled jsou pouZivany jako popisky

roky jednotlivych Casovych obdobi land use.

Na katastrdlnim dzemi Kvdaskovice u DrdZzova jsou pouzity land use z téchto

¢asovych obdobi:

- Historicky stav land use.........ccceecveeevveeecveennnens rok 1952
- Stav land use pied projektem KPU....................... rok 1995
- Projektovy stav land use.........cccocueeeviieniiieniiiennnne. rok 1996
- Soucasny stav land use (stav realizace)................. rok 2015

Na katastrdlnim tizemi Cehnice jsou pouZity land use z ¢asovych obdobi:

- Historicky stav land use..........ccoeeeeviieiniieeneenns rok 1952
- Stav land use pred projektem KPU....................... rok 2010
- Projektovy stav land use.........cccccuveevvieerieenneeennne. rok 2011
- Soucasny stav land use (stav realizace)................. rok 2015
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4.6 Porovnani krajinnych zmén jednotlivych ¢asovych obdobi

Po prizkumu terénu, zpracovani a vyhodnoceni vSech mapovych vystupt
mohlo byt zahdjeno vyhodnocovéani zmén, které na katastralnich uzemich nastaly

v jednotlivych ¢asovych obdobich.

Vyhodnoceni probéhlo v podobé srovnani land use a byla stanovena
a porovnavana permanentni krajinnd struktura. Déle prob¢hlo podle vyvoje krajiny
v Casovych obdobi porovnéani hustoty cestni sit¢ a vyhodnoceni pfechodovych zén

neboli ekotonu.

4.6.1 Vyhodnoceni land use
Land use zahrnuje biofyzikalni a socioekonomickou sloZku a je chapéano jako

vyuzivani krajiny predev§im ve smyslu krajinného pldnovani.

Po vytvofeni jednotlivych vrstev slouZici pro zpracovani vysledkt land use
v programu ArcGIS probéhlo jeho vyhodnoceni. Pro vyhodnoceni byly zakresleny

VIStvy:
- ornd puda
- lesy
- trvaly travni porost. pastvina, louka secend, louka nesecend, ostatni TTP
- permanentni krajinnd struktura: rozptylena zeleni, vodni plocha
- zastavend plocha

- komunikace

Byly vytvotfeny tabulky a grafy obsahujici vyméry a procentické zastoupeni
jednotlivych druhtt pozemkil ve vybranych katastrech. Z vytvorenych graft Ize vycist

vyvoj krajiny v jednotlivych ¢asovych obdobich.

Grafy a tabulky byly vytvofeny pro obé zdjmova katastrdlni dzemi a byly

opatfeny popisem a zhodnocenim vysledka vyvoje land use.
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4.6.2 Stanoveni permanentni krajinné struktury

Jde o vyhodnocovani skladebnych casti krajiny, ktera je relativné neménna
po dlouhy casovy usek. Ve vybranych katastrech byly pro vypocty a hodnoceni
katastrdlnich dzemi podle casového vyvoje krajiny zvoleny krajinné plosky

rozptylené zelen€ a enklavy vodnich ploch.

SKLENICKA (2002) uvéadi prvky permanentni krajinné struktury a zplsob

jejich hodnoceni.

- P, (ha) - celkovd plocha enkldv

- Q (ks.ha™) - Eetnost krajinnych prvka

- S (m?) - primérna velikost krajinné enklavy

Pp - je hodnota, kterd udava celkovou plochu krajinnych ploSek zahrnutych

do permanentni krajinné struktury v zajmovém tzemi

Q - je hodnota vyjadiujici celkovy pocet hodnocenych plosek zahrnutych
v permanentni krajinné struktufe, kterd se pfepocitiva na jednotku plochy vybraného

uzemi

S - je hodnota, kterd je vyjddfena aritmetickym primérem analyzovanych

enkldv z hlediska jejich ploch

Bylo provedeno vyhodnoceni permanentni krajinné struktury, jejiho vyvoje
a vlivu na zmény nastalé v krajin¢. Analyza probé&hla pro Ctyfi mapovand Casova

obdobi ve dvou vybranych katastralnich Gzemich.

4.6.3 Porovnani zmén hustoty cestni sité

Do programu ArcGIS byly do mapy zakresleny vSechny cesty a komunikace
v podobé polygont. Lze tak vyhodnotit jejich celkovou plochu a zjistit v programu
jejich délku. Cestni sit’ byla analyzovana, stejn¢ jako land use a permanentni krajinna

struktura ve Ctyfech vybranych ¢asovych obdobich.

47



V kazdém casovém obdobi byla zméfena celkovad délka cest a komunikaci,
kterd byla nésledné prepocitina na jednotku plochy celého vybraného katastru.
To bylo provedeno podilem délky vSech cest a komunikaci celkovou plochou

katastru.

Vysledkem vyhodnoceni cestni sit¢ je graf, ktery uddvd jeho vyvoj
a je moznost vypozorovat zmény v jeji hustoté na vybranych katastrech. Vysledné

hodnoty hustoty cestni sit& vychézeji v netradi¢nich jednotkdch ™/’

4.6.4 Stanoveni a vyhodnoceni pirechodovych zon (ekotonti)

V programu ArcGIS byla pro ekotony vytvoiena vrstva liniového charakteru,
kterd zndzoriiuje prechodové zény mezi dvéma rtiznymi spoleCenstvy. V této praci
byl pro ekotony zvolen pifechod mezi krajinnou matrix a sloZek permanentni krajinné

struktury.

Jako hodnotici faktor byl vybran index ED (edge density). Jednd se o index
hustoty okrajii nebo také index diverzity okraju. Je zdvisly na velikosti ploch
krajinnych enkldv zafazenych pro hodnoceni pfechodovych zén a také na jejich

tvaru.

Podle HARRISE a kol. (1983) je moZnost spocitat ED:
ED = £
A

E - je hodnota celkové délky analyzovanych okraju (jednotky: km)

A — muzZe nabyvat dvou riznych hodnot. Prvni z nich je hodnota plochy celého
studovaného tzemi (jednotky: km?). Druhou je hodnota obvodu vybraného tdzemi

(jednotky: km).

Index diverzity okrajii studovany v obvodu tizemi vychdzi v jednotkach délky
okrajii v poméru k délce obvodu tzemi /. Index diverzity okraji analyzovany
v ploge tzemi vychdzi v jednotkich */”. Je to zdvislost délky ekotoni na celkové

ploSe uzemi.
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4.7 Porovnani a vyhodnoceni krajinnych zmén mezi katastry

Krajinné zmény nastalé vyvojem krajiny zkoumané ve Ctyfech Casovych
obdobich byly analyzoviany na katastrdlnich uzemich z vice hledisek. Jednalo
se o zjiStovani zmén probchlych vland use, v permanentni krajinné struktufe,
v hustoté cestni sit¢ a zmén v pfechodovych zénidch mezi permanentni krajinnou

strukturou a matrix.

Jednotlivé vyse uvedené kategorie zmén byly vyhodnoceny zvlast’ pro dvé
katastrdlni  Uzemi.  Nakonec  probéhlo  srovnani vSech  provedenych
a vyhodnocenych ukolii mezi obéma katastry. To obsahovalo vytvoreni

vysledkovych tabulek a grafli opatfené popisem.
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5. VYSLEDKY A DISKUZE

5.1 Neménné hodnoty katastralnich azemi
Obvod KU Kviéskovice u Drazova: 11,80 km

Plocha KU Kvéskovice u Drazova: 2,39 km?>

Obvod KU Cehnice: 20,05 km

Plocha KU Cehnice: 12,66 km?

5.2 Vyhodnoceni land use

Popis stanoveni a vyhodnoceni LU je uveden v kapitole €. 4.6.1 Vyhodnoceni

land use.

5.2.1 Zastoupeni jednotlivych prvki land use na k.u. Kvaskovice u Drazova

Vtabulce ¢ 2. je wuddno zastoupeni jednotlivych druhti pozemkl
na katastrdlnim tdzemi Kvéskovice u DrdZova rozdélenych do Ctyfech casovych
obdobich ur¢enych pro srovndvani krajinnych zmén. Plocha vyhodnocenych druhti

pozemk je uddvana v hektarech. Celkova plocha katastru ¢ini 239,04 ha.

Plocha (ha)
Druh pozemku | Historicky Stav pied Projektovy
stav projektem PU stav Soucasny stav

(1952) (1995) (1996) (2015)
Orna ptuda 78,20 38,42 9,71 9,75
TTP 65,73 81,38 107,59 109,15
Lesy 67,61 79,27 79,27 78,58
Rozptylend zelen 16,08 29,31 30,02 30,02
Vodni plochy 0,00 0,33 1,01 1,01
Zastavéné plochy 5,42 7,81 7,81 7,81
Cesty 6,00 2,52 3,63 2,72

Tab. ¢. 2: Zastoupeni prvkii land use Kvdskovice u DrdZova
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Historicky stav: 1952

Land use zdjmového tzemi, ktery byl analyzovén z roku 1952 ukazuje graf
¢. 1. Nejvice zastoupenym druhem pozemku a zdroven krajinnou matrici byla v této
dob¢ ornd puda (32,7%). Tento vysledek 1ze porovnat s izemim Litova analyzované
SKLENICKOU (2002) ve stejném ¢asovém obdobi. Jeho procentické vyjadieni orné

pidy ma hodnotu 45%. To je o 12,3% vice neZ na katastru Kvéaskovice u Drdzova.

Témet srovnatelné zastoupeni maji trvalé travni porosty a lesy. Déle nésleduji
plochy rozptylené zelen¢, které maji 6,7% zastoupeni. Malé zastoupeni maji
zastavéné plochy a plochy cest. Jejich hodnoty se pohybuji okolo 2,5% z celého
uzemi. Pfi analyzovéni historického stavu nebyly evidovany na zdjmovém uzemi

74dné vodni plochy. Vodni plochy tedy nezaujimaji Zaddnou plochu.

BICIK (2004) uvadi nejvétsi zmény v land use na tizemi Ceské republiky, které
probihaly od roku 1953 do roku 1961. Radi se mezi né odsun &eskych Némcii, II.
pozemkovd reforma, extenzivni vyvoj hospodéistvi a jeho zndrodnéni a kolektivizace

zemedélstvi.

V piiloze €. 1 je zndzornéna mapa land use katastralniho tzemi Kvaskovice

u Drazova v historickém stavu.

2.5%

U’U%j 7 —23%

- 6.T%

B Orna plda

'I_I'Fl
Hlesy

Rozptylena zelen
M v odni plochy
B 7astavéné plochy
M Cesty

28,3%

27.5%

Graf. ¢. 1: Land use 1952 Kvdskovice u DrdZova
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Stav pied projektem PU: 1995

Postupem casu dochdzelo na uzemi ke krajinnym zménédch. DalSim
analyzovanym stavem byl vroce 1995 stav krajiny pied projektem KPU.
Ten prezentuje graf ¢. 2.

Z divodu neoptimdlnich podminek pro zemédélstvi vyznamnym zplsobem
ubylo ploch orné pidy. Ta je zastoupena jen na 16,1% celého zdjmového tizemi.
Krajinnou matrici se postupem c¢asu stal trvaly travni porost. Na dzemi je zastoupen
7z 34,1%. O necelé jedno procento méné¢ nez TTP jsou zastoupeny plochy lesa.

Plochy rozptylené zelen¢ se vyraznym zptsobem rozsifily na 12,3%.

Zastavénych ploch pfibylo z historického stavu o jedno procento. Plocha cest
ubyla na 1,0 % tuzemi. Na uzemi uz se vyskytuji vodni plochy, ale jen s velmi malym

zastoupenim 0,1% vymeéry k.u.

Mapa land use pied projektem KPU z roku 1995 je zakreslena v piiloze &. 2.
3,3%

[ %

12,3%

1.0%

16.1%

B Orna pids

TP
W sy

Reozpty lena zelen
B v odni pochy
B 7 astaveEné plochy
7] Cesty

33.2%
34.1%

Graf. ¢. 2: Land use 1995 Kvdskovice u DrdZova

Projektovy stav: 1996

I plan spoleénych zafizeni v ramci KPU v roce 1996 mél vliv na land use
v zdjmovém uzemi (graf €. 3). ZjiSténim erozni ndchylnosti byly navrzeny delimitace
kultur a orné pidy znovu ubylo na 4,1%. Naopak krajinné matrice TTP pftibylo

na témét polovinu celého dzemi. Plocha lesnich pozemki se nezménila.

V ramci PSZ bylo navrzeno nékolik novych komunikaci a polnich cest
a jejich doprovodné zelené. Mirn¢ piibylo procento rozptylené zelené¢ na 12,6%
a plocha cest se zvySila na 1,5% tuzemi. Také byla navrzena vodni nadrz, kterad

zvySuje procentické zastoupeni vodnich ploch na 0,4 %.

Mapa, kterd zndzorfiuje land use v roce 1996 se nachdzi v ptiloze €. 3.
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Graf. ¢. 3: Land use 1996 Kvdskovice u DrdZova

Soucasny stav: 2015

Krajina v soucasném stavu piedstavuje realizaci nckterych spole€nych
zafizeni na katastrdlnim uzemi. Procenticky se vSak jednotlivé druhy pozemkul
od projektového stavu pfili§ nelisi. Mirn€ prob¢hl nartst trvalych travnich pozemkl

na ukor lesnich ploch, jak je moZno porovnat v grafu €. 4.

Probéhla vystavba jedné cesty, ke které byla doplnéna doprovodna zeleii

a vystavba jedné vodni nddrZe, ke které byla realizovdna doprovodna zelen.

Land use v roce 2015 je zakreslen v piiloze ¢ 4.

1,1%—\ /_3,3% oot
a na pl
_f’j_ U,"-‘-.-"fl:l e

12,6% W lesy

Rozpty lena zelen
B vodni plochy
B FastavEné plochy
B Cesty

4.1%

32.9%
45 7%

Graf. ¢. 4: Land use 2015 Kvdskovice u DrdZova
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5.2.2 Zastoupeni jednotlivych prvki land use na k.d. Cehnice

Tabulka ¢. 3 uddva ploSné zastoupeni jednotlivych druhii pozemki

analyzovanych na k.d. Cehnice. Rozloha katastru je 1 265,84 ha.

Plocha (ha)
Druh pozemku | Historicky Stav pred il
stav projektem PU stav Soucasny stav

(1952) (2010) (2011) (2015)
Ornd puda 385,42 571,68 559,60 545,04
TTP 423,98 165,00 162,33 179,69
Lesy 333,36 357,38 356,02 369,07
Rozptylend zelen 35,17 68,91 72,74 69,16
Vodni plochy 26,97 37,50 37,50 37,50
Zastavéné plochy 27,09 48,45 48,45 48,45
Cesty 33,85 16,94 29,20 16,94

Tab. ¢. 3: Zastoupeni prvki land use Cehnice

Historicky stav: 1952

Graf ¢. 5 ukazuje, Ze na katastrdlnim tzemi Cehnice bylo vroce 1952
analyzovano 33,5% plosného zastoupeni trvalych travnich porostd. Jednd se
pida ma zastoupeni 30,4% a je v tomto c¢asovém obdobi druhym plos$né

nejrozsifenéjSim druhem pozemku. Plochy lesa zabiraji 26,4%.

Plocha rozptylené zelen¢ ¢ini 2,8% z celkové plochy katastru. Zastavénd
plocha zabird 2,1% stejn¢ jako vodni plochy. Analyzovéno bylo 10 vodnich ploch
(2,1%). Plocha cest zabira 2,7% tzemi.

Stav land use katastrdlntho tzemi Cehnice je zakreslen v podob&é mapy

v priloze €. 5.
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Graf. ¢. 5: Land use 1952 Cehnice

Stav pied projektem PU: 2010

Od roku 1952 se do roku 2010 stav land use zménil, jak ukazuje graf €. 6.
Zmény land use po roce 1990 v CR lze podle BICIKA (2004) ptifadit hlavné navratu
kapitalismu a trzni ekonomiky, restituci pidy, transformaci zemédélstvi, druZstev

NP

a statkd v jiné kapitdlové formy a rozsiteni zemédélské malovyroby.

Kolektivizaci zeméd€lstvi a diky idedlnim podminkdm pro hospodatreni
se zemédélskou pidou se zvySilo procentické zastoupeni orné pudy. Ornd ptuda
pted projektem KPU dosahovala 45,2% zcelkové plochy tzemi. Stala se
tak krajinnou matrici na zdjmovém uzemi. Procento zastoupeni trvalych travnich
porosti se zmensilo na 13%. Plocha lesnich pozemkl se mirn¢ zvysila na 28,3%.

Vv

Lesy se zfejmé nejvice rozsitily samovolnym naletem.

Rozptylend zelen se roz$itila na 5,4%. Zastavénd plocha se na uzemi zvysila
na 3,8%. Plocha a délka cest se vyraznym zpusobem sniZila. Cesty se rusily
a ptibyvalo velkych ploch s ornou pidou. Vodni plochy se také postupem casu
menily. Na dzemdi je jiz zaregistrovano 14 vodnich ploch. Vystavba posledni vodni

nadrze byla v roce 2010 dokongena, tedy jesté pied projektem KPU.

Mapa, kterd znazorfiuje stav land use pied projektem KPU v roce 2010

je v priloze ¢. 6.
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Graf. ¢. 6: Land use 2010 Cehnice

Projektovy stav: 2011

Graf ¢. 7 naznacuje, Ze projekt pozemkové upravy nemél na stav land use
zédsadni vliv. V PSZ bylo navrZzeno n¢kolik novych cest a tak se toto procento zvysilo

na 2,3%. Zastoupeni lesnich pozemk ziistalo prakticky totozné.

Vlivem nédvrhu novych cest se mirné sniZilo procento trvalych travnich
porosti na 12,8% a ploch s ornou pudou na 44,2%. K nové¢ navrzenym cestim byla
navrzena i1 doprovodnd zelen, jehoZ procentické zastoupeni se zvySilo na 5,7%

celkové plochy katastru.

Z divodu dobrého pokryti a rozmisténi vodnich ploch v idzemi nebyla
navrzena v sekci vodohospodaiskych opatfeni Zaddna nova vodni nddrz. Procentické
zastoupeni tohoto druhu pozemku se tedy pii projektu komplexni pozemkové tupravy
nezménilo. Projekt KPU nemé&l 74dny vliv na zastavénou plochu v katastralnim

uzemi. Ta zistala na stejné hodnoté 3,8%.

LU projektového stavu k.u. Cehnice z roku 2011 se nachazi v piiloze ¢. 7.
3.6%

z.a%ﬁ‘\ —3.0%

5,7%

44.2% B Orna phds

TP
W=y
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B ZastavEné plochy
e gt

12,8%
Graf. ¢. 7: Land use 2011 Cehnice
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Soucasny stav: 2015

Velky podil na zméné& vland use po roce 2004 podle BICIKA
a JELECKA (2009) je navrat k trznimu hospoddistvi a organizace hospodaieni

v krajiné. Velky vliv maji i dotacni piispévky na zemedélstvi.

Soucasny stav land use na k.d. Cehnice je zanesen do grafu €. 8. Je prakticky
totoZny se stavem land use analyzovanym pied navrhem PSZ v projektu komplexni
pozemkové Upravy. Komplexni pozemkova tprava je ve fazi realizace spole¢nych
zafizeni. Zadné spole¢né zafizeni vSak dosud realizovdno nebylo a tak se souasny

stav land use zménil jen minimaln¢.

Nejvétsi zménou z minulého stavu land use na soucasny stav byla provedend
delimitace orné ptidy na trvaly travni porost. Tim se zvysilo procentické zastoupeni
TTP na 14,2%. Procento orné pudy se snizZilo na 43,1%. I pies toto sniZeni je orna
puda krajinnou matrici v zdjmovém tzemi. Zastoupeni vodnich a zastavénych ploch
a plocha cest se nezménila. O zlomek procenta se zvysila plocha rozptylené zelené

a plocha lesa.

Mapa soucasného stavu land use se nachézi v ptiloze €. 8.
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Graf. ¢. 8: Land use 2015 Cehnice
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5.3 Permanentni krajinna struktura

Pro vyhodnocovani permanentni krajinné struktury byly analyzovany plosky
rozptylené zelené a enkldvy vodnich ploch. Na mapéch jsou modfe zakresleny vodni

plochy a zelenou barvou enkldvy rozptylené zeleng.

Analyza permanentni krajinné struktury je uvedena v kapitole 4.6.2 Stanoveni

permanentni krajinné struktury.

5.3.1 Permanentni krajinna struktura k.i. Kvaskovice u Drazova
Historicky stav: 1952

Permanentni krajinnd struktura na k.d. Kvaskovice u Drazova v roce 1952,
kterou zndzoriuje obrdzek €. 9 je tvotfena pouze ze sloZzek rozptylené zelené. Vodni
plochy nebyly pfi analyze tohoto casového obdobi zjiStény. Rozptylend zelen

je nepravidelné rozmisténd téméf po celé ploSe katastru.

Analyzovdno bylo celkové 462 ks enkldv rozptylené zelené. Z tohoto
celkového poctu bylo zjistény 2 enkldvy, které jsou svou rozlohou vétsi nez 1 ha
a men$i nez 2 ha. Dale bylo evidovano 113 ks solitérnich dfevin. Zbylé enklavy maji
svou rozlohu mensi nez je plocha 1 ha. V&tsi plosky permanentni krajinné struktury,

nez je rozloha 2 ha a vice se v tomto casovém obdobi nevyskytovaly.

Celkovd rozloha prvki permanentni krajinné struktury je 160 110 m?

a pramérnd rozloha je 346,75 m™.

Obr. ¢. 9: Permanentni krajinnd struktura 1952 Kvdskovice u DrdZova
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Stav pied projektem PU: 1995

Analyzou tohoto stavu byla zjiSténa mnohem mens$i rozmanitost permanentni
krajinné struktury neZ tomu bylo v roce 1952. Analyza stavu permanentni krajinné
struktury na zdjmovém katastrdlnim tdzemi (obrizek &. 10) pred projektem KPU,

jiz ukazuje vyskyt dvou vodnich ploch o celkové rozloze 2 994 m®.

Oproti historickému stavu se pocet analyzovanych enkldv sniZil na 174 ks
o primérné rozloze 1 703,63 m” V tzemi se nachédzeji 2 plosky permanentni
krajinné struktury rozlohou vétsi nez 2 ha, 8 ks enkldv v rozmezi 1 ha az 2 ha, 162 ks

enkldv, které jsou mensi neZ 1 ha a 18 ks solitéra.

Pti jejich celkové rozloze 293 028 m? v katastralnim dzemi se jednd o plosny

nariist enkldv z minulého stavu o 132 918 m>.

Obr. ¢. 10: Permanentni krajinnd struktura 1995 Kvdskovice u DrdZova

Projektovy stav: 1996

Pfi ndvrhu PSZ v ramci komplexni pozemkové tpravy na katastrdlnim tzemi
Kvéskovice u Drdzova byla navrZzena vysadba novych prvkil rozptylené zelenc.
Jednalo se hlavné o doprovodnou zelen k nové navrzené komunikaci a k nové

Vv

navrzené vodni nddrzi, kterd také rozsitila prvky permanentni krajinné struktury.

Na obrdzku & 11 jsou analyzovany jiz 3 vodni plochy o rozloze 10 309 m’.
Celkovy pocet analyzovanych ploSek v projektovém stavu byl 190 ks. Z celkového
poctu byly jen 2 plochy vétsi nez 2 ha, 8 ploSek v rozmezi 1 ha aZ 2 ha a 177 ploSek

rozlohou mensich nez 1 ha. Solitérniho porostu bylo zjisténo 22 ks.
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Celkova rozloha enkldv permanentni krajinné struktury v projektovém stavu
je 299 363 m?. Névrh plénu spole¢nych zatfizeni zvysil rozlohu enkldv rozptylené

zelené a vodnich ploch o 6 335 m™.

Obr. ¢. 11: Permanentni krajinnd struktura 1996 Kvdskovice u DrdZova

Soucasny stav: 2015

Soucasny stav je zndzornén na obrazku €. 12. Po realizaci nové cesty byla
provedena i pldnovand vysadba novych prvki doprovodné zelené. Byla provedena

i planovana vystavba vodni nddrze, kterd byla doplnéna o doprovodnou zelen.

Soucasny stav se od roku 1996 zdsadné¢ nezménil. Celkov€ plosnd hodnota
se zvysila o 806 m” Polet enkldv &ini 199 ks o celkové rozloze 300 169 m’.
Primérna jejich velikost je 1 508,39 m”. Velikostné nejvétsi plosky se nezménily,

pouze piibylo 12 enkldv menSich nez 1 ha a pocet solitérnich dievin se zvysil

na soucasnych 35 ks.

Obr. ¢. 12: Permanentni krajinnd struktura 2015 Kvdskovice u DrdZova
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5.3.2 Vyhodnoceni permanentni krajinné struktury k.a. Kvaskovice u Drazova

Vyhodnoceni vyvoje a zmén permanentni krajinné struktury na katastrdlnim
uzemi Kvdaskovice u DrdZzova je zaneseno do tabulky ¢ 4. Vyhodnoceni
bylo provedeno pro ukazatele popisujici celkovou plochu enkldv P, cCetnost

krajinnych prvki Q a primérnou velikost krajinnych prvki S.

- Permanentni krajinna struktura
P, (ha) | Q(ks.ha™) S (m")
1952 16,01 1,93 346,75
1995 29,60 0,72 1701,28
1996 30,97 0,79 1629,85
2015 31,05 0,84 1537,02

Tab. ¢. 4: Per. kr. struktura Kvdskovice u DrdZova

Jak ukazuje tabulka €. 4 s vyhodnocenymi ukazateli permanentni krajinné
struktury, dochédzelo vkazdém casovém obdobi kurCitym zméndm. Prvky
permanentni krajinné struktury se nejvice meénily vyvojem z historického stavu
do stavu analyzovaného pied projektem komplexni pozemkové tpravy.

Zatimco vroce 1952 zabiraly analyzované plosky na katastrdlnim uzemi
nejmensi plochu, byla zjiSténa jejich nejvétsi Cetnost a nejmensi priméerna velikost.
Jejich rozmisténi bylo téméf po celém utzemi mimo oblast lesnich pozemki

a intravilanu obce.

Postupem casu, jak se svym vyvojem a také vlivem Cloveéka krajina meénila,
dochédzelo ke zméndm 1 v permanentni krajinné struktufe. Pfibyly vodni plochy
a ménil se tvar a velikost rozptylené zelen¢. Celkovy pocet enkldv se postupem Casu
snizoval a klesala tak jeho Cetnost na hektar. Také vyraznym zpiisobem ubylo
solitérnich porostii a naopak dochéazelo ke zvétSovani primérné velikosti krajinnych

plosek a také nértstu jejich celkové plochy v dzemi.

Projekt KPU mél také vliv na ukazatele permanentni krajinné struktury. Byla
navrZzena a realizovdna vodni nddrZ a nékolik prvkll doprovodné zelené. Soucasny
stav ukazuje, Ze celkova plocha enkldv se neustdle zvysSuje. Také se od roku 1995
zvySuje jejich Cetnost v uzemi. Naopak primérnd velikost enkldv permanentni

krajinné struktury ma od roku 1995 sestupnou tendenci.
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5.3.3 Permanentni krajinna struktura k.i. Cehnice

Historicky stav: 1952 Stav p¥ed projektem PU: 2010

Obr. ¢. 13: Per. kr. struktura 1952 Cehnice Obr. ¢. 14: Per. kr. struktura 2010 Cehnice

Na obrazku ¢. 13 jsou zakresleny enkldvy permanentni krajinné struktury
na katastrdlnim uzemi Cehnice vroce 1952. Historicky stav ukazuje velkou
rozmanitost analyzovanych ploSek téméf po celém sledovaném tuzemi. V tomto

¢asovém obdobi bylo analyzovano 10 vodnich ploch a 831 prvki rozptylené zeleng.

Z celkového poctu jsou vSak jen 4 enklavy vétsi nez 1 ha, ale mensi nez 2 ha.
Nachazeji se zde také 3 plosky, které jsou svou rozlohou vétsi nez 2 ha. Analyza také
ukdzala 28 ks solitérniho porostu. Celkovéa plocha vSech enkldv permanentni krajinné
struktury na katastralnim Gzemi &inila 621 411 m? a jejich pramémd plocha byla

739 m>.

Vlivem c¢asového vyvoje a vlivem antropogennich zdsahii do krajiny
se enkldvy permanentni krajinné struktury ménily. Analyzovany stav pfed projektem
KPU v roce 2010 ukazuje obrizek &. 14. Enkldv rozptylené zelené vyrazné ubylo,
ale mirn¢ pfibylo vodnich ploch. Z celkového poctu 345 ks plosek je 14 enklav

vodnich ploch a 331 enkldv zelen¢.
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Celkova plocha ¢&ini rozlohu 1064 061 m* v katastru. To je vyrazné plo§né
rozsiteni z historického stavu. PloS$ny rlst enkldv mél za disledek zvySeni hodnoty
primérné plochy enkldv na 3 084 m”. Vyrazny podil na tom maji vodni plochy, které

maji oproti enklavam rozptylené zelené vétsi plosné zastoupeni.

Pred ndvrhem pldnu spole¢nych zafizeni se tedy na katastrdlnim uzemi
Cehnice vyskytuje z celkového poctu 345 enkldv celkem 15 ploSek, které jsou vétsi
nez 1 ha a mensi nez plocha 2 ha a 11 enklav majici vétsi rozlohu nez 2 ha. Nekteré
enkldavy (hlavné vodni plochy) tuto hodnotu ptevysuji az velmi vyrazné. Zbylé

ploSky jsou mensi nez 1 ha a solitérnich dfevin bylo zjisténo 11 ks.

Projektovy stav: 2011 Soucasny stav: 2015

Obr. ¢. 15: Per. kr. struktura 2011 Cehnice Obr. ¢. 16: Per. kr. struktura 2015 Cehnice

Projektovy stav katastru Cehnice z roku 2011, pfedstavuje obrazek ¢. 15.
Pfi ndvrhu planu spolecnych zafizeni a ndsledné jeho analyze bylo zjisténo nékolik
novych prvka permanentni krajinné struktury. Vodni plochy zustaly v pivodnim

stavu, ale pfibylo nékolik enkldv rozptylené zeleng.

PredevS§im pii ndvrhu novych cest byla navrZzena 1 vysadba jejich
doprovodnych prvkil zelen€. V tom je nejvétsi rozdil oproti analyze ¢asového obdobi

pied projektem pozemkové tpravy.
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Analyza zjistila, Ze projektovy stav obsahuje 14 vodnich ploch a 349 enkldv
rozptylené zelené. Oproti minulému stavu tedy pfibylo 18 enkldv permanentni

krajinné struktury.

Hodnoty se pfili§ nezménily. Celkovy pocet je 363 ks analyzovanych enklav
o celkové plose 1 102 396 m®. Jejich primérna velikost je 3 036,9 m’. Ptibyly
jen enkldvy, jejichZ rozloha je mensi nez 1 ha. VétSich enkldv neptibylo ani ndvrhem

v PSZ a ani samostatnym vyvojem krajiny.

Soucasny stav permanentni krajinné struktury na zajmovém tzemi prezentuje
obrazek ¢. 16. Plan spolecnych zafizeni v rdmci komplexni pozemkové upravy
Cehnice prozatim nemd na soucasny stav permanentni struktury témét Zadny vliv.
Soucasny stav je prakticky totozny se stavem pied projektem KPU. Vysledné

hodnoty se od tohoto ¢asového obdobi takika nezménily.

Z celkového poctu soucasnych 346 ks permanentni krajinné struktury je 14 ks
vodnich ploch a zbylych 332 ks rozptylené zelené. Enkldv, které jsou vétsi nez 2 ha
je 11 ks. Plosek vétSich nez 1 ha a menSich nez 2 ha je 15 ks. Ostatnich 320 ks
enklav je svou rozlohou mensich nez plocha 1 ha a z toho je 11 ks solitérti. Celkova

jejich plocha &ini 1 066 567 m* a jejich praimérn4 hodnota je 3 083 m”.

5.3.4 Vyhodnoceni permanentni krajinné struktury k.d. Cehnice

Vyvoj permanentni krajinné struktury na zdjmovém tzemi katastru Cehnice
je udén v tabulce ¢. 5. Jednd se o vyhodnoceni tfech ukazateld, podle kterych lze

dzemi srovnavat.

Stejné jako u vySe zpracovaném tzemi Kvaskovice u Drazova je v tabulce
vyhodnocen ukazatel P, ktery zastupuje celkovou plochu analyzovanych enklav.
Diéle ukazatel Q urcujici Cetnost krajinnych prvki prepocitanych na jednotku plochy

uzemi a ukazatel S predstavujici primérnou velikost plosek.
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- Permanentni krajinna struktura
P, (ha) | Q(ks.ha') S (m°)
1952 62,14 0,66 738,90
2010 106,41 0,26 3084,23
2011 110,24 0,28 3036,90
2015 106,66 0,26 3082,56

Tab. ¢. 5: Permanentni krajinnd struktura Cehnice

Podle vytvorené tabulky je dobie vidét pritbéh zmén nastalych pfi analyze
jednotlivych c¢asovych obdobi. Prvky permanentni struktury se nejvice zménily
pfi analyze stavu pfed projektem KPU, kdy doflo k nejvétsim zméndm oproti

historickému stavu v roce 1952.

Stejné jako na k.d. Cehnice, tak i na Gzemi Litov, které analyzuje SKLENICKA
(2002) byla v této dobé za krajinnou matrix identifikovdna ornd ptida ptedevsSim

pro jeji dominantni zastoupeni a relativné velké konektivite.

Historicky stav pfedstavoval veliky pocet enkldv permanentni struktury, které
mély z analyzy nejmen§i primérnou velikost. KONVICKA a kol. (2005) definuji
zacatek 50. let z pohledu zemédé€lstvi jako mozaiku riznych biotopti, ale tento stav
je bran jiz jako archaicky. Cetnost krajinnych prvki byla na nejvyssi drovni ze viech
analyzovanych stavli. Vodni plochy, které jsou zahrnuté do permanentni struktury
krajiny sice hodné zvySily primérnou velikost, ale rozptylena zelen méla velké

zastoupeni malych enklav.

Postupem ¢asu se vodni plochy jesté zvétSovaly a diky antropogenni ¢innosti
v krajin¢ jich né€kolik jesté ptibylo. ZvétSovaly se i enklavy rozptylené zelen€, ménil
se jejich tvar a tak dochazelo ke zvySovani hodnoty primérné velikosti enkldv.

LOW a MICHAL (2003) pisi, Ze disledkem zvétSovani ploch rozptylené zelené i jeji

celkové plochy byla intenzifikace zemédélstvi a opuSténi neproduktivnich ploch.

Diky tomuto rustu se zvySilo celkové zastoupeni permanentni struktury
na Uzemi a i s pfispénim ubytku solitérnich porostli dochdzelo ke snizovani Cetnosti
enklav v pfepoctu na hektar k.i. V druhé poloviné¢ 20. stoleti, jak popisuje
LIPSKY (2000), ubyvé prvki rozptylené zelen& vlivem scelovani pozemka
a intenzifikace zemé&délstvi. TRNKA (2006) jesté dopliuje, Ze zelen byla likvidovéana

jako prekdzka pohybu t€Zké mechanizace.
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V planu spole¢nych zatizeni bylo navrZzeno ptedevsim néckolik aleji jako
doprovodnd zelen k novym cestim. Vodni plocha nebyla navrZzena 7z4dnd a tak

se hodnoty v projektovém obdobi pfili§ nezménily.

Soucasny stav ukazuje, Ze se za poslednich 5 let enkldvy zahrnuté
do permanentni krajinné struktury téméf neméni. D4 se predpoklddat, Ze se hodnoty
budou v budoucnosti ménit diky provadéni realizace navrzenych prvkd v planu

spolecnych zafizeni, ale prozatimni analyza velké zmény neodhalila.

5.4 Hustota cestni sité

Na vytvofenych mapéch je pro prehled cestni sit’ zakreslena pomoci liniovych
prvki. Cervenou linif jsou zakresleny hranice katastralniho tizemi a zakreslené svétle

¢ervené plochy predstavuji intravilan obce.

Vyhodnocenti cestni sité¢ probéhlo dle popisu v kapitole 4.6.3 Porovnani zmén

hustoty cestni sité

5.4.1 Hustota cestni sité k.ia. Kvaskovice u Drazova
Historicky stav: 1952

V roce 1952, jak ukazuje obrdzek ¢. 17, bylo cestami dzemi celkem dobie
propojeno. P¥i plose katastru, ktery mé rozlohu 2,39 km* bylo analyzovano celkové
13,12 km cest a komunikaci. Pozemky a sousedni katastry byly dobfe dostupné
a propojené. Cestni sit’ a délka vSech komunikaci byla pfepocitina na plochu
katastrdlniho izemi. Vyslednd hodnota hustoty cestni sit¢ v historickém stavu Cinila

5,49 v zdjmovém tzemi.

Obr. ¢. 17: Cestni sit 1952 Kvdskovice u DrdZova
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Stav pied projektem PU: 1995

Z historického stavu se vlivem antropogennich zdsahli do krajiny ménila
cestni sit. Cest ubyvalo, dochédzelo ke scelovani pozemku a ptibyvalo tak velkych

pozemkl, na kterych se nechalo zemédélsky hospodafit.

Obriazek ¢. 18 ukazuje analyzovany stav cestni sit¢ vroce 1995 tedy
pfed navrhem pldnu spoleénych zatizeni. Je vidét docela mald propojenost izemi
a sousednich katastrii. Celkova délka vSech cest byla 5,74 km. V pfepoctu na rozlohu

katastralniho tizemi to znamena hustotu cestni sité 2,40 km/kmz.

Obr. ¢. 18: Cestni sit 1995 Kvdskovice u DrdZova

Projektovy stav: 1996

V roce 1996, kdy probéhl navrh PSZ, byly navrZzeny nové cesty. Na obrdzku
¢. 19 je jasné€ viditelné zvétSeni hustoty cestni sit€ z predchoziho analyzovaného

¢asového obdobi pravé o nove navrzené cesty.

Zjisténa délka navrzenych cest byla 2,95 km. Na tzemi byla v PSZ navrZzena
i revitalizace cest v délce 1,38 km. V projektovém stavu KPU Kviskovice u DraZova
bylo analyzovano celkem 8,69 km cest. Hustota cestni sité tedy byla z ptedchoziho

asového obdobi zvysena na 3,64 /i’

Obr. ¢. 19: Cestni sit 1996 Kvdskovice u DrdZova
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Soucasny stav: 2015

Névrh novych cest v planu spolecnych zafizeni (obrazek ¢. 20) mél vliv
na soucasny stav cestni sit¢ v analyzovaném tuzemi. Hustotu cestni sit¢ zvysila cesta,
kterd byla navrZzena v PSZ a nésledné probéhla jeji vystavba. Tato cesta vede pres
2 katastralni uzemi. V zdjmovém tzemi jeji délka Cini 0,54 km.

Provedena byla i revitalizace jedné stavajici cesty v délce 1,38 km. AvSak
na hustotu cestni sit¢ tato revitalizace neméla zadny vliv.

Nyni v roce 2015 je na katastrdlnim tzemi Kvaskovice u Drazova celkova
délka vSech cest a komunikaci na hodnoté 6,28 km. Hustota cestni sit¢ prepoCtend

na celé zajmové tzemi je tedy 2,63 K

Obr. ¢. 20: Cestni sit 2015 Kvdskovice u DrdZova

5.4.2 Vyhodnoceni cestni sité k.i. Kvaskovice u Drazova

Na grafu ¢. 9 je zndzornény vyvoj cestni sit¢ na katastrdlnim uzemi

Kvaskovice u Drazova.
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Graf. ¢. 9: Vyhodnoceni cestni sité Kvdskovice u DrdZova
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Historicky stav pfedstavuje nejvétsi analyzovanou rozmanitost a Clenitost
uzemi. Drobni zeméd¢€lci obd¢€lavali zeméd€lskou pidu na menSich plochich
pozemkd, které byly velmi dobfie piistupné s pfispénim rozvinuté cestni sit¢. V tomto

obdobi byla hustota cestn{ sité nejvétsi a to 5,49 km/km2.

Postupem casu cestni sit' ztrdcela své prvky diky scelovani pozemkl
a necitlivych zdsahi ¢lovéka do krajiny. Do casového obdobi ptfed projektem
komplexni pozemkové upravy klesl pocet cest z historického stavu o vice neZ

polovinu na 2,40 kmy 2.

Névrh novych cest v planu spolecnych zafizeni mél vliv na hustotu cestni
sité. V opatfeni ke zpfistupnéni pozemkl byly navrZeny cesty nové a revitalizace
nekterych cest stavajicich. Diky tomu se v projektovém obdobi zvysila hodnota

hustoty cestni sit& na 3,64 /.

Soucasnost ukazuje realizaci jedné cesty navrZzené v planu spole¢nych
zafizeni. Tim se alespont Castecné zvySila z Casového obdobi analyzované pred
projektem KPU hustota cestni sit& na soucasnych 2,63 km/kmz. V blizké budoucnosti
neni zatim Zadny impuls k tomu, aby se cestni sit’ na katastrdlnim dzemi Kvéaskovice

u Drazova meénila.

5.4.3 Hustota cestni sité k.a. Cehnice

Historicky stav: 1952 Stav p¥ed projektem PU: 2010

Obr. ¢. 21: Cestni sit 1952 Cehnice Obr. ¢ 22: Cestni sit 2010 Cehnice
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V roce 1952, jak je patrné z obrazku ¢. 21, byla cestni sit’ na katastrdlnim
uzemi Cehnice velice rozvinutd a velmi dobie propojend se sousednimi katastry.
Celkova délka vSech cest na zdjmovém uzemi Cinila v historickém stavu 71,4 km.
To je dost velkd hodnota i pro tak velky katastr, jakym Cehnice jsou (12,66 km?).
OvSem 1 pii takové rozloze katastrdlniho dzemi byla spoctena hustota cestni sité

na vyslednou hodnotu 5,64 .

Casovym vyvojem se podty a kilometry cest vyrazné sniZovaly. Cesty
zanikaly vlivem hospodérskych zdsahti do krajiny. N¢které zanikly Gplné a nékteré
byly v katastrofalnim technickém stavu. AvSak cesty, které byly funkéni a byly
analyzovany do casového mezniku pfed projektem pozemkové upravy

jsou zakresleny na obrazku ¢. 22.

Cestni sit, jehoZ prvky maji pted projektem KPU celkovou délku 25,3 km
v katastrdlnim dzemi, znaCné ztratily svou rozvinutost a kvalitni propojenost
se sousednimi katastry. Pred projektem komplexni pozemkové tpravy byla hustota

cestni sité na izemi vyhodnocena na 2,0 km/kmz.

Projektovy stav: 2011 Soucasny stav: 2015

Obr. ¢. 23: Cestni sit 2011 Cehnice Obr. ¢ 24: Cestni sit 2015 Cehnice
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Cel4 cestni sit’ casového obdobi projektového stavu je zanesena v obrazku
¢. 23. Projektovy stav cinil ndvrh a revitalizaci nckterych opatieni slouZici
pro zpiistupnéni pozemkl. NavrZzeny byly 4 polni cesty hlavni a 16 polnich cest

vedlejsich.

Celkova délka navrhovanych cest byla 14,5 km na katastrdlnim dzemi.
Celkova délka vSech cest ¢inila hodnotu 39,8 km na tzemi. a hustota cestni sité byla

vy¢islena na hodnotu 3,15 /.

Na obrazku €. 24 je zakreslen soucCasny stav cestni sit¢ v celém katastralnim
uzemi Cehnice. Analyza prokdzala, Ze navrhovand opatfeni pro zpfistupnéni
pozemku zatim nebyla realizovdna. Ve skutecnosti to znamend, Ze soucasnd hustota
cestni sit¢ je prakticky totoZnd se stavem cestni sit¢ vroce 2010 tedy c¢asovym

obdobim zji§tovanym pied projektem KPU.

Délka vsech cest v soucasnosti dosahuje hodnoty 25,3 km a hustota cestni

sité¢ m4 hodnotu 2,0 /.2

5.4.4 Vyhodnoceni cestni sité k.i. Cehnice

Vyhodnoceni hustoty cestni sit€¢ na zdjmovém uzemi katastru Cehnice uddva

kiivka v grafu ¢. 10.
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Graf. ¢. 10: Vyhodnoceni cestni sité Cehnice
Na grafu je dobfe vidét, jaké hodnoty byly vyc€isleny pii analyze jednotlivych

¢asovych obdobich.
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Prvni stav uddava rok 1952. Cestni sit’ byla na nejvy$si hodnoté, nejvice
spojitd a rozvinutd. VLASAK a BARTOSOVA (2007) charakterizuji polni cesty hlavn&
jako opatfeni slouzici k prostupnosti krajiny a zajisténi pfistupnosti pozemki.
Z tohoto ditvodu byly dobfe dostupné vSechny pozemky. I kdyz jejich rozloha byla
mensi neZ dnes a jejich Cetnost byla daleko vyssi. Hustota cestni sit€ v tomto obdobi

byla a7 5,64 "™ /n”.

Z historického stavu byla klesajici tendence hustoty cestni sité. PiedevSim
diky antropogenni ¢innosti hospodaficich subjekta za totalitniho reZimu ubyvalo cest
a pribyvalo velkych zemédé€lskych pozemkt. Pokles trval aZz do druhého
analyzovaného stavu z Gasového obdobi pred projektem KPU v roce 2010. Tento

stav vykazoval nejmensi hodnoty a to az 2,0 km/kmz.

Tendence stoupla diky ndavrhu 20 ks novych cest o celkové délce 14,5 km
v planu spole¢nych zafizeni v projektu komplexni pozemkové upravy. Jednalo se
o ndvrh 4 hlavnich polnich cest a 16 vedlejSich polnich cest. TOMAN (1995)
piesvédCuje, Ze je potfeba k noveé navrZzenym cestim co nejvice prvki k ozelenéni.
Diky doprovodné zelenéni k novym cestdim se dotvaii krajinny rdz. Hustota cestni

sité se zvySila az na hodnotu 3,15 K

Navrzené cesty v PSZ zatim na tzemi nejsou realizovany. Soucasny stav
je srovnatelny s tizemim analyzovanym TOMANKEM a kol. (2010), kteff na svém

studovaném uzemi analyzovali hustotu cestni sit¢ hodnotou 2,64 km/kmz.

V souCasné dobé je realizace cest ve fazi vybérového fizeni pro danou
zakdzku. D4 se tedy predpokladat, Ze se v blizké budoucnosti cestni sit’ bude ménit.
PIVCOVA a HLADIK (2006) poukazuji na to, Ze od roku 2004 jsou pozemkové tiady
zadatelem v OP rozvoj venkova a multifunkéni zemédélstvi. A od roku 2007
lze vyuzivat finance z Evropského fondu pro rozvoj venkova. Ziejmé
se na katastralnim tzemi Cehnice nebudou realizovat uplné vSechny navrzené cesty,

ale 1 tak se d4 oCekavat zvySovani hustoty cestni sité.
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5.5 Ekotony

Prechodové z6ny mezi krajinnou matrici a sloZkami permanentni krajinné
struktury jsou v mapich zakresleny cCervenou barvou. Zlutd barva zndzoriiuje
krajinnou matrix a svétle zelend barva oznacCuje prvky permanentni krajinné

struktury.

Vyhodnoceni ptechodovych zén probéhlo dle metodiky uvedené v kapitole

¢. 4.6.4 Stanoveni a vyhodnoceni piechodovych zén (ekotontt).

5.5.1 Pirechodové zony k.u. Kvaskovice u Drazova
Historicky stav: 1952

Na obrazku ¢. 25 jsou zakresleny ptechodové zony mezi krajinnou matrici
a slozkami permanentni krajinné struktury. Krajinnou matrici byla v t¢ dob¢ orna
puda. Nejspojitejsi a nejrozsitenéjsi druh pozemku na tizemi v historickém ¢asovém
obdobi. Permanentni krajinnou strukturu tvoii prvky rozptylené zelené¢ a vodni

plochy.

Samotné ekotony maji mezi krajinnou matrici a permanentni strukturou
celkovou délku 13,13 km. Obvod katastrdlntho uzemi Kvaskovice u DraZova
je 11,80 km. Plocha studovaného katastru je 2,39 km”. Tyto hodnoty jsou diileZité

pro vypocet indext diverzity okraji v plose a v obvodu katastralniho tizemi.

Index diverzity okraji analyzovanych vobvodu zdjmového tzemi
byl piepoéitan na hodnotu 1,112 *.,. Index diverzity okrajii v ploSe studované

oblasti byl vyhodnocen na ¢islo 5,493 km/kmz.

Obr. ¢. 25: Ekotony 1952 Kvdskovice u DrdZova
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Stav pied projektem PU: 1995

Postupem casu dochédzelo ke zméndm tuzemi jak v krajinné matrix
tak ve sloZzkdch permanentni krajinné struktury. Obrazek ¢. 26 piedstavuje ekotony

v &asovém obdobi pied projektem KPU v roce 1995.

Krajinnou matrici v tomto studovaném obdobi byl diky zméndm v land use
a ubytku orné pudy trvaly travni porost. Ve velikostech a tvarech permanentni

krajinné struktury lze také najit vyznamnou proménu.

Obvod a obsah katastradlniho tzemi se nezménil. Zmeénila se pouze celkova
délka analyzovanych pfechodovych zén. V tomto ¢asovém obdobi je celkovd délka
ekotonti 24,49 km. Ve vysledku to znamend, Ze ED v obvodu katastrdlniho izemi byl
vypoéitdn na hodnotu 2,075 /. Index diverzity v ploSe zdjmového tzemi byl

zpracovan na hodnotu 10,247 /2.

Obr. ¢. 26: Ekotony 1995 Kvdskovice u DrdZova

Projektovy stav: 1996

Pii projektu KPU, kdy se v krajiné navrhovaly rizné zmény a nové prvky
Ize na prechodovych zéndch najit zmény. Stav ekotonl v projektovém obdobi

je vyobrazen na obrazku ¢. 27.

Krajinnou matrici zustal trvaly travni porost, jehoZ plocha se jesté rozsitila
v disledku delimitace kultury. K novym cestim byly navrZzeny prvky zelené a tak
se délky prechodovych zén mezi krajinnou matrici a permanentni krajinnou

strukturou zvySily.
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V projektové stavu byla zjisSténa celkova délka ekotont 28,17 km. Co se tyce
indexu diverzity v obvodu tzemi tak se oproti predchozimu stavu mirn¢ zvysil
na hodnotu 2,387 “"/i. Edge density (ED) v plose katastrlniho Gzemi byl vypo&itin
11,786 /.

Obr. ¢. 27: Ekotony 1996 Kvdskovice u DrdZova

Soucasny stav: 2015

Soucasny stav analyzovanych pfechodovych zén je na obrdazku ¢. 28.
pozemku trvaly travni porost. Realizaci né€kolika prvkl spadajici do permanentni

struktury se ekotony mirné¢ zmenily.

Délka vSech vyhodnocovanych ptechodovych zén je v soucasnosti 28,43 km.
Znamend to, Ze index diverzity v obvodu katastru je 2,409 e V plose je pak

hodnota ED 11,895 */.2.

Obr. ¢. 28: Ekotony 2015 Kvdskovice u DrdZova
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5.5.2 Vyhodnoceni ekotonii k.u. Kvaskovice u Drazova

V grafu ¢. 11 jsou uvedeny celkové hodnoty vyhodnocenych indext

prechodovych z6n katastru Kvaskovice u Drazova.

Diverzita okraju ED Kvaskovice u DraZova

14 000
11,786 11,895
L 10,247 B . J
10,000
8000 S ED v obvodu
] 5493 zajmového dzemi (ki)
T “»ED v ploSe zajmového
4,000 zemi (km2)
2,000 el - O
— 2075 2387 2.409
0,004 112
1852 1885 1998 2015

casoveé obdobi

Graf. ¢. 11: Vyhodnoceni ekotonit Kvdskovice u DrdzZova

Je patrné, Ze index diverzity okraji v ploSe katastrdlnitho dzemi se diky
vyhodnoceni ménil vice nez index diverzity pocitany v obvodu katastru. Oba pouzité

indexy maji diky analyze ¢asovych obdobi stoupajici trend.

ED v ploSe tzemi se nejvice ménil prechodem z historického stavu krajiny
vroce 1952 do stavu pied projektem KPU. Tehdy mély piechodové zény témét
dobu zmeénila krajinnd matrix z orné pudy na trvaly travni porost a prvky

permanentni krajinné struktury nejvice zmeénily svou rozlohu a tvar.

Projektové obdobi nemélo jizZ takovy vliv na pfechodové zony mezi matrici
a permanentni strukturou. Ale ndrGst ED v ploSe i v obvodu je stile znatelny.
Po realizaci spole¢nych zatizeni se ED v ploSe i v obvodu jesté zvysil diky delimitaci

kultur a realizaci novych prvku zelené.

V soucasné dobé se da ocekdvat stile rostouci trend ekotonu mezi matrici
a permanentni strukturou a to hlavné diky samovolnému vyvoji krajiny, antropogenni

¢innosti a rozvoji permanentni krajinné struktury.
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5.5.3 Pirechodové zony k.. Cehnice

Historicky stav: 1952 Stav p¥ed projektem PU: 2010

Obr. ¢. 29: Ekotony 1952 Cehnice Obr. ¢. 30: kotony 2010 Cehnice

Z obrézku €. 29, kde je vyobrazen historicky stav analyzovanych ekotonil
na katastru Cehnice je patrné, kde se tyto prechodové z6ny na tzemi vyskytovaly.

Krajinnou matrici v roce 1952 byl trvaly travni porost.

Pravé prechody mezi permanentni krajinnou strukturou a krajinnou matrici
m¢efily v tomto obdobi 44,14 km. Obvod katastralniho dzemi ¢ini 20,05 km a plocha
katastru md hodnotu 12,66 km?. To jsou neménné hodnoty, které byly pouZity

pro vypocet ED v obvodu i v ploSe uzemi.

Index diverzity okraji pocitany v obvodu tzemi byl spocten na 2,201 .
uzemi. Co se tykd ED vyhodnocovaného v ploSe uzemi tak jeho hodnota byla

3,486 K/, .2,

Stav analyzovany v roce 2010, ktery je zobrazen na obrazku ¢. 30 vykazuje
oproti historickému stavu vyrazné zmény. Zména probéhla ve slozkdch permanentni
struktury i v krajinné matrix, kterou se stala ornd ptida. Tim se zménila i analyza

prechodovych zén.
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Pied projektem KPU bylo analyzovéno 25,694 km ekotoni mezi matrici
a permanentni strukturou. Zména krajinné matrix méla tedy vyrazny vliv na sniZzeni

vyhodnocovanych ukazateld.

ED pied projektem KPU vyhodnocovany v obvodu tzemi byl spoéitin

na hodnotu 1,281 */.. ED v ploge tizemi byl vyhodnocen na 2,031 */j”.

Projektovy stav: 2011 Soucasny stav: 2015

Obr. ¢. 31: Ekotony 2011 Cehnice Obr. ¢. 32: kotony 2015 Cehnice

Analyza projektového stavu ekotonii analyzovanych vroce 2011
na katastralnim dzemi Cehnice je na obrizku &. 31. Projekt KPU mél maly vliv

na vyhodnoceni indext diverzity.

Nejvétsi zmeéna v prechodovych zénach probéhla diky delimitaci orné pudy
na TTP. Diky tomu, Ze ornd ptida byla vyhodnocena jako krajinnd matrix, doslo diky
delimitaci k ubytkd pfechodi mezi nékterymi prvky permanentni krajinné struktury
a orné pudy jako matrice. DalSi zména probéhla pii ndvrhu doprovodné zelené
k novym cestim. Tyto prvky permanentni krajinné struktury naopak zvysily

celkovou délku ekotontl v projektovém stavu.
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V celkovém dusledku se snizila celkova délka ekotonu na 24,99 km. Index
diverzity okraji v obvodu katastrdlniho tdzemi Cinil 1,246 km/km. V plose cinila

hodnota ED 1,974 ™/ .2,

Soucasny stav pirechodovych z6n predstavuje obrazek ¢. 32. Celkové délka
ekotont se z projekéniho obdobi sniZila na hodnotu 23,14 km. Z obdobi pted
projektem KPU, kdy dosahovaly ekotony celkové délky 25,694 km se po vyse

uvedené realizované delimitaci kultury sniZila hodnota ptfechodovych zo6n.

Také se celkovd délka ekotoni sniZila nerealizovanim doprovodné zelené
k nové navrZzenym cestdm jako prvkil permanentni struktury, kterd by byla v pfimém
kontaktu sornou plidou jako skrajinnou matrici. Tim ubylo potencidlnich

piechodovych zén, které by jinak byly pro analyzu soucasného stavu zpracovany.

Diky snizeni celkové délky prechodovych z6n v katastru se snizila i celkova
hodnota diverzity okraji vyhodnocovanych v obvodu a v plose izemi. V soucasnosti
ED vobvodu katastru ¢ini 1,154 km/km. Hodnota ED vyhodnocovana v plose

katastrdlniho dzemi je nyni 1,828 ™/’

5.5.4 Vyhodnoceni ekotonii k.i. Cehnice

Na grafu €. 12 jsou zndzornéné vyhodnocené hodnoty indext diverzity okraji

analyzovanych v obvodu a v plosSe katastralniho izemi Cehnice.

Diverzita okrajd ED Cehnice
4,008 486 e E[ v obvodu

zanoveho Gzem (kmj)

3,500 SEETE y
==ED v ploSe zajmového
3,000 Gzemi (km2)
2,500 2,031 1.974 1 828
20 ;
R = ~e
—i -
1,000
; 1.261 1,246
0,500 1.154
0,000
1952 2010 2011 2015

casové obdobi

Graf. ¢. 12: Vyhodnoceni ekotonii Cehnice
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Kftivky vyhodnocovanych ukazatelii ekotonli maji klesajici charakter. V roce
1952, kdy byl za krajinnou matrix povazovdn trvaly travni porost byla diverzita
okrajli nejrozsdhlej$i. Postupem cCasu vSak prechodové zény ztracely svou
rozmanitost. LACINA (2008) hodnoti a mapuje ekotony, kde bylo zjiSténo,
Ze v kulturni krajing je sice sit’ ekotonil vétsSinou hustéjsi, nez byla v ptirodnim stavu,
jejich druhové slozeni je vSak zpravidla do rizné miry antropogenné ovlivnéno

a zmeéneno.

Analyzovany stav casového obdobi pied projektem pozemkové upravy
jiz vykazoval zna¢nou ztritu ekotont.. Stalo se tak diky rozSifovani zemedélstvi
na katastru a tim i zménou krajinné matrix. Tou se stala ornd pida a prechodové
z6ny se zcela zménily. KOVAR (1994) doddv4, Ze zmény funkce probihajic

v prechodovych zéndch jsou rychlejsi nez zmény v krajiné jako celku.

SKLENICKA a PITTNEROVA (2003) publikuji, Ze roli ekotonii v krajing
je moZné vyznamné podpofit i vnavrhu KPU. Po dramatické redukci podilu
ekotont v priibéhu 2. poloviny 20. stoleti by mé¢lo v dnesni dob¢ dochézet k postupné

obnové.

V projektu KPU byla navrzena delimitace nékterych pozemki s ornou ptidou,
kdy se z nich stal trvaly travni porost. Diky tomu se opét sniZil pocet ptrechodovych
z6n mezi matrici a permanentni strukturou. Zaroven se pocet i zvysil diky ndvrhu
doprovodné zelen¢ novych cest navrzenych v PSZ. Ale v celkovém souctu
se v projektovém obdobi celkovy pocet ekotonil sniZil. Pesto jsou vysledky podobné
jako pfi zpracovani izemi Trnavky podle PECHANCE a KILIANOVE (2009). V roce

2007 mélo jejich zkoumané izemi vyslednou hodnotu 1,37 km/km.

Soucasny stav ¢itd nejmensi pocet ekotonti jelikoz navrZzend delimitace byla
realizovana a cesty, ke kterym byly navrhovany prvky doprovodné zelené, které

by zvySily ekotony v uzemi realizovany zatim nebyly.
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5.6. Porovnani mezi studovanymi katastry

V této kapitole probéhlo porovnani mezi obéma analyzovanymi katastry.

Tykalo se land use, permanentn{ krajinné struktury, hustoty cestnf sit¢ a ekotontl.

Ob¢ katastrdlni uzemi lezi v okrese Strakonice a jsou od sebe vzdélena
piiblizné¢ 22 km. Ackoli jsou oba katastry relativné blizko sebe, maji ovSem velmi
rozdilnou plochu a vykazuji zcela jiné hodnoty ve vyvoji jednotlivych studovanych

ukazatelu.

5.6.1 Land use

Celkovy graf €. 13 prezentuje vyvoj LU na katastrech Kvéskovice u DraZzova
a Cehnice. Jasn¢ jsou na nich zfetelné zmény, které béhem analyzy jednotlivych ¢ast

nastaly. Na grafech je dobfe vidét zastoupeni jednotlivych druhii pozemki a jejich

Vyvoj.
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| | k.0.Cehnice
o W (e
[ @ Fastavéné plochy
"B Vodni plochy
: g : : ] O Fpzptylena zelen
W ey
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; u Drazova
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o

Graf. ¢. 13: Vyvoj land use na katastrech
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Nejvétsi zménou na obou katastrech byl vyvoj orné piidy a trvalého travniho
porostu. Zatimco na katastru Cehnice se postupem casu plocha orné ptidy zvétSovala
a ubyvalo travnich porostli, na izemi Kvaskovice u DrdZova nastdval pfesn¢ opacny
jev. Také Ize vypozorovat velky rozdil v zastoupeni vodnich ploch

na jednotlivych tzemi.

5.6.2 Permanentni krajinna struktura

Na grafu €. 14 jsou zobrazeny vyvojové trendy vyhodnocenych celkovych
ploch enklav analyzovanych pro permanentni krajinnou strukturu. Je patrné,
Ze na k.u. Kvaskovice u DraZzova je zastoupeni analyzovanych enklav vyrazné vyssi
nez na uzemi Cehnic. Je to také dano plochou k.u., kterou maji Cehnice mnohem

vetsi nez katastralni tzemi Kvaskovice u Drazova.

Stejné tak je vyhodnocena i primérnd velikost krajinnych plosek, jejichz
vyvoj je znazornén na grafu ¢. 16 V roce 1952 je hodnota jesté relativné podobna,

ale potom se jiz vysledky zcela rozchazeji.

Co se tykd cetnosti krajinnych prvka tak jde o klesajici trend u obou

studovanych katastri, jak 1ze vidét na grafu ¢. 15.
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120 Cetnost krajinnych pnii

100 Py 2,5

20 t{'.;s'fkvu'.fic& 3

u az0va

= 60 P =15 -
e : & Kvaskovice
ST Cehnice = S

20 .»—"'"*— A 2 0,5 W, e Q- Cehnice

0 0
1 2 3 4 1 2 3 4
Casovd obdobi Casovd obdabi

Graf. ¢. 14: Porovndni celk. ploch enkldv ~ Graf. ¢. 15: Porovndni Cetnosti krajinnych prvki
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Priméra velikost krajinnych prvki
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Graf. ¢. 16: Porovndni primerné velikosti krajinnych prvki

5.6.3 Cestni sit’

Cestni sit’ se dle vypracovanych map mitiZe na prvni pohled jevit jako velky
rozdil mezi obéma tzemimi, ale jak ukazuje graf ¢. 17, maji studované oblasti

podobny vyvoj hustoty cestni sité i s vypocitanymi hodnotami.

V obou katastrech m¢l na cestni sit’ vliv PSZ, kdy byly navrZeny nové cesty
jako opatieni ke zpifstupnéni pozemkd. S realizovani cest to viak je horsi. Céstednd
realizace cest probéhla jen na k.i. Kvaskovice u Drazova. Na katastru Cehnice

se realizace téchto opatfeni d4 ocekdvat v blizké budoucnosti.
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Graf. ¢. 17: Porovndni hustoty cestnich siti
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5.6.4 Ekotony

Vysledky pfechodovych z6n studovanych v obvodu Kkatastrd  jsou

pro srovnani zaneseny v grafu ¢. 18.
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Graf. ¢. 18: Porovndni piechodovych zon v obvodu tizemi

Diverzita okraji studovand v ploSe tzemi je zakreslena na grafu ¢. 19.
Vysledné hodnoty vykazuji podobné trendy, jako u diverzity okraji studovanych
v obvodu tuzemi. Tyto ekotony tvoii zavislost jejich celkové délky na plochu

katastralniho dzemi.
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Graf. ¢. 19: Porovndni prechodovych zon v ploSe tizemi

Ob¢ katastrdlni tzemi vykazuji nejvétsi zmény pii pfechodu z historického
obdobi do casového obdobi, které bylo analyzovdno ptfed projektem komplexni
pozemkové udpravy. Je to predevS§im zdsluhou zmény krajinné matrix. Diky tomu
se vzdy nejvice zménily prechodové zény mezi krajinnou matrix a permanentni

krajinnou strukturou.
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6. ZAVER

Vtéto prici jsem se zabyval porovndvanim zmén, které nastaly
na konkrétnich katastrech. Jednalo se o k. Kvéskovice u DrdZova a k.u. Cehnice.
A protoze se jednalo o srovndvani krajiny soucasné se stavem krajiny z 50. let
minulého stoleti, nebyla o krajinné zmény nouze. Navic byly vybrany katastry
na jejichz uzemich probéhla komplexni pozemkovd uprava, kterd obsahuje urcity
zasah c¢loveéka do krajiny. Krajinné zmény, které nastaly bud’ samovolnym vyvojem
nebo antropogenni cCinnosti ukazuji na studovanych katastrech smér, kterym

se krajina vyviji.

Vyhodnoceni vysledki prob¢hlo pro land wuse, hustotu cestni sité,
permanentni krajinnou strukturu a pfechodové zény ve ctytech Casovych obdobich.
Tato obdobi predstavovala dnes jiz historicky rok 1952, stav krajiny pfed ndvrhem

projektu pozemkové tipravy, projektovy stav KPU a soudasny stav krajiny.

Vysledkem préace jsou informace o uzemich a mapy praveé zamétfené na vyse
uvedené kapitoly. Jsou dobrou ukdzkou toho, jak se krajinnd struktura mize ménit

nejen samovolng, ale i vlivem navrhl a zdsahii ¢lovéka.

Ackoliv vybrand dzemi lezici ve stejném okresu (Strakonice) jsou vzdalena
od sebe necelych 22 km, jednd se o dva velmi rozdilné katastry
s odliSnou nadmotskou vySkou a jinymi zplisoby hospodafeni se zemédélskou

krajinou.

I vysledky porovndvané mezi obéma katastry vykazuji rozdilny smér vyvoje
jejich krajiny. Obé katastrdlni tizemi jsou ve fézi realizace navrZenych spolecnych
zafizeni. NEkterd navrhovand opatieni v rdmci planu spolecnych zafizeni jiz byla

na uzemich realizovana.

Obecné je vidét, Ze po roce 1989 je snahou clovéka vracet krajinu
do ptivodnich koleji a napravovat necitlivé zdsahy, které byly v dob¢ pied revoluci
provedeny. Na strukturu krajiny to ma vliv, protoZe ji vracime jeji ztracenou
heterogenitu. Je vSak nutné kazdou zménu promyslet a realizovat tehdy, pokud

se ukdze, Ze to je krok spravnym smérem i pro dalsi generace.
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7. SEZNAM POUZITYCH ZKRATEK

BPEJ — bonitovand pidné ekologicka jednotka

CR — Ceska republika

ED - edge density — index hustoty okrajl, index diverzity okraja
HPJ — hlavni ptidni jednotka

JZD - jednotné zemédélské druzstvo

KPU — komplexni pozemkové tipravy

K.U. - katastrdln{ dzem{

LDF - Langtv destovy faktor

LU - land use

MV] — Minérova vlahova jistota

OPVZ — ochranné pasmo vodniho zdroje

ORP - obec s rozsifenou pltisobnosti

PDF - portable document format

PSZ — plan spole¢nych zatizeni

PU - pozemkové tpravy

S-JTSK — systém — jednotnd trigonometricka sit’ katastralni
TTP — trvaly travni porost

USES - tizemnf systém ekologické stability

WMS — web map service
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9. PRILOHY

Obr. & 33: Krajina u Kvdskovic  (autor: Martin HEJMAN)
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Obr. ¢. 34: Revitalizovany Hoslovicky potok
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Obr. ¢. 35: VNovd vodni nadrzv u deskovig

Obr. ¢. 36: Novd komunikace 7 Kvdskovic k Drd

Zovu

(autor: Martin HEJMAN

|

(autor: Martin HEJMAN)
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Obr. ¢. 37: Nejnovejsi vodni nddrz s umelym ostrovem Cehnice (autor: Martin HEJMAN)

Obr. ¢. 38: Vodni nddri Mesnik Cehnice (autor: Martin HEJMAN)

Seznam ostatnich priloh:

Ptiloha €. 1 — Land use Kvaskovice u DrdZova 1952
Ptiloha €. 2 — Land use Kvéskovice u DraZzova 1995
Ptiloha €. 3 — Land use Kvéskovice u Drdzova 1996
Ptiloha €. 4 — Land use Kvaskovice u Drazova 2015
Ptiloha ¢. 5 — Land use Cehnice 1952

Ptiloha ¢. 6 — Land use Cehnice 2010

Ptiloha €. 7 — Land use Cehnice 2011

Ptiloha ¢. 8 — Land use Cehnice 2015

94



Priloha ¢. 1: Land use Kvaskovice u Drazova 1952
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Priloha ¢. 2: Land use Kvaskovice u Drazova 1995

Legenda i
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Priloha €. 3: Land use Kvaskovice u Drazova 1996

Legenda
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Priloha €. 4: Land use Kvaskovice u Drazova 2015
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Priloha ¢. 5: Land use Cehnice 1952
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Priloha ¢.6 : Land use Cehnice 2010
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Priloha ¢. 7: Land use Cehnice 2011
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Priloha €. 8: Land use Cehnice 2015
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