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1 UVOD

Nameésti je v dne$ni dobé neodmyslitelnou soucasti kazdého méstského prostoru nebo
centralniho prostoru obce. Jako systém a soucast méstské zelené, se namésti vyvijelo jiz od dob
sttedovékych kultur. Postupem casu se jeho vzhled 1 funkce ménily v zavislosti na vyvoji a potiebach
spolecnosti. Jeho hlavni funkce vSak zistava stejnd od pocatku, tvoii mista pro zastaveni, soustfedéni
lidi a vetejného zivota. Moje bakalafska prace se zabyva problematikou namésti ve mésté, predevsim
vSak namésti parkového, které svou prevahou zelenych ploch supluje v méstském prostiedi vyznam
parku. Namesti, které je predmétem feseného navrhu, se nazyva Nameésti Dukelskych hrdinti a nachazi
se v Pardubicich ve vychodnich Cechach. Soudobé parkové namésti by nemélo byt pouze mistem,
které zkrasluje své okoli a poskytuje svym navstévnikim piijemna mista pro pobyt nebo pohled, ale
musi nabizet nejrizngjsi aktivity a plnit potieby obyvatel vSech vékovych kategorii. M¢lo by byt
mistem zabavy v podani vefejného Zivota, mistem setkdvani lidi, mistem odpocinku, ktery je

v méstském prostiedi velice vyhledavany.

2 CIL PRACE

Cilem prace je vypracovat literarni reSerSi na téma Regenerace parkového namésti. DalSim
ukolem je shromdazdit textové a grafické podklady vztahujici se k feSenému uzemi. S pomoci
shromézdénych podkladii provést celkovou analyzu uzemi z hlediska SirSich vztaht. Dale zpracovat
a vyhodnotit soucasny stav stavajici vegetace a na zaklad¢ analyz, terénnich prizkumu a nalezenych
podkladli a inspiraci vypracovat zaveéry a vychodiska pro architektonickou studii s nazvem

Revitalizace parkového namésti Dukelskych hrdint v Pardubicich.



3 METODIKA PRACE

Cela bakalafska prace je rozdélena do dvou Casti, a to na cast teoretickou a navrhovou.
V teoretické Casti se nachazi vSeobecné poznatky o parkovém namésti, které jsou ziskany z pouzité
literatury a uvedenych internetovych zdroji. Parkové namésti je celkové definovano a popsano se
zaméfenim na jeho zakladni slozky, funkce, novodobé trendy a veskeré ostatni prvky, které pfispivaji
k jeho fungovani. Pozornost je vénovana také historii a soucasné tvorbé parkovych namésti a jejich
realizovanych piikladi v praxi, které jsou v textu popsany.

Navrhova ¢ast je zaméfena na celkové poznani a prozkoumani vybraného uzemi, na které se
nahlizi z riznych pohledu a hledisek. Na zéklad€ vypracovanych analyz je zpracovana architektonicka
studie a ndvrh pro celé¢ namésti Dukelskych hrdinti. Projekt se snazi vychazet z provedenych analyz a
terénnich pruzkumit, odborné literatury, ale také z inspirace, ktera byla cerpdna z realizaci se stejnym
tématem. Cilem vytvofeni nového navrhu bylo dodat modelovému tizemi reprezentativnost, kterou
postrada
a zaslouzi si ji.

Bakalarskd prace je strukturovana podle jejtho zadani. Kazda grafickd piiloha
a fotodokumentace je fadné popsana a ocislovana. V bakalaiské praci jsem piedev§im pracovala
s doporucenou literaturou, vlastni literaturou a s vlastnimi védomostmi a zkuSenostmi, které jsem

nabyla po ¢as studia na Zahradnické fakultg, ale 1 z vlastni iniciativy a zajmu.

4 TEORETICKA CAST

4.1 Zakladni pojmy

V této kapitole bych se rada vénovala zédkladnim pojmiim, u kterych bych uvedla jejich definici,

protoze s timto tématem blizce souvisi a je nutné znat jejich vyznam.

VEREJNY PROSTOR

Definici vetejného prostoru existuje velké mnozstvi. Jejich charakter se odviji od rozdilnych
uhli pohledu a od tcelu, pro ktery byl prostor vytvoren.

Termin vetejny prostor vychazi z anglického terminu "public space". Jeho vyklad mizeme
chapat ve smyslu jakéhokoli prostoru, ktery je vetejny, tedy neni soucasti soukromého prostoru.
(CABLOVA a kol., 2013)

V architektonickém a urbanistickém pojeti je vhodnéjsi pouzivat anglicky termin "open space",
voln¢ pielozeno jako "otevieny prostor". Rozumi se jim veskery prostor, které neni zastaveén
budovami. Konkrétni vyklad tohoto terminu jsou tedy prostory, jako je NAMESTI, park, hiistg,
hibitov nebo naves. Tento termin se blizi ¢eskému terminu "vetejné prostranstvi", ktery vyjadiuje
pouze prostorovou podstatu mista. Vefejna prostranstvi je tieba chapat nejen jako volné pristupna
prostranstvi, ale také jako mista vefejného Zivota, mista pro setkdvani a mista veSkerych lidskych
hledali nové pocity, zazitky s novymi lidmi a navazovali socialni kontakty. (SIMON, 2006, in
Ambrozova, 2013)

NAMESTI

Jiz od dob starovékych kultur md namésti jedine¢ny vyznam pro fungovani a zivot mésta.
Ve starovékych Athénidch se na ném schéazeli obcané, aby rozhodli o politickych otazkach,
ve stitedoveéku a pozdé€jSich dobach se na nich odehravaly trhy, ale 1 reprezentacni mocenské udalosti
jako pravody nebo cirkevni slavnosti. Ve struktuie mésta maji ndmésti ploSny charakter, tradi¢né tvoii
mista zastaveni, shromazd’ovani lidi a vefejného Zivota. Ve vétSiné mést existuje historicky uréené
centralni nameésti s vyraznou shromazd’ovaci a reprezentacni funkci. Je mistem setkavani obyvatel
a navstévnikli, prostorem pro pofddani slavnosti a rtiznych akci, které jsou pro mésto dulezité.
Podle umisténi namésti a charakteru vymezujicich budov je vétSinou také vice ¢i méné zastoupena

tiloha obchodniho t&Zi§té mésta. (CABLOVA a kol., 2013)



PARKOVE NAMESTI

Definice parkového namésti je uzce spjata s definici ndmésti samotného.
Pii cileném planovani a zakladani mést byla utvafena i ndmésti s dalSimi vyznamy. Jednim
z nich bylo i parkové namésti, které, jak uvadi CABALOVA a kol. (2013, s. 15) ,,svou prevahou

zelenych ploch supluje vyznam parku s prevazujicim vyuzitim pro rekreaci*.

OBYTNA NAMESTI

Centralni prostor obytnych soubori, ktery ma v zavislosti na meéfitku prostoru charakter
klidného polosoukromého mista, kde miizeme pozorovat vétsi mnozstvi sousedskych setkani nebo her

déti. (CABLOVA a kol., 2013)

DOPRAVNI NAMESTI

Poslanim téchto namésti je propijcit svilj prostor doprave. Jak individudlni automobilové (dana
dilezitou polohou ndmésti ve struktufe mésta), tak hromadné dopravé v podobé piestupnych

terminalii a zastavek. (CABLOVA a kol., 2013)

4.2 Historicky vyvoj parkového namésti

Namésti a jeho podoba provazi vyvoj spolecnosti jiz od prvnich dob vyvoje. Recka agora je
toho piikladem. Agora znamenala shromazdi$té na prostranstvi uprostfed starovékého mésta a byla
centrem déni veSkerého vetrejného Zivota. V agofe se soustied’oval veskery méstsky zivot potiebny
pro jeho rozvoj - od budovani demokracie pii rozhodovani o vécech obce, pies setkavani obcant
az po obchod, ktery byl pravé v feckych méstek podstatny. Vyznam agory byl vyjadien v bohatstvi
vystavby tvofici jeji obvod - chramy, velké sloupové sing - stoi, terasy, misto pro jednani méstské
rady - buleuteriony, a samoziejmé také umélecka vyzdoba téchto staveb. Zvlastni poslani agory bylo
zvyraznéno tim, Ze jeji poloha byla vymezena symbolickymi kameny nazyvanymi horoi. (HRUZA,
2002)

U Rimani se tato spoletenska centra nazyvala fora a méla ptivodné obdobny ucel trzniho
prostoru a shromazdisté¢ obcanli jako fecké agory. Postupné se vSak fimska fora na rozdil od agor
ménila v prostory, posilujici moc a vyznam statu a v jeho Cele stojicich vladait. NejstarSim
a nejznaméjSim bylo Forum Romanum. Vyvrcholeni snah vladatii pfedstavovalo Trajanovo Forum
z pocatku naSeho letopoctu, tehdy prostor o délce 300m, kde byl ptivodni ucel potlacen a pietvoren
v apotheosu cisafe a jeho vitézstvi. Kolem for se soustied’ovaly nejvyznamnéjsi budovy pro vefejnost

- pro shromazdéni slouzici baziliky, chramy, radnice, vitézné oblouky, atd. U Trajanova fora byly

dokonce pro obchod vymezeny zvlastni polokruhové kryté trznice, které nerusily dojem ustfednich
prostor. (HRUZA, 2002)

Na tizemich bez mést anebo na nové dobytych, tedy tam, kde bylo nutno upevnit spravu
a moznosti obrany, pouzivali Rimané opakované jednoduchy dispoziéni typ feSeni, kterym bylo
""castrum"- ptivodné vojensky tabor. Zakladem klasického tvaru castra byly do kfize orientované, tedy
na sebe kolmé osy hlavnich ulic - od severu k jihu probihala osa oznacovana Cardo a od vychodu
na zapad byla osa oznaCovand Decumanus. V misté kiizeni obou hlavnich os se nachazelo forum,
které také slouzilo pro shromazd’ovani vojakt a pozdé&ji obyvatel. Rimané se nejspise inspirovali timto
fesenim u Etruskd nebo Reki. Zbytek celé dispozice fungoval na pravouhlém principu a skladal se
Z objekta Sachovnicového a ctvercového pidorysu. Zaklady této vystavby Ize dnes najit v historickych
jadrech mést jako je napiiklad Florencie, Kolin nad Rynem, Lucca, PaiiZ nebo Viden.(HRUZA, 2002)

Hlavnim rozdilem, ktery se odrazi do vystavby shromazdist mezi Reckem a Rimem, je
fungovani spoletenskych vrstev spole¢nosti. V Recku, kde byl ob&an svobodny a mél sva vlastni
prava a moznost rozhodovat o uritych vécech, je architektura agory svobodnému obcanovi
ptizptisobena. Clovék si v ni pfipadal rovnocenny a architektura se nad né&j nepovysovala. Na rozdil
od toho v Rimé byla jasné vidét moc panovnika, kterou vyjadioval pomoci téchto staveb. Forum bylo
obrovské, mélo velké métitko a davalo obantim najevo nadfazenost jejich panovnika.

STREDOVEK

V prvni fazi stiedovéké urbanizace prevladala, stejné jako za Recka a Rima, mésta, ktera
postupné organicky vyristala. To ovlivnilo pfedev§im jejich lokalizaci, protoZze preriistani riznych
osad a vesnic v mista - mésta vhodna k obchodu, probihalo pfedevsim tam, kde pro to byly nejlepsi
hospodarské, dopravni i piirodni pfedpoklady. Stejné tak se pudorysy téchto mést utvarely stavbou
domil a umistovanim trznich namésti podél davnych cest a u jejich kifiZovatek, u vyhodnych brodu,
u zdroje pitné vody a v krytych polohach. VSechna tato mista zaroven nabizela vhodny odbyt pro
vyrobky femeslniki a zemé&délch a stavala se stiedisky obchodu a misty pravidelnych trhii, které byly
Vznikala pfirozené na ktizeni hlavnich cest nebo podél cest nejvice frekventovanych. Mésta vznikla
pfirozené, zlokéalnich podminek, maji velmi rozmanité, nepravidelné tvary, vzniklé obvykle
roz$itenim hlavnich tras - cest, ulic nebo kfiZzovatky. U mést nové zaloZenych jsou to nejcastéji
pravidelné vyméiené &tyfuhelniky. (HRUZA, 2002). Pravé tyto pravidelna namésti vdééi za sviij tvar
a velikost kolonizaci, ktera byla zahajena ve Francii a do Ceskych zemi se Sifila pfes Némecko, kde
ovlivnila vladu Pfemyslovci. Byly to praveé lidé zvani lokatofi z Némecka, kteti byly povéteni
umisténim a rozvrzenim meést. Lokator nejprve vytyc€il pravidelné trzni namésti, ze kterého nasledné

vychazela pravouhla uli¢ni sit. (AMBROZOVA, 2013). Kromé hlavniho namésti, u né¢hoZ se stavély



radnice a hlavni farni chramy, mohla mit zvIast¢ vétsi mésta 1 nckolik dalSich trzist, casto
specializovanych podle druhu femesel (HRUZA, 2002).

I kdyz je logické, Ze existovala spojitost antickych planovacich principii s mésty nasledné
vznikajicimi, ve stfedovéku se pii vystavbé mésta sledoval piredev§im obranny charakter, proto se
setkdvame s malou rozlohu, skromnym programem i formu. Pfirozenym centrem i prostorovou
dominantou se stala namésti a prostory pied cirkevnimi stavbami - kostely a chramy. U zdmérné
zakladanych mést jsou veiejné prostory formovany predevsim hlavnimi naméstimi ctvercového nebo
obdélnikového tvaru. Zbyla struktura mésta je tvotfena uzkymi ulickami, domy blizko sebe a je
ovlivnéna opét predevsim fortifika¢nimi prvky, jako jsou hradby a méstské brany zajistujici
obranyschopnost obyvatel (AMBROZOVA, 2010).

RENESANCE

V renesanci pfichazi architektura se zcela zménénym chapanim mésta. Poprvé bylo mésto
i jeho zékladni soucasti - ulice, namésti a skupiny budov, chapany a navrhovany jako komponované
a vzajemné provéazané prostorové soubory (HRUZA, 2002).

Jak uvadi Ambrozova (2010, str.16) ,renesance pracovala s formami verejnych prostori
s uméleckou invenci a zduraznila spojeni piidorysné dispozice ndamésti s jeho obrazem. V tomto
obdobi se stavitelé a architekti nebdli vyuzivat vztahy mezi prostory a dokazali velmi umné pracovat
s kompozicnimi principy®. Néktera mésta dokonce vznikla na principu mést idealnich, pod timto
Sachovnicové uspofadani.

BAROKO, KLASICISMUS

Baroko a klasicismus kladly diraz na reprezentaci a vedly k vytvafeni promyslenych
prostorovych kompozic obrovskych métitek. Vyvoj v 19. stoleti pfinesl do stavby mést fadu nového.
Primyslova revoluce znamenala pfiliv obyvatel do méstskych aglomeraci, coz vedlo k rozSifovani
mést a pfinaselo to mnohé problémy v oblasti hygieny, dopravy i sluzeb. Potfeba novych prostor pro
rozsifeni mésta vedla k bourani fortifikacnich systémt, na jejichz misté vznikaly, mimo vystavby,
také sadové okruhy, a tedy i nové systémy vefejnych prostorit (AMBROZOVA, 2010)

KONEC 18. STOLET{ DO POLOVINY 19. STOLETI
Vyznamnym myslenkovym zdrojem byl Londyn. Principy, které byly pouZity pifi tvorbé
vetejnych zahrad a namésti byly néasledné pfeneseny do kontinentalni Evropy, kde byly uplatiiovany

a rozvijeny pii zakladani novych vefejnych ploch zelené (SAFAROVA, 2010).

MESTSKA ZELEN V 2. POLOVINE 19. STOLETI]

Zakladnimi formami méstské zelené v 2. poloving 19. stoleti byly podle D. Henneba (in
SAFAROVA, 2010) méstské lesy, parky, parkovd namésti, okruzni t¥idy, promenadni tiidy
a hibitovy. Na pldorysu mésta jsou rozmistény nahodné, kromé okruznich tfid a promenad, které
lemuji prabéh hradeb.

Parkova namésti predstavovala nové veiejné prostory s parkovou tpravou, nékdy navazujici na
Okruzni tfidu meésta. Zménily se pozadavky na funkce namésti- nebylo nutné udrzovat jejich
prostranstvi zcela volné pro pofadani trhi apod., pouze bylo tfeba zachovat provozni propojeni
s okolim, a proto zde byl prostor pro zelefi. Vnitini plocha namésti mohla byt osazena stromy a kefi,
mohly byt zakladany travniky a kvétinové zahony. Castym motivem bylo lemovani prostoru liniemi
stromtl v jedné nebo vice fadach (SAFAROVA, 2010).

20. STOLETI

V 1. poloving 20. stoleti vznikaly nové sméry a organizace, které vyrazné pozménily nahled na
urbanistickou budoucnost mést (CIAM, sovétska avantgarda). Vysledky 2. svétové valky znamenaly,
7e se na naSem uzemi zacal rozvijet tzv. socialisticky realismus. Ctyficetileté obdobi socialismu
nem¢lo, a vzhledem k dob¢ trvani , ani nemohlo mit zasadni dopad na celkovou sidelni strukturu
zemé&. Velmi zasadné vs§ak zasahly obraz mést radikalni vnitroméstské zmény podtizované potiebam
takzvané délnicke tridy. Prioritou byla rychld industrializace a socialné¢ motivované pociny. Zakladnu
celého rozvoje pfedstavovala ,,stiediskova strategie®, kterd méla sjednotit kvalitu zivotnich podminek
a posilit mésta z hlediska pramyslu, bydleni a ob¢anské vybavenosti z pohledu a potieb vladnouci
komunistické strany. Socialistické zemé si za této vlady tak prosly intenzivni vinou direktivni
a necitelné urbanizace. Od 60. let se staly tyto strategie teréem kritik a mnozi autoti poukazovali na
nedostatky tohoto planovani a nenavratna naruseni méstského prostiedi ve vsech jeho aspektech.
Povale¢na bytova krize vyustila v mohutnou vystavbu univerzalnich sidlist’, které bez rozmyslu
vznikaly na predméstich. (AMBROZOVA, 2010)

Rozvoj soudobych mést a vefejnych prostranstvi je snahou o ozdravéni, revitalizaci a

zobytnéni prostiedi mésta, do kterého se mnohou zapojit 1 obyvatelé.

4.3 Hlavni funkce parkového namésti

Kazdé parkové namésti ma jiny charakter, musi spliiovat rizna kritéria, ktera se odviji od polohy
namésti aZ po pozadavky vefejnosti. Proto nelze pfesné urcit seznam funkct, které by parkové ndmésti
mélo spliiovat. Rada bych zde nastinila alespon ty, které jsou podle mé stézejni pro kazdou novou

realizaci parkového namésti. Tyto faktory jsou dilezité z hlediska plné funkénosti ndmésti, ale take



kvili navstévnosti a oblibenosti celého prostoru. Jednoduse feceno, aby byl atraktivni po cely rok

a pro vSechny navstévniky.

4.3.1 Rekreace a vybavenost

Rekreace - Flekalova (2008, s.1) uvadi ptavod slova: Rekreace je slovo latinského pivodu, kde
creare znamena tvoftit, plodit, vyrabét bez nuceni. Re znamena znovu. Recreare znamena tedy znovu,
opét tvoftit, osvezit, obnovit, zotavit. Recreatio se vysvétluje jako osvézeni, obéerstveni, zotaveni.

Cinnost rekreace probiha obvykle pfi zméné Zivotniho rytmu, prostiedi, charakteru zapojeni
jednotlivych casti organismu clovéka, jako kompenzace ¢innosti, ktera probiha v pracovni nebo
mimopracovni ¢asti dne (Flekalova, 2015).

Hodan a Dohnal (2008, s. 21) vidi rekreaci jako aktivni proces, ve kterém se ¢lovék zamétuje
na sebe sama. Cil je zaméfen na obnovu télesnych a duSevnich sil ¢lovéka, prostfednictvim
aktivnich, tvofivych Cinnosti, pfi kterych pfijima a zaroven tvoii nové hodnoty. Tento fakt pfinasi
¢loveéku zotaveni a radost z uplatnéni svych schopnosti, vjemu a sportovnich vykond.

Vyse uvedené definice svédci o tom, ze bez rekreace by parkové namésti nemohlo fungovat, zaroven
by mélo byt vytvoreno tak aby umélo uspokojit nejriiznéjsi pozadavky obyvatel mésta. Rekreace je
zavisld na nékolika faktorech. Odviji se od hodnoty prostfedi. PredevSim musi byt splnény
pozadavky, jako je zdravotni nezédvadnost prostfedi, esteticky vzhled a vyvdZenost mezi pfirodnimi,
socialnimi a rekrea¢nimi pozadavky. Pfedevsim je dllezitd celkové rozloha izemi. M¢la by odpovidat
poctu navstévnikl. Nameésti musi byt dobie dostupné, mélo by byt soucasti celku a s dobrymi vazbami
na okoli a mit ur¢ity vyznam. KdyZ hovoifime o dostupnosti, dilezitym faktorem je také automobilova
doprava. Problematiku parkovani v tomto pfipadé¢ nemizeme opomijet. Namé&sti Dukelskych hrdind,
které je v bakalarské praci feSeno se s timto problémem potyka. Skoro ti1 Ctvrtiny rozlohy celého
namésti pokryva aktualné parkovisté. Auta okupuji namésti a brani rozvoji spolecenskych aktivit.
Automobilovou dopravu, ale nemizeme ve mésté zakazat nebo zrusit, vétSina lidi povazuje tento
zpusob dopravy za zakladni a pocet aut na obyvatele stale stoupd. Proto se velmi diisledné musi fesit
problém tykajici se parkovani. Jednim z pfistupli, ktery se snazi feSit problém s parkovanim, je
vystavba podzemnich a nadzemnich kapacitnich parkovist. To ale neni feSenim pro omezeni pohybu
aut ve méstech. Dulezity je, jak snadny pfistup na ndmésti, tak i snadny pohyb na ném.

DalSim dulezitym faktorem pro snadné uZzivani prostoru je orientace. Je dulezitd pro pohodu
jeho uZivatell a jejich soundlezitosti s mistem. Dobie uspofadany prostor je pfirozené¢ srozumitelny.
Pro orientaci jsou také velmi dilezit¢ orientacni body, ty musi byt dobie viditelné, coz splituje

napiiklad kostelni v&€z nebo urcity prvek nad hlavami chodcii, napt. sloup informacniho systému

slouzici jako ukazatel nebo nesouci orientaéni plan celého parkového namésti. (CABLOVA a kol.,
2013)

Neopomenutelnou soucasti, kterou je nutno zafadit do funkce rekreace je pritomnost a aktivita
navstévniki. Je zndmo, ze ndmésti vdechuje Zivot predevsim pohyb, pobyt a Cinnosti lidi. Obyvatelé
se setkavaji, zastavuji se na par slov s prateli, délaji denni pochtizky, nakupuji, vodi déti do Skoly,
prochazeji se. Souhrnem téchto jednotlivych ¢innosti, drobnych tkonl a vzijemné nesouvisejicich
aktivit pfitomnych lidi misto oziva. (CABLOVA a kol., 2013)

a podnétii. Architekt Jan Gehl rozliSuje tfi urovné socidlni soucinnosti a aktivit ve vefejném prostoru.
Kazda z nich ptitom klade rozli¢né pozadavky na fyzické prostredi.
e Nezbytné aktivity
Jsou to aktivity, které lidé obecné musi vykonavat v kazdodennim zivoté, jako
naptiklad chozeni do prace, do Skoly, ¢ekani na autobus, donaska zbozi zakaznikovi. Tyto
¢innosti probihaji za vSech okolnosti a po cely rok. Pro i¢astniky téchto ¢innosti jsou zkratka
povinné. (GEHL, 2012)
e Voliteln¢ aktivity
Neboli rekreacni aktivity, které maji lidé radi: prochazeji se po promenad¢, postavaji

a kochaji se vyhledem, posadi se a t&$i se napiiklad z krasného pocasi. (GEHL, 2012) Tyto

aktivity probihaji pouze za optimalnich venkovnich podminek, kdyZ k tomu vybizi piijemné

pocasi a misto. Jsou tedy zéavislé na venkovnich fyzickych i materidlnich podminkach, které

vyvolaji chut’ u Géastnikd, je podniknout. (CABLOVA a kol., 2013)

e Spolecenské aktivity
Vsechny, které zaviseji na ptitomnosti jinych lidi. Patii mezi n¢ hrajici si déti, zdraveni

a konverzace 1 nejrizngj$i organizované vefejné aktivity — koncerty, manifestace, prodejni trhy

apod. Nejrozsifengjsi spoleCenskou aktivitou jsou pasivni kontakty, tedy prosté pozorovani

jinych 1idi a jejich poslouchéani. Objevuji se spontanné jako piimy dasledek toho, ze se lidé
pohybuji a pobyvaji na stejnych mistech. Spolecenské aktivity jsou tedy nepiimo podporovany
tam, kde jsou nezbytnym a volitelnym aktivitam poskytnuty lepSi podminky.

Zavérem je tedy jasné, Ze na méstskych prostranstvich nizké kvality se odehrava
minimum aktivit. Lidé spéchaji doml. Dobré prostfedi umoziuje zcela jiné, Siroké spektrum
lidskych aktivit, protoZe misto a situace nyni lakaji, aby se zde lidé zastavili, posadili, najedly
nebo si hrali (GEHL,2000).

Vseobecné plati, ze lidé a lidské aktivity pfitahuji jiné lidi. Jak fekl Jan Gehl (2012)
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., Clovek je c¢loveku nejvetsi radosti .



Velky vliv na rekreaci ma vybavenost parkového namésti. Vybavenost je nezbytnad pro zivot
celého namésti. Pokud chybi vhodné umisténi zony pro zastaveni, odpocinek a posezeni, cely prostor
je nasledné bez zivota a snizuje se zde pohyb lidi na minimum. Velkou kapitolou je sezeni
ve vetejném prostoru, coz zahrnuje predevsim mobilidf. Lidé radi sedi v chranénych mistech jako je
napiiklad hrana budovy, fasada, zidka, proto je dobré vybirat mista k sezeni, kde maji lidé kryta zada
a citi se v bezpeci. Diilezité je navstévnikiim nabidnout, jak mista k sezeni ve stinu, tak na slunci.
Vytvofit posezeni pro ruzné veékové kategorie, mladsi lidé se také radi posadi i mimo lavicky
napiiklad na schodech, podstatné je aby mél prostor dostatek variabilnich mist k posezeni
(CABLOVA akol., 2013).

Také mista s dobrym vyhledem jsou zaklad. Jak uvadi Jan Gehl (2012, s. 140) ,, kdyz misto
nabizi specialni atrakce, jako je voda, kvétiny, pekné prostiedi, dobra architektura a umeélecka dila,
clovek na né chce videt“. Pro splnéni tohoto pozadavku je kli¢ k uspéchu ve flexibilnim mobiliafi,
jako jsou napiiklad pfenosné zidle, vyhodou je, Ze kazdy navstévnik si najde své vlastni misto, kde je
mu dobte. Komfort sezeni ovliviiuje volbu, kam si sedneme a na jak dlouho. V tomto pfipadé¢ mizeme
hovofit o primarnim a sekundarnim sezeni. Primarni sedadla sestdvaji ze skute¢né¢ho nabytku
s opéradly a podruckami: méstské lavicky, volné stojici zidle, kavarenské zidle. V kazdém piipad¢ je
tento typ sezeni pohodlny a mize byt uzite¢ny i pro starSi obCany, ktefi pii usedani a opétovném
stavani oporu. Na pohodli ma také samoziejmé vliv design, materidly, izolace a vodéodolnost sedadel.
Sekundarni mozZnost sezeni jsou mista, kam se lidé mohou nenucen¢ a spontdnné posadit, odpocinout
si nebo se jen rozhlédnout. D4 se k tomu vyuzit nejriznéjsich objektl: podstavce, schody, kameny,
sloupky, pomniky. Vyznamny vliv na pohodli navstévnikii ma povrch, kterym jsou tvofeny cesty
neboli dlaZzdéni. Pro povrchy chodniki je Zadouci, aby byly rovné a neklouzaly. Zasadni véci, jakmile
se setmi, je méstské osvétleni. Podél dileZitych méstskych tras je nezbytny dostatek svétla
dopadajiciho na lidi a tvéfe, dale pfimefené nasviceni fasad, vyklenki a koutt - to vSe kvuli zvySeni
skute¢ného 1 vnimaného pocitu bezpeci. Je také potfeba dostatecné osvétleni dlazdéni, povrchi
a schodi, aby se mohli chodci bezpeéné pohybovat. Svétlo miizeme pouzit i u objekt, na které
chceme upozornit, dilezité je aby osvétleni neplsobilo rusive. Neméné dilezitou ¢asti vybavenosti
nameésti jsou kavarny. Ze vSech pobytovych aktivit hraji v modernim méstském prostfedi vyznamnou
roli. Posledni dobou popularita pouli¢nich kavaren velice vzrostla. Je to mozna 1 tim, Ze mnoho lidi
maji nyni Cas a prostfedky a tim pddem mohou ruSny méstsky Zivot pozorovat z pohodli kavarenské
zidle. Hlavni vyhodou kavaren je pohled na kolemjdouci. Dalsi vyhodou je moznost si odpocinout a

dat si zde obcerstveni. (GEHL, 2012)
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Dulezitou slozkou je také voda neboli vodni prvek, ten je v prostoru nepostradatelny. Voda je
zivym organismem, ktery ldka pozornost mnoha navstévnikl. Podstatné je, aby voda byla pfistupna,
aby s ni navstévnik mohl byt v pfimém kontaktu. Vodni para také zajistuje piijemné mikroklima
a dokonce tvoii vyraznou zvukovou clonu, ktera mize i v ruSném prostoru vytvorit misto pro klidné
posezeni. Pro realizaci je dobré vyuzit mistni vodu - spadové voda, destova voda nebo riizné prameny
a studné nebo jednoduse méstskou vodu z vodovodu. Vodu mizeme vyuzit v nejriznéjsich podobach.
Vodnimi prvky jsou naptiklad fontany, kasny, vodni sttiky, pitka, rizné druhy malych fic¢ek, potokd,
koryt atd. Na namésti se setkavame i s kulturné spole¢enskymi zafizenimi jako jsou napiiklad rizna
podia, amfiteatry nebo mista pro letni tanecni parket. Pro podporu vzdélanosti v oblasti uméni je také
dobré na Gizemi namésti umistovat rizné umélecké predmeéty. Dobrym feSenim jsou napiiklad sezonni

vystavy, které daji moznost za¢inajicim umélciim.

4.3.2 Program

Program je pro vefejny prostor a pfedev§im parkové namésti a parky velice dilezity. Jde hlavn
¢ o to, ze program zajistuje celkovy zivot prostoru nameésti. Lidé musi mit divod, aby na namésti
ptisli a zdrzeli se. Je znamou véci, ze program by mél byt zajistén po cely rok a nejlépe 365 dni v
roce. Dulezité je taky moznost, jakou se lidé o programu ndmésti mohou dozvédét. V tomto piipadé se
nemilzeme obracet pouze na internet, program musi byt zpfistupnén i lidem, ktefi nemaji ptistup
k internetu. Proto je tedy dobré zvolit prezentaci, jak pies internet, tak pomoci vyvéSeného plakatu.
Jednou z hlavnich Casti programu Casto byvaji trhy, které jsou organizované nékolikrat do tydne.
Proto by na namésti mé¢l byt prostor, ktery dokaze zajistit zdzemi pro trh, i kdyZ bude neptiznivé
pocasi. Dalsi ¢asti jsou napiiklad kavarny, které poskytuji misto, kde se lidé mohou setkat
a obcerstvit. Vyhodou kavdaren je také mozna organizace raznych vystoupeni a slavnosti, které jsou
pro namésti stézejni. Dulezité je také myslet na déti a zajistit jim program pomoci détskych atrakci
nebo hiist. V posledni dobé€ je také opominana moznost letnich parketd, kde miiZze probihat koncert

nebo napiiklad i kurzy tance.

4.3.3 Sociabilita

Nameésti je misto pro shromazdovani a potkavani lidi. Je zndmo, ze ptritomnost ostatnich lidi
pritahuje dalsi lidi. Jak tekl Aristotelés: ,, clovek je tvor spolecensky“, a proto také spole¢nost
vyhledava
a je mu v ni dobfe. Lidé na ndmésti maji mozZnost potkat své znamé, sezndmit se s novymi lidmi

a nebo jen necinné piihlizet déni, které se kolem nich déje. Cim vice lidé travi ¢as venku ve vefejném



prostoru v tomto pfipad¢ na namésti, tim je vétsi pravdépodobnost jejich setkani a nésledné
komunikace. V dne$ni dobé pievazuje forma komunikace pomoci internetu nebo telefonu, a proto je
zadouci podporovat nenucené mezilidské vztahy, které nejcastéji vznikaji ve vefejném prostoru a jsou
mnohem vice osobni. Mezi nejvyznamnéjsi atrakce, které mizeme na nadmeéstich najit je moznost
navstévnika vidét, slySet a potkat nové lidi. Sledovani ostatnich kolemjdoucich nés urcitym zptisobem
navadi k dalSim cinnostem a rozhodnutim. Zavérem je dobré fici, ze lidé a jejich Cinnosti jsou
nejvetsim zdjmem sledovani. I pouhé pozorovani ostatnich je vice zadanéjsi, nez sledovani raznych
reklam. Diky této zkuSenosti jsou vzdy pln¢ obsazeny a vyuzivany lavi¢ky, které se nachazi podél
hlavnich tras, kde je moZnost pozorovat a potkat nové ptichozi, nez lavicky, kde neni zadny vyhled.

(GHEL, 2000)

4.3.4 Zivotni prostiedi a ekologické pFistupy

V dnes$ni dobé je velice popularni zdravy Zivotni styl, zdravd strava a pohyb. Proto lidé
vyhledavaji zdravé zivotni prostfedi. Ekologizace mnoha prvki je v dnes$ni dobé velice rozsitena. Jak
uvadi Damec (2006) zajimavym faktem 20. stoleti je zadsadni zména v mysleni souvisejici s hledanim
volné cesty k ptirod¢, které postupné vytvaielo podhoubi k zaclenéni nového obru ekologie do
kontextu veskeré¢ho déni vcetné architektury a uméni. VétSina lidi si za¢ind uvédomovat, ze zdroje,
které¢ mame k dispozici na planeté¢ Zemi, nejsou nekonecné a je potieba je chranit, rozvijet a zavadét
trvale udrzitelny rozvoj. Koncept tohoto rozvoje je zalozen na alternativnim modelu vyvoje
spole&nosti oproti vyvoji, ve kterém dominuje primyslové smysleni a feSeni problémi. Ucelem trvale
udrzitelného rozvoje je zajistit stejné podminky k Zivotu i dalSim generacim a ne pouze sob&. Koncept
udrzitelnosti, ktery je aplikovan mésty, ma Siroky zabér - spotieba energie a emise jsou jen jedny
z mala feSenych problémii. DalSimi klicovymi oblastmi jsou priamyslova produkce, zasobovani
energii a vodou, odpadové hospodarstvi a fizeni dopravy. Doprava je zvlasté dilezitou polozkou,
ktera zpiisobuje silné znecisténi a uhlikové emise. DileZité je, ze ekologicky potencial se nesklada
pouze z vegetace na namesti, ale také z relié¢fu a vodnich pomért stanovisté. Pti tvorbé namésti by se
mélo vychazet z jeho ekologického potencialu. I proto, ze parkové namésti je soucasti méstské zelene
a poskytuje obyvateliim misto pro traveni volného Casu v zeleni, kterd pfispiva k zdravému zivotnimu
prostfedi. Na naméstich jsou dulezitou ekologickou slozkou veskera zeleni jako stromy. V letnich
mésicich poskytuji ndvstévnikim stin a z hlediska ekologie maji dfeviny nékolik pozitivnich

vlastnosti. Stromy ochlazuji mésto, Cisti vzduch, ale i vodu.
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4.3.5 Uméni

Uméni je v dnesni dobé nenahraditelnou soucasti méstského zivota. Pod slovem umeéni si lidé
mohou vybavit jak rizna umélecka dila jako jsou sochy, obrazy, ale také hudbu nebo jind média, ktera
obohacuji ¢loveéka. Na parkovych naméstich se uméni mize projevovat vice formami. Hlavnim
harmonicky a v§echny jeho slozky by na sebe mély navazovat a dopliiovat se.

Nejstarsi formou uméni jsou rizné pamatniky, které odkazuji na udalosti, které se na daném
misté odehraly nebo sochy vyznamnych osobnosti. Jak je uvedeno v knize Ordinary places (2008),
vyjimecné udalosti zanechavaji vyraznou stopu na urbannich prostorech, ¢imz se misto stava min
a min obyCejnym. Mnozstvi uméleckych prvkd, které dotvaii atmosféru parkového namésti, je
neomezené. Miizeme se setkat s prvky, jak konkrétnimi tak abstraktnimi, které se promitaji do vSech
sloZzek namésti. V dneSni dobé€ je velkym trendem vyjadfovat uméni pomoci mobilidfe. Pouzivaji se
kvalitni materidly a nejriznéjsi tvary. Proto je dobré, aby namésti méla uceleny mobiliaf, ktery mu
doda vyjimec¢ny raz a atmosféru.

Dalsi velmi oblibenou formou vyjadieni uméni je pomoci dlazby. Riizné druhy, tvary, textury
a barvy dlazby mohou pomoci dotvofit atmosféru ndmeésti nebo ptispét k dobré orientaci. S dlazbou
muze souviset dal§i forma umeéni a ta je vyjadiena pomoci vody. Mohou to byt, jak rizné vodni stiiky
v dlazbé nebo velkd vodni dila jako rizné vodni kanély nebo fontany.

Dalsi formou je svétlo. Z hlediska bezpecnosti a orientaci v noci je nedilnou soucasti kazdého
vetejného prostoru. Z hlediska uméni zastdva nezaménitelnou slozku v navrhovani. Svétlo je velice
variabilni. Je mozné ho pouzit, jak na osvétleni urcitych pamatniki, ale také na podsviceni zelené,
mobiliafe nebo dlazby.

Otazkou je, jak autor pojme vyjadieni uméni. Uméni lze zobrazovat pomoci symboll, které
v nas vyvolaji urcité emoce a mySlenky a pomoci nich si dotvofime skute€nou podstatu urcitého
umeéleckého prvku nebo pomoci redlného zobrazeni, kdy autor zobrazuje skutec¢nou realitu.

V soucasné dobé¢ jsou populérni i jind média jako je zvuk, video a svétlo. Pokud se vytvori
jejich kombinace, dodaji prostoru Gpln¢ jiné rozméry. Timto zpisobem se da prostoru dodat jedine¢na
atmosféra a image.

Neodmyslitelnou soucasti uméni jsou i rtizné spolecenské akce a koncerty, které do prostoru

dodaji hudbu, tanec a celkové ruch spolecnosti.
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(Zdroj: www.pinterest.com, 2015)

4.4 Soucasné tendence v tvorbé parkového namésti

4.5 Soucasné tendence parkového nameésti

V soucasné dob¢ je parkové namésti plnohodnotnou soucéasti meéstské zelené. Zelen, kterd se
nachazi na parkovém namésti, splituje poZzadavky okolniho obyvatelstva na rekreaci a odpocinek. Tim
padem by namésti nemeélo byt uzavienym prostorem, musi reagovat a navazovat na prosttedi a okoli,
ve kterém se nachazi a odrazet pozadavky, které jsou na né¢j kladeny. JednoduSe feceno se jedna

o prostor, ktery je volné priichozi a nabizi dotyk zelen¢ do urbanizovaného prostoru.

V kazdém regionu je vyvoj parkového namésti odlisSny. Jednd se o vyuziti vlivu kulturniho
vyvoje, ktery dava verejnému prostoru specificky a historicky charakter. Dilezity je pfirozeny vyvoj
nameésti, ktery nepopira historicky vyvoj a zdlraziuje jeho individualitu oproti ostatnim.
(IRAZABAL, 2008). Jednim z piikladi je napiiklad namésti Place des Vosges v Paiizi, které se
v prubehu svého vyvoje pfemeénilo na parkové namésti. Kralovské ndmésti bylo zalozeno na ptidorysu
¢tverce o stran¢ 140 m jako rezidencéni namésti. Hlavni vyvojovy zlom byl v obdobi, kdy na stfed
nameésti byla na popud kardindla Richelieua umisténa jezdeckd socha krale Ludvika XIII. Timto
aktem bylo namésti roz¢lenéno podle ¢tvercového rastru do Ctyf travnikovych parterd. V prasecicich
pfi¢nych os i1 diagondl byly umistény v kazdém z parterti klasické renesan¢ni fontany. Obvodové aleje
a stifhané rondele stromi & la France dotvofily celkovy dojem mista, ktery je velmi oblibenym
vefejnym prostorem. DalSim piikladem proméiujiciho se vetejného prostoru v duchu parkového
naméti je Jardin du Palais- Royal také v PafiZi. Historickym pfedchlidcem tohoto namésti je kralovsky
palac. Dnes se v ndm nachazi sidlo Statni rady, Ustavni rady a Ministerstva kultury. Zahrada je
dotvafena stromovymi rastry a velkymi kruhovymi bazény, které tvoifi pfijemnou atmosféru
a moznost posezeni. Cely prostor nabizi celorocné rizné vystavy, instalace a rizné spolecenské akce.
Toto parkové namésti jsem méla moznost navstivit a mohu jen potvrdit, Ze je u patfizskych obcant
velmi oblibenym prostorem k odpoc¢inku i rekreaci, ale i k poznani kultury.

V soucasnosti je velkym trendem piistupovat k tvorbé parkového namésti, ale i ostatnich
vetejnych prostorii ekologickym piistupem a podporovat trvale udrzitelnd rozvoj. Krasnym piikladem
ekologického pfistupu je systém parkovych namésti ve mésté Portland. Zakladatelem je architekt
Lawrence Halprin, jehoz inovativni pfistupy jsou zalozeny predevS§im na hospodafeni s vodou
v méstském prostoru, a to predevsim v procesu jejiho Cisténi, zadrZeni a recyklace destové vody.
(DAMEC a kol., 2015) Krasnym piikladem je napiiklad Lovejoy plaza, ktera se py$ni nadhernou
fontanou, ktera celému parkovému namésti dominuje a poskytuje ptimy kontakt s vodou. DalSim
ptikladem je Tanner Springs Park (Ateliér Dreiseitel, Portland, 2005), na kterém byl diky primyslu
poskozen piirodni zdroj vody. Novy koncept se snazi reprezentovat skute¢nou prirodu a jeho soucasti
je 1 moktad, ve kterém vyvéra novy pramen, ktery stéka do jezera.

Parkova namésti, v souvislosti s vytvafenim novych méstskych prostort, jsou jednim z hlavnich
prvki, které dopliuji jejich spletitou sit’ ve méstech. Jedna se o méstské prostory, které v sobé nesou
esenci piirody. Pfi tvorbé parkového nédmésti se krajinaisti architekti neomezuji pouze na pouziti
vegetace, ale také pracuji s terénem, odliSnymi povrchy, vodou, drobnymi stavbami, mobilidifem
a novymi médii. (DAMEC a kol., 2015)

Jak uvadi Damec (2015, s. 127) ,,spolecnym jmenovatelem podoby téchto prostorii jsou resent

vyjadrujici predpoklady socidlnich kontaktu, podporujici kvalitu prostoru a jeho vnimani, uchopitelné



méritko, obytnost - prijemné zazitky, stimulujici pohodu, mozZnost setkdvani, pozorovani,
sebevyjadient, hru, pohyb, jidlo a piti, kulturni program a vizualni kvalitu, kontakt s prirodou
a kosmickymi fenomény, prostorovou diverzifikaci, pestrost vnimani a pro uplnost predevsim
pritomnost dalsich lidi .

Dalsi soucasnou tendenci je koncept méstské krajiny, kterd je postavena na péSim propojeni
parkl, namésti, riznych zbytkovych ploch, dvori a pfirozenych ohnisek vefejného zivota. Jedna se
pravé o namésti, které v dusledku tohoto spojovani zménily svoji funkei, ale 1 podobu na parkova
namésti. Jde o zvyraznéni vyznamu kiizeni méstskych ulic, propojeni dvori a proluk, které mohou
vytvaret mozaiku vyhleddvanych mezicila péSich tras a soucasné mit i lokédlni vyznam z hlediska
nabizeni rekreace a obytného prostoru v ruchu velkomésta. Krasnym piikladem je parkové nadmeésti
More London (Foster and Partners Architects, Londyn, 2010), které patii do soustavy vetejnych
prostord na biehu feky Temze a bude zminéno v referencnich piikladech.

Soucasnou tendenci, ale zaroven neobvyklou, je také pretvoreni rusné kiizovatky na parkové
nameésti. Zdafilym piikladem je Columbus circle v New Yorku, ktery se z rusné kiizovatky stal
pfijemnym mistem pro setkavani, které je pomoci vegetace a vodnich stfikli ddmyslné odhlu¢néno od
okolni k¥izovatky. Velice strategické je jeho umisténi, které je u hlavniho vstupu do Central Parku a je
na pruseciku tfi vyznamnych ulic. Nova kvalita je vysledkem velmi slozitého procesu, jehoz se zhostil

krajinatsky architekt Laurie Olin.

45.1 Priklady realizaci parkového nimésti u nas a ve svété

45.1.1 Place de la Bourse
Zahradni architekt: Alexandr Chemetoff
Lokalizace: Lyon, Francie
Rok realizace: 1992-1995
Historie: Obnoveny méstsky prostor

Toto namésti se nachazi v centru mésta pied budovou Priimyslové a obchodni komory. Zahrada
se nachdzi na podzemnim parkovisti, které méa kapacitu 560 aut. Vchod do tohoto parkovisté se
nachazi uprostted nameésti a je dimysIn¢ zakryt zeleni. Je to malé namésti, na kterém pievazuje zeleni
a vytvari odzu oproti ruSnému méstu. Prostor je rozdelen sedmi podélnymi fadami javori, dale se zde
nachazi 126 zimostrazovych keit stiihanych do kruhového tvaru v kvétinaci, které jsou umistény
mezi zdhony a vytvaii soukromé, oddé€lené prostory. Linearni tvar prostoru je tvoten dlazbou dvojiho
typu, ktera je tvofena ¢tvercovymi dlazdicemi ze svétlé Zuly. Fontana je zde v podob¢ Zulového bloku,

V jejimz stiedu je bublajici voda. (DAMEC a kol., 2015, GEHL, 2002)
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Obr. 7, 8: Velké zastoupeni vegetace na namésti, rozmisténi kvétindcii se zimostrazy
(foto: Nathalie Bouillard, Margaret Dennis)

Obr. 9, 10: Pohled na Prumyslovou a obchodni budovu priléhajici k namésti
(zdroj: www.panoramio.com)

45.1.2 Capitol plaza

Zahradni architekt: Thomas Balsley Associates

Lokalizace: New York, Manhattan

Rok realizace: 2004

Historie: Nov¢ vytvofeny méstsky prosto

Novy prostor je utvafen podélné orientovanymi st€énami a zidkami, které vymezuji zdhony v dlazbé,
které¢ dale cleni obdélnikovy prostor do menSich, intimnéjSich ¢asti. Jednoticim prvkem celého
prostoru je velkoplo$na dlazba ve dvou velikostech a celkova barevnost prostoru. Odstiny ¢ervené
a okrové barvy tvori zaklad celé kompozice. Vegetace je pojata tradi¢né stromy Gleditsia triacanthos
L., bambus a okrasné traviny. Stény jsou pokryty vinitym Cervenym plechem, ktery je perforovany
eliptickymi tvary, které poskytuji prostor pro pitko, pramen nebo umyvadlo, nebo jimi prortista
bambus. Cely prostor je doplnén kvalitnim mobilidfem, ktery je z nerezu a také osvétlenim, které

zajist'uje bezpecnost prostoru i v noci. (DAMEC a kol., 2015)
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Obr. 11, 12, 13, 14: Capitol plaza, (foto: Thomas Balsley Associate, 2016)

4.5.1.3 The Commongroung
Zahradni architekt: Land Collective (David Rubin)
Lokalizace: Indianapolis, USA
Rok realizace: 2014
Historie: Nové vytvofeny méstsky prostor

Celé namésti je pod zastitou komunity zdravotnictvi Eskenazi a je soucasti jejiho kampusu.
Misto ma sloZzit pro setkdvani komunity, pro odpocinek a wellness pacientil a navstévnikli celého
centra. Namésti nabizi bohaty program jako je naptiklad rani joga, Ziva pfedstaveni od zdejsi opery
nebo kvalitni potravinaiské trhy, které se konaji kazdé utery. Ustiednim prvkem namésti je kovové
miizovi (autofi: Diller , Scofidio + Renfro), uvnitt kterého je umisténa kavarna. MiiZovi ma Ctyfi
rizné zOny s centralnim travnikem, ktery spojuje prostor, aby bylo pouZitelné pro flexibilni program,
véetné ranni jogy, pifedstaveni, stravovani nebo farmaisky trh. Ve spolupraci s Jimem Gerlandem byly
vytvofeny dvé fontdny orientované jedna na severu a druhd na jihu. (volné pteloZzené z Landezine,

2014)
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Obr. 15, 16, 17, 18: The Commonground, (foto: Land Collective)

4.5.1.4 More London

Zahradni architekt: Foster + Partners, Townshend Landscape Architects
Lokalizace: London Borough of Southwark, Anglie

Rok realizace: 2010

Historie: Nové vytvofeny méstsky prostor

Néameésti se nachazi na jiznim biehu feky Temze mezi London Bridge Tower Bridge. Cely
prostor vznikl mezi kancelafskymi budovami.

Sjednocujicim prvkem je dlazba, kterd je zhotovena z irského vapence a piicné organizuje
plochu spole¢né s ostrivky stromil, keit, trvalek, zivych plotu, sedacich a vodnich prvkl, a tim
zajistuje piehledny a bezproblémovy pési provoz. Vegetace je navrZzena podle ptvodniho
klimaxového spolecenstva. Vodni prvky jsou propracované do detailu, veskerd voda stéka do teky
TemzZe a jako vizudlni body jsou zvoleny fontany s tryskami na severni stran¢ a jako uklidnujici bod
je na jihozapad¢ umisténa vyvysend, klidna hladina vody, oba prvky jsou propojeny tzkym, vodnim
kanalem. Cely prostor je obohacen velice promysSlenym programem, ktery zahrnuje 1 amfiteatr.

Prostor byl i ocenén cenou London Planning Awards. (volné ptelozené z Landezine,2012)



Obr. 19, 20, 21, 22: More London, (foto: Townshend)

45.1.5 Namésti 28. Fijna
Zahradni architekt: Ateliér Hajek
Lokalizace: Hradec Kralové, Ceska republika
Rok realizace: 2012- 2014
Historie: Nové¢ vytvofeny méstsky prostor

Namesti se nachazi na trase spojujici vlakové a autobusové nadrazi s centrem mésta. Prostor je
rozdélen do dvou casti. VEtsi Cast je tvofena dlazdénou plochou, ktera poskytuje misto pro kulturni
a obchodni aktivity. Druha ¢ast ma slouzit jako odpocinkova a je ohraniena travnatymi plochami
a zeleni. Vyznam budovy kostela Bozského srdce Pané podtrhuje podélna osa, ktera se kostelu
smétfuje a pretind cely prostor. Tato osa je doplnéna o liniovy vodni prvek. Ve vychodni casti je

vyc€lenén prostor pro konani trha, ktery je zastieSen membranovou konstrukci. (Ateliér Hajek, 2016)
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Obr. 23, 24, 25, 26 Namesti 28. rijna , (foto: Martin Hajek)

4.5.1.6 Revitalizace Karlova namésti
Autofi: Ing. akad. arch. Vladimir Stulc, Ing. akad. arch. Jan Vrana, Ing. arch. Krystof Stulc
Lokalizace: Praha 2, Ceska republika
Rok vytvoteni navrhu: 2008
Historie: Revitalizace stavajiciho méstského prostoru
Typ: Soutéz

Predmétem soutéZze bylo zpracovani komplexniho urbanisticko-architektonického névrhu
celkového feSeni Karlova ndmésti, jeho nejbliz§iho okoli, jako kompozicné vyznamného prostoru
mésta s ohledem na kulturné — historicky kontext a vyjimec¢nost lokality v rdmci Prazské pamatkové
rezervace. Karlovo namésti, nejvétsi parkové namésti v Ceské republice, bylo prohlaseno 6. 3. 1998
Ministerstvem kultury CR kulturni pamatkou. Porota udélovala ceny az od 2. mista. Tento vitézny
navrh bych zde rdda okomentovala. Vitézny koncept pocitd s omezenim dopravy podél namésti,
vybudovanim kavarny a kiosku, détskych hiist’ a sjednoceného mobiliafe. NejzajimavejSim je feSeni
problematiky propojeni dvou ¢asti parkového ndmésti, které jsou rozdéleny diky dopravé. Ob¢ Casti
jsou sjednoceny a propojeny pomoci netradi¢niho zahloubeného podchodu pod silnici Resslovy a

Je¢né ulice, kterd navazuje na stavajici ¢ast metra. Dulezité je, Ze navrh respektuje a odkazuje na


http://www.aaheta.cz/pages/main.php?show=auto&lng=cz&id_aut=4
http://www.aaheta.cz/pages/main.php?show=auto&lng=cz&id_aut=5
http://www.aaheta.cz/pages/main.php?show=auto&lng=cz&id_aut=8

puvodni koncepci namésti, ve které skupiny stromi tvoii oboustranny, souvisly, nepravidelny pas
podél obou delsich stran namésti. Zadny z ocenénych navrhii dodnes nebyl realizovan, i kdyz je

soucasny stav Karlova ndmeésti ve Spatném stavu.

Obr. 27, 28, 29, 30: Vitezny navrh pro revitalizaci Karlova namésti v Praze

(zdroj: www.aaaheta.cz, 2016)
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5 NAVRHOVA CAST

5.1 Analyzy a rozbory feSeného tizemi

5.1.1 Lokalizace a charakteristika tizemi

Namésti Dukelskych hrdint se nachazi ve vychodnich Cechach ve mésté Pardubice. Piesngji
v méstské &asti Pardubic s ndzvem Dukla. Celé namésti mé rozlohu 10 945 m?. Pardubice jsou
statutarni mésto, které lezi ve vychodni ¢asti Polabi na soutoku feky Labe a Chrudimky. Ve mésté
nyni zije pies 90 767 obyvatel. Pardubice se nachazi necelych 100 km na vychod od Prahy, 20 km
jizn¢ od Hradce Kralové a okolo 10 km severné¢ od Chrudimi. Mésto se rozklada v Polabské
nizin¢ V nadmotské vysce 215 az 237 metrd. Pardubice jsou velmi dobie dostupné a jsou jednim
z hlavnich Zelezni¢nich uzli. Velkou vyhodou je také pfitomnost letiSté se smiSenou dopravou.

Néameésti Dukelskych hrdinit ma velice vyhodnou polohu, lezi v centru sidlist¢ Dukla a je
jedinym naméstim celé méstské Casti. I proto je velice frekventované a navstévované. Piimo na
namesti se nachdzi 2 pomniky a to v jeho pravé a levé ¢asti. Oba pomniky jsou umistény v travnatém
kruhu, ktery je obklopen lavickami. Pouze tyto dvé ¢asti jsou obklopeny vzrostlymi stromy Gleditsia
triacanthos. Jeden z pomnikt je vénovan ¢eskoslovenskému pilotu Ing. Janu Kasparovi, ktery zde na
nedalekém letisti podnikl svoji prvni cestu do oblak. Druhy pomnik je vénovan ¢eskoslovenskym
letciim a paraSutistim, kteti padli za II. svétové valky. V levé ¢asti namésti se nachazi prostor, ktery je
vénovan trziSti. Ve vymezené Casti je umisténo osm krytych trznich stanka. Trzisté je v provozu o
vikendu a s ohledem na pocasi. Cel¢ sidlist¢ se nachdzi blizko Zelezni¢ni traté
a letisté. V dnesni dobé je feSené Uzemi ve Spatném stavu. Celé namésti postradd program
a architektonické roz¢lenéni a nadpolovi¢ni vétsinu jeho plochy zaujima parkovisté. Z tohoto diivodu
by si namésti zaslouZilo rekonstrukei, jako jediné v této ¢asti mésta by mélo piisobit reprezentativné

a poskytovat obyvatelim moznost k rekreaci a odpo€inku. Viz Obr. 31: Analyza soucasného stavu.


https://cs.wikipedia.org/wiki/Praha
https://cs.wikipedia.org/wiki/Hradec_Kr%C3%A1lov%C3%A9
https://cs.wikipedia.org/wiki/Chrudim
https://cs.wikipedia.org/wiki/Polab%C3%AD
https://cs.wikipedia.org/wiki/Polab%C3%AD
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Obr. 32 : Lokalizace vizemi na mapé mésta Pardubice
(zdroj: Marushka, 2016, zhotovil:autor, 2016)
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Obr. 34: Vymezeni Feseného vizemi
(zdroj: Seznam mapy, 2016, vyhotovil: autor, 2016)
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Obr. 33 : Lokalizace na mapé CR
(zdroj:www.zemepis.com, 2016)

Gorkeho Gorkého

2146

By

sidlisté Dukla

P 216 2215

h Jilemnickeno
Jilemnického

17

5.1.2 Historie namésti Dukelskych hrdini

Plocha celého sidlist¢ Dukla vznikla na misté, které¢ bylo jiz od roku 1538 vyuzivano jako
pastviny. Od roku 1866 vyuzival tento prostor ke svym vycvikim mistni jezdecky pluk. Na konci
roku 1914 se na ploSe o velikosti 80 ha zacala stavét nejvétsi valeéna polni nemocnice Ve stiedni
Evropé, jejiz kapacita ¢itala 10 000 ltzek. Stavba byla dokoncena o rok pozdéji, na jafe roku 1915 a
nemocnice ¢itala 198 nemocni¢nich pavilont a ptiblizné 150 hospodatskych budov pro zaméstnance.
S mistnim zelezni¢nim nadrazim byla nemocnice propojena vleckou, kterd zajistovala dopravu
potravin a zasob materidlu, ale také ranénych z véale¢né fronty nebo z jinych nemocnic.

Po konci vélky nékteré z pavilonli poslouzily jako nouzové bydleni pro ptfichozi uprchliky
Z Hali¢e. Pro lokalitu s témito budovami se vzilo oznaceni ,,Karanténa“, které si v Pardubicich
pamatuje vét§ina obyvatel. Dalsi z objekti vyuZival od ledna roku 1919 jako své zazemi Zelezniéni
pluk, ktery byl do Pardubic ptelozen z Lysé nad Labem. Dnes je v téchto objektech umistén Dim déti
a mladeze. Z dalSich doml bylo zhotoveno nouzové bydleni pro nejchudsi vrstvy obyvatelstva.
Po konci druhé svétové valky, byla vétSina doml byvalé nemocnice zbourana. Zbyly pouze dva domy

a to pekarna s pradelnou.

Na uvolnéném prostoru, ktery se vytvofil po zruseni nemocnice, ohraniCeném na

severu Zelezniéni trati Kolin — Ceskd Tiebovd, na zapadni strané Zelezniéni trati Pardubice —
Havlickiv Brod a na vychodé¢ silnici II. t¥idy byla v roce 1947 zapocata stavba sidlisté. Bytova
zéstavba je tvofena pravouhlou uli¢ni siti s centralnim prostorem, naméstim Dukelskych hrdini, které
vznikalo v 50. letech 20. stoleti. Vystavba sidlist¢ byla dokoncena v roce 1957a jeho architektem byl
Ing. Alois Mikuskovic, F.  Kerhartem a Karel Kalvoda.  Architekti se inspirovali stylem
socialistického realismu. Vybudované sidlisté nabidlo bydleni pro cca 12 tisic lidi ve 2 705 bytech.
Soucasti vystavby kromé sidlisté bylo 1 nékolik matetskych Skolek a dvé zakladni Skoly a fotbalovy
a atleticky stadion Rudé hvézdy Pardubice. Nejvyznamnéjsi budovu — restauraci Letka a sousedni

budovy na namésti projektoval arch. Stanislav ToSovsky.

Na namésti byl premistén pomnik letce Ing. Jana KaSpara z predeslého mista u statni silnice do
Prahy pted Zelezni¢nim piejezdem traté¢ na Chrudim. Do roku 1989 slouzilo namésti ke slavnostnim
pfisaham vojakl zékladni vojenské sluzby. V 80. letech se vyznafovalo namésti kviili dlouholeté
absenci oprav pomérné zna¢nou nerovnosti terénu a dochéazelo ke grotesknim nehoddm pfi vojenském
pochodu. Dnes je sidlist¢ velice oblibenym a vyhleddvanym mistem k bydleni. Jednou z nevyhod je

hluk z blizk¢ého letist¢ a zneCiSténi z nedaleké rafinérie minerdlnich oleji (Paramo).

(www.wikipedia.org, 2016, www.rozhlas.cz, 2012).
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Obr. 35 : Pohled na namésti Dukelskych hrdinit v 50. letech 20. stoleti

(zdroj: www.akutiva.cz)

5.1.3 Analyza Sirsich vztahi

Resené uzemi se nachazi v centru méstské ¢asti Dukla. ProtoZe bylo sidlisté zalozeno aZ v 50.
letech 20. stoleti, zadné historické budovy okolo namésti nenajdeme. Uzemi ndmésti je obklopeno
budovami rizného vyuziti. Nejvyznamnéjsi budovou z historického hlediska je byvaly kulturni dim
Letka, kde se nyni nachazi restaurace a penzion. V okoli namésti je n¢kolik $kol, zékladni Skola
Josefa Ressla, zakladni skola Stankova a zakladni Skola Waldorfska. V okoli se pohybuje hodné
mladych studentli i diky tomu, Ze se zde nachéazeji dva interndty pro dojizd&jici studenty. Proto jsou
Castymi navstévniky namésti 1 déti s rodi¢i. Nedaleko sidlisté¢ se nachazi sportovni stadion Hvézda,
ktery byl zalozen pii stavbé sidlisté. Sportovni aredl je vyuzivan sportovci, ale také zaky ptilehlych
skol. Dals$i vyznamnou budovou je Kulturni Dim Dukla, ktery tvoii prostor tane¢niho salu a byvalého
kina. Opodal je také Dim déti a mladeze, ktery je soucasné hvézdarnou. Na vychodni strané
u zelezni¢ni trati se nachazi velice rozsahly lesopark, ktery byl v tomto roce revitalizovan. Celé
sidlisté se nachazi blizko Pardubického letisté, dostihového zavodiste, kde se kazdoro¢n€ kona Velka
Pardubicka, ale nedaleko je také rafinérie mineralnich olejti - Paramo a hlavni Zelezni¢ni nadrazi.

Viz. Obr. 36: Analyza sirsich vztahi.
Sirsi vztahy, které se tykaji piilehlého okoli nAmésti Dukelskych hrdinii viz Obr. 37: Analyza

Sirsich vtahi 11.
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5.14 Analyza funkei

Zastavba v nejbliz§im okoli feSeného tzemi je, s ohledem na celé sidlisté, ¢inzovni bytova
zastavba. Dalsi funkci byla obcanskd vybavenost zejména zakladnich Skol a matetské Skoly.
Do téchto funkci jsem zafadila 1 obCanskou vybavenost v pfilehlé Casti namésti jako jsou rtizné
obchody a restaurace, které ptimo sousedi s naméstim. Dalsi funkci je sportovné rekreacni funkce se
zdzemim ve sportovnim stadionu Hvézda. Dopravni funkci v izemi zastupuji ptiléhajici komunikace

a parkovaci plochy, funkci provozni supluji pési tahy. Malou cast v dnesni dob¢ zaujimaji plochy

s rekreacni funkei, kterych je na namésti nedostatek a je potieba je rozsifit.

5.1.5 Prirodni podminky

Klimatické poméry
Pardubice patii podle Quitta do teplé oblasti T2, ale velka ¢ast tohoto bioregionu je na okraji
této oblasti, takze podnebi ma spiSe pfechodny raz. Primérna rocni teplota je 8.6 °C, srazky okolo 602

mm. Celé uzemi je, vzhledem ke své nadmoiské vySce, vihké. (CULEK a kol., 1995)

Geologie

Geologické podlozi v Pardubickém bioregionu je tvofeno svrchnoturonskymi sliny a slinovci, ty
jsou vsak témeét v celé plose prekryty kvartérnimi sedimenty - nizkymi Stérkopiskovymi terasami
a nivami. Mezi ¢tvrtohorni sedimenty nachazejicimi se na sledovaném tizemi patii $térky, pisky a z

Casti i vaté pisky. (CULEK a kol., 1995, www.geology.cz, 2016)

Pedologie
Na rozsahlych stérkopiscich, které jsou pfitomny i v feSeném tzemi se vyvinuly chudé arenické
kambizemé aZ kambizemni podzoly. Na vatych piscich se vytvofily malo vyvinuté plidy typu

kyselych rankert. (CULEK a kol.)

Geomorfologie a biogeografie
Geomorfologie fadi mésto Pardubice do provincie Ceska vyso¢ina.
provincie Ceska vysocina
subprovincie Ceska tabule
Vychodoceska tabule
Vychodolabské tabule



Pardubicka kotlina (DEMEK a kol., 1987)
Biogeografie fadi mésto Pardubice do Pardubického bioregionu v Hercynské subprovincii.
Geobiom opadavych listnatych lest
Provincie stfedoevropskych listnatych lest

Hercynska subprovincie
Pardubicky bioregion (CULEK a kol., 1995)

Hydrogeologické a hydrologické poméry
Osu hydrografické sit¢ okresu tvoti feka Labe, ktera pfitéka do Pardubic ze severu u Opatovic a
opousti okres na zapadé u Kojic. V Pardubické kotling ma feka rovinny charakter. Resené Gizemi neni

pfimo ovlivnéno Zadnym fi¢nim tokem.

Potencionalni pfirozend vegetace
Potencionalni vegetaci na Stérkopiskovych terasach jsou acidofilni doubravy. (CULEK a kol.,

1995)

5.1.6 Analyza zelené- Inventarizace dievin

Na zéklad¢ terénnich prizkumt hodnotim veSkeré dfeviny a zelen za trvale poznamenanou
a neudrzovanou. To je zplsobené nékolikaletou absenci oprav celého namésti. Pfirozené druhy
potencionalni vegetace se na Uizemi nenachazi. Zelen, kterd je na namésti, je ve velice omezeném
poctu. Na obou koncich parkového nameésti je parkovy travnik. I v téchto Castech se nachézeji
invetarizované stromy, kterych je celkem 30. VSechny vyhodnocené sadovnické hodnoty jsou
uvedeny v mapé€ inventarizace a v inventariza¢ni tabulce. Celkem 22 stromi ma sadovnickou hodnotu
3, coZ jsou jedinci primérné hodnotni a jsou stifednédobé az dlouhodobé perspektivni. Zbylych 8
stromi ma sadovnickou hodnotu 4, kde se predpokladd kratkodoba existence a je nutno pocitat
s nahradou jedince. Skoro vSechny dfeviny, které se na namésti nachazi, jsou Gleditsia Triacanthos
L., pouze jeden strom je Betula pendula. Ketové patro je velice chudé a ve $patném stavu, proto bylo
oznaceno sadovnickou hodnotou 3 jako nevyhovujici. Celkové je zde osm solitérnich ket Forsythia
intermedia a 3 skupiny ket Pinus mugo. Viz priloha Obr. 38: Analyza zelené- Inventarizace drevin

a Obr. 39: Inventarizacni tabulka.
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5.1.7 Demografie tizemi- potencionalni navstévnici namésti

Celkovy pocet obyvatel, ktefi ziji na sidlisti Dukla je 6471. Nejvétsi zastoupeni maji lidé
Vv poproduktivnim véku. V poslednich letech se vSak situace méni. Do bytovych, ¢inzovnich domt na
sidlisti Dukla se stéhuji mladé rodiny, kterym sidlisté poskytuje dobré zazemi z hlediska dostupnosti
centra mésta a nedalekého lesoparku. Z toho vyplyva, ze potencionalnimi navstévniky by piedev§im
m¢éli byt obyvatelé¢ v dichodovém veku, ale také rodiny s détmi a studenti stfednich $kol ubytovani

v mistnich, studentskych koleji. (www.pardubice.eu., 2016)

5.1.8 Analyza izemniho plinu

Platny tizemni plan mésta Pardubice ma feSené tizemi oznaceno jako MP- méstsky pater, ktery
spada do plochy s funkci hlavni- vefejna prostranstvi. Okolni zastavba je oznacena jako bydleni
vicepodlazni sidlistni. (www.pardubice.eu, 2016)
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Obr. 40: Uzemni plan feseného tizemi (zdroj: www.pardubice.eu, 2016)

5.1.9 Provozni vztahy

Pé&si provoz
Pé&si provoz je jednim z hlavnich na celém namésti. BohuzZel vSak chodec na feSeném Uzemi
musi pfekonavat mnoho prekazek, jako je naptiklad rozsahlé parkovisté ve stiedu namésti. Lidé se
pohybuji pfedevSim v okrajovych castech namésti, kde se nachdzeji obchody nebo restaurace.

V pobytovych Castech, které jsou v soucasnosti na ndmeésti pouze dvé, skoro nikdo sviij volny cas



netravi, ale cesty spiSe slouzi jako zkratka k jinému cili. P&si provoz je dobfe zajistén s ohledem na 5.1.11 Fotodokumentace
ptechod pro chodce, které jsou dva na nejvice frekventované silnici, kterd vede kolem ndméesti.
Motorova doprava

Motorova doprava je v soucasnosti na namésti zastoupena hojné. Nejvétsim problémem jsou
parkovaci plochy. Parkovacich mist je v souc¢asnosti vyuzivano zhruba 120. Nejvétsi hustota aut je na
centralnim parkovisti uprostfed namésti. Celé parkovisté komplikuje provoz na nameésti a omezuje
pési provoz. Tato problematika byla feSena samotnym méstem, a proto ji neni v praci vénovana vetsi
pozornost. Mista pro parkovani budou do budoucna feSena pomoci nedalekého parkovaciho domu,
ktery zajisti dostatecné mnozstvi nahradnich parkovacich ploch. V celém namésti vcetné ulice

Dukelskych hrdind, ktera priléha k predprostoru OK Centra - Letka, bude zavedena pé&si doprava.

Ulice Lexova ziistane hlavni tepnou motorové dopravy, jak aut, tak MHD.

Me¢éstska hromadna doprava
Namésti Dukelskych hrdint je velice dobfe dostupné i z hlediska méstské hromadné dopravy.
Na ulici Lexova se nachazi na kazdé stran¢ vozovky zastavka v piislusSném sméru. V dnesni dobé
prostor pred trziStém slouzi jako odstavna plocha, kde se mohou autobusy otacet nebo cekat na
ptislusny cas odjezdu. Méstska hromadnd doprava je zajiSténa, jak pomoci autobusové (¢isla 6, 10),

tak trolejbusové (¢isla 5, 7, 25, 29, 98) dopravy.

Viz. obr. 41: Provoz v FeSeném vizemi

5.1.10 Problémy a stiety v iizemi
Obr. 45, 46, 47: Pohled na jizni ¢ast namésti s trznim prostorem a druhym pomnikem

wewr

[ 24

Na zéaklad¢ vyhodnoceni analyz provozu je nejvétSim problémem stiet mezi pési a automobilovou
dopravou, ktera je na nameésti hojné zastoupena diky velkému stfedovému parkovisti. DalSim stfetem
je silnice mezi naméstim a pfilehlym OK Centrem, ktera prostor rozdéluje na dvé ¢asti, a proto na

sebe nemohou navazovat.

Obr. 48, 49, 50: Pohled na stredni ¢ast namésti, kde se nachazi parkovisté
(foto: autor, 2016)
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ANALYZA SIRSICH VZTAHU
LEGENDA:

feSené uzemi

kulturni objekty

- vzdélavaci instituce

- lesopark - hvézdarna
sportovni stadion Hvézda sidlist¢ Dukla studentské
koleje
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Obr. 36: Analyza sirsich vztahii, (zhotovil: autor, 2016)
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- Zeleznice, smér vlakové nadrazi

- autobusové zastavky

W T (T e
Gor\l<eho 4 .

eyt
3 £ e

3 "-', ':

K B|ah0bym

\Pod|Bfizkam

L = pa—

8, G I

Perdion _S:E!JK_Q m




ANALYZA SIREICH VZTAHU 1I.

Restaurace Derby

Nabyten

S aOK CENTRUM

bpG

o

e Restaurace u Letky
i

¥

13

A = Restaurace Blériot
% 2 . Kadeinictvi, kosmetika
A® S8 B .., OK Gym
= -+ OK Herna
e .
2~ & o =M
B
ZE s
(=.='5
s S0

Pramyslové zbozi
= Elektro

S e & | W 1 Sklo porcelan
|

o W

> -t L

Obr. 37: Analyza sirsich vztahii, (zhotovil autor, 2016)
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ANALYZA SOUCASNEHO STAVU

LEGENDA:
parkovy travnik B 2uvtobusové zastivka zastavka trvalkovy zéhon s kefi B pomniky pouli¢ni osvétleni
- kontejnery na odpad trziste parkovisté ® odpadkovy kos mm lavicky @ reklamni stojan

Obr. 31 : Analyza soucasného stavu, (zhotovil: autor, 2016)
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PROVOZ V RESENEM UZEMI

LEGENDA:
©©o®o hlavni p&si tahy

motorova doprava

e {r215t6

odstavna plocha autobusu

©®©®® o autobusova doprava ¢isla 6,10
© ¢ ¢ trolejbusova doprava cisla 5,7,25,29,98 eseccee vyslap s parkovani
“eeeeet trasa autobusu k odstavné plose wms . pési provoz we - zastavka MHD experss  plechod pro chodoe
n
e

!

o
0000000000
00000
....C.....0...0..........‘.....0.
ePo00

................. :::::::mm:::::::::::B::::::::gg'%@%

...............‘%'%’H"JWI“........

I

20 5 10m

Obr. 41: Provoz v feseném uzemi, (zhotovil: autor, 2016)

24



ANALYZA ZELENE- INVENTARIZACE DREVIN
LEGENDA:

strom SH3 Q strom SH4 Q kefe SH3 parkovy travnik

20 10 m

Obr. 38: Analyza zelené- Inventarizace drevin, (zhotovil: autor, 2016)
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Identifikacni atributy Taxacni atributy [ P.a. Kvalitativni atributy
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S | 1 |Gleditsia triacanthos 16 |14 | 2 |140( N | 4 |3 | 0| 1] 1 1|10|0|2]|0]| 3| 3 |kofenyvbetonu

S 2 |Gleditsia triacanthos 16 | 12 | 2,5] 142 | N 4 3 0 1 1 0 0 0 1]10( 3 3

S | 3 |Gleditsia triacanthos 12|10 3 |8 | N|4|2]|J]0|O0O|J]O|O|JO|[O|]2]|0]2]3

S | 4 |Gleditsia triacanthos 10(10| 2|8 | N|4|2]J]0|1]|]1|0|JO0Of[O0O|]O0O|O0O] 2]3

S | 5 |Gleditsia triacanthos 12| 10| 4 [103| N 4 2 oo 0 2 OO 0o|(0] 2 3 [tlakova vidlice

S 6 |Gleditsia triacanthos 12 | 12 | 4 [100| N 4 2 0 1 0 0 0 0 0|(0] 2 3

S 7 |Gleditsia triacanthos 16 | 16 | 4 [ 159 | N 4 2 0 0 1 2 0 0 1]10f 3 3

S 8 |Gleditsia triacanthos 16 | 12 | 4 [ 143 | N 4 3 0 0 1 2 0 0 1]10( 3 3

S 9 |Gleditsia triacanthos 14|16 | 4 [135| N 4 3 0 1 1 1 0 0 1]10( 3 3

S | 10 |Gleditsia triacanthos 16 (12| 6 |120| N | 4| 2| 0| 1| 0|2 |0|0]|O0]|0] 3| 3 |tlakova vidlice

S | 11 |Gleditsia triacanthos 16 (10| 2 |135| N | 4|3 ]| 0| 2| 12| 0|0]|0/|0] 3| 4 |tlakova vidlice

S | 12 |Gleditsia triacanthos 16 | 10 [ 2,5 135| N 4 2 oo 0 1 OO0 1]10f 2 3

S | 13 |Gleditsia triacanthos 16 | 12 | 3 [ 112 | N 4 2 0 1 0 1 0 0 0|(0] 2 3
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S | 15 |Gleditsia triacanthos 16 | 12 | 3 [131| N 4 2 0 0 0 1 0 0 0|[0] 2 3

S
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S | 21 |Gleditsia triacanthos 16|12 4 |110({ N | 4 |3 | 0| 2| 1| 2]|]0|0]|1]|0] 3| 4 [tlakova vidlice, Gslap

S | 22 |Gleditsia triacanthos 16| 16 | 2 [ 128| N 4 2 0 1 0 0 0 0 0O|(0] 2 3

S | 23 |Gleditsia triacanthos 1810 3 |145| N| 4|21 |1]|]1|0|O0f|O0O|1]|0] 2|3
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S | 29 |Gleditsia triacanthos 17 | 12 | 3 [121| N 4 2 1 0 0 0 0 0 0O|0] 2 3

S | 30 |Gleditsia triacanthos 16|16 | 2 |141| N| 4| 2]0|0]J1]1]J]0o][0O0]O0O]|]O]2]33

Obr. ¢. 39: Inventarizacni tabulka, (zhotovil:

autor, 2016)
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6 VYHODNOCENIi ANALYZ, HLAVNI VYCHODISKA NAVRHU

Zaveéry a vychodiska ze zpracovanych analyz jsou dulezité jako podklad pro navrh. Hlavni

vychodiska, které jsem ze zpracovanych analyz ziskala, jsou nasledujici.

Dodat namésti reprezentativnost.

Vytvofit takovy prostor, ktery bude reflektovat piani obyvatel, kteti ho budou navstévovat.
Najit vychodisko pro feseni parkovani, které nebude rusit provoz celého namésti.

Vyftesit problém stfetu chodec x automobil.

Vytvofit funkéni a dobfe umélecky ztvarnény mobiliafr.

Vytvofit program a ndpli pro celou plochu namésti.

N o g &~ W oe

Vytvofit provazanost mezi plochou ndmésti a prostorem pied OK CENTREM.

6.1 Navrh

Pfed zacatkem tvorby navrhu vybraného parkového nédmésti bylo stanoveno nékolik
pozadavk, které¢ mély byt v prib&hu navrhovaciho procesu respektovany a dodrzovany, jelikoz jsou
pro samotnou tvorbu parkového nadmésti stézejni. Dulezitym faktorem bylo predevsim zobytnéni
feSen¢ho uzemi a vytvofeni mista pro setkavani mistnich obyvatel, coz v soucasné dob¢ celé sidliste
postrada.

Cilem bylo zachovani pietnich ploch s pomniky, plochy pro kondni trhu a zaroven 1 zajisténi
prostoru pro odpocinek a rekreaci riiznych vékovych skupin. Déle vytvoteni ploch pro setkavani lidi,
ale také ploch mens$ich rozmérti pro intimni atmosféru. Celkovy navrh nenasilné zapojit do okolniho
prostoru a vytvofit tak harmonicky prostor, ktery by lakal k zastaveni.

Hlavni ideou celého névrhu je propojeni namésti pomoci ctvercového a obdélnikového tvaru,
které jsou odvozeny z pivodniho tvaru namésti. Pomoci téchto prvkd je mozné namésti rozd¢lit na tii
jednotlivé segmenty — severni, stfedni a jizni. K prostoru namésti je tvaroslovné dokreslen
1 pfedprostor OK Centra, nachazejici se v zapadni Casti.

V pravém, severnim, segmentu je v navrhu zachovano patnact plivodnich jedinct rodu
Gleditsia, které¢ rovnomérné lemuji hranici severni ¢asti. Pod témito taxony jsou rozmistény lavicky.
Stfedova ¢ast tohoto segmentu je tvofena dvéma do sebe zapusténymi Ctverci, tento prvek sjednoceni
dvou ctvercl je vyvySen a olemovan kortenovou sténou. Vétsi ze Ctvercil je vyzvednut do sedaci
vysky a jeho cast slouzi jako sedaci prvek, lavicka, kterd je zajiSténa piedsazenym dievénym rosStem.

Mensi ze ¢tverct je vyvySen do vysky jednoho metru a v jeho stiedu je umistén pomnik padlym za Il.



svétové valky. Z divodu umoznéni snadnéjsiho pristupu k pomniku, ktery je potieba ve dnech vyroci
¢i kladeni véncii, je zde najedné strané¢ Ctverce pracovano se schody, které zaroven slouzi i
K posezeni. Ve vedlej$i odpoCinkové Casti segmentu je vytvofen rastr tii fad stromd vytvarejici
pfijemnou, relaxacni atmosféru. Pod témito stromy se nachézi znovu dva ¢tvercové prvky, které také
zajist'uji posezeni na vSech Ctyfech stranach a zaroven v sobé skytaji i prvek podrostu z Geranium
magnificum.

Druhy, stfedni, segment je oproti okolnimu rovinnému terénu zapustén o 32 cm, prevysSeni je
feSeno pomoci dvou pll metrovych schodd. Zapusténi je v této Casti voleno zejména z divoda
zajisténi ¢astecného oddéleni od rusné silnice a zarovenn umocnéni podstaty stfedového prostoru.
V pravé cCasti zapusSténi je umisténo détské hiisté, v jehoz blizkosti se nachazi pobytovy travnik se
stromy a lavickami, ¢imZ je zaji§téno piijemné zdzemi pro rodice. Zdanliv€é ndhodné umisténi stromu
Vv této zapusténé Casti vychazi z okolniho rastru, jehoz rozmisténi je dodrzeno, nicméné pouzito je jen
par vybranych jedincti. V levé ¢asti zapusténého prostoru se nachazi kavarna Jana KaSpara, kterd
slouzi k obcerstveni navstévnikl parku. Jméno kavarny je zvoleno na pocest letce Jana KaSpara, ktery
na nedalekém letiSti podnikl, jako prvni, let letadlem a je mu v jizni ¢asti namésti vénovan pomnik. U
kavérny je umistén vodni prvek, jehoz motiv pokracuje az do piedprostoru OK Centra a tim propojuje
tyto dvé Casti. Vodni prvek je navrzen v obdélnikovém tvaru, vyzdvizen do sedaci vysky a jeho klidna
vodni hladina je kombinovana s Zivymi vodnimi stiiky, je tak umoznén p¥imy kontakt s vodou. Cast
jizniho segmentu je vénovana trznimu prostoru a odpocinku a je skryta pod korunami rastru stromd.
Trzni plocha je feSena pomoci stalych stankd, které jsou nendsilné umistény mezi stromy. Stanky maji
podobu stolu, jehoz postranni Casti jsou z nerezi, zatimco pult
a odkladaci plocha na tasky jsou ze dieva. Pult je ze zadni strany vyfiznut ¢imz je umoznéna lepsi
manipulacni a dosahova plocha pro prodejce. Pro odpocinek jsou zde znovu umistény jiz zminéné
¢tvercové moduly se sedaci plochou, z nichZ jeden ma vétsi sedaci plochu umoziujici tak nejen vétsi
plochu pro sezeni ale 1 lezeni navstévniki.

V levém okraji jizniho segmentu nameésti je umistén pomnik Jana Kaspara, tato ¢ast je feSena
obdobné jako predchozi pietni plocha pomoci dvou do sebe zapusténych ¢tvercti a dopliujicim
lemovanim prostoru rodem Gleditsia.

Ptedprostor OK Centra je feSen pobytovym travnikem ve tvaru cCtverce, jeZ je umistén
ve stfedové Casti predprostoru. Obé strany jsou lemovany dvoutadou aleji, pod levou aleji se nachazi
jiz zminovany vodni prvek. V pravé Casti je potom vytvofen stinny prostor pro venkovni terasu
restaurace nachazejici se v OK Centru. Ulice Dukelskych hrdint, ktera rozd€luje ptedprostor OK

Centra a samotného namésti bude feSena stejnym materidlem dlazby pro umocnéni propojeni obou
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prostori. Zarovein zde bude omezen provoz pomoci sloupki, které zajisti pouze vjezd aut
s opravnénim.

Veskera vegetace je feSena stavajicimi stromy Gleditsia triacanthos a navrzeni jedinci jsou
stejné¢ho taxonu. Mobiliaf je sjednocen materidlem kortenu, z né¢hoz jsou podptrné stény vyvySenych
¢tverci, stromové miize a vodni prvek. Dfevo je pouzito na sedaci prvky a lavicky. Zpevnéna plocha
namesti je zhotovena z velkoformatové, betonové dlazby ¢tvercového tvaru, ktera opticky sjednocuje

cely prostor.

pietni plocha plocha s obéerstvenim

pomnik k pamatce letce Jana Ka3para pietni plocha

pomnik padlym vojakim IL svétové vlky
plocha détské rekreace

trzni plocha
celorocni stanky pro konani trhi

odpotinkové plochy

trévnikem a vodnim prvkem

Obr. 51: Funkéni rozclenéni prostoru namésti, (zhotovil: autor, 2016)

Obr.52: Axonometrie, ptaci pohled na celkovy navrh nameésti, (zhotovil: autor, 2016)

restaurace U Jana Kaspara s venkovnim posczenim

relaxaéni plocha pfed kulturnim domem s pobytovym



Obr. 53: Pohled na jizni ¢dast namésti s pomnikem k pamdtce Jana Kaspara, (zhotovil: autor, 2016)




- =

Obr. 54: Pohled na jizni cast na trzisté, které se nachdzi pod rastrem stromit, (zhotovil: autor, 2016)




Obr. 55: Pohled na stiedovou cast namésti s kavdarnou, venkovnim posezenim a vodnim prvkem, (zhotovil: autor, 2016)




Senymi Ctverci a pamdtnikem, (zhotovil: autor, 2016)




7 DISKUZE

Uz v prvnich momentech tvorby této bakalaiské prace jsem si uvédomila samotnou obséhlost
daného tématu. Jen pii pfecteni zadani mi v hlavé vybéhlo nespocet otazek. Co je vlastné dulezité pii
tvorbé parkového namésti? Jakou roli hraje tento typ namésti ve vetfejné zeleni? Jaky vztah maji
K tomuto typu namésti samotni uzivatelé prostoru? Co vSechno jim muze tento prostor nabizet? A jak
je na tom popularita a tvorba parkového namésti u nds, v Ceské republice, a vV porovnani
se zahrani¢im?

Vyznam parkového ndmésti v zahranici jsem studovala zejména na ptikladu Londyna, kde tato
namesti hraji vyznamnou roli a to ptedevs$im z hlediska propojeni a vytvareni plynulych navaznosti na
pesi trasy a celkovy systém zelené. Myslim si, ze by bylo velice zajimavé, kdyby mi rozsah prace
dovolil prostudovat obdobné navaznosti systému zelen€, na mnou feSeném tzemi a celkovy systém
zelené mésta Pardubice. Zabyvani se touto problematikou by mohlo vice odkryt a potvrdit mou
domnénku, ze hlavnim problémem vybraného parkového namésti i ostatnich okolnich ploch zeleng, je
nedokonald navaznost jednotlivych uzli zelené, které netvoii propojeny celek.

Dal$im velmi dilezitym bodem, ktery by se mohl z problematiky prace vyvinout, by mohlo
byt pojednani o riznych pojetich a pfistupech k tvorbé, vniméni a zakladdni téchto typd nameésti.
Velky potencial by mohlo mit pfedevSim sledovani riznych pfistupti a to na piikladech nékolika
odlisnych autort a jejich realizaci. Bylo by tak mozné vnimat individualni pfistupy, porovnat autory i
plochy a poucit se z téchto informaci, coz by mi mozna umoznilo 1épe chéapat tyto prostory a citit
jejich jedinecnost a neopakovatelnou atmosféru.

Asi nejtézsim aspektem prace pro me bylo pochopit a poznat prostor a najit inspiraci pro jeho
uchopeni. Pravé pii hledani této inspirace a pochopeni jsem se odkéazala na pomoc referencnich
ptikladli ze zahrani¢nich zemi. DoS§lo mi, Ze tyto ptiklady mohou byt velmi ndpomocné pii hledani
inspirace, nicméné také velmi svazujici, jelikoZ se ¢lovék miiZze nechat az pfili§ ovlivnit a neni tak
schopen pfijit s vlastnimi ndpady.

Docela smutnym zjiSténim pro me bylo, Ze jsem nenaSla velké mnozstvi kvalitnich realizaci
parkového namésti v Ceské republice. Nicméné do budoucna vidim v tomto typu namésti velky
potencial a doufdm ze velké mnozstvi Ceskych ndmésti ¢eka jen na to, aby byly ptetvotfeny pravé do

obrazu dokonalého vefejného prostoru - parkového namésti.

32

8 ZAVER

Bakalafska prace je rozdélena na dvé casti. V prvni, teoretické Casti je feSena problematika
soucasnych parkovych namésti. Za¢ina pohledem do historie, kde jiz od starovékych kultur bylo
nameésti soucasti centralniho méstského prostoru a slouzilo k shromazd’ovani lidi. Dale jsou feSeny
zakladni funkce parkového namésti, jako je naptiklad rekreace a celkova vybavenost, kterd je klicem
pro dobré fungovani celého prostoru. Neodmyslitelnou slozkou jsou také lidé, bez kterych by vetejny
prostor nemohl fungovat a v ndvaznosti na né je feSena otazka, jak navstévniky do prostoru parkového
namésti nalakat, aby v ném travili sviij volny Cas a tim prostor ozivili. Proto je dale v praci feSen
program, ktery musi ndmésti poskytovat skoro nepfetrzit¢ a byt variabilni pro vSechny vékové
kategorie.

Cast navrhova obsahuje celkovy navrh vybraného prostoru namésti Dukelskych hrdini.
Sidlisté¢ Dukla, které spolecné s ndméstim vzniklo v 50. letech 20. stoleti, je situovano ve vychodni
casti Pardubic. Navrh je vytvofen na podkladu terénnich prizkumt, analyz a ziskané literatury.
V navrhu jde o vyzdvihnuti potencidlu jediného namésti, které se v méstské ¢asti Dukla nachazi.
Cilem bylo dodat namésti zaslouZenou reprezentativnost, kterou v dneSni dob¢ postrada. Namésti od
svého vzniku neproslo vyraznymi zménami, které by ptispély k jeho obnov¢, a proto je dnes ve velmi
Spatném stavu a vétSina jeho prostoru je zastavéna parkovistém. Cilem navrhu je vytvofit prostor pro

setkavani lidi namisto prostoru, kde lidé pouze prochazi a parkuji.



9 SOUHRN

Cilem této bakalaiské prace je objasnit problematiku parkového ndmésti. PiedevSim se
zam¢efenim na jeho slozky a funkce, které slouzi k jeho spravnému fungovani v méstském prostoru.
Reseny jsou také naroky obyvatel mésta a potencionalnich navitévnikd. Podstatou prace je
vyhodnoceni aspektl, které slouzi ke spravnému vytvoteni parkového nameésti. Pfredmétem feSeni je
namésti Dukelskych hrdinG v Pardubicich, které je za pomoci zpracovanych analyz, literatury
a vlastniho navrhu pfetvofeno na namésti parkové. Vysledkem této bakalarské prace je reSerse na

téma Regenerace parkového nameésti a samotny architektonicky nadvrh vybraného tzemi.

Klicova slova: parkové nameésti, veiejna zelen, méstsky prostor, Pardubice.

10 RESUME

The aim of this bachelor work is to clarify problems of the park square, primarily focusing on
its components and functions used for its right working in the city area. Demands of inhabitants of the
given city and potential visitors are also taken into consideration. The essence of this work is to
evaluate aspects served as the right creation of the park square. Subject matter of this thesis is the
Dukla Heroes Square in Pardubice that is according to analyses, literature and my own suggestion
remade like the park square. The result of this bachelor work is research with the topic Regeneration

of the Park Square and separate architectural suggestion of the selected area.

Key words: park square, public greenery, urban space, Pardubice.
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Obr. 38: Analyza zelené- Inventarizace dievin, (zhotovil: autor, 2016)

Obr. ¢. 39: Inventarizacni tabulka, (zhotovil: autor, 2016)

Obr. 40: Uzemni plin FeSeného zemi (zdroj: http://www.pardubice.eu/urad/radnice/uzemni-
planovani/)
Obr. 41: Provoz v FeSeném tizemi, (zhotovil: autor, 2016)

Obr. : 42, 43, 44: Pohled na severni cast namésti s pomnikem, (foto: autor, 2016)
Obr. 45, 46, 47: Pohled na jizni ¢ast ndmésti s trznim prostorem a druhym pomnikem, (foto: autor, 2016)

Obr. 48, 49, 50: Pohled na stredni cdast namésti, kde se nachazi parkoviste, (foto: autor, 2016)

Obr. 51: Funkéni rozélenéni prostoru nameésti, (zhotovil: autor, 2016)

Obr.52: Axonometrie, ptaci pohled na celkovy navrh namésti, (zhotovil: autor, 2016)

Obr. 53: Pohled na jizni ¢ast nameésti s pomnikem k pamatce Jana Kaspara, (zhotovil: autor, 2016)
Obr. 54: Pohled na jizni cast na trziste, které se nachdzi pod rastrem stromii, (zhotovil: autor, 2016)

Obr. 55: Pohled na stiedovou cdst namésti s kavdarnou, venkovnim posezenim a vodnim prvkem,
(zhotovil: autor, 2016)

Obr. 56. Pohled na severni ¢dst namésti s vyvySenymi ctverci a pamatnikem, (zhotovil: autor, 2016)
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