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Abstrakt:

Mostecko je velmi zatizen@zbou hrdého uhli. Dochazi zde k devastaci krajiny a
k piimé destrukci biosféry. bhi se vySkova a prostorovdenitost reliéfu. S rozBbvanim
povrchové &by za&alo dochazet k omezeni negativnich faktddulni spol&nosti z&aly
provadt opateni technického charakteru a naskedrsangni a rekultiv&ni prace. Cilem
téchto praci je obnovit krajinu zdevastovanou povucho®Zzbou, vzniklé lomy a vysypky
uvest do pirod blizkého stavu a zapojit je do izemnich strukhlasti.

Tato prace se &nuje rekultivovanym uUzemim na Mostecku. Jejim &@m je
vytvoieni projektu nakné stezky, kterd povede po oblastech zlikvidovangbbi v jejich

dnesni zrekultivované podébTakeé je zde snaha dilplizeni této lokality Siroké wejnosti.
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Abstract:

Most region is highly burdened by coal-mining inolys There is a direct land
degradation here and destruction of the biosphéggght and spatial diversity of the reliéf is
changing. With the expansion of surface miningribgative factors in landscape has started
to limit. The mining companies have begun to impemmeasures of a technical character
and, consequently, remediation and reclamation svdrke aim of the works is to restore the
devastated landscape by surface mining, creatediegiand dumps to put into near-natural
state and to involve them in the structures inaitea.

This work is dedicated to reclaimed landscapes astMegion. Its aim is to create a
project of educational trail leading along the dmegtd villages areas in their reclaimed

current form. There is also an effort to approdhlocality to the general public.

Key words

Educational trail, reclamation, surface mining,wtet villages
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1. UVOD

Od paatku 19. stoleti zmla na Mostecku¢gba hrdého uhli, ale hlavni prioritou
byla femesina vyroba a obchod se zddskymi komoditami. S rostouci fmyslovou
¢innosti se zvySovala i poptavka pasdédm uhli,cimz doSlo k intenzivniégbé a naslednému
rozSrovani povrchovych daél To vedlo k likvidaci starého Mostu. Likvidacessta prokhla
v letech 1967 — 1982, zanikl&tgina architektonickych pamatek.

TéZba ovlivnila sociélni, ekonomické a komunika vazby mistniho obyvatelstva.
Zmenila seclenitost terénu, nadlozni zeminy byly ukladany ngsi vysypky.

Tézba hrdého uhli ovlivnila Zivot lidi z 32 obci. Vekolika letech postupnzanikl
Zivot v €chto oblastech. Hospottké statky, kaple, kostely a zamky byly srovnhanyesai.

Dochézelo k velkému zatiZeni krajiny a k rozsald¢agtaci v této oblasti. V séasné
doke ma kazda&zebni spolénost povinnost ze zakona nasledkyebnicinnosti odstranit a
plochy rekultivovat.

Prace popisuje historii ¢sta Mostu a &bu hrédého uhli na Mostecku a jeho
naslednou rekultivaci. Je zde popsan Wbty na jednotlivé slozky Zivotniho prostli.

Zvlastni kapitola je &novana vyvoji rekultivéni ¢innosti a moZznosti vyuZziti
zentdélské, lesnicke, hydrologické a ovoéské rekultivace v jednotlivych zdevastovanych
oblastech.

V préaci je podrob#é zpracovano dotaznikové Eei, které mlo prowiit znalosti @éti
z&kladnich Skol a dosfg populace o zrekultivovanych plochach a obcideré zanikly
povrchovou &Zbou hrdého uhli.

Na zaklad rozsahlého dotaznikového i&ti bylo zjiS¢no, Zze zaniklé obce byly
vymazany z map, ale i z poslomi olgani. Velmi malé procento dotazanychdélo, kde se
nachazi pvodni obec SouS. Toto $ehi bylo gedloZzeno ke zpracovani i s@snym
obyvateim mestskécasti Sous.

Z téchto divodi byla nagna stezka navrhnuta po zrekultivovanych mistecle, $@l
obce dive nachazely. Celéd trasa ma sedm zastaveni aognéhpro pSi i cyklo turistiku.
Vyhodou stezky je snadné dostupnost.

Trasa je navrhnuta i pro zakladni Skoly, které mmaZnost si vybrat zaniklou obec a

celou stezku projitdhem reékolika dni.
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U jednotlivych zastaveni je popsana historie obpecat obyvatel, ktery musel opustit
své domovy. Je zde informace o pamétkach, jez figgunuty nebo zlikvidovany. A je zde
uveden zpsob rekultivace, ktery byl pouzit na obnovu deveat® krajiny po nasledcich

té€zebnicinnosti.
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2. CILE PRACE

Cilem diplomoveé prace je navrh riaé stezky po zrekultivovanych mistech, kde se
nachazely obce, které musely zaniknowsledku €zby hrédého uhli.

Tento navrh bude rozeslan na vSechny zakladni SialMostecku a v blizkém okoli.
Cilem je informovat jiz &tskou populaci o historii &sta, ale zaroveji seznamit s misty, kde
rekultivace jiz uspsne prokehly. Ukézat ji i kladné strankyezby hredého uhli. Zarouve
navrhnout vyuZiti tras pro projektové dny, kterélgknekolikrat za rok peadaji.

Soul#Zr¢ bude navrh zaslan na Magistratésta Mostu, aby byl zwejnén na
webovych strankach.

V souwasné dob je v jednani zviejreéni v Mosteckych listech, kde by byl k dispozici

pro Sirokou veéejnost.
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3. LITERARNI RESERSE

3.1. Historie mésta Mostu

Prvni zminka o Mostje v Kosmo¥ kronice z 10. stoleti. DalSitZitou zminkou je
listina papeze Inocence lll. z roku 1207. Podlenaasi patila osada Eemyslovém. Byla
baZzinatd a nachazela se nedaleko Ki@mského jezera. Po meégpies feku Bilinu vedla
stezka kup& z Prahy do saského Freibergu. Pro ochranu steylay i vrcholu Havina
postavena tvrz. Jeji zaloZeni jépisovano Hrvovi z rodu HrabiSigé. Tento rod zastaval
vysoké tdady na panovnickém di® Rremyslova a ten jim také zajistil vyjim&é postaveni
v této oblasti. Pro zdejSi kraj nastala kolonizdceto mocnym rodem. Bsto bylo bohaté
proto, Ze leZzelo na vyznamné obchodni &eate také diky vinné réy kterd zde byla
péstovana. Bezitny Kojata odkazal roku 1227 osadu &dim Most do majetku klaStera
Strazd Boziho hrobu na Zderaze. Tomuto klaSteru odkadal 1228 Kojaiv bratr VSebor
osadu na levémibhuieky Biliny a dalSi vsi.

Az kolem roku 1238 bylo uzemi Mostecka vyvlasto Vaclavem I. a ten zpucinil
souast panovnické domény. Na vrcholuddina vybudoval kamenny hrad Landeswarte. Ten
se stal spravnim centrem nové mostecké provincast Myl geménén na kralovské @sto.
Vroce 1273 mu bylo darovano milové pravo od ki@dlemysla Otakara Il. Coz &¢i o
hospodéském vyznamu tohoto &sta. V 60. letech 13. stoleti zde byldzena mincovna.
Mince zde byly razeny do roku 1300. V tomto roceezth Vaclav Il. mincovni reformu a
razba minci byla soustdtna do Kutné Hory.

V dobé husitskych vélek se stal baStou katdlik letech 1421 a 1425 se ho vojska
pokouSela dobyt, ale pokusy skdp neldsgchem.

DalSi hospod&ky rozmach nastal po sk&mi husitskych valek. Byla zahajenard
téZba v KruSnych horach.dem 15. a 16. stoleti se diky své vyhodné poloak Mbst
dulezitym obchodnim &emesinym centrem. 84to v rdmci zerdélské vyroby profitovalo
piedevsim z chmeitatvi a vindstvi. Dne 11. fezna 1515 postihl &sto veliky pozar, ktery
smazal gvodni romanskou a gotickou podobuwh@m rého byly znéeny vSechny archivni
dokumenty o nejstarSickejchach mésta. Kral Vladislav Jagelonsky poskytéstu rozsahlou
pomoc.

Po dobu deseti let bylo ¢sto osvobozeno od placeni veSkerych dani. Kupeii jeli
do Cech fres Krudné hory byli povinni se zastavit v Most letech 1517 — 1594 byl
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postaven kostel Nanebevzeti Panny Marie. V rocd Egdndsto (Eastnilo protihabsburského
povstani a zaznamenalo vyrazné oslabeni politickdhai. Roku 1595 koupilo ®sto
kralovsky hrad s rozsahlym pozemkovym majetkem.

T¢zké obdobi nastalo pro Most v roce 1620 poc¢bita Bilé hde. Mésto s hradem se
stavalo cilem prchozich armad, které plenily &sto i jeho okoli. V roce 1646 byl hrad
Hnévin dobyt Svédy. Ti zdejsi Uzemi opustili aZ v raé&0.

Na zadost mosteckych&¥ani byl v roce 1651 hrad zben, aby se nemohl jiz nikdy
stat zakladnou vojenskych oddiV tomto roce bylo v Mostjen 36 obydlenych doina 407
obyvatel.

Od druhéstvrtiny 18. stoleti zapgaly rozsahlé festavby budov,které byly poskozeny
castymi pozary. Vroce 1724 byl barakpresta¥n kostel Nanebevzeti Panny Marié p
klaSteru magdalenitek.

Patatkem 19. stoleti zasahly Most udalosti napoleociskialek. Na kratkou dobu se
meésto stalo mistem pobytuitpanovnik rakouského ciga FrantiSka I., pruského kréle
Fridricha a ruského cara Alexandra.

DalSi velky pozar postihl #sto vroce 1820. Znil velké mnoZstvi dora a
vyznamnych budov. K roku 1843&o mésto 478 domi a 3378 obyvatel. Od patku 19.
stoleti byla zahjenatzba hrdého uhli, ale hlavni oblasti &stskeého hospodstvi byla
femeslna vyroba a obchod se zdiskymi komoditami.

Od konce 60. let 19.stoleti sec¢aly hloubit prvni uhelné doly, které se nachazely
mezi Mostem a Sousi. Vznikleada ptmyslovych podnik a tovaren, zagtenych na
strojirenstvi, potravirigtvi, skld&stvi, cukrovarnictvi. K rozmachudsta ghispélo prodlouzeni
Zeleznéni trati z Usti nad Labem do Chomutova. Tim uheloé ziskaly nové odbyti&t
Most se postupnstal sidlem dlezitych baskych adi a finar€nich instituci.

Diky pramyslovému rozvoji zé&ly vznikat nové obytné&ctvrti, administrativni,
verejné a spravni budovy. Byla postavena porcelani@2,18celarna 1890, pivovar 1899.
Zvysil se populani priristek a misto Most ndlo v roce 1890 peet obyvatel 14 894. V roce
1895 se stala katastrofaii fixteré bylo naruseno 39 ddina 66 jich bylo znieno. Do dolu
Anna se provalila kitavka acastctvrti se propadia.

Koncem listopadu 1918 doSlo k ozbrojenémietsuti mezi mistnimi gmeckymi
obyvateli a ceskoslovenskymi jednotkami. Most byl jedinyméstem, kde se émeckeé

obyvatelstvo postavilo slozkaseskoslovenského statu, to si vyzadalétoba obou
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stranach. NejgtSiho pd&tu obyvatel dosahl Most v roce 1930 a to 28 212/atsl.

Od roku 1938 byl Most s@asti NfmeckétiSe. V okoli vyrostly desitky pracovnich a
zajateckych tabdr které pojaly desetitisice zahramich dtInikt a val€nych zajaté na praci
v nedalekych pmyslovych podnicich. Nsto n€lo pro Nemeckou ftiSi mimaadny
hospodésky a strategicky vyznam. Tato skérest néla nicivé nasledky v podabnaleti.

V lednu 1945 svrhlo 237 britskych bombariiéres 2000 bomb, poSkozeno bylo 1624 dpom
z toho 160 upla zniceno.

Intenzivni €Zba vedla k roz&bvani povrchovych déla to ntlo za nasledek zruseni
starého Mostu. Likvidace &sta prokhla vletech 1967 - 1982, zaniklaét$ina
architektonickych pamétek.

Pestry geologicky vyvoj krajinyipdukil osud krajiny Mostecka. Nerostné bohatstvi
spole&né s ostatnimi fiznivymi faktory ne€lo za nasledek husté osidleni jiz v davnych dobach
(Perlik, 2008).

3.2.Historie hornictvi

Hornictvi se datuje do doby kamenn@ovek, ktery neznal zeduglsky a textilni
pramysl a Zivil se jen ndhodrzahynulou a zabitou i a sErem rostlin, ten se jiz zabyval
hornictvim. RZil pazourek, ktery nasledropracovaval k vyrab svych nastra@j. V mladsi
doke kamenné se hloubily jaAmy vipnéru 2 m a hloubky az 10 m. Ke kopani se pouzivalo
n&ini vyrobené z jelenich pardha misto lopat slouZzila lopatkovit4 kost z velkysdwva. |
v této dols se dbalo na bezpeost a na vstupnim otvoru byly ponechany nosnéepélibylo
zabezpeéeno \trani.

Prawky clovek tezil i okrasné horniny a fjlaval je do hrob. Primitivni ¢lovek
pouzival nerostnych barev, okru a rudky k ndafla sény a barvil tim i svédo. Pozdji se
teZil vdpenec pouzivany jakdika, naternou barvu se&fily manganové rudy.

Kovy a rudy se ziskavaly ryzovanim. Ryzovaly sekkeé casti rozpadlych a
zvétralych lozisek. Obtize nastaly, kdyZz se narazddwrdécasti hornin. Trvalo velmi dlouho
nezclovek zjistil, Ze horniny Zaremikehnou a rozpadaji se. Pak jiz byakia jednodussi. Do
doli se nanosily otypky idvi, postaralo se o é&rani a nechalo se vSe debrozpalit.
Usnadiovalo to drceni a mleti rubaniny.dkti horniny se dobyvaly klinovanim adenim.

Rimané pdili mezi velké organizatory hornictvi. RyZovali, yigivali ohrg, pracovali
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klinovanim, zZelizkem a mlatkem. K tomu uzivali &fkpodsouzenica val&nych zajaté.

Marco Polo k nam iivezl zCiny stelny prach a doslo k velkému pokroku. Ten se
pouzival k trhani hornin a ulgi praci. (&inngjsi byl dynamit, ale ten &tiny prach vysidal
az za ®kolik set let.

Uhli se z&alo €Zit od 16. stoleti, intenzivnasi jen 100 let. #estoZe uhli byla gkka
hornina. Dobyvaly se nerosty, tvrdé horniny, zlaiopovec, md’ z kiemeri, olovo, zinek.

V naSich zemich o hornictvi vysokou urove Jiz gred vice jak déma sty lety byla
ziizena hornicka Skola v Jachynédistates, 1954).

3.3. Hrédouhelna #®Zba na Mostecku

V okoli Mostecka jedZba realizovanasiebni spolénosti VrSanska uhelna a. s., ktera
provozuje lom Vr3any a spa@ieosti Severni energeticka a. s., ktera provozuje (GSA-
Ceskoslovenské armady a hlubinnyf @entrum.

Lom CSA byl zaloZen jiz vroce 1901 jakaildHedvika. ®Zby dosahovaly az 7
milioné tun uhli za rok B skryvce nadloZi aZz 25 milignm®. Do roku 201Xinila tszba 4
miliony tun a nynicini cca 2 miliony tun réné. Pokud se neuvolni tzemni limity, lom bude
uzawen v roce 2021. Kvalita nadlozi lomu je tena Sedymi jilovci s prachovouimeési,
tvoii tak nepiznivé jily, které jsou schopny zalesin. Pokud nebuderekraien limit, vymera
tohoto lomu a vysypek bude dosahovat 4550 bedri®dst se dava lesnické rekultivaci. Na
1720 ha jiz byla provedena a na 880 ha se& j@&tcuje. Fedpoklada se, Ze jezero, které
vznikne zatopenim zbytkového prostoru, bude miihlavody 750 ha.

Lom VrSany je pokréovatelem lomu Hrabak, Slatinice a v seveafasti fechazi do
prostoru lomu Sverma. Tento lowzt uhelnou sloj 25 az 30 m mocnotiekrytou v piiméru
90 metrovym nadlozim s vyskytem jilava piskem. Lom rné t&zi 8 az 9 miliofi tun uhli
se skryvkou 19 milioh m® nadloZnich zemin. Zthto lomi byla skryvka uloZena na
vysypkach Heanské, Bylanské,Bzno a Velebudické (Stys, et al., 2014).

3.4. Dopady €Zby uhli na prirodni prostifedi a socialni slozky krajiny

Povrchovy zfisob £zby je ekonomicky efektiviiSi, vykazujici vysokou vykonnost a

vyrubnost loziska. Vyzrauje se intenzitou negativnich viwna krajinu. Vlivem technickych
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zéasali dochazi k rozsahlé zme piirodnich i antropogennich sgsti krajiny (Stys, 1990).

Pt povrchové &Zb¢ dochazi k totalni devastacii (které se mini statigrafie uloZeni
nadloznich zemin, které se ukladaji na vysypky &3at Peroutkova, 1997).

Po povrchové &k najdeme stopy nejen Wimo €©zbou dotené kraji, ale i
v krajin¢ okolni (Trpak et al., 2006).

Po ukorteni €Zby je nezbytné obnovit krajinu tak, aby plnila kahnejen estetickou,
ale také ekologickou (Seelemann, 2003).

Povrchovou &Zbou a souvisejic€innosti trpi pilehla krajina, ktera je zr&téna
prachem, hlukem a negativnimi vizualnimi dopadyot&xdova et al., 2012).

Intenzivni tZba ma za nasledek, Ze seitwaajiny Mostecka radikath meni.
Mostecko je protkano povrchovymi doly a vysypkandioghazi zde k velkému Gbytkiqgy a
téZba zasahuje do krajiny, ktera se markamronenuje. Uz od poatku nela €zba vliv na
krajinu, coz bylo zpsobeno zejména nedostatesti pouzivanychiding technickych z&zeni
a nedokonalosti prastdki k zamezeni a ndpravzniklych Skod (Dykas J., Hurnik S., 2003).

Vyhody povrchovedzby:
* VySSi vyrubnost loZiska
* VySSi vykony vztaZzené na zéstnance

* VySSirani tZba

Nevyhody povrchove&tby:

» Kuvalita ovzdusi (vysoka prasnost)

» Dochazi k degradaci aZz destrukci zivych i nezivsitzek ekologickych systém

» Transformace reliéfu diky ¥Bim vysypkam, zbytkovym lofim

« Je naruSena biota, a to v subsystémech fytocendézendz, mikrobialnich cenoz

» Vznikaji odliSné petrografické a statigrafické gojo

» Je deformovana hydrosféra — podzemni i povrchod§ vo

* Hluk — obvykle jde o si&s zvuki 0 riznych kmit@tech hlasitosti

DalSimi negativnimi vlivy povrchove¢iby jsou likvidace ekologicky hodnotnych
ekosystém, Ubytek zemdélské a lesni fidy, snizeni estetické potazmo rekmahodnoty
Gzemi ve zrénach osidleni (Skledka, 2003).
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3.4.1. Vliv #€Zby na litosféru

Povrchovadzba ovliviiuje vysSkovou a prostorovatienitost reliéfu. Vytvé prevazi
konvexni formy reliéfu a jsou to viiti a vrEjSi vysypky, z rovinné Urovnvysypky sypanéi
plavené. Konkavni zemy reliéfu jsou v podob zbytkovych loni a poduroyiové vysypky
sypanéci plavené. K vyrazné destrukciagnino horninového prastidi dochazi skryvkou,
dopravou a zakladanim. Vysypkové horniny maji dpe@ vlastnosti, protoze v fpbéhu
odklizu dochazi k mechanickym, fyzikalnim, chemicky fyzikalné chemickym a

mineralogickym zrinam ve skladbhornin (Stys, 1954).

Schéma:.1 Vliv tézby na litosféru

Litosféra
| reliéf horninové prostredi |
|
montanni formy morfogeneticka | petrografie |
reliéfu dynamika

| hydrogelogie |

| formy konvexni | [ deflace |
| hydropedologie |

| formy rovinné | [ vodnieroze |
[ stratigrafie |

| formy konkawni | [ svahové sesuvy|

[ abraze |

Zdroj: (Stys, 1954)

3.4.2. Vliv #Zby na atmosféru

TéZba ma vliv na mikroklimatické a mezoklimatické &g, ale i makroklimatické
zmeny. V devastovaném Gzemi povrchovéaiou se jedna hla¥ro zneny v povaze reliéfu,
v nadmdské vysSce, ve zémach expozice a inklinace, barvy a v nizké pokrgtnazemi
vegetaci. OvzduSi je kontaminovano exhalacemi,ékteznikaji oh&m a z4parem ve
vysypkach a na lomech. Je to dano fyzikaln chemickymi viastnostmi uhelné substance.
Uhli je nachylné k zagani a samovznicenifiptup vzdusného kysliku @gnos tepla vede k
nizkotepelné oxidaci a ke vzniku aha zaparu. Inverzni situace nastava, kdyz nebkly p
stavld vysypkové krajiny zvazeny ngmé disledky mikroklimatu a mezoklimatu (Stys,
1954).
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Dochazi k pehrivani krajiny. Na rozsahlé plochy dopadéa stimieenergie, ktera se
z¢4sti spotebuje na ofev pidy acast se vraci do atmosféry. Dochézi k vysuSeniriraji
proto se jen maléast vody vaze ve vodni fgave forng skupenského tepla (Pecharova et al.,
2011).

Schéma:.2 Vliv téZby na atmosféru

Atmosféra

ovliviiovani :ml

[mikroklima :m [Vzduch |
'Wl emise

[teplotniho | lynné
[svételného | [kapainé |
[vihkostniho | [tuhe |
[sraZkového |
[vétrného [

[bioklimatického |
Zdroj: (Stys, 1954)

3.4.3. Vliv tZby na hydrosféru

Vlivem téZby dochézi k odkryti zvodtych horizonfi. Dochazi ke snizovani hladiny
podzemnich vod, k vysuSovani okoli, ke znehodnatiogkotopu a ztratam pitné a uzitkové
vody. Ri umélém odvodhovani dochazi k vysouseni dobyvaciho prostoru, @dck omezeni
piitoku a urychlovani odtoku.

Pokud je vijSi vysypka tvéena nepropustnymi horninami, znemoje infiltraci
vody na rozsahlych plochach. SrédZzkovéa voda seubenvsakovat a stékad po povrchu a
zpasobuje zamateni pozemic v okoli vysypek.

Dochazi ke zenam odtokovych pogmi a ovliviiuje exploatovanou krajinu.

V neékterych gipadech fisobi povrchovaéfba i klade a to v gipads, kdy je
zbytkovy lom undle zavodsn (Stys, 1954).
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Schéma:.3 Vliv téZby na hydrosféru

Hydrosféra
|0v|ivr'10véni rezimu kontaminace |
|zaporné :@ Ipodzemni voda |
[podzemni voda | [ptdnivoda |
[pudni voda | [nadzemni voda |

[nadzemni voda |

Zdroj: (Stys, 1954)

3.4.4. Vliv tZby na pedosféru

Dochazi k degradaci a destrukdidy, coz ma vliv na ifirodni a socioekonomickou
sféru Zivotniho prosedi ¢loveka. VysouSenim a zamimvanim suchychii zavodrénych
zbytkovych lonti dochazi k degradaim projewim. Odklizem zemin kvantitativn
nejefektivrESi ¢asti pedosféry na celé ploSe lomugjén vysypky a na plochach provozniho
zarizeni dochazi k destrukci pedosféryémfto Skodam nelze zabranit, ale daji se
minimalizovat odklizenim na vysypku a dodrZzenifivgdni statigrafické strukturygwodniho
terénu (Stys, 1989).

Destrukce fivodni krajiny je provazena celotadou negativnich faktdéy zménou
reliéfu, znénou horninového prosdi, které je zfisobeno pevrstvenim na vysypkach a také
zmeénou hydrologickych pogria. Vysledkem by rdla byt rekultivace, ktera plnohodnétn
z&leni krajinu do okoli (Bejek et al., 2006).
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Schéma:.4 Vliv téZby na pedosféru

Pedosfera
Idegradace I |destrukce |
[Wysougenim | |zabor lomem |
[zamokenim | |[kontaminaci vzduchem | |zasypani vnéjsi vysypkou |
|[kontaminaci | |[kontaminaci vodou | |zAborem provozniho zafizeni |

Zdroj: (Stys, 1954)

3.4.5. Vliv €Zby na biosféru

V celém dobyvacim prostorucetre vnéjSich vysypek dochazi postuprk piimeé
destrukci biosféry. Odstrani zeler, kaceni les - to vSe se musi provésigal otvirkou lomu.
DalSi hodnoceni je né&mé, jde o znehodnocovani az destruovani pEdseictvim zngn
vyvolanych v atmosi@, hydrosfée a pedosi@& v Usecich horninového prietdi a reliéfu.
Atmosféra je ovliviovana plynnymi emisemi, v hydro$é dochazi k naruSeni vodniho
rezimu a kontaminace uthich vod. Dochéazi k vyplavovanfady latek z pdy a takeé
rostlinnych Zivin, vapniku, Hoéiku, drasliku a Zeleza.

Primé i nepimé deteriozéni vlivy povrchové &by maji dopad na z&ny uvnift i vné
ekosystému (Stys, 1981).
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Schéma:.5 Vliv téZby na biosféru

Biosféra

Pasobeni

|nepF|'mé primé |

[znehodnocovani az destrukce :destrukce
ekotopu biotopu

[horninové prostredi | |fytocenéz |
[reliétu | [zoocenoz |
|atmosféry | [mikrocenéz |
[hydrosféry |

[pedosféry |

| EKOSYSTEMU |

Zdroj: (Stys, 1954)

3.4.6 Vliv tézby na osidleni

DalSim dopadeneEiby uhli je zndna osidleni. Mostecka panev zabira uzemi o rozloze
850 knf, coZ fredstavuje 16% plosné vymy Usteckého kraje (Stys, et al., 2014).

Jen na Mostecku a v poslednich 70 letech bylo Wldwano 31 vesnic: Albrechtice,
Bylany, Cepirohy, Dolni Jetin, Dolni Litvinov, Binov, Erwnice, HoleSovice, Hany,
Jezéi, Kamenna Voda, Kontany, KonobrZze, Kopisty, Libkovice, L#tin, Most, P#dla,
Rudolice nad Bilinou, ®odol, Skyice, Slatinice, Sous, Strance,fiBiice, Tiebusice,

Velebudice, Vrdany, Zaluzi, Zidovice (Sykorova, 20

3.5. Legislativni opateni

Jiz v roce 1854 se setkavame s legislativni normeowienou na obnovu Uzemi po
tézbé. Horni zakon rakousko - uherské monarchie ukldmfikskym podnikim navracet
téZbou postizené pozemky svemteliu.

Po roce 1945 sia rekultivace vyznamnou legislativni zakladnu wdpké horniho

zakona a ¥adk specialnich zakana podzakonnych norem.
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3.5.1. Zakon¢. 44/1988 Sb., horni zadkon
831

Povinnosti a oprawimi organizaceip dobyvani vyhradnich lozZisek

(5) Organizace je povinna zajistit sanaci, ktera obgairekultivace podle zvlastnich zakon
vSech pozemkdotenych &Zbou a monitorovani ulozného mista po ulam jeho provozu.
Sanace pozenikuvolrénych v pfibchu dobyvani se provadi podle planu otvirksipmvy a
dobyvani (8 32). Za sanaci se povazuje odsiriaskod na krajith komplexni Upravou uzemi
a Uzemnich struktur.

(6) K zajis&ni ¢innosti podle odstavce 5 je organizace povinnaaigtwezervu finaénich
prostedki. VySe rezervy vytvi&né na vrub néklad musi odpovidat p&gbam sanace
pozemk: dotenych dobyvanim. Tyto rezervy jsou nakladem na Zhrsa zaji&tni a udrzeni

prijma.

§ 37a

Vytvéareni finargnich rezerv

(1) K zajiseni vypaéadani dlnich Skod je organizace povinna vyitetirezervu finatnich
prostedki. VySe rezervy vytvi@né na vrub nakladmusi odpovidat pegbam na vypi@dani
dulnich Skod vcasovém pibéhu podle jejich vzniku, pdfpact v predstihu ped jejich
vznikem (8 37 odst. 4). Tato rezerva je nakladerdosaZeni, zaji§hi a udrZzeni gjmu.

(2) Vytvéreni rezerv podle odstavce 1 a podle § 31 odst.dépa schvéleniifslusnym
obvodnim baskym Gadem, ktery schvaluje tééerpani z d&chto rezerv po doheds
Ministerstvem Zivotniho prosidi Ceské republiky. Tyto finami prostedky se ukladaji na
zvlastni vazany det v bance a nesiji byt prednmétem rweni ani zahrnuty do majetkové
podstaty podle zvlastniho pravnihdegpisu, ani nemohou bytigdmétem ndizeni a
provedeni vykonu rozhodnuti. ObvodniibRy (Gfad si gred vydanim rozhodnuti &erpani z
téchto rezerv vyZzada vyjéeni dotené obce. V fipadt organizaci s majetkovouasti statu
rozhoduje obvodni Wigky (fad v dohod s Ministerstvem gmyslu a obchoduCeské
republiky.

(3) Zadost organizace &rpani z rezervy podle odstavce 1 musi byt dolozgti@m dilnich
Skod, odhadem nakladha jejich odstraini acasovym piibéhem vynakladani prastdki na
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odstrarni dialnich Skod. N&klady na nezbytné znalecké posudkg eganizace.

3.5.2. Zakon¢. 114/92 Sb., o ochrakprirody a krajiny
§ 67

Povinnosti investar

(1) Ten, kdo v ramci vystavby nebo jiného uzivaniiksagamysli uskuténit zavazné zasahy,
které by se mohly dotknout zajimchrargnych podlecasti druhé, feti a paté tohoto zakona
(dale jen "investor"), je povinenigdem zajistit na sy naklad provedeni ffrodowdného
prizkumu dotenych pozemk a pisemné hodnoceni vlivu zamysleného zasahustinyoa
Zivocichy (dale jen "biologické hodnoceni"), pokud o gehezbytnosti rozhodne organ
ochrany pirody pislusny k povoleni zamysSleného zasahu. Podrobnostiogického
hodnoceni upravi ministerstvo Zivotniho predf obect zavaznym pravnimipdpisem.

(2) Provedeni biologického hodnoceni podle odstavee theulozi, pokud je sdasti jiného
ekologického hodnoceni podle ob&cravaznych pravnichiedpig€i na ochranu Zivotniho
prostedi a spluje zarové pozadavky na biologické hodnoceni.

(3) Prirodowdny pfizkum a biologické hodnoceni podle odstavic a 2 se vyuZziva jako
podklad pro rozhodovani organu ochratiyqaly.

(4) Vyplyne-li z tohoto zadkona nebo z jinych pravnpiedpigi nebo z vysledku biologického
hodnoceni podle odstavceiil2 poteba zajidini primérenych nahradnich ogani k ochras
piirody (nagiklad vybudovani technickych zabraemis&ni Zzivaticha a rostlin), je investor
povinen tato opaeni realizovat na sy naklad. O rozsahu a nezbytnosichto opateni

rozhodne organ ochranyipdy.

§ 68
Opateni ke zlepSovanitppodniho progedi

(1) Vlastnici a najemci pozenikzlepSuji podle svych moznosti stav dochovanéfrogniho

a krajinného progedi za delem zachovani druhového bohatstiirqgoy a udrzeni systému
ekologické stability.

(2) K provadni p&e o pozemky zi/odi ochrany pirody mohou uzavirat organy ochrany

piirody ¢i obce s vlastnikygi ndjemci pozemik pisemné dohody. Pisemnou dohodou lze
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upravit roviez zpisob hospoda&ni ve zvladt chrargnych Uzemich a ptéch oblastech.

(3) Organy ochranyifrody jsou opravény prova@t samyci prostednictvim jiného zasahy
ke zlepSeni firodniho a krajinného prastdi podle odstavce 1, ngni-li tak k vyzw organu
ochrany pirody vlastnik¢i ndjemce pozemku sam, zejména pokud jde o ochralase
chrarénych¢ésti girody a vyznamnych krajinnych pritk

(4) Vlastnici a najemci doéenych pozemk jsou povinni strpt provadni zasah podle
odstavce 3 a umoznit osobam, které je gajiSvstup na pozemky. Organ ochrarfjredy je
povinen pedem vyrozurdt vilastniky¢i najemce o rozsahu a dobasahu. Zaigpadné Skody
vzniklé vlastnikm ¢i ndjemé@m pozemk v souvislosti s &mito zasahy odpovida organ
ochrany pirody, ktery zasahy i@il. Tim neni dotena odpo¥dnost osob provégicich tyto

zasahy.

3.5.3. Zakon¢. 289/1995 Sbh., lesni zdkon
813

Ochrana pozenikurcenych k plgni funkci lesa

(3) Pravnické a fyzické osoby proviti stavebni,&ebni a pkmyslovoucinnost jsou dale
povinny

a) provadt prace tak, aby na pozemcich a lesnich porostechadelo k co nejmensim
Skodam; k odstrami pripadnych Skodinit bezprostedre potebna opaeni,

b) ukladat odklizované hmoty ve #enych prostorech, a neni-li to mozné nebo hospkya
odavodrené, ukladat je f@devsim na neplodnych plochach nebo na nelesniobnpmch k
tomu ugenych,

c) prabézre vytvaret predpoklady pro naslednou rekultivaci uvégch ploch; po ukofeni
zaboru pozemku pro jinécély neprodled provést rekultivaci déenych pozemk tak, aby
mohly byt vraceny pkni funkci lesa,

d) pouzivat vhodnych technickych prsiki, technologii a biologicky odbouratelnych
hydraulickych kapalin &init U¢inna opatteni k zabraéni uniku latek posSkozujicich les a
piirodni prostedi.

(4) Pri provadni geologického a hydrogeologickéhaikumu jsou invest téchto praci
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povinni dodrZovat ustanoveni odstav@ a 3, a pokud tat@innost nevyZaduje vydani
rozhodnuti podle tohoto zakona, oznamit tdionost fedem organu statni spravy ies

prvniho stupt a gredlozit pisemny souhlas vlastnika lesa.

3.5.4. Zakon¢. 334/1992 Sb., o ochranzemédélského pidniho fondu
89
ODNETI PUDY ZE ZEMEDELSKEHO RJDNIHO FONDU

(3) Pidu Ize odejmout ze zefklského mdniho fondu trvale nebo dasré. Docasré Ize
padu odejmout jen v ifpac, Ze po ukoteni &elu jejiho odeti bude datena plocha
rekultivovana podle schvaleného planu rekultivagk, taby mohla byt vracena do

zentdélského mdniho fondu.

Zakon o ochra# zentdélského mdniho fondu (ZPF¥. 334/1992 Sb. a vyhlasSka
13/1994 Sb., kterou se upravujékieré podrobnosti ochrany ZPF, ukladaji investor
.Povinnost zajistit na veSkeré odnimané Zdélské mdé odcklenou skryvku kulturnich
vrstev mdy a hloulji uloZenych zdrodnitelnych zemin“. Investor je @lovinen vypracovat
bilanci skryvky &chto zemin a navrhnout égoby jejich hospodarného vyuziti, zaznse
povazuje pemistni a rozproseni na ukené plochy, pop uloZzeni na diéasnych deponiich.

Zarodnitelnymi zeminami jsou ornice, sprase a siteo

3.6. Rekultivace

Rekultivace pat mezi formu krajinného planovani, ktera je tzémazana na plochy
narusené povrchovowzbou nerostnych surovin. Zakladnim cilem rekultivpe obnova
krajiny devastované povrchovo#Zzbou jako polyfunkniho celku. Tato krajina je dasré
utlumen&’i zcela eliminovana (Skletka, 2003).

Rekultivace maiji filezitost k nové tvord krajiny. Musi spéitat s respektovanim
historickych souvislosti a hodnot, které se mohglatnit v navrhu a saasré v tvorbs
novych hodnot, které se v kontextivpdnich a sotasnych uplatni jednoz&a pozitivre
(Sklenika, 2003).

Rekultivaci Ize popsat jako soubakznych opateni a Gprav, kterymi zuradjeme

pudy znehodnocené a zpustoSetiégolni nebo lidskodinnosti. Obnovujeme prodakost
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krajiny, jejich pgirodnich vlastnosti jako celku, tedy vSech sekéirodnich slozek.
Zanedbangé, zdené a poSkozené&igy opitovre kultivujeme a navracime zeaelské nebo
lesnickeé vyrob (Vrablikova a kol., 1999).

Rekultivace je systéem ogani, ktery slouzi k aktivni ochrara predevSim k delné
tvorbs devastovanych Gzemi (Stys, 1990).

Némecky termin Wiedernutzbarmachung je nejvys§En termin vyjadujici
rekultivace v pekladu znamena ,znovuvyuzitéim“. V Ceské republice se vzil termin
rekultivace, protoze nadtmeckym terminem si lamali jazyk (Stys, 2014).

Pro revitalizaci krajiny Ize vyuzit poznatky z ligtkych pramefi a s vyuzZitim

viv s

puvodni krajina (Fu et al. 2008).

3.6.1. Vyvoj rekultivaéni ¢innosti

Povrchova ¢Zba hrdého uhli negativh ovliviiuje ekologické porry na daném
Uzemi, dochazi k destrukciagniho povrchu, ke zémam morfologie Uzemi, ke zZmam
mikroklimatu, hydrologického rezimu,ovli¢ni vSech slozek pragtdi, poruSuje se stabilita
GUzemi, je ovlivedna geochemickd rovnovdha a dochazi kegrém vyskytu rostlin a
Zivocichu.

Vzniklé lomy a vysypky podléhaji rychlym intenziwmizminam vlivem vzduchu,
teploty, srdzek a podléhaji gvavani.

Aby doslo k omezenkthto negativnich faktdér dilni spol&nosti provadji opateni
technického charakteru a v neposle@E uskut€nuji viastni sanéni a rekultivani prace.

O ®zb¢ uhli na naSem Uzemi jsou zminky jiz od 15. stoRtvni legislativa zattena
na obnovu Uzemi po¢ib¢ vznikla vroce 1854, kdy horni zakon rakousko -erské
monarchie ukladal vracetabou postizené pozemky svémtelii.

V roce 1908 bylaifzena v Ducho¥ rekultivatni expozitura Zemské zeiilské rady.
Tehdy bylo zrekultivovano 448 ha. V roce 1929 j869 ha.

V povaleéném obdobi &by dochézelo krozvoji ¢kby uhli a kvyraznym
destruktivnim viivim na krajinu. Dochazelo k obnbyvekultivainich praci a v roce 1951 bylo
v Teplicich Zizeno prvni rekultivéni oddleni. Rekultivace postugnrostly, ra&né 100 az

300 ha obnovené krajiny. V roce 1959 byl vypracopevni ,General rekultivaci, coz byl
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prvni uceleny desetilety plan postaveny n&eckych poznatcich Vyzkumného Ustavu
melioraci a ochranyiuly a Agronomické fakulty Vysoké Skoly zeédglské. Poskytoval Udaje
za cely Severesky hidouhelny revir, a to jak pro selektiviéZzbu a skryvku zurodnitelnych
zemin (zejména ornic a spraSi), tak pro zahajov@niych rekultivaci, postupy jejich
realizace (ddi projekty rozpracovanych akci) a navrhoval i teryndokorgeni jednotlivych
rekultivatnich staveb (projelq.

Do roku 1963 nebyly vramci rekultitmich praci provathy nar@né technickeé
apravy. Kladl se draz na likvidaci starych hlubinnych devastaci aypgk.

Poté nasledovalo obdobi, ve kterém se jakoc¢&sturekultivace projektovala a
realizovala i technickéa faze. Uprava terénu, nayaaklvodréni, navozy ornice, atd.. A to vie
az do roku 1970. Mohutny rozvoj lomové&ly nastal az po tomto roce. Tehdy dochéazelo
k ploSné devastaci s malou moznosti aeghni ploch pro rekultivaci.

Od poloviny 70. let byl kladenidaz na kvalitu pedavanych zesuélskych a lesnich
pozemki. Bylo provaéno vice terénnich tUprav (Vrablikova a kol., 1999).

Celkem byly realizovany rekulti¢ai akce na 22 040 ha. A to v obdobi let 1950 az
2010. Dokogenych je 13 689 ha a zbyiast je v rozpracovanosti, ktera trva 6 az 15 181(S
et al., 2014).

Graf¢.1 Rekultivace — Region Severozéapad

Region Severozapad
Rekultivace k 31.12.2010 (v hektarech)

0O dokonceno

B rozpracovano

1000
0 m
lesnicka zemeédélska hydrologicka
rekultivace rekultivace rekultivace

Zdroj: (Stys, 2014)
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Graf¢.2 Rekultivace — Mostecka panev

Mostecka panev
Rekultivace k 31.12.2010 (v hektarech)
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ukoncené rozpracované celkemdo roku zbyva do celkempo
2010 konce t&zby konci t&zby

Zdroj: (Stys, 2014)

3.6.2. Ukovani zpisohi rekultivace

Nejcastji diskutovanou problematikou rekultiai teorie a praxe je &eni
ekologicky vhodného a spdlensky zadouciho #gobu rekultivace. dba na Mostecku
probiha dlouhodaba do rekultivéniho procesu mohou byt postépavoliovany jen didi
plochy. Rekultivace musi byt tedgSena mozaikav Je dilezité, aby cely napravny proces
probihal v souladu s cilovougalstavou pos&gebni krajiny.
dokumenty Gzemntechnickéhdeseni, $asovym horizontem do ukoeni €zby (Stys, et al.,
2014).

Zakladem je rekultivace technicka, kde jsou préwgdprace na Upra&vterénu,
vytvarovani ploch s pozadovanymi sklony, odv&drpomoci otekenych gikopa. Pak teprve
nésleduje rekultivace biologicka, zeuslskd, lesnicka (Fouz et al., 2007).

Pri urcovani typu rekultivaci jsou takéilgzité vlastnosti fpdy, resp. fdotvornych
substrai na povrchu vysypek. Velmiitezita je strukturajdy a jeji utuzeni mechanizadi p
technické rekultivaci. Pokud jeiga giliS utuzena, maji nasledrvysazené rostliny ztizené
moznosti ziskavani vlahy, zivin a vzduchut@yp pies kdenové systémy do rostlinnych
pletiv (Hu et al., 2008).
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3.6.3. Zenédélska rekultivace

Pri zemedelské rekultivaci nejde jen o navraceni devastovhngtoch mgivodnimu
poslani a dosazeni stabilizovaného efektu, ale takéorbu nové progresivni zeu€lsko-
pramyslové krajiny. Zerddélska rekultivace zasahuje dady obot, a to jak technického, tak
i biologického spoléenského charakteru (Stys, 1981).

Pri zahdjenid&zby je dilezité proveést selektivni skryvku Urodné vrstvyt@urstvu po
rekultivacich uvést zjp do zentdélské produkce. Zewuélska produkce fispiva k udrzeni
ekologické rovnovahy vifrodé (Ristovic, et al, 2010).

V Mostecké panvi se zemklska rekultivace orientuje na tvorbu orniédy dophkem

ovocnych sail a vinic (Stys, et al., 2014).

Prima rekultivace

Jedna se o biologickou rekultivaci zemin uloZenywn povrchu vysypek. Tato
rekultivace se pouziva jen vipads, kdy je uvazovano o trvalém zatréwmh Uzemi, nebo o
vytvéreni dalSi Gelové zelen. Zeminy uloZzené na povrchu vysypek, mohou bytartérniho
(sprasové hliny, svahoviny) nebo terciérnihivqmu (Sedé jily). Maji &Sinou €Zkou
strukturu, méa piiznivé fyzikalni i protierozni vlastnosti a jsou td¢ zpracovatelné
(Cermak and Ondegek, 2006).

Pro zvySeni Urodnosti ugdy se v severozipadridsti Ruské federace pouziva
Biohumus. B smichani se sodnou soli karboxymethylu v pani:25 se vytvii ekologicky
aktivni mix (Koshov, 2013).

Neprima rekultivace

Jde o pevrstveni nefiznivych vysypkovych zemin ornici nebo jinymi snadn
zarodnitelnymi zeminami (Stys, 1981).

Je dilezité povrch vysypky nejive pelivé urovnat po celé ploSe s docilenim
jednosngrnym nebo sechovitym spadem (4 - 8%). Tim bude z&jSbdtok stagnujici vody
z terénnich depresi, ktera by zarfmiala tato mista i poipvrstveni Cermék et al., 2002).

K pievrstveni vysypky néastji dochazi humusovym horizontem (ornici). Optimalni
mocnost pekryvu je 0,5 m, minimalni je 0,3 n0érmak and Ondeék, 2006).
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Osevni postupy

O rekultivani plochy na vysypkach pro zédglské vyuzivani je snizeny zajem. Nov
vytvorena mida na &chto objektech musi byt intenzi&rmprodukiné vyuzivana. Jedna se o
antropogenni {du, ktera nema stabilni vlastnosti. Musi zde byavjlelna dotace
organickych hnojiv, pokud neni, dochazhbm velmi kratkého obdobi ke zhorSeni zejména
fyzikalnich pidnich vlastnosti, zaplevelentkterymi agresivnimi plevelnymi spaenstvimi.

Doporituji se pouze 2-3 leté rekultiéai postupy, kdy jsou gstovany zejména
jeteloviny a travy, které vyzaduji omezenou dotaein a mér nar@nou gEstebni péi,
spa:ivajici ve dvou sch. Vypestovanou biomasu Ize i nanialat.

Dvoulety gipravny agrocyklus se dopa@uje u gekryvu ornici o mocnosti 0,5 m.
Trilety pripravny agrocyklus se dopaje u gekryvu ornici o mocnosti 0,3 m nebo u
piekryvii kombinovanych(ermék and Onde&k, 2006).

Za mér vyznamneé se povazuji osevni postupgst@granim jednoletych vikvovitych
plodin nebo luskovinoobilnych sisek.

Cilem je vytvdit padu, ktera by se ekologickym i prodirkm vyznamem fiblizovala
padam vyvinutym. Nova fida by ngla byt slak kyseld az neutralni, obsah humusu a &urp
schopnosti by rly byt stedni, obsahifjatelnych Zivin minimalg na spodni hranici i&dni
zasoby u ornéfuly a vhodné fyzikalni vlastnosti umagici dobrou zpracovatelnostigy
(Cermaék et al., 2002).

3.6.4. Ovocndska rekultivace a vinice

Pro uplatgni t&chto specialnich ze¥délskych kultur je dlezitd dostatna vynera,
vhodné klimatické podminky a Urodné stanavidtla Mostecku byla vyzkungna realg
ovétena moznost gstovat jablos, hrusr, slivorg, visne, cerveny rybiz a angrest za
piedpokladu, Ze budou pouzity ddly odpovidajici fisluSné rajonizaci.

Na Mostecku se ogdcil odradovy sortiment Miller Thurgau, Rulandské, Burgurésk
modré a Portugalské modré (Stys, et al., 2014).

Za nejvhodgjSi padotvorné substraty, které jsou vhodné pro zakladanénych sail
lze ozndit spraSové hliny ipznivé zrnitosti a fyzikalnich vlastnostigetné jejich snesi i
s terciérnim netoxickym piskem, svahovany ifiepsi drobného skeletu, pokud vykazuji
piiznivé fyzikalni a chemické vlastnosti, ostatni tgeni hlinité az jilovitohlinité sedimenty,
Sedé miocénni lupkovitzpevrelé jily aZ jilovce (Stys, 1981).

31



3.6.5. Lesnicka rekultivace

Lesnické rekultivace p#t mezi nejvice uplabvané zfsoby. Jejich fednosti je
polyfunkénost, jsou hodnocené pro své stabdida hydrologické, protierozni, asaimg —
hygienické, protierozni, klimatické a esteti — rekre&ni funkce (Stys, et al., 2014).

U lesnické rekultivace neni nutné, aby byla na plowrstvena ornice, které je vyuzivano
predevsim pro zeduélskou rekultivaci (Stys, 1981).

Zalesiovani nadloznich hornin je pro vyvofavin obtizny (sazenice jsou v{aiku
rekultivaci vysazovany jen do minerélnihadptvorného substratu, ze kterého se az jejich
dlouhodobym psobenim zéne vyvijet mda). Lesni porosty, které vznikaji nachto
lokalitach, jsou z&mzovany v souladu slesnim zakonem do kategorié tehrannych
(Cermaék et al., 2002).

Lesni rekultivace jsou sloZjsi. Problémem jsou antropogenni substraty. Jde o
antropogenni jdu na pdatku svého vyvoje, ktera ma specifickou chemickotyzakalni
strukturu, kterou je obtizniédit. V regionu Sokolov bylo zaloZzeno Arboretum 242druhy
taxoni. Byla Zizena vyzkumna a pokusna plocha o rozloze 480 bdnéti se pozadavky
substratu, mikroklimatické tolerance a vitalitBruhy, které jsou v souladu s danymi
pozadavky, jsoltAlnus glutinosa L., incana (L.) Moench., Betula verrucosa Ehrh., Sorbus
aucuparia L. a Salix daphnoides Vill (Kupka, Dimitrovsky, 2011).

Z nejdilezitéjSich etap je vyér vhodnych devin i kerovych taxori na antropogennich
padach. \&tSinou je davanaipdnost druim se Sirokou ekologickou amplitudou schopnym

piizpisobovat se atypickym podminkam devastovaného Ugéeniék et al., 2002).

3.6.6. Hydrologické rekultivace

Usek Mostecké panve gak oblastem s nadpmérnymi teplotami a pod@meérnymi
srazkami. Bzba krajinu vysusuje, alefibhi vody se musi neustale @mpavat Stys, et al.,
2014).

Po ukoreni provozu dolu nebo lomu se ukorterpani dlni vody. Zneni se
hydrogeologickd situace v daném Uzemi. Uhelné sdejezapini vodou afippropustném
nadlozi se vodaiplije na povrch do vodote Muze dojit k ohroZzenfady staveb, které jsou

situovany mimo zajmové uzemi lomu. V mnotigppdech dochazi k ¢gneni uhelné sloje a
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propustného nadloZi. Musi se étiddulni stainové vody od vody v jezerech zbytkovych jam
(Pecharova, et al., 2011)

Povrchové doly na Mostecku a v celé podkrusnohogsikévi se budou postupn
doZivat pravdpodobré do poloviny tohoto stoleti. ®tanou po nich ohromné deprese, které
budou slouZit jako zasobarna vSestganguZzitelné vody, cenné nejen v oblastnim, ale i v
celostatnim réitku (Stys, et al., 2014).

Dosud vznikaly nové vodni plochy na poddolovanyocizgmcich a vysypkach, nyni
vznikaji v byvalych lomech. Objem vody &hto zatopenych lomech bude obsahovat cca 2
miliardy m’. To pedstavuje nesmirné bohatstvi, protoZe voda budemtot stoleti
ekologickym problémem (Stys, et al., 2014).

Vodni rekultivace je hodnocena jak z Setrnostiiotiiimu prostedi, tak z finatiniho
a technického hlediska jako jedna z nejvyhggich k rozsahléékbe hnédouhelného pole v
podhiii Krusnych hor. Jde o alternativu zaplaveni powsish zbytkovych dal (Brzoska et
al., 2002).

3.7. Krajina

Prvni zminky o krajitt jsou z roku 830. Nazev krajina se odvodil ze ggarmanského
obdobi ze slova landschaft. V ranérfedbwku timto terminem oziavali pozemek, ktery
obhospod#val jen jeden rolnik. Pod pojmem krajina se @pwvala jen tatast Uzemi, kterou
vnimal jedinec hospodi@i na konkrétnéasti pozemku (Behkova, 2013).

Krajina je proces, ktery prochazi postupnymi a t@usi zménami. Krajina dnesniho
typu se zé&ala formovat od poloviny 19. stoleti. Krajinny fdygl poznamenan rychlynmistem
mest, zakladdanim daé| stavbou tovaren a Zeleznic, ®omastoupila ua hnojiva, silnd
mechanizace a to vedlo k Ubytku pracujicich lidewedélstvi (Kolé et al., 2012).

Podle autar se krajina nezhorSuje, ale jen s€nintempem a zjsobem, na &
nejsme pipraveni. Nestéime si ffivyknout a selhdvame jako pozorovatelé (Skikaj 2011).

Krajina se da definovat mnohatigoby, které jsou zavislé na Ghlu pohledu na ni.
Vnimani krajiny se riwze liSit v zavislosti na oboru, kterym ma byt pawdna (Sklertika,
2013).
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Krajina je heterogenrsiast zemského povrchu, ktery se sklada ze sdulz#jemn se
ovliviujicich ekosystéiin(Forman et Gordon, 1993).

Krajina je oteveny a dynamicky systém, na ktery maji vliv dlodbdy @irodnich a
antropogennich procésSystém neni uz&eny a neustale vm dochazi ke zgmam a vyvoji
(Lipsky, 2005).

Krajina, kterd se nachazi v severozapadnigthach, je bez nadsazky krajinou
vyjimeénou a neni to dano pouze jeji dnesSni podobou, akehistorického hlediska.
Vyjimec¢na je svou zvlastnosti, zejména vyraznou pestrostimanitosti a roaznénosti
krajinné mozaiky. Kraj je bohaty na energii religfosilni a vyrabnou (Jeléek, 1994).

SeverniCechy jsou nevelké rozlohou, ale bohat&qunimi krasami v nejizrgjsich
krajinnych seskupenich, kterd motivovala svou pestrkulturni zazemi jakoipozenou
potrebu obyvatel (Sucheyi1994).

Krajina je réco vic nez jen slozita struktura biologickych atigioych sloZzek. Ma svoji
hlubinnou podstatu, smysl a p&m kterd uchovava genezi od historie az doc¢asnosti.
Existuji krajiny, kde byla jejich pa#i vymazana. Mezi & pati severdeska hidouhelna
panev, kteraiiSla zcela o svoji identitu (Benes etiBa, 1994).

Bizarni skrumaz mrtvé zeminy vysypek, it krateti, uhelnych dal, vlajicich
plameni nad rafineriemi, absurdnich komunikaci a poSdtilyest - to je Mostecko, five
stara zerddélska krajina. Zde byla pa¥ti smazana, coz vedlo k dezintegraci a posléze ke
ztrag osobnosti krajiny, navozeni chaotického stavu (&Gd®94).

Krajina v severozapadniofiechach je vyjiména krajina. Mrtvé zeminy vysypek a
obii kratery uhelnych déljsou z &tSi ¢asti zrekultivovany. Na Mostecku vznikly sportovni
aredly, kde maji obyvateléané moznosti vyZziti. Je smutné, Ze je tato oblestgntovana jen

jako ta, jez ztratila osobnost krajiny.

3.8. Nawné stezky a vzdlavani varejnosti

Nawné stezky jsou kultugnvychovnd z&zeni umistna gimo v terénu. Tyto stezky
jsou vyznané vychovre vzdilavaci trasy vedoucitfyodrg i kulturné zajimavymi Gzemimi a
oblastmi, kde jsou vybrany vyznamné objevy a jektgré jsou na wenych zastavenich

vyswtleny (Cefovsky, Zavesky, 1989).
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P navrhu nadné stezky se musi minimalizovat negativni dopad¥ivatni prostedi.
Navrhnout stezku tak, aby usnadnitéspup navaivnikim k nejatraktivigjSim ¢astem. Stezka
by méla byt pSi nebo motorizovana (Tomczyk, Ewertowsky, 2013).

Snahou je zapojit ¥ejnost do zvySovani pédomi o nadné stezce (Cintia Costa
Chamas and Andreoara Schmidt, 2011).

Prvni nadna stezka vznikla v roce 1965k pprilezitosti Dmi ochrany pirody.
Otewena byla ve statnitppodni rezervaci Mednik na Sazave stedaieském kraji. V roce
1986 bylo v celéCSSR 104 natnych stezek, které byly nabizeny tulist i Skolnim
vyletnikim a exkurzim dznych dtskych a mladeznickych kolekfiv(Cefovsky, Zavesky,
1989).

V Ceské republice je v ssasné dob pres 400 zn&enych stezek. Na&né stezky
vznikaji v @irodré bohatych a zachovalych lokalitach a jsou jednintlanka, ktery
piedstavuje dané Uzemiiefosti. Tyto stezky by #hy navsEvnikim odhalovat to, co neni
na prvni pohled izjmé, n&ly by provokovat k pemySleni a hlawh vytvéet vztah
k predkladanym témam (Razicka, 2012).

Nawné stezky \Ceské republice seémuji vice tématm. Na mnoha stezkach se
dozvime o kulturnim, historickém vyvoji Gzemi, o jim@avostech archeologickych,
historickych, ale fevazuji informace oifrods (Sirova-Motykova, Sir, 2010).

Znxeni nadnych stezek je moznéékolika technickymi zfisoby. Nefasgji se
pouzivaji ¢iselné zastavky vybaveny inforgmmi panely instalovanymi nafteWénych
kulech. DalSi moznosti je informace pouzivanim QRukdaagebo jen ozngni zastaveni
v terénu , ke kterému je text viglusném pivodci (RiZicka, 2012).
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4. METODIKA

Prace je zagtena na vytvieni nadné stezky po mosteckych rekultivacich zalem
vySSi informovanosti obyvatelstva.

Pro praktickowast bylo dlezité ziskani podklada informaci paebnych k navrhnuti
nawneé stezky, proto jsem nejprve navrhla a vypracodalaznik. Ten jsem nechala vyplnit
350 Zak ze zakladnich Skol. Z&rem bylo zjistit znalosti 0 mosteckych rekultivdtic
Predpokladala jsem, Zeckterd rekultivovana mista jednotlivi Zaci jiz seymsw rodinami
navstivili. DalSich 60 dotaznikvyplnila dosgla populace résta Mostu.

Z dotazniki jsem vypracovala grafickatast a zjistila, Ze nejménnformaci maji Zaci
i dospEla populace o zaniklych obcich, které se v tét@asibhachazely. DalSim Ukolem bylo
zjistit podrobrjsi informace o jejich znalostech Mostecka a okdt.uz probihalo formou
diskuze v jednotlivychitdach.

Umisgni stezky bylo navrhnuto po zrekultivovanych miktekde se fivodné obce
nachazely. Ukolem bylo stezku navrhnout, tak abla bshodna jak pro &i, tak i cyklo
turistiku.

Celou trasu jsemgkolikrat projela na kole a hledala cestu, kterounmhla projet na
kole i rodina s &mi.

Stezka byla navrhnuta i pro zakladni Skoly, ktewéldu moci projit trasu najednou
nebo si vybrat jednotliva zastaveni. Skoly buddarimovany formou prezentace, kterd bude
zpracovana k vyuce zaklka@kologie, nebo ji budou moci pouzit v hodina¢imagalopisu.

Nawna stezka bude pro Sirokou iggost vypracovana ve fogminformainiho
letatku, kde bude trasa zaznamenana mapou Vv GIS progearjadnotlivé obce budou
vyznaeny GPS saiadnici.

Ke zpracovani teoretick&sti jsem pouzila dostupnou odbornou literaturuskéeé

zdroje jsem uvedla v literarni reSersi.
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5. Projekt nauéné stezky

Cilem pedkEZzného Seeni bylo ziskani znalosti zalka veéejnosti o rekultivacich na
Mostecku. Na zékladtéchto informaci jsem navrhla né&wu stezku. S&ni jsem provedla
na fech zakladnich Skolach. Druhou skupinou, kteromjssslovila, byli oldané Mostu,
Z EtSi ¢asti moji vrstevnici. Zvolila jsem metodu vyiplhvani dotazniku, ktery se skladal

Z deseti otazek. Toto $ehi jsem provedladmem nEsiai kvéten,cerven, zé roku 2015.

5.1. Dotaznik

1. Rekultivace jsou
a) obnova a oziveni krajiny posSkozené lidskanunosti
b) prace v lomu

c) udrzba zeletive mest

2. Vysypka je
a) vodni plocha
b) velka hromada sypkého materialu

c) silnice

3. Obec Sous ia
a) 1000 obyvatel
b) 2500 obyvatel
c) 4000 obyvatel

4. Horany
a) je zanikla obec
b) je zaniklé jezero

C) je muzeum
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. Hipodrom je

a) nasypka
b) dosypka
c) vysypka

. Skyrice se nachéazely
a) v Cepirohach
b) ve Vtelre

c) ve Velebudicich

. Autodrom se nachazi

a) vlomu
b) na poli

C) navysypce

. Likvidace starého Mostu preébla v letech
a) 1922 - 1966
b) 1967 — 1982
c) 1975 -1987

. Velebudice maji nazev

a) podle velké pkmyslové zény

b) podle pgivodni obce

c) podle potoka, ktery tam protékal

10. Na Mostecku sesfi

a) c¢erné uhli
b) hnedé uhli
c) zlato
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5.2. Zpracovani dotazniku

Zpracovani provato 350 zak a 60 oldani m¢sta Mostu.
Tabulka 1: Otazka. 1

Rekultivace jsou
Obnova a oZiveni krajiny poSkozené lidskannosti 294
Prace v lomu 44
Udrzba zele#ive nmests 72

Zdroj: autor, 2015

Tabulka 2: Otazka.2

Vysypka je
Vodni plocha 34
Velkd hromada sypkého materialu 348
Silnice 28
Zdroj: autor, 2015
Tabulka 3: Otazka.3
Obec Sous ndla
1000 obyvatel 363
2500 obyvatel 32
4000 obyvatel 15
Zdroj: autor, 2015
Tabulka 4: Otazka.4
Horany
Je zanikla obec 254
Zaniklé jezero 104
Je muzeum 52
Zdroj: autor, 2015
Tabulka 5: Otazka.5
Hipodrom je
Nasypka 42
Dosypka 22
Vysypka 346
Zdroj: autor, 2015
Tabulka 6: Otazka.6
Sky¥ice se nachazely
V Cepirohéach 164
Ve Vtelrg 127
Ve Velebudicich 119

Zdroj: autor, 2015
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Tabulka 7: Otazka.7

Autodrom se nachazi

V lomu 256
Na poli 28
Na vysypce 126
Zdroj: autor, 2015
Tabulka 8: Ot4zka.8
Likvidace starého Mostu probéhla v letech
1922 — 1966 139
1967 — 1982 146
1975 — 1987 125
Zdroj: autor, 2015
Tabulka 9: Otazka.9
Velebudice maji nazev
Podle velké pimyslové zény 296
Podle givodni obce 55
Podle potoka, ktery tam protékal 59
Zdroj: autor, 2015
Tabulka 10: Otazka.10
Na Mostecku se &zi
Cerné uhli 13
Hnédé uhli 397
Zlato 0

Zdroj: autor, 2015

Tabulka 11: Vyhodnoceni

Spravné

odpov édi Po €et dotazanych
Otazkac.1 294 410
Otazkac.2 348 410
Otéazka ¢.3 15 410
Otazka ¢.4 254 410
Otazka ¢.5 346 410
Otéazka ¢.6 119 410
Otéazka ¢.7 126 410
Otéazka ¢.8 146 410
Otazka ¢.9 55 410
Otazka ¢.10 397 410

Zdroj: autor, 2015
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5.3. Navrh nauwné stezky
Tato kapitola se zabyva jednotlivymi zastaveniniie@ navrhované n&uné stezky je
piredstavit vybrané rekultivace z historického hledisk nezahltit ndvdinika zbyténymi

Mrivriw s

muze porovnat, jak vypadala dana oblastidoa po rekultivaci.

5.3.1. Prvni zastaveni — Zanikla obec Sous

Tato obec rla svoji historii, ktera by netta upadnout v zapondni. Cast obce se
zachovalagast byla zrekultivovana &ast byla vystaéna znovu, ale uz je to jerfiméstska
¢ast nesta Mostu.

Zanikla obec Sous se rozkladala 1,5 km od MostzeM@&bce byl odvozen od mista,
kde se nachazela, jelikoZz se jednalo o suché mofstréné gred kolisavym stavem jezerni
hladiny. Tyto podminky zdefptrvaly do dnesni doby.

V¢étSina obce zanikla vigledku nejprve hlubinn€zby (doly Anna, Matylda), pozgl
rozvoje povrchového dobyvani v lomu, ktery &hit pavodni dobyvaci prostor Matylda a
v doke svého maximalniho rozvoje nesl jméno prvorepubiétm poslance Dr. Vrbenského a
zbyvajicic¢ast byla v roce 1971fpojena k Mostu a nazev jhgtal.

Prvni zminky o osidleni jsou z&etini doby kamenné (8300-5500 p. |.). Stopy své
¢innosti zde zanechali prvni zé&délci a to z mladSi doby kamenné (5500 — 4260mp |.).
DalSi zminky jsou z pozdni doby kamenné (4000 -03®0n. |.), starsi, sédni i mladSi doby
bronzové (2000 — 900G pn. I.), mladsSi doby Zelezné (400 — 50 ).

Prvni pisemn& zminka o obci je z roku 1312. Ve stdleti naleZzela Sou$ drobné
Slecht.

V poloving 17. stoleti zde hospotila 14 sedlak a 15 chalupnik V roce 1846 réla
obec 247 obyvatel a 55 damVelky nafist obyvatel byl zaznamenan v poslediviting 19.
stoleti a poatkem 20. stoleti. V roce 1880¢ta Sous 1804 obyvatel a v roce 1921 vykazala
4321 obyvatel (Sykorova, 2012).

Pangtihodnosti:

* Socha sv. Prokopa — jégmistna do Vtelna
e Zidovsky Hbitov — kulturni pamatka

e Kostel sv. Martina — zbouran spolu s obci
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5.3.2. Druhé zastaveni - Hydrogeologicka rekultivacMatylda

Sportovre rekred&ni areal Matylda se nachazi v prostoru byvaléhédbanhelného
lomu Vrbensky na Uzemi zlikvidovaiasti obce Sous.

Existence SouSského dolu je datovana od roku 188@rve se zdekilo hlubinrg az
roku 1918 byl oteken lom Matylda, poziji piejmenovan na @ Vrbensky. Po roce 1990 mu
bylo vraceno historické jméno Matylda.

Tézba byla provazena velmi velkymi exhalacemiicipou byly parni rypadla a
k dopraw se pouzivaly parni Uzkorozchodné lokomotivy. Rapi{ spad nad Sousi byl
az 6000 tun popilku na jedeétvereini kilometr. Dnesni hygienickd norma je maxingalb
tun popilku na jeden kilomettvereni.

Rekultivace tohoto lomu trvala skoro 100 let¢da v roce 1910, kdy byly dodany
sazenice borovicgerné a javoru. Zasazeny byly do prostpropadlin.

V roce 1915 zahdjilo 100 ruskych zajafarace na rekultivaci depa.

V roce 1931 byla provedena rekultivace §zpd silnice vedouci z Mostu do SouSe.
Bylo zde vysazeno 16 500 sazenic stiipriteré byly pozdi z vétSi ¢asti zlikvidovany
lomem Matylda.

V roce 1957 byla provedena dat&ist rekultivace. Tentokrat lesni vysadba vysypky
Karolina, ktera byla takeé #isi¢asti zlikvidovana lomem.

Rekultivatdi nastoupili az v roce 1986 a bylo zahajeno zaleani. Rok poté byla
zahdajena prace na vyst&vjezera. Probihaly terénni prace, zgaxani fehi a okoli nadrze,
vystavba pivadéce vody z Oke, skluzu do nédrZze a bezpestniho pelivu, obvodové
komunikace a plazi, vystavba zachytnéhi@gpu mezi autodromem a jezerem.

Jezero Matylda bylo napusio v roce 1992. Rozloha hladiny je o W@ 38,7 ha.
Okolni zalestni tvari 60 hektail. Hlouba jezera dosahuje maximékh m. V sodasné dob
slouzi jezero Matylda jako sportayvr rekre&ni aredl. Daji se zde provozovat vodni sporty,

podél jezera je cyklotrasa, obvodova komunikagegepssi a bruslee(Stys, 2004).
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5.3.3. Tieti zastaveni — Sportovni areal Autodrom

Tento areal se nachazi na hranici zaniklé obce.Fusddni obyvatelé ho extenzi¥n
zemedélsky vyuzivali. Je to uZréti zastaveni v oblasti zaniklé obce. Tentokrajesima o
vysypku hrgdouhelného dolu.®odre zde ngla byt cast&né zalesiné oblast a na terasach
mely byt ovocné stromy. Vysypka byla svazita a proaw sady byla ideélni. Ke zng
koncepce muselo dojit Zidodu vysokych exhalaci. V lomu Matylda se k tramgpauhli
pouzivaly parni lokomotivy. Velméasto tam hiela acadila lomem odkryta Riouhelna
sloj. A dalSim zdrojem exhalaci byly nbvzniklé elektrarny v oblasti sousednich Kdam

V roce 1976 doSlo k vyrazné préng plani. Frispeli k tomu ¢lenové tehdejSiho Svazu
pro spolupraci s armadou (Svazarm), coZz byla spotdoranna organizace sdruZujici
zajemce o technické sporty, motorismus, letecti¥glsu apod. Zadali, aby bylo vybrano
bezp&né misto pro automobilovy rychlostni okruh, néb@sto Most nélo za sebou bohatou
historii motoristického sportu, ale po likvidaciagtho Mostu nebylo kde tento sport
provozovat.

Autodrom se z&al stawt v roce 1978 Cast aredlu byla zavezena ornici a nasiedn
zatravigna a osazena stromy ariké/ ramci rekultivaci byla provedena stabilizacpigrava
Uzemi. Zajimavosti je tunel p@dsti vnitni vysypky, kterym se do aredlu vjizdi.

Privatizaci byl Autodrom Most roku 200Gegmenén na akciovou spoteost. Viada
Ceské republiky v roce 2003 uvolnila nahradu anél ekologické Skody minulych obdobi.
Cast tchto prostedki byla vyuZzita ke stavbPolygonu Most na ploséimacti hektai. PYi
vystavi® se provadly rozsahlé terénni Upravy, aléepgevsim prokhla hloubkova stabilizace
vysypky. V dnesni dabpati Polygon mezi nejmodegjsi vycvikovy a testovaci areal ve
stredni Evrog. Je to centrum bezfeeé jizdy. Simuluji se zde n#pnivé podminky na
silnicich aridici jsou tak @eni gredchazet jim a zvladat je.

Pati mezi velmi podgenou a Gelré¢ koncipovanou fiméstskou rekultivaci, je zde

propojena lesnickéa rekultivace, rekultivid jezero Matylda a autodrom (Stys, 2004).
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5.3.4.Ctvrté zastaveni - Zanikl4 obec Heany

Zanikla obec se nachazela na navigjipozapadnim Upati kopce Resslu. Nazev obce
ukazuje na jeji slovanskytipod. Prvni zminky o obci byly z mladSi doby kameB800 —
4900 @. n. I.) dokladaji to keramické zlomky. Ze stard8by bronzové zde byl objeven hrob,
ktery nalezel lidu s ditickou kulturou (2000 — 1500¢pn. I.). DalSi poistatky byly z mladsi
doby bronzové (1250 — 90@.m. |.) a mladSi doby Zelezné (400 — 50m I.).

NejstarSi pisemna zprava je z roku 1396hd8n 15. — 16. stoleti drzelo obec vice
vlastnika.

V roce 1595 byla ves prodana za 9000 kop nsi§gch grod méstu Mostu. To ovsem
chttlo vydélat a prodalo uz vroce 1600 ves pani Magdaldochhauserové z Hochhausu
véetre pady, dobytka, luk, ovocnych zahrad, lesu pod Resslergbnika.

V poloving 17. stoleti vlastnil obec Jan Maxmilian Schon zbédecku, v roce 1773
prazsky ndstan F. X. Laser z Glasersbergu a v roce 1811 svalmrové z Ottlilienfeldu.

V poloviné 17. stoleti zde hospoili® jen 10 hospod&kych usedlosti k deviti z nich
nalezely i vinice. Mistni obyvatel&gtovali Zito, pSenici a chovali h&xi a vepovy dobytek,
ovce a kozy. O sto let pogdzde hospodiélo uz 23 sedlak

V obci se z#ali usazovat Zidé. Vytidi zde vyraznou mensinu. V roce 1857 obec
¢itala 354 obyvatel z toho 104 osob se hlasilo kvs#é komunit.

Roku 1890 mila obec 626 obyvatelCechi bylo jen 143, zbylé obyvatelstvo D
Némci. V roce 1921 bylo obyvatel uz 893. Nejvice adigl nela obec v roce 1930 a to 1015
(z toho 418 echi a 590 Nmci).

V obci stal dvoupatrovy zamek a zamecka kaple $aZdge. Na navsi stala socha sv.
Jana Nepomuckého z 2. poloviny 18. stoleti.

Obec byla likvidovana v letech 1980 — 1981.

Na severnim okraji katastru obce iidoy, v mistech, kudy je navrhovatighod po
stezce od Mosteckého autodromu, avSak v katastuseslni zaniklé obce f@buSice, se
nachazi stary malokom Saxonie, jejiz zbytkova jdyla pouzivana jako plavi&uhelnych
kalh z Upravny uhli Komiany. V roce 1992 byla zbytkova jama lesnicky rekoitana a
zallenéna do komplexu okolnich rekultivovanych ploch (Syka@, 2012).
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5.3.5. Paté zastaveni — Lesopark Hrabak

Lesopark Hrabak se nachazi na vysypce byvalého ldrmbak 5. KdyZ se podivame
do historie, jak se vyvijel nazor na parkovou Gprakoli lidskych sidli§, tak nejprve v dob
renesance vznikla moda francouzskych pa&eometricky pesné tvary zahdndoplrené
schodisti, altany a dalSi zahradni architekturon.vAL7. a 18. stoletif@el radikalni zvrat
z Anglie. Z&aly vznikat girodni anglické parky. Ke a stromy byly vol& roztrouseny na
loukach, avSak vzdy tak, aby wwdznovaly rizné krajinné prvky dopkmé architekturou
(casto i exotickou — viz minaret v lednickém parkd}¥ za dlouho poté zaly vznikat
lesoparky, tedy uzemi, kde & prvek architektury hraje jiz jen minimalni Glohu

Lesopark Hrabak byl zaloZzen nacptku Sedesatych let dvacatého stoleti. Nepokryva
celou vysypku. Na jedné&sti je lesopark a na druhé se nachazi zahrskik@sada. ®odns
na této plose byla lesni Skolka, kde &stpvaly sazenice pro zates/ani okolnich vysypek.

O lesoparku plati jednoz&i@é Uslovi, Ze ,se zakldda motykou a vychovava keree
a pilou”. Tedy, Ze v p&atku tvorby lesoparku je nutné vysadit velké mnazsazenic, aby
byl zajiS€n zdravy vyvoj prostdr, ale pondrné brzy je nutné z#t rozvohovat prostory, na to
se v tomto lesoparku pameé brzy zapomalo.

Z velmi oblibené lokality se stal neudrzovany ,psfl Nachazi se tam velké mnoZstvi
naletovych #evin. Suché a nemocné stromy.d@bé mnohokrat na stav mista updiomali,
az se Magistrat ssta Mostu rozhodl, Ze mu vrati podobu rekréaony.

Ve stedu tohoto lesoparku bydhy do budoucna stét i rodinné domy (Stys, 2004).
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5.3.6.Sesté zastaveni — Rmyslova zéna Velebudice

Jedna ze zastavek této taé stezky je v gimyslové zom, ktera byla zalozena na
terase vysypky Velebudice a na tzemi zaniklych vetébudice a Skice.

O obci Velebudice je prvni zminka uz z pozdni dkgnenné (2700 — 230G.m. 1.).
DalSi nalezy jsou z mladsi doby bronzové (2000 {0®. I.) a z dobyimské (50 p. n. I. —
376 n. ) (Sykorova, 2012).

Prvni pisemna zminka je zroku 1227. Teprve rok®013¥elebudice nalezely
mosteckému hradu.

Velebudice byly nevelkou zeftklskou obci. V roce 1861 zde stalo 17 dompdaet
obyvatel byl 70.

Ve druhé polovia 19. stoleti zde byl otéen dil Viktor, ale neni znamo kdy zanikl.
Patatkem 20. stoleti tha obec jiz 142 obyvatel. Na tomto Uzemi nebylyngagdyznamné
pamatky. V roce 1960 se Velebudice staly osadoe Sigice.

Prvni zminka o obci Skice je z mladSi doby kamenné (4900 — 42@0np1.). DalSi
nalezy jsou z pozdni doby kamenné (2700 — 2300.d.) a z mladSi doby bronzové (1250 —
900 @. n. I.). Prvni pisemna zminka je z roku 1381.

Vroce 1846 mla obec 122 obyvatel a stalo zde 24 dor®bec byla fevazr
zemedélska. Zivot obyvatel ovlivnil vznik $achty Prokoprece 1901.

Oke obce byly zlikvidovany v souvislosti s vystavbotiamyslového arealu v prvni
poloving 70. let (Sykorova, 2012).
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5.3.7. Sedmé zastaveni — Velebudicka vysypka

Velebudicka vysypka je t¥ena skryvkovou zeminou z lomu Jana Svermy. V roce
1860 byl u Er¢nic otewen povrchovy dl Robert. Ten vSakipstaval stét, tak byl otewen
novy povrchovy lom Robert Il. Po véalce bylegmenovan na Jan Sverma. V roce 1987
zde bylo skryto 27 mil. hnadloZnich zeminCast byla uloZena do W#eného prostoru a
zbytek byl uloZzen na vysypkach v letech 1950 — 18&3Hdanské vysypce, Vv letech 1953 —
1955 na vysypce Bylankeé a v letech 1955 — 1995 elabuidické vysypce.

Na Velebudickou vysypku bylo uloZeno 242,3 miliam§ nadloZnich zemin. Sypani
zde probihalo veétyrech etapach.iBvySeni oproti fvodnimu GUzemi je 75 m na ploSe 784 ha.

Vysypka n€la své klady, ale i zapory.i€dnosti byla velka rozloha a undist
v tésném sousedstvi dsta. Nevyhodou byla négniva geomorfologie a mala stabilita. Do
dnesniho dne dochazi k pokies terénu. Sis zemin byla také nestandardn&tdinou
tvorena jily, jilovcem, doplovana piskem a spraSemi. Chlybzde zdroje ornice, resp.humus
obsahujici pdy, ktera by se dala vyuZit pro tvorbu antropogemmiid a tedy rychlejsi
biologickou rekultivaci. Prvniifirozena vegetace byla proto velmi spora.

Strategie vyuzivani vychazela z koncepce vystaviiymgstského parkového,
sportovniho a rekréaiho arealu. Saiasti byly Hipodrom, golfovy areal, lesnicka rekudite
a zengdelska rekultivace.

Dostihovy areal se rozprostira na ploSe 82 ha.ungibjsou pro 40 tisic divdka
s 1800 m dlouhym ovélem. Na GUzemi 148 ha je wmistdjovy komplex aizna specialni
kolbist. Rekultivace tohoto arealu ¢&da jiz vroce 1973. Nastal problém s urisin
dostihového ovalu. Terén byl velndienity a vyrovnani bylo velmi pracné a nakladne.
Iniciativy se ujala dIni spol&nost. Nechala zde vystéwnovou kolej a takéijvézt do tohoto
prostoru dostatmé mnozZstvi zemin vhodnych pro vytvarovartirqzeného amfiteatru —
divackého svahu, ale i vlastni dostihové drahy. dtavhodnych zemin kolejovou dopravou
umoznil vyprojektovat a nasledinvybudovat dostihovou drahu jako stavebni sehdvi
Z propustnych a nepropustnych zemin, jejichz fymkelastnosti garantuji vyuziti arealu jak
v obdobi dlouhého sucha (s vyuZitim celoploSnéat@yl tak i dlouhych dé€8 — pirozena
gravitaini drendz. Bylo tim uSigtno mnoho milioa korun.

Golfovy areal s lesoparkem se rozklada na ploSe H&2 Je zde v provozu zatim
pouze deviti jamkovéifste, ale stale existuji platné plany na dostavbu ostijatnkoveho

hriste.
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Zemedelské a lesni pozemky zaujimaji vym 360 ha. Vysypka se dosypavala az do
roku 1995, ale lesnické rekultivacetaly uz v roce 1965. Byly zde vysazeny listnaté ptyro

které svymi keeny zpeviuji padu (Stys, 2004).

5.4. Propagace naéné stezky

Nezbytnou sotasti navatvnického produktu je dostadted propagace jak stavajiciho,
tak now vytvoreného. Musi fedevSim informovat o samotné existenci produktwstavat
ho do po¥domi SirSi véejnosti. Projekt by @& byt zajimavym zfisobem pedstaven a th
by pfehlednou formou poskytnout gebné informace. Prvnim krokem je kvalitni propagace
pozornosti.

Propagace Namé stezky po mosteckych rekultivacich bude gayidna jiz od
zakladnich Skol. Formou prezentace a doprovodnyatienati.

Hlavni propagace je navrZzena do Mosteckého derdkmdu jednoduchého letéku,
ktery by nadnou stezku v zékladnich informacich a fotografpeddstavil.

DalSi propagace bude formou internetu, vigvom internetové stranky
v jednoduchém standardnim formatu sdargyym menu po levé stranNa hlavni strat by
se nachazelo Gvodni slovo o waé stezce a jejim vzniku. V§imové menu by nabizelo
informace o stezce (délkaasova narénost, seznam zastaveni, mapa stezky a fotogalerie).
Tyto stranky nabidnou podro§gi informace, nez jak jsou zpracovany v jednoduthé
letaku. RoviZz zde budou k dispozici materidly ke stazeni — qorat list, mapa stezky a
doprovodné popisy k jednotlivym zastavenim ve fotmlého textu. Vizualni stranka nebude
pusobit rusi¥ stejreé jako u tiSéného piéivodce, aby nezagivala poskytované informace a
nekomplikovala vyhledavani na strankach.

Rovrez bude probihat propagace taé stezky na soti ChoroS, ktera se kona na
Schole Humanitas. Zde se kazdy rok kortroplowdna soutz, které se &mstni 50 Skol
z Usteckého kraje.

DalSi informace o této na&né stezce budoui@davany hlavé cyklistim a to

v prodejrg jizdnich kol Cyklo Point Most, ktera pada kazdy tyden projdky na kolech.
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5. DISKUZE

Ukolem prace bylo navrhnout Nénou stezku po mosteckych rekultivacichthBm
jejiho zpracovani bylo osloveno 350 #&e zakladnich Skol, a j@tlalSich 60 dotazovanych
bylo ztad olgani mésta.

K Seteni byly zvoleny d¥¢ metody, aby nebylo hodnoceno jen zeérsb
kvantitativniho mnozstvi dat.

Prvni metoda byla provdda pomoci anonymniho dotaznikoveha'dsit které nslo
prowiit znalosti dotazovanych. Byla vybrdna pisemna torest, protoZze je rychlejsi a
zadavatel mize zpracovat vysledky najednou.

Souasre probshla diskuze s&tSi casti zak na téma rekultivace a zaniklé obce.
Ukolem bylo zjistit jejich znalosti ziskané v rodém prostedi.

Na z&klad vysledki byla navrzena n&ané stezka, kterd bude informovat obyvatelstvo
o zaniklych obcich. Stezka nezahrne vSechny zaolt& na Mostecku. Snaha byla vyito
stezku, tak aby bylo jeji absolvovani pro navstky vyhodné z hlediskatasové a
geografické navaznosti.

V mosteckém kraji se nachazi cékda natnych stezek. ¥Sina je zans‘ena na
faunu a fléru daného Uzemi. Stezka, kteraityygminala historickou hodnotu zaniklych obci,
se v tétaiasti nenachazi.

Tvorba navrhu vychazela z vigaloveho vyuziti. Terén neni nd&roy, Ize ho vyuzit
jako idealni cyklotrasu pro rodiny stchi. DalSi vyhodou této trasy je jeji raeni na sedm
zastaveni, ktera umndji absolvovani trasy jakoZto celku nebo formousich prochazek po
okoli. Na druhém zastaveni Ize vyuzit inline drahwodni plochu k rekreaci.rati zastaveni
nabizi moznost zjistit svou zZmiost v jizé¢ na polygonu. Na Sestém zastaveni je moznost
pokochat se kitskymi dostihy, které se zdeskolikrat do roka konaji. Areal dale nabizi
vyuziti zdejSiho golfovéhoitste a dlouhé inlinové drahy.

Tato nadna stezka bude slouzit i jako pdoka ve Skolstvi f vyuce na prvnim stupni
zakladnich Skol, kde budou mit Zaci moznost setkase zaniklou historii ve zdejSi oblasti.
Na druhém stupni zakladnich Skotibe byt vyuZita fi sportovnich aktivitdch v ramailesné
vychovy. Zarové v hodinach firodopisu si Zaci ip prochazce v firodk mohou os¥zZit své

nabyté znalosti botaniky.
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Informovanost obyvatelstva bude zajit hned v &kolika okruzich. Rodiny se o ni
mohou dozedét diky détem, které si informaci o zajimavém vyletiinesou ze Skoly, nebo

diky let&kam, které budou rozmisty na gihodnych mistech. Jednimé&hto mist je
jiz zminény obchod s cykKlistickymi pétbami, kde rode, pi pripadné koupi nového kola,
ziskaji inspiraci na zajimavy &iposny vylet po zdejSim okoli. StarSi generace atglstva
bude mit mozZnost nalézt odkaz na tuto stezku vida¥i a naskytne se ji takilpzitost udlat
si piijemnou prochazku po jiz zaniklych oblastech. Pladez, ktera v dnesni délvelmi
¢asto tzv. visi na internetu, bud#lezitost objevit webové stranky a seznamit seteeksu

pomoci internetu. Informace by tedgimbyt poskytnuty kazdé generaci pomoci dostupného
medialniho prosedku.
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5. ZAVER

Geologicky vyvoj na Mosteckuieducil osud krajiny. V letech 1967 — 1982 zde
prokehla intenzivni &Zba hridého uhli, coz vedlo k rozévani povrchovych déla posléze
k likvidaci starého Mostu a&siné architektonickych pamatek. Doslo k destrukédpiho
horninového prosédi, ovzdusSi bylo kontaminovano exhalacemi, snikovee hladiny
podzemnich vod, dochazelo k vysuSovani okoli, lehadnocovani ekotopu a ztratam pitné a
uzitkové vody. EZzba n¢la vliv na degradaci a destrukchgy a biosféry. Dopadiby mel
negativni vliv na obyvatele, ke museli ve vySe uvedenych letech opustit své dgmov
Béhem €zby zaniklo 31 vesnic.

Nastal dlouhodoby rekulti¢ai proces, ktery & za cil obnovu krajiny devastované
povrchovou &Zbou. ®BZba zde probiha dlouhodbl diki plochy jsou uvalovany postupé
dochazi k mozaikovitémieSeni. Zakladem je technick& rekultivace, kde drick&iprav
terénu, vyrovnéni ploch s poZzadovanymi sklony, aliéni pomoci pikopi. Snahoutlovéka
bylo priblizit antropozens pavodnim girodnim podminkam a minimalizovat negativni vlivy,
které misobi na rostlinné a zZi¢@né druhy. Zakladané rekultivace¢iyn byt na déasre
utlumené krajigs prirodré pestré, coz je jedna ze zakladnich podminek prblejsi vyvoj a
rast biodiverzity. Cilem rekultivaci je vytvid krajinu maximélg podobnou té okolni,
nenarusené lidskatinnosti.

Vytvorena natina stezka bude informovat o zaniklych obcich, kratésely ustoupit
teZb¢ hnédého uhli. Obyvatelé by si timto igpbem nili pfipomenout historii Mostecka, ale
zarove by jim stezka rdla ukazat, jakilovek dokdze pouzit procesy rekultivace k ob¥iov
krajiny. Dalezitou c¢asti tohoto zpracovani je rozvogdomosti zak a ziskani znalosti
v oblasti ekogramotnosti. Zakladem je vyuka envinentalni vychovy jiz od prvniho stupn
zakladnich Skol a zapojeni pedagogickych pracdvdéprojektu k poznavani historie oblasti
Mostecka pomoci vytwené kulturg-vychovné vzdlavaci nadné stezky imo v terénu.
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7. PRILOHY

Priloha ¢.1 - Pouzité zkratky

CSA Ceskoslovenské arméady

ZPF Zende¢lsky padni fond

CZU Ceska zerdglska univerzita

GIS Geograficky informéni systém

GPS Globalni polohovaci systém

QR KOD Prostedek pro automatizovany &tdat
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Priloha ¢. 2 — Grafické zobrazeni vyzkumu

Graf¢.3 Rekultivace — vyhodnoceni tabulkyl
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Obnova a oziveni krajiny
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Zdroj: autor, 2015

Graf¢.4 Vysypka je — vyhodnoceni tabulky?

Vysypka je
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Vodni plocha SPRAVNA ODPOVED
Velka hromada sypkého
materialu

Silnice

Zdroj: autor, 2015
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Graf¢.5 Obec Sous &a — vyhodnoceni tabulky.3

Obec SouS m éla
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SPRAVNA ODPOVED
4000 obyvatel

Zdroj: autor, 2015

Graf¢.6 Harany — vyhodnoceni tabulky4
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Zdroj: autor, 2015
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Graf¢.7 Hipodrom je — vyhodnoceni tabulkyb

Zdroj:

Hipodromje
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Wysypka

autor, 2015

Graf¢.8 Skytice se nachazely — vyhodnoceni tabuiléy

Zdroj:
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Graf¢.9 Autodrom se nachazi — vyhodnoceni tabuliky

Autodrom se nachézi

Na poli SPRAVNA ODPOVED
Na wsypce

Zdroj: autor, 2015

Graf¢.10 Likvidace starého Mostu pretla v letech — vyhodnoceni tabulky
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Zdroj: autor, 2015
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Graf¢l1 Velebudice maji nazev — vyhodnoceni tabuly
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Zdroj: autor, 2015

Graf¢12 Na Mostecku s&i — vyhodnoceni tabulks:10
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Zdroj: autor, 2015
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Graf¢13 Spravné odpadi — vyhodnoceni tabulk§.1 -¢.10
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Ptiloha ¢. 3 — Fotodokumentace

Zastavenié¢. 1

Zdroj: autor, 2015

Zdroj: autor, 2015
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Zastavenié¢. 2

Zdroj: autor, 2015

Zdroj: autor, 2015
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Zastaveni¢. 3

Zdroj: autor, 2015

Zdroj: autor, 2015
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Zastavenié. 4

Zdroj: autor, 2015

Zdroj: autor, 2015
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Zastavenié. 5

Zdroj: autor, 2015

Zdroj: autor, 2015
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Zastaveni¢. 6
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Zdroj: autor, 2015
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Zastavenié. 7

Zdroj: autor, 2015

Zdroj: autor, 2015
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Priloha ¢. 4 — Mapy

Mapag¢ 1 — Trasa nainé stezky
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Zdroj: autor, 2015
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Vypracoval: Bc. Petra Sej;stalové
Podkladova data: ZM50 CUZK
Souradnicovy systém: WGS-84




Mapac¢ 2 — Trasa nainé stezky
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Vypracoval: Bc. Petra éej;stalové
Podkladova data: ZM10 CUZK
Souradnicovy systém: WGS-84

Zdroj: autor, 2015
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Mapag¢ 3 — Trasa nainé stezky
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Vypracoval: Bc. Petra éejstglové
Podkladova data: Ortofoto CUZK
Souradnicovy systém: WGS-84

Zdroj: autor, 2015
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