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Hodnoceni cile/ii prdce

Autor si za cil prace klade ,,prozkoumat motivace a hodnoceni stdvek, ddle reakce okoli a
emoce c¢lenu hnuti (Univerzity za klima)“ (str. 9), k ¢emuz pouZziva polostrukturované
rozhovory s ¢leny a ¢lenkami tohoto hnuti. Takto stanoveny cil a metodu povazuji za
adekvatni, cil prace byl vtomto smyslu naplnén, avsak s velkymi vyhradami.

Hodnoceni obsahové stranky prdace

UZiti zdsadni odborné literatury a zdroju ane s vwhradami Ae
Primérend odbornd terminologie prdce ano swyhradami Ae
Vhodné zvolend metodologie ano swyhradami Ae
Prdce s vyzkumnymi otdzkami ano s-vyhradami ne
Adekvatni pribéh analyzy dat ane swrhradarmi ne
Splnéni deklarovaného cile/cili prdce ane s vwhradami Ae
Hodnoceni formdlnich kritérii prace

Stylistickd uroven prdce dobrad swyhradami Spathd
Pravopis a gramatika dobré swyhradami spatné
Vhodnd graficka uprava strdnkovdni a dobrad swyhradami Spathd
textu

Zpracovani tabulek, obrdzkd, priloh dobré swyhradami Spathé

Zasadni pfipominky k obsahové urovni prdce

Velkym pozitivem prdace je samotné téma a cil prace, které povazuji za vysoce aktualni. Autor
se 0 téma osobné zajima a z prace je tak znat urcita naléhavost, coz je za mé plusovym
bodem.



V teoretické ¢dasti autor predstavuje nékteré zdsadni koncepty a teorie souvisejici s tématem
prace, vénuje se také typologii environmentalnich hnuti a vyvoji téchto hnuti v ¢eském
prostfedi, coz je urcité krok dobrym smérem. Co mi v teoretické ¢dasti trochu chybi je
zachyceni predstav mladé generace o klimatické krizi, autor vék zmifiuje pouze jednou a
okrajové. JelikoZz jeho vyzkumny vzorek je slozen z generace soucasnych dvacatnikl, ktefi
vyrastaji a vzdélavaji se v prlibéhu intenzivnich diskuzi o klimatické krizi, prisla by mi reserse
takovych vyzkuma vhodna.

Autor si pro prozkoumani svého cile prace vhodné vybral kvalitativni metodologii, vtomto
pfipadé konkrétné polostrukturované rozhovory. Metodologickd kapitola je kvalitné
zpracovana, ocenuji Ze autor zaradil i obrazové schéma, kde znazornil, jak uvazuje o kddech,
kategoriich a jejich propojeni. Vyhradu mam k nékterym rozhovorovym otdzkam, které by
podle mého ndzoru mély byt pokladany vice neutralné bez urcéitého emocniho naboje nebo
predpokladané odpovédi (napr. Myslite si, Ze Ceskd vlada déla pro zlepSeni situace kolem
klimatické zmény dostatek?).

Nejslabsi ¢asti prace je bohuZel ¢ast empirickd. Velmi jsem se téSila, s jakymi zajimavymi
poznatky nas vni autor sezndmi, protoZe prace ktomu smérovala. Autor bohuzel
predstavuje sva zjisténi velmi kusym zplsobem — vétSinou v jednom Uvodnim odstavci o par
vétdch deskriptivné shrne, jak respondenti a respondentky o daném tématu uvazovali, a
poté predkladd nékolik odstavcl primych citaci, které nechd jen tak ,viset” v prostoru (v
nékterych kapitoldch ani tento Uvod autora neni, a kapitoly jsou sloZzené pouze z citaci, to je
naprosto nestandardni, napr. kapitola Greenwashing nebo NespravedInost klimatické krize).
Nijak vypovédi neanalyzuje ani neinterpretuje a nechava je v textu, jako by citace mély samy
o sobé vypovédni hodnotu. Respektive autor asi predpoklada, Ze ¢étendr ¢i ¢tendrka prace si
citace precte a najednou bude ,védét”, jak to tedy je. Autor se tedy v préci vibec neposouva
od toho, co jeho respondenti a respondentky Fikaji, k tomu, to jejich vypovédi znamenaji a
jak je Ize interpretovat. Data z kvalitativniho vyzkumu vsak nemohou fungovat takto sama o
sobé, je tfeba je néjak sociologicky vyloZit, to je podstata vyzkumu. Analytickd ¢ast ma 13
stran (str. 42-55), z nich dvé tretiny tvori pfimé citace, od autora se toho tedy pfilis
nedozvidame. Citace by mély sloZit k tomu, aby mohly vyzkumnici a vyzkumnice ilustrovat
néjaky problém ci téma, ne aby se z nich sklddal samotny text.

Autor se ¢astec¢né snazi propojovat sva zjisténi s predstavenou literaturou, ale dafi se mu to
jen ¢astecné a pouze na par vybranych mistech. Zavér je jen shrnutim jiZ napsaného a ani zde
neprichazi néjaka analyticky podnétna zjisténi.

Zasadni pfipominky k formalni urovni prdce

K formalni drovni prdce nemam zasadnéjsi pripominky. Jazyk, kterym autor piSe, je snadno
srozumitelny. Prace je také logicky ¢lenéna do kapitol.

Otazky k obhajobé prace

1) Existuje néjaky dUvod, proc se vase empiricka ¢ast skldda prevazné z citaci respondentek a
respodent(?

2) Zkuste komisi predstavit kapitolu Greenwashing. Jak byste vypovédi vtéto kapitole
interpretoval? Co nam fikaji o spole¢nosti? A jak navazuji na jiZz provedené vyzkumy?

3) Jak byste vice neutralné poloZil otazku ,Myslite si, Ze ¢eska vlada déla pro zlepSeni situace
kolem klimatické zmény dostatek?“?




Strucné slovni hodnoceni (die uvézeni posuzovatele)1

Vysledné hodnoceni prace

Autor predstavil vysoce aktualni téma, které vSak nezpracoval dobfe empiricky. Ziskal sice
velmi zajimava data, ale bohuZel je dostate¢né nevyuzil. Praci presto doporucduji k obhajobé.

Navrzené hodnoceni

Navrhuji hodnotit stupném E.

22.5.2023, Praha

datum a misto podpis autora posudku

1 Napf. ndro¢nost tématu, specifika feSeni, samostatnost nebo invence studenta, co jsou hlavni klady, nedostatky prace,
piipadné jaky je pfinos, nebo vyuzitelnost prace, navrhovana doporuceni k moznému zuzitkovani prace; zejména vsak navrh
feseni pro piipad nedoporucCujiciho posudku: a) upiesnit, doplnit nebo rozvést stanovenou pasaz, b) opravit, piepracovat
stanovenou pasaz, ¢) prepracovat celou praci na zadané téma, d) vypracovat novou praci na nove téma.




