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Téma prace je aktualni a ma pfimou souvislost se studovanym oborem, reflektuje také
aktualni spolecenskou situaci.

Cilem prace bylo ,, s oporou o odbornou literaturu, popsat a analyzovat socialné slabé rodiny
a distancni vyuku v kontextu krizové situace zpusobené pandemii COVID-19. Cilem
vyzkumného Setrent je zjistit, jaké jsou zkuSenosti socidlné slabych rodin s distancni vyukou
béhem krizové situace zpiisobené pandemii COVID-19. (s. T)

Prvni kapitola kratce seznamuje s aktualni situaci, nastiiuje okolnosti, které vznikly
v disledku pandemie onemocnéni Covid-19. Text je kratsi, ale plné€ postacujici pro uvedeni
do problematiky. Druha kapitola obsahové pfimo navazuje na prvni cast, autorka blize
popisuje souvislosti a prabéh distan¢ni vyuky. Zpracovani druhé kapitoly je na dobré urovni,
Skoda jen, ze autorka nezaradila do textu také své postiehy z praxe.

Treti kapitola se vénuje rodinnému zazemi déti, autorka voli termin socialné slaba rodina,
ktery je v mnoha ohledech problematicky svym uchopenim. Z texti je patrné, ze termin
autorka spojuje predevsim s funkénimi moznostmi rodiny. Na str. 16 jsou cilové rodiny této
prace spojovany s typem dysfunkCnich a afunkénich rodin. Dalsi dil¢i ¢ast prace se proto
zaméfuje na objasnéni funkci rodiny, ocefiuji, Ze se autorka v textu vénuje také porucham
jednotlivych funkci. Prace pfijatelnym zptusobem vymezuje rodinu jako socialni skupinu,
autorka vyuziva nekolika definic rodiny, pfedevsim je akcentovan pohled, ktery vnima rodinu
jako urcity typ prostiedi, toto vymezeni je v souladu se studovanym oborem. Jednotlivé typy
rodin jsou popsany v samostatné podkapitole.

Ctvrta kapitola prace bliZe objasiiuje pojeti socialné slabé rodiny, autorka si je védoma toho,
ze jde o termin, ktery je v odborné literatuie uzivany mén¢ ¢asto. Svym pojetim textl se snazi
prispét k objasnéni pojmu, ktery spojuje s nepfiznivou socialni situaci rodiny a socialnim
vylouCenim. Souhlasim s tim, ze nepfizniva socidlni situace i socialni vylouceni rodinu
oslabuji, ale mezi t€émito pojmy a terminem socialné slaba rodiny nelze klast rovnitko.

Termin socialné slaba rodina, je dnes disledkem negativnich a pejorativnich konotaci jiz
znacné problematicky. V textu proto chybi hlubsi diskuse nad sémantikou tohoto terminu.
Hlubsi zamysleni nad konotacemi zvoleného terminu by bylo jisté na misté. Nutno vSak fici,
ze se autorka stavi k terminu socialné slaba rodina naprosto vécné a je evidentni pouze jeji
odborny zajem, rozhodné ji nelze podeziivat z posilovani negativnich konotaci tohoto
terminu.



Misty text pusobi tak, ze termin socialn¢ slaba rodina a socialné vyloucena rodina jsou
v pojeti autorky synonyma. Prosim o kratké doplnéni u obhajoby, jak vnimate vztah obou
téchto terminu?

Celkové hodnotim teoretické ukotveni problematiky za prijatelné, dil¢i kapitoly jsou
propracovany dobfe, autorka postupuje od obecnych poznatki ke konkrétnim prikladim ze
své praxe. Vytkla bych jen misty mensi propojeni textd s tématem distan¢ni vyuky. Logicka
struktura a vztah dil¢ich kapitol ke zvolenému tématu je vSak postacujici a odpovida
pozadavkam.

Vyzkumna ¢ast prace je ukotvena v dobfe pfipraveném planu vyzkumného Setfeni.
Jednotlivé kroky vyzkumu si autorka roz€lenila do fazi. Hlavni vyzkumné zaméfeni
sméfovalo ke zkuSenostem rodicl a déti, podrobnéji viz s.30. Zvolenou vyzkumnou strategii
byl kvalitativni vyzkum. K realizaci dilCich krokd vyzkumného Setfeni nemam vétSich
ptipominek. Autorka postupovala v souladu se zvolenou strategii, vyzkumny plan ma dobrou
logickou strukturu a také z pohledu organizace bylo vyzkumné Setifeni provedeno na velmi
dobré urovni. Vystupy vyzkumu jsou prezentovany za pomoci ne¢kolika kategorii, které maji
spiSe popisny charakter, ale poskytuji velmi dobry vhled do zkoumané problematiky.
Vymezeni zkoumaného tematického okruhu a jeho rozpracovani povazuji za prijatelné.
Provazanost vyzkumného planu a dil¢ich kapitol prace je na dobré urovni. Vyzkumné
Setieni, nastin planu, realizace i interpretace vystupu vyhovuji pozadavkum.

Jazykova a formalni stranka prace je na piijatelné urovni a odpovida pozadavkim.
Schopnost porozumét odbornym terminiim a prace s nimi je na dobré urovni.

Prace se zdroji, vybér i komparace poznatkt, volba i poCet opor je postacujici a na dobré
urovni.

Préci doporucuyji k obhajobé.
Navrhované hodnoceni: A B C D E F

Konkrétni naméty, pripominky nebo otazky vyzadujici doplnéni u obhajoby:
1. Viz Otazka v textu posudku.
2. Jak hodnotite prubéh, pfinos a vysledky obou vami zminénych forem vyuovani
(vyuka za pomoci materiald vs. online vyuka), byly tyto formy v rodinach
kombinovany? Co by pomohlo obé formy vyuzivat spolecné?
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