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Odavodnéni hodnoceni a celkové shrnuti:

PredloZzend bakalarska praca ma viacero nedostatkov, ktoré ale preskocim, pretoZze pocitam, Ze ich budeme riesit
s Studentkou ked' bude pracu prepracovavat.

Prejdem radsSej rovno k najzasadnejSim problémom prace, ktoré su dévodom pre dané hodnotenie. Jedna sa o nedo-
statky s pracou s literarnymi zdrojmi a ich citovanim.

Pre priblizene problému, prezentujem nahodne vybranych po sebe iducich 5 citacii zo zoznamu literatury:
Motycka V. 2021 je v zozname literatury, ale v texte nie je!

Motyckova H. 2012 je v zozname literatury, ale v texte som nasiel iba Motyckova et al. 2012 (st to dve prace, alebo
jedna?)

Obenberg 1955 je v zozname literatury, ale nie je v texte
Pecina je v texte s rokom 2000 ale v zozname literatury je 1999
Pokorny 2004 je v zozname, ale nie je v texte.

(Vybral som nahodne 5 citacii zo zoznamu, ani jedna nespliiuje poZiadavky na vedecky text !) S ostatnymi citaciami
je to podobné. Praca ma aj iné problémy, ktoré byvaju v BP, ale takyto nedostatok s citovanim literatury je pre BP
neakceptovatelny.

Bakalarska praca, ¢i uz resers, alebo vlastny vyskum je vedecky text, ktory méze mat rézne formy, mbze byt pisany
réznym Stylom, ale to, Ze sa nazyva ,vedecky” je prdve to, Ze sa odvoldva na potvrdené literarne zdroje, alebo vlastné
vysledky. Inac to vedecky text nie je!

Tento text hoci je obsahovo zaujimavy, nespliiuje zakladny predpoklad vedeckého textu. Zakladné poziadavky na BP
neboli splnené, preto nerad, ale nemo6zem ind¢, a ako Skolitel pracu neodporuéam k obhajobe.

Studentka urobila vela prace, a verim, Ze po prepracovani BP nebude problém s jej pripustenim k obhajobe a tspes-
nému obhajeniu, ale v takejto podobe to nie je mozné.

Kontrola na obsahovou shodu: Prace nebyla systémem Theses.cz posouzena jako podezrela.
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