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ANOTACE

Tématem diplomové préce je kontrastivni analyza ¢astic se spornou aktualiza¢ni funkci
v cestiné a Spanélsting. Prace je rozdélena na cast teoretickou a ¢ast vyzkumnou.
V teoretické cCasti charakterizujeme Castice v souvislosti s jejich sémantickymi
vlastnostmi a funkcemi, a nasledn¢ se zaméiujeme predevsim na vyrazy se “spornou
aktualizacni funkci ve vétnych strukturach. Po teoretické Casti zpracované na zakladé
odborné literatury nésleduje korpusovad analyza, ve které realizujeme nd$S vyzkum
prostiednictvim Ceského paralelniho korpusu InterCorp. Cilem tohoto vyzkumu bude
predev$im zjistit, zda nami vymezené vyrazy plni v riznych typech c&eskych
a Spanélskych textl funkci tzv. aktualizatori, a zda uréitym zptisobem aktualizuji danou
slozku véty. Dulezita zjisténi budou udavany v grafické podobé¢, a nasledné budeme
uvadét jednotlivé analyzy vyrazli. Prace je napsdna cCesky a obsahuje resumé

ve Spanélsting.

Klicovéa slova (CZ): adverbia; Castice; aktualizatory; paralelni korpus; kontrastivni

analyza; preklad



ANNOTATION

The aim of this diploma thesis is a contrastive analysis of Particles with unclear
rhematizing function in the Czech and in the Spanish language. The thesis consists
of theoretical and practical parts. In the theoretical part, we deal with the definition
of Particles in relation to their semantic features and functions, and then we focus
primarily on the use of the Particles with unclear rhematizing function in sentence
structures. After the theoretical part, based on specialized literature, corpus analysis
follows involving research with the help of the Czech parallel corpus InterCorp.
The objective of this research is to determine the function of these expressions in various
types of Czech and Spanish texts. All findings are summarized in graphs, which are
followed by an analysis of particular expressions. The thesis is written in the Czech

language and includes a summary in Spanish.

Keywords (En): Focus adverbs; Particles; Rhematizers, Parallel corpus; Contrastive

Analysis; Translation
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| UVOD

Tématem diplomové prace je kontrastivni analyza ¢astic se spornou aktualizacni
funkci v cestin€ a Spanélstiné. Prace je rozdélena standardné na dvé casti, na ¢ast

teoretickou a ¢ast vyzkumnou.

Teoreticka Cast je zalozena na deskriptivni metodé, ve které budeme analyzovat
pojeti dan¢ problematiky na zdkladé odborné literatury. Nejprve definujeme Castice
z hlediska jejich slovnédruhové ptislusnosti, soustfedime se na castice v souvislosti
s jejich sémantickymi vlastnostmi a syntaktickymi funkcemi, které¢ ve vétnych

konstrukcich plni.

Piedkladame dosavadni znalosti a poznatky o Casticich obecné, a to podle praci
prednich ¢eskych bohemistii a hispanistli, a také uznavanych Spanélskych lingvisti.
Opirame se piedevsim vSak o publikace Mluvnice cestiny 2, o Prirucni mluvnici cestiny,
a také 0 Novy encyklopedicky slovnik cestiny, jehoz editory jsou vyznamni ceSti
filologové a lingvisté Petr Karlik, Marek Nekula a Jana Pleskalova. Dale vychazime
predevsim z prace Barbory Stépankové, kterd ve své publikaci vymezuje ¢astice se
“spornou‘ aktualizac¢ni funkci, jez jsou hlavnim tématem predkladané diplomové prace.
Pozornost vénujeme zejména vyrazlim, které jsou oznacovany jako Castice stojici
na pomezi rematizatorti a dalSich adverbii jak v ¢eském, tak ve Span€lském jazyce. Témto
vyrazim se vénujeme Vv ¢asti vyzkumné, kde je podrobn¢ analyzujeme a nasledna zjisténi

P4

dokazujeme ve druhé ¢asti nasi prace na zakladé korpusové analyzy.

Vyzkumna ¢ast diplomové prace je zaloZena na jazykovém vyzkumu, ktery
vedeme na zakladé korpusové analyzy v oblasti vybranych &asticovych vyrazi, jez
povazujeme na zakladé prace B. Stépankové za “sporné®, co se jejich aktualizaéni funkce
tyCe. Nejdiive uvadime obecné charakteristiky vybranych vyrazi z pohledu ceské
a Spané€lské provenience, a poté piistupujeme k samotné analyze, ve které se zaméiujeme
pfedevsim na uzivani a vyznam téchto vyrazii ve vétnych vypovédich. Jako vychozi jazyk
byl zvolen jazyk Cesky a hledaly se Spanélské ekvivalenty danych ceskych vyrazi.
Pro nd§ vyzkum bylo vybrano n¢kolik ptikladii, na kterych jsme ilustrovali, jakym
zpusobem se piekladatelé s danou problematikou potykaji. Zakladni materidlovou oporou
diplomové prace je cesky narodni paralelni korpus InterCorp, z néhoz jsou veskeré udaje

ziskavany, a to i s ohledem na to, ze obsahuje ¢etné mnozstvi nejriznéjsich typt textd.



Jednotliva zjisténi tohoto vyzkumu jsou Vv prubéhu kazdé analyzy objasnovana

a dokladana na konkrétnich ptikladech a dalezité informace shrnujeme v grafech.



Il TEORETICKA CAST

1 VYMEZENI CASTIC Z HLEDISKA SLOVNEDRUHOVE
PRISLUSNOSTI

Gramatika kazdého jazykového systému se podstatné 1lisi v mnoha aspektech
a textové jednotky tvofici v tomto systému vétné struktury nejsou stejné povahy. Maji
vlastnosti, kterymi se mohou do zna¢né miry shodovat, nebo naopak, mohou se od sebe
znacéng lisit. Na zaklad¢ téchto shod a rozdilu se klasifikuji do odlisnych slovnédruhovych
kategorii, které nazyvadme slovni druhy (Sp. partes de la oracion, partes del discurso,
¢i moderngji clases de palabras)®. Z téchto kategorii budou pro nasi praci podstatné
Castice, na které budeme nahlizet z pohledu sémantického a funkéniho a pokusime se
struéné popsat riznorodé pristupy k vymezeni tohoto slovniho druhu, a to na zékladé
jelikoz ve Spanélskych gramatikdch termin castice jako samostatnou kategorii
nenalezneme. Dokonce i v ¢eskych gramatikach jsou Castice problematickou zalezitosti,
jak si nazna¢ime v nasledujici kapitole, pfestoze na rozdil od Spanélského piistupu
ke gramatice jsou vymezeny jako jeden z deseti slovnich druhii. PovaZujeme také
za dulezité zminit, Ze mezi morfologickym a syntaktickym vymezenim slovnich druhi
existuji rozpory, proto jsme se nejprve zaméfili na ptistupy, jak jsou Castice definovany
v riznych gramatikach. Z naseho hlediska budou potom podstatnou ¢asti prace
tzv. aktualizatory, a ponévadz byvaji zahrnovany mezi ¢astice, jak bude déale vysvétleno,
1 my budeme vychézet z ptfedpokladu, Ze v ramci slovnédruhové ptisluSnosti by ¢astice

mezi aktualizatory patfily.

1.1 Definice ¢astic z pohledu ¢eskych gramatik

V prvni kapitole se budeme zabyvat zdkladni definici Castic, a to na zdklad¢
né&kolika publikaci prednich ¢eskych lingvisti. Podle Prirucni mluvnice cestiny? se jedna
o velmi riiznorodou skupinu neohebnych vyrazil, jejichz spolecny rys spociva v tom,

ze nemaji zadny sémanticky vyznam a nezahrnuji spojkové ani piedlozkové vyrazy.

1ZAVADIL, Bohumil; CERMAK, Petr; Mluvnice soucasné Spanélstiny, Lingvisticky interpretagni
pristup, Univerzita Karlova v Praze, Karolinum, 2010, s. 134

?Karlik P., Nekula M., Rusinova Z. (eds.) Prirucni mluvnice cestiny, Nakladatelstvi Lidové
noviny, Praha 1995. s. 358-359
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Avsak vzhledem ktomu, ze ve vétnych strukturdch nejsou nositeli sémantického
(autosémantického) vyznamu, byvaji v mnoha gramatikach fazeny do stejné skupiny
spolecné s predlozkami, spojkami a citoslovci 1 nestupiiovanymi ptislovcei. Tyto vyrazy,
které se nakonec ocitaji v této skupin€, nebyvaji rozliSovany a byvaji hromadné
oznacovany jako “partikule. Od téchto slovnich druht Ize ale ¢astice pomérn¢ snadno
odlisit. Predlozky ptidéluji pady svému komplementu, ¢imz komplement usouvztaziuji
s jinym prvkem ve vypovédi (Polozil sirky nakrb.), elementarni funkci spojek je pak
spojovani slov, frazi a vét (Usnul na vaviinech a prestal cist nové véci.) a citoslovce

na rozdil od &stic tvofi samostatné zakladni vypovédi nevétné povahy (Au! To boli).?

Miluvnice cestiny 2 definuje &astice nasledovné: ,, Cdstice (partikule), nezdkladni
slovni druh, vyjadrujici vztah mluvciho ke sdélované skutecnosti, k adresatovi, k obsahu
Ci clenéni textu, nejsou komponenty ZVS a jejich derivatii a neucastni se na jejich stavbé
ani jako pomocné prvky.” Tato definice poukazuje na pragmaticky charakter ¢astic,
coz povazujeme vzhledem k pfedmétu nasi prace za velmi podstatné. Dale jsou zde
Castice popisovany jako slova expresivné zabarvend, pfi¢emZz jejich expresivita
se pohybuje na hranici emocionality a intelektualnosti.* Castice také vyjadfuji riizné
vyznamové odstiny ostatnich vétnych ¢lenti. Viibec poprvé se zde setkdvame s uzitim
terminu ,,aktualizacni funkce castic” - aktualizace je potom projevovana kazdym
subjektivnim, z hlediska mluvciho, motivovaného zdlraznéni jazykového prostiedku
V textu prostfednictvim uziti uréité astice.® Castice miizeme dale identifikovat a vniting
klasifikovat na zaklad¢ kontextu, ve kterém vystupuji. Déle je uvadéno, ze téméf tfetina
¢astic je homonymni s dal§imi slovnimi druhy, hlavné se spojkami a pfislovci, (napf.
pékné, copak) €1 polysémni, a nékteré z nich mizeme fadit prav€ mezi aktualizacni Castice

(napt. jen, zrovna, praveé).
(1)  a. Vzdycky pri mné stala jen moje matka. — aktualiza¢ni Castice

b. Jak jsem se v nem jen mohla tak zmylit! — modifikac¢ni Castice

SMarek Nekula (2017): CASTICE. In: Petr Karlik, Marek Nekula, Jana Pleskalova (eds.)
CzechEncy - Novy encyklopedicky slovnik cestiny.
URL: https://www.czechency.org/slovnik/CASTICE (posledni piistup: 25. 2. 2020)
“Emocionalita je sémanticky rys vyjadiujici citové postoje mluvéiho k obsahu textu nebo jeho
¢asti. (PETR, J. Mluvnice ¢estiny 2. Praha: Academia, 1986) s. 236

SPETR, J. Mluvnice cestiny 2. Praha: Academia, 1986. s. 228
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Podobné jako v Mluvnici cestiny 2 a Vv Prirucni mluvnici cestiny nahlizi na ¢astice
M. Koméarek v Prispévcich k ceské morfologii. Podle néj spociva ,.specificnost partikuli
v tom, Ze nejen nejsou vétnymi cleny, ale nejsou ani gramatickymi komponenty vétné
struktury (v tom smyslu, jak jimi jsou predlozky nebo spojky). Partikule jsou sémantické
komponenty vypovedi a funguji jako lexikalni vypovédni formativy s funkci modalitni,
emociondlni, hierarchizacni, kontaktovou, navazovaci nebo aktualizacni*® V Seské
lingvistické tradici mizeme castice klasifikovat do nékolika skupin, a to podle jejich
funkci a formalnich vlastnosti. Jejich konkrétni uziti a funkce jsou véazany na dalsi
vyrazové prostiedky vypoveédi, obsahy vypoveédi a urCity jazykovy i mimojazykovy
kontext. Naptiklad P. Karlik, M. Nekula a Z. Rusinova ve své publikaci rozliSuji ¢astice
modalni, intenzifikaéni, vytykaci, modifika¢ni, odpovéd'ové, negacni, piaci a enklitické.’
Z hlediska specifickych komunikacnich funkeci déli Grepl Ccastice na evaluacni,
preferenéni, epistémické, zjistovaci, piibliznostni a ilokuéni.®2 V akademické Mluvnici
Cestiny stejné jako ve Velké akademické gramatice spisovné cestiny® jsou &astice
rozliSovany na zaklad¢ distinktivnich ryst na apelové, hodnotici, emocionalni

a strukturujici text.°

Nejnovéji pojednava o &asticich Novy encyklopedicky slovnik cestiny™,
ktery uvadi, ze ¢astice mohou byt chapany také jako “textovy slovni druh®, a Ize je proto
klasifikovat podle kontextl, vnichz se vyskytuji. Distinktivnimi  rysy
pro rozliSeni ¢astic se pfitom rozumi komunikacni, textové vztahy vyjadfované
Casticemi, pfesnéji feceno vypovédmi, v nichz se vyskytuji. Podle zminénych

distinktivnich ryst je mozZné ¢astice dale klasifikovat do nasledujicich skupin:

SKOMAREK, Miroslav. Piispévky k ceské morfologii. 2., rozs. vyd., (1. vyd. v Periplu). V
Olomouci: Periplum, 2006. s. 231

"Karlik P., Nekula M., Rusinova Z. (eds.) Prirucni mluvnice cestiny, Nakladatelstvi Lidové
noviny, Praha 1995. s. 358-359

8K ARLIK, Petr, Mareck NEKULA a Jana PLESKALOVA, ed. Novy encyklopedicky slovnik
cestiny. Praha: NLN, Nakladatelstvi Lidové noviny, 2016. ISBN 978-80-7422-480-5.s. 63

9 STICHA, Frantiek. Velka akademicka gramatika spisovné Cedtiny. Praha: Academia, 2018.
s.93-94

OPETR, J. Mluvnice cestiny 2. Praha: Academia, 1986.s. 230-238

UMarek Nekula (2017): CASTICE. In: Petr Karlik, Marek Nekula, Jana Pleskalova (eds.),
CzechEncy - Novy encyklopedicky slovnik cestiny.
URL: https://www.czechency.org/slovnik/CASTICE (posledni piistup: 25. 2. 2020)
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1) Castice apelové, které slouzi k vyjadieni volniho usili smérem k adresatovi -
jednat se mlze o otdzku, zadost, piani, presvédceni ¢i ujisténi.

2) Castice hodnotici, a to &astice hodnotici obsah textu nebo jeho &asti z pohledu
mluvéiho. K tdmto vyrazim patii modalitni &astice jistotni (Sastice epistémické)?,
voluntativni, rektifikacné-odkazujici, predpokladové hodnotici, mérové hodnotici,

¢i zduraznovaci.

3) Castice emocionalni vyjadiujici citovy postoj mluvéiho k obsahu

textu nebo jeho ¢asti.

4) Castice strukturujici, a to strukturujici text nebo jeho &asti, jez signalizuji

zacatek, poradi a vycet, odkaz nebo explikativni ¢i implikativni ¢lenéni textu.

2.1 Definice ¢astic z pohledu $panélskych gramatik

Piedni esti hispanisté B. Zavadil & P. Cermak oznacuji ¢astice ve $panéliting
jako tzv. pragmatické markatory (marcadores pragmadticos); podle nich se ,jednd
o vyrazy, které urcitym zpiisobem modifikuji vyznamovou platnost vypovédi, vétnych
Clenii nebo celych vét, pricemz samy o sobé vétné-clenskou funkci zpravidla neplni.“*
Ve své publikaci Mluvnice soucasné Spanélstiny je nazyvaji jako slova synsémanticka,
zejména kviili své syntaktické nesamostatnosti nebo také jako slova satelitni. Pragmatické
markatory nejsou povazovany za vétné cleny a ve vété neplni syntaktickou funkci. Slouzi
k vyjadieni vztahli mezi skutec¢nosti, sdélenim a ucastniky komunikac¢ni situace, pfi¢emz
jsou vystavbovymi ¢astmi vypovédi.}* Do této kategorie slovnich druhti fadime spole¢né
s casticemi také spojky a pfedlozky. Pragmatické markatory tito autofi dale popisuji jako
minimélni vystavbové jednotky vypovédi. Ulohu pragmatickych markatort plni modalni

adverbia, napt. quizd, quizas, tal vez.

LEpistémicka &astice (jistotné-modalitni ¢astice, modalni &astice, faktualni &astice, modalni
slovo). Jedna se o druh postojovych ¢astic, nicméné v mnoha teoriich jsou povazovany jesté
za ptislovce.

BZAVADIL, Bohumil; CERMAK, Petr; Mluvnice soucasné Spanélstiny, Lingvisticky
interpretacni ptistup, Univerzita Karlova v Praze, Karolinum, 2010, s. 406

UTamtéz. s. 145-146

13


https://www.czechency.org/slovnik/POSTOJOV%C3%81%20%C4%8C%C3%81STICE

V souvislosti  stimto vyrazem povazujeme z dilezité zminit skutec¢nost,
ze pragmatické markatory byvaji ve Spanélské lingvistické tradici oznacovany téz jako
conectores pragmadticos, marcadores discursivos ¢i operadores discursivos. Pravé proto,
ze nekteré z nami analyzovanych prvka — ekvivalenty Ceskych ¢astic — mivaji i1 funkci
téchto ukazatell a byva o nich pojednavano v literatufe s touto tematikou, povazujeme
za vhodné zaradit do naSeho vykladu i nékteré studie vénované diskurzivnim ukazatelm.
V tomto ohledu vychazime z pojeti J. Portolése Lazara, ktery v ramci Spanélského
gramatického systému fadi pragmatické markatory do jedné skupiny téz spolecné
s ptredlozkami, spojkami a adverbii. Na vyrazy oznacované jako pragmatické markatory
nahlizi obdobn& jako B. Zavadil & P. Cermék, jeho definice je nasledujici:
., Los marcadores del discurso son unidades linguisticas invariables, no ejercen una
funcion sintdctica en el marco de la predicacion oracional y poseen un cometido
coincidente con el discurso: el de guiar, de acuerdo con sus distintas propiedades
morfosintdacticas, semdnticas y pragmaticas, las inferencias que se realizan en la

. .15
comunicacion.

Spanélskéa kralovska akademie ve své publikaci Nueva gramdtica de la lengua
espaiiola®® rozlisuje devét slovnich druhd, pii¢emz &astice jako samostatnou kategorii
V ni neuvadi. Stejné tak zde vychazime z pojeti vyznamné Spanélské lingvistky, kterou je
Maria Victoria Pavon Lucero, ktera v kolektivni publikaci Gramdtica descriptiva de da
dengua espariola zahrnuje tyto vyrazy do jedné spole¢né skupiny, kterou oznacuje ,,clases

de particulas®, a to spole¢né s predlozkami, spojkami a adverbii.!’

Z vySe uvadénych definic a charakteristik je zcela patrné, Ze prvky, které ceska
lingvistika vnima jako Castice, byvaji v moderni terminologii ve Spanélstiné hojné
oznacovany jako pragmatické markatory, a to zejména proto, Ze plni rtizné funkce

komunikaéné pragmatické, zdiiraziovaci, emocialni, hodnotici, apod..*®

Zaroven je ziejmé, Ze Castice neni snadné jednoznacné zaradit do jedné

slovnédruhové kategorie. Jako samostatny slovni druh se ve Spanélskych publikacich

I5PORTOLES, José. Marcadores del discurso. 1a ed. Barcelona: Editorial Ariel, 1998. s. 25
¥Nueva gramatica de la lengua espaiiola. Madrid: Espasa Libros, 2011.

Pavén Lucero, M? V., Clases de particulas: preposicion, conjuncién y adverbio. BOSQUE,
Ignacio y Violeta DEMONTE. Gramdtica descriptiva de la lengua espariola. Madrid: Espasa,
1999, s. 565

187AVADIL, Bohumil; CERMAK, Petr; Mluvnice soucasné Spanélstiny, Lingvisticky
interpretacni pfistup, Univerzita Karlova v Praze, Karolinum, 2010, s. 137
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nevyskytuji. Ve Spanélstiné jsou slovem ,particula® (Céastice) obvykle oznacovéana
vSechna neohebna slova, mezi néz patii prislovce, predlozky, spojky, a také citoslovce.
Ve S$panélstiné byvaji hojné oznaCovany mimo jiné jako vyrazy strukturujici text.
Do syntaktickych ¢i slovnédruhovych vztahii Castice prakticky zadnym zptsobem
nevstupuji. V CesStiné stoji Castice zpravidla na zalatku véty, kterou uvozuji,
nebo pted ¢lenem, ktery blize modifikuji. Ve Spanélstiné mohou stat na zac¢atku, uprostied

1 na konci véty, ovSem vzdy zalezi na kontextu konkrétni vypoveédi.

3.1Funkéné-sémanticka charakteristika ¢astic a jejich povaha

ve srovnani s funkéné blizkymi slovnimi druhy
V ptedchozi kapitole jsme si Castice piiblizili z pohledu zatfazeni dle
slovnédruhové piislusnosti a uvedli, ze n€kdy byva slozité ¢astice od nékterych spojek

¢i adverbii odlisit, avSak pravé diky kontextu jsou ¢astice snadno odliSitelné:
(2)  a. Sedirijio hasta mi. — predlozka

b. Lo sé hasta yo. — aktualiza¢ni Castice
(3)  a. Lo ha hecho solo. — adverbium

b. Lo ha hecho solo por ti. — aktualiza¢ni ¢astice

Jak ukazuji tyto piiklady, diky kontextu Ize funkci jednotlivych prvki
interpretovat, spise se jedna o problém v deskriptivni a klasifikacni roving. Proto jsme se
rozhodli v této podkapitole struéné veénovat pozornost alespont zakladnim rysim
a vlastnostem téchto vyrazi, pfiCemz vymezime jejich zakladni diference zejména
s ohledem na jejich funkcéné-sémantické charakteristiky, nebot’ ,.funkcné sémantické
odlisné rysy castic jsou dany povahou komunikacnich, textovych vztahu, které castice
vyjadiuji. <t

Zna¢né mnozstvi ¢astic bylo v minulosti povazovano za piislovce a pozdéji
piehodnoceno v ¢astice. Z toho diivodu nalezneme jest¢ v Mluvnici cCestiny 2 nésledujici
tvrzeni: ,, prehodnoceni adverbii v jiny slovni druh*, nebo jinde ,,zzv. vytykava prislovce
typu: zejména, dokonce, teprve, opravdu, zvlaste, hlavné atd. se jiz zaradila k vyrazovym

prostredkiim, které modifikuji, zdiiraznuji ap. Vyznam celé vypovédi i jejich casti, samy

BPETR, J. Mluvnice cestiny 2. Praha: Academia, 1986., s. 230
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v§ak nejsou vétnymi cleny ani nejsou rozvijeny: tyto vyrazy patii dnes k casticim. “%°

Narozdil od ptislovei ¢astice nevytvareji syntagma, avsak stejné€ jako prislovce se mohou
vztahovat nejcastéji K pfidavnym jméntim, ke slovestim a k pfislovcim. Navic se mohou
vztahovat i k podstatnym jméntim a modifikovat je, ale rovnéz mohou modifikovat celou

vypoved.

Od spojek se odlisuji nesamostatnou spojovaci funkci. OvSem nékteré z nich
mohou spole¢né se spojkami fungovat jako prostfedky pfipojovani ¢i navazovani vét,

ptipadné vétnych ¢leni. Nazyvame je potom pripojovaci konektory.

(4) Da se rici, ze tyto tri jevy se zatim neprojevuji soucasné, ov§em K propadu
zaméstnanosti a obchodni bilance skutecné dochadzi.?*
2 AKTUALNI CLENENI VETNE

V této kapitole jsme se rozhodli zminit o aktudlnim clenéni vétném?2,
nebot’ chceme vice priblizit primarni a zaroven zasadni funkce, které Castice, jez jsou
pfedmétem nasSeho zdjmu, plni ve vétnych strukturach. Aktudlni Clenéni vétné je
zékladnim principem, ktery urCuje potadi vétnych ¢lent vV ramci vypovédi z hlediska
jejich funkce. Vétné cleny mizeme dale analyzovat ve dvou rovinach: v roviné
informaéni a v roviné logicko-pragmatické.?® Pro tidely této prace je pozornost vénovana

roviné informacni.

2.1 Téma/réma
Zde vychazime pfedev§im z koncepce vlivného ceského jazykovédce
V. Mathesia®*, na jehoz teorie navazuje celd fada daliich vyznamnych svétovych

lingvisth. Je povazovadn za nejvétSiho predstavitele a spoluzakladatele Prazského

DTamtéz s. 193

21pyiklad prevzat z InterCorp, Cermak, F. - Korpus InterCorp — &estina 1), verze 12 z 10. 3. 2019.
225 ohledem na zminény termin aktudlni ¢lenéni vétné, pokldddme za podstatné dany termin
objasnit. Termin aktualni ¢lenéni vétné se objevil v Ceské lingvistice na zakladé koncepce
vyznamného lingvisty V. Mathésia. Brzy vSak nastaly problémy s jeho pfesnym piekladem
do angli¢tiny, pfeklad znél nasledovné: Functional Sentence Perspective. Nektefi autofi vSak
zpétné pielozili tento termin do CeStiny a vznikl odliSny ¢esky termin — funkéni perspektiva vétna.
BAUROVA, Miroslava. Slovosled ve Spanélstiné: revize pristupii. Ceské Bud&jovice: Editio
Universitatis Bohemiae Meridionalis, 2010. Acta philologica Universitatis Bohemiae
Meridionalis. s. 23

AMATHESIUS, Vilém. Cestina a obecny jazykozpyt: soubor stati. \ Praze: Melantrich, 1947.
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lingvistického krouzku® a zavadi terminy téma a réma, jez jsou pro nasi praci zcela
stézejni. Kazda vypovéd muze byt rozdélena na dva zakladni celky. Tyto dva odlisné
celky byvaji také oznacCovany jako vychodisko vypoveédi neboli téma a tzv. jadro
vypovédi neboli réma. Vychodisko oznacuje skuteCnost, ktera je znama z kontextu
nebo z mimojazykové situace, na niz projev navazuje. Tematickou cast véty tvori
pfedevSim ty prvky jejiho obsahu, které vétu spojuji s kontextem a s okamzitou
komunikacni situaci, a to tak, Ze n€které prvky byly v kontextu jiz vyslovené a ve vété
se opakuji jako uz znamé. Vychodiska a jadra vypovédi se v souvislém textu pravidelné
stiidaji. Mezi vychodiskem a jadrem muze byt jeden piechodny (tranzitivni) clen
nebo vice téchto Clend. Skutenost obsazend v tématu tvoii zéklad pro vlastni sdéleni,
které je obsazeno v rématu. Mluv¢i uvede v tématu informaci, kterou hodld vztdhnout
k jiné informaci, a to takové, kterou povazuje za aktudlni, tim mame na mysli informaci
novou, zajimavou nebo dilezitou. Réma, jadro vypovédi, je tedy nova, nejvice relevantni
skute¢nost uvadéna ve vypovédi. Rovnéz lze konstatovat, ze réma piinasi informace
nepresuponované, V otdzkovém testu byva odpovédi (o presupozici viz nasledujici
kapitolu). V ¢eském slovosledu by mélo stat v prvni ¢asti véty vychodisko vypovédi
a teprve po ném by mélo nasledovat jadro vypovédi.?® Hlavni podstatou téchto dvou celki
(ttma, réma) je zajiStovani navaznosti a soudrznosti textu (koheze a koherence).
Vystavba tematické ¢asti véty a s tim souvisejici vyuziti riznych jazykovych prostredkii,

2

(¢astic) miize napomoci aktualizaci rématu. Uhlifova?’ ve své publikaci klasifikuje tyto

postupy do ttech kategorii:

1) aktualizace centra tématu pomoci ¢astic
2) aktualizace centra tématu konstruk¢nimi prostiedky
3) aktualizace zacatku textu.

Napftiklad castice jiz, prave, ani, teprve, jen, také a dalSi musi stat bezprosttedné
ptred vyrazem, ktery je aktualizovan (ackoliv ne vzdy, jak uvidime dale). Tim se na dany

vyraz klade vyssi diraz. Obvykle je aktualizovana slozka v kontextu informa¢né nova.

BPrazsky lingvisticky krouzek (neboli tzv. Prazska $kola) — spolek &eskych a zahrani¢nich
lingvistd, mezi nimi Vilém Mathesius, Bohumil Trnka, Bohuslav Havranek, Jan Mukatovsky
a Roman Jakobson. Déle pak Vladimir Skali¢ka, FrantiSek Dane$, nebo Miroslav Komarek.
BUHLIROVA, L. Knizka o slovosledu, Praha: Academia, 1987, s. 105-111

ZTamtéz, s. 105-111
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U takovych typt vét se téma se svou komunikacni dynamicnosti pfiblizuje komunikacni

dynamicnosti rématu a véty tak ptisobi dojmem, jako by mély dva sd€lné vrcholy.

2.2 Presupozice a implikace

Kazdy text je obvykle tvofen vypovéd'mi na sobé zavislymi. Jestlize je text
plynuly a jednotlivé vypovédi textu spravné pospojovany, oznacujeme dany text
¢1 promluvu za koherentni. Novy encyklopedicky slovnik cestiny uvadi, ze ,,termin
koherence je uzivan pro oznaceni vyznamové (sémantickeé a pragmatické) soudrznosti
textovych jednotek (vipovédi) v procesu porozuméni textu. “?® Koherence je realizovana
prostiednictvim explicitnich a implicitnich prostiedki.
se kterou souvisi hned fada dal§ich vyrazii jako reference exoforicka (deixe)
a endoforicka (anafora, katafora), substituce, konektory a tematicko-rematicka struktura
textu (aktudlni ¢lenéni vétné). OvSem pro ucely nasi prace bude podstatné zabyvat se
pfedevsim explicitnimi prostiedky, kterymi jsou v prvni fadé presupozice.

Presupozice neboli predpoklad Ize povazovat za jeden z druht vztahu vyplyvani,
ktery je zalozen na pravdivostnich podminkach vét. Ten mé zékladni vyznam
pro sémantiku a hraje dileZitou roli v komunikac¢nich situacich. Pravdivost vypovédi je
nutnou podminkou toho, aby jind véta byla vyrokem a ziskala pravdivostni hodnotu.
Napiiklad véta Spanélsky kral navstivil Prahu. i véta Spanélsky krdal nenavstivil Prahu.
presuponuji, ze Spanélsko ma krale. *°

Druhym implicitnim prostfedkem jsou implikace, které vyjadiuji vztah mezi
dvéma vypovéd'mi, kdy je pravdivost jedné vypovédi podminéna pravdivosti druhé.
Naptiklad Prezident byl zavrazden. *“ implikuje, ze ,, Prezident je mrtev. “ Pokud prezident
neni mrtev, pak véta ,, Prezident byl zavrazden.” nemlze byt pravdiva. Rozdil mezi
presupozici a implikaci je v tom, Ze véta, kterd je presupozici, se bezpodminec¢né bere

jako pravdiva, protoze neni pouhou implikaci ptivodniho vyroku, ale faktem, na jehoz

2Marek Nekula (2017): KOHERENCE. In: Petr Karlik, Marek Nekula, Jana Pleskalova (eds.),
CzechEncy - Novy encyklopedicky slovnik cestiny.
URL.: https://www.czechency.org/slovnik/lKOHERENCE (posledni piistup: 28. 2. 2020)

Eva Hajicova, Petr Karlik (1), Mojmir Dogekal (2) (2017): PRESUPOZICE. In: Petr Karlik,
Marek Nekula, Jana Pleskalova (eds.), CzechEncy - Novy encyklopedicky slovnik destiny.
URL.: https://www.czechency.org/slovnik/PRESUPOZICE (posledni pfistup: 28. 2. 2020)
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zaklad¢ byl pivodni vyrok vytvofen. Kupfikladu Hirschova (2013, s.126-130) dale
rozli§uje mezi presupozicemi logicko-sémantickymi a pragmatickymi.*

V literatuie se uvadi, ze nékteré vyrazy ¢i konstrukce funguji jako tzv. spoustéce
presupozic. Jedna se o riizné skupiny sloves (fazova, implikativni, faktova, aj.), ale také
dalsi slovni druhy, véetné nékterych spojek (5), Castic a prislovci (6) a zptsobovych

adverbii (7):3!

(5) Petr uklidil seno jesté predtim, nez zacalo prset — presupozice: “zacalo priet*
(6) Dej mi jeste pet korun, — presupozice: “dal mi uz pét korun*

(7) Petr se rychle schoval do sklepa. — presupozice: “Petr se choval do sklepa“

3 AKTUALIZATORY: funkce a pozice

V tvodnich kapitolach jsme se pokusili vysvétlit, jak jsou v ruznych
gramatickych pfiruckach a mluvnicich aktualizacni Castice definovany a zaroven
oznacovany. Pokud se zamé&fime na skutecnost, jak jsou v ¢estin€ oznacovany, nejcastéji
jim odpovidaji oznaceni aktualizatory, rematizatory, a dale se setkdvame i1 s oznaenim
fokalizacni castice Ci fokalizatory. Veskera tato oznaceni urcitym zpisobem poukazuji
na ulohu danych vyrazl v aktualnim ¢lenéni vétném. Tato iloha je charakterizovana jako

signalizace ohniska véty.

V rozsahu této prace se tedy budeme snaZit vénovat pozornost pfedevS§im tém
¢asticim, které slouzi jako prostfedek zdiiraznéni ¢i vyzdvizeni, neboli tzv. ,,aktualizace*
nekteré z vétnych slozek. Takové vyrazy Casticové povahy jsou jednim ze specifickych

typl Castic, budeme je v této praci dale oznacovat jako aktualizatory.

Jak jiz bylo uvedeno vyse, informaéné zdsadnéjsi informace z hlediska mluvciho
jsou umistovany na pozice, které jsou v daném jazyce vnimany jako dilezité.*? V ramci
véty mizeme rozliSovat jeji dve ¢asti, kterymi mame nyni na mysli zdklad a ohnisko véty,
tedy téma a réma, pricemz zaklad (téma) oznacuje Cast véty, ktera obsahuje vyrazy s nizsi
mirou vypovédni dynamicnosti. Tato cast véty je zpravidla kontextové zapojena.

Ohniskem (rématem) oznaCujeme tu Cast véty, ktera obsahuje vyrazy s vy$$i mirou

% HIRSCHOVA, Milada (2013). Pragmatika v cestiné. Praha: Karolinum.s. 126-130

31Eva HajiCova, Petr Karlik (1) Mojmir Docekal (2) (2017): PRESUPOZICE. In: Petr Karlik,
Marek Nekula, Jana Pleskalova (eds.), CzechEncy-Novy encyklopedicky slovnik  CeStiny.
URL.: https://www.czechency.org/slovnik/PRESUPOZICE (posledni ptistup: 2. 4. 2020)

2Tamtéz, s.15
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vypoveédni dynamicnosti, kontextové nezapojené, a pro soucasnou ceStinu je pro ni

typicka koncova pozice véty.®

Ma-li byt funkci aktualiza¢ni Castice oznaCovat réma/ohnisko a je-li typickou
pozici rémat/ohniska koncova Cast véty, vyplyva, ze pozice aktualizatoru se bude typicky
nachazet v koncovych ¢éstech véty pred vlastnim ohniskem. Nyni se proto detailnéji
zamé&fime na jejich pozici ve vétnych strukturach. Jednim ze zasadnich divoda je fakt,
ze slovosled Castic, s nimz se setkavame ve strukturdch odlisnych jazykovych projevi,
az piili$ ¢asto nebyva v souladu s jejich aktualni funkci, kterou autofi jazykovych projevi

¢asticim riznych typi, nejen aktualizaénim, v danych vypovédich tak ¢asto ptisuzuji.

3.1 Pozice a funkce ¢asticovych vyrazu v ¢estiné

Z hlediska slovosledu je podstatné, ze aktualizacni Castice obvykle stoji
pfed aktualizovanou slozkou, a to bezprostiedné, aby bylo jednoznaéné patrné,
které slozka véty je aktualizovéna. Aktualizovana je nejCastéji slozka, kterd diive v textu
nebyla zminéna; dalo by se fici, Ze se jedna o informaci zcela novou nebo predkladanou
jako novou (viz. kap. 2.1 Téma/réma). Obvykle se tak jednd o réma stojicim na konci
véty. Pii pfemisténi ¢astice dochazi k znejasnéni aktudlniho ¢lenéni a vyznamu celé

véty.®* Napiiklad v nasledujici vété je réma aktualizovéano &astici predevsim.®

(8)  ,,Kvet trnky je urcen predevsim pro export.*

Prohtesky v aktudlnim clenéni mohou Casto vést k neporozuméni urcité veéty.
Podle Stépankové se , pozice aktualizacni castice a zasaZeny vyraz mohou spolecné
pohybovat po vete, aniz by se zasadné zmenil jeji viznam. A naopak, premistime-li ve véte
pouze castici schopnou dosahu, je mozné, ze se vyznam véty zméni. “ % P¥i usporadani
véty je dilezité, aby véta méla jednu hlavni myslenku s postupné se odvijejici informacni
strukturou a v dtsledku toho tedy jedno vlastni réma. Nasledujici ptiklad s nestandardné

umisténym aktualizatorem tuto posloupnost ponékud poruSuje. Aktualizacni Castice

SSTEPANKOVA, Barbora. Aktualizdtory ve vystavbé textu, zejména z pohledu aktudlniho
clenéni. Praha: Ustav formélni a aplikované lingvistiky, 2014. Studies in computational and
theoretical linguistics, s.16

BUHLIROVA, L. Knizka o slovosledu, Praha: Academia, 1987, s. 78-79

%pyiklad prevzat z UHLIROVA, L. Knizka o slovosledu, Praha: Academia, 1987, s. 78-79
BSTEPANKOVA, Barbora. Aktualizdtory ve vystavbé textu, zejména z pohledu aktudlniho
c¢lenéni. Praha: Ustav formalni a aplikované lingvistiky, 2014. Studies in computational and
theoretical linguistics s.18
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predev§im v nasledujici vété by neméla stat pred slovesem, ale naopak az za nim,

protoze aktualizuje podstatné jméno rozum, nikoli sloveso zalozeno.

9) ,, Pratelstvi mezi narody je predevsim zalozeno na rozumu, kdezto u lidi prevazuje

cit. «

Pozici ¢astic ve vétnych konstrukcich se vénuje také Eva HajiCova, kterd ve svém
¢lanku Slovo a Slovesnost uvadi, ze pravé aktualizacni Castice nemusi stat vzdy pravé
pred aktualizovanou slozkou. Podobné i Stépankova, kterd na Hajicovaou odkazuje,
ptinasi piiklady rtznych pozic aktualizatorti; podle ni ,, aktualizator jenom stoji
na hranici mezi zakladem a ohniskem, je mozné premistovat ho ve véete tak, aby jeho
pozice v povrchovém slovosledu odpovidala jeho postaveni na hranici mezi zdkladem
a ohniskem. “3' Na nize uvadénych piikladech pievzatych od této autorky demonstrujeme,
zZe tzv. aktualizator se miiZze objevovat v riiznych pozicich ve vétné struktute. Za kazdou

vétou je naznaceno mozné pokracovani, kontext:

(10)  a. Honza koupil babicce jenom kytku. (... ale ne ddrek)
b. Honza koupil jenom babicce kytku. (...ale dédeckovi noviny nekoupil)
c. Honza jenom koupil babicce kytku. (... ale dédeckovi poprit neprisel)

d. (Nic se nestalo.) Jenom jedna pani pfisla s poplasnou zpravou. (Museli jsme ji
uklidnit.)

Pti slovoslednych pfesunech aktualizatoru se vSak informacni struktura véty,
jak jsme jiz uvedli, mize ménit. V této souvislosti je tieba se zminit o skute¢nosti, ze
umisténi aktualiza¢ni Castice ve véte se v psaném a mluveném projevu jazyka pomérné
li$1 (napf. jen/jenom). Umisténi aktualizatoru na uplném konci véty ¢i v postpozici neni
v ¢esting prili§ obvyklé (na rozdil od Spanélstiny), ackoliv byva uvadéno jako jeden
intonace. OvSem obvykle stoji aktualizacni castice pfed vyzdvihovanym c¢lenem

vypovedi, ktery je povazovan za jeji ohnisko. Ohniskem vypovéedi vzdy nemusi byt pouze

$"Tamtéz, s.16

BSTEPANKOVA, Barbora. Aktualizatory ve vystavbé textu, zejména z pohledu aktudlniho
c¢lenéni. Praha: Ustav formalni a aplikované lingvistiky, 2014. Studies in computational and
theoretical linguistics s. 98
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jeden Clen, mize jim byt ¢ast urCité véty, kterd stoji mezi aktualizdtorem a nositelem

intona¢niho centra.

Aktualizaéni Castice se ve vyznamové struktufe véty nemusi vyskytovat pouze
ve své typické primarni pozici, jak vyplyva z vySe uvadénych piikladd. V dalSich
piipadech se muze vyskytovat i v odliSnych pozicich, hlavné¢ v zékladu, jak ukazuje
ptiklad (8a.). Na pozici ¢astic v ramci vypovedi a kontextu je podobné jako u Hajicové
nahlizeno v Mluvnici cestiny 3, ve které je vysvétleno, ze tato castice se mize vyskytovat
i vzakladu, aviak musi s ni byt uvozeno nové téma.*® Rovnéz je mozné najit véty,

které maji tuto &astici jak v zakladu, tak i v ohnisku, piiklad (8b.):4°
(1) a., | svého nepritele dokdze podporit Honza.*
b. ,, | svého nepritele dokaze podporit jenom Honza.*

Zasadni funkce aktualizacnich ¢astic ve vypovédi tedy spociva v aktualizovani
urcitého vyrazu, tedy postaveni do poptedi n¢které tematické nebo rematické slozky véty.
Signalizuji tim, Ze dana sloZzka ma nejvyssi stupeit vipovédni dynamicnosti** ze vech
slozek v tematické Ci rematické ¢asti dané véty. Z pohledu teorii aktualniho ¢lenéni
v pracich zabyvajicich se aktuadlnim ¢lenénim jsou pravée proto ¢astice oznacovany jako
aktualizatory, rematizatory, fokaliza¢ni ¢i aktualizacni Castice, jak jsme uvedli jiZ dfive.
Dodejme v tomto kontextu, Ze v ramci ¢eské lingvistické tradice povazujeme za dulezité
zminit autory, jakymi jsou napiiklad Smilauer (1969), Haji¢ova (1995), ¢&i Firbas (1974),
ktery zavedl termin rhematizer, ve vyznamu ,, édstice, ktera svym zpiisobem predurcuje

aktudlni clenéni véty, v niz se vyskytuje. ““ 2

3.2 Pozice a funkce ¢asticovych vyraza ve Spanélstiné
Problematikou aktualizacnich Céstic se ve Spanélstiné ve srovnani s ¢eStinou

velmi dikladné zabyva Miroslava Aurova (2020), ktera pro tyto astice ve své praci uziva

S Miuvnice cestiny 3. Skladba. Academia, Praha 1987, s. 562

40Tamtéz. s. 246

#1Se zminénim terminu vypovédni dynami¢nost se zaméfujeme na jednotlivé slozky véty, které
rozviji konkrétni sdéleni.

“2FIRBAS, Jan. Some aspects of the Czechoslovak approach to problems of functional sentence
perspective, In: Papers on Functional Sentence Perspective. Academia, Praha 1974

22



oznaceni adverbios de foco, focalizadores adverbiales ¢&i focalizadores, zavedené

ve $panélské jazykoveds. s

Podle Aurové maji oba dva jazyky pro signalizaci informac¢ni struktury k dispozici
dalsi prostiedky, kterymi je mozné blize specifikovat slovosled vypovédi. Jsou jimi
prozddie, lexikalni slozky ¢i syntaktické konstrukce véty, slovosled a lexikalni
prostiedky, mezi nimi pravé aktualizacni Castice, které zde slouzi k signalizaci
aktualizace. Rozdil mezi t€émito jazyky spociva v repertoaru, systematicnosti, frekvenci
a uzivani téchto prostiedkt. Aurova v tomto ohledu uvadi, ze ,, Tanto el espasiol como el
checo disponen de otros medios, como son la prosodia, construcciones sintdacticas y toda
una serie de elementos léxicos. La diferencia entre ambas lenguas reside en la cuestion

del repertorio, de la sistematicidad, frequencia y productividad de estos recursos. “44

Pokud se zamé&fime na zakladni charakteristiky aktualizatori v obou jazycich,
zjistime, ze se funkce téchto Castic v zasad¢ vzajemné shoduji. Ze samotného oznaceni
téchto castic vyplyva, Ze jejich ukolem je aktualizovat ohnisko véty. To znamend,
ze doprovazeji a vyzdvihuji informaci, ktera je v textu zcela nova. Z tohoto hlediska
mizeme na tzv. adverbios de foco nahlizet jako na vyrazy, které v textu pomahaji
jednoznaéné naznaCovat a identifikovat réma, a to v¢etné ptipadii, ve kterych réma neni
umisténo ve své charakteristické pozici na konci véty, nebot’ z pohledu slovosledu je
pro oba jazyky (Cestinu i Spanélstinu) typické, Ze nova informace stoji na konci véty

a téma, informace z kontextu jiZ znama naopak na pocatku véty.

Jinymi slovy, vzhledem k tomu, Ze rematické informace mohou stait mimo své
typické postaveni na konci véty a Ze oba dva jazyky tedy sdili moznost urcité¢ pozi¢ni
variability, byvaji aktualizatory spolehlivym voditkem ur¢eni ohniska. Pravé ptfitomnost
aktualizatoru totiz mtize ptispivat spravné interpretaci rématu. Rovnéz intonace zde hraje

velice dulezitou roli.

Co se tyée vyznamu aktualizatorti, dle Aurové, kterd vychazi ze Stépankové
pro ¢eStinu a z riznych publikacich raznych autorit pro Spanélstinu, v obou jazycich

nalezneme aktualizatory s podobnymi sémantickymi rysy. Nékteré z nich vytvareji

43Vyraz actualizadores neni ve $panélské jazykovédé pouzivan pro tyto ¢astice, nebot standardné
oznacuje determinatory.

“AUROVA, M. Los adverbios de foco a través de la traduccion: comparacion del checo y del
espaviol, Echo des Etudes Romanes 2020 [v tisku]
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presupozice ptredpoklady o inkluzi (inclusion) nebo adici (adicion) — también | taky,
0 exkluzi (exclusion) nebo restrikci (restriccion) - solo/pouze, o skalarnosti (scalares) -

hasta/dokonce, al menos/alespon, nebo o ¢asovém intervalu - ya/uz, atd.

Postaveni aktualiza¢nich castic ve veété v odlisSnych pozicich Vv cestiné
a Spanélstiné se detailnéji vénovala opét Aurova, ktera na zakladé provedené analyzy
vybranych vyrazl dosla k zavéru, Ze v textech pielozenych z cestiny do Spanélstiny bylo
15,94% ptipadi, ve kterych aktualizacni ¢astice zménila svoji typickou pozici. Naopak
v textech prekladanych ze Spanélstiny do ceStiny vykazovaly zmény pozice dokonce
25,31%. Ve zbylych piipadech byla pozice aktualizitoru zachovana. Cesky jazyk ma
tendence zachovavat tuto pozici aktualizatoru co nejblize k nové informaci (vlastnimu
rématu), a na druhou stranu Spanélsky jazyk ma sklony umistovat aktualizacni ¢astici
1 do pozic vzdalenéjsich od vlastniho rématu, dokonce i1 na zacatek ¢i na Gplny konec

véty.®
(12) a. Todo debe ser contado una vez al menos.

a. Vsechno ma byt alespoii jednou vypraveno.

(13) b. ... por lo menos mi marido luché en una guerra.
b. ... miij manzel alespoii bojoval ve valce.*®

Je zjevné, ze teorie zminovanych autorii se ve vymezeni ¢astic nijak diametralné
oznacovany jako adverbios de foco a v ¢estiné jako aktualizatory. Vzhledem k tomu,
co bylo vyse uvedeno by se dalo fici, ze z jazykového hlediska se tyto dva jazyky v této
oblasti velmi shoduji, ovSem zjistujeme, Ze po zpracovani vzorku analyz jsou ob¢asné
odchylky v textu pieci jen patrné, funkce a vyznam téchto vyrazii se vSak odviji z uzivani

v odlisnych kontextech.

45piiklady prevzaty z AUROVA, M. Los adverbios de foco a través de la traduccion: comparacién
del checo y del espariol, Echo des Etudes Romanes 2020 [v tisku]
46Tamtéz.
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4 KLASIFIKACE AKTUALIZATORU

Jak jiz bylo zminéno vyse, o tzv. aktualizatorech pojednava ve svych publikacich
jiz cela tada autorti a existuji rtizna pojeti. Nejvice se vSak problematikou téchto
aktualizagnich &astic zabyva Stépankova v publikaci Aktualizdtory ve vystavbé textu,
zejména Z pohledu aktualniho clenéni. Aktualizatory se difive objevovaly v odlisnych
klasifikacich pod rtiznymi nazvy. Proto se Stdpankové rozhodla tyto vyrazy diikladné
zanalyzovat a doSla k zavéru, ze souhrnné mohou byt tyto Castice nazyvany
a prezentovany pravé jako aktualizatory. Z pohledu sémantiky a sémantickych ryst je

mozné aktualizatory v Ceské lingvistické tradici klasifikovat do tii skupin nasledovné:#’

1) aktualizatory omezovaci, ty, které omezuji platnost urcitého tvrzeni
na zasazeny vyraz: ,,jen, pouzem jenon, toliko, jediny, akorat, Cist¢, leda, vylu¢né, prave,
zrovna, naopak, zase, alespon, aspon, pfinejmensim, nejmin, minimaln¢, pfinejmensim,

nanejméné, maximalng, nanejvys, sotva, st€zi, 4

2) aktualizatory zahrnovaci, jenz zahrnuji zasaZeny vyraz do skupiny,
pro niz plati ur€ité tvrzeni a zaroven vymezujici jeho misto v ni: ,,také, taky, téz, rovnéz,
nejen, dokonce, 1, ani, sdm, samotny, hlavné, pfedev§im, zejména, jmenovité, specialng,

obzvlast, obzvlast, zv1ast, zvlaste, napiiklad, tieba, tiebas,“4?

3) aktualizatory ¢asové, které maji funkci ¢asové zdlzazinovaci: ,teprve,

teprve, uz, jests, az, jiz. >0

V ramci Spanélské provenience jsou tyto Castice nazyvany jako particulas,
adverbios de foco (adverbios focales), operadores focales, focalizadores,
nebo rematizadores. Na rozdil od ceskych lingvistickych piistupti a klasifikaci,

ve Spanélsting se aktualizatory odliSuji podle jinych kritérii, naptiklad jak je prezentovano

“STEPANKOVA, Barbora. dktualizitory ve vystavbé textu, zejména z pohledu aktudlniho
¢lenéni. Praha: Ustav formalni a aplikované lingvistiky, 2014. Studies in computational and
theoretical linguistics s. 45

8AUROVA, Miroslava. Srovndni aktudlniho ¢lenéni v cestiné a Spanélstiné: textové-lingvisticky
pristup. Ceské Budgjovice: Jiho¢eska univerzita v Ceskych Bud&jovicich, s. 185

“Tamtéz, s. 185

0Tamtéz, s. 186
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V Nueva Gramdtica de la lengua espariola ®*a shrnuto v publikaci Aurové, kterd na tomto

zékladé rozdéluje aktualizatory do nasledujicich skupin:®?

1) aktualizatory vylucujici ¢i restriktivni (restrictivos o excluyentes;
de exclusion): solo, tan solo, al menos, apenas menos, salvo, excepto, solamente,

unicamente, exclusivamente, nada mas, no mdas.

2) aktualizatory zahrnujici ¢ aditivni  (aditivos o incluyentes;

de inclusion): hasta, incluso, inklusive, ni siquiera, también, tampoco, todavia.

3) aktualizatory aproximativni (de aproximacion):. casi, practicamente,

apenas.

4) aktualizatory skalarni (escalares): al menos, como mucho, al menos,

a lo sumo.
5) vyrazy negace (foco de la negacion): no, sino, sino que.
6) vyrazy afirmace (foco de la afirmacion): si.

4.1 Casticové vyrazy a kritéria pro razeni vyrazi mezi aktualizatory

VySe zminéna Stépankovd ve své praci konstatuje, Ze od ostatnich castic

se aktualizaCni castice odliSuji pfedevsim kombinaci urcitych vlastnosti, a to zejména

na zakladé¢ sémantickych vlastnosti téchto aktualizatorti, které rozliSuje podle jejich

funkce. Tato autorka shromazdila a zanalyzovala vSechny ¢asticové vyrazy a na tomto

zakladé nasledné vydefinovala tii odli$na kritéria pro zafazeni ¢astic mezi aktualizatory:®

1)
2)

3)

3

schopnost dosahu
schopnost zduraziiovat, aktualizovat zasaZeny vyznam

schopnost implikovat presupozici

SNueva gramdtica de la lengua espaiiola. Madrid: Espasa Libros, 2011.

SIAUROVA, Miroslava. Srovndni aktudlniho ¢lenéni v cestiné a Spanélitiné: textové-lingvisticky
pristup. Ceské Budgjovice: Jiho¢eska univerzita v Ceskych Budgjovicich, s. 186-188
SSSTEPANKOVA, Barbora. Aktualizdtory ve vystavbé textu, zejména z pohledu aktudlniho
c¢lenéni. Praha: Ustav formalni a aplikované lingvistiky, 2014. Studies in computational and
theoretical linguistics s. 22
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Pro ucely nasi prace bude vymezeni téchto kritérii zcela zasadni, povazujeme tedy
za podstatné tato kritéria blize definovat. Dosahem aktualizatoru se rozumi schopnost
upozorinovat na prvky, k nimz se vztahuji, maji je v dosahu. Velmi uzce tato vlastnost
souvisi jednak s postavenim aktualizatoru ve vété, navic také s kontextovym zapojenim
ostatnich prvka. Rizné pozice aktualizatoru jsme popisovali jiz v pfedchozi kapitole,
pfipomenime vSak, Ze nejCastéji vSak stoji aktualizator tésné pfed zasazenym vyrazem.
Zasazenym vyrazem muze byt samotné jednotlivé slovo, skupina slov predstavujici jeden
rozvity vétny Clen, vice slov v koordinaci, celé¢ ohnisko véty nebo cela vedlejsi véta.
Schopnosti zdiraziiovat ¢i aktualizovat zasazeny vyraz rozumime vyzdvizeni ¢i kladeni

vys$siho dirazu na dany vyraz.

Dalsi dulezitou sémantickou vlastnosti aktualizatord, kterd je pro né
charakteristicka je schopnost implikovat presupozici.>* Presupozici chdpeme jako tzv.
., vwvozeni ¢i dovozeni nevyjadiené soucdsti vyznamu recipientem, konkrétné na zdklade
presupozice naznacené aktualizatorem; a presupozici jako implicitné naznaceny
prredpoklad vyvoditelny z aktualizatoru uzitého v kontextu.“*® Veskeré tyto funkce

vyplyvaji z jejich lexikalniho vyznamu. K uvedenym kritériim se vratime pozd¢ji.

4.2 Casticové vyrazy se spornou aktualizaéni funkei

Problematice spornych aktualizatorti, tedy aktualizatorim stojicich na pomezi
mezi aktualizatory a jinymi vyrazy vSak neni v ¢eStiné ani ve Spanélstiné vénovana
dostacujici pozornost. Pfi zpracovani tématu tak neustdle nardzime na problém,
ze dostupné odborna literatura o zkoumaném jevu je velmi vzacna, v podstaté nenalézame
vice publikaci, které by se na n€ zamétovaly ¢i je n€jakym urcitym zpiisobem dokonce
definovaly. Proto je nagim jedinym opornym bodem prace Stépankové, ktera povazuje

za aktualizatory sporné prave ty, které nesplituji vSechna z vyse uvadénych kritérii.

Stépankova nejprve na zaklad¢ reSerSe rtznych publikaci sestavila seznam

vyrazil, kterym rizni autofi pfisuzuji aktualiza¢ni funkci. Na zaklad¢ vySe stanovenych

“STEPANKOVA, Barbora. Aktualizdtory ve vystavbé textu, zejména z pohledu aktudlniho
Clenéni. Praha: Ustav formalni a aplikované lingvistiky, 2014. Studies in computational and
theoretical linguistics s. 18-21

S5Tamtéz, s. 20
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kritérii pak vymezuje ty prvky, které spliuji vSechna kritéria - ostatni pak nazyva

¢asticovymi vyrazy se spornou aktualizacni funkci.

V této Casti diplomové prace vychazime prave z této klasifikace a ze zminénych
kritérii, na jejichz zéklad¢ jsme se rozhodli vytvofit piehlednou tabulku, ve které budou
vymezeny a uvedeny prave ty ¢asticové vyrazy, které jsou povazovany za aktualizacné
sporné, a to na zakladé diive podrobené analyzy v publikaci Barbory Stépankové.>®
Ty shrnujeme v tabulce ¢. 1. Vyrazem ,,+“ naznaujeme, Zze dany vyraz ma tuto

schopnost, naopak vyrazem ,,— implikujeme, Ze dany vyraz tuto schopnost nema.

58Tamtéz, s. 40-44
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Tabulka &. 1: Casticové vyrazy se spornou aktualizaéni funkei

Césticovy vyraz Implikace skupiny Schopnost dosahu  Zdtraziiovaci funkce
A ssice - - +
Ato — — +
Ale - - +
Ano — — +
Ba - - +
Dvakrat — + —|
Jo - + +
Klidng — — +
ne-li - - +
Nejspis — + —
Nejspise - + -
Nikoli — + +
Nikoliv - + +
Opct + ] []
Pékné - + +
Prosim — — +
Prece - - +
Piimo — + +
Rovnou - + +
Skoro - + +
Snad - - +
Spis — + +
Spise - + +
Stale — + —
Takika - + +
Taky — — +
Teda - - +
Tedy — — +
Vibec - - +

ZDROJ: Vlastni zpracovani podle STEPANKOV A, Barbora. Aktualizatory ve vystavbé textu, zejména z
pohledu aktudlniho élenéni.
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V tabulce mizeme prostiednictvim zndzornénych plusovych a zapornych
znaminek pozorovat, ze dané vyrazy spliuji, ¢i naopak nespliiuji dand kritéria,
povazujeme je tedy za “sporné®, a to z toho diivodu, Ze podle Stépankové vétsina z téchto
aktualizatorii spliiuji nejcastéji jedno, nc¢kdy obé dvé kritéria zaroven. Jednd se
o schopnost mit v dosahu né¢jaky vyraz a ten urCitym zptisobem zdiraziovat. Naptiklad
pouze V jednom ptipadé u Castice opet miizeme konstatovat, ze dany vyraz mé schopnost
implikovat skupinu. To znamena vztah vyplyvani ¢i zahrnuti urCité skuteCnosti,
ktera implikuje nasledujici skutecnost, a to v ptipad¢, ze jedna skutecnost nutné€ vyplyva
z predchozi vypovédi, ptipadné pokud jsou dané skutecnosti zahrnuté ¢ili implikované.
Tretim uvadénym kritériem je schopnost presupozice. V souvislosti s presupozici zde
hovofime o tzv. spoustéich presupozic, kterymi byvaji v prvni fad¢é vlastni jména,
protoze jednak spoustéji existencni presupozice, jednak na strané¢ druhé presuponuji
mluvc¢iho znalost individudlnich referentti. Presupozici pak mohou spoustét nékteré jiz
vySe zminéné Castice, adverbia, néktera implikativni slovesa, ale také slovesny cas
a zpusob, tedy kategorie aktualizujici predikaci. Povazujeme za dilezité zminit,
Ze ,,presupozice neprindaseji novou informaci, ale predstavuji jednu z neexplicitnich,
implikovanych slozek vyznamu vypovédi > Konkrétni piiklady uvedeme v praktické

¢asti u jednotlivych analyz.

Dodejme vsak k zavéru, ze obvykle jsou témto prvkiim prisuzovany vlastnosti,
jez je Cini soucasti spole¢né skupiny s aktualizatory. N&ktefi autofi vyrazy vypsané

v tabulce mezi aktualizatory fadi, nebot’ je s nimi spojuje uréity rys, jini viak nikoliv.*

STHIRSCHOV A, Milada. Pragmatika v cestiné. Vyd. 2., V Karolinu 1., dopl. V Praze: Karolinum,
2013.

S8STEPANKOVA, Barbora. Aktualizdtory ve vystavbé textu, zejména z pohledu aktudlniho
¢leneni. Praha: Ustav formalni a aplikované lingvistiky, 2014. Studies in computational and
theoretical linguistic, s.28
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5 VYCHODISKA PRO CAST VYZKUMNOU

5.1 Shrnuti teoretické casti a sestaveni Kkritérii pro vyzkumnou ¢ast
Aktualizatory jsou jednim ze specifickych typu ¢astic, vydatnou mérou prispivaji

k vyznamu véty a jejich funkce v textu je pfedev§im modifika¢né aktualiza¢ni. Abychom

mohli ptistoupit k teoretickému vykladu zkoumaného okruhu otazek souvisejicich s timto

jevem, vymezili jsme si nejdiive pojem ,,¢astice®, jak mu rozumime v rozsahu celé prace.

Dale jsme si ukazali, jakou funkci maji aktualizatory, jakou zaujimaji pozici a jaka
kritéria musi spliiovat. Nakonec jsme si ukézali, podle Stépankové, Ze existuji ¢astice,

jejichz aktualizacni funkce je spornd, a to proto, Ze nespliuji jedno ¢i vice kritérii:
1) Schopnost dosahu.

Z tohoto hlediska se pokousime zjistit, zda pozorovany vyraz zasahuje urcity
prvek ve vété, ¢i zda rozviji — modifikuje celou vypovéd. Budeme pozorovat,

se kterymi konstituenty a syntagmaty se v kolokacich nejcastéji vyskytuje.
2) Schopnost zdiiraziovat, aktualizovat zasazeny vyznam.

Dale budeme pozorovat, jakym zpusobem aktualizuje zasazeny prvek. Zda jej

zdiiraznuje, zda zdiraziiuje prvek stojici v ohnisku/rématu ¢i vlastnim rématu, atp.
3) Schopnost implikovat presupozici.

V neposledni fadé budeme pozorovat, zda dany vyraz spousti presupozici.
Stépankova hovoii o presupozici a 0 existenci skupiny & mnoziny prvki, jak je tomu
standardné napt. u vyrazi alespon, nebo dokonce, kdy tyto vyrazy umistuji prvek
na ur¢itou Skdlu mnoZiny. Otazkou samoziejmé zlstava, zda lze uvazovat o presupozici
jiné nez o existenci skupiny — mohlo by se jednat o kvantifikacni Skaly, jistotni Skaly,

V podstaté o vSechny skalarni jevy
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5.2 Korpusova lingvistika a korpus v SirS§im kontextu

Vyvoj soucasné techniky a s ni tzce spojeny piedevsim rozvoj jak vypocetnich,
tak informacnich technologii velmi rychle pronikd do rGznych sfér lidského zivota.
Ptinasi s sebou vznik novych védnich disciplin a obort a pro jazykové obory tak vznika
nova disciplina, kterou je korpusova lingvistika. Jedna se o odvétvi, které¢ se zacalo
pomérné vyznacné rozvijet teprve v poslednich tiech desetiletich. Korpusova lingvistika
se zabyva zkoumanim jazyka pomoci elektronickych jazykovych korpust, jejich
vystavbou, zpracovanim, metodologii a sestavovanim korpust. Korpus je tedy soubor,
ktery obsahuje pocitacové nashromazdéné texty rizného druhu, jejichz cilem je vyuzivat
a zkoumat jazykové data. Pfedchiidcem dneSnich elektronickych korpusii byly korpusy

manuélni v podobé kartoték a archivi.>®

Korpusova lingvistika charakterizuje korpus jako ,,nejlepsi vzorek skutecného
jazyka a vychazi z presvédceni, ze lépe nezZ prostrednictvim korpusu nelze dnes jazyk
pii studiu uchopit. “® Jedna se tedy o rozsahlou elektronickou databézi, ve které je
zaznamenavan jak psany, tak mluveny jazyk, jenz dale slouzi ptedevsim k jazykovému
vyzkumu. Ddle je mozné korpusy rozdélit na synchronni a diachronni, referen¢ni
¢1 nereferen¢ni. Vedle téchto jmenovanych stoji korpusy monitorovaci, studijni, testovaci
a paralelni. Pravé paralelni korpusy (cizojazy¢né€) jsou zéasadni pro zaméieni této
diplomové préce, ponévadz tak lze zkoumat jazyk na zaklade¢ stejnych textl v riznych
jazycich vedle sebe. Tyto korpusy jsou vytvareny jednak ztextl originalnich,
tak i z prekladt.®?

Korpus je zaloZen na autentickych textech, a proto ndm umoZiiuje vyhledavat
odlisné variace slov ¢i slovnich spojeni, umoznuje zjistit jejich kvantifikaci, vyznam
¢i frekvenci jejich vyskytu. Jak jsme jiz zminili, vybrané aktualizatory budeme v rdmci
nasi studie konzultovat s ¢eskym paralelnim synchronnim korpusem, ktery disponuje
texty v rozmezi relativné dlouhého ¢asového tseku a zobrazuji tak dostacujici mnozstvi

materidlu pottebného k provadéni této analyzy.

K OCEK, Jan; KOPRIVOVA, Marie; KUCERA, Karel. Cesky ndrodni korpus: Uvod a ptirucka
uZivatele. Praha: Filozoficka fakulta UK — Ustav Ceského narodniho korpusu, 2000, s. 4.
0Tamtéz. s.5

6lTamtéz. 5.9
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5.3 Cesky narodni korpus, Intercorp

Abychom mohli pfistoupit k samotné korpusové analyze, je potieba vénovat
nékolik slov korpusu ¢eského jazyka, prostiednictvim kterého budeme cely nas vyzkum
realizovat. Za tvorbu i &innost Ceského narodniho korpusu odpovida Ustav Ceského
narodniho korpusu UCNK pii Filozofické fakulté Univerzity Karlovy. Pfedni osobnosti
je prof. PhDr. Frantisek Cermak, DrSc., vyznamny &esky jazykovédec, specialista
na lexikologii, lexikografii, frazeologii, morfologii, teorii jazyka, korpusovou lingvistiku
aj. Je také autorem mnoha publikaci a ¢lankd pojednavajicich o korpusu i korpusové

lingvistice.®2

Korpus InterCorp se zaméfuje na praci se soubory textd nejriznéjsiho pivodu,
snazi se pokryvat co nejvétsi mnozstvi jazykl, pricemz kazdy cizojazyny text ma
v korpusu svou ¢eskou verzi. Slouzi piedevsim ke studiu slov a jejich vyznamu v urcitém
kontextu. Jsou navrzené tak, aby poskytovaly komplexni informace 0 jazyku v daném
okamziku jeho historie. Pisemné texty pochazeji nejcastéji z knih, eseji, novin a ¢asopist
Z riznych zemi a slouzi jako ,,zdroj dat pro teoretické studie, lexikografii, studentské
prdce, vyuku, zejména vyuku cizich jazyku, pocitacové aplikace, prekladatele
i verejnost. % Také proto, ze disponuje velkym objemem dat i podtem jazyk, ktery se
neustdle zvySuje, povazujeme vysledky zjisténé na zéklad¢é téchto analyz za velmi
vyznamné. V roce 2019 bylo v korpusu InterCorp zaznamenano 1 533,7 miliont slov

ve 40 cizich svétovych jazycich.%*

Abychom byli schopni pochopit praci s korpusem, je potfeba hned zpocatku
objasnit veSkeré kroky pfi naSem postupovani. Pfed vlastnim vyhledavanim je nezbytné
zkontrolovat nastaveni vybéru korpusu, pomoci kterého se budou vyhledavat a srovnéavat
jazykova data. Pti vyhledavani vyraz v korpusu je mozné se ohranicit ¢i 1épe zaméfit
pomoci né€kolika parametrl. Pfi zaloZeni dotazu si vybereme ze seznamu jazyku a textt,

které jsou v soucasné dob¢ v korpusu k dispozici.

Prvnim krokem pfi realizaci naSeho vyzkumu je tedy nastaveni typu korpusu

Intercorp v12 — Czech. Nejdiive volime vychozi jazyk, v némz je hledany vyraz, a cilovy

82Frantisek Cermak, Prof., PhDr., DrSc. (*¥1940) [online]. [cit. 20. 2. 2020] Dostupné
z http://www.korpus.cz/view.php?2.

83(stav Ceského narodniho korpusu: filozofické fakulta Univerzity Karlovy v Praze. Dostupné
z www: <http://ucnk.ff.cuni.cz/cs/ustav/co-je-korpus/ [cit. 28. 2. 2020]

%InterCorp, Cermak, F. - Korpus InterCorp dostupné
z https://wiki.korpus.cz/doku.php/cnk:intercorp
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jazyk, do n€hoz jej chceme pielozit. Z nabizenych jazykl volime cestinu jako filtrovaci
jazyk a Spanélstinu jako jazyk druhy, poté piikro¢ime k dotazu. Zaddvame slovo
V konkrétnim tvaru, v zadkladnim slovnikovém tvaru (lemmata). Rovnéz lze zvolit typy
textl, pouzit filtr na kolekce automaticky zpracovanych textti ¢i pracovat s rucnim
vybérem textil. Zde volime, ze vysledek ma byt zalozen na prekladech beletristického
jadra. V moznostech je dale na vybér konkordance, jejimz prostfednictvim si mizeme
navolit zobrazeni bibliografickych tdaji, SirSiho kontextu ¢i zobrazeni urcitych vét

nebo fadku.

5.4 Postup vyhledavani v korpusu

V nasledujici ¢asti diplomové prace se budeme zabyvat analyzou konkrétnich
¢asticovych vyrazil, kde se budeme snazit podrobné zanalyzovat jejich zdsadni vyznam
a funkce v soucasném ¢eském a Spanélském jazyce. Cilem tak bude uspoiadani ucelené
informace o Ccasticich, jejichz aktualiza¢ni funkce ve vété miize byt povazovéana
za spornou. Vysledky hledaného vzorku v korpusu by tedy mély potvrdit nase
predpoklady zékladajici se na poznatcich uvedenych v asti teoretické. Jako vychozi
material pro tento jazykovy vyzkum nam poslouZi jiZ zminény ¢esky paralelni jazykovy

korpus InterCorp.

V ramci pfipadovych studii se nyni zaméfime na problematiku tykajici se
konkrétnich Casticovych vyrazl, které jsme zminili jiz vySe, a z toho divodu jsme se
rozhodli je nyni podrobné analyzovat. Zvlastni pozornost pfi tom budeme vénovat
prekladu Spanélskych vyrazli do ceStiny, a pfedevsim pak prekladu Ceskych vyrazl
do Span€lstiny, nebot’ v fad¢ ptipadd neni Castice doslovné pieklddana odpovidajicim
ekvivalentem a jeji pfeklad zavisi do znaéné miry na kontextu. Vyrazy podrobime
korpusové analyze a zaméiime se na jejich vétné pozice v kolokacich s ostatnimi vétnymi
¢leny. Vysledky tohoto vyzkumu budou v pribéhu kazdé analyzy daného jevu podloZeny
konkrétnimi ptiklady z korpusu.®®

85Veskeré piiklady uvadéné v této ¢asti prace pochazeji z databaze korpusu InterCorp. Cermék, F.
— The case of InterCorp, a miltilingual parallel corpus, verze 12 z 10. 3. 2019. Ustav Ceského
narodniho korpusu, FF UK, Praha 2019. Dostupné z WWW: https://kontext.korpus.cz
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Dalsim ukolem bude pokusit se vyhledat tyto Casticové vyrazy v cesting
a porovnat jejich schopnosti a funkce s jejich ekvivalenty ve Spanélstiné. Pro ucely prace
si vymezime ur¢ité mnozstvi vyrazl, na které se zaméeiime a dale je budeme dikladnéji
prozkoumévat a ovétovat v paralelnim korpusu, proto vénujeme nasledujici kapitolu

tématu korpusovych nastroja.
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111 VYZKUMNA CAST. KORPUSOVA ANALYZA
V této Casti predstavujeme vysledky jednotlivych analyz, v jejichZ ramci jsme se
zamé&fili na lexémy skoro, snad, nejspis, viibec, stile a ba, které nejprve obecné

charakterizujeme, a poté uvadime vysledky analyzy.
6 KONTRASTIVNI ANALYZA VYBRANYCH VYRAZU

6.1  Vyraz skoro
6.1.1 Obecné charakteristiky

V Ceskych jazykovych ptiruckdch a gramatikach je tento vyraz definovan
a zafazovan mezi Castice modalni, jez ,,udavaji stupen pravdepodobnosti obsahu
vypovédi. Jejich uzitim Ize vypovéd’ charakterizovat ve Skdle od nanejvys pravdépodobny
po wlouceny. “®® S vyznamem “malem* a “téméi“ povazuje Kotkové tento vyraz jako
odpovidajici aktualizatorim.®” V Mluvnici cestiny 2 je vyraz skoro zafazovan mezi &astice
modalitni, a dale popisovan jako castice merové hodnotici. Pomoci takovych ¢astic
,wjadiuje mluvci svij hodnotici vztah k déji, cinnosti, viastnosti, kvalité, kvantite,
aj. Z hlediska jejich miry.“®® Podobn& je na tento vyrazovy prostiedek nahlizeno

v Mluvnici soucasné &estiny, kde je zafazen mezi ¢astice mérové hodnotici.®

Podle slovniku ma tento vyraz Spanélsky ekvivalent ve vyrazu casi. Timto
vyrazem ve $panélstiné se zabyva cela fada vyznamnych lingvistii a filologl. Jednim
z nich je Manuel Seco (1988, s. 114), ktery popisuje vyraz casi jako nominalni piislovce
mnozstvi a spole¢né s dalS§imi vyrazy bastante, poco, demasiado, apenas, mds nebo
menos je fadi do stejné skupiny.’® Maria Moliner (1980, s. 547) uvadi, Ze z hlediska
vyznamu modifikuje tento vyraz vlastnosti, stavy nebo akce. Dale hovoii o skute¢nosti,

7e vyraz casi se opakované pouziva ve vétach, které vykazuji nerozhodnost.”

%Karlik P., Nekula M., Rusinova Z. (eds.) Piirucni mluvnice cestiny, Nakladatelstvi Lidové
noviny, Praha 1995. s. 359

S’STEPANKOVA, Barbora. Aktualizdtory ve vystavbé textu, zejména z pohledu aktudlniho
¢lenéni. Praha: Ustav formalni a aplikované lingvistiky, c2014. Studies in computational and
theoretical linguistics s. 34

88PETR, J. Mluvnice &estiny 2. Praha: Academia, 1986.s. 235

89CVRCEK, Vaclav. Mluvnice soucasné cestiny. V Praze: Karolinum, 2010, s. 297

M. Seco: Manual de gramdtica espariola (Madrid: Aguilar. 1988) s. 114

IM. Moliner: Diccionario de uso del espaiiol (Madrid: Gredos, 1980), 2 vols, s. 547
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Joaquin Garcia Medall (1993, s. 153) ve svém clanku Sobre casi y otros
aproximativos objasnuje tii odlisné teorie tykajici se vyrazu casi ve Spanélstiné. Prvni
teorie povazuje vyraz casi za adverbium sur€itou pozi¢ni variabilitou, muize tak
obsazovat rizné pozice ve vété, pricemz jeho schopnosti je modifikovat substantiva,
adjektiva, aplné celé fraze, a dokonce i celé véty. Druhou teorii je, Ze Se jedna spise
o predikativni dopln¢k nez o adverbium, nebot’ rozsifuje vyznam modifikovanim
substantiv a adjektiv. Posledni teorie je zalozena na funkc¢ni teorii a na skutecnosti,

7e vyraz casi je predevsim adverbium, které ma vliv na celou vétu.’?

Spanélska kralovska akademie fadi tyto vyrazy prdcticamente, casi, apenas mezi
tzv. aproximacni adverbia, kterd je mozné klasifikovat do nésledujicich kategorii:
adjektiva (casi lleno, casi azul), adverbia (casi bien, casi enfrente), jmenné syntagma
(casi un kilo), pfedlozkové syntagma (casi con seguridad) a slovesné syntagma (casi lo

convencio, casi corriendo). 3

6.1.2 Vysledky korpusové analyzy

Jako vychozi vyraz na$i prvni analyzy jsme si zvolili vyraz skoro, ktery dle
tabulky podle Stépankové sice ma schopnost dosahu i zdiiraziiovaci funkci, nicméné
nevytvaii presupozici o existenci skupiny. Hlavnim cilem stejné jako ve vSech
nadchézejicich analyzach bude dokézat skutecnost, zda konkrétni vyrazy se “spornou
aktualizaéni funkci maji schopnost aktualizovat ¢i né&jakym zplisobem vyzdvihovat
a konkretizovat dany ¢len ¢i ur€itou slozku v kontextu vypovédi. Zaroven se na jednotlivé

preklady zaméfime z hlediska kontrastivni analyzy. Existuje velmi mnoho odlisnych

prekladatelskych feSeni, postupt a zptsobtl, jak dany vyraz v cilovém jazyce vyjadfit.

Pfi vyhledavani zadaném podle vySe uvedeného postupu bylo v korpusu nalezeno
1 574 vyskytd hledaného vyrazu skoro. S takto vysokym poctem vyskyti by nebylo
mozné dale pracovat a provadét tak odpovidajici vyzkum. Pro praci s aktualnim

a adekvatnim poctem piikladd jsme omezili hledani prostfednictvim policka

2Joaquin Garcia Medall, Texto del articulo, Sobre casi y otros aproximativos, Universidad de
Valladolid, Cuadernos de Filologia Ilispanica, ni’ 11, t53-t70. Edit. Complutense. Madrid, 1993 s.
153

8 Nueva gramatica de la lengua espafiola. Madrid: Espasa Libros, 2011. s. 766
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“konkordance™ a aplikujeme operaci “ndhodny vzorek“, pfi¢emz hledané vyskyty
vyberou nahodné pocet 250 radkt vzorku, aby bylo mozné reprezentativni vzorek lépe
analyzovat. Kliknutim na vyraz v ptislusném paragrafu ziskame cely jeho kontext. Nasim

tikolem je pozorné pieéist a zanalyzovat viechny nalezené piipady.’*

Dalsim pramenem pro ziskavani vysledkii analyz je tzv. databaze Treq. Jedna se
o sbirku oboustrannych c¢esko-Cizojazy¢nych slovnikti, vytvofenych automaticky
Z paralelniho korpusu Intercorp, ve kterém je zaznamendvana frekvence nejcastéji
uzivanych piekladovych ekvivalentd ve druhém jazyce. Nejcastéji Ceskému vyrazu skoro
Vv korpusu odpovidaji $panélské vyrazy casi, apenas, por lo menos, cerca, a punto de,
prdcticamente, pocos menos, aj. Ve zbyvajicich piipadech se jednalo o jiné zpusoby,
kterymi byl text do druhého jazyka pieveden, nicméné tyto prostiedky neptesahovaly 1

% a z toho divodu jim nepfisuzujeme velkou dileZitost.”

Mezi jednotlivymi vétnymi strukturami hledani byly vSak zastoupeny i vysledky,
kdy tyto vyrazy nebyly piekladany ekvivalentem jemu odpovidajicimu. Jednalo se
o piipady, v nichz byl vyznam tohoto vyrazu do cilového jazyka pielozen jinymi
prekladatelskymi feSenimi. V nékolika pfipadech byla informace, kterou vyraz skoro
zprostiedkovava, nékdy dokonce vynechana. Cim ¢astéji se dany ekvivalent zadaného
slova vyskytuje ve srovnani s ostatnimi ekvivalenty, tim vétsi byva pravdépodobnost,

ze je funk¢ni.

Odpovidajici ¢asticové vyrazy budou v ramci kazdé analyzy uvadény pro lepsi
ptehlednost v grafické upravé. Na nasledujicim grafu jsou znazornény vyskyty
Spanélskych ekvivalentl pro vyraz skoro pii prekladu Ceskych texti do Spanélstiny

Vv databazi Treq.

"4V nasledujici ¢4sti uvadime par Gryvki textu a v nich uzivani vyrazu skoro a jeho nasledny
rozbor. Jako prvni je vzdy uvadén Cesky text v pivodnim znéni, a poté néasleduje jeho pteklad do
Spanélstiny.

*Treq, Martin Vaviin — Alexandr Rosen (2015): Treq — databéze prekladovych ekvivalentd. FF
UK, Praha. Dostupny z WWW: <http://treq.korpus.cz
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Vyraz skoro

29’

Hcasi Mapenas Mcerca M practicamente a punto de otros usos

Graf ¢.1. Vlastni zpracovani. Vyskyt $panélskych ekvivalentt pro vyraz skoro v databazi Treq, Vaviin, M.
—Rosen, A.: Treq. FF UK. Praha 2015. Dostupny z WWW: https://treq.korpus.cz/

Ve vétsing ptipadi Ize hovofit o skutecnosti, Ze vyraz skoro se ve vétsing Gryvki
vyskytuje ve funkci kvantifikatoru, ktery se v ptekladu do $panélstiny nejcastéji objevuje
Vv kolokacich se slovesy a substantivy (14), (15), které timto zptsobem modifikuje.
Na vsech nize uvadénych ptikladech si mizeme zaroven vS§imnout, ze vyraz SKOro se
vyskytuje i V pozicich vzdalenéjsich od vlastniho rématu, dokonce i na zacatku

¢i na tplném konci véty, a to jak v Ceskych, tak do Spanélstiny prelozenych textech.

(14)  Pancho nehnul brvou, kdyz ji uvidél, ale ja jsem SKoro nadskocil.

Pancho ni se inmuté al verla, pero yo casi pegué un salto.

(15)  Ted jste se stal skoro séfem, takze je po stavkach.

Usted es ahora casi patron, de modo que se acabaron las huelgas.

Vyraz skoro se objevuje také jako kvantifikator poctu zejména Vv kolokacich
s Ciselnym vyjadifenim ¢i numerologickymi vycty (16), (17). Nejcastéji se objevuji
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ve spojeni S ekvivalenty cerca de/por lo menos ve vyznamu “skoro®, “alespon‘
a “minimaln¢“. Také se setkdvame se skuteCnosti, ze vyraz skoro byva v uréitych
kontextech nahrazovan clenem neurCitym, jakozto vyjadieni pravdépodobnosti,

probability (18).

(16)  Vydrzel skoro tri minuty nedychat a byl ochoten dokdzat to, kdykoli ho o 10

nekdo pozadal, coz se stavalo casto.

Podia mantenerse casi tres minutos sin respirar y estaba dispuesto a realizar esa

hazaria cada vez que alguien se lo pedia, lo que ocurria con frecuencia.

(17)  Luky byly skoro dva metry dlouhé a velice tezké.

Los arcos tenian casi dos metros de largo y eran muy pesados.

(18) Debia de pesar casi una tonelada

To muselo vdzit skoro tunu.

Z nasledujici vypoveédi je zcela patrné, ze vyraz skoro zaroven rozviji dalsi vyraz
vithec. Kvantifikator skoro charakterizuje urcité vlastnosti, kvality a ma v dosahu
nasledujici prvek, ktery v této vété bezpochyby zdlraziuje a naznacuje tim aktualizaci.
Z hlediska syntaktické pozice demonstrujeme na piikladech (19), (20), (21), ze tento

vyraz se mize vyskytovat i na pocatku vétné struktury.

(19) Nebyla skoro viibec nalicend.

Apenas usaba maquillaje.

DalSim ze zpiisobtl, jakym je mozné dany vyraz pielozit, a ktery korpus nabizi je

prostiednictvim opisné slovesné vazby (perifrasis verbal).
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(20)  Skoro se rozplakal bezmoci.

Estuvo a punto de echarse llorar de impotencia.

V kolokacich se slovesy kvantifikuje ¢innost nebo d&j. Zasahuje slovesa
a v cesting dovoli, ze vyraz skoro je pozicné dale od prvku, ktery zasahuje (21). Ma totiz
schopnost navazat na sebe dalsi prvek, pozicné stojici mezi aktualizdtorem a slovesem.
V korpusu je piekladan prostiednictvim vyrazu prdcticamente ve vyznamu,
ktery odpovida jeho ekvivalentim “téméi*, “takika™ a “skoro®. Mohou se vyznacovat
1 riznymi pragmatickymi funkcemi. V tryvku (22) je zaznamenan Spanélsky ekvivalent
poco menos, ktery je mozné pii piekladu tohoto vyrazu na zaklad¢ vysledki korpusu

Intercorp uplatnovat.

(21)  Skoro spolu nemluvime a myslim si, Ze jsme to nedélaly ani v dobe,

kdy jsme Zily v jedné domacnosti.

Practicamente no nos hablamos, y creo recordar que tampoco lo haciamos

cuando viviamos en la misma casa.

(22)  Troufaly, skoro bych rekl sebevrah, kdyz soudné obzaloval Aranovu
spolecnost 7 muceni,unosii, bicovani a zloc¢inu pachanych na

kaucukovych plantdzich v Putumayu.

Un temerario, poco menos que un suicida, al presentar una denuncia judicial
contra la Casa Arana por torturas, secuestros, flagelaciones y crimenes en las

caucherias del Putumayu.

Mezi jednotlivymi vétnymi konstrukcemi, které jsme vyhledavali byly vsak
zastoupeny 1 vysledky, kde tyto vyrazy nebyly do cilového jazyka ptekladany
ani odpovidajicim ekvivalentem, ani jinym ptekladatelskym feSenim a vyraz byl

pii piekladu vynechan, jako naptiklad v nasledujici véte.
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(23) Iban a ser las seis de la tarde y Gisela se veia muy tranquila divirtiéndose

con las cosas que yo le contaba.

Bylo uz skoro sest a Gisela vypadala upiné klidnd a bavila se vsim, co  jsem ji

vypravel.

Na predposledni vété této analyzy demonstrujeme uziti vyrazu skoro jako ptisloveéného

urceni. Vyznamove pak tento vyraz odpovida vyrazu “ne uplnée“.
(24) Uz jsme skoro na kopci.

Estamos llegando.

Z posledniho piikladu této analyzy je patrné, ze pozice vyrazu SKOro v ramci véty
se skute¢né¢ mlze vyskytovat i na jejim samotném konci, ackoli to pro n€j neni pozice

typicka. Vyraz skoro v této vété vytvari vlastni réma.

(25) Ne jako u Tiffanyho, ale skoro.

No es Tiffany's, pero casi.

V korpusu se vyskytovaly i takové situaéni kontexty, kde se vyraz skoro objevoval
v kombinacich s dal§im adverbiem témér. Spanélitina postaveni dvou takto podobnych
vyrazovych prostredkit vedle sebe neumoznuje. V této vypovédi nese vyraz skoro
naprosto totoZznou informaci jako vyraz témeér, a z toho diivodu musi jeden prvki nést
jinou funkci nez ptesvédceni o platnosti vyroku, z toho usuzujeme, ze ma i jinou funkci,
a to s nejvetsi pravdépodobnosti zdiraziiovaci. ProtoZze neni nutné, aby tyto dva prvky
byly ve vypovédi bezprostfedné vedle sebe a vyjadrovali jednu a tutéz funkci. V tomto

ptipad¢ 1ze tedy hovoftit o aktualizacni funkci vyrazu skoro.
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(26)  Ale nakonec clovek zakonité dojde k podezreni, Ze pokud vitbec néjaka
skutecna pravda existuje, cely ten multidimenzionalni nekonecny vesmir témér

skoro urcité 7idi banda maniakii.

... pero me temo que se llega a un punto en que se empieza a sospechar que si
existe una verdad auténtica, €S que toda la infinitud multidimensional del

Universo esta regida, casi sin lugar a dudas, por un hatajo de locos.

Vysledky ziskané z provadéné analyzy potvrzuji, Ze nejéastéji se vyraz Skoro
vyskytoval v kolokacich se substantivy, typicky tak jeho syntaktickd pozice byva
v rématu, ackoliv neni podminkou, aby v ném byval vzdy, nebot’ — jak jsme ukazali
V teoretické Casti - aktualizatory mohou doprovazet i téma. V souvislosti se substantivy
modifikuje nejcastéji jejich vlastnosti, a dale slouzi jako kvantifikator poctu, kdy se
vyskytuje mimo jiné s ¢iselnym vyjadienim, a také vyjadiuje priblizné mnozstvi objekt,
napt. skoro vsichni, pres polovinu, asi tak kazdy treti, malem nikdo. Pomérné Casto se
vyskytoval také v kolokacich se zajmeny nebo s piislovei ¢asovymi. Na zavér této
analyzy muZzeme konstatovat, Ze vyraz skoro vytvaii existenci skaly (nic-skoro-vse) a je
schopny automaticky spoustét presupozici. Tato presupozice se vSak netyka existence

skupiny (¢i mnoziny) prvki, jak o ni hovoti Stépankova.

Vyraz skoro naplnil ptedpoklady a ve vétnych konstrukcich plnil pfedev§im
funkci vyzdvihujici ¢i upfesnujici danou informaci, nebot’ (a) byly pozorovéany kontexty,
Vv nichZ zasahuje prvek ve svém dosahu, ¢imz (b) jej zdrazinuje ¢i aktualizuje a (c) vytvari
presupozici ohledn¢ kvantifikace. Na zavér dodejme, Ze jeho Spanélsky ekvivalent casi
a jeho synonyma sice nebyvaji vZdy povazovany za aktualizatory, u n€kterych autori toto

pojeti viak najdeme.”

"®Rafael Garcia Pérez ve své publikaci La evolucion de los adverbios de foco uvadi vyraz casi,
aproximadamente, aj jako adverbio de foco a souhrnné takové vyrazy fadi do skupiny

aproximativnich aktualizatort.
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6.2 Vyrazsnad
6.2.1 Obecné charakteristiky

V Mluvnici soucasné cestiny je tento vyraz fazen mezi Castice vyjadiujici urCity
stupen jistoty nebo pravdivosti. Spoleéné s vyrazem snad jsou do této skupiny
Casticovych vyrazi fazeny dalsi tvary doopravdy, nesporné, fakt, jisté, nikoliv, opravdu,
pry, sotva, urcité, vazné, apod..”” V &eské jazykoveédé jsou tyto prvky pokladany za tzv.
epistémické prislovce ¢i  epistémické cCastice, které vyjadiuji postoj mluvcéiho
k pravdivosti propozi¢niho obsahu vypovédi. Sdéluji tedy ruznou miru jistoty (viry,
piesvédéeni) mluvéiho o platnosti sdélovaného obsahu na hypotetické ose. Cim nizsi
stupen jistoty vypoveéd’ ma, tim Castéji se jedna o pochybnost. V kontextu s epistémickou
(jistotni) modalitou oznacuje Prirucni mluvnice cestiny tyto vyrazy jako modalni ¢astice
¢1 modalni slova, kterd se s ohledem na svllj vyznam obvykle vyskytuji ve vétach
oznamovacich, ale také zjistovacich.”® Nekula oznaduje vyraz snad jako modifikaéni
¢astici, kterou fadi mezi rematizatory a zdroven zminuje jeji schopnost signalizovat réma.
Na pomezi mezi epistémickymi postoji vSak stoji stanovisko nadéje ¢i obavy,
které spole¢né s nejistotou implikuji zdroven i rizny stupent z4jmu mluvEiho na realizaci
¢i naopak nerealizaci obsahu vypovédi.”® V aktualnim ¢lenéni je jim vsak pfisuzovana

funkce pouze doprovodna.®

V Anotatorské prirucce se uvadi, ze pokud se jedna o modalni Castice, patii
k témto modalnim charakteristikim zejména vyjadfeni nutnosti, moZnosti
nebo pravdépodobnosti. Ackoliv modalni charakteristiky dé&jii a stavli jsou obvykle
vyjadfovany modalnimi slovesy, modéalni vyznamy mohou mit i nékteré z piislovci
a Castic. Modifikacni ¢astice snad je sémanticky velmi vyhranéna a nevyjadiuje zadny
jiny nez modalni vyznam.®! V uz§im slova smyslu se jedna o Céstice, které jsou
epistémickymi komentéafi k obsahu véty a vyrazovymi prostfedky jistotni modality.

Stépankova vysvétluje, Ze vyraz snad se vztahuje k vlastnimu ohnisku a zdiiraziuje tak

""CVRCEK, Véclav. Mluvnice soucasné cestiny. V Praze: Karolinum, 2010. s. 296

8Karlik P., Nekula M., Rusinova Z. (eds.) Piirucni mluvnice cestiny, Nakladatelstvi Lidové
noviny, Praha 1995. s. 358-359

Miroslav Grepl (1), Radek Simik (2) (2017): EPISTEMICKA MODALITA. In: Petr Karlik,
Marek Nekula, Jana Pleskalova (eds.), CzechEncy - Novy encyklopedicky slovnik cestiny.
URL: https://www.czechency.org/slovnik/EPISTEMICKA MODALITA (posledni p¥istup: 25. 3.
2020)

80Karlik P., Nekula M., Rusinova Z. (eds.) Piirucni mluvnice cestiny, Nakladatelstvi Lidové
noviny, Praha 1995. s. 641-642

8dnotace Prazského zavislostniho korpusu na tektogramatické roviné, Anotdtorska piirucka,
Technical report, UFAL MFF UK, Prague, Czech Republic, 2005, s. 536
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jeho specifi¢nost a zaroven signalizuje komunikacni funkci vypovédi. Lze predpokladat,
ze se aktualizator se drzi v postaveni pied zasaZzenym vyrazem, je tedy ziejmé, ktery vyraz

zdtiraziuje, a ve vété se pohybuje spoleéné s nim.®2

V souvislosti s vyrazem snad se dale setkdvame s terminem prototypické
rematizatory®®. Takové rematizatory jsou schopné rematizovat jak jeden, tak vice prvki
vety a mit tak uzsi ¢i Sirsi dosah. Muze se vyskytovat jak v ohnisku (kde rematizuje celé
ohnisko), tak v zakladu (kde rematizuje zaklad). Jeho vyznam vétSinou obsahuje bud’ rys

zdtraznéni nebo vytykani.8

Slovnik spisovného jazyka ceského se témét shoduje s definici, kterou uvadi jak
Prirucni mluvnice cestiny, tak Mluvnice soucasné cestiny a oznaCuje tento prvek jako
vyraz vyjadiujici moznost, pravdépodobnost, jistou pochybnost, ¢i nejistotu.?® Jedna se
tedy o razné postoje, které mluvci vyjadiuje, a z toho divodu se na zékladé vyse

uvedenych charakteristik priklanime a fadime tento vyraz mezi ¢astice.

Ve $panélském slovniku tomuto tvaru odpovidaji vyrazy quiza, tal vez a a lo
mejor. NasSim cilem bude nyni, stejné jako v pfedchozich analyzach, zmapovat i dalsi
zpusoby jeho piekladu ve Spanélskych textech, syntaktické pozice a mozné kolokace.
Jak jiz vyplyva z ivodu této kapitoly, dalSim vyrazem, ktery podrobime korpusové
analyze bude ¢astice snad. Do vyhledavani zaddvame vyraz a nasledné zkoumame, jakym
zpiisobem byl tento vyraz pteloZen a jaky je jeho vyznam. AvSak pfedpoklad zlstava
stejny, tedy dokazat, jestli vyrazy se “spornou* aktualiza¢ni funkci maji schopnost
aktualizovat ¢i néjakym zplisobem vyzdvihovat a konkretizovat dany ¢len ¢i urcitou

slozku v kontextu véty.

82STEPANKOVA, Barbora. Aktualizdtory ve vystavbé textu, zejména z pohledu aktudlniho
c¢lenéni. Praha: Ustav formalni a aplikované lingvistiky, 2014. Studies in computational and
theoretical linguistics s. 29-30

8Termin rhematizer ve své praci poprvé zmifiuje Jan Firbas. Omezuje se na specifickou kategorii
Castic, které jsou znamé pod rliznymi nazvy, jako rematizatory ¢i fokalizatory. CzechEncy
vysvétluje tyto vyrazy jako Castice senzitivni na aktualni ¢lenéni, typicky jako focus sensitive
particles, dale jako fokusacni Castice, aktualizaéni Castice, zdUrazihovaci Castice ¢i gradaéni
Castice.

8 dnotace Prazského zavislostniho korpusu na tektogramatické roviné, Anotdtorska prirucka,
Technical report, UFAL MFF UK, Prague, Czech Republic, 2005, .536

8Slovnik spisovného jazyka ceského, Ustav pro jazyk Gesky, 2001
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Ve Spanélstiné byvaji tyto vyrazy popisovany jako pragmatické markéatory,
jak ve své publikaci uvadgji B. Zavadil & P. Cermak, a jsou povazovany za minimalni
vystavbové jednotky vypovédi. Ulohu pragmatickych markatort dale plni modalni
adverbia quizd, quizas a tal vez.8® Aurova (2013, 5.19) ve svém ¢lanku®’ popisuje vyraz
quizas jako operator epistémické modality. Podobné jako v Cesting, i ve Span¢lsting zalezi
u tohoto vyrazu na mife pravdépodobnosti platnosti vypovédi nebo hypotézy,
kterou mluv¢i projevuje. Z morfologického hlediska klasifikujeme vyraz quizd(s) jako
adverbium pochybnosti, ovSem vzhledem k rozvoji oboru lingvistiky byva v soucasnych
publikacich béZzn¢ oznacovan jako operator: ,, Tradicionalmente, desde el punto de vista
morfologico, quizd(s) se ha clasificado como adverbio de duda. Sin embargo, dada la
evolucion de la lingiiistica en la segunda mitad del siglo XX hacia la pragmatica, se le

ha etiquetado de operador. %

Carbonero Cano (1980, s. 173) fadi vyraz quizd(s) a jeho synonyma tal vez a acaso
spole¢né do jedné skupiny, kterou oznacuje jako tzv. formuladores de duda. Vsechny tyto
vyrazy je mozné obecné zafadit mezi pfislovce, ktera jsou ve Spanélské tradici

vyhodnoceny jako piislovce modifikujici epistemickou modalitu.

Spanélské adverbium guizd(s) funguje jako modifikator neboli operator (operador
de modalidad), ktery v kontextu pfimo ovliviiuje uziti zpusobu, kterymi jsou
jako operadores de la modalidad, operadores modalizadores anebo modalizadores.®®
Primérni funkci ptislovci je modifikovani sloves (habla rapido), sekundéarni funkci je
modifikovani ptislovci (muy bueno) a dalsi funkci ptislovei je modifikovani adjektiv

(muy bueno). Souc¢asné se hovoii rovnéz o schopnosti adverbii modifikovat celou vétu.

8ZAVADIL, Bohumil; CERMAK, Petr; Miuvnice soucasné Spanélitiny, Lingvisticky
interpretacni pfistup, Univerzita Karlova v Praze, Karolinum, 2010, s. 145-146

87El uso del subjuntivol/indicativo con el operador de modalidad quizd(s): andlisis del corpus
88AUROVA, Miroslava. El uso del subjuntivo/indicativo con el operador de modalidad quizd(s):
andlisis del corpus (Print) Echo des Etudes Romanes, Vol. IX / Num. 1 2013 Revue semestrielle
de linguistique et littératures romanes, Ceské Bud&jovice, 2013. 5. 19

8AUROVA, Miroslava. El uso del subjuntivo/indicativo con el operador de modalidad quizd(s):
andlisis del corpus (Print) Echo des Etudes Romanes, Vol. IX / Num. 1 2013 Revue semestrielle
de linguistique et littératures romanes, Ceské Budg&jovice, 2013. s. 22
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6.2.2 Vysledky korpusové analyzy

Pfi zadani vyrazu snad se v korpusu vyskytovalo celkem 12 496 vyskyti daného
vyrazu. Elektronickd databaze Treq udéava, ze ¢eskému vyrazu v korpusu nejcastéji
odpovidaji Spané€lské vyrazy v tomto potadi sestupné: tal vez, quizd, quizas, acaso, creo.
Ve zbyvajicich pfipadech se jednalo o jiné zpusoby piekladu, nebo podobné jako
Vv ostatnich analyzach byl vyraz vynechdn a jeho vyznam do Span€lStiny byl vyjadien
jinymi prekladatelskymi feSenimi. Na nasledujicim grafu zndzorfiiujeme vyskyt

Spanélskych ekvivalentt pro vyraz snad pti piekladu ¢eskych texti do Spanélstiny.

Vyraz snad

Etalvez Mquizd Macaso M quizas creo otros usos

Graf ¢.2. Vlastni zpracovani. Vyskyt $panélskych ekvivalentti pro vyraz snad v databazi Treq, Vavfin,
M. — Rosen, A.: Treq. FF UK. Praha 2015. Dostupny z WWW: https://treq.korpus.cz/

Ve vétsing piipadl se se jedna o ukazatel pravdépodobnosti, ktery se v prekladu
do Spanélstiny nejcastéji vyskytuje v kolokacich se slovesy, které svym zplisobem
modifikuji, a dale pak velmi Casto také se spojkami a s pfedlozkami. V nasledujici
vypoveédi (27) vyjadiuje mluv¢i plnou jistotu (piesvédéeni, viru) o platnosti kladného
obsahu vypovédi a zaroven podiv nad tim, Ze jde o jednoho z nejproslulejsich malifa.
Vyraz snad se v nasledujicich dvou tryvcich objevuje v rematické ¢asti vypoveédi, tedy
v ohnisku, a modifikuje tak zcela novou informaci z predchoziho kontextu pro ¢tenare

neznamou.
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(27)  Pravod vedl a sam nesl predni konec rakve mistr Francesco Monterga, snad
nejproslulejsi 7 maliru, kteri vyuzivali neprilis Stedrého mecendsstvi vévody

z Volterry.

Quien presidia el cortejo, cargando el solo con el extremo delantero del ataud,
era el maestro Francesco Monterga, quizds el mds renombrado de los pintores
que estaban bajo el mecenazgo, bastante poco generoso por cierto, del duque de
Volterra.

(28)  Pri bohatyrské veceri se dr. Krafft poprvé odhodlal pit vino, snad aby dokdzal

SVOU muznost.

Durante aquella cena heroica el doctor Krafft se propuso, por primera vez,

tomar vino, quizds para demostrar su hombria.

(29) Snad proto, Ze jsem uz znal pravdu, uvédomil jsem si, Zze maminka je skutecné

bledd a vyhubld a ma unavené oci.

Sin embargo, quizd porque ahora sabia la verdad, percibi por primera vez que

mamada estaba pdlida, demacrada, con los ojos cansados.

Jestlize se tyto vyrazy vyskytuji na zacatku vypovédi (29), byva velice obtizné
urCit jejich dosah. Jak jsme zminovali, mohou mit dosah na nékteré z prvki véty,
ale dokonce 1 na celou vétu. Pokud se prvky vyskytuji na konci vypovédi, je mozné
snadno urcit jejich dosah, zejména se substantivy a adjektivy. Toto feSeni v prekladu
vytvotilo jednozna¢né dosah k substantivim. Jedna se tak o kontext, kde by se dalo
hovofit o aktualizaci daného prvku. V cestiné to tak jednoznaéné neni, miZe se vztahovat
jednak k substantiviim a taktéz ke slovesu (30). OvSem z nasledujici vypovédi neni zcela
jasné, zda mluvéi vyjadiuje podiv nad tim, ze mu to prozradil jeho Cich, nebo zda se
vztahuje k viini. Rovnéz nam tento uryvek umoznuje pohled na castici snad, ktera je

V jedné a té samé vété pielozena vyrazem tal vez a zaroven vyrazem quizd.
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(30)

To snad cich mu prozradil slabouckou viini, snad ucitil na hrbeté rukou a na
tvari, ze vzduch je teplejsi prave na tom miste, kde jej mozna na zlomek

okamZiku 0 nékolik stupnii ohralo telo cloveka, ktery tam stal.

Quiza su olfato detectase débil perfume, tal vez la piel del dorso de sus manosy
de su rostro sintiese la elevacion de temperatura en aquel punto concreto donde
la presencia de una persona podia haber elevado por un instante, en diez grado,

la temperatura de la atmosfera inmediata.

Podobné jako v ptedchozim uryvku i zde plati, Ze ¢im vice se dany ukazatel

pravdépodobnosti vyskytuje na zacatku vypovédi, tim vice se rozSifuje interpretace

prvkd, které ma v dosahu, ponévadz takto mize zpochybnit i celou vypoveéd'. Vyjadiuje

predevsim nejistotu.

(31)

Snad béehem tech kratkych mésicu jejich lasky nikdy nevidel krasu jejich o¢i s
takovym pohnutim, nikdy je nemohl, jako ted, prirovndvat K jejich zaricim
dvojnikim: K cernym drahokamiim, K hlubokému, klidnému, sluncem zalitému
mori, K piscitému, vekem kolébanému dnu, K cernym visnim se stromu jejiho

tela, K jejimu vielému srdci.

Quizds, durante sus breves meses de amor, nunca vio la belleza de los ojos con
tanta emocion, ni pudo compararlos, como ahora, con sus gemelos brillantes:
joyas negras, hondo mar quieto bajo el sol, fondo de arena mecida en el tiempo,

cerezas oscuras del darbol de carne y entrasias calientes.

Co se tyka Spanélského ekvivalentu acaso, dochazime zde K zajimavému zjisténi.

Vyskytoval se prevazn€ v otazkach, nejcastéji pak v kolokacich se slovesy (32).

Z hlediska syntaktické pozice si miizeme vSimnout skuteCnosti, ze se vyskytuje jak

4

Vv tematické, tak v rematické casti véty.

(32)

Nebo si snad myslis, ze jsem si nekalym zpiisobem nahrabal veskeré jméni krome

tech osmdesati tisic, co jsem ti dal, aby sis zaridil cestovni kancelar?
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(32) ;O acaso crees que toda mi fortuna ha sido suciadamente obtenida, con la unica
excepcion de los ochenta mil personas que te proporcioné para que te instalaras con la

Agencia?
(33) César Santos jim odpovédél, ze pravé za to jsou placeni: nejsou snad vojaky?

César Santos les respondié que justamente para eso les pagaban: ;no eran

soldados, acaso?

S vyrazem tal vez se ve Spanélstiné setkavame obvykle na zacatku vypovédi,
nejcastéji v kolokacich s adverbii, a stejné tak se zajmeny. V téchto piipadech je slozité

urcit dosah téchto Castic, vzhledem k jejich pozici ve vypovédi.

(34) Snad prave v této dobé zacala pomyslet na smrt jako na vyssi stupen necinnosti,
kdy uz neni zapotiebi udrzovat V zilach kolobéeh Krve ani hndt vzduch do plic,

odpocinek je uplny, neni uz vice NUtNo uvazovat, citit, ba ani existovat.

JTal vez en esa época comnzo a rondarla la idea de la muerte, como unestado
superior de perenza, en el cual no tendria que mover la sangre en sus venas o el

aire en sus pulmones, el descanso seria total, no pensar, no sentir, no ser?

(35)  Prave takove kroky by snad postacovaly k tomu, aby vsichni ziskali uklidnujici
jistotu,Ze soucasna rezignovanost tviirci politik za viekiého poklesu byla

obrovskou chybou, kterd uz se nebude opakovat.

Tal vez eso fuera suficiente para tranquilizar a todo el mundo, en el sentido de
que la aquiescencia actual de las autoridades ante un recesion prolongada fue

un error horrible que no se repetira.

DalSim ze zptsobt, jak Ize dany vyznam a funkci prvku prevést do Spanélstiny,
a ktery korpus zaroven nabizi, akoliv se nejednd o ekvivalent je prostfednictvim tzv.
postojovych predikatort, jelikoz tyto funkéni prvky ekvivalent mit nemusi. Tyto
predikatory maji schopnost vyjadfit rizné stupné jistoty (viry) mluv¢iho o platnosti
sdélovanych obsahti, pokud jimi mluv¢i signalizuje sviij postoj (miru jistoty, presvédceni)

v momentu promluvy. Maji proto ve Spanélstin¢ formu prézentu a formu prvni osoby.
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Jestlize se objevuji ve formé ¢asu minulého, pak nevyjadiuji aktudlni postoj (miru
jistoty) mluvciho v okamziku promluvy, nybrz stavaji se soucasti propozicniho obsahu

vypovédi a maji potom funkci deskriptivni.®

V korpusu byl tento ptiklad uzivan opakované, a to vzdy ve vyznamu “to se mi
snad zda“ “to snad neni pravda“ “ja snad omdlim* “to snad ne“ “to je snad sen‘,
do Spanélstiny ve vétSin€ piipadi v téchto kontextech vyjadien prostrednictvim

nasledujici vypoveédi: “No me lo puedo creer*.
(36) No to snad neni mozny!
/No me lo puedo creer!

Rovnéz se v korpusu pii prekladu vyskytoval pomérné Casto vyraz posiblemente,

ktery ve $panélsting taktéZ odpovida vyrazu snad v ¢estiné a objevuje se v ohnisku véty.

(37) Dokonce se suska, ze USA a jejich evropsti spojenci odmitli tiché nabidky
nékolika prednich rozvijejicich se ekonomik, Ze poskytnou dodatecné

financovani, snad ve snaze predejit roziredéni svého viastniho kapitadlu.

En realidad, se rumorea que los EE. UU. y sus aliados europeos rechazaron
ofrecimientos discretos de varias economias en ascenso para aportar

financiacion suplementaria, posiblemente para no diluir su propio capital.

Na zavér této analyzy mizeme konstatovat, Ze vyraz snad vytvari existenci Skaly
(plna jistota (pfesvédceni) — vysoky stupen piresvédéeni — stiedni stupen piesvédceni
o platnosti obsahu).’? Castice, jimiz mluvéi vypovéd riiznym zplsobem zapojuje
do kontextu, modifikuje tak funkci a vyznam vypovédi, ktera je signalizovana jinymi
prostiedky implikace, respektive jejich uziti urcity kontext implikuje. Jeho aktualiza¢ni

funkce je tedy skute¢né sporna.

%Miroslav Grepl (2017): EPISTEMICKY PREDIKATOR. In: Petr Karlik, Marek Nekula, Jana

Pleskalova (eds.), CzechEncy - Novy encyklopedicky slovnik Cestiny.
URL: https://www.czechency.org/slovnik/EPISTEMICKY PREDIKATOR (posledni pfistup: 25.
3.2020)

IMiroslav Grepl (1), Radek Simik (2) (2017): EPISTEMICKA MODALITA. In: Petr Karlik,
Marek Nekula, Jana Pleskalova (eds.), CzechEncy - Novy encyklopedicky slovnik cestiny.
URL.: https://www.czechency.org/slovnik/EPISTEMICKA MODALITA (posledni pfistup: 25. 3.
2020)
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6.3 Vyraz nejspis§
6.3.1 Obecné charakteristiky

Stejné jako vyraz skoro byva v ¢eskych jazykovych priruckach a gramatikach
zatazovan mezi Castice typicky modalni i vyraz nejspis, ktery ,, vyjadiuje vztah mluvciho
ke skutecnosti vyjadiené vypovédi 7 hlediska stupné jeji platnosti. “? Tyto &astice slouzi
Kk vyjadieni miry pravdépodobnosti, nebo pochybnosti. Obdobné je na vyraz nejspis
nahlizeno v Prirucni mluvnici cestiny, navic mohou mit ve vypovédi ucinek jako
subjektivni uziti zpisobovych sloves nebo futura (to musi byt omyl/ to bude omyl/ to je
nejspiS omyl). ,, Prestoze nejde o vétné cleny, nelze se na modalni castice ptat
dopliiovacimi otazkami, lze jimi vsak (v kombinaci s odpovédovymi Casticemi ano/ne)
odpovidat na otdzky zjistovaci. Budes doma? Nejspis ne.“%®® Miizeme je fadit do jedné
skupiny spolecné s dal§imi vyrazy spis, spise a nejspise, které také uvadime v tabulce
aktualizatordi se “spornou‘ aktualizac¢ni funkci. Modalni ¢astice asi, snad, nejspis, jiste,
zajisté, moznd, pravdépodobné aj., udavaji stupen pravdépodobnosti obsahu vypovedi.
V disledku jejich uziti mizeme vypovéd charakterizovat na pomyslné ose od nejvice

pravdépodobné vypovédi po nejméné pravdépodobnou vypoved. %

Vyrazy, které mohou mit ve vypovédi vedle funkce modalitni 1 funkci
zdiiraziovaci mohou vystupovat taktéZz ve funkci rematizator. ,,Jako rematizatory
zachycujeme tyto homonymni vyrazy v téch pripadech, kdy maji jen funkci zdiiraznovaci
a na zdkladeé jejich pozice ve vété zdalezi vyznam a zpravidla se vztahuji jen k urcité cdsti
vety. Tyto vyrazy zachycujeme tehdy, nesou-li modalni vyznam, a zvilasté tehdy, vztahuji-

li se k celé vété a nezalezi u nich na tom, kde v povrchovém slovosledu stoji. “%®

vvvvv

neplni adverbia ve vété zasadni funkce, ale naopak funkce periferické. Naptiklad
vynechanim vyrazu probablemente je mozné pozménit tzv. zpisob (modus) véty,

protoze postoj mluvciho se zméni, a na misto vyjadieni pochybnosti vyjadiuje ujisténi:

92CVRCEK, Vaclav. Mluvnice soucasné Cestiny. V Praze: Karolinum, 2010. s. 296

9SKarlik P., Nekula M., Rusinova Z. (eds.) Piirucni mluvnice cestiny, Nakladatelstvi Lidové
noviny, Praha 1995. s. 359

%Tamtéz. s. 359

SAnotace Prazského zavislostniho korpusu na tektogramatické roviné, Anotdtorska prirucka,
Technical report, UFAL MFF UK, Prague, Czech Republic, 2005, s. 913
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Carlos, probablemente, estaba bostezando o tenia vuelta la cabeza a otro lado

con indiferencia. [C. Martin Gaite, El Balneario, 5]

*Era probablemente como Carlos estaba bostezando o tenia vuelta la cabeza

a otro lado.

Gramatica descriptiva de la lengua esparniola popisuje adverbia jako vyrazy
modifikujici adjektiva, slovesa i adverbia a jejich schopnosti je zdrazinovat je z hlediska
kvality 1 kvantity. Vyznam téchto vét souvisi s modalitou, tedy postojem mluvciho, mize
se pak jednat o véty vyjadiujici ur€ité ujisténi ¢i pochybeni, jde o tzv. oraciones
aseverativas a oraciones dubitativas. Do této skupiny se mimo jiné fadi i adverbia
probablemente, tal vez, posiblemente, quizas, kterd maji schopnost naznacit pochybnost
ve vété bez jakychkoliv dalSich charakteristickych ryst. Veskeré tyto vyrazy jsou
vzajemné zameénitelné beze zmény jejich vyznamu. Zminéna ptislovce byvaji velmi Casto
ukazatelem pochybného postoje mluvéiho v hovorové $panéliting.®® Muzeme
konstatovat, ze vyraz nejspi§ vytvaii existenci Skdly: plna jistota (piesvédceni) — vysoky
stupent presvédCeni — stfedni stupen presvédceni o platnosti ¢i neplatnosti obsahu

vypovédi (pochybnost).®’

Slovnikovému piekladu odpovida vyrazu nejspis do SpanélStiny vyraz
probablemente a jeho synonyma. Nasim cilem bude nyni zmapovat dal$i varianty jeho

prekladu ve Spanélskych textech.

6.3.2 Vysledky korpusové analyzy

Jak jiz vyplyvd ztvodu této kapitoly, dalSim vyrazem, ktery podrobime
korpusové analyze bude vyraz nejspis. Pti analyze postupujeme stejnym zplisobem jako
Vv pfedeslé analyze. Do vyhledavani zaddvame konkrétni vyraz. Nasledné¢ provadime
prazkum, jakym zplGsobem byl tento vyraz pielozen a jaky je jeho vyznam. AvSak

predpoklad zlstava stejny, tedy dokazat, jestli vyrazy se “spornou’ aktualizacni funkci

KOVACCI Ofelia, Gramadtica descriptiva de la lengua espafiola. El adverbio, Universidad de
Buenos Aires, 5.755-779

"Miroslav Grepl (1), Radek Simik (2) (2017): EPISTEMICKA MODALITA. In: Petr Karlik,
Marek Nekula, Jana Pleskalova (eds.), CzechEncy - Novy encyklopedicky slovnik cestiny.
URL: https://www.czechency.org/slovnik/EPISTEMICKA MODALITA (posledni piistup: 25. 3.
2020)
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maji schopnost aktualizovat ¢i vyzdvihovat a konkretizovat dany ¢len ¢i urcitou slozku

Vv kontextu véty.

Pti zadani vyrazu nejspis bylo v korpusu nalezeno celkem 3 041 vyskytii. Vysoky
pocet vyskytil si opét omezime prostfednictvim polic¢ka “konkordance* na pocet prikladi
250, aby bylo moZné reprezentativni vzorek 1épe analyzovat. Elektronicka datab4ze Treq
udava, ze Ceskému vyrazu nejspis V korpusu nejcastéji odpovidaji Spanélské vyrazy
Vv tomto poradi sestupné: probablemente, quizds, seguro, tal vez, valer, posiblemente.
Ve zbyvajicich ptipadech se jednalo o jiné zplisoby ptekladu. Na nasledujicim grafu jsou
op¢t znazornény vyskyty Spanélskych ekvivalentl pro vyraz nejspis pii prekladu ¢eskych

textl do Spanélstiny.

Vyraz nejspis

M probablemente M posiblemente Mvaler Mtalvez M seguro quizas otros usos

Graf ¢.3. Vlastni zpracovani. Vyskyt $panélskych ekvivalent pro vyraz nejspis v databazi Treq, Vavfin,

M. — Rosen, A.: Treq. FF UK. Praha 2015. Dostupny z WWW: https://treq.korpus.cz/

Po preéteni tryvki uvadénych v korpusu dochazime k zavéru, ze pouzitim vyrazu
nejspis davaji mluveéi zcela vzdy najevo pravdépodobnost platnosti vypovédi.
Z nasledujicich vypovédi také vyplyva, ze mluvéi tyto ¢astice nepouzivaji nadbytecné,
nékdy je spiSe opakuji pro zdliraznéni dulezité informace (38), (39). Signalizuji tak

pravdépodobnost dané situace, avSak zaroven tak oslabuji jistotu svého vyroku.
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(38)

(39)

Nejspis mate pravdu, pane Flavio.
Probablemente tengdis razon, messer Flavio.

Nejspis za to mohl miij otec, vsechny ty knihy od Paula Févala, Julese Vernea,
Alexandra Dumase a tolika dalsich, jez mi dal precist, nez se zabil pri dopravni

nehodé, kterda ze mé udélala sirotka.

Probablemente fue culpa de mi papa, de esos libros de Paul Féval, Julio Verne,
Alejandro Dumas y tantos otros que me hizo leer antes de matarse en el accidente

que me dejo huérfano.

Ve vysledcich analyz se vyraz nejspis pomérné Casto vyskytoval v pozicich

na zaCatku vétnych konstrukci. V nasledujici vypovédi (40) vyjadiuje mluv¢i podiv

nad tim, jak byl citlivy, a to co do kvality, tak do kvantity. Pokud stoji takovyto prvek

na zaCatku vypovédi, mize mit v dosahu kterykoli z prvka vypovédi, hlavné i celou

vypovéd’. Pokud stoji vyraz spiSe na konci vypovédi, jeho zdlraziujici funkce je v ramci

mensi moznosti zasazeni vétSiho mnozstvi prvki pravdépodobnéjsi.

(40)

(41)

(42)

Nejspis byl prehnané citlivy.

Quizds era demasiado sensible.

Otevrel lihev nejspis velmi drahého vina a nabidl ji sklenku.

El abri6 una botella de vino, posiblemente muy caro, y le ofrecié una copa.

Projizdi krivolakymi ulicemi, v ustech md cigaretu a v hlave nejspis plno

starosti.

Circula por las calles sinuosas de Praga con un cigarrillo en los labios y seguro

que su cabeza estd rebosante de preocupaciones.
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Vzhledem k omezenému rozsahu nelze popsat kazdy jednotlivy vyskyt,
protoze mnozstvi informaci by se stale opakovalo, z toho diivodu se snazime informace
vice syntetizovat. Na zakladé vysledka korpusu Treq tedy uvadime jednotlivé piiklady,
V nichz byl vyznam vét obdobny, pouze byl pro pieklad z ¢esStiny do Spanélstiny pouzit
odlisny ekvivalent. Tyto ¢astice pomahaji mluv¢im vyjadfit jejich pocity, co si mysli

a upozornuji jimi na to, Ze nemusi mit zcela pravdu.

(43)  Nejspis proto, ze jako kazdy se obcas potiebuju S nékym podélit 0 10, CO mé trapi
nebo co me tési.
Tal vez porque, como todo el mundo, necesito de vez en cuando compartir con
alguien las cosas que me angustian o me hacen feliz.

(44)  Nejspis si rikali, Ze na cesteé, ktera nema oficialni rdz, ani ne c¢tyrdenni a pri
vynikajici predpovédi pocasi Se 10 nemusi brat tak prisné.

Tal vez se pensé que en un viaje sin cardcter oficial, de menos de cuatro dias y

con excelentes prondsticos del tiempo no era para tratarlo con demasiado rigor.

Vyraz nejspis se v korpusu objevuje také jako ekvivalent ke Spanélskym vyrazim
pravdépodobnosti valer, con mds probabilidad a a 10 mejor.

(45) Je to docela daleko, ale nejspis to za to stoji.

Esta algo lejos, pero puede valer la pena.

(46)  Nejspis ovsem na hrbitové v Burgosu.

Con mas probabilidad: en el cementerio de Burgos.

(47) Ty nejspis ani nevis, co to je, svatousku.

A lo mejor ti ni sabes lo que es eso, santito.
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Dalsi z moznosti, jak dany vyraz pielozit, a ktery korpus nabizi je prostiednictvim
zpusobového slovesa, nebo tzv. modalniho slovesa. Nejcastéji ve formé deber de haber
¢i deber de ser. V obou piipadech ma funkci ukazatele pravdépodobnosti, nejdiive vSak

v kolokaci se slovesem (48), a poté se substantivem (49).

(48)  Nejspis se navonéla od hlavy az k patam.

Se debia de haber perfumado de pies a cabeza.
(49) Ty Cerné ryhy jsou nejspis odpadky.

Las estrias negras debian de ser basura.

Na zakladé korpusovych dat bychom mohli konstatovat, ze ve vypovédich bylo
pii prekladu rovnéz velice Casto uzivano slovesa parecer, ve vyznamu “délat dojem,

povazovat, zdat se”. Toto sloveso patii do skupiny sloves konstatujicich néjakou udalost.

V tomto ptipadé odpovida sloveso parecer modalité epistémické.

(50) To bylo ovsem otravné, ale jak vidno, hrozilo, Ze to nejspis bude pravda.

Evidentemente, resultaba decepcionante, pero parecia ser verdad.

Sloveso parecer ale také funguje jako sponové sloveso stejné jako slovesa

ser/estar. Pak zalezi na tom, jaky vyznam ma jmenna cast slovesa.

(51) A Guerreiro nejspis rika néco podobného, kdyz tvrdi, Ze jedinou cestu, kterd je
Jjestéoteviena autentické literarni tvorbé, je treba hledat v podezreni, v negaci,

ve Spatném svedomi spisovatele, ukovaném v dilech autoru Bartlebyho souhvezdi

Y Guerreiro parece decir algo por el estilo cuando sostiene que en la sospecha en
la negacion, la mala conciencia del escritor, fraguada en las obras de los autores

de la constelacion Bartleby ...

V nésledujici v&t€ je vyraz nejspis§ pirekladan Spanélskym ekvivalentem
al parecer. Pokud se nad piekladanym vyrazem vice zamyslime, zjistime, ze preklad

muze byt vSak na zaklad¢ kontextu pochopen spiSe ve vyznamu zdanlive, zjevné,
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ocividné, na prvni pohled, zretelné. V kazdém piipad¢é ma stejnou funkci, a to zasahovat
do epistemické modality. Ve vypoveédi ma funkci tzv. operatoru epistémické modality,

ktery maze v urcitych ptipadech zpochybnit celou vypovéd'.

(52)  Nejspis si zlomila n¢jakou kost na hlave!

;Se ha abierto la cabeza, al parecer!

Jak bylo feceno jiz vySe, modalni ¢astice vyjadiuji jistou miru pravdépodobnosti.
Mluv¢i, ktefi je pouzivaji, si v nékterych pfipadech nemuseji byt zcela jisti tim, co tvrdi.
Tyto ¢astice jim pomahaji vyjadfit, co si mysli, av§ak upozoriuji jimi na to, ze nemusi
mit zcela pravdu. Cesky jazyk ma tendence zachovavat pozici fokalizatoru co nejblize
K nové rématu a na druhou stranu $panélsky jazyk ma sklony umist'ovat aktualiza¢ni

¢astici 1 do pozic vzdalengjsich od vlastniho rématu.

(53)  Nejspis to byli Némci, protoze kdyz jsem jim popial, aby si to uzili, odpovedéli

mi némecky.

Una pareja de alemanes, supongo, porque cuando les dije que se lo pasaran bien

me contestaron en aleman.

Z posledni vypovédi, kterou zde prezentujeme, je patrné, Zze mluv¢i si neni Gplné
jisty, jakym zpisobem se danad véc piihodila, chce popsat, co se piihodilo, ovSem
pfipousti 1 jinou neZ uvadénou moznost. Informace o epistémické modalité
se Vnasledujici vypovédi pfesunula do rematické casti. V Cestin€ se vyraz nejspis
vyskytuje na zacatku vypovédi, Spanélstina to fesi vsuvkovym slovesem, které dava
Z hlediska toku informaci naopak aZz na uplny konec vypovédi. Samotny vyraz

epistémické modality se pfesunul do ohniska vypovédi, coz v ¢estin€ neni pfirozené.
(54)  Nejspis ho tam nékde zabili.

Lo matarian, supongo.
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Na rozdil od piedchozi analyzy, ve které byval vyraz skoro ve vétsin¢ piipadech
do Spanélstiny piekladan odpovidajicim ekvivalentem, v této analyze tomu tak nebylo.
Miuizeme si vSimnout, ze vyraz nejspis byl prekladan vice zpusoby, nejen prostredky,
které jsou ve slovnicich ve Spanélstin€ uvadény jako jeho ekvivalenty. Zavisi piedevsim
na piekladateli, pro jaké piekladatelské feSeni se rozhodne. Jednou si piekladatel vybral
pteklad zachovanim ekvivalentu odpovidajicimu danému vyrazu, po druhé vsak nikoli

a zvolil preklad napiiklad prostfednictvim jiného slovniho druhu, zpravidla slovesa.

Funkce tohoto vyrazu nebyla jednozna¢né aktualizacni, ve vétSin€é kontextl
se jednalo spise 0 ukazatel pravdépodobnosti, ktery naptiklad v kolokacich se slovesy

modifikoval uréitou ¢innost (40), (44).

Dalsi dualezité zjisténi této analyzy se tyka také syntaktické pozice tohoto vyrazu.
V cCesting se vyraz nejspis vyskytuje nejcastéji na samém pocatku vypovédi, ¢imz obvykle
uvozuje vétu, avsak neni vyjimkou, pokud se vyskytuje v jinych syntaktickych pozicich.
Spanélitina pak témto vyraziim umoziiuje libovolné pozice daného vyrazu. Vyskytuje se
Vv kolokacich se vSemi slovnimi druhy, nejéast&ji vSak se substantivy, s adjektivy,
se zajmeny, se slovesy, s predlozkami i se spojkami. Vysledkem této analyzy je dalsi
zajimavé zjisténi, a sice, ze vyraz nejspis byval hojné prekladan prostrednictvim sloves
suponer a parecer. Mluv¢i, kteti tato slovesa pouzili, si nebyli zcela jisti tim, co tvrdi
a méli tak potfebu svoji nejistotu ur€itym zplisobem zdiraznit. Stejné tak tomu bylo

i u vyrazt probablemente, posiblemente a tal vez.
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6.4 Vyraz vibec
6.4.1 Obecné charakteristiky

U nékterych vyrazl, které fadi Stépankova mezi aktualizatory se “spornou
aktualizacni funkci narazime na okruh otazek spojenych se zafazenim daného prvku
do jedné kategorie z hlediska slovnédruhové ptislusnosti. Velice ¢asto totiz byva vyraz
vithec zatazovan na pomezi mérovych adverbii a intenzifikacnich castic a nékdy byva
velice obtizné odlisit funkci téchto vyraz. Vyraznou mérou piitom zavisi predevsim
na vypovédnim, a dokonce i situaénim kontextu.*® Z hlediska funkéné sémantického se
pak chapou jako modalni adverbia, ktera taktéz nemaji podobu vétného ¢lenu. Mluvnice
soucasné cestiny tadi tento vyraz spoleéné s dal§imi vyrazovymi prosttedky dokonce,
primo, respektive, rovnéz, taky, totiz, zejména, zvlast, aj. mezi Castice postojové

(modalni), které slouzi k vyjadfeni zpfesnéni &i potvrzeni uréité skutecnosti.*

V Mluvnici cestiny 2 je vyraz vitbec uvadén taktéz mezi Casticovymi vyrazy,
které vznikly piehodnocenim tzv. vytykavych pfislovci, a to spolecné s dalSimi
vyrazovymi prostiedky, ktery mi jsou dokonce, hlavné, opravdu, teprve, zejména
a zvlaste. Jejich primarni funkei je modifikovat a zdiraznovat vyznam celé vypovéedi
1 jejich casti. Z toho diivodu je fadi k ¢asticim prosté zdirazilovacim, kterymi mluvei
hodnoti (zdfiraziiuje) vyznamnost a diilezitost obsahu ¢asti textu.'® V publikaci Anotace
Prazského zavislostniho korpusu na tektogramatické roviné jesté¢ dopliuje, ze vétSina
vyrazi, které se vyskytuji ve funkci zdlrazitovaci, mohou fungovat také jako vyrazy
modifikujici soutadici spojovaci vyraz. Mezi takové vyrazy patii mimo jiné ¢astice vitbec
a néktera prislovce: “v pripadé vétné souradnosti se miize homonymni vyraz chovat jako
rematizdator i jako vyraz modifikujici souradici spojovaci vyraz. Rozhodujici zde je,
zda ma vyraz dosah na cast nékteré ze souradné spojenych klauzuli. Pokud ano, jde
o rematizator. ““ Dale uvadi, ze tyto vyrazové prostiedky ,, vyjadruji primarné adverbialni

doplnéni. “1%t

Slovnik spisovného jazyka ceského oznaCuje tento prostfedek jako adverbium,

ovSem neuvadi zadné vyrazngjsi piislovecné uziti, ba naopak uvadi, ze tento vyraz

BNase rec, rocénik 82, 1999, ¢&islo 2, s. 72-78

9CVRCEK, Vaclav. Mluvnice soucasné Cestiny. V Praze: Karolinum, 2010. s. 296

WOPETR, J. Mluvnice cestiny 2. Praha: Academia, 1986.s. 193, 235

Wlgnotace Prazského zavislostniho korpusu na tektogramatické roviné, Anotatorska prirucka,
Technical report, UFAL MFF UK, Prague, Czech Republic, 2005, s. 913, s. 1102
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vyjadfuje nebo  zdiraziluje vSeobecnou platnost vyrazu ve  vypovédi,
ke kterému se vztahuje, a také se jednd o vyraz, ktery ve vypovédi zesiluje zapor.1%2

Z toho diivodu se ptiklanime k fazeni tohoto prvku mezi Castice.

Jiz v casti teoretické jsme nastinili, Ze pro urceni slovniho druhu je v ptipadé¢

adverbii a Castic nejpodstatnéjsi kontextové posouzeni toho,

,zda jazykovy prostiedek vyjadruje obvykle mérovou okolnost, za niz plati
staticky priznak substance (vlastnost vyjdadiend zpravidla adjektivem-dést vitbec nebyl
silny), dynamicky priznak substance (déj nebo stav, vyjadireny obvykle slovesem-dité
vithec neplakalo) ¢i priznak téchto priznaki (jind okolnost, vyjdadiena zpravidla
prislovcem-vitbec to nerekl otevicené). V takovém pripadé jde o adverbium. O &dstici se
jednad, pokud jazykovy prostredek vyjadiuje postoj mluvéiho k mire priznaku,
tj. modifikuje jeho platnost ve smyslu zduraznéni-jeden z nejslavnéjsich skladatelii
vithec ¢i vyznamové restrikce-0 té otdzce vitbec nic nevédel nebo vyjadruje-li postoj
mluvciho k vystiznosti modifikovaného prostiedku, tedy i oba pdly jistotni modality-rad

bych védél, co si o tom vitbec mysli. “1%

6.4.2 Vysledky korpusové analyzy

Pfi zadani vyrazu witbec do korpusu bylo nalezeno celkem 13 304 vyskyti.
Vysoky pocet vyskytl si opét omezujeme prostiednictvim policka “konkordance na 250
ptikladl, aby bylo mozné reprezentativni vzorek lépe analyzovat. Elektronicka databaze
Treq uvadi, ze ¢ceskému vyrazu vitbec V korpusu nejcastéji odpovidaji Spanélské vyrazy

V tomto potadi sestupné: no, nada, en absoluto, siquiera, absoluto, nunca, ninguno.

Po ptecteni né€kolika Uvodnich uUryvkl se vSak dozvidame, Ze v ostatnich
pfipadech se vétSinou jednalo o uryvky, ve kterych byl dany vyraz zcela vynechén
a do cilového jazyka nebyl pieklddan. Skutecnost, Zze vyraz viibec mize mit ne¢kolik
vyznamu potvrzuje hned né€kolik prvnich tryvki v korpusu. Povazujeme za dilezité
dodat, Ze castice jsou v rozhovorech velmi riznorodou skupinou. Objevuji se jako
vsuvkova slova, jejichz vyznam né€kdy nemusi byt pro danou vétu piili§ dulezity, zalezi
na vyrazu samotném a do jaké miry je schopen zasahovat ohnisko vypovédi. Podle téchto

funkci se rozviji nize uvedené turyvky. Tyto prvky vzdy musime analyzovat

102870vnik spisovného jazyka ceského. Ustav pro jazyk ¢esky, 2011.
103N ase rec, rocnik 82, 1999, ¢islo 2, s. 72-78
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podle kontextu, v jakém se vyskytuji. Nasledujici graf znazornuje vyskyt Spanélskych

ekvivalentl pro vyraz vithec pti piekladu ceskych textli do Spanélstiny.

Vyraz vitbec

4%
5%

7% 11%

Eno Mnada Menabsoluto Msiquiera M absoluto nunca otros usos

Graf ¢.4. Vlastni zpracovani. Vyskyt Spanélskych ekvivalentl pro vyraz vitbec v databazi Treq, Vaviin,

M. — Rosen, A.: Treq. FF UK. Praha 2015. Dostupny z WWW: https://treq.korpus.cz/

Z hlediska slovnédruhové prislusnosti jsme se v jednotlivych vypovédich
snazili vyhodnotit, zda se jednd o adverbia nebo o ¢astice. U nasledujicich ptipada
se domnivame, Ze se jedna o ¢astice modifikacni ¢i intenzifikacni. Jejich funkce ve vété
je predevsim zdlraznovaci a z pohledu syntaktické pozice je vyraz viibec situovan na
konec véty spolecné s novou informaci a stoji v samotném ohnisku véty. V nésledujicich
ttech vétach je mozné tento vyraz prelozit ve vyznamu “obecné* “vSechno®. Ve vypovédi
(55) se jedna o kontext, o kterém muzeme jasn¢ hovofit o aktualiza¢ni funkci vyrazu
vithec/ en general a zaroven jako posledni ¢len vypovédi nese tento vyraz nejvetsi
vypoveédni dynamicnost a vyskytuje se v ohnisku. Druhy aryvek (56) poukazuje na vyraz,
ktery vystupuje jako posledni ¢len vyctu a vytvaii tak vlastni ohnisko, presto, Ze ma

modifikovat vypoved.
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(55)  Nenavidéla valku, nouzi, katalanskou stéidmost a vitbec celé Spanélsko.
Odiaba la guerra, las privaciones, la frugalidad catalana y Esparia en general.
(56) Vzala ho sebou jen proto, Ze se zajima 0 Zivot, Vesmir a vitbec.

Ella le habia invitado a acompanarla porque a él le interesaba la vida,

el Universo y todo lo demads.

(57) Vedeéla, ze dnes vecer zpatky nemiize, a citila, Ze uz zpdtky nemiize vitbec.

Sabia que aquella noche no volveria, y pensé que NuNnca se presentaria otra

ocasion.

Zvlastni pozornost vénujeme prekladu ceskych vyrazii do Spanélstiny,
nebot’ v fadé piipadit nejsou a ani nemohou byt ¢eské ¢astice doslovné prekladané a jejich
pteklad zavisi do zna¢né miry na kontextu. Podobné¢ i ve dvou nasledujicich tryvcich byl
vyraz vubec V korpusu do SpanélStiny vyjadien jinymi vyrazy zachovavajicimi vyznam
sdéleni. Takovych ptipadi se v korpusu objevovalo znacéné mnoZstvi, proto jsme se
rozhodli zde uvést alespoii dva z nich. Ceskému vyrazu viibec v prvnim aryvku odpovida
ve Spanélsky preloZzenému textu ptislovce a adjektivum. Pii piekladani neni bran zietel
na jednotlivé prvky vypovédi, proto Spanél§tina umoziuje vyraz vibec zcela vynechat
a nahradit jej jinym feSenim s odpovidajici funkci a vyznamem. Takovyto typ vypovedi
dokladame na druhém z uryvkd. Rozumime mu ve vyznamu “doopravdy* “opravdu®.
V nasledujici vypovédi (58) zlstava vyznam sdéleni totozny, ovSem =zalezi zde
na okolnostech vypovédi a kontextu. Reseni je ve §panéliting pouze nahrazeno vyrazem
completamente distintos. V dalsi vypovédi (59) je dano opét kontextem, ve Spané€lsting
muZe byt tato nemoznost prenesena a vyjadiena predlozkou hasta, ktera vyjadiuje urcitou

hranici, podobn¢ jako vyraz vibec.

(58)  Nebylo by to poprvé, co se vzkazy na recepci a vzkazy pode dvermi

vithec neshodovaly.
No seria la primera vez que los mensajes dados en recepcion y los

recibidos por debajo de la puerta fuesen completamente distintos.
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(59) Zpocatku mel problemy vitbec vysvétlit, CO je mésic.

Al principio, fue un problema hasta tratar de explicar qué era un mes.

Snahou prace je zohlednit rovnéz translatologické aspekty, proto zde zmifiujeme
také priklad, ktery se v korpusu hojné vyskytoval v kolokacich se Spanclskym
substantivem idea ve vyznamu “nemam ani nejmensi tuSeni®. Vyznam vyrazu vibec je

prenesen do Spanélského la menor.

(60)  Jd wvitbec nevim, 0 cem mluvis.

No tengo la menor idea de lo que estds diciendo.

Castice se potom ve vétich vyskytuje v negativnich vypovédich, nejéastéji
Vv kolokacich se slovesy. V korpusu je piekladana prostfednictvim vyrazu ni siquiera (61),
nada (62) ¢i en absoluto (63), a to ve vyznamu v “zadném ptipadé“. Zejména z hlediska
kolokace je zajimavy hned nasledujici tGryvek, ve kterém se vyskytuje zdiraznovaci

Castice v kolokaci s adverbiem ve vyznamu “vlastné®, “skute¢né* ¢i “doopravdy*.

(61)  Karel Curda neni K nalezeni, nikdo netusi, kde je, jestli se schovdva nebo ho

zatkli, a viastné jestli je vitbec jesté nazivu.

Karel Curda. Es inencontrable, nadie sabe dénde estd, ni si estd escondido

o0 detenido ni siquiera si vive todavia.

(62)  Zaliv se ukdazal mnohem rozlehlejsim, nez se domnivali, vzddlenosti zaznamené v
jejich uctivanych mapdch se vitbec nepodobaly skutecnym milim, a kdyz uz se ji
m zddlo,ze se blizi K cili,zjistili, Ze Jim zbyvad prekonat jesté jeden zaliv - San Pab

lo.
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La bahia resultéo mucho mds extensa de lo que habian supuesto, las distancias m
arcadas en sus patéticos mapas en nada se parecian a las millas reales, y cuand
o creyeron llegar a destino resulto que aun les faltaba por atravesar una segund

a bahia, la de San Pablo.

(63) Je to dost odvazny ndzor, ale pro miij clanek se nehodi hlavné proto, zZe vitbec

nesouhlasim s tim, co se v nem rika.

Es una opinion bastante valiente, pero no sirve para mi articulo, sobre todo,

porque o estoy en absoluto de acuerdo con lo que dice.

Déle v korpusu nardzime na uryvek, ve kterém je vyznam vyrazu viibec
ve Spanélském textu vyjadien adverbiem absolutamente. V nasledujicim kontextu mize

vyjadiovat nelibost nad né¢im a mozna odmitani dalsi konverzace o tom.

(64) To prece vitbec nic nedokazuje!

/Eso no prueba absolutamente nadal

Ze vsech vyse uvadénych uryvku je ziejmé, Zze vyraz wibec se vyskytuje
I V pozicich vzdalengjsich od vlastniho rématu, dokonce i na zac¢atku ¢i na uplném konci
véty, a to jak v Ceskych, tak do Spanélstiny pieloZzenych textech. Pokud se vyskytuje
na konci vypovédi, tim spiSe je funkce téchto vyrazli zduraziujici, jelikoZz se muze
vztahovat K urcitému prvku. Vyskytuje se v kolokacich s mnoha slovnimi druhy, zejména
pak se slovesy v negativnim tvaru, jedna-li se o adverbia, nebo i se substantivy a dal§imi
slovnimi druhy, jedna-li se o Castice. N&kteti autofi pochybuji o aktualiza¢ni funkci
urcitych vyrazii, ptestoze jejich vztah s ohniskem véty je zfetelny a z pohledu mluvciho

plni funkci zdlraznujici.

Na zékladé¢ ptikladt excerpovanych z korpusu jsme nalezli kontexty, kde se da

u vyrazu vithec ptredpokladat, ze se nejpravdépodobnéji jednd o funkci zdiiraznujici,
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a tedy tzv. aktualiza¢ni (55) a (56). Z toho divodu si odvazujeme tvrdit a oznacit tento

vyraz v uréitych kontextech jako aktualizator.

V ostatnich ptipadech vystupuje ve funkci modifikacni ¢i intenzifikacni Castice,

(61), (62) ¢i (63) a zaroven i zde ma tento vyraz funkci zdaraziujici.

6.5 Vyraz stdle
6.5.1 Obecné charakteristiky

Podle Stépankové se jedna o jeden z vyrazi, ktery je zahrnovan v tabulce o sporné
aktualizaénich aktualizatorech. Mluvnice cestiny 2 i Czechency se v definovani tohoto
vyrazu shoduji a fadi jej mezi adverbia mérova, ktera ,, vyjadruji Siroce okolnostni priznak
slovesa jakoZto piiznaku probihajiciho v case.“®* Obvykle je mozné adverbia tfidit
sémanticky podle typu okolnosti, které vyjadiuji na adverbia mista, Casu, zpusobu
a priciny. Oznacuji také okolnostni ptiznaky sloves, adjektiv a adverbii v Sirokém smyslu
a mohou vyjadrovat kvalitu, miru, intenzitu, ztetel, aj. Nicmén¢ spolecné s prislove¢nym
urenim zplsobu tvoii typ adverbidlii, kterd nevyjadfuji okolnosti, nybrz tzv. vnitini

charakteristiku slovesného obsahu.®

Stépankova oznaluje vyraz stdle jako rematizator v pfipadech, kdy nejde
o puvodni pfislovce s vyznamem “trvale”, v takovém piipadé se stdle nevztahuje
k ohnisku, ale vétsinou k adjektivnimu ¢i adverbidlnimu vyrazu. Zaroven se mize jednat
0o vyrazy, jeZz jsou homonymni s Casovym urCenim. OvSem existuji kontexty,
ve kterych se tento vyraz k ohnisku vztahuje, a potom se pravdépodobné muize jednat
o aktualizator. Tyto vyrazy s odliSnym vyznamem musime tedy v korpusu od sebe
diukladné odliSovat, protoze toto ztézuje vyhodnoceni jeho funkce. Otazkou pak je,

zda se jedna jeste o adverbium, nebo uz ma zdlraziiovaci funkci.

'*PETR, J. Mluvnice cestiny 2. Skladba. Academia, Praha 1986, s. 188-191
105petr Karlik (2017): PRISLOVECNE URCENI MIRY. In: Petr Karlik, Marek Nekula, Jana

Pleskalova (eds.), CzechEncy - Novy  encyklopedicky slovnik Cestiny.
URL: https://www.czechency.org/slovnik/PRISLOVECNE URCENI MIRY (posledni pfistup: 3.
4. 2020)
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Nueva Gramdtica de la lengua espaniola tadi vyraz todavia k ptisloveim
a popisuje ho jako prostiedek, ktery vyzaduje ptedchozi, nebo pozdé¢jsi kontext, diky
kterému popisuje danou situaci. Napt. ve vypoveédi El nifio duerme todavia naznacuje
trvani (continuidad) nebo pretrvavani (persistencia) piedchozi situace. Tuto vlastnost
sdili spole¢né se slovesy seguir a continuar, piiklady (65) a (66). Piislovce todavia ma
funkci odkazovat na pfedchozi skutenost, méa funkci modifika¢ni a naznacuje fokalni
pouziti. Vyraz aun mize ve vypovédi plnit funkci nejen jako ¢asové piislovce, nybrz jako

adverbio de foco ve vyznamu “dokonce*. 10

6.5.2  Vysledky korpusové analyzy

Postup dal$iho vyhleddvani zastava stale totozny. Do policka pro vyhledavani
daného vyrazu jsme jako vychozi vyraz dalsi analyzy zvolili vyraz stdle. Pti vyhledavéani
bylo v korpusu nalezeno 10 317 vyskyti hledaného vyrazu stdle. S takto vysokym poctem
vyskytl by nebylo mozné dale pracovat a provadét tak odpovidajici vyzkum. Pro praci
s aktudlnim a adekvatnim poctem piikladl si proto omezime hledani prostfednictvim
policka “konkordance* a aplikujeme operaci “nahodny vzorek®, pticemz hledané vyskyty
vyberou ndhodné pocet 250 tadka vzorku, aby bylo moZzné reprezentativni vzorek l1épe
analyzovat. Kliknutim na vyraz v ptisluSném paragrafu jsme ziskavame cely jeho kontext,

jehoz prostrednictvim vedeme tuto pfipadovou studii.

Ceskému vyrazu stdle vkorpusu podle databaze Treq nejéastéji odpovidaji
Spané€lské vyrazy seguir, todavia, cada, aun, siempre, 3j. Ve zbyvajicich ptipadech
se jednalo o jiné zpiisoby prekladu, nebo byl vyraz zcela vynechan. Opét zde vychazime
Z korpusu a ¢im castéji se dany ekvivalent zadaného slova vyskytuje ve srovnani
S ostatnimi ekvivalenty, tim vétsi byva pravdépodobnost, ze je dany vyraz funkéni.
Ve slovnicich tomuto vyrazu ve SpanélStiné odpovidaji Spanélské ekvivalenty
constantemente, continuamente a siempre. Nasledujici graf znazoriuje vyskyt

Spanélskych ekvivalentl pro vyraz stdle pti piekladu ceskych text do Spanélstiny.

16 Nyeva gramdtica de la lengua espaiiola. Madrid: Espasa Libros, 2011., s. 587-589
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Graf ¢.5. Vlastni zpracovani. Vyskyt Spanélskych ekvivalentli pro vyraz stdle v databazi Treq, Vaviin,
M. — Rosen, A.: Treq. FF UK. Praha 2015. Dostupny z WWW: https://treq.korpus.cz/

Po ptecteni nékolika ivodnich uryvkil v korpusu pfisuzujeme vyrazu stale dveé
funkce. Plni jak funkci ¢asovou, tak funkci zdaraziujici, zalezi predevsim na uziti tohoto
vyrazu v odli$nych situa¢nich kontextech, kolokacich daného vyrazu s ostatnimi slovnimi
druhy a na jeho pozici ve vété. Primarnim ukonem v korpusu je tedy podle téchto funkci

rozli$it nize uvadéné uryvky.

Ve velké vétsin€ nalezenych ptipadi se vyraz stdle v piekladu do Spanélstiny
nejcastéji vyskytoval v kolokacich s pfidavnymi jmény, adverbii a slovesy, vétSinou se
vsak nevztahuje k ohnisku véty a v jednotlivych vypovédich mu rozumime ve vyznamu
porad, neustdle, ustavicné, trvale. V nasledujicich vétach byl v korpusu pouzit neosobni
tvar sloves, v prvnim piipadé se jedna o gerundialni tvar respirando, ve druhém ptipadé
o gerundialni tvar llegando, které ve Spanélskych textech nasleduji bezprostiedné
po vyrazu seguia. Zakladni funkci gerundia je obvykle popisovani déje, ktery prave
probiha, nicméné V né€kterych ptipadech milize vyjadfovat soucasnost ¢i soubéZnost,
ale také mize slouzit ke zkracovani vypoveédi.l%” Pravé v téchto situa¢nich kontextech
se vyskytuje ve funkci ¢asové a ve Spanélsting se to pii vyjadieni do Spanélského jazyka

odrazi opisnymi vétnymi vazbami.

107Naopak do &estiny byva gerundium piekladéno nejéast&ji vedlejsi vétou, nebo také méng Casto
vétou soufadnou.
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(65)

(66)

Stale jeste tézce dychala a tiché slzy ji stékaly po tvarich a po krku a

smacely jeji bliizu.

Seguia respirando con dificultad y le caian lagrimas silenciosas por las mejillas

y el cuello manchdandole la blusa.

Zatimco mnozi odjizdéli, Ciitané naopak stdle prichdazeli jako tisi mravenci.

Mientras muchos se marchaban, los chinos, en cambio, seguian llegando como

silenciosas hormigas.

Dalsi tryvky opét potvrzuji wuvziti vyrazu stale nejCastéji v kolokacich

se slovesnymi Casy a adjektivy. Vyznam tohoto vyrazu bychom mohli oznadit jako néco

“trvalého®. Zduraznovaci funkce se objevuje v kontextech, kde se vdze na substantiva

a adjektiva. Naopak ve funkci Casové se vyskytuje v kolokacich se slovesy.

(67)

(68)

(69)

Jsou to vzkazy nadéje pro velkého barda, jenz stdle Zije v srdci svého lidu.

Son recados de esperanza para el vate que aun vive en el corazon de su pueblo.

Zaclony v domé byly stdle stazené, aby jej chranily pred nemilosrdnym

poustnim sluncem, takze tam byl vécny polostin.

La casa siempre estaba con las cortinas corridas, en una tenue penumbra que

lograba detener la luz implacable del desierto.

Naridila kucharce, aby v kamnech stdle horel ohen a aby meéla vzdycky

pFipravené jidlo pro rizné mnozstvi hostil.

Dio orden a la cocinera de mantener el fogon siempre encendido y le dijo que

habia que estar preparados para alimentar a un numero variable de huéspedes.
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Vyraz stale se vztahuje k urc¢itym adjektivnim ¢i adverbidlnim vyrazim, dale
se objevuje v kolokacich se slovesy. V uryvku (70) se jedna o kontext, kde je
pravdépodobné zdlraznovaci funkce vyrazu stdle, nebot’ urCuje zvySujici se miru

vlastnosti.

(70)  Cecilie Vangerova zila oddeélené od svého muze po mnoho let, ale jak

Mikael pochopil, byla stdle vdana.

Cecilia Vanger se habia separado de su marido hacia ya muchos arios pero, por

lo visto, seguia casada.

Pomérné casto se v korpusu vyskytoval vyraz stdle v kontextech v kombinacich
s adverbiem jeste. V Mluvnici cestiny 2 se uvadi, ze adverbia obsazuji vétné pozice
po jednom, nebo po dvou, ale i ve vétsim podtu.’%®® Spanélitina postaveni tdchto dvou
vyrazl bezprostiedné vedle sebe neumoziuje. V této vypoveédi nese vyraz stdle stejnou
informaci jako vyraz jeste, tak jeden prvki ve vypoveédi musi nést jinou funkci nez
Casovou, z toho usuzujeme, ze musi mit i funkci jinou, pravdépodobné zduraznovaci.
ProtoZe neni nutné, aby tyto dva prvky staly v kontextu zaroven a vyjadfovali stejnou
funkci a vyznam. V nasledujicich pfipadech (71) a (72) 1ze tedy hovofit o aktualiza¢ni
funkci vyrazu stdale. V korpusu se takovy typ vétnych struktur nejcastéji vyskytoval

Vv kolokacich se $panélskym ptisloveénym vyrazem todavia.

(71)  Ctyricetiletd, stdle jesté pritazliva, stdle jesté Zadouct Gloria si v té chvili
predstavi, jak by asi vypadal jeji Zivot, kdyby byla tehdy desatého zari.

Gloria cuarentona, todavia atractiva, todavia deseable, imagina por un instante

cual pudo haber sido su vida si aquel diez de septiembre, cuando él le dijo.

18PETR, J. Mluvnice cestiny 2. Skladba. Academia, Praha 1986. s. 189
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(72) Tak se Blanca dovidala 0 vsem, co se déje ve velkém rohovém domé, a
mohla se oddavat iluzi, Ze stdle jesté Zije Ve své rodiné a ze jeji

manzelstvi je jenom zly sen.

Asi se enteraba Blanca de todo lo que ocurria en la gran casa de la esquina y
podia jugar con la ilusion de que todavia estaba con su familia y que su

matrimonio era solo un mal suerio.

Ve spojeni s ekvivalentem cada vez se v korpusu nejcastéji objevuje v kolokaci
s n¢kterymi ze tvarti mds a menos, které timto v ramci vypovedi vyjadiuji vetsi ¢i nizsi
pocet nebo mnozstvi.’%® Ve vypovédi to potom vypada takto: cada vez mds | cada vez
menos, a to ve vyznamu “¢im dal vice*/ “¢im dal méné*. Pravdépodobné i toto je typicky
kontext, kde se jedna o zduraznovaci funkci, vztahuje se k ohnisku vypovédi. Nejcasté&ji
Vv kolokacich s adjektivy v komparativu, kde urCuje zvySujici se miru vlastnosti. Jak uz
bylo zminéno v nékteré z predeslych analyz, pokud se tyto prvky vyskytuji na zacatku
vypovedi, mohou modifikovat jakykoliv vétny ¢len, ¢im vice se vyskytuji na konci
vypovédi, 1ze pfedpokladat, Ze maji zdiraziujici funkei a vztahuji se k aktualizovanému

prvku, nejcastéji k adjektiviim, jako v nasledujici vypovédi.

(73)  Ale jak léta ubihaji, kruhy jsou stdle vetsi.

Pero con los aiios, los circulos han ido ensanchdndose cada vez mds.

Vyraz stale se v Korpusu V kolokacich se substantivy téméf nevyskytoval,
pfesto jsme analyzovanim nalezenych vysledki zjistili, Ze v omezeném mnoZstvi piipadi
se vyskytoval, a to vyhradné ve spojeni se substantivem panna. Rozvijené substantivum
je zéaroven jadrem celého syntagmatu. Ve Spanélském piekladu je pieloZzeno vétou

vedlejsi.

1%Real Academia Espafola. El diccionario de la lengua espasola, 2014. Dostupny
z https://dle.rae.es/diccionario
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(74)  Touto pozoruhodnou metodou si ovérovala, zda jsem stdle panna.

... para medirme el contorno del craneo, método sacado de quiza donde para

saber si ain conservaba la virginidad.

Vychazime z uvazeni, ze vyraz stale ma schopnost zdliraznovat vyraz nasledujici,
pokud jazykovy prostiedek vyjadiuje postoj mluvéiho k mife ptiznaku, modifikuje tim
jeho platnost ve smyslu aktualizace. Nejcastéji se vyraz stdle vyskytoval v kolokacich
s adjektivy, adverbii a se slovesy, a to pravé ve funkci ¢asového ur¢eni. Na druhou stranu
ve funkci zdiraziujici je mozné jej povazovat za aktualizator, protoze se vztahuje

k ohnisku a k ur¢itému substantivnimu ¢i adjektivnimu vyrazovému prostiedku.

Na zéklad¢ prikladi excerpovanych z korpusu jsme nalezli kontexty, kde se da
u vyrazu stale ptedpokladat, ze se pravdépodobné jednd o funkci zdlraznujici, a tedy
tzv. aktualiza¢ni. Jedna se o uryvky (71), (72) a (73). Z toho diivodu povazujeme tento
vyraz V uréitych kontextech za aktualizator. Pokud je naopak jeho primarni funkci
ve vypovédi vyjadfovani Casové funkce (65), (66), nebo uryvek (67), potom se
o zdaraziujici funkci samoziejmé nejednd, jde pouze o vyjadieni pokracovani stale

probihajiciho déje nebo ¢innosti, nebo o néco trvalého.

6.6 Vyraz ba
6.6.1 Obecné charakteristiky

Z pohledu Ceské provenience se definice tohoto vyrazu V podstaté vSeobecné
shoduji. V Mluvnici cestiny 2 1 v Prirucni mluvnici Cestiny je vyraz ba fazen mezi astice.
Ovsem zatimco MC2 jej vyhodnocuje jako &stici hodnotici, modalitni, jistotni
s poznamkou, Ze se jedna o okrajovy, zcela specificky jev kategorie &astic,!*? PMC jej

fadi k ¢asticim odpovédovym spoletné s vyrazy ano'!!

, ne, jo, no, baze a zaroven je
oznaluje za vétné ekvivalenty.''? Naopak v Ceské mluvnici je tento vyraz vyhodnocen

jako adverbium pritakaci spolecné s adverbii ano a dobra. Dale se vSak potvrzuje,

HOPETR, J. Mluvnice cestiny 2. Praha: Academia, 1986. s. 233-134
MSpoleéné s daldimi vyrazy, i vyraz ano je v publikaci Stépankové fazen mezi aktualizané
“sporné*

"2Karlik P., Nekula M., Rusinova Z. (eds.) Prirucni mluvnice cestiny, Nakladatelstvi Lidové
noviny, Praha 1995. s. 364-365
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7e piislovce pfitakaci byvaji nékdy fazeny k ¢asticim.!*® Havranek (1989, s.37) fadi
vyrazy ba a ano taktéz k ¢asticim.!* Podle Slovniku spisovné cestiny je vyraz ba chapan
jako Castice pro vyjadfeni souhlasu s obsahem ptedchozi vypovédi, dotvrzeni vlastni
vypovédi, zdiraznéni nebo vahavého souhlasu.™® Stépankova (2014, s. 38) jesté dodava,
ze vyrazy ba a ano jsou pomérn¢ ¢asto obtizn¢ zaraditelné, nebot’ stoji na prechodu ¢astic
(mohou vztahovat k ohnisku vypovédi) a spojek s vyznamem stupniovacim (napt. Tvatil
se smutn¢, ba az uzkostlivé.). AvSak jak uz bylo nékolikrat zminéno, jejich funkce se
obvykle rozpoznava na zakladé kontextu.''® Castice jsou predevsim fenoménem jazyka
mluveného, coz zachyceni a pochopeni rozdilnych funkci v porovnani s nckterymi

spojkami ztézuje.

Mezi tzv. typ prislovcei skalarnich, jak uvadime tento typ jiz v casti teoretické, fadi
Spanélska kralovskd akademie vyrazy incluso a hasta, nebot jejich zamé&feni nejen
predpoklada existenci urcité skupiny lidi, véci, vlastnosti nebo situaci, ale také zlistdva
na jednom konci stupnice nebo hierarchie, kterou miize mluvci s t€émito pojmy vytvaret.
Co se tyka vyrazu hasta, zde je velmi dulezité rozliSovat na zakladé kontextu, zda se jedna
o predlozku nebo o tzv. adverbio de foco. Na rozdil od pfedlozky hasta, pfi pouziti
adverbia hasta zalezi do zna¢né miry na pouziti osobnich zajmen, napt. hasta yo —

adverbium, hasta mi — predlozka. 1’

6.6.2 Vysledky korpusové analyzy

Postup pti vyhledavani posledni analyzy ziistava 1 nyni totozny. Jako vychozi
vyrazy nasi posledni analyzy jsme tentokrat zvolili vyraz ba. V korpusu bylo nalezeno
celkem 1 331 vyskytt hledaného vyrazu. Nasim ukolem je nyni dikladné procist v§echny
nalezené vyskyty, na jejichZ zékladé provadime posledni analyzu. Nasim pfedpokladem
stejné jako ve vSech predchozich analyzach je dokézat skutecnost, zda konkrétni vyraz
s aktualizacné “spornou’ funkci ma schopnost aktualizovat, zdlraznovat, vyzdvihovat

a konkretizovat dany ¢len ¢i urcitou sloZzku v kontextu véty. Jestli se nase hypotéza

potvrdi ¢i nikoliv, a v jaké mife, ndm nyni ukaZe nasledujici analyza.

U3Havranek B., Jedli¢ka A., Ceskd mluvnice, SPN, Praha 1981, s. 305-307

WHAVRANEK, B., Slovnik spisovného jazyka ceského. Academia, Praha 1989, s. 37

WSlovnik spisovné cestiny pro Skolu a verejnost. Academia, Praha 1994, s. 20
WSTEPANKOVA, B. dktualizdtory ve vystavbé textu, zejména z pohledu aktudlniho clenéni.
Praha: Ustav formalni a aplikované lingvistiky, 2014. Studies in computational and theoretical
linguistics s. 38

U7 Nueva gramatica de la lengua espaiiola. Madrid: Espasa Libros, 2011., s. 763-764
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Ceskému &asticovému vyrazu ba v korpusu podle databaze Treq nejéastéji
odpovidaji Spané¢lské ekvivalenty de hecho, incluso, en efecto, o, hasta, aun.
Ve zbyvajicich ptipadech se jednalo o jina piekladatelska feseni a v nékterych ptipadech
se vyraz v prekladaném textu nevyskytoval viibec a ztratil tak sviij ptivodni vyznam.
Cim Gastéji se ekvivalent zadaného vyrazového prostredku v textech vyskytuje
ve srovnani s ostatnimi ekvivalenty, tim vétsi byva pravdépodobnost, ze je dany vyraz
funk¢ni. Ve slovniku tomuto vyrazu ve Spanélstin€ odpovidaji Span€lské ekvivalenty
claro, ciertamente, desde luego, hasta. Posledni graf této diplomové prace znazoriuje
vyskyty Spanélskych ekvivalenti pro vyraz wubec piipiekladu cCeskych textl

do Spanélstiny.

Vyraz snad

B de hecho Mincluso Menefecto Mo Mhasta aun otros usos

Graf ¢.6. Vlastni zpracovani. Vyskyt Span€lskych ekvivalentli pro Cesky vyraz stale v databazi Treq,
Vavtin, M. — Rosen, A.: Treq. FF UK. Praha 2015. Dostupny z WWW: https://treq.korpus.cz/

Z hlediska slovnédruhové pftislusnosti se v jednotlivych vypovédich
vyraz ba vyskytoval v prvni fadé jako ¢astice. Jeho funkce ve vétnych vypovédich mize
byt zdlraziovaci a z pohledu syntaktické pozice je pomérné Casto situovan na zacatek
véty spole¢né s novou informaci. V nésledujicich uryvcich je mozné mu rozumeét
ve vyznamu “ve skutecnosti*“. Elektronicka databaze Treq nabizi mezi jinymi ekvivalenty
i pieklad de hecho, a to v kontextech typu ba prdvé, ba — v téchto kolokacich se jedna
pravdépodobné o adverbium pfitakani (75). V nésledujicim turyvku (76) vystupuje vyraz
ba v kontextu, o kterém by se podle vseho dalo fici, ze v tomto piipadé je vyraz ba

dokonce aktualizator.
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(75) Zpravidla, ba v drtivé vétsing, se jednd o napadani ceskych, resp.

Ceskoslovenskych, tzv. prezidentskych dekretu.

Con suma frecuencia, de hecho, en la abrumadora mayoria de los casos, se
manifiestan como ataques contra los denominados decretos presidenciales

checos, o mds bien checoslovacos.

(76)  Rok od roku, ba dokonce i pritbéhu mésicit dochdzi k vyraznym pohybiim cen,
jejichz pricinou jsou Ccasto faktory, které nejsou v nasi moci, jako je

celosvetova financni krize a ovSem i ceny ropy.

Afio tras aiio, se dan importantes fluctuaciones de los precios, y de hecho mes
tras mes, y a menudo son resultado de factores que escapan a nuestro control,

como la crisis financiera global y, por supuesto, el precio del petroleo.

Z veliké ¢asti bylo typické postaveni vyrazu ba na uplny pocatek vypovedi jak
v ¢esting, tak ve Spanélstiné a ma tak v dosahu prvek bezprostiedné nasledujici (78).
Ve vypovedi (77) stoji v Cestiné na zacatku vypovédi a diraz je kladen az na posledni
¢len vyctu, ovSem ve Spanélstin€ vystupuje az na konci vypovédi, a proto si dovolime

tvrdit, Ze 1 v tomto ptipad¢€ je mozné hovofit o aktualiza¢ni funkci tohoto vyrazu.

(77) Ba co vic, mnoho spolecnosti, které tezi prvky vzacnych zemin v jinych

Castech sveéta, je vlastneno Cinany.

Es mas, muchas empresas que extraen elementos de tierras raras en otras partes

del mundo son, de hecho, de propiedad china.
(78)  Ba krize zpochybnuje samotné zaklady Evropské unie.

De hecho, la crisis estd cuestionando los propios cimientos de la Union Europea.
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Vyraz ba se mize vyskytovat i na konci vypovédi, objevuje-li se v kontextech,
kde byl vyraz prelozen ekvivalenty incluso, en efecto, hasta a aun. Mize mit funkci
zduraziujici, pokud se vyskytuje v kolokacich se substantivy ¢i adjektivy.
Déle poukazuje na vyraz ve Spanélsting, ktery vystupuje jako posledni ¢len vyctu
a vytvari tak vlastni ohnisko a zaroven nese nejvétsi vypoveédni dynamicnost, ovsem zde
uvazujeme O skuteCnosti, ze V nasledujicich kontextech se vsak nejedna o Casticovy
vyraz, nybrz 0 spojku (79). V nasledujicim uryvku (80) neodpovida vyraz en efecto
Vv kontextu ¢eskému ba, nebot’ diiraz v této vypoveédi sméfuje na “Egypt”, ve vyznamu
“dokonce i v Egypté“, a na tomto misté je tato informace v piekladu vynechana.
Na zéklad¢ vysledk excerpovanych z korpusu a ve vSech nasledujicich turyvcich
dochazime Kk zavéru, ze zpravidla byl pak tento vyraz uzivan ve funkci spojky,

1 pfesto vSak pozorujeme jeho schopnost zdlraziovat dalsi prvky vypovédi.

(79) Byl viastné hodné uzavreny, ba i tajniistkarsky.

Era bastante reservado, en el fondo, misterioso incluso.

(80)  Vjinych zemich, ba i v Egypte, urcuji totiz knézi a soudcové ciny krale

mnohem vice, nez si to on sam mysli.

En efecto, en los otros paises, como en Egipto, los sacerdotes y los jueces

determinan los actos del rey mas de lo que él cree.

(81) Popuzovinim Némecka, ba vlastné celé EU, Polsko pouze povzbuzuje

revizionistické Rusko.

Al contrariar a Alemania, en efecto a toda la UE, Polonia estd simplemente

alentando a una Rusia revisionista.
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S ekvivalentem hasta, vystupuje v kontextech, kde se jedna o zdlraznéni,
vyzdvihnuti urcitého ¢lenu vyctu, tento vycet je omezen urcitou hranici. Je mozné mu

rozumét ve vyznamu “dokonce®.

(82) Da se tolerovat krddez, biti, zrada, ba i pokus o vrazZdu, ale ne to, Ze ji

nechate neukojenou.

Robos, golpes, traicion y hasta el mismo intento de asesinato podian ser

tolerados, todo menos dejarla insaciada.

(83)  Pan Warrem obvykle zvildstni zvire sledoval oddané, ba ustrasené.

En cuanto a Mr. Warrem, observaba a aquel extraiio animal con devocion y hasta

con miedo.

(84)  Pan Skirius byl opravdovy vyndlezce, ba primo oddany stoupenec

vynalézani, skutecny vérici védy a neuinavny patrac.

El sefior Skirius era realmente un inventor y aun mds, era un devoto de la

invencion, un verdadero creyente en la ciencia y un investigador incesante.

Vyse bylo zminéno, ze vyraz ba mize v kontextech vystupovat jako Eastice,
ale muze plnit i funkci jinou, nejen proto zde uvadime tento ptiklad. Z posledniho tryvku
provadéné analyzy je zcela patrné, ze vyraz ba se ve velké mife vyskytoval v kontextech,

kde ve Spanélsky prelozenych textech neplnil stejnou funkci jako v ¢estin€, v tomto

vvvvv

ve vyznamu nebo/neboli.

(85)  Nikdy predtim se nevidéli zblizka, nevymeénili jediné slovo ba ani se na sebe

neusmali.

Nunca se habian visto de cerca, ni habian intercambiado palabras 0 sonrisas.
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IV ZAVER

Predkladana diplomova prace nese nazev Kontrastivni analyza ¢astic se spornou

aktualiza¢ni funkci v ¢estiné a Spanélsting.

Praci je rozdélena na dvé ¢asti, na ¢ast teoretickou a ¢ast vyzkumnou. Teorii
a pokusii o definovani a urcité klasifikovani ¢astic bylo mnoho. V této diplomové praci
se snazime opirat o nckolik zasadnich prameni literatury pojednévajicich o dané
problematice, mezi nimi ptedev§im Mluvnice soucasné cestiny, Prirucni mluvnice
cestiny, Mluvnice cestiny 2 a Aktualizatory ve vystavbé textu, zejména z pohledu
aktudlniho clenéni. V Casti teoretické jsme nejprve definovali ¢astice z hlediska jejich
slovnédruhové pfislusnosti a déale také v souvislosti s jejich funkéné-sémantickou
charakteristikou a zaméfili jsme se na jejich povahu ve srovnani s funkéné blizkymi
slovnimi druhy. Cilem pak bylo pfedevsim specifikovat jejich zasadni role v ramci vétné
vypovédi, zejména z pohledu aktudlniho ¢lenéni. Z tohoto hlediska hraji dtlezitou tlohu,
nebot’ upozoriiuji na vyrazy s vyssi mirou vypovédni dynamicnosti. NaSi pozornost
zaméfujeme zejména na ¢asticové vyrazy, kterym je prisuzovana funkce aktualizané
spornd. V préaci je vymezujeme na zaklad¢ tfi odliSnych kritérii a uvadime je v piehledné

znazornéné tabulce (Stépankova, 2014, 5.28).

Vzhledem k tomu, ze tématu této prace neni v publikacich problematika detailné
probirana, snazi se tato prace o vymezeni zasadnich funkci ¢asticovych vyrazi. Co se
ty¢e zpracovani tématu, prolind se v praci lexikograficky pfistup s prvky textové
a gramatické syntaxe a aktudlniho ¢lenéni. Takovéto propojeni nékolika jazykovédnych

disciplin povazujeme za nezbytné pfi studiu vSech typu Castic.

V ¢asti vyzkumné jsme se v ramci jazykového vyzkumu konkrétnich ¢asticovych
vyrazii zaméfili na korpusovou analyzu a uzivani téchto aktualizaéné spornych vyrazi
v rtiznych typech textl. Zakladni materidlovou oporou diplomové prace je cesky narodni
paralelni korpus InterCorp. Jako vychozi jazyk byl zvolen jazyk ¢esky a cilem bylo
vyhledat $pan¢lské ekvivalenty danych Ceskych vyrazi. Pro na$ vyzkum bylo vzdy
vybrano nékolik piikladii, na kterych jsme ilustrovali, jakym zpisobem se piekladatelé
sdanou problematikou potykali. Vychézeli jsme zkoncepce B. Stépankové
a Vv jednotlivych analyzach podrobné analyzovali vztah téchto vyrazi s ohniskem véty,

syntaktické pozice a v neposledni fad¢ rovnéz kolokace danych c¢asticovych vyrazi,
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S ostatnimi vétnymi c¢leny. Jako vychozi materidl analyzy byly zvoleny nésledujici

vyrazy: skoro, snad, nejspis, vitbec, stdle a ba.

Vyraz skoro naplnil nase piedpoklady a ve vétnych vypovédich plnil predevsim
funkci vyzdvihujici ¢i uptesiiujici danou informaci, nebot’ (a) byly pozorovany kontexty,
V nichz zasahuje prvek ve svém dosahu, ¢imz (b) jej zdlraziuje ¢i aktualizuje a (¢) vytvaii
presupozici ohledné kvantifikace. Jeho Spanélsky ekvivalent casi a jeho synonyma sice
nebyvaji vzdy povazovany za aktualizatory, u n¢kterych autorti toto pojeti vSak najdeme.
Ceskému vyrazu skoro v korpusu nejéastdji odpovidaji $panélské vyrazy casi, apenas,

Cerca, prdacticamente, a punto de.

Na zavér analyzy vyrazu snad Ize konstatovat, Ze vyraz snad vytvaii existenci
Skaly (plna jistota (pfesvédCeni) — vysoky stupen presvédcéeni — stfedni stupen
presvéddeni o platnosti obsahu). Castice, jimiz mluvéi vypovéd riiznymi zptsoby
zapojuje do kontextu, modifikuje tak funkci a vyznam vypovédi, ktera je signalizovana
jinymi prostiedky implikace, respektive jejich uziti uréity kontext implikuje. Jeho
aktualizani funkce je tedy skuteén¢ sporna. Elektronicka databaze Treq udéva,
ze ¢eskému vyrazu snad v korpusu nejcastéji odpovidaji Spanélské vyrazy tal vez, quizd,

acaso, quizds, creo.

Vyznam a funkce vyrazu nejspis nebyla jednozna¢né aktualizacni, ve vétSiné
kontextli se jednalo spiSe o ukazatel pravdépodobnosti, ktery naptiklad v kolokacich
se slovesy modifikoval urcitou ¢innost. Dal§im dileZitym zjiSténim provedené analyzy
se tykalo také syntaktické pozice tohoto vyrazu. V Cestiné se vyraz nejspis vyskytoval
nejcastéji na samém pocatku vypovédi, ¢imz obvykle uvozoval vypoveéd, avsak nebylo
vyjimkou, pokud se vyskytoval v jinych syntaktickych pozicich. Spané&litina pak témto
vyrazim umoziuje libovolné pozice daného vyrazu. Vysledkem analyzy bylo dalsi
zajimavé zjisténi, a sice, ze vyraz nejspis byval hojné piekladan prostfednictvim sloves
suponer a parecer. Ceskému vyrazu nejspis v korpusu nejéastéji odpovidaji $panélské

vyrazy probablemente, quizas, seguro, tal vez, valer, posiblemente.

Podle ptikladti excerpovanych z korpusu byly nalezeny kontexty, kde se da
u vyrazu vithec predpokladat, Zze se nejpravdépodobnéji jedna o funkci zdaraziujici,
a tedy tzv. aktualizacni. Z toho divodu jsme si dovolili tvrdit a oznacit tento vyraz
v urcitych kontextech jako aktualizator. V ostatnich piipadech vystupuje ve funkci

modifikacni ¢i intenzifikacni Castice a zaroven i1 zde ma tento vyraz funkci zdlraznujici.
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Ceskému vyrazu vithec V korpusu nejéastdji odpovidaji $panélské vyrazy v tomto pofadi

sestupné: no, nada, en absoluto, siquiera, absoluto, nunca, ninguno.

Na zaklad¢ uryvkd z korpusu Intercorp lze piredpokladat, ze vyraz stdle
nejpravdépodobnéji plnil funkci zdiraznujici, tedy tzv. aktualizaéni. Z toho davodu
si dovolujeme tvrdit a oznacit tento vyraz v urCitych kontextech jako aktualizator.
V kontextech obvykle yystupuje ve funkci modifikacni ¢i intenzifikacni ¢astice. Pokud je
naopak jeho priméarni funkci ve vypovédi vyjadfovani casové funkce, potom se
o zdaraznujici funkci samoziejmé nejednd, jde pouze o vyjadieni pokraCovani stale
probihajiciho d&je nebo &innosti, nebo o néco trvalého. Ceskému vyrazu stdle v korpusu
podle databaze Treq nejcastéji odpovidaji Spanélské vyrazy seguir, todavia, cada, aun,

siempre.

Funkce vyrazu ba ve vétnych vypovédich byla piedev§im zduraziujici
a z pohledu syntaktické pozice byl pomérné Casto situovan na zacatek véty spolecné
s novou informaci. Mlze mit funkei zdlraznujici, pokud se vyskytuje v kolokacich se
substantivy ¢i adjektivy. Na zakladé¢ vysledki excerpovanych z korpusu jsme dosli
k zavéru, Ze tento vyraz byl rovnéz uzivan ve funkci spojky. Ceskému &asticovému
vyrazu ba v korpusu podle databaze Treq nejcastéji odpovidaji Spanélské ekvivalenty

de hecho, incluso, en efecto, 0, hasta, aun.

V priib&hu analyzovani jednotlivych tvart jsme dosli k zjisténi, ze ¢esky jazyk ma
tendence zachovavat tuto pozici aktualizatoru co nejblize k nové informaci (vlastnimu
rématu), a na druhou stranu Spané€lsky jazyk ma sklony umistovat aktualizacni ¢éstici
1 do pozic vzdalenéjSich od vlastniho rématu, dokonce 1 na zacatek ¢i na Gplny konec
véty. Vysledkem této korpusové analyzy je skutecnost, zZe skoro v naprosté vétSing

pfipadl se o aktualiza¢ni funkci vyrazi jednalo v nésledujicich kontextech.

Ceské &astice oznatované jako aktualizatory byvaji ve $panéliting oznadovany
zpravidla jako adverbia (adverbios de foco). Cim dale ve vypovédi se aktualizaéni &astice
vyskytuji, tim vétsi je pravdépodobnost, ze budou mit v dosahu konkrétni prvek,
ktery zdiiraznuji. Naopak ¢im vice na zac¢atku vypovédi aktualizacni ¢astice stoji, tim vice
se rozSifuje interpretace prvkil, které mize mit v dosahu a v tom piipadé miize mit

v dosahu v podstaté¢ jakykoli prvek.
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V RESUME VE SPANELSTINE

El tema del presente trabajo es el Analisis contrastantivo de particulas con funcion
actualizadora no clara en checo y en espafiol. El trabajo esta dividido en dos partes, tedrica
y préctica. En la parte tedrica nos dedicamos a la problemadtica en cuanto a las particulas,
y a base de varias publicaciones se mencionan las diferentes perspectivas de los lingiiistas
espanoles y checos. Una gran parte del trabajo se basa en las publicaciones mas
importantes en cuanto a la lingiiistica checa que trata del temario, entre ellos, sobre todo,
Mluvnice soucasné cestiny, Prirucni mluvnice cestiny 2, Novy encyklopedicky slovnik

Cestiny a Aktualizatory ve vystavbé textu, zejména z pohledu aktudlniho clenéni.

En primer lugar determinamos a las particulas en relacion con sus cualidades
morfologicas y distinguimos sus funciones sintacticas a base de las gramaticas espafiolas
y checas. Desde el punto de vista de su pertenencia entre las clases de palabras y después
en las conexiones con sus funciones semanticos y funcionales. El objetivo del trabajo es
entonces especificar sus funciones fundamentales en construcciones oracionales.
Desempetian un papel importante, ya que llaman la atencidn sobre las expresiones con un

mayor grado de dinamismo informativo.

En la parte practica, hemos dirigido al analisis dentro del marco de una
investigacion lingiiistica de las particulas especificas y Su uso en varios tipos de los textos
checos traducidos al espafiol, por medio de un corpus checo nacional y paralelo llamado
Intercorp. El objetivo principal de este trabajo ha sido averiguar si las expresiones de
particula se utilizan en la funcion de actualizacion como se describe en las gramaticas
checas. La parte practica analiza expresiones concretos mencionados ya en la parte tedrica
e incluye las informaciones importantes resumidas en graficos y fragmentos y resultados
en andlisis particular. La parte clave de este trabajo es, por supuesto, la parte practica.
Hemos analizado detalladamente las expresiones concretas en cada de los analisis, en la

que han sido elegidos expresiones skoro, snad, nejspis, viibec, stdle, ba.

En lo que se refiere a la expresion skoro, hemos llegado a la averiguacion de que
en los analisis aparece con mayor frecuencia en colocaciones con los sustantivos y con
los verbos. Esta expresion actia, sobre todo, como una particula modificadora y su
funcion principal era la de un cuantificador. La particula checa skoro corresponde con
mayor frecuencia a los equivalentes espafioles casi, apenas, cerca, practicamente,

a punto de.
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La expresion snad, al contrario, crea la existencia de una escala y en los contextos
cumple, generalmente, la funcién de un indicador de duda. La particula checa snad
corresponde con mayor frecuencia a los equivalentes espafioles tal vez, quizd, acaso,

quizds, creo.

Asimismo, la expresion analizada era la palabra checa nejspis. La aparicion tipica
de esta expresion €s en la funcién de un indicador de probabilidad. La particula checa
nejspis corresponde con mayor frecuencia a los equivalentes espafioles probablemente,

posiblemente, valer, tal vez, seguro, quizas.

En cuanto a la expresion vithec Se puede suponer que la expresion cumple
probablemente la funcion de destacar algunos elementos de la oracion y, por lo tanto, la
Ilamada funcién de actualizacion. En otros casos, actiia como una particula modificadora
o0 intensificadora. La particula checa vithec corresponde con mayor frecuencia a los

equivalentes espafioles no, nada, en absoluto, siquiera, absoluto, nunca, ninguno.

La siguiente expresion stdle se encontraba mas comunmente en colocaciones con
adjetivos, adverbios y verbos, en funcion de la determinacion temporal. Por otro lado, en
la funcién de destacar los elementos de oracion, puede considerarse un “actualizador’
porque se relaciona con el enfoque y con un cierto sustantivo o adjetivo. Segun la base
de datos de Treq, la particula checa stdle corresponde con mayor frecuencia a los

equivalentes espafioles: seguir, todavia, cada, aun, siempre.

La ultima expresion que hemos analizado era la expresion checa ba. Esta
expresion puede actuar como particula, pero también puede servir como una conjuncion.
Siempre depende de los contextos diferentes. Ademas, en algunos contextos se puede
decir que cumple la funcion de los adverbios de foco. La particula checa ba corresponde
con mayor frecuencia a los equivalentes espafioles de hecho, incluso, en efecto, o, hasta,

aun.

Después de analizar todas las particulas checas mencionadas, hemos llegado a la
conclusion de que en la mayoria de los casos es una alegacion valida que cuanto mas las
particulas de actualizacion se hallan al final de una oracidn, tanto mas probable es que
tengan a un elemento especifico a su alcance que destacan. Al contrario, cuanto mas se

encuentre la particula de actualizacion al comienzo de un enunciado, tanto mas serd la
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interpretacion de lo que una expresion dada puede tener al alcance en principio cualquier

cosa.

Analizando las expresiones particulares, descubrimos que la lengua checa posee
tendencia a mantener la posicion de la particula con funcién de actualizacion lo mas cerca
posible de la nueva informacion (su rema propio), y por otra parte, la lengua espafiola
posee tendencia a colocar la particula de actualizacion incluso en las posiciones mas
alejadas de su rema propio, incluso al principio o al final entero de la oracion. Para
conclucir lo dicho, la lengua en general es un sistema muy complicado que se desarolla

constantemente de manera global y por eso, hay que seguir todas las modificaciones.
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