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1 Uvod

Sakralni pamatky, zejména ty drobné, jsou nedilnou soucasti ¢eské krajiny. Pfipominaji
kulturu naSich predki a daji se vyuzit napiiklad pro hledani pribéhu starych cest.
Nékteré z nich stoji na mistech, kde se stala udalost, kterd zasahla zivot mistnich.
U spousty z nich se jiz zapomnélo, pro¢ na daném misté stoji a nékteré jsou opiedeny

nejriznéjsimi poveéstmi.

Bakalatska prace se zabyva problematikou drobnych sakralnich staveb, ktera je spojena
s jejich vyskytem v regionu Vysokomytska. Tento region ve vychodnich Cechach
ma zajimavou historii. Centrem regionu je kralovské vénné meésto, které vzniklo
jiz za vlady Pfemyslovci. Jesté diive vzniklo hradisté Vraclav, které mélo v minulosti
také velky vyznam. Uz v davnych dobach pies Vysoké Myto probihala dulezita spojnice
mezi Moravou a stfednimi Cechy. Dnes pies region vede dtlezity silni¢ni tah 1/35.
Tato bakaléiskd prace shromazd’uje informace o nejzajimavéjSich drobnych sakralnich

pamatkach a vénuje se ptedevsim jejich zmapovani v riiznych ¢asovych obdobich.



2 Cile

Cilem prace je shromazdit ptehled drobnych sakralnich staveb ve volné krajiné
a zmapovat relikty starych cest ve zvoleném regionu Vysokomytska. Prace se zaméri
predevsim na to, jaké drobné sakralni objekty se v regionu vyskytuji, kolik jich je a jaka
je jejich spojitost s pribéhem starych cest. Budou shromazdény existujici informace
o problematice, které budou doplnény o prostorové vyjadieni a ptipadné o nové
informace ziskané pii terénnim Setfeni. Béhem feSeni prace budou vyuzity dostupné
mapové zdroje, zrealizuje se terénni mapovani a vysledky se zpracuji v GIS aplikacich.
V ramci moznosti budou shromazdény vlastni obrazové a mapové vystupy vhodné

doplnujici feSenou problematiku.



3 Metody

Prvnim krokem pfi feSeni prace byla reSerSe dostupné literatury. Pro zji§téni informaci
o problematice drobnych sakralnich pamatek a reliktd starych cest a pro upfesnéni
terminologie tohoto tématu byly pouzity rizné knizni publikace. Jako prvni bych chtéla
zminit monografie zabyvajici se drobnymi sakralnimi pamatkami. Téch, které
se zabyvaji drobnymi sakralnimi pamatkami v ur¢itém regionu, najdeme hned nékolik
(Teichmann, 2004; Simeckova, 2009). Publikace jsou dulezité pro obecnou
charakteristiku drobnych sakrdlnich staveb jako fenoménu. Zatimco publikace
P. Simegkové (2009) se kromé popisu samotné¢ho objektu zabyva i popisem cesty
k objektu nebo jeho okoli, publikace B. Teichmana (2004) je velmi stroha a fakta uvadi
v bodech, ale velmi uzite¢nd je tu ukazka kompletniho odborného popisu daného

objektu.

Dalsi publikace se zabyvaji konkrétnim druhem drobnych sakralnich pamatek. Velmi
prospésna byla kniha R. Bélohradského a kol. (2013) o kamennych kiiZich v Ceské
republice. Tato publikace ma dvé ¢asti. Prvni z nich je obecnd, o pamatkach v krajing,
morfologii kiizl a sttedovékém pravu. Pravé v této Casti se nachazi asi nejptinosnéjsi
informace, protoze je zde popsano smir¢i pravo a smir¢i smlouvy, které vysvétluji vznik
nékterych kamennych kiizii. V druhé &asti je Ceska republika rozdélena do nékolika
oblasti, které jsou postupné popsany, vzdy je uvedeno né€kolik ki#izli nachazejicich
se v nich. Publikace J. Belise a kol. (2015) se zabyva kovanymi kiizi a mimo jiné
obsahuje 1 spoustu obecnych informaci o sakrdlnich pamadatkach v krajiné, kiizich
a jejich vyznamu. Uzitecnd byla i publikace R.. Burinského, V. Burinského (2012)

o bozich mukach.

Cennym zdrojem informaci byly i €lanky z rGznych sborniki. M. Holubova (2002)
se ve svém clanku zabyva funkcemi kamentll u cest a zminiuje se 1 o smir¢ich ktizich.
R. Kvét, J. Zacharova (2002) hledaji souvislosti mezi pritb¢hem cest a postavenim
bozich muk. Clanek P. Cervinky (2004) pojednavd obecn& o sakrilnich stavbach
Vv krajiné, jako jsou kostely, kaple, poutni mista, ale i drobné sakralni stavby. Dilezity

byl pro pochopeni funkce drobné sakralni architektury v krajing.
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Pro potieby teoretického radmce prace a ziskani dostatku informaci v obecné roving byly
pouzity publikace J. Herouta (1986) a V. Cilka, V. Lozka a kol. (2011). Prvni z nich
(Herout, 1986) se zaméfuje obecné na poznavani kulturnich pamaétek, jako jsou riizné
metody urceni stafi, jak se pamatky dokumentuji, jaky je jejich vyznam a jak by se mély
chranit a opravovat. Druhd publikace (Cilek, Lozek a kol., 2011) se zabyvéa obecné
krajinou, jejimi tvary, vyvojem a tim, jak ji v historii a v soucasnosti ¢lovék ovliviuje.
Krom¢ téchto publikaci je dualezit¢ vyzdvihnout titul napsany B. Dohnalovou
a kol. (2015), ktera se vénuje metodam identifikace kulturnich artefaktli v krajiné.
Popsané jsou zde jak metody pro vSechny kulturni objekty v krajing, tak pfimo kapitola
pro drobnou sakrdlni architekturu. Sakralni artefakty jsou tu pifehledné rozdéleny
do ruznych kategorii a nasledné¢ doplnény obrazovou pfiilohou s fotografiemi

a ndzornymi nacrty.

Inspirativnim zdrojem informaci se stala diplomova prace T. Kasové (2013), ktera byla
cennd pro srovndni metodickych postupii pfi mapovani a terénnim Setfeni.
Pro predstavu o pohledu na drobné sakralni pamatky v zahrani¢i poslouzil ¢lanek

M. Chorowské (2016), ve kterém jsou popsany kamenné kiize v Polsku v regionu Wlen.

K vymezeni problematiky reliktl starych cest, seznameni s metodikou jejich mapovani
a vyzkumu byla pouzita publikace J. Martinka a kol. (2014). Dalsi publikaci je dilo
R. Kvéta (2003), v némZ se nachazi velmi uzitecna kapitola Znaky stezek, ve které

se autor zabyva souvislostmi mezi sakralnimi pamatkami a prab&éhem starych cest.

Pro popis reliéfu a dalSich fyzickogeografickych charakteristik vybraného uzemi
jsem pouzila Zemépisny lexikon CR (Demek, 2006) a publikaci V. Kvétong,
V. VoZenilka (2011), pro socioekonomické charakteristiky a historicky vyvoj tzemi

publikaci J. Klimy (2004) a udaje z Ceského statistického ustavu (CSU, 2017).

Po reSerSi literatury nasledovala analytickd €ast zaméfend na zmapovani aktudlniho
stavu a historického vyvoje objekti z dostupnych mapovych prament, jako
jsou zékladni mapy a staré mapy vojenského mapovani a stabilni katastr, nebo tisténych
zdrojii. Nasledna kolekce dat byla provedena prostorovou databazi. Tato databaze
drobnych sakralnich objektli byla provedena v prostfedi QGIS metodou vektorizace
z dostupnych mapovych a obrazovych zdroji v online podobé nebo metodou
georeferencovani starych map. Pro lokalizaci v minulosti existujicich objekti byly

pouzity mapy I. a II. vojenského mapovani a mapy stabilniho katastru z poloviny
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19. stoleti. Soucasny stav byl zachycen pomoci zakladni mapy 1: 10 000. Zmapované
objekty byly rozdéleny do kategorii podle ¢lenéni v publikaci B. Dohnalové
a kol. (2015), ale kategorizace byla upravena pro potieby prace na kiize, bozi muka,

kaplicky, sochy, svaté obrazky a kategorii ostatni drobné pamatky.

Nasledoval terénni vyzkum, pii kterém byla vrdmci moznosti vytvofena
fotodokumentace (Priloha 1), a byl zjistén stav nékterych drobnych pamatek.
Fotodokumentace byla doplnéna o nékolik starych fotografii z archivu Regionélniho
muzea ve Vysokém Myté. Nasledovalo vytvofeni popisnych charakteristik
ze shromazdénych dat. Pro popis konkrétnich objekti na Vysokomytsku byly vyuzity
rizné mistni publikace a Pamatkovy katalog Narodniho pamatkového tstavu (2015).
O kamennych ktizich v okoli Chocné a povéstech pojicich se knim pojednava
publikace J. Babordka (2004). N¢které drobné sakralni pamatky jsou popsany
v publikaci z Regionalniho Muzea ve Vysokém Myté F. Teplého a kol. (2003).
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4 Charakteristika zajmového izemi

4.1 Vymezeni zajmového uzemi

Zajmové Gzemi odpovida SO ORP Vysoké Myto. Nachazi se na vychodé Cech,
z izemné spravniho hlediska v Pardubickém kraji v okrese Usti nad Orlici. Sousedi
s celkem Sesti dalsimi SO ORP a to na severu s SO ORP Rychnov nad Knéznou,
Kostelec nad Orlici a Holice, na zapad¢ s SO ORP Chrudim, na jihu s SO ORP
Litomysl a na vychodé s SO ORP Usti nad Orlici (Obr. 1). V SO ORP Vysoké Myto
najdeme dvé& obce s povéfenym tifadem a to Vysoké Myto a Choceii (CSU, 2018).

Bl zdjmové Gzemi

| SO ORP
[ kraje

0 50 100 150 200 km

L | | | |

Obr. 1: Umisténi zdjmového uzemi v ramci CR, (zdroj: ARCCR500, zpracovano v QGIS)

4.2 Fyzickogeografické charakteristiky

Geomorfologie

Z hlediska geomorfologického ¢lenéni podle Demka a kol. (2006) patii Vysokomytsko
do provincie Ceskd vysocina, soustavy Ceska tabule, podsoustavy Vychodoceska

tabule. Z Vychodoceské tabule do zajmového uzemi nalezi celky Vychodolabska
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tabule, konkrétné podcelek Pardubicka kotlina, dale celek Orlicka tabule s podcelkem
Ttebechovicka tabule a celek Svitavska pahorkatina s podcelky Loucenska tabule,

ktera tvoii nejveétsi ¢ast Vysokomytska, a Ceskottebovska vrchovina.

Loucenska tabule zabira celkové plochu 550,35 km? se stiedni vyskou 413,0 m
a stfednim sklonem 2°56°. Je to Clenitd pahorkatina lezici na slinovcich, prachovcich,
jilovcich a piskovcich svrchni kiidy a nachéazi se zde také pleistocenni fi¢ni a eolické
sedimenty. Pro roz¢lenény erozné denudacni povrch jsou typické strukturné denudacni
plosiny, ploché hibety a kuesty s Cely na jih a jihozdpad, misty se hluboce zatezavaji

udoli toku Lou¢né a Novohradky nebo tvofi #i¢ni terasy (Demek a kol., 2006).

Od Chocné na severozapad se rozklada plocha pahorkatina Tiebechovické tabule.
Nachazi se zde slabé akumulacni reliéf, ktery je slabé roz¢lenény na pleistocenni fi€ni
terasy a udolni nivy Orlice a pritokd. V oblasti kiidovych antiklinal a synklinal

je povrch erozné a strukturné denudacni s plosinami (Demek a kol., 2006).

Pedologie

Vysokomytsko patfi do nizinné oblasti N2, kterou charakterizuje slaba pievaha
¢ernozemnich a hnédozemnich pid na sprasi a castené na kiidovych slinech
(Klima, 2004). Nachazi se tu i pelozem a to zejména severné a vychodné od Vysokého
Myta. Pii severozapadni hranici SO ORP lezi pas kambizemi, mezi obcemi Domoradice
a Vraclav se vytvorily Sedozemé. Vyznamnou ¢ast zdjmového uzemi na severu zabiraji

arenické regozemé. Kolem toki fek se rozprostiraji ¢ernice (CENIA, 2014).

Pievazujicim plidnim druhem jsou hlinité az jilovitohlinité pidy, na kterych piivodné
rostly dobohabtinové haje a acidofilni jedlové doubravy. Z vyrobniho hlediska patii

vétsina pud zajmového tzemi do fepaiské oblasti (Klima, 2004).

Klimatologie

Vétsina uzemi na Vysokomytsku patii do teplé oblasti W2. Pro tuto oblast jsou typicka
dlouha, tepld, suché 1éta a naopak kratké a suché zimy. Podzim a jaro byvaji mirné.
Severni ¢ast uzemi zasahuje do mirné teplé klimatické oblasti MW7. Ta se od pfedchozi
1i$i norméln€¢ dlouhym a normalné¢ suchym létem, které je mirn¢ suché, a normalné
dlouhou, mirné teplou zimou. Dalsi charakteristiky téchto oblasti jsou uvedeny

v tabulce 1 (Kvéton, VozZenilek, 2011).
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Tab. 1: Charakteristiky klimatickych jednotek na Vysokomytsku

parametr W2 MW7
Pocet letnich dni 50-60 3040
Pocet dni s prumérnou teplotou 10°C a vice 160-170 140-160
Pocet dni s mrazem 100-110 110-130
Pocet ledovych dni 3040 40-50
Primérna lednova teplota -2—-3 -2—3
Primérna ¢ervencova teplota 18-19 16-17
Primérna dubnova teplota 8-9 67
Primérna fijnova teplota 7-9 7-8
Primérny pocet dni se srazkami 1 mm a vice 90-100 100-120
Suma srazek ve vegetacnim obdobi 350-400 400450
Suma srazek v zimnim obdobi 200-300 250-300
Pocet dni se sné¢hovou pokryvkou 40-50 60-80
Pocet zatazenych dni 120-140 120-150
Pocet jasnych dni 40-50 40-50

Zdroj: (Kvéton, Vozenilek, 2011)

Hydrologie

Z vetsi ¢asti zajmoveho uzemi odvadi vodu feka Loucnd, diive zvanéd Trstenice, a jeji
pfitoky. Koryto Lou¢né nebylo v minulosti pfili§ redukovdno a tak vytvaii spoustu
meandri a zakrut, které tvoii dobré podminky pro bohaty biehovy porost (Klima, 2004).
Severni ¢ast zdjmového tizemi odvodiuje Ticha Orlice, ktera protéka méstem Chocerl.
Tato feka je soucasti pfirodniho parku Orlice a najdeme u ni také statni pfirodni

rezervaci Peliny (Urbanova, 2008).

Vychodné od Vysokého Myta pfitéka do Loucné Betlémsky potok. V Téchto mistech
je Loucna rozdélena do vodohospodaiské soustavy na vlastni tok feky, Primyslovy
néhon, Prostfedni feku a Odleh¢ovaci potok. Cast toku, ktera neni upravena, tede podél

Myta. Dal§im ptitokem je Knifovsky potok a Vanicky potok (Klima, 2004).

Z mnoha rozsahlych vodnich ploch, které se v okoli Vysokého Myta v minulosti
nachazely, se dochoval pouze rybnik Chobot a Knifovsky rybnik. Plocha rybniku
Chobot ¢ini 49 ha a objem vody je 728 600 mZ. Napéjen je nekolika drobnymi potoky,
ale nejvice vody ptivadi Betlémsky potok. Rybnik je vyuzivan k chovu ryb. Knitovsky
rybnik je podstatné mensi, jeho plocha ¢ini 2 ha a byl vybudovan jako pritocny rybnik
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na Knifovském potoce pro chov ryb. V roce 1999 bylo mezi Vysokym Mytem a Chocni
vytvofeno tzv. ,.Biocentrum Oklikov“. Cilem bylo vytvofeni novych vodni nadrzi,
které¢ by alespon castecné vratily krajiné pivodni podobu, protoze jesté v 19. stoleti
se Vtéchto mistech nachazela soustava vodnich ploch. Z2,73 ha celkové plochy
»Biocentra® tvoii vodni plochy 1,32 ha, Do okoli byly vysazeny ptivodni druhy rostlin

a vse bylo ponechano ptirozené sukcesy (Klima, 2004).

4.3 Socioekonomické charakteristiky

SO ORP Vysoké Myto tvoii celkem 40 obci. Dvé z téchto obcei maji povéreny ufad
a to Vysoké Myto a Chocen (Obr. 2). Vysokomytsko zabira plochu 28 189 ha
a 31. 12. 2016 tu zilo 32 453 obyvatel, z ¢ehoz dvé tietiny Ziji v Chocni nebo
ve Vysokém Myté. Hustota zalidnéni v SO ORP je 115,1 osob/km?, coZ je v kraji mirny
nadpramér (CSU, 2017).

[ Hranice POU
[] Obce POU Chocefi
[ Obce s POU Vysoké Myto

JN
TYTEKG
Dobrikov
e« oy

Obr. 2: Rozdéleni obci podle POU, (zdroj: ARCCR500, zpracovano v QGIS)

Ze vsech spravnich obvodu v kraji ma Vysokomytsko nejvyssi podil zemédé€lské pudy

z celkové rozlohy tzemi. Tento podil byl na konci roku 2016 70,2 %. Podle vysledk
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SLDB 2011 pracovalo vzemédéelstvi 5,3 % zaméstnaného obyvatelstva. Podil
nezaméstnanych osob je vtomto spravnim obvodu mirné niz8$i, nez je primér
Vv Pardubickém kraji. Naopak nadprimérna je Groven vzdé€lanosti. V roce 2011 meélo
41,6 % obyvatel starSich patndcti let stfedoSkolské nebo vysokoskolské vzdélani,

coZ region zafadilo na étvrté misto mezi spravnimi obvody v kraji (CSU, 2017).
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5 Struény historicky vyvoj tizemi

Oblast Vysokomytska byla osidlena jiz v pravéku. Dokazuji to archeologické nalezy,
jako jsou prvni kamenné néstroje, jejichz ptivod se datuje do star$i doby kamenné.
Nachazely se tu pievazné docasné osady, protoze pres uzemi dochazelo k migraci mezi
zapadni Moravou a vychodnimi Cechy, podél toku feky Lou¢né. Nejstarsi dikazy
o pobytu c¢lovéka na Vysokomytsku se naSly kolem obci Cerekvice nad Loucnou,
Tisova a Sloupnice. Dukazy o pobytu ¢lovéka v Chocni a okoli pochazi az z doby
bronzové. V této dobé zacala byt oblast fidce osidlovéana, ale jen podél toku Tiché
Orlice, protoze jinde se nachazely neproniknutelné lesy. Naopak v blizkém okoli
Vysokého Myta to byla doba, kdy vznikala mnoha hradist¢ obyvatel kultury luzické
a slezskoplaténické (Klima, 2004; Urbanova, 2008).

Hodné osad v zajmovém tuzemi vznikalo v 1. az 4. stoleti naseho letopoctu v dobé
germanské. V této dobé se Cile obchodovalo se sousedni fimskou fi8i a tak dochézelo
k hojnému vyuzivani cesty kolem Louc¢né. V nasledujicich dvou stoleti po této ceste
putovaly néarody pfi svém sté¢hovani, ale osady zde nezakladaly. Nékolik sidlist’ vznika
az v9. a 10. stoleti a nalezi Charvatim ovlddanym rodem Slavnikovctl, po jejichz
vyvrazdéni vroce 995 spada vSechen jejich majetek pod spravu knizete v Praze.
Protoze posiluje vyznam spojeni mezi Cechy a Moravou jsou na Vysokomytsku
zakladana opevnéna hradisSté a jednim z nejvyznamnéjSich je Vraclav. Hradist¢ bylo
pravdépodobné zalozeno kniZetem Bietislavem a je znamé kvili tragické udalosti.
Vroce 1108 zde zacalo vrazdéni pfisluSnikli rodu VrSovctl, které prikazal knize
Svatopluk. Protoze hradist¢ na Vraclavi potfebovalo hospodaisky zajistit, zacaly

Vv blizkém okoli vznikat nové vesnice (Klima, 2004).

Ve 13. stoleti vyznam hradisté klesa a jeho ulohu piebird nové zaloZzené rané¢ méstské
sidlisté¢ Staré Myto. Na jeho vzniku se podilel kradl Vaclav I. a némecti kolonisté.
Staré Myto kratce po svém zalozeni zaniklo, protoze mélo nevyhodnou polohu
u hranice majetku litomySlského klastera a tak se nemohlo dale rozvijet a presouva

se do aredlu dneSniho Vysokého Myta (Klima, 2004).

Premyslovsk4 knizata zakladaji ve 13. stoleti mésta, kterd jsou oproti pivodnim

hradi$tim na vyS$$i urovni. Maji vlastni samospravu, opevnéni a byla jim udé€lena rizna
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prava. Métané kralovskych mést jsou piimymi poddanymi panovnika,
takZze jsou v podstat¢ svobodni. Mésto vzniklo vzdy dnem, kdy byla vyddna jeho
zakladaci listina, coz byla vlastné¢ smlouva mezi panovnikem a novymi osadniky
o tom, jakd maji prava a povinnosti. Zakladaci listina Vysokého Myta se sice
nedochovala, ale podle zminek ze zakladaci listiny mésta Policka se jeho vznik
odhaduje pftiblizné na rok 1260. Protoze mésto vzniklo na volné, predtim neosidlené
plose, mohlo byt postaveno s pravidelnym c¢tvercovym pudorysem. Centrem se stalo
na tehdejs$i dobu nezvykle velké ndmésti, které je dodnes svou plochou 2 ha nejvétsSim
&tvercovym naméstim v Ceské republice. Piivodné uprostied stalo 10 domii, ale ty byly
v 18. stoleti odstranény. Po zaniku Vraclavského hradisté se Vysoké Myto stalo
krajskym méstem, na zacatku 15. stoleti byl ale tento kraj zruSen a pticlenén k Chrudimi
(Klima, 2004).

Vysoké Myto bylo kralovskym vénnym méstem. Stava se jim, kdyz jej v roce 1307
spolu s dalsimi mésty Rudolf Habsbursky vénuje své manzelce Elisce Rejéce.
Ve 14. stoleti se méstu dafi. Diky vyhodné poloze na dulezité¢ stezce se zde rozviji
obchod a dulezit¢ je i zemédélstvi, diky kterému vznikaji v nejbliz§im okoli dvory.
Rozvoj se projevuje i na zastavbé. Bylo vystavéno dokonalé opevnéni a reprezentativni
goticky chram sv. Vavfince. Protoze ptvodni areal mésta byl jiz plné zastavén, vznikla

tf1 predmésti, rozviji se takeé svétské Skoly (Klima, 2004).

Hospodaisky vyvoj byl pozastaven za husitskych valek. V roce 1421 obsadili mésto
prazané a Myto piijalo Ctyfi prazské artikuly. Rozvoj mésta nastava opét az za vlady
Jagelloncli. Vysokému Mytu jsou potvrzena stard méstskd pradva a polepSen znak.
Problémy nastaly za vlady Ferdinanda Habsburského, kdy se Mytsti spolu s dalSimi
mésty a Slechtou vzbouftili proti jeho politice a skoncili u soudu, ktery jim ptidélil trest.
Ptes vSechny neptiznivé udélosti se méstu pomérné dafilo a rozvijela se tu spousta
femesel. Asi nejhorsi ranou pro Vysoké Myto byla tficetiletd valka, jejiz dasledky

zabrzdily vyvoj mésta a téméf zrusily jeho samospravu (Klima, 2004).

Ani zacatek 18. stoleti se nevyviji pro mésto nejlépe. V roce 1700 byla velka ¢ast doml
zniCena pozarem a v dalSich letech postihla mistni obyvatele morova epidemie. V roce
1777 zde zacind fungovat trivialni Skola, kterd je dvoutfidni a uci se tam némecky
az do roku 1813, kdy se nepovinné uci 1 ¢eStina. Vyznamné jsou reformy o roboté,

diky kterym jsou rozproddny méstské dvory ve Dzbanove, Vanicich, Derfliku
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a na Limperkach sedldkiim. Uz ve stiedovéku ve mésté Casto pobyvaly vojenské
posadky. V roce 1806 se tu usidlil hulansky pluk a o dva roky pozd¢ji pluk knizete

Schwarzenberka a poté se z Myta postupné stalo posadkové mésto (Klima, 2004).

V druhé poloviné 19. stoleti se postupné meéni charakter meésta z agrarniho
na prumyslové. K vétsimu rozvoji dochdzi az na prelomu stoleti a pied valkou. Valka
vSak zpisobi ve mést¢ zmatek. Posadky sice odchézi na frontu, ale dalsi vojaci
pfichdzeji a zabiraji rizné budovy. Vyroba v podnicich se pfizplisobuje potiebam
armady. Po konci prvni svétové valky se mésto zdarné navraci do ptivodni podoby,
ale prichazi druha svétova valka a vsSe opakuje. Po konci valky dostavd Myto
Ceskoslovenskou posddku a vystiidda se tu nékolik vojenskych utvart.
Pti komunistickém ptevratu je ekonomicky i kulturni rozvoj mésta zabrzdén a od roku
1968 zde sidli nékolikatisicova okupacni arméada. V roce 1990 sovétska armada mésto
opousti a dal$i vojaci se uz ve mésté neusazuji. VSechny armadni objekty jsou opraveny

a vyuzity k civilnim t¢elim (Klima, 2004).

Prvni zminky o Chocni jsou star§i nez ty o Myté a pochazeji z roku 1227 ze zavéti
Kojaty zrodu HabiSovcu, kde je nazyvana jako ,,Hocen“. Puvodni osada vznikla
na uzemi, ktera ovladali Slavnikovci a pozdé€ji VrSovci, sidlici na Vraclavi. Chocen

se stala trhovou osadou a na konci 13. stoleti pattila Vaclavu II. (Urbanova, 2008).

Pocatkem 14. stoleti ziskava osadu Mikulas z Potstejna zrodu Putich. Vystavi
tu hradek, ale protoZe loupi po celém okoli, je hradek zbofen vojsky Karla IV.
a Mikulas zabit a jeho majetek pfipada krali. V dalSich letech bylo Chocenské panstvi
nékolikrat rozdéleno na dvé c¢asti a ménilo majitele. Vtomto obdobi

vvvvvv

potvrzena privilegia méstské samospravy a svobod (Urbanova, 2008).

Rozmach mésto zaziva v 16. stoleti, kdy Zikmund ze Selmberka na Kosti a Mra¢i
nechava na biehu feky vystavét zamek, navic pro Chocen vymohl riizné vysady a udélil
ne¢kolik dilezitych prav. V 17. stoleti brzdi rozvoj pozary a tficetiletd valka,

ktera ma za nasledek upadek zivnosti a femesel (Urbanova, 2008).

V roce 1709 odkupuji panstvi Kinsky a snazi se stav mésta zleps$it. Vznikaji tu rizné
barokni stavby a pfibyvaji rizné¢ femeslné vyroby. Velmi dilezitym okamzikem

pro hospodarsky rozvoj mésta je vystavba Zeleznicni trati Praha — Olomouc, diky které
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se stavd Chocen dulezitym Zelezni¢nim uzlem. Ve dvacatém stoleti ma mésto fadu
primyslovych podnikli, ale za obou vélek se vyroba brzdi. Po 2. svétové valce

se tu rozviji pfedevsim textilni a strojirensky priimysl (Urbanova, 2008).
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6 Uvod do problematiky drobné sakralni architektury

Do drobné sakralni architektury se fadi kapli¢ky, bozi muka, kiize, poklony a sochy
svatych. Tyto prvky a dalsi sakrdlni stavby, jako tfeba poutni kostely, tvofi sakralni
krajinu (Dohnalova, 2015; Teichman, 2004). Pojem ,,sakralni* znamena, Ze maji vztah
k ndbozenstvi a cirkvi. Jsou to tedy objekty nabozenské nebo cirkevni povahy.
Pro pojem ,,drobné pamatky* neexistuje zadna ptesna definice (KaSova, 2013). Urcujici
roli téchto staveb je vytvareni krajinného razu, zmalebilovani krajiny, zména struktury
krajiny a duchovni plisobeni. Diilezity je jejich otisk kiestanské viry do krajiny a tvorba
tzv. kulturniho dédictvi. Zarovenl jsou nedilnou soucésti a specifikem ceské krajiny

(Herout, 1986; Cervinka, 2004).

Drobné sakralni objekty tvofi pamét’ kulturni krajiny. AZ potom, co si spojime krajinu
s uréitymi kulturnimi zvyklostmi, jsme schopni rozeznavat jeji ¢asti a davat jim jména.
Vzhled drobnych sakralnich pamaétek je do jisté miry ovlivnén slohem doby, ve které
byly postaveny, ale protoze se na jejich stavbé Casto podileli mistni umélci a femeslnici,
odrazi se vnich dobovd potieba jednotlivce a jedine¢na lidova tvorivost lisici
se Vv jednotlivych regionech. Navic pfi umisténi drobné pamatky do krajiny v minulosti
bylo mnohem vice dbano na jeji zasazeni do rozmanitého reliéfu, nez je tomu
pfi stavbach dnes. BohuZel nékteré pamatky byly postupem c¢asu premistény
nebo zasahy ¢loveéka jiz zménily ptvodni podobu okoli, coz mohlo poskodit jejich
pamétni hodnotu, protoze jejich pivod a vyznam byva pevné spojen s lokalitou,
kde vznikly. Casto pfipominaji, co se na daném mist& stalo, nebo znaci priibéh sité
starych stezek. Cim vice pamatek v krajing bude zachovano a propojeno s Zivotem
soucasnych obyvatel, tim vétsi bude turoven kulturni paméti (Belis a kol, 2015;
Cervinka, 2004).

SouCasnd sakralni krajina s drobnymi sakralnimi pamdatkami se zacala vytvaret
JiZ pii piisobeni prvnich zemédé€lct. Ti véletovali do krajiny rlizné zvyraziujici prvky,
kterym dévali urcity vyznam, a tak vznikalo symbolické ¢lenéni a lidé se v krajiné citili
lépe a bezpecnéji. Ve stiedovéku byla do krajiny umistovana drobnd sakralni
architektura a kiest'anské symboly za Gcelem potlaceni pohanskych tradic. Napiiklad
se na stromy veésely obrazky svatych, aby byl piekryt kult uctivani stromt a lest nebo

v 9. stoleti Karel Veliky natidil stavét kiize na rozcesti, protoze ty mély v pohanskych
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tradicich zvlastni vyznam. Dalsim divodem ke stavbé drobnych sakralnich pamatek
byla potieba zviditelnit neviditelné, aby to na stiedovékého clovéka pusobilo pfitomné.
svatosti, protoze se u nich konaji slavnostni poboznosti. Pii poutich slouzi jako misto
k zastaveni a modlitbé poutnikiim a kazdodenné pro mistni obyvatele. V 16. a 17. stoleti
se ale rozsifuje protestantismus a drobné sakralni pamatky jsou niceny, proto se dnes
V oblastech, kde protestantismus zustal, téméf nevyskytuji (Belis a kol, 2015;
Simeckova, 2009).

V prvni ctvrtiné 17. stoleti piichazi do naSich zemi baroko a s nim i protireformace,
diky které se hodné lidi obrati zpét ke katolické vife. Obnovuje se a rozsifuje kult
svételd, slaveni svatkli a opét se chodi na pouté a procesi. Vznika velké mnozstvi
sakralnich staveb, které navazuji na ty ze stiedovéku (Belis a kol, 2015;
Simeckova, 2009). Baroko plinované méni raz krajiny, této krajiné se nékdy tika
komponovand. Mezi §lechtou je oblibena vystavba poutnich mist. Ty jsou doplnény
lidovou tvorbou v podobé kiizt, bozich muk, kiizovych cest, vysadbou aleji nebo
solitérnich stromil. Lidova tvorba se rozviji zejména po zruseni nevolnictvi, kdy lidé
na vesnici z vlastni iniciativy tvofi vlastni krajinu s cestami, alejemi a kiizky. Baroko
u nas skoncilo v poloviné 18. stoleti, ale pfedev§im na venkov¢ se jeho vliv projevoval

i nadale (Belis a kol., 2015; Cilek, Lozek a kol., 2011).

V 19. stoleti se objevuje zajem badatelii o drobné pamatky. Jsou védecky zkoumany
a vznikaji organizace jako Spolecnost pratel starozitnosti nebo Klub ceskych turisti,
které jim vénuji pozornost. Na pielomu stoleti je zahdjena prace na Soupisu pamatek
uméleckych a historickych v Kralovstvi Ceském od pravéku do pocatku 19. stoleti
s rozdelenim podle politickych okresi. Do soupisu byly evidovany i nékteré drobné

sakralni pamatky (Simeckova, 2009).

I po prvni svétové valce drobné sakralni pamatky slouzily k nabozenskym ucelim
pro venkovské obyvatelstvo. V tuto dobu ale zacinad proces pomalé zastavby, coz vede
k jejich pfemist'ovani, ¢imz se ztraci dilezita vazba pamatky na konkrétni misto, nadale
vsak plni svoji funkci. K mnohem vétsimu naruseni dochazi v 50. letech, kdy do krajiny
zasahl komunisticky rezim a jeho stopy v ni najdeme dodnes. Pfi scelovani poli,
rozordvani mezi a niCeni starych cest drobné sakralni pamatky Casto piekazely, proto

jsou ptfemistény na okraj pole nebo cesty nebo ponechany uprostifed pole, kde pouze
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znesnadiuji praci zemédélcim. I pfesto nékteré kaplicky nebo bozi muka zistaly

na ptivodnim misté a osamocené vycnivaji ze zemédélské krajiny (Simeckova, 2009).

Pozdé&ji se opét objevuje zajem o drobnou sakralni architekturu a je ji vénovana ochrana
a péce, na druhou stranu zacina dochazet ke kradezim sosek a obrazki, coz bylo diive
nemyslitelné. V 80. a 90. letech vznikaji spolky, které se zabyvaji ochranou a soupisem
riznych drobnych pamatek. Nékteré objekty jsou obnovovany nebo opravovany

(Simeckova, 2009).

V soucasné dobé se o drobné sakralni pamatky opét zveda zajem. Existuji spolky, které
se zabyvaji jednotlivymi typy drobnych pamatek, snazi o jejich rekonstrukci a konaji
ruzné akce, jako jsou tieba pochody kolem kamennych kiizii. Pivodni poselstvi vétSiny
drobnych sakralnich pamatek neumime ptesné zjistit. Ani datace jejich vzniku neni
jednoducha, protoze lidova tvorba nemusela vzdy upln€ svymi prvky odpovidat slohu
ufadujicimu v té dobé. Nekdy se daji najit archivélie, staré mapy nebo plany,
které pomohou s dataci, jindy je na pamatce uveden letopocet (Bélohradsky a kol. 2013;

Herout, 1986).

6.1 Krize

KfiZe jsou zdrobné sakrdlni architektury témi nejstarSimi pamatkami a také
nejrozsifenéjSimi. Prvni kiiZe, které jsou ndbozenskym symbolem, se u nas objevuji
s ptichodem Cyrila a Metodé&je. Podoba kiizi prodélala béhem staleti rozmanity vyvoj,
objevuji se varianty s télem JeZiSe 1 bez néj, kiiZe jSou vyrabény z riznych materialt
a jsou ruzn¢ zdobeny. Asi nejstar$i materidl pouzivany k tvorb& kiizli bylo dievo
a to diky své dostupnosti a cené. Dievéné ktize byvaly barevné zdobeny a nékdy
na nich byla i silueta Krista (Belis a kol., 2015). Dievéné ktize byly vytvareny
ve stfedovéku a pak také v dobé protireformace, kdy dosahovaly velkych rozmér
a oznacovaly mista, kde doSlo k rekatolizaci. Problémem kiizii ze dfeva je jejich
zivotnost. Nejnachylnéjsi Kk naruSeni byvala ¢ast, ktera ukotvovala k¥iz v zemi,
a tak casto dochazelo k tomu, Ze se kiize sami zbortily, proto se jich vétSina
nedochovala. Dfevény kiiz nékdy nahradil kamenny a ¢ast pivodniho byla uloZena
do nového, jindy byl na misté postaven novy dievény, ktery byl kopii piivodniho

(Simeckova, 2009).
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Kamenné kiize

Nejstar§imi ~ dochovanymi  pdvodnimi  drobnymi  sakralnimi  pamatkami
u nas jsou kamenné smirc¢i kiize. U kamennych kiiZi je znama spousta tvarti a nachazi
se 1 kiizové kameny, kdy je do kamene vyryt tvar kiize a n¢kdy i dal§i symboly.
V Cechach se nachdzi vice jak 1500 kamennych objektd a miniméalngé 1000
Z nich jsou smirc¢i kiize. Mnoho smir¢ich ktizii stdlo uz za vlady Premyslovct a stale
je rozsitena hypotéza, ze vznikaly uz s ptichodem Cyrila a Metodéje. Dale existuji
povésti, Zze byly stavény za tficetileté¢ valky jako hroby Svédskych vojakf. Nekteré
kamenné kiize postavili obyvatelé vesnic, ve kterych probehla protireformace, a nékteré
slouzily k vymezeni hranice cirkevnich pozemkii. Protoze se casto objevuji
tam, kde vedly staré¢ stezky, predpokladd se, Ze mohly slouZit jako znacky
(Baborak, 2004). Stale neni jasné, jaky maji kamenné k¥ize piesné puvod a jaky mély
vyznam. Diive si lidé pamatovali, pro¢ na urCitém mist¢ drobnd pamatka stoji

a Co vyobrazeni na ni znamena, ale dnes se jejich vyznam téméf neda vypatrat, proto

jsou ruzné hodnoceny podle tvarQ, napisti a podobné. Nékdy se badatelé snazi jejich

pivod vypatrat podle vyrytych obrazct (Obr. 3), které muzou mit ale vice vyznami

(Bélohradsky a kol., 2013).

Obr. 3: Rytina na kamenném kifzi Vysokého Myta Krmlové, duben 201 8)

Zajimavé je rozSifeni kamennych ki#izi. VétSina znich se nachazi na Uzemi,

kde v minulosti zilo némecky mluvici obyvatelstvo. Nejvice kamennych kiiz najdeme
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v Némecku, Rakousku a Svycarsku, na vychod pies Cechy a Polsko jejich vyskyt fidne.
Na Slovensku a v Mad’arsku se téméf nenachazi a ve Francii, Belgii, Nizozemi nebo
Dénsku se nachazi jen vyjimecne. VSude maji stejné umisténi a to v obcich, pfi starych
cestach, na polich i hluboko v lesich. Z tohoto rozmisténi je pravdépodobné, Ze jejich
pivod ma néjaké docinéni s némecky mluvicim stfedovékym obyvatelstvem a jejich
pravem (Bélohradsky a kol., 2013).

Na naSem uzemi se pravo Casto ménilo a lisilo se v jednotlivych regionech. Sjednocujici
pro celé tzemi Cech mélo byt zemské pravo. Tim se fidil pansky a rytiisky
stav. Ctyfikrat roéné zasedal zemsky soud v &ele s panovnikem, ktery zde mél rovné
postaveni jako ostatni ¢lenové, a tidaje z téchto jednani se zaznamenavaly do zemskych
desek. Tento soud rozhodoval o vécech §lechty a ta velmi dbala na peclivé zapsani
rozhodnuti do zemskych desek, které mély v ptipad¢ dalSich sport nejvyssi pritkaznou

hodnotu (Bélehradsky a kol., 2013).

O pravech a povinnostech méStant, feSeni jejich vzdjemnych vztahl, vztahu
Kk panovnikovi a vefejnym tfadim rozhodovalo méstské pravo. Mésto se od trhové
vsi ligilo pravé tim, Ze mélo vlastni soudnictvi. Cleny tribunalu byli kromé $lechty
i rychtafi a konselé. Ve méstech bylo diky tomu bezpeénéji, i kdyz vysledek soudu
hodné ovliviioval naptiklad ptivod obvinéného. Méstské pravo Casto pouzivalo zasady
prava fimského a v nekterych vécech predstihlo pravo zemské. Protoze nov€ vznikla
meésta vétSinou kolonizovali némecky mluvici obyvatelé, pfenaselo se s nimi i jejich
tradi¢ni pravo. Na severu Cech, Moravy i Slezska je patrny vliv severonémeckého
neboli magdeburského prava. Pro tento typ prava je typicky soud, v jehoz cele
je rychtaf, slozeny ze dvou sbort a to z kmentd a méstské rady, kterou tvoii konselé.
Druhym typem prava objevujicim se na nasem uzemi je pravo jihonémecké. Zatimco
a zaroven se vice prolind se zemskym pravem. Jeho zdsady vychazi plvodné

z Norimberku a prava rakouského (Bé&lohradsky a kol., 2013).

V praxi byl pfi feSeni probléml pouzivan souhrn prava zvykového a zdkonnych
ustanoveni. Pravo se vztahovalo téméf na vSechny pfichozi, coZ mohlo nckterym
poskytnout ochranu. Neexistovala vefejna moc, ktera by dohlizela na spravedlivé
a pro vSechny stejné tresty. Protoze se o viné obzalovaného ve stfedovéku tézko

rozhodovalo, ¢asto se dokazovala pomoci tzv. boZich soudi, kdy naptiklad obzalovany
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a zalobce museli piebrodit feku a koho strhl proud, tak byl vinen. Dal§i moznosti bylo
muceni obzalovaného. Do rozhodnuti soudu se promitl pivod a méstské pravo platilo
jen pro plnohodnotné meéstské obcany, nerozhodovalo tedy o osudu dévecek, sluzek
nebo nadenikl. Problém byl s odsouzenim Slechticii, protoZze na né se stahovalo pravo

zemské nikoliv méstské (Bélohradsky a kol., 2013).

Kromé bézné soudni cesty se v urcitych pripadech nabizela provinilci jesté mimosoudni
cesta. Tou bylo smir¢i pravo. Nejednalo se o oficidlni feSeni, ale o dohodu mezi
pozistalymi a vinikem, kterd byla zaznamenana do smir¢i smlouvy. Smir¢i cestou
Slo fesit pouze zabiti a vrazdu, navic se vétSinou jednalo o usmrceni nedopatfenim nebo
v afektu a vinik svého ¢inu opravdu litoval. Nejstarsi nalezené smir¢i smlouvy na naSem
uzemi pochazeji ze 14. stoleti, ale toto obyc¢ejové pravo existovalo urcité jiz diive.
Jedna z teorii tvrdi, Ze se smiréi pravo uplatiiovalo jen ve sféfe vlivu severonémeckého
prava, lze ji ale vyvratit, kdyZ zjistime kolik smir¢ich kiizli je na Chebsku nebo
Loketsku, kde byla oblast jihonémeckého prava. Prvni smiré¢i smlouva pochazi z roku
1355 a dava berlinskym za povinnost postavit kiiz za vrazdu probosta Mikulase
z Bernau. Predpoklada se, Ze v Cechach byly smiréi kiiZe stavény uz davno piedtim
a to kolem 11. az 12. stoleti v romanském obdobi. Tomuto ptedpokladu odpovida
i typologie a ikografie zachovana na nékterych kiizich. Smir¢i pravo zacalo ustupovat
uz v 16. stoleti, ale jasnym meznikem zruSeni tohoto prava byla bitva na Bilé hofe,
kdy nasledné vydané Obnovené ziizeni zemské znemoziuje uzavirani smir¢ich smluv

(Bélohradsky a kol., 2013).

Cely proces smirciho prava zacal tak, ze se sepsala smir¢i smlouva, ve které byly
podminky smiru. Splnéni téchto podminek byvalo pomérné ndro¢né a jednotlivé
pro pozistalé. Dale musel pachatel na vlastni ndklady nechat odslouzit nékolik
zaduSnich msi za zemfelého, zaplatit naklady za pohieb, darovat mistnimu kostelu
urcité mnozstvi vosku a sam vykonat cestu na n¢jaké poutni misto. Posledni podminka,
ktera se ve smlouvé vétsinou vyskytovala, zadavala provinilci postavit kamenny kiiz
na mist¢ usmrceni objeti. Jak je vidét, splnéni podminek bylo pomérné néarocné
a to zejména finan¢ng. Sepsand smlouva méla své svédky a rucitele, kterymi byvali
purkmistii, konselé nebo pisafi. Pokud pachatel smlouvu nesplnil, poskozeni
se dovolavali napravy pravé u svédki nebo ruitelt, obvykle poté dochazelo

k soudnimu tizeni. Kdyz byly podminky splnény, doSlo k odpusténi. V nékterych
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oblastech dochézelo k odpusténi pfesné definovanou formou. Objevuji se teorie fikajici,
ze po splnéni podminek se smlouva znicila, ¢imz se snazi vysvétlit, pro¢ se smircich
smluv dochovalo jen velice malo (Belohradsky a kol., 2013). Na tizemi nasi republiky
bylo zatim nalezeno 32 smircich smluv a 12 zapisti o zlo¢inu v méstskych knihach.
Pouze v 11 bylo podminkou vystavéni kamenného kiize. V z4jmovém Uzemi zatim
nebyla nalezena ani jedna smlouva tohoto typu, to vSak nevylucuje, Ze nejstarsi

kamenné kiize v regionu nemohly byt postaveny jako smirci (Baborak, 2004).

I po znemoznéni pouzivani smir¢iho prava se objevuje stavba kamennych kiizi.
Na mist¢ vrazdy je pozustali nechavaji vystavét na pamatku na zesnulého, Casté
jsou kiize na mistech tragickych udalosti, jako je tieba zasazeni bleskem, pad ze stromu
nebo rozdupani bykem. Od 17. do 19. stoleti nahrazuji kamenné kfize bozi muka nebo

kiize riznych forem a materidlti (Baborak, 2004).

Staré kamenné kiize jsou zfejmé nejzahadnéjSim druhem drobnych sakralnich pamatek.
V pribéhu poslednich asi 150 let se o ty v naSich zemich nékolikrat zvedl zajem. Jeden
z nasich prvnich badateli byl Jan Havelka, ktery zil v letech 1839-1886. Jeho vyzkum
ovlivnilo narodni obrozeni. Zastaval nazor, ze kamenné kiize jsou cyrilometod¢jského
puvodu. Dalsim badatelem byl Franz Wilhelm (1856—1940), ktery se zabyval kiizi
hlavné v severozapadnich a zapadnich Cechach. Jeho nazorem bylo, Ze maji svij ptivod
ve smiréim pravu. Kamennymi k#izi se okrajové zabyval i Franz Queiler (1876-1945).
Cenéna je predevsim jeho bohatd fotodokumentace. Prvni Gplny soupis kamennych
kiizG a kiizovych kameni v Cechach vytvofil Walter von Dreyhausen (1913-1990).
Soupis byl soucdsti jeho doktorandské prace Die alten Steinkreuze in Bohmen

und im Sudetengau. Toto dilo mé sviij vyznam dodnes (Bélohradsky a kol., 2013).

Piikladem kamennych kfizii v jiné zemi nez v Ceské republice mohou byt kiizové
kameny v Polsku. Kameny s vyrytym symbolem kiiZze se nachazi naptiklad v regionu

Wilen a mély nejspis vyznacovat hranice (Chorowska a kol., 2016).

Kovové krize

K{ize z kovu jsou vét§inou novéjsiho data nez kamenné a dievéné kiize. Casto nahrazuji
ty dfevené, proto se ne¢kdy tézko urcuje divod vystavéni kiize a problém mize
byt 1 sdataci. Kovové kiize sice byvaji opatfeny letopocty, ale ty nam neprozradi,
zda je kiiz puavodni, ani jestli je letopocCet datem vytvofeni nebo opraveni kiize.
Kov byl vzacnéjsim materidlem nez dievo a kamen, takZze material na vytvoifeni kiize
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se Casto musel dovazet. I samotna vyroba byla naro¢na a to zejména u téch kovanych.
Na vyrob¢ jednoho kiize se pravdépodobné vystiidalo vice femeslniku a to jak kvili
naro¢nosti prace, zejména u kiizti velkych rozméri, tak protoze se v dobé vzniku

vétsiny pamatek tohoto typu femeslnici sdruzovali do cechii (Belis a kol., 2015).

Ktize se objevuji bud’ prazdné, nebo doplnéné plechovymi siluetami. Nejcastéjsi
je silueta uktizovaného Krista, dale se asto objevuje namét Panny Marie nebo tif Marii
(Marie, zena KleofaSova, Marie Salome, matka synti Zebedeovych a Marie Magdalena).
Od 15. stoleti se pod ukfizovaného JeziSe umistuji postavy raznych svétci a svétic.
Od renesance je na horni ¢asti napis neboli titulus INRI, coz je zkracené z latiny ,,JeZi$

Nazaretsky, kral zidovsky* (Belis a kol., 2015).

Vétsina kovovych kiizi stoji na kamenném soklu nejcastéji ze zuly. U soklu je stejné
jako u kiize tézké vypatrat, kdo jej vyrobil, protoZze jméno autora je na nich uvedeno
jen vyjimeéné. V nékterych regionech se da na stylu soklt pozorovat, Ze je vyrobil
stejny femeslnik. Sokl je obvykle opatien nabozenskym textem, ktery ptipadné doplituje
dalsi text a Cislice sinformacemi o zakladateli nebo dobé vzniku kiize. Ojedingle
se objevuje i text informujici o probéhnutych opravach nebo o udalosti, ktera vedla
k postaveni kiize. Napisy jsou bud’ do kamene vytesany, nebo napsany, to predevs§im

kdyZ je samotny sokl opatien natérem (Belis a kol., 2015).

6.2 Bozi muka

Bozi muka méla byt ptfipominkou JeziSova utrpeni. Stavi se jiz od pozdni gotiky
a podoba sloupku méa symbolizovat Kristovo utrpeni pii bicovéani, pii kterém
byl ke sloupu pfipoutan. V horni casti bozich muk se obvykle nachazi vyjev,
ktery JeziSovo utrpeni znazornuje. Na piedni strané¢ byval vyklenek, do kterého
se umistoval kamenny reliéf, dievofezba nebo malovany obrazek. VétSinou
se znazoriiovaly scény z kiizové cesty, jako bicovani Krista, ukfizovani nebo Kristus
padajici pod tihou kiiZe. Obrazek nebo reliéf v nékterych piipadech doprovazely néapisy.
Slo o citaty z Bible nebo vyzvu k modlitbé pro kolemjdouci. Bozi muka byla obraznéjsi
nez kiize a vychazela z obrazovych zndzornéni vé€rouky pro chudé¢, dokazali je pochopit

1 ti, ktefi neuméli ¢ist. Na stavbu byly tfeba profesiondlni femeslnici, protozZe

wevr
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Ten, kdo je nechal postavit, to délal jako podékovani Bohu nebo svatym za zéchranu,
nebo tfeba jako prosbu, aby se vesnici vyhnul mor. Na rozdil od kfizi je na bozich

mukach obvykle uvedena osoba, ktera je nechala vystavét (Simedkova, 2009).

V dne$ni dob¢ se setkavame piedevsim s kamennymi nebo zdénymi bozimi muky,
ale vyjime¢né se objevuji i dievéna nebo kovova. Prvni bozi muka vznikajici
ve stfedovéku byvala Casto dievéna a méla podobu obrazku na dfevéném sloupku
se stfiskou. Dilezitymi ¢astmi kamennych bozich muk jsou Ssokl, sloupek, neboli diik
a kaplice. Setkavame se stremi zakladnimi typy bozich muk. Prvnim typem
jsou sloupkova bozi muka, jez maji Stihly diik, ktery je nejCastéji valcovity. Druhym
typem jsou pilitovd bozi muka, ktera jsou mohutnéj$i nez ptredchozi. Diik byva
¢tyftboky nebo trojboky, Sestiboky ¢i osmiboky. Tento typ byva casto uz zdény.
Poslednim ze zékladnich typl jsou kaplickovéa bozi muka, kterd v n¢kterych piipadech
maji vstupni otvor, v jinych ne. Nejcastéjsim stavebnim materidlem je piskovec a zula

(Businsky, 2012).

6.3 Kapli¢ky

Kaplicky jsou nejvétSimi stavbami mezi drobnou sakralni architekturou. V podstaté
to jsou zmenseniny kosteli s jednoduchou vybavou. Neslouzi k liturgickym obtadiim
a tak se uvnitf vétSinou nachdzi jen maly oltdf, na némZ muiZe byt umisténa socha

svétce, kterému je kaplicka zasvécena (Dohnalova a kol., 2015).

Vétsina kaplicek vznikla v baroku v 17. stoleti. Objevuji se jak v obcich, kde nékdy
nahrazuji pfitomnost kostela, tak ve volné krajin€¢. Kaplicky jsou typickym prvkem
barokni krajiny. Byly stavény u studanek, na vyraznych mistech, na kifiZovatkach, u cest
K poutnim mistdm anebo jako orientaéni body. Na jejich stavbach se podileli
jak  vyznamni architekti, tak lidovi femeslnici (Dohnalova a kol., 2015;

Simeckova, 2009).

Kaplicky casto tvofi zastaveni kiiZzovych cest. ZvlaStni funkci maji kaplicky,
kterym se fika poklony. Poklona byla plivodné misto na vyvySeném prostranstvi,
kde poutnik poprvé spatiil cil své cesty. Na tomto misté mél pokleknout a polibit
zem. Casem na téchto mistech byly vystavény pravé kaplicky (Bélohradsky
a kol., 2013; Simeckovd, 2009).
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Kaplicky mtzeme délit na vyklenkové a s vnitinim prostorem. Vyklenkové kaplicky
se n€kdy podobaji bozim mukam a svym pitivodem jsou starsi. Tvofi je plny zdény pilit
nebo sloup a obvykle maji jen jeden vyklenek neboli niku. Nékdy se objevuji i mensi
vedlejsi vyklenky. Ve vyklenku byva oltarik nebo socha. Jako socha ve vyklenku Casto
dominuje Panna Marie, ¢imz se kaplicky lisi od bozich muk, kde je hlavnim vyjevem
utrpeni Krista a Marie se vyskytuje jen doplikové. Kaplicky s vnitinim prostorem
byvaji veétsi a maji vnitini prostor, do kterého se da vstoupit. Na vesnicich pravé tento

typ kapli¢ek ndkdy nahrazoval kostel (Dohnalové a kol., 2015; Simec¢kova, 2009).

6.4 Sochy svatych

Volné stojici sochy se v nasi krajin¢ objevuji az v dob& baroka od posledni Ctvrtiny
17. stoleti. Byly umistovany jak do meést a vesnic, tak do volné krajiny, kde plni
krajinotvornou funkci. Nejcastéji se vyskytuji sochy Panny Marie, Krista, Nejsvetejsi
Trojice a pak riznych svétcl, mezi nimiz je velice oblibeny sv. Jan Nepomucky. Svétci
mivaji typické umisténi, naptiklad na polich a pastvinich se ¢asto objevuje Vendelin,
u fek a mostl Jan Nepomucky, u cest Krystof, ktery je patronem putujicich, Martin, Jifi
nebo archandél Rafael. Socha byva umisténa na podstavci, na kterém se n€kdy nachazi

text (Dohnalova a kol., 2015; Sime¢kova, 2009).

6.5 Svaté obrazky

Svaté obrazky se nachazi vétSinou mimo obce, nejcastéji jsou zavéSeny na stromech
VvV lese nebo u studdnek, polnich cest a na dalSich mistech. Nékdy doprovazi jinou
sakralni pamatku, jako tfeba kaplicku nebo kiizek. Plvodné se vétSinou jednalo

o obrazky malované ru¢ng, ale ty byly pozdé&ji nahrazeny barvotiskem (Kasova, 2013).
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6.6 Staré cesty a drobné sakralni pamatky

Staré cesty jsou takové, které byly uzivany v minulosti a dnes jsou zaniklé nebo nemaji
takovy vyznam jako diiv. Po zaniklych cestach nékdy zbyly relikty v podobé mélkych
linearnich depresi, naspti, vozli nebo strzi. V Ceskych zemich vznikaly prvni cesty
uz v dob¢ lovci a sbéraci, kdy se lidé presouvali za zvitaty a surovinami. Pozdé&ji
byl pfesun nutny kviili obchodu a v dob¢ eneolitu, kdy byl vynalezen ¢tyikolék za koné,
se objevila potieba cesty udrzovat. Velky vyvoj zaznamenala sit’ silnic ve stfedovéku.
V raném stfedovéku vznikaly cesty opét kvili obchodu a mame o nich doklady diky
vybériim mostného, mytného a celného. Ve 13. stoleti vznikala mésta, kterd mezi sebou
soupetila a tak ve vrcholném a pozdnim stfedovéku dochazelo k rozSifovani
a upravovani cest a vznikaly z nich vetejné silnice. V novovéku do konce 17. stoleti
se diky valkam pocet cest vyrazné zmenSil, ale od 18. stoleti jsou stavény umélé statni
nebo cisarské silnice. Hustota dopravy se opét zvySuje a to tak, ze bylo potieba zavést

pravidla a dopravni znaceni (Martinek a kol., 2014).

Jiz od zacatku vzniku cest bylo potieba vytvofit urCité znaceni pro lep$i orientaci.
Nejprve mohly jako znacky poslouzit dievéné tyCe, solitérni strom, nebo vztyCeny
kamen. Pozdé€ji na né Castecné navazala sakralni architektura, ktera znacila hlavné
kiizovatky nebo zagatek a konec katastru obce (Holubova, 2000; Kvét, 2002). Bozi
muka vétSinou stavaly na kiizovatkach, zatimco kiize se nachdzely i1 podél cest,
aby zduaraznovaly jejich pribéh. Kaplicky a vétsi sakralni objekty se stavély pouze
u velmi vyznamnych kiizovatek (Kvét, Zachovalova, 2000). Sakrdlni stavby mély
samoziejmé 1 jiny uUcel, neZ jen jako orientacni body, ale diky jejich umisténi
jsou i znamenimi u cest. Kvli rozorani mezi a dal§im vyraznym zasahtim do krajiny,

jsou nékdy poslednimi diikazy o tom, kudy vedly staré cesty (Kvét, 2003).
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7 Drobna sakralni architektura Vysokomytska

Na Vysokomytsku se nachazi celkem 135 drobnych sakrdlnich pamatek, jejichz
rozmisténi je vidét na Obr. 4. Nejhojnéji se vyskytuji kiize (Tab. 2) a to zejména
ty kovové a kamenné. Dale se Casto objevuji bozi muka, méné pak kaplicky a sochy
svétct. 8 objekti neni vyznaceno v soucasnych mapach (Tab. 3), ztoho 6 neni
vyznaCeno ani v téch starych a 2 k¥ize nahrazuji zaniklé sochy. Tyto objekty byly
nalezeny bud diky literatute, nebo od mistnich. Ze 135 nalezenych objektl
se jich do soucasnosti zachovalo 107, zaniklé byly zakresleny na vojenském mapovani
nebo mapach stabilntho katastru. Zachyceni konkrétnich pamatek v mapach

je znazornéno na Obr. 5.

Tab. 2: Pocet drobnych sakralnich pamatek na Vysokomytsku v roce 2018 v jednotlivych kategoriich

Kategorie Pocet objektt
Bozi muka 29
Dievény kiiz 16
Kamenny ktiz 58
Kaplicka 15
Socha svétce 8
Ostatni 9
Celkem 135

Zdroj: vlastni tvorba
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Tab. 3: Vyskyt objektli na Vysokomytsku v mapach

Mapovani | Pocet objektl
0 6
1 7
2 5
4 57
12 1
13 3
14 3
23 3
24 12
34 3
123 5
124 6
134 17
230 2
234 3
1234 2
Celkem 135

Vysvetlivky: 0 objekt neni zachycen v mapé, 1 — mapa 1. vojenského mapovani, 2 — mapa II. vojenského
mapovani, 3 — mapa stabilniho katastru, 4 — zdkladni mapa 1: 10 000, stav k 24. 3. 2018

Zdroj: Vlastni tvorba
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Zdera¥ Sources: Esri, HERE, DeLorme, Intermap, increment P Corp., GEBCO,
il oo~ USGS, FAO, NPS, NRCAN, GeoBase!IGN."Kadaster NL, Ordnance Survey,
e e Esri Japan, METI, Esri China (Hong Kong), swisstopo, MapmyIndia, ©
OpensStreetMap contributors, and the,GIS User Community

Obr. 4: Vyskyt drobnych sakralnich pamatek na Vysokomytsku k 24. 3. 2018 (vlastni tvorba, vytvofeno
v QGIS)
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4 — zakladni mapa 1: 10 000 (stav k 24. 3. 2017)

Obr. 5: Zachyceni drobnych sakralnich pamétek v mapach k 24. 3. 2018 (zdroj: ARCCR500, zpracovano
v QGIS)
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7.1 Kapli¢ky

Na Vysokomytsku bylo podle zkoumanych map nalezeno 8 samostatnych kaplicek
a dalSich 7, které tvofi kiizovou cestu z Chocné do Hemze. Ze samostatnych kapli¢ek
se jich do soucasnosti zachovalo 6. Kaplicka na Visnarové se zde podle mistnich
pamétnikti nachazela jesté¢ v 70. letech minulého stoleti, ale jiz tehdy byla dost
zchatrala. Protoze se o kapli¢ku nikdo nestaral a spadla na ni jedna z lip, ktera vedle
ni rostla, zanikla (Sirovy, 2018, ustni sdéleni). Dnes se na misté nachazi lipa velkolista,
ktera je ale znatné proschla (Obr. 7). O kapliéce se zachoval zaznam v podobé
archivniho snimku (Obr. 6) a text v podobé: , KAPLE SV. JANA NEPOMUCKEHO
u mlyna Visnarova, zalozena od Jos. Wiesnera r. 1736. Ctyibokd, s taskovou stiechou
sedlovou, okna ovdlova, stit ukonceny trojhranem, ve stredu jeho vyklenek se soskou
sv. Frantiska. Vnitrek plose pokryt, na chudém oltariku slusna socha sv. Jana

(z piskovce), k némuz sletuje s vysin andél. “ (Soupis pamatek, 1902, s. 158).

4 ;‘c;"

Obr. 6: Kapli¢ka na Visnarové na archivni fotogfa a, 1975 ca — Archiv Regionalniho muzea

ve Vysokém Myt€)
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Obr. 7: Stara lipa velkolista na misté, kde stala dfive kaplicka (Kremlova, duben 2018)

Zajimava je kaplicka se zvoni¢kou v obci Smetana (Ptiloha 1, Obr. 55). NeZ se rozsifila
zastavba, stala tésné€ za obci. Uvnitt je zaplnéna dekoracemi, mimo jiné se V ni nachazi
kovovy ktiz s kamennym soklem, ktery je bohaté zdoben zlatem a je v ném vyklenek
se soSkou Panny Marie a letopoctem 1903. Na sténach je zavéSena spousta obrazil
Jezise, Panny Marie a svétcl. Nedaleko na kraji obce Plchovice se nachazi dalsi
kaplicka se zvonickou (Pfiloha 1, Obr. 53), ktera je velmi podobné té ve Smetané,

jen je uvniti méné vyzdobena.

Mala kaplicka stoji vychodné u obce Se¢ (Pfiloha 1, Obr. 5). Byla postavena pii pravé
stran¢ cesty od vesnice Kk lesu a je u ni lavicka. Ve vyklenku je soSka sv. Floriana
(Obr. 8). Do dolni casti kaplicky je vryt letopocet 2015. Dalsi mala jednoducha
vyklenkova kaplicka stoji u osamoceného mlyna na Sarovci vychodné od Vysokého

Myta. Uvnitt vyklenku je ukiiZovany JeZi§ bez kiiZze (Ptiloha 1, Obr. 63).
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Obr. 8: Soska sv. Floriana v kapli¢ce u Se¢e (Kremlova, duben 2018)

U obce Vanice, na levo od silnice do Brtce se nachazi dalsi kaplicka (Ptiloha 1,
Obr. 40a, b). Podle textu na tabulce pod schody byla vystavéna v roce 1649 na pamatku
obéti tficetileté valky mistnimi obany. Dale podle textu byla dvakrat opravena
a to jednou panem Zejklicem z Domoradic a podruhé mistnimi v roce 1948. Uvnitf
je umisténa socha Panny Marie, na levé sténé je obraz JeziSe a na pravé obraz Panny
Marie. O kapli¢ce se zmifiuje i A. W. Sembera (1845) ve své knize o Vysokém Myté,
kde zduraznuje jaky je od ni vyhled na kraj.

Asi nejvetsi kaplicka se nachdzi severovychodné od Novych Hradi (Ptiloha 1, Obr. 23).
Stoji u lesika a da se k ni dostat po prasné cesté, ktera se napojuje v zatacce na silnici
z Novych Hradu do Priluky. Kaplic¢ka je uvniti velice prostornd a ve zdi naproti dvefim
jsou tifi vyklenky. Objekt vypada dost zanedbané a jediné, co zbylo z vyzdoby,

je barevny napis uprostied stropu.

Na Stfemogické strani napravo u silnice z Repnikil do Stiemosic ¢ni do krajiny vysoka
vyklenkova kaplicka (Pfiloha 1, Obr. 28a, b). Je to trojboka poklona ze zacatku
18. stoleti. Ve vyklencich se nenachazi zadné sosky. K Pokloné se vaze povést. Podle
mistnich zde byla kaplicka postavena az po tom, co se na misté udala tragicka nehoda.

Jednoho roku v zimé jel ko&ar s nevéstou a zenichem z Repnikii do Stfemogic, ale kong
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se splasily a kocar s novomanzeli se zfitil ze strané dold. Ani jeden z nich nehodu

nepiezil (Marek, 2018, tstni sdélent).

7.2 Bozi muka

Na zkoumanych mapach bylo na Vysokomytsku nalezeno celkem 16 samostatnych
bozich muk a dalSich 13, které tvofi zastaveni kiizové cesty. V soucCasné dobé¢
se téch samostatnych na zajmovém Uzemi nachéazi 11. Zajimava je podobnost bozich
muk na kiizovatce mezi Koldinem, Nasavrky, Skofenicemi a Chocni (Pfiloha 1,
Obr. 10) a bozimi muky u Kosofina (Ptiloha 1, Obr. 61). Oba objekty jsou celé z cihel,
maji vyklenek s prosklenymi difevénymi dvitky a Spicatou stifizku. Bozi muka
u Kosofina maji ale vyklenek S$ir§i a jejich vnitiek je jiz prdzdny, zatimco

ty na kiizovatce maji uvnitf obrazek Panny Marie a malou umélou kyticku.

Dalsi bozi muka jsou v Chocni v ulici Ujezdska (Piiloha 1, Obr. 60a, b). Tento objekt
je vyznacen na mapach Il. vojenského mapovani, kde je jest¢ ve volné krajiné.
V soucasnych zakladnich mapach jsou v této ulici dvoje bozi muka, a protoze

ani na jednom z objektid neni uveden letopocet, nelze ur€it, ktera jsou ptvodni.

Dvoje dievena bozi muka se nachdzi na cest¢ mezi Sudslavou a Koldinem.
Ty, které jsou blize Sudslavé, jsou vyznaceny i1 ve Starych mapach. Ty, které
jsou u Koldina, nejsou ve zkoumanych mapach zobrazeny vtbec. Teply a kol. (2003)
oznacuje bozi muka u Koldina jako Malkiv obrazek a dnes jiz vypadaji jinak
(Pfiloha 1, Obr. 8), nez v dobé obhlidky, ktera byla provedena v roce 2002. Pivodné
na misté stala dfevéna skiinka s velmi poni¢enym obrazkem na kamenném sloupku,
dnes je cely objekt dievény a uvniti skiinky je umistén novy obrdzek s Pannou Marii,

ktera drzi v naruc¢i Krista sundaného z ktize.

Bozi muka s kamennym sloupkem a dfevénou skiinkou se nachazi za obci Skofenice
na sever za kostelem (Pfiloha 1, Obr. 59). Sktinka natfena na modro je uzamcena dvitky
s neprithlednym sklem, takZe neni vidét, jestli je uvniti umistén né&jaky obraz ¢i socha
(Obr. 9). Na sloupku je vpfedni c¢asti Spatné citelny napis Pod ochranu
tvou se utikame“ a na zadni stran¢ je uz zachovalejsi a zfejme novejsi text ,, Nakladem

manzelu Frantiska a Anny Cvrkovych LP 1927 “.
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Obr. 9: Boiiuka u Skofenic (Kremlova, duben 2018)

7.3 Krize

Celkové bylo na zkoumanych mapach nalezeno 74 ki#iz. Kiizu, které byly podle
znaceni V mapach vojenského mapovani ziejmé dievéné, se na tizemi vyskytovalo
16, do dneska se zachovaly pouze dva. Jeden je soucasti kiizové cesty v Novych
Hradech, kde nahrazuje nedochované zastaveni. Druhy vysoky dievény kiiz stoji
na kiiZzovatce mezi Koldinem, Nasavrky, Skotfenicemi a Chocni (Pfiloha 1, Obr. 9).

Nachazi se na pravé strané pii jizdé z Chocné do Nasavrk.

Kftizii vyrobenych alespon z ¢asti z kamene stavalo na Gzemi 58. Z nich se vétsina
dochovala. 17 kiizti ma kamenny sokl a na ném kovovy kiiz. Kovovy kiiz se soklem
(Ptiloha 1, Obr. 37), ktery se nachazi na staré cesté mezi Knifovem a Vysokym Mytem
kousek za odbockou do pole, je zde zfejme umistén nové a mohl by nahrazovat sochu
sv. Vaviince (Obr. 10), ktera podle vojenského mapovani byvala nedaleko odsud.
V soucasné mapé neni vyznacen, byl nalezen pii terénnim vyzkumu, cestou k soSe
sv. Josefa. Na soklu je vyryt napis ,,Jezis! Ma nadéje i utécha®, ale nikde neni
letopocet, ktery by pfiblizil, odkdy tu kiiZz je. Na stejné cesté, blize ke Knifovu
byl nalezen dalsi kamenny ktiz (Ptiloha 1, Obr. 36a). Stoji u néj dvé statné lipy a podle
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starych map na tomto misté diive stdvala socha Panny Marie (Ptfiloha 1, Obr. 36b).
Ki#iz je vénovan pamatce Knifovskych rodaku a je opatien letopoctem 2006, diky cemuz

patii mezi nejmladsi drobné sakralni pamatky na Vysokomytsku.

| ik e S bt T #ali 7
Obr. 10: Archivni fotografie jiz poni¢ené sochy sv. Vaviince (Loskot, 1975 ca - Archiv Regionalniho

muzea ve Vysokém Myté)

Na mapé neni zakreslen prvni ze dvou ki#izi pfi pravé strané Silnice z Oucmanic
do Svatého Jiti (Ptiloha 1, Obr. 31). Je postaven za piikopem pied zatackou na kraji
lesa. Teply a kol. (2003) jej zaznamenali v Obnov¢ kulturniho dédictvi Vysokomytska,
ale podle jejich zakresleni v mapé se nachazel v zatacce na silnici mezi Brandysem
nad Orlici a Oucmanicemi. K#iz byl v roce 2002 zrestaurovan a nepocitalo se s dalsimi
opravami. Dale po cesté¢ se nachazi dal$i kovovy kiiz na kamenném soklu, ktery

uz v map¢ vyznacen je (Pfiloha 1, Obr. 32).

Z ktizii, které jsou celé kamenné, by nckter¢é mohly byt smir¢i. Zejména
ty, které se nahdazeji v okoli Chocné a obce Vraclav. Jeden z kiizd, ktery by mohl
byt smirci, se nachdzi u obce Sudslav (Ptiloha 1, Obr. 7a, b), t€sn¢ za zahradou jednoho
zdomi na jiZznim okraji obce, a neni zaznamendn v mapach. Na strané pfivracené
k plotu je od pravého ramene Sikmo do leva doli $patné viditelna rytina mece.

Nad mecem je dal$i dost nezfetelnd rytina, ktera by podle Baboraka (2004) mohla
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znazornovat kusi. Ki#iz je vevidenci Néarodniho pamatkového ustavu. Pochazi
pravdépodobné ze 17. stoleti a do statniho seznamu byl zapsan pfed rokem 1988

a pamatkové je chranén jiz od roku 1958 (Narodni pamatkovy tstav, 2015).

Dal$im moZznym smir¢im kiizem, ktery nebyl vyznafen na zkoumanych mapéch,
je ktiz u obce Loucky (Ptiloha 1, Obr. 69). Objekt se nachazi v lese nedaleko vodniho
zdroje. Neni na ném patrna zadnd rytina, vSechna zakonceni se rozsifuji, jsou zaoblena
a jedno z jeho ramen je vyrazné krat$i (Obr. 11). Nalezen byl diky publikaci Baboraka

(2004), protoze neni zaznamenan ani V Katalogu Narodniho pamétkového tstavu.

Obr. 11: Kamenny kiiz u Lougek (Kremlovi, duben 2018)

Smirc¢i kiiz u kraje obce Sedlec (Pfiloha 1, Obr. 18) byl prohlasen kulturni pamatkou
Ministerstva  kultury, ale také neni zaznamendn ve zkoumanych mapach
(Teply a kol., 2003). Je vyvraceny, opieny o kamenny bieh, zna¢né poni¢eny a mezi

rameny ma vyryty kiiz.

Zajimavou minulost méd zbytek kamenného kiize u obce Bosin (Pfiloha 1, Obr. 57).
Byl nalezen pod zemi pii stavbé silnice a slouzil jako patnik. Po néjaké dob¢ se silnice

rozSitovala a kiiz prekazel a tak byl posunut na bieh u silnice, kde stoji dodnes.
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V ptedni ¢asti je vyryt kiiz, nad kterym je v horni ¢asti obloucek, ktery mohl
znazoriovat korunku. Z druhé strany je vyryt maly kiiz. Vaze se k nému povést o dvou
bratrech, ktefi oba milovali divku jménem Bozena. Divka se jejich citim vysmala,
protoze chtéla bohatého Zenicha. Bratfi se stali sttedem posméchu ostatnich a to mélo
tragické nasledky, protoze se rozhodli spachat sebevrazdu. Na svatek BoZeny byli oba
mladenci nalezeni na kraji pole s prostielenymi hlavami. Od Bozeny se odvratila cela
vesnice a dostala radu, aby postavila smir¢i kiiz, ale ani to nepomohlo a divka
uz se nikdy neprovdala (Baborak, 2004).

Mohutny kamenny kiiz se ty¢i uprostfed pole mezi Sruby a Hlubokou (Ptiloha 1,
Obr. 19). Pochazi zroku 1860 a byl postaven na pamatku zastieleni rolnika Josefa
Zahradnika. Ze strany, ktera je obracena k silnici, je mramorova deska, kde je zlatym
pismem napsano: ,, Zde zastielen byl dne 26 srpna 1860 Josef Zahradnik rolnik ze Srubii
¢. 38. mysliveckym mladencem Janem Valentynem z Hluboké z popudu Fr.Habla
nadlesniho v Bosiné jako posledni obét panské zvile. Pamdtce hrdinného obrance

«

selskych prav vénuje vdécné potomstvo. *

Dva kiize jsou zcela kovové, bez kamenného soklu. Jsou si velice podobné a nachazeji
se nedaleko od sebe. Prvni z nich najdeme pii kraji obce Rybnicek (Pfiloha 1, Obr. 24).
Je na ném barevny korpus JezisSe, nad kterym se nachézi titulus. V dolni ¢asti nalezneme
letopocet 1970. Druhy celokovovy kiiz (Ptiloha 1, Obr. 67) neni zaznamendn v mapach
a nalezen byl diky upozornéni mistni rodacky (Svobodova, 2018, ustni sdéleni).
Nachazi se na strani s lesikem nad silnici mezi Novymi Hrady a odbockou k chatové
oblasti Roudna. Na kiiZi je opét umistén kovovy korpus JeziSe a nad nim népis ,,Jesus

‘

Nazarenus Rex Judaeozum®. Objekt je ohraniCen dievénym plotem s kamennymi

sloupky.

7.4 Svaté obrazky

Svaté obrazky byly na mapach nalezeny 2. Jeden byl potvrzen terénnim vyzkumem
Vv lese mezi DZbanovem a Knifovem. ZavéSen je na staré vzrostlé lipé (Pfiloha 1,
Obr. 35). Obrazek je umistén na stran¢ ke Knifovu, pomérné vysoko na kmeni a je dosti
poskozen. Pravdépodobné na ném byla zobrazena Panna Marie. V dolni ¢asti kmene

je misto, do kterého lze davat kvétiny.
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7.5 Sochy svétci

Na Vysokomytsku se nachazi 8 soch svétct. Jednou z nich je socha Josefa (Ptiloha 1,
Obr. 38a, b) pii jiznim okraji Vysokého Myta na staré cesté do Knifova. Socha stoji
na bohat¢ zdobeném soklu, na kterém je text, ktery je ale necitelny. Podle A. V.
Sembery (1845) na cesté stavaly jesté dalsi dvé sochy a to sv. Vaviinec a Panna Marie.
Dalsi socha Josefa stoji na kiizovatce dnes jiz v Novych Hradech a je pravé opravena
(Ptiloha 1, Obr. 64). Piedni stranu soklu zdobi napis ,,Svaty Josefe, péstoune Pané,

ochrance cirkve oroduj za nds!“, na druhé strané je letopocet 1890.

Jihozapadné¢ za Chocni se vlese blizko koleji nachdzi kamenny sokl po soSe
sv. Prokopa (Pfiloha 1, Obr. 16). Podle informacni tabule, ktera je na misté, tu socha
stala od roku 1775. Byla vyrobena ze dfeva a sv. Prokop drzel na fetézu Certa. V roce
1875 byla dfevena socha nahrazena piskovcovou, kterou nechali na své naklady
zhotovit stavitelé blizké Zelezni¢ni trati Hiigel a Sager. V 50. letech 20. stoleti byla
ale socha znicena. Dnes je vedle soklu na stromé zavéSen barevny obrazek sv. Prokopa

(Obr. 12).
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Obr. 12: Obrazek sv. Prokopa u soklu, na kterém dfive stala jeho socha (Kremlova, duben 2018)

Socha Panny Marie stoji za prvni prudkou zatackou po levé strané u silnice z Chocné
do Hemze (Ptiloha 1, Obr. 2). Samotna socha Marie s malym JeziSem v naruci
je umisténa na sloupku, ktery vychéazi z kamenného soklu a je na ném napis ,, Oroduj
za nas*“. Na Vysokomytsku se nachazi jesté jedna socha Panny Marie S malym JeziSem
a to u kraje obce Turov (Pfiloha 1, Obr. 13), nedaleko rozcesti. Na kamenném soklu
je text ,,Oroduj za ndas svata Bozi Rodicko*. Vznik dila byl odhadnut na rok 1937
(Teply a kol., 2003).

Na sever od Turova se nachazi dalsi socha. Tentokrat se jednd o sochu Krista (Ptiloha 1,

Obr. 4). Na hranatém soklu je reliéfnim pismem napsan citat z Bible.

Dvé sochy svétci stoji na vychod od Knifovského rybnika. Zdobi studanku, ktera
je dnes soucasti zahrady jednoho z domi. Jeden ze svétct je sv. Jan Nepomucky, druhy

sv. Vaclav.
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7.6 KFizové cesty

Na zajmovém Uzemi se nachdzeji 2 kiizové cesty. Prvni je slozend ze 7 kaplicek
(Ptiloha 1, Obr. 71). Zacina za Chocni, vede ptes Breznici az do Hemze. Dtive tu vedla
stara cesta, po které se chodilo na pouté, jejichz cilem byl poutni kostel Nanebevzeti
Panny Marie v Hemzi, dnes kapli¢ky stoji po obou stranach hlavni silnice. Kfizovou
cestu nechal vroce 1718 vystavét hejtman Karel Antonin Helzel. VSechny kaple
jsou zasvéceny Panné Marii. Prvni kaplicka ma zasvéceni Neposkvrnéného Poceti
Panny Marie (Obr. 13), dalsi Ob&tovani Panny Marie, Zasnoubeni Panny Marie,
Zvéstovani Panny Marie, Navstiveni Panny Marie, O¢istovani Panny Marie a posledni
Nanebevzeti Panny Marie. V nikach uvniti kapli¢ek jsou zavéSeny obrazy, které
se motivem vztahuji ke konkrétnimu zasvéceni. Obrazy pochdzi z 19. stoleti
a jsou dilem malife Josefa Schmidta. V roce 1854 prob¢hla prvni piestavba kaplicek,
v 80. letech 20. stoleti dalsi. VSechny jsou z architektonického hlediska stejné.
Vyklenky maji kovova dvitka a jsou zaviend a zamknutd, takze co je uvniti kapli¢ek

bézné nejde videt (Narodni pamatkovy tstav, 2015).

Obr. 13: Kapli¢ka zasvécena Neposkvrnenerhu poceti Panny Marie (Kremlova, duben 2018)
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Druha kiizova cesta se nachazi za obci Nové Hrady. Tvofi ji 14 zastaveni v podobé
bozich muk, kterd jsou kamenna (Pfiloha 1, Obr. 72). Dvanacté zastaveni
se nedochovalo a je nahrazeno dfevénym kiizem. Cesta vede od kostela sv. Jakuba
Vétsiho na kopec se zbytky hradu Bozi Dim. V roce 1767 ji nechaly na své naklady
postavit pravé ovdovéla hrabénka Anna Barbora Harbuval — Chamaré a manzelka
mistniho lékafe Anna Slavikova. Jednotliva zastavéni jsou vytvofena v rokokovém stylu
a jsou na nich vyjevy JeziSova utrpeni. Autory kiizové cesty jsou pravdépodobné

Bartolom¢j a Vaclav Hendrichové z Litomysle (Adamcova, Paukrt, 2015; Vlach, 2015).

7.7 Ostatni

Do této kategorie byly zatazeny objekty, které¢ se do map n€kdy zaznamenavaji stejnou
znackou jako drobné sakralni pamatky, Casto to ale byvaji spiSe pamatky pietni nebo
maji zcela jinou funkci. Takovych objektt bylo ve zkoumanych mapach nalezeno 9.
Jednd se o 3 pomnicky (Pfiloha 1, Obr. 41, 48, 49) pfipominajici umrti, pomnik
na pamatku partyzana (Pfiloha 1, Obr. 70), pomnik na paméatku letcii (Ptfiloha 1,
Obr. 65), oslavny pomnik (Ptiloha 1, Obr. 45), hrani¢ni kamen s kiizem (Pfiloha 1,

Obr. 50) a 2 svaté obrazky, které jsou jiz popsané v kapitole vyse.

7.8 Zaniklé cesty a drobna sakralni architektura

Jak je patrné na Obr. 4 jsou pamatky drobné architektury v krajiné¢ neodmyslitelné
spojeny s komunikacemi a to plati i pro mé zajmové Gzemi. Divody a zejména
lokalizace téchto objektl v blizkosti cest jsou jasné. Vidi je vSichni, ktefi putuji
po cestach pravidelné nebo nahodou. Casto jsou tyto pamatky na dilezitych
kfizovatkach a plni také roli orientacniho bodu. Zcela urcité plnily také roli kratkého

zastaveni, odpoc¢inku na jidlo, nebo modlitbu.

Rozmisténi drobnych pamatek kopiruje plvodni cestni sit' v zdjmovém uzemi.
Z pravidelného rozmisténi 1ze identifikovat piivodni pouzivané trasy. Jizni a zépadni
¢ast izemi ma velmi malo drobnych pamatek. Zajimava je diive pravdépodobné vice
pouzivana cesta Vysoké Myto — Knifov, kde bylo ptivodn¢ 5 drobnych sakralnich

pamatek, ze kterych se zachovala pouze jedna socha, dale se zachovaly fotografie
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dal§ich dvou soch, misto nichZ tu nyni stoji kamenné kiize. Zajimavosti také
je, ze pivodni cesta je pouze polni cestou. Dostupnost obce zajistuje silnice ¢. 357
na Lhatu. V zdpadni ¢asti uzemi povede také planovana trasa D35. V Jizni cCasti
zajmového uzemi je velka koncentrace kamennych ki#izi v okoli obci Nové Hrady
a LeStina a také kiizova Cesta na zficeninu hradu Bozi Dim. Velmi zajimavou oblasti
je okoli Chocné, kde je také velké mnozstvi drobnych pamatek. Je zde také patrna lesni
cesta zvana Formanka, ktera svym jménem zietelné¢ poukazuje na existenci obchodni
cesty z Chocné do Holic. Tato cesta je také castecné doprovazena drobnymi pamatkami.
Celad oblast SZ od Chocné byla zcela urcité dilezitou cestou. V lesnim porostu
lze krom¢é Formanky nalézt také dal$i pomistni ndzvy spojené s cestami (U dolikové

cesty, Alej u obrazku, U zelené cesty).

Vétsina mapovanych objektil jsou spiSe jednotlivé stavby, které az na vyjimky maji
spiSe solitérni vyskyt. Vyjimkou jsou kiizové cesty nebo zastaveni, které byly budovany
za timto téelem. Pokud zhodnotime vyskyt drobné sakralni architektury
na ktizovatkdch a rozcestich, z celkovych 135 objekti je jich 27 nachdzi pravé na

ktizovatkach, z toho je 20 k#izt, 3 bozi muka, 3 sochy a pouze jedna kaplicka (Obr. 4).
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8 Zavér

Bakalafska se prace se zabyva drobnymi sakralnimi stavbami ve volné krajin¢ a relikty
starych cest v regionu Vysokomytska. Cilem prace bylo shromézdit a zmapovat vyskyt

drobnych sakralnich pamatek a srovnat jejich rozmisténi s priibéhem starych cest.

Nejprve byla provedena reSerSe literatury a charakteristika z4jmového Uzemi.
Nasledovalo zmapovani vyskytu drobnych sakralnich pamatek ve starych mapach

a Vv zakladni mapé 1:10 000 a potom terénni vyzkum.

Na Vysokomytsku bylo nalezeno celkem 135 objektd, znichz se do soucasnosti
dochovalo 107. V zajmovém tzemi se nejhojnéji vyskytuji kiize, v soucasnosti jich je
54. V ostatnich kategoriich se poc¢tu objekti prili$ nelisi. Bylo nalezeno 24 bozich muk,

12 kaplicek, 8 soch a 9 objektl zarazenych do kategorie ostatni.

Népadny je mens$i vyskyt drobnych sakralnich pamatek jihozapadné od obce Lhiita
po obec Lestina nez ve zbytku regionu. Naopak nejvice pamatek je koncentrovano

na severu uzemi, kolem Vysokého Myta a oblasti mezi Novymi Hrady a LeStinou.

Zvytvorené mapy (Obr. 4) je patrné spojeni vyskytu drobnych sakralnich
pamatek s pribéhem starych cest. Nejvice pamatky lemovaly starou cestu z Vysokého
Myta do Knifova, ktera dnes funguje jen jako polni cesta. Nékolik pamatek se nachazi
kolem lesni cesty Formanka. Na uzemi se nachazi také cesty, které byly vytvoteny jako
cesty kiiZzové. Celkové vétsina drobnych sakralnich pamatek stoji v blizkosti
do dnes existujicich komunikaci. Kolem cest prevladaji kiize, ty se nachazi

1 na nékterych ktizovatkach, u nichz ale najdeme 1 bozi muka, sochy.
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9 Summary

The bachelor thesis deals with small sacral buildings in the free landscape and relicts
of old roads in the region of Vysoké Myto. The purpose of the thesis was to collect
and to chart the presence of small sacred buildings and to compare their placement
with the tracks of old roads.

After literature research, studium of map resources and terraneous research there
was created a summary of small sacred buildings and then their placement
was compared to the tracks of old roads. A photodocumentation was created during

the terraneous research.

135 objects were found in the region of Vysoké Myto. Crosses are the most often
present buildings, in number of 74. Also there were found 29 calvaries, 15 small

chapels, 8 statues and 9 objects classified as ,,other®.

There is a prominent presence of small sacred buildings by the old road from Vysoké
Myto to Knifov. The forest road called Formanka ponts out to the presence
of a mercantile road from Choceni to Holice. In the area there are located two roads,

that were created as cross paths.
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