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Hodnoceni mladych vysadeb v okoli kancelarské budovy v

Praze

Souhrn

Tato bakalafska prace se zabyva vysadbami stromi ve méstském prostiedi. Pti jejich zakladani
se projekt muze setkat se spoustou rozdilnych slozek a kazda vysadba je v né€em jina. Jiné tak
mohou byt napfiklad ptidni podminky pusobici rozdilné na kazdém misté, nebo i rostlinny
material, kde se mize lisit druh stromu, kultivar nebo forma. Vysadba je rozsahly proces, ktery
podléha specifikacim a technologiim, které by se mély dodrzovat, aby byl zarucen uspéch celé
vysadby. Technologie vysadby v sobé tak obsahuje pfipravu stanovisté, rostlinny material,
pestebni opatfeni provadéné na stromé a popis spravné péce o strom. Jelikoz se ovSem jedna o
komplexni postup s mnoha proménnymi, je zasadnim krokem vzdy vSe pecliveé uvazit a zvolit
spravnou kombinaci prvka v urcitém prostiedi. Pro kontrolou a monitoring vysadeb se nasledné
stanovis$té hodnoti. Hodnoceni vysadeb je dalsi dulezitou slozkou, jelikoZz zaznamenava
proménu stromt na stanovisti. Také se jedna o komplexni postup, kdy se zhodnoti vSechny
pottebné dendrometrické 1 kvalitativni atributy pro jednotlivé stromy zvlast. Vysledkem je pak
zaznam o stanoviStich se stromy a navrh dalSich opatfeni potiebné pro jejich zajisténi.
V bakalarské praci je uveden piiklad hodnoceni mladych vysadeb u nové zbudované centraly

CSOB. U dvou budov se zhodnotilo 300 dievin.

Kli¢ova slova: hodnoceni, inventarizace, standard, technologie, vysadby



Evaluation of young plantings around an office building in

Prague

Summary

This bachelor thesis deals with tree planting in urban environments. When establishing them, a
project can encounter many different components and each planting is different in some way.
For example, the soil conditions acting differently at each site may be different, or even the
plant material, where the tree species, cultivar or form may vary. Planting is an extensive
process that is subject to specifications and technologies that should be followed to ensure the
success of the entire planting. The planting technology thus includes the preparation of the site,
the plant material, the growing measures to be carried out on the tree and a description of the
proper care of the tree. However, as this is a complex procedure with many variables, it is
essential to always consider everything carefully and choose the right combination of elements
in a particular environment. Subsequently, the habitat is evaluated for control and monitoring
of plantings. Plantation evaluation is another important component as it records the
transformation of trees in the habitat. It is also a comprehensive procedure where all the
necessary dendrometric and qualitative attributes are assessed for each tree separately. The
result is then a record of the habitat with trees and a proposal for further measures needed to
secure them. The bachelor thesis presents an example of the evaluation of young plantings at

the newly built headquarters of the CSOB. For two buildings, 300 trees were evaluated.

Keywords: evaluation, inventory, standard, technology, planting
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1 Uvod

Soucasti mésta je mimo budov, komunikaci a infrastruktury také méstska zelen. Ta
zahrnuje vSechny dfeviny a byliny nachazejici se na riznych typech ploch. Na mnoha plochach

je zelen zadana a udrzuje se zde v podobé travniku, bylinnych smési nebo vzrostlych stromu.

Vysadba stromi je proces, ktery podléha jistym pravidlim a kritériim, podle nichz se
musi fidit. Pokud se totiz pfi vysazovani stromt budou pravidla poruSovat ¢i obchazet a
technologie vysadby nebude spravna, stromy maji velmi snizenou Sanci na uspé$né uchyceni a
plnéni pozadované funkce na stanovisti. To samoziejmé piinasi investorovi, coz muze byt
soukromnik 1 mésto samo, potize s nahradou ztracené¢ vysadby a s dal§im zbyteCnym
financovanim. Pro spravné zabezpeCeni uspé$né vysadby je tedy potfeba fadné dodrzovat

zasady a technologii vysadby a pravidelné€ se o stromy starat.

Hodnoceni je dalsi potiebny krok k zajisténi ispéchu vysadby tak, aby byla do budoucna
perspektivni. Stejné€ jako technologie vysadby tak i1 hodnoceni vysadby ma svoje kritéria a
aspekty, na které je tieba se pfi vykonu zaméfit. Vysledkem hodnoceni je potom komplexni
tabulka s udaji o jednotlivém strom¢. Na zakladé hodnoceni se mize anebo nemusi, pokud
strom roste v pofadku bez zjevnych defektt, pro kazdy jednotlivy strom vybrat vhodné opatieni,

aby se opét zajistil uspéch vysadby.

Rovnéz jsou pro vysazeny strom dulezita povysadbova opatieni, protoze ,,dat jen strom
do zemé&* nestaci a je nutné o strom dale pravidelné pecovat aspon néjakou minimalni ¢asovou
periodu, nez se uchyti kofeny v pud€, a nez bude jeho koruna dostate¢né vyvinuta. Pokud se
pestebni opatieni neprovadi, hrozi zanik stromu. Opatfeni mohou byt provedena ve formé fezu,
ktery se postara o spravnou architekturu koruny vhodnou pro dany taxon, a zajisti bezpe¢nost
stromu v jeho dospélosti. Dale mohou byt provedena ve formé kotveni, pfidanim hnojiv ¢i

zalivkou pro strom.

V prvni Casti se bakalarska prace bude zabyvat literarni reSersi a budou v ni vysvétleny
zakladni principy kvalitni vysadby, naptiklad jaké vlivy pisobi na strom v méstském prostiedi,

a jakymi konkrétnimi zpiisoby vyvoj stromu muzeme podpofit.

V druhé praktické ¢asti se bude bakalarska prace vénovat konkrétnimu zhodnoceni

vysadby u sidla CSOB v Praze u zastavky metra Radlicka. V hodnoceni se uvedou negativni



znaky ovliviiujici vysadbu, jako je napfiklad zaSkrceni kminku, zaroven i1 pozitivni znaky

spatfené na vysadbé, naptiklad pritomnost zavlazovacich vaku.



2 Cil prace

Cilem bakalarské prace je shrnout a uvést zakladni principy technologie vysadby,
vysvétlit pojmy spojené s problematikou a uvést odkazy na literaturu zabyvajici se
technologiemi. Dale je cilem zhodnotit zajmové uzemi pomoci uvedenych metod a
charakteristik. Ty se déli na dva typy udaji, kvalitativni ¢ili vitalita, zdravotni stav, stabilita,
perspektiva a fyziologické stafi, a kvantitativni, kterymi jsou dendrometrické idaje nameétené
pomoci piistroji. U kvalitativnich daji budou uvedeny skaly hodnoceni a udélovani
prislusnych stupiti. Vysledkem pak bude komplexni tabulka hodnoceni, ktera slouzi jako

zakladni prvek pro navrhy péstebnich opatfeni potfebnych na zajisténi uspeésnosti vysadeb.



3 Literarni reserse

Vysadba stromi piedstavuje dlouhodobé zajisténi stromi kolem nas a v naSem
prostiedi, které se beéhem let neustale méni. S timto jsou spojené 1 ménici se trendy, podle nichz
se sazi, napt. do obliby se v posledni dobé dostavaji opét domaci druhy dfevin, sazeji se ovocna
stromotadi a nékteré druhy dfevin jsou zase pro svou nachylnost na choroby odstraiiovany a
nahrazovany (Malek a kol., 2022). Pfed vysadbou je tedy nutné zohlednit pii pfipravné fazi
nékolik véci jako jsou poméry stanovisté a vhodny rostlinny material, jehoz charakter

napomaha uspésnosti uchyceni na stanovisti (Smykal a kol., 2008).

3.1 Stanovisté

Podminky panujici na stanovisti nam urcuji, jaké druhy se mohou na lokalitu sazet
(Malek a kol, 2022). Nez se tedy strom zasadi, je potieba si stanoviste projit a zjistit jeho stav
a jaké zde panuji pudni a klimatické podminky. Je nutné uvazovat pied vysadbou dopiedu a
prozkoumat naptiklad prokofenitelny ptidni prostor a i okolni povrch, ktery strom v budoucnu
obsadi. Dalsi véci na zvazeni je pak spon vysadby nebo pritomnost inzenyrskych siti v okoli

zpusobujicich konflikt se stromem (Kolarik a kol., 2018).

3.1.1 Pida

Jednim z nejvyraznéjSich faktord ovliviiujicich strom na stanovisti jsou puadni
podminky. Pokud jsou podminky nevhodné, vystavuji stromu radé€ stresovych faktort. Jedna se
predevsim o prokofenitelny prostor, zhutnéni pady, pH, plasticita a zrnitost pud. JelikoZ rostou
koteny stromt az z 80 % svého objemu jen ve vrchnich 40 cm pudy, je zfejmé, Ze tato vrstva

bude kriticka pro vyvoj jedince (Smykal a kol., 2008).

Pudy je mozné rozdélit do nékolika tiid. Podle (Smykal a kol., 2008) se pudy déli na
autochtonni, alochtonni a antropogenni. Autochtonni puidy nebyly clovékem nijak pozménéné
a jedna se o ptvodni padni typy na stanovisti. Tento druh zemin se ovSem vyskytuje ziidka a
ve méstech se nachazi napriklad ve starych zameckych zahradach a parcich. Alochtonni pidy
jsou Clovekem piemisténé z jednoho mista na druhé nebo jim byly lidskou Cinnosti prehazené
pudni vrstvy. Antropogenni pudy se ve méstech nachazi nejcastéji a jedna se o zcela pozménéné

pudy ¢lovékem (Smykal a kol., 2008).



Voda hraje v pud€ a pro strom zasadni roli. Rozpousti mineralni latky v pade, které
potom pfijima rostlina svymi kofeny. Voda v rostlin€ funguje jako zdroj elektront a protont a
napomaha regulovat teplotu rostliny (Hrudova 2012). Voda se v pudé pohybuje pomoci
kapilarni vzlinavosti mezi ¢asteCkami pudy. Jeji dostupnost pro rostlinu je ovlivnéna hladinou

wvewvs

nasyceni zeminy vodou se uvadi mezi 60—80 % pudnich port (Hrudova 2012).

Voda se do puady dostava pomoci srazek, ale i spodnim prodénim. Propustnost je pak
ovlivnéna velikosti pora. Velké pory umoziiuji rychly vnik vody do pidy a malé pory zase
pomalejsi ztratu tekutiny pfi del§im suchu. Pokud je puida moc zhutnéna, pory zde zcela
zaniknou a puda je pak nepropustna. Velikost plochy ovliviiuje mnozstvi a rychlost vsakované
vody. Pudy se tak daji rizné upravovat, aby byla propustnost naptiklad pro srazkovou vodu

optimalni (Malek a kol., 2022).

Pidni pH je dalsim vyznamnym prvkem urCujicim vlastnosti pidy. Je zodpovédné
predevsim za pohyb prvkid napfi¢ plidnimi horizonty, jejich rozpustnost a dale za dostupnost
stopovych prvka potfebnych pro vyzivu rostlin (Neina 2019). Podle autora (Malek a kol., 2022)
je nejvhodnéj§i pro vysadbu stromi pH mezi 6,5-7. Toto pH pudy pfiznivé ovliviiuje
dostupnost zivin, jejich ukladani a podporuje rast mykorrhiznich organisma. Pfidavanim
raznych minerald se pH pidy upravi. Zakladnim mineralem na zvyseni pH v ptidé je uhlicitan
vapenaty CaCOs. Jednim z jeho benefitl je i zvySeni porovitosti a sorpcni schopnosti pudy.

Obohaceni vapnikem zvysuje pfijem zeleza a manganu rostlinami (Dick et al., 2000).

Pro strom je podstatny 1 prokofenitelny prostor. Jeho velikost je ve méstském prostiedi
Casto omezena komunikacemi nebo obecné zastavbou. Jelikoz siln€ zhutnélou piidou strom
neproroste, bere se 1 to jako prekazka ovliviiujici velikost prokotenitelného prostoru. Kvalitni
pudy s dostatkem prostoru vody a vzduchu se vyskytuji ve méstech naptiklad u predzahradek

domu (Malek a kol., 2022).

3.1.2 Klima

Jednou z nejvice proménlivych faktord, zvlasté posledni doby, jsou klimatické
podminky a jejich dopad na zelefi a vysadbu dfevin. Tento jev je jeSté vic zvyraznény ve
meéstech, kde faktor tepelného ostrova pusobi klimaticky velice negativné na mikroklimatické

podminky (Hanslian et al., 2012). Poslednim dobovym trendem je tedy ve méstech vysazovat



dfeviny se zvySenou odolnosti predev§im na sucho a teplo (Malek a kol., 2022). Ve méstském
prostfedi je z pohledu klimatu nutné se zaméfit predevsim na konkrétni tfi faktory. Jsou jimi

teplota, srazky a rychlost vétru.

Teplota v prostfedi mést silné¢ ovliviiluje mikroklimatické podminky. Rozdil teplot
panujicich ve mésté a ve volné prirodé mize byt znacny (Stfedova a kol., 2011). Za tento jev
jsou zodpoveédné hlavné teploakumulujici materialy jako naptiklad asfalt s tmavym povrchem.
Dal§im c¢initelem jsou pak nepropustné materialy, kuptikladu dlazebni kostky, zabratujici

vyparu vody a pfirozenému ochlazovani okoli (Hanslian et al., 2012).

Srazky jsou jednim z hlavnich zasobovateld pidy vodou. Na uchycené mnozstvi srazek
ma vliv zrnitost. V prostiedi mést jsou srazky Casto nedostatkové a klima je tak diky tomu jeste
extrémngjsi. V literatuie (Tomkova 2011) se uvadi, ze strom spotiebuje od 10 do 200 1 vody
denn€. Pro jedince nad 1,4 m praméru kmene se pak tato hodnota zvysuje na 400 1 vody denné.
Srazky tak castecné udavaji potencional pro preziti dfevin na stanovisti. V pripravné fazi
vysadby je doporuceno zjistit primérny ro¢niho thrnu srazek, popiipadé primérny uhrn srazek

ve vegetacnim obdobi od dubna do zafi (Smykal a kol., 2008).

Rychlost vétru je velice nepredvidatelna veli¢ina v méstském prostiedi. Stromim pfi
silné rychlosti proudéni vzduchu hrozi mechanické selhani a pifimé poskozeni na kmeni nebo
ve vétvich. Je to veliCina ve méstském prostiedi proménliva, ovlivnéna drsnosti terénu

(Hanslian et al., 2012).

3.2. Vysadbovy material

Pfi péstovani stromu ve Skolkach dochazi k apravé jeho kofenového systému. Pri
expedici tak zakaznik obdrzi strom se vzdy upravenym kofenovym systémem, popiipadé

upravenou korunou nebo formou rastu.

Prostokofenné sazenice jsou takové sazenice, které nemaji kofenovy systém kryty
formou balu. Tyto sazenice jsou vétSinou rozmérové mensi s obvodem kminku 14-16 cm ve
vySce 1 m. Metodou prostokofenného materialu se péstuji druhy prevazné odolné na sucho v

pudé (Malek a kol., 2022).

Kofenovy systém prostokofennych sazenic je nejnachylné&jsi pti skladovani. Sazenice
tedy neni dobré skladovat v neklimatizovanych skladech. Nachylnost je zde znacnd 1 u
transportu. Kofeny sazenic jsou pii nedukladném transportu vystaveny silnému slune¢nimu

zateni nebo vétru, ktery vysusuje a poskozuje kotreny (Smykal a kol 2008).
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Vysadba prostokofenného materialu se provadi zpravila na podzim po opadu listi nebo
na jafe pred rasenim pupend. Péstovani je méné nakladné a snadné&jsi nez u krytokotfenného

sadebniho materialu (Malek a kol., 2022).

Krytokofenné sazenice maji chranény kotenovy systém balem, kontejnerem, pestebni
taskou nebo jsou péstovany v péstebnich obalech. Ty chrani kofeny pfi transportu a pii vysazeni

do nekvalitnich pid (Malek a kol., 2022).

Dulezitou strankou péstovani krytokotfennych sazenic je zajistény pomér mezi korunou
a koreny. Neni doporuceno, aby byl substrat tvofen z vice jak 50 % raselinou, strom by se pak
tézko prizptisoboval rastu v méné kvalitni méstské pude. Kofeny by se v balu mély nachazet

rovnomeérné rozprostiené, aby nedochazelo k jejich deformacim (Smykal a kol., 2008).

Krytokofenné sazenice se vysazuji zpravidla také na podzim po opadu listi nebo na jate
pred rasenim. Kontejnerové sazenice se mohou vysazovat pres cely rok, je tomu tak i u sazenic

v péstebnich taskach nebo péstebnich obalech (Malek a kol 2008).

3.2.1 Forma vysazeného stromu

Ze Skolky se, mimo upraveného korenového systému, stromy expeduji i s upravenou
korunou. Je to opét z divoda vyhovéni pozadovanym funkcim a podminkam stanoviste.
Stromové formy se rozdéluji na kategorie Spicak, vysokokmen, pyramidy, vicekmen ¢i kefovy
tvar a tvarované stromy. Vypéstky podléhaji Skolkarskym pravidlim a normam udavajici vysku

dfeviny nebo obvod kmene méfeny v 1 metru nad zemi (Smykal a kol., 2008).

Spicak je listnaty strom bez koruny nebo jen s malym obrostem. Dé&leni $pi¢akd zavisi
na jejich vySce a mnozstvi piesazeni. Vicekmen je rust jednoho stromu, ktery je od baze zalozen
na vicero kment. Tento typ ma pak jeden kofenovy systém. Dal§im zpusobem zalozeni
vicekmenu je rist vice sazenic blizko u sebe tvofici vice kofenovych systému. Pyramida
charakterizuje stromy zavétvené od zemé. Pyramidalni rist mohou mit stromy pfirozené nebo
jsou tak péstovany jako sloupovité kultivary. Tvarované stromy jsou fezem upravované. Jejich
koruna se tvaruje podle pozadavkid na rizné geometrické tvary nebo tzv. fezem na hlavu.
Upravované koruny se musi pravidelné udrzovat, jinak se tvary a upravy ztrati (Malek a kol.,

2022).



3.3 Technologie vysadby

Do technologie vysadby patfi cely proces od kontroly a pfipravy stanovisté pres

samotnou vysadbu dfevin az do jeji nasledné péce, aby se zajistil ispéSny porost na stanovisti.

3.3.1 Pfiprava stanovisté

Zajisténi stanovisté pred vysadou je dalezitym krokem k uspéchu celé vysadby. Je to
nutna operace, podporujici spravné fungovani kotfenového systému. Ten musi mit prostor pro
spravné ukotveni a dostatek vody a Zivin. Mimo svrchni pidu do 0,4 m je dilezita i spodni

vrstva pudy do 0,8 m.

Ptiprava stanovisté se sklada ze tii Casti: zbaveni plevell vCetn€ jejich vegetaCnich a
regeneraci schopnych ¢asti, odstranéni nevhodnych materialti z ptidy a vymény kontaminované
pudy, uprava stanovisté spojena s mulovanim zhutnéné pudy a s navazkou vegetacni vrstvy

(Kolatik a kol., 2021).

Plevele jsou jednim z biotickych faktorti omezujicich rast dievin ve vysadbé. Je nutné
se jich aspori CasteCné na stanovisti zbavit, nebot’ berou neuchycené rostlin€ vodu s zivinami a
zpomaluji tak vyvoj celé vysadby. Na stanovisti se jich zbavuje pomoci herbicidu. Postiiky a
ptipravky proti plevelim musi byt vZzdy schvaleny v Seznamu registrovanych prostiedki na
ochranu rostlin (Standard vysadba). Selektivni herbicidy se aplikuji na aktivni listovou plochu

plevele. Herbicidu je nutné aplikovat dostate¢né mnozstvi (Smykal a kol., 2008).

Odstranéni nezadoucich materiali je spojeno s krokem zlepSujicim pidni podminky
stanovisté, obzvlast pokud se vysadba nachazi na byvalé stavebni ploSe nebo na pudach silné
pozménénym Clovékem. Z pudy se odstrafiuji t€zko prokofenitelné materialy, zejména silné
vrstvy piskt a Stérka, které svoji zrnitosti ovliviiuji schopnost vzlinani vody. Z pudy se
odstranuji 1 materialy toxické nebo ménici pH napt. vapno, hydraulické vapno, cement a sadra

(Smykal a kol., 2008).

VegetacCni vrstva je svrchni vrstva pudy. Nanasi se na plan rovnomérné a jeji tloustka se
da upravovat, obvykle je to mezi 0,2 — 0,4 m. Odchylka od pozadované vrstvy muze Cinit az 25
%. Pii nanosu se dba na sniZeny pojezd mechanizace, ktery by opét mohl zhutnit paidu (CSN

83 9011, 2006).



Nékdy se provadi uprava stanovisté az po vysazeni stromu. Pro tuto upravu slouzi
operace jako plosné mulCovani nebo mechanické kypieni pud. Plosné mulovani je nanos
vrstvy anorganického nebo organického mulce po celé plose. Vrstva se nesmi dotykat kment
stromt a méla by byt propustna pro vodu a vzduch. K mul¢ovani se nedoporucuji Cerstvé zbytky
rostlin, které by na stanovisti kvasily. Mechanické kypfeni pid zajisti provzdusnéni pady a jeji
odhutnéni. Kypfeni se provadi do hloubky 30 mm a dba se, aby nevzniklo poSkozeni kofent

stromu (Kucera a kol., 2020).

3.3.2 Vybér vhodného taxonu

Pti vybé&ru vhodného taxonu dieviny na stanovisté se nahlizi na ne€kolik charakteristik.
Dulezita je odolnost vici klimaticky zménam. Pridruzené charakteristiky se mohou tykat

puvodnosti dieviny. Dale se bere v potaz jeji jedovatost ¢i pfitomnost trnd.

Teplotni poméry stanovisté se zkoumaji na dané lokalité, jednim z prvnich ukazatell tak
muze byt napi. nadmoiska vyska. Pokud je lokalita s vysadbami polozena vySe, mélo by se
pocitat s vys$si odolnosti proti mrazu. Pro ptipady odolnosti dievin je v (Kolafik a kol., 2021)

uvedena tabulka kategorizujici dfeviny do z6n mrazuvzdornosti.

Nékteré vybéry taxonti upravuji v CR piimo zakony. Vysadba neptivodnich dievin na
uzemi narodnich parkd, chranénych krajinnych oblastech, narodnich pfirodnich rezervaci a
ptirodnich rezervaci je zakazana ze zakona (114/1992 Sb). Dalsi pravni predpis upravujici
druhovou skladbu dfevin vychazi ze zakona 20/1987 Sb. o statni pamatkové péci. Ten vydava
stanoviska pro vybér dievin napfiklad v okoli historicky vyznamnych budov, aleji a parku

(20/1987 Sb.)

V siln€ urbannim prostoru se vhodnost taxond dievin fidi jejich odolnosti snaset
antropogenni pudy a extrémni podminky stanovist. U komunikaci ve méstech je dulezité, aby
byla dfevina odolna vii¢i posypovym solim, které se akumuluji v pidé pfi zimnich udrzbovych
pracich. Dale je u dieviny zadouci jeji pevnost dieva z divodu bezpeCnosti pro provoz na
silnicich pfi silném vétru (Kolafik a kol., 2021). Nevhodnymi druhy jsou modfin opadavy
(Larix decidua), borovice lesni (Pinus sylvestris), €1 douglaska tisolistd (Pseudotsuga

menziesii).

Na mistech s vy$sim vyskytem déti, jako jsou napiiklad matefské Skolky nebo détska

hiisté se volba taxonu muze fidit i specifikacemi jako je vyskyt trni nebo jedovatost rostliny.



Dba se tak na zvySenou bezpe€nost. Stromy maji totiz Casto atraktivni jedovaté plody nebo jiné
Casti, které by mohly déti pozfit. Vyskyt jedovatych stromi neni pfitom tak zcela ojedinély.
V Berliné byla provedena rozsahla inventarizace dfevin a z poctu 625 184 stromu bylo 27 349
identifikovano jako jedovatych (Von Dohren, Haase, 2022). Jako ¢asto vysazované se pouzivaj
dfeviny z cCeledi bobovitych, jejich semena a mnohdy celé rostliny byvaji silné jedovaté.
Prikladem takovych dfevin jsou Laburnum spp. (Stédienec). a Robinia spp. (trnovnik) s

ey e

baccata) a Juniperus spp. (jalovec) (Kolarik a kol., 2021).

3.3.3 Vysadbova jama

Na vybraném stanovisti se jako prvni vytvoii vysadbova jama. Rozméry jamy jsou

podstatnou slozkou, nebot’ ¢im vétsi je jeji prumér, tim lépe se dafi kofenim stromu.

Literatury jako (Smykal a kol., 2008) a (Kolafik 2005) a norma (CSN 83 9011, 2006)
se shoduji na minimalnim prameéru kruhové jamy jako 1,5nasobku velikosti balu. Tim se zaruci
aspori minimalni rast kofenii do doby, nez je jejich vyvoj zpomalen okolni pudou. Dale je
uvadéno, ze optimum velikosti jamy muze byt az 3—5krat vétsi nez velikost balu ¢i kofenového
systému. Pokud je jama jen o 25 % vétsi nez bal, je dokazano, Ze kofentim se nedafi. Dorostou
pouze do 10 % své puivodni velikosti. Poté narazi na rozhrani jamy a okoli. Jejich rast to zbrzdi.
Pokud je jama 3x vétsi nez kofenovy bal, vyvinou se kofeny rychleji, a to az do 25 % své

ptvodni velikosti, nez je opét zpomali sténa jamy (Kolafik 2005).

Dal§imi kritérii mimo Sitku jsou vyska jamy a povrch stén. Vyska by neméla presahovat
vysku kofenového balu. Stény jamy by zase nemély byt hladké a pevné uplacané. Zapricinilo

by to nemoznost proristani korent skrze sténu (Kolafika a kol., 2021).

Nejcastejsi forma vysadbové jamy byva kruh, nebot’ i kofenovy bal nebo systém je
vétSinou kruhovy. (Smykal a kol., 2008) uvadi nékolik dalSich druhti jam. Pfevazné se jedna o
typ a moznosti zkoseni stén tak, aby byl podpofen rist v uréitych vrstvach pady. Radi se sem
naptiklad jama se Sikmo zkosenymi sténami, se stupiiovitymi sténami, Sikmymi sténami a
vyklenutym dnem a jama se Sikmymi sténami a prohloubenym dnem pod balem (Smykal a kol.,

2008).

Pti vysadbé je dualezité zvazit vysku hladiny podzemni vody. V pfipad€ vyssi hladiny

podzemni vody se doporucuje neékolik opatieni. Bal se jednoduse usadi do vysSich vrstev a bude
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presahovat terén. Dal§im zpisobem je financn€ narocné odvodnéni celého stanoviste
odvodnovaci drenazi. Finanéné méné€ naroCné je nasypani neprorustavého materialu pod bal

s koreny (Kolafik a kol., 2021).

Kvétinacovy efekt postihuje kofeny rostlin omezené ristovym prostorem a vlastnostmi
pudy. Zapfi¢inuje staceni kofent kolem stén v kvétinaci. To samé mize nastat i ve vysadbové
jamé v pripad€ neprorastavych stén. Hlavnim divodem neprortustavosti je zhutnéni pudy v
okoli jamy, ktera neumozni kofenim prorust skrz vrstvu, dale se na tom ovSem podili i zcela

odlisné pH v okoli jamy, na které nejsou koteny prizptisobeny (Smykal a kol., 2008).

3.3.4 Predvysadbov¢ opatieni sadebniho materialu

Pti vysadbé si strom prochazi tzv. povysadbovym Sokem. Ten je zpusoben nahlymi
zménami pro rostlinu, hlavné ztratou jejiho kofenového systému pfi vyzvedavani materialu ve
Skolkach, kde strom muze ztratit az 95 % kotent v pripadé prostokorennych sazenic (80 % u
sazenic s balem). Sok se nasledng projevuje omezenim rostliny Eerpat vodu z pidy a zapficifiuje

vodni deficit (Smykal a kol., 2008).

Ke snizeni povysadbového Soku se vyuziva opatieni podporujici zdravy a rychly vyvoj
kotent. Proto se pfed vysadbou odstraruji z dfeviny odumielé suché koteny, poskozené kotfeny
a kofeny nespravné vyvinuté. Rez je snadnéjsi na provedeni u prostokofenych sazenic. U

kontejnerovych sazenic se kofeny podélné hromadné profiznou nozem (Kolatik 2005).

Osetfeni kofenii namacenim v podpurné latce se provadi u sazenic, které se davaji do
pudy vysychavych, vétSinou pisCitych a Stérkovych, a pokud se sazi v suchém jaru a neni
zajisténa dostateCna nasledna péce. Vyuzivaji se k tomu naptiklad smeés jilu a vody nebo

ptipravek Agricol (Smykal a kol., 2008).

Mimo kofenu se oSetiuje i koruna stromu. Ta se profezava proto, aby byla vyrovnana
plocha absorbujici vodu a plocha koruny, ktera vodu transpiruje. Zajisti se tak vyrovnani hodnot
a strom nebude zbyte¢né po naraSeni listd ztracet vodu jejich priliSnou transpiraci. Zasady fezu
se odviji hlavné od techniky fezu a udavaji jaké vétve by se méli na rostlin€é ponechavat.
Dobrym provedenim komparativniho fezu u nadzemni €asti stromu se provede Castecné 1 fez

vychovny (Kolatik a kol., 2015).
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3.3.5 Usazeni stromu v jame

Pfi zasazeni stromu do jamy se dba na opatfeni pro spravnost vysadby. Strom by mél
byt usazen v jamé tak, aby jeho kmen byl kolmo vzhiiru a co nejvice uprostied. U kofenového

velkymi vypéstky je narocna (Smykal a kol., 2008).

Kofenovy kréek by mél vzdy byt v urovni terénu nebo trochu nad nim. Pfi utopeni
kotenového krcku mize dojit k poskozeni a ke vstupu chorob. Tolerantni dfeviny k utopeni
kotfenového krcku jsou stromy zrodu Populus (topol) a Salix (vrba). Témto dfevinam se

vytvareji pii utopeni adventivni kofeny (Kolafik a kol., 2021).

Zasypovou vrstvu tvori hlavné ptivodni vykopana ptuda. Pii vysazovani v podminkach
nevhodnych k vysadbé se muze Cast pudy promisit s vhodnym substratem. Pii kompletni
vymeéné pudy se ov§em dba na to, aby nova puda obsahovala minimalné 50% puady pochazejici
ze stanovisté. Pokud by se vjamé vyskytovala jen vhodna puda, stromu by pak hrozil

kvétinacovy efekt, jelikoz by neprorostl dal do nekvalitni vrstvy (Hora a kol., 2022).

Jama se postupné zasypava. Zejména u prostokofenného materidlu je tfeba dbat na
dikladné promiseni kofenli a zeminy, aby nevznikaly vzduchové kapsle ohrozujici kofeny

nedostate¢nym uchycenim a hnilobou (Kolarik a kol., 2021).

Ve svahu je podminkou, aby kotfenovy krcek splyval se spodni hranou vysadbové jamy.
Ze zadni stény smérem do svahu se ubere zemina, ktera se nasledné pfida pred vysadbovou
jamu, a utvori tak Cast vyrovnavajici terén (Smykal a kol., 2008). Vysadba ve svahu by méla
byt chranéna pied proudem srazkové vody, protoze ta by mohla postupné rozruSovat svym

tokem vysadbu (Kolarik a kol., 2021).

3.3.6 Kotveni

Kotveni stromu se provadi za ucCelem zajisténi mechanické stability stromu v dobé, kdy
se dfevina vyrovnava s povysadbovym Sokem, a neni tak schopna se sama mechanicky udrzet
proti silnym vétram nebo vode. Vitr ma totiz schopnost poskozovat dievinu tak, Ze se opira do
koruny stromu a pfenasi zatizeni na kofeny v pudé. Pokud kofeny nejsou fadné uchyceny na
stanovisti, trhaji se a prodluzuje se tak povysadbovy Sok (Smykal a kol., 2008). Spravné kotveni

nezastava vsak jen svoji kotvici funkci, ale i ochranou funkci napf. proti poskozeni
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kfovinofezem. Na kotveni se daji zaroveni i uchytit dalsi ochranné systémy v podobé raznych

ohradek a pletiv proti zvifatim (Hora 2022).

Kotveni dfevin se téz fidi podle normy. Zde se udava minimalni délka trvanlivosti, a to
po dobu 24 mésict. Soucasné uvadi, ze pokud se jedna o kotveni z kuli, mély by takové kuly

byt opracovany a na vrchu sefiznuty, aby se dievo netiepilo (CSN 83 9021, 2006)

Existuje ne€kolik druhti kotveni s riznym rozdélenim do kategorii. V (péce o dieviny) se
uvadi rozdéleni podle mista kotveni. Vznikaji tak kategorie podzemni kotveni, nadzemni
kotveni a kombinované. (Smykal a kol., 2008) uvadi uzsi rozdéleni jesté podle pouzitého
materialu. Hlavnimi nejpouzivangjsimi kategoriemi jsou tak kotveni dievénymi kily a lankové

kotveni.

Nejcastéjsim zpusobem kotveni je dfevéné nadzemni kotveni. Jedna se o prichyceni
kmene kotvici paskou k dfevénému kulu. Dievéné kuly se davaji ke stromtim dle pozadavkt
projektu. Kotvi se tak k jednomu nebo k vice kilim. Ty se umistuji do vysadbové jamy
minimaln€ 30 cm pod zpevnénou vrstvu pudy. Vyska kala se ur¢i podle velikosti sazenic. Kil
by tak nemél presahovat vysku 100 mm pod prvni kosterni vétveni stromu (Kolafik a kol.,

2021).

Pro stromy s obvodem kmene nad 16—18 cm se pouziva kotveni z kili o minimalnim
pruméru 70 mm. Kily se zasazuji do zemé pod tthlem 95° az 100° a jsou spojeny prickami z
pulené kulatiny (Hora 2022). Tento typ kotveni je uveden v (Hpra 2022) jako holandsky zptsob,
ktery se v CR zagal hojn& vyuzivat jiz v 90. letech 20. stoleti. Pro zvy$eni pevnosti a ochrany
proti dal§im vliviim, jako je psi moc, se mezi kiilly do niz§i ¢asti (0,5 m od zem¢€) instaluji dalsi
drevéné pricky. Po dvou letech, kdy se obvykle odebira kotveni, staci pak kuly nad spodnimi
ptickami pouze setfiznout. Vytvori se tak ohradka u stromu v minimalnim ochranném pasmu

(Hora 2022).

Dalsim zptasobem kotveni je typ lankového kotveni stromt. Vyuzivaji se na to napnuta

lana pfipojend ke konstrukcim. Ty vyvijeji tahové napéti na kmen a brani vyvraceni stromu.

Podzemni kotveni se da provést jak kily, tak i popruhy. Kily nebo popruhy se instaluji
do vysadbové jamy ke kofenovému balu dieviny (Smykal a kol., 2008).

Dulezité je kotveni pravidelné kontrolovat. V (Kolafik 2005) je uvedena kontrola
kotveni kazdy rok, protoze kotvici paska nebo popruhy by zartstaly do kmene, a je proto nutné

je neustale povolovat.
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3.3.7 Dokoncovaci prace

Dokoncovaci prace se provadi pro zajisténi vysazené dieviny. Radi se sem kontroly,
odplevelovani, ofez stromu a ochrana. Kontroluji se opatfeni omezujici vypar, ochrana proti
okusu a seceni, a hlavné kotveni uvazki kmene, nebot u téch hrozi poskozeni dfeviny

zarGstanim (CSN 83 9021, 2006).

DalSimi pracemi je odplevelovani a ofez stromd. Plevelim lze predejit kvalitni
mulCovaci vrstvou a materialem. Ten dokaze plevele silné potlacit a zamezit vyrastani ptimo v
okoli stromu. Ze stromu se pak pfimo ofezem odstranuji suché a poskozené vétve, vymladky z

kmene nebo kofend, obrost podnoze a nechténé korunové vymladky (CSN 83 9021, 2006).

Stanovisté se mulcuje vrstvou 80 az 100 mm. Na mul¢ se daji vyuzit rizné materialy.
Jednim z nejcastéjsich je stépka nebo drcena kira. Anorganické materialy na mul¢ jsou rizné
Stérky, drcené kameni nebo keramzit. Vrstva mul€e by neméla zabranovat piistupu vody a

vzduchu do pady, proto se nevyuzivaji ruzné folie nebo Cerstvy kompost (Kolafik a kol., 2021).

Ochrana dreviny se provadi takika u kazdého nové vysazeného stromu, protoze ve
méstském prostiedi hrozi, ze se sejde fada faktort poskozujici dfevinu. Nejcast€js$im z nich je
korni spala. Ta je zpusobena vystavenim sazenice prudkému slune¢nimu zafeni. Toto silné
zateni poskozuje kmen stromu vypatfovanim vody z buné€k kiry a ptisobi az do hloubky lyka a
kambia. Na korni spalu jsou nachylné predevsim dieviny s hladkou kiirou jako jsou buky, lipy
javory. Stromy, které rostly ve Skolce v zastinu, nejsou taktéz zvyklé na ptimé slune¢ni svétlo.
Nejvhodnéjsim materidlem na ochranu kmene je tak bambusova rohoz. Obali se ji kmen, ktery
poté chrani proti pfimému slune€nimu zafeni. Bambusové rohoze se také osveédcily jako lepsi
nahrada za jutové pytle. Pii ochran€ kmene jutovym pytlem se prostor mezi pytlem a kmenem
na primém slunci zahtival. To podporovalo vétsi vlhkost u kmene a vyvoj houbovych infekci
(Kolatik 2005). Dale se jako ochranné opatteni proti korni spale pouziva natér kmene bilym

ptipravkem nebo vapennym mlékem, ktery dobte odrazi slunecni zateni (Kolafik a kol., 2021).

Drevinu neposkozuji jen vysokeé teploty ale také mrazy a zvér okusujici pfimo kiru ze
stromd. Mrazové trhliny vznikaji tahovym napétim dieva podélné na kmeni. Jsou zpisobené
zamrzanim vody v bunéCnych sténach, které se kvuli tomu rozpinaji. Dal$i pfi¢inou jsou
rozdilné teploty vnéjsiho dieva ve kmeni a ve vnitini dieni, kde kvili tomu vznika napéti a

dfevo na povrchu praskne (Kubler 1983). Proti poSkozeni mrazem jsou nachylné hlavné
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teplomilné dfeviny. Ochrana spociva bud’ ve vysazeni dfevin na zastinéné misto nebo kmen

opét natfit vapennym mlékem (Kolafik a kol., 2021).

3.3.8 Prostiedky pro zlepSeni ujimavosti

V podkapitole prostiedkl na zlepSeni ujimavosti se bakalatska prace zabyva zpusoby,

jak zlepsit kvalitu a zaji§téni vysadby na nehostinnych stanovistich méstského prostredi.

Utinnym prvkem zlepiujicim ptdni podminky jsou tzv. hydrogely. Jednim z
nejpouzivangjSich je TerraCottem od Dr. Van Cotthema z univerzity v Gentu, ktery spole¢né s
jeho tymem vyvinul latku fungujici jako dlouhodobé hnojivo a zaroven poutajici do sebe vodu

z okoli (Anonym 2024).

TerraCottem se sklada az z 20 slozek vCetné nosného média tvofici sypkou az
granulovanou smés ptidavajici se do pady pro podporu ujimavosti dievin. V TerraCottemu jsou
zajistény 3 hlavni slozky. Jsou jimi polymerové hydroabsorbenty, hnojiva a rustové prekurzory

(Anonym 2024).

Hydroabsorbenty poskytuji kofenim vlahu. Dokazi do sebe navazat vodu, kterou pak
pomalu poskytuji kofenim. Postupné uvoliiovani zivin do pidy je zajisténo nejlepsi
propustnosti hnojiv pfi 15°C. Ristové prekurzory pak pusobi na kofeny, kterym aktivuji rust.
Pusobeni TerraCottemu piiznivé na pudy hodnoti i (Chiorescu 2019), kde pfi vyzkumu studie

potvrdila zvySeni produkce biomasy rostlin na plose s hydrogelem.

Dalsi pouzivany ptipravek pouzivany pro podporu vysadby je Biouhel. Jedna se o velice
trvanlivou slozku. V minulosti se dostaval do pudy pomoci lesnich pozart a jde tedy o zcela
ptirodni materidl. Zarover je jeho vyhodou velka trvanlivost, ktera ¢ini az nékolik stovek let.
Pory biouhlu jsou mnohonasobné vétsi nez u ostatnich Castic v padé. Zadrzuje tak potiebnou

vodu a provzdusiuje pudu v okoli (Holan, Klusak, 2009).

Mechanickym prvkem pro zlepSeni kvality vysadby ve méstském prostiedi je pudni
bunka. Zarucuje zvySenou kvalitu a moznost prokotrenéni vétSiho prostoru. Jde o jednoduché
konstrukce pudnich bun€k slozené ze tii Casti: ram, sloupky a krytka. Strom se vsadi do
konstrukce, ukotvi podzemnimi popruhy a zasype zeminou. Prokofenitelny prostor pak zavisi
na mnozstvi pouzitych konstrukci. Kazdy strom pottebuje jinak velky prokofenitelny prostor.

Napt. pro priimér kmene 40 cm je optimalni 28 m’® plidy (Anonym a 2024).
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Pro zajisténi ptisunu vody pro vysadby lze pouzit zavlazovaci vak. Ten pomaha
udrzovat vlhkost pidy na stanovisti pfimo v okoli stromu. Jedna se o vak z polyethylenu
schopny pojmout az 95 1 vody. Vaky se vyuzivaji u nové vysazenych nebo uz stojicich stroma
do priméru kmene 20 cm. Vaky se napousti pouze Cistou vodou, pokud se do vody pridava;ji
hnojiva, je dulezité provést jejich rozmichani mimo vak, aby nedoSlo k jeho poskozeni

(Anonym b 2024).

3.4 Hodnoceni dfevin

Komplexnim pfistupem k dfevinam se zabyva arboristicky obor hodnoceni stavu
stromi. USelem metody je zhodnotit nékolik charakteristik stromu, jako jsou jeho
dendrometrické (kvantitativni) a kvalitativni atributy. K hodnoceni se pfistupuje nékolika sméry

(Kolatik a kol., 2018).

Hlavni je vizualni zhodnoceni stavu, kdy se jeho kvalitativni atributy hodnoti na zakladé
vizualni stranky stromu. K rozsifeni tohoto pfistupu se uziva specialnich metodik, které slouci
vétsinu informaci o stavu stromu. Vytvofii se tak celkovy pohled na urcitou charakteristiku
dieviny napf. provozni bezpe¢nost stromu. Nejrozsifengjsi metodikou je v CR systém WLA
(wind load analysis), ktery popiSe bezpecnost stromu pfi silném vétru. Tteti pomocnou metodou
je pristrojové hodnoceni dievin. Pfistroje vyuzivaji fyzikalnich vlastnosti dieva, a tak dokazou

zhodnotit defekty, které by neslo odhalit pouze vizualné (Kolarik a kol., 2008).

3.4.1 Hodnoceni ploch

Do metody hodnoceni stavu stromt spada podkategorie hodnoceni zakladnich ploch. To

napomaha utvorit si celkovou predstavu o stavu stromt (Kolafik a kol., 2018).

Hodnocenim plochy se zabyva metodika od AOPK standardu SPPK A 01 001 pro
hodnoceni stavu stroma (Kolafik a kol., 2018). Plochy se tfidi podle nekolika dil¢ich kritérii.
Jednim z nich je tfidéni ploch podle hodnoty intenzity udrzby. Cela lokalita se tak d€li na plochy
od nejudrzovanéjsich, napt. zamecké parky a zahrady, az po plochy lezici ladem. Dale se déli
plochy podle souhrnné stability stroma nebo podle hodnoty cile padu. Ta se udava Castéji.

Kritéria pro rozdélni plochy podle hodnoty cile padu jsou: pocet osob pohybujicich se pod
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stromy, typ komunikace a odhadnuta hodnota objektd v dopadové cCasti. Standard udava i

rozdéleni plochy podle sklonu terénu (Kolafik a kol., 2018).

3.4.2 Lokalizace dieviny

Lokalizace dfeviny je dulezita pro rozpoznani stromti v hodnocené skupiné. Kazdy
strom by mél byt oznacen unikatnim kédem vztahujicim se k dané plose. Lokalizace stromu se
provadi nékolika zptisoby. Jednim z nich je naptiklad zobrazeni stromu na mapovém podkladu

(Kolatik a kol., 2018).

Pro presnéjsi urceni se doporucuje lokalizovat difevinu pomoci GPS systému. Druhotnou
metodou pro rozpoznani stromu v terénu se pak staly Stitky a tagy na stromech. Je to obvykly

zpusob znaceni ve vétSich parkovych objektech (Kolafik a kol., 2008).

3.4.3 Dendrometrické udaje

Dendrometrické udaje jsou pfimo méfitelné veliCiny. Méfi se pomoci vybranych
pristroji nebo nepiimou metodou vypocitani. Je to disciplina prevzata zlesnictvi, kde se
pouziva hlavné pro vypocet objemu drivi v lesnich porostech. Pro ty jsou hlavnimi veli¢inami
tloustka, vyska a objem stromu (Kuzelka a kol., 20015). Pii hodnoceni dfevin rostoucich mimo
les se uzivaji veli¢iny obvod kmene, vyska, vyska nasazeni koruny a primér koruny (Kolarik a

kol., 2018).

Obvod kmene je mozno méfit nékolika zptisoby. Pfimou metodou pomoci pasma nebo
nepiimou metodou vypocitanim z priméru kmene. Jeho méfeni se provadi na kmeni v 1,3 m

nad zemi. U vysadeb se méfi obvod uz v 1 m nad zemi (Kolafik a kol., 2008).

Vyska stromu je urcena jako vzdalenost mezi bazi kmene a nejvys$§im bodem koruny.
nebo ultrazvukové vySkoméry. Méfeni vysky na jehli¢nanech se bere jako presnéjsi, jelikoz
listnaté stromy mohou zakryvat svou rozsahlou korunou skutecny vrcholek stromu (Kolafik a

kol., 2008).

Vyska nasazeni koruny a pramét koruny jsou spiSe pomocnymi veliCinami. Vyska
nasazeni koruny znazorfiuje hodnotu mezi patou kmene a mistem, kde se nachézi a rozvétvuje

hlavni objem asimilacnich aparatt. Sifka koruny se vypocita aritmetickym primérem dvou na
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sebe kolmych méteni priméru koruny. U jedinca s velmi asymetrickou korunou se doporucuje

zméfit strom v této Sifce a nasledné pak kolmici (Kolatik a kol., 2018).

3.4.4 Kvalitativni udaje

Kvalitativni udaje funguji jako vychozi bod pro navrhy opatieni provadéjicich se na
stromech. Kvalitativni jsou proto, ze jejich mira se neda presné kvantifikovat. Mezi tyto atributy

patfi fyziologické stari, vitalita, zdravotni stav, stabilita a perspektiva.

Fyziologické stafi je jednim z kvalitativnich udaji. Nepoji se totiz s piesnym vékem
dreviny, ale s jejim ontogenetickym vyvojem. Byly vytvofeny rtizné stupnice a fazeni, podle
kterych byl fyziologicky veék dieviny rozdélen. Napt. v metodice od AOPK SPPK A 01 001
Hodnoceni stavu stromu se uvadi pét stupia vyvoje. Od mladého jedince ve fazi ujimani az po

senescentni strom s postupné odumirajici korunou (Kolarik a kol., 2018).

Vitalita neboli zivotaschopnost stromu je relativni velicina v hodnoceni dfevin. Rozumi
se tim schopnost jedince reagovat na vnéjsi podnéty. Do uvahy se také bere rychlost jeho
fyziologickych funkci, schopnost jeho regenerace a odolnost vii¢i negativnim vlivim (Pejchal

2008).

Zména vitality k hor§imu nebo lepSimu se projevuje na stromé nékolika zpusoby.
Prevazné se jedna o zménu barvy listi, velikost, ubytek v koruné. DalSimi znaky jsou
malformace, hojeni ran na stromé nebo prosychani koruny. Zmeény v listovi na stromé jsou
znakem zmény i ve vitalité, nékdy je ovSem tieba zjistit prvotni pficinu. Naptiklad zména barvy
listt je nékdy vyvolana chlorozou. Jeji prvotni pfi¢ina mize byt ale rozdilna. Nékdy se jedna o
nedostatek zeleza v pad€. Jindy pak ale jde o neschopnost dieviny transportovat aktivni zelezo

do lista v disledku alkalického pH (Mengel 1994).

U zdravotniho stavu se hodnoti mechanické vlastnosti jedince a jejich naruseni. Do
kategorie spada pritomnost mechanickych poskozeni, suchych vétvi, naruSenych vétvi,
vyletovych otvort a infekce dievnimi houbami. Dal§imi defekty mohou byt tzv. defekty habitu.
Zarazuji se do nich vyvinuta tlakova vétveni, prerostla sekundarni koruna nebo prestihleni

kmene (Kolarik a kol., 2008).

Stabilita stromu bere v potaz odolnost vii¢i vyvratu, zlomu kmene a odlomeni Casti

koruny. Hodnoti se na zéklad¢ vizualniho Setfeni mechanickych poskozeni stromu a vnéjSich
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faktort jako jsou vitr, podmacena puda dlouhodobymi srazkami, vétrné proudy a tézka namraza

na vétvich (Kolafrik a kol., 2018).

Provozni bezpecnost je syntetickou velicinou udavajici ohrozeni cile padu. Vychazi z
jiz zminénych kvalitativnich Gdajio (Kolafik a kol., 2018). Casté je zamé&fiovani se stabilitou.
Provozni bezpecnost je brana jako mira stability spolecné s pravdépodobnosti poskozeni
konkrétniho cile pfi selhani stromu. Stability pouze shrnuje naruSeni statiky. Provozni

bezpecnost se zabyva i konkrétnim stanovistém stromu (Davies a kol., 2000).

Perspektiva udava udrzitelnost dieviny na stanovisti v dlouhodobém méfitku. Délka
existence zavisi predev§im na vitalité, zdravotnim stavu a stabilité jedince a podminkéach

stanovisté (Kolarik a kol., 2018).
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4 Metodika

4.1 Lokalita

Objektem hodnoceni byly vysadby u nové vystavénych budov centralni pobotky CSOB
na adresach Vymolova 353/3, Praha 5 a Radlicka 333/150, Praha 5. Navrh na stavbu prvni
budovy zhotovil AP ateliér Josefa Pleskota, druhou budovu navrhovali bratii Chalupovi z
ateliéru Chalupa architekti. Stavba na Radlické byla dokonfena v roce 2006. Druha budova
kopirujici svah Div¢ich hradt byla postavena az v roce 2019. U novéjsi budovy byla provedena
terénni modelace. Po dostavéni kazdé z budov byla v jejich okoli provedena vysadba. Cast

hodnocenych vysadeb tak pochazi z roku 2006 a ¢ast z roku 2019.
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4.2 Postup hodnoceni

Mapa zajmového Uzemi s rozdelenim ploch

Legenda
) Plocha 1

Plocha 2
) Plocha 3

) Plocha 4

) Plocha 5 Maté&j Mach
Plocha 6 2024

Obr. 1: Mapa zdjmového tizemi s rozdélenim ploch

zdroj satelitniho snimku: https://ags.cuzk.cz/geoprohlizec/

Na obrazku 1 je vidét ortofotomapa &asti Prahy. Je na ni vyobrazeno sidlo CSOB.
Budova vice na severu je prvni postavenou budovou. Budova na jihu je mladsi, dokoncena roku
2019. Na obréazku je také vidét rozdéleni celé lokality na 6 zakladnich ploch. Rozdéleni
probihalo na zakladé podobnosti terénu na ploSe a technologie vysadby. Plocha 1 a 6 jsou

oddéleny hlavné pro jiné fyziologické stafi dfevin od ostatnich ploch.
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4.3 Dendrometrické udaje

Pro zapis vSech udaju byla vytvorena excelovska tabulka. Prvni véci k zapisu byl taxon

dfeviny.

Obvod se méfil u kazdého stromu jednotlivé. Na méteni bylo vyuzito obvodové pasmo,
které se prilozilo na kmen v 1,3 m nad zemi. U mladych vysazenych stromd, kde byla pfitomna
bambusova rohoz, se méfil obvod pasmem ve 2 m nad zemi. Obvod byl zapsan do tabulky

s presnosti na cm.

Vyska stromu se také méfila u kazdého stromu jednotlivé. Métreny byly body od paty
kmene az po nejvyssi vrchol stromu. Meéfeni probihalo pfistrojové za pomoci laserového
dalkoméru Forestry 550. Pro urceni vysky je potfebné méfit z dostatecné vzdalenosti od stromu.
Pro to byla zvolena odstupova vzdalenost 10 m. Pokud nebyl jasné vidét nejvyssi vrchol,

odstupova vzdalenost se zvétsila. Zapsana hodnota do tabulky byla zaokrouhlena na celé metry.

Dalsim dendrometrickym udajem byla vyska nasazeni koruny. Ta se méfila u stromu jen
nékolikrat. U stromu se stejnou vyskou nasazeni koruny byla zméfena pouze jednou. U stromu,
kde se vyska od obvyklé hodnoty 2 m li§ila, byla naméfena znovu pasmem od zemé nebo
laserovym dalkomérem jako vyska. Pro vétSinu stromii se vyska shodovala sbodem

naroubovani stromu ve Skolce. Zapsana hodnota se zaokrouhlovala na celé metry.

Primét koruny je posledni méfenou dendrometrickou veli¢inou. Na jeho zméfeni se
opét vyuzil dalkomér, kterym se nyni méfila pouze vzdalenost od okraje koruny ke kmeni.
Vysledna hodnota obsahuje vypocCet zdvou na sebe kolmych meéfeni a je v tabulce

zaokrouhlena na celé metry.

4 4 Kvalitativni adaje

Meéfené kvalitativni atributy byly na celé lokalité stejné pro vSechny stromy. Zji§tovalo
se fyziologické stari, vitalita, zdravotni stav, stabilita a perspektiva. VSechny se méfily vizualni
metodou, kdy se zhodnotily projevy jednotlivych atributti na kazdém stromeé. Pro hodnoceni se

vyuzily stupnice ze standardu SPPK A 01 001 Hodnoceni stavu dfevin.
Fyziologické stafi je rozdéleno do pétibodové skaly.

Stupnice (Kolatik a kol., 2018):
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Mlady jedinec ve fazi ujimani — mlady strom odristajici travam nebo nové vysazeny
strom ve fazi ujimani

Aklimatizovany mlady strom — strom uchyceny na stanovisti s postupnym utvarenim
architektury koruny

Dospivajici jedinec — strom s podstatnym vysSkovym pfiristem plné obsazujici
stanoviste

Dospély jedinec — strom se stalym prirtstem jak vyskove, tak i po stranach, postupné
zvétsuje svij objem koruny

Senescentni jedinec — strom s postupné odumirajicimi perifernimi ¢astmi koruny, vyvari

sekundarni obrost nize v koruné

Vitalita je rozdélena do pétibodové Skaly.

Stupnice (Kolatik a kol., 2018):

1.

Vybornd az mirn€ snizend — strom s husté olisténou kompaktni korunou, bez
pritomnosti suchych odumfielych vétvi na periferii koruny, bohaty pfirast vrcholovych i
postrannich pupend, silné zavalovani mechanickych poskozeni a tvofeni ranového
dreva

Zietelné snizena — se znamkou prosychani koruny na periferiich, spontanni vyvoj
sekundarniho obrostu nize v korung, Ustup pfiristu bocnich pupent, snizené hojeni
mechanického poskozeni, mensi listy s chlor6zou nebo mensi pocet rocniku jehlic u
jehli¢nant

Vyrazné snizend — defoliace koruny je vyrazna (az 50 % z celkového objemu),
nevyvinuty obrost vétvi z pupent, vyrazné snizena schopnost hojit rany, u neopadavych
jehlicnanti pouze 1-2 ro¢niky jehlic

Zbytkova — defoliace koruny s pfesahem 50 % objemu koruny, koruna silné
fragmentovana, jen zbytkovy asimilacni aparat

Suchy strom — odumfely jedinec

Zdravotni stav je rozdélen do pétibodové Skaly.

Stupnice (Kolatik a kol., 2018):

1.

Vyborny az dobry — bez znamek mechanického poskozeni, bez pfitomnosti napadeni

dfevnimi houbami, bez ptritomnosti suchych vétvi
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ZhorSeny — se znamkou mechanického naruSeni nebo poskozeni, vétsi poskozeni na
vétvich, nizké pocty vyletovych otvort, suché nebo zlomené vétsi vétve v koruné,
trhliny na kmeni nebo kosternich vétvi

Vyrazné zhorSeny — poskozeni snizuji doziti jedince, rozsahlé mechanické poskozeni
kmene nebo kosternich vétvi, silné suché vétve v koruné, vyvinuté tlakové vidlice
v kosternim vétveni, silné znamky infekce dfevnimi houbami

Siln€ naruseny — kombinace siln€ vyvinutych defektt, rozsahlé dutiny nebo trhliny na
kmeni, infekce dfevnimi houbami, defekty vyrazné snizuji doziti jedince

Kriticky/rozpadly strom — blizké selhani jedince nebo rozpadajici se strom

Stabilita je rozde€lena do pétibodové skaly.

Stupnice (Kolatik a kol., 2018):

1.
2.

Vyborna az dobra — bez statickych defektt

ZhorSena — s vyskytem statickych defektd ve fazi vyvoje, defekty se daji odstranit
s pomoci péstebnich zasaht, vyvoj tlakovych vétveni

Vyrazné zhorSena — vyznamné defekty, trhliny na kmeni a ve vétvich, pravdépodobnost
selhani ¢asti stromu nebo celého stromu, mensi dutiny

Siln€¢ narusena — kombinace vyznamnych statickych defektt, rozsahlé dutiny a
praskliny ve vétvich a na kmeni, potfeba rozsahlych stabilizacnich zasahti

Kriticka — strom hrozici selhanim, nemoznost provést stabilizani zasahy

Perspektiva je rozde€lena do tfibodové skaly.

Stupnice (Kolatik a kol., 2018):

1.
2.

Dlouhodobé perspektivni — dlouhodobé udrzitelny strom na stanovisti

Kratkodobé perspektivni — strom doCasny na stanovisti, stav stromu muze zhorsit jeho
setrvani

Neperspektivni — nevhodny strom, jeho stav neumoziuje ani kratkodobé setrvani na

stanovisti

24



5 Vysledky

V kapitole vysledky bude postupné zhodnoceno 6 rozdélenych ploch s vysadbami
stromt. Vysledky vychazi z excelovské tabulky vyplnéné v terénu pii hodnoceni. Zhodnoceny

budou i plochy z pohledu terénu a vyuziti.

5.1 Plocha 1

Prvni hodnocenou plochou byla plocha 1 lokalizovana na jizni strané star§i budovy
CSOB. Orientovana je na jih a se svahem pievazné rovinnym s maximalnim sklonem do 1:5.
Stromy na ploSe 1 rostou na vy¢lenéném samostatném mist¢€, které je vyhranéno pro zelen. Tato
plocha je oddélena silnici a chodnikem vedoucim z jedné strany travniku se stromy. Kolem

plochy je pohyb osob i aut.

Zasoupeni druhtl na plose 1

@drfezovec trojtrnny
"Inermis"
Btopol cerny "Italica"

Btrnovnik akat

Obrdzek 1: Graf zastoupeni druhii na plose 1

Graf zobrazuje velice jednoduché zastoupeni pouze 3 druhti dfevin na plose 1. Jedna se
o dfezovec trojrtrnny "Inermis" (Gleditsia triacanthos), topol Cerny "Italica" (Populus nigra) a
trnovnik akat (Robinia pseudoacacia). Dieviny byly vétSinou vysazené do fady nebo
stejnorodych skupin. Trnovnik akat nebyl vysazenou dfevinou, nybrz ponechanym stromem

jeste pred postavenim starsi budovy.
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Taxon pocet mérenych (ks) [primérny obvod (cm) |prdmérna vyska (m)
dfezovec trojtrnny "Inermis" 30 60 9,5
topolo Cerny "ltalica" (starsi jedinci) 17 68 12
topolo Cerny "ltalica" (mladsi jedinci) 5 22 8

Tabulka 1: Tabulka priimérii vybranych dendrometrickych velicin

Tabulka znazoriuje primérné hodnoty pro vybrané dendrometrické veliCiny pro
jednotlivé druhy dievin. Topoly byly rozdélené do dvou kategorii, jelikoz ¢ast z nich patfila do
mladsich dosazenych vysadeb na stanovisté. Trnovnik akat se do vypocitaného priméru obvodu
nezahrnul, jelikoz byl pouze jeden. Jeho obvod Cinil 146 cm a vyska 11 m. Primér nasazeni
koruny byl skoro u vSech jedinct stejny. U diezovce Cinil vzdy 2 m, a akatu 3 m a topoly byly

zavétvené od zemé.

Fyziologické stafi bylo ureno pro vétsinu dievin stupném 3, dospivajici jedinec. Pro
mladsi dosazené topoly bylo ur¢eno 2, aklimatizovany mlady strom, a pro trnovnik akat 4,

dospély strom.

Kvalitativni tdaje na plose 1
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vitalita zdravotni stav stabilita perspektiva

Kvalitativni udaje
H]l m2 m3

Obrdzek 2: Graf kvalitativnich velicin na plose 1

Graf znazornuje souhrnny pocet zhodnocenych kvalitativnich udaji na plose. Vitalita,
zdravotni stav a stabilita nebyly ani v jednom pfipadé ohodnoceny horsim stupném nez 3. Na
ose x jsou kategorie hodnocenych kvalitativnich tidaja. Na ose y je pocet hodnot. Legenda a
sloupce z riznych barev pak nalezi stupni jednotlivé kategorie. Napf. na plose bylo v kategorii

zdravotniho stavu ohodnoceno 22 stromu stupném 2, vyborny az dobry.
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NavrZené opatfeni |Pocet
KV
LR
PK
RB
RO
RZ 10
Tabulka 2: Tabulka navrZenych
opatrenich na plose 1

RO |WI|F

Tabulka 2 znazortiuje pocet jednotlivych navrzenych opatienich. NejcastéjSim z nich je
RZ (fez zdravotni). Nejmén¢ Castym pak RO (obvodova redukce) a jeden strom byl navrzen na
uplné odstranéni opatfenim KV (kaceni volné). DalSimi opatfenimi pak byly LR (lokalni

redukce), PK (povoleni kotveni) a RB (fez bezpecnostni).

Na celé plose 1 bylo odhaleno hodnocenim nékolik defekti. Nejcastéjsim z nich byly
suché vétve v koruné stromd nebo néjaké mechanické poskozeni vétvi ¢i kmene. Dale byly
Castym poskozenim, vyskytujicim se u topold, odfené vycnivajici kofeny. Ty mohly byt
poskozeny pojezdem stroji pii seCeni. U nejvétsiho stromu akatu vznikla dutina na bazi dvou
kosternich vétvi, ktera se zalila vodou. U mladSich vysadeb topolt se objevilo u vSech stejné
poskozeni zaskrcenim kotvici paskou. Proto jim bylo navrzeno kotveni povolit nebo celé

odstranit.

5.2 Plocha 2

Plocha 2 se nachazi jiz u mladsi budovy centraly CSOB. Svah je se sklonem 1:2 a
orientaci na sever. Jedna se o volnou travnatou plochu nad silnici, kterou protina chodnik a
samostatné schody. VSechny stromy jsou zde vysazené stejnym zpusobem. Jama byla nejspise
vyhloubena do svahu s vytvofenim rovného schiidku pred patou kmene. Byly vidét zbytky
zavlahovych mis, které mély zadrzovat vodu stékajici po svahu. U vSech stromt bylo jiz
odstranéno kotveni sefiznutim tfech kali na vysku 40 cm od zemé. Sefiznuti tak ponechalo
stromiim ochranu v podobé malého plitku kolem kmene. Také byly u vSech stromi kmeny

chranény bambusovou rohozi. U dvou stromt s ID 56 a 57 byly pfitomny zavlazovaci vaky.
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Zastoupeni druh( na plose 2

@ dub cerveny
B dub letni

@ habr obecny
Ojasan ztepily
@ javor babyka
Bjavor mléc
W jefab ptadi
Blipa sp.

B mahaleka obecna

Obrazek 3: Graf zastoupeni druhit na plose 2

Graf zobrazuje zastoupeni druhi dievin na ploSe 2 a pocty jedinci. Na plose se
vyskytovalo 9 druhti. Byly to dub letni (Quercus robur), dub Cerveny (Quercus rubra), habr
obecny "Italica" (Carpinus betulus), jasan ztepily (Fraxinus excelsior), javor babyka "Nanum"
(Acer campestre), javor mlé€ (Acer platanoides), jetab ptaci (Sorbus aucuparia), lipa sp. (Zilia

sp.), mahalebka obecna (Prunus mahaleb).

Taxon porcet mérenych (ks) [prdmérny obvod (cm) |primérna vyska (m)
habr obecny "Fastigiata" 9 22 5
dub cerveny 4 22 5
javor babyka "Nanum" 4 31 6
javor mléc 4 26 7
ostatni 12 23 5

Tabulka 3: Tabulka vybranych dendrometrickych velicin na plose 2

V tabulce 3 jsou vypocitany prumeéry pro obvod a vysku stromt. Obvod se vypocital u
druht se zastoupenim 4 a vice jedinci. Zbylé stromy jsou zafazeny do kategorie ostatni.
Nejveétsich rozméri v obvodu dosahoval javor babyka. Javor mlé¢ zase dosahoval nejvétsi
vysky na ploSe. VSem stromiim az na jeden jasan byla zméfena vyska nasazeni koruny ve dvou
metrech. Zminénému jasanu koruna zacinala az ve tfech metrech nad zemi. Primét koruny se

pohyboval u v§ech stromt kolem 2 m.
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Kvalitativni tdaje na plose 2
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Obrazek 4: Graf kvalitativnich iidajit na plose 2
Na grafu je vidét souhrnny pocet vSech zhodnocenych kvalitativnich udaju pro plochu
2. Zadny z nich nebyl ohodnocen hiife nez stupném 2. Opét jsou na ose x zastoupeny kategorie
kvalitativnich udaji, na ose y pak pocty pro jednotlivé stupné. Nejvétsi rozdil je vidét u

zdravotniho stavu, kde je skoro 2 stromu s poskozenim.

Stromtim byl navrzen 18x RV (vychovny fez), ktery by mél za ucel odstranit poskozeni

hlavné u stroma se zhorSenym zdravotnim stavem.

Znamky zhorSeného zdravotniho stavu se projevovaly hlavné piehoustlou korunou
veétvemi, které se kiizily a riizné o sebe tfely. Bez péstebniho zasahu by pak mohlo dojit ke stale
se vyvijejicimu defektu. Nekdy se na stromé objevily nezahojené rany. Jednomu jasanu byl

sefiznut terminalni vyhon ve Ctyfech metrech.

5.3 Plocha 3

Nad plochou 2 na zapad od budovy mladsi centraly CSOB se rozklada rovina jak s
budovou, tak i s dal§imi plochami k hodnoceni. Plocha 3 je umisténa na zapad od budovy ve
vzdalengjSim okraji. Terén plochy je svazity s velice mirnym sklonem max. 1:5. Orientace
svahu je sice na sever, ov§em tento svah ovliviiuje slunecni svit na plose jen minimaln¢. Plocha
je taktéz velice oteviena okoli, ze dvou stran vede kolem travniku chodnik a z tfeti strany jsou

vysadby obklopené nizkou zapojenou zeleni.
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U vysazenych stromil nebyla znamka po zavlazovaci mise, ktera bud’ nebyla zhotovena,
nebo se beéhem let rozpadla a nebyla obnovovana. Na jejim misté byl ov§em u nékterych strom,
zavlazovaci vak. Kotveni stromu bylo stejn€ jako na plose 2 sefiznuté 40 cm nad zemi a tii kuly

tak tvorily ohradku. Kmen u vSech jedinct obepinala bambusova rohoz chranici kmen do dvou

metra.

Zastoupeni druhtl na plose 3

Bdub letni
Bjasan ztepily
Bjavor klen
Bjavor mléc

Blipa sp.

Obrazek 5: Graf zastoueni druhii na plose 3

Na plose 3 se vyskytovalo nékolik druhi. Zastoupeni zde mél dub letni (Quercus robur),
jasan ztepily (Fraxinus excelsior), javor klen (Acer pseudoplatanus), javor mléc (Acer

platanoides), lipa sp. (Tilia sp.).

taxon pocet mérenych (ks) |prdmérny obvod (cm) |primérna vyska (m)
dub letni 4 18 5
javor mléc 6 21 5
ostatni 7 20 6

Tabulka 4: Tabulka vybranych dendrometrickych velicin na plose 3
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Priméry obvodu a vysky zobrazuje vySe prilozena tabulka 4. Primeéry obvodu a vysky
byly opét zpracovany pro druhy, kde bylo zastoupeni 4 a vice jedinct. Zbylé stromy jsou
v kolonce ostatni. Vyska nasazeni koruny byla skoro u vSech jedincti opét stejna ve 2 metrech.
U dvou jasanu se vyska nasazeni ménila na 3 a 4 metry nad zemi. Primét korun se pohyboval

u viech stromu v rozsahu 1-2 m.

Kvalitativni tdaje na plose 3
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Obrdzek 6: Graf kvalitativnich tidajii na plose 3

Na vySe vlozeném grafu se zobrazuji hodnoty pro jednotlivé kategorie kvalitativniho
hodnoceni. Opét na ose x je zobrazeno n€kolik atributi pro hodnoceni. Na ose y se ukazuji
pocty jednotlivych stromt. Legenda ukazuje stupné hodnoceni. Na plose 3 tedy zadny strom
nebyl ohodnocen hiife nez 3 ani u jednoho atributu. VSechny stromy spadaji do stejné skupiny

fyziologického stafi 2, aklimatizovany mlady strom.

Navrzend opatfeni jsou na ploSe 3 minimalni. Bylo navrhnuto jen jedno kéaceni pro
neperspektivni javor mlé¢ a jeden zdsah RV (fez vychovny) pro javor klen. Z malého poctu
navrzenych zasahti jde usoudit, ze i defektli na plose bude minimum. RV je navrzeno na
odstranéni kfizicich se vétvi v koruné. Kaceni je navrzeno pro zcela neperspektivniho jedince.
Tento strom je bez vétvi, objevuje se u n¢j defekt na pomezi roubu a mechanické poskozeni na

kmeni v horni ¢asti.
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5.4 Plocha 4

Nejvétsi plochou a zaroven plochou s nejvice stromy je plocha 4. Rozklada pfimo u
mladsi budovy centraly CSOB, kterou obklopuje ze tii stran. Diky rozsahlé modelaci terénu u
budovy neni plocha homogenni. Stromy se setkavaji s riznymi podminkami a to napf. s
rozdilnou svazitosti terénu nebo s jinymi svételnymi podminkami. Plocha 4 je tedy
nestejnoroda. Jedna se o rovinu nebo je tu svah se sklonem od 1:5 do 1:2. Orientace svahu je
vétsinou na sever, ale diky otevienému prostranstvi sem jde dostatek svétla. Kolem celé plochy,

a 1 budovy vede chodnik, ktery z jedné strany protina celou vysadbu.

Vysadba stromu se zde nelisi od predchozich ploch. Stromy postradaji zavlahovou misu
a u paty kmene je z kotveni jiz vytvorena ohradka. Kmeny jsou opét chranény bambusovou
rohozi. Ze 114 stromu se u 17 z nich vyskytuje zavlazovaci vak, ten je konkrétnéji umistovan
k javorum, jablonim a dubim. Na ¢asti plochy rostou jen bfizy. Tyto btizy byly zasazeny jako
mnohokmeny bez kotveni nebo zavlahové misy. Konkrétné 3 stromy byly nejpravdépodobnéji
na plochu dosazeny pozdé¢ji, jelikoz stale u sebe obsahovaly kotvici pasku, ktera je upeviiovala

ke tfem vysokym kalim.

Zastoupeni druht na plose 4
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Obrazek 7: Graf zastoupeni druhii na plose 4

Sloupcovy graf zobrazuje zastoupeni dievin a poCet kusu pro kazdy druh. Na plose 4 se
vyskytovaly druhy bfiza bélokora (Betula pendula), dub letni (Quercus robur), habr obecny
"Fastogiata " (Carpinus betulus), hloh sp. (Crategus sp.), jablonl sp. (Malus sp.), jasan ztepily

(Fraxinus excelsior), javor babyka (Acer campestre), javor klen (Acer pseudoplatanus), javor
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mlé¢ (Acer platanoide), jetab ptaci (Sorbus aucuparia), lipa sp. (Zilia sp.), mahalebka obecna

(Prunus mahaleb), tteSeni ptaci (Prunus avium).

Taxon pocet mérenych (ks) |pramérny ol primérna vyska (m)
btiza bélokora 16 24 5
dub letni 13 21 5
habr obecny "Fastigiata" (mladsi jedinci) 9 18 6
jablori sp. 14 19 4
jasan ztepily 9 19 5
javor babyka "Nanum" 9 23 5
javor mléc 13 20 5
jerab ptaci 9 23 7
lipa sp. 8 23 5
ostatni 11 23 5
habr obecny "Fastigiata (starsi jedinci) 3 32 9

Tabulka 5: Tabulka vybranych dendrometrickych velicin na plose 4

Tabulka 5 zobrazuje pruméry obvodu a vysky pro jednotlivé druhy dievin. Praimér se
pocita pro druhy se zastoupenim aspori 5 jedinci. Zbylé stromy jsou zafazeny do kategorie
ostatni. Vzrostlé habry se pocitaly zvIast, jelikoz patii do jiné skupiny fyziologického stafi, a
ptili§ by ovlivnily vysledky. U ostatnich dendrometrickych velicin se primér nepocital. Vyska
nasazeni koruny byla az na par jedincu stejna, vzdy 2 metry nad zemi. Bfizy rostouci ve skupiné
mély nasazeni koruny jiz od zem¢€. Primér korun byl trochu proménlivéjsi. Nejvyssich hodnot

dosahovaly vzrostlejsi habry.

Kvalitativni tdaje na plose 4
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Obrazek 8: Graf kvalitativnich iidajit na plose 4
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Graf je vytvofen z hodnot pro pocty stromi v jednotlivych kategorii kvalitativnich
hodnocenych udaji. Na ose x jsou udaje vitalita, zdravotni stav, stabilita a perspektiva, k t€ém
patii na ose y pocCty stromu pfifazenych do téchto kritérii. Legenda zobrazuje pfifazené stupné

jednotlivym kategoriim. Je vidét, Ze na plose 4 opét nebyl strom ohodnocen huife nez 3.

Typ poskozeni pocet
kmeny se tfou o sebe 3x
mechanické poskozeni kmene/vétvi 8x
krizici se vétve 2X
sefiznuty uschly terminal v () metrech 18x
tlakové vétveni 6x
zaskrceni kmene 2X

Tabulka 6: Tabulka typii poskozeni na plose 4

V tabulce 6 jsou jednoduse zanesena nejCastési poskozeni vyskytujici se na plose 4.
Hodnocenych stromti bylo na plose 114, proto se pii hodnoceni objevilo i dost Siroka Skala
poskozeni. NejcCastéjSim z nich se stava uschly terminal, ktery byl sefiznut vzdy v nékolika
metrech nad zemi. Jeho funkci nasledné prebraly ostatni vétve. Také se na plose 4 vyskytlo
poskozeni zpiisobené zaskrcenim kmene kotvici paskou. Toto poskozeni bylo ovSem ojedinélé
a jinde se na stromech neobjevilo. Jeden z dubt letnich nejspise nebyl spravné uchycen kotreny

v zemi a pi1 méfeni obvodu se Castecné vyvracel ze zemé.

Vsechny stromy na ploSe spadaly do kategorie fyziologického stari 2, aklimatizovany
mlady strom. Vyvinutéj$i habry jiz do kategorie 3, dospivajici jedinec. Proto Skala navrzenych
opatfenich zlstala jen pii RV (fez vychovny) u poskozenych jedinci. Zminény dub letni byl

kvali své neperspektivité doporucen na kaceni.

5.5 Plocha 5

Na severni strané mladsi budovy centraly CSOB pied hlavnim vchodem se rozklada
Plocha 5. Jedna se o travnatou plochu, ktera je v jedné Casti pfimo spojena s budovou. V dalsi

Casti obepina plochu z jedné strany chodnik a ze strany druhé ptijezdova silnice s parkovistém.

Tésnost vysadeb k budové z mensi ¢asti omezuje zdroje svétla, kdy budova piimo
zastinuje vysadby v odpolednich hodinach. Dalsi véci, ktera mize byt omezena je pfisun vody,
jelikoz modelace terénu a vystavba budovy mohly ponicit pfirozené vzlinani vody pidou. Svah

je na ploSe proménlivy, z jedné ¢asti se postupné snizuje ze sklonu 1:2 do uplné roviny.
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Zastoupeni druhu na plose 5
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Obrazek 9: Graf zastoupeni druhii na plose 5

I pres nizsi pocet jedinct na plose 5 je druhové zastoupeni bohaté. Rostou zde druhy
jako dub cerveny (Quercus rubra), dub letni (Quercus robur), habr obecny "Fastigiata "
(Carpinus betulus), jabloti sp. (Malus sp.), javor babyka "Nanum " (Acer campestre), javor mlé¢

(Acer psoudoplatanus), lipa sp. (Zilia sp.), platan javorolisty (Platanus x acerifolia), tfeSen sp.

(Prunus sp.).

taxon pocet mérenych (k4 primérny obvod (cm)| prdmérny vyska (m)
javor mléc 5 24 5
tresen sp. 6 19 5
ostatni 11 21 5
platan javorolisty |1 43 8

Tabulka 7: Tabulka vybranych dendrometrickych velicin na plose 5

V tabulce jsou vypocitany prumeéry pro obvod a vysku u druht, kde je zastoupeni aspoti
5 a vice stromy. Platan javorolisty je oddéleny, jelikoz se jedna o jedince z jiné skupiny
fyziologického stafi. Na této plose se shoduje vyska nasazeni koruny i1 primét koruny u vSech
stromt na 2 metry. Vyjimku tvoii platan, ktery byl zasazen jako vzrostlejsi s vyskou nasazeni

koruny 2 metry nad zemi a primétem koruny 3 m.
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Kvalitativni tdaje na plose 5

25
22
20
20 18
o
5
[
4 15
i)
)
% 10
)
&
4
5
2
0 0
: — -
vitalita zdravotni stav stabilita perspektiva

Kvalitativni udaje
Hl m2

Obrdzek 10: Graf kvalitativnich tidajii na plose 5

Na grafu vySe jsou uvedeny pocty stromi patftici do jednotlivych kategorii kvalitativnich
udaju. Osa x obsahuje vitalitu, zdravotni stav, stabilitu a perspektivu. Osa y znazoriuje pocet
stromti. Na plose 5 se vyskytuje mensi pocCet stromu nez na jinych plochach, nikde se tak

neobjevily defekty nebo naznaky zhorsujici vitalitu a stabilitu vice jak na stuperi 2.

Pro stromy na plose 5 jsou navrzeny Ctyii RV (fezy vychovné), které odstrani poskozeni
zpusobené tlakovym vétvenim a zaskrcenim terminalu. Dalsi poskozeni na stromech tvofily

opét ufiznuté terminaly na dvou jedincich. Ty jiz nahradily vedlejsi vétve.

5.6 Plocha 6

Lokalita se stromy nazvana plocha 6 se nachazi na severni strané starsi budovy centraly
CSOB. Diky svému charakteru stanovisté se jedna o plochu s nejvétsi diverzitou od
fyziologického stafi dievin, pres jejich poskozeni az po terén a podlozi, na kterém stromy

rostou.

Plocha 6, jak uz bylo feceno, je lokalizovana za budovou. Prostor se stromy je oddélen
silnici vedouci za celou centralu. Hodnocena oblast volné prechazi ze starSich vysadeb do casti
meéstského parku. Na plose 6 se tak vyskytuji stromy s fyziologickym stafim ur¢enym jako 3,
aklimatizovany mlady strom, ale i stromy spadajici do 4 kategorie, dospé€lé stromy, které zde

byly pfi vystavbé ponechané. Dal§im charakterem rozdilnosti na ploSe je terén. Ten je v Casti
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prechodu na vysadby travnaty a svazity se sklonem do 1:2. Druha ¢ast plochy 6 nese upraveny

rovinny terén, ktery je v horni vrstvé pudy Stérkovity.

Zastoupeni druhfi na plode 6[1

dub cerveny
mjablon sp.
mjasan ztepily

javor klen
mjavor mléc
mjirovec madal
moreSadk kralovsky
mplatan javorolisty
mtopol cerny "Italica"

mvrba biléa

Obrazek 11: Graf zastoupeni druhii na plose 6

Na plose se vyskytovalo celkem 10 druht dfevin. Byl tak zastoupen dub Cerveny
(Quercus rubra), jablon sp. (Malus sp.), jasan ztepily (Fraxinus excelsior), javor klen (Acer
pseudoplatanus), javor mléc (Acer platanoides), jirovec madal (Aesculus hippocastanum),
ofeSak kralovksy (Juglans regia), platan javorolisty (Platanus x acerifolia), topol Cerny

"Italica" (Populus nigra), vrba bila (Salix alba).

taxon pocet mérenych (ks) |primérny obvod (cm) [prdmérna vyska (m)
topol ¢erny "ltalica" (mladsi jedinci) 3 68 12
topol ¢erny "ltalica" (starsi jedinci) 10 117 16
platan javorolisty 16 53 8
oresak kralovksy 8 61 8
jirovec madal (mladsi jedinci) 7 68 7

Tabulka 8: Tabulka vybranych dendrometrickych velicin na plose 6

Ptilozena tabulka 8 vySe zobrazuje vypocCitané pruméry pro obvod a vysku vybranych
druha stroma. Zbylé stromy nejdou spojit z davodi rozdilného fyziologického stafi a velikosti
stromt. Vyska nasazeni koruny a prumét koruny byly veliiny s vétS§im rozptylem hodnot. Ty

se pohybovaly pro vysku nasazeni koruny od 0 do 4 metri nad zemi. Primeét korun mél rozptyl
1-12 m.
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Kvalitativni idaje na plose 6
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Obrazek 12: Graf kvalitativnich idajit na plose 6
Graf ukazuje opét pocty stromt patfici do jednotlivych kategorii. Nyni je do grafu i
pridan udaj fyziologického véku, nebot se na plose nachazely stromy radici se na stupeii 1,

mlady jedinec ve fazi ujimani, a i dospélé stromy.

navrzené opatreni |pocet

KV 2
RO 3
RV 20
RZ 11

Tabulka 9: Tabulka navrZenych
opatrenich na plose 6

V tabulce 9 jsou zapsany vSechny navrzené opatieni a zasahy. Je zde vétsi rozmanitost,
je to opét kvuli SirSimu rozpéti vyvinutych stromi a vétsimu zastoupeni druhti. KV (kaceni
volné) je navrzeno na neperspektivni jedince s vyrazné zhorSenou vitalitou a zdravotnim

stavem.

5.7 Souhrn

Zde jsou uvedeny zakladni grafy shrnujici hodnocené udaje na stromech na celé lokalité.
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Souhrn vsSech druht na hodnocené
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Obrdzek 13: Graf souhrnu druhii na hodnocené lokalité

Na grafu vyse je vidét souhrn a pocet vSech druhti na hodnocené lokalité. U centraly
CSOB se tak vyskytovalo 21 druhti dievin. Nejvice byl zastoupen topol &erny (Populus nigra)
a diezovec trojtrnny (Gleditsia triacanthos). Tyto druhy se ovSem vyskytly na maximalné dvou
plochach. Pouze na jedné ploSe rostly ofeSak kralovsky (Juglans regia) a vrba bila (Salix alba).
Mnohem castéjsimi tak byly druhy jako habr obecny (Carpinus betulus), rostouci na tiech
plochach, a javor mlé¢ (Acer platanoides), ktery se objevil dokonce az na ctyfech plochach.

Nejveétsi pocet druht byl zastoupen na plose 4 az s 13 druhy.

Na grafu uvedeném nize je vidét souhrnny pocet stromi zafazenych do urcitych
kategorii kvalitativnich udaji. Ze vSech ploch byly plochy 1 a 6 nejrozmanitéjsi na stromy
v ruzném stupni fyziologického stari. Na plose 6 se mimo stupitl 3 a 4 pro fyziologické stari
vyskytuji 1 jedinci se stupném 1, mlady jedinec ve fazi ujimani. Na druhou stranu plochy 2 a 3

jsou jen se stromy spadajicimi do kategorie 2 fyziologického stari, aklimatizovany mlady strom.

Pouze 17,6 % ze vSech stromt bylo na vitalitu ohodnoceno hife nez stupném 1. U
perspektivy to bylo jesté o néco lepsi, zde se ohodnotilo pouze 9,3 % hife nez stupném 1.
S vybornou stabilitou, stupném 1, se pak na lokalit¢ ohodnotilo az 95 % vSech stromd.
Nejvyrazn€jsi rozdil se ukazal ve zdravotnim stavu vSech stromi, kde pouze 60 % jedinci mélo

vyborny zdravotni stav, stupeii 1, 36 % zhorSeny zdravotni stav, stupen 2, a 4 % vyrazné

39



Souhrn kvalitativnich udajt ze véch
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Obrazek 14: Graf souhrnu kvalitativnich iidajii ze vSech ploch
zhorSeny zdravotni stav, stupeti 3. Nejvice se rozdil také ukazuje na plochach 1 a 6, kde dokonce
vice jak polovina jedincti dosahuje zhorSeného zdravotniho stavu. Na jediné plose 1 se najdou

stromy se zhorSenou vitalitou, které pfesahnou vice nez %4 vSech jedinct.

Navrzené opatreni [Pocet
KV 5
LR 3
PK 8
RB 4
RO 4
RZ 21
RV 64

Tabulka 10: Tabulka celkovych navrzenych zésahii

Tabulka 10 ukazuje souhrn vSech navrzenych zasahti na celé hodnocené lokalité.
Nejvice je RV (fezi vychovnych). Pro stromy se dale navrhly KV (kaceni volné), LR (lokalni
redukce), PK (povolit kotveni), RB (fez bezpecnostni), RO (redukce obvodova) a RZ (fez
zdravotni). Plochou s nejriznéjsimi opatienimi se stala plocha 1, kde se navrhlo az 6 zasahu.

Na plochach 2 a 5 se zase navrh opatfeni zizil jen na RV (fez vychovny).
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6 Diskuse

Doprovodna funkce zelené lidskych sidel je neodmyslitelnou soucasti obci. Proto je
dulezité se o zelen radné starat. Na to se vyuziva piistupu zkuSenych arboristt, kteti dokazi

stromy spravné ohodnotit a navrhnout dalsi postupy pfi udrzbé.

Na hodnocené lokalité se seslo nékolik proménlivych faktort. Rostly zde stromy od
uplné mladych jedinct v kategorii 1 fyziologického stafi, pies mladé vysadby stromt az po
stromy dospélé. Vétsina stromu patiila do uvedenych vysadeb z roku 2006 a 2019. Technologie
vysadby se u nich zdala byt provedena u vétsiny spravnou doporucenou cestou, ktera zajistuje

budouci uspéch vysadby.

Vsechna poskozeni na lokalité¢ by se dala rozdé€lit na poskozeni zpusobena lidskym
pfi¢inénim pfimo nebo nepiimo. Pfimym poskozenim by se tak mohla brat casta mechanicka
poskozeni korenud, kmene nebo vétvi, ktera se daji zpusobit neopatrnosti pii fezech (zatrhy,
zlomené vétve, ulomené vétve). Nepifimym poskozenim projevujicim se na lokalité jsou pak
defekty, které se vytvoii na stromé sami, je ovSem na vlastnikovi, aby tyto defekty nechal
odstranit vhodnym péstebnim opatfenim. Jsou tim tedy mysSleny, opét na lokalité Casté, suché

vétve, suché terminalni vrcholy a tlakova vétveni.

Mensi rozdil v pfistupu k vysadbam stromu je vidét mezi jednotlivymi ¢astmi lokality.
Na plochach 2, 3, 4 a 5 se hodnoceni setkava jen s par znaky zanedbani povysadbové péce. U
starsi budovy, tedy plochy 1 a 6, jde poznat, ze dovysazené topoly byly opomenuty v pozdéjsi
péci. Praveé u nich se totiz ukazuje zékladni znak zanedbani, kterym je ponechané kotveni.
Zarustajici paska tak neustale zaskrcuje kmen a drasticky snizuje perspektivu stromu jiz kratce

po vysazeni.

Vysledky této bakalarské prace byly porovnany s vysledky autorti bakalaiskych praci,
ktefi se také zabyvali vysadbami stromti. Byly porovnany podobné defekty vysadeb a konkrétni
vysledky hodnoceni kvalitativnich udaji. Na vysledcich této bakalaiské prace Ize vidét, jak i

drobné zanedbani povysadbové péce muze mit fatalni vliv na perspektivu vysazeného jedince.

Duraz na povysadbovou péCi udava predevS§im autor bakalarské prace Zhodnoceni
zdravotniho stavu a perspektivy vysadeb drevin rostoucich u silnic II. a III. tfidy, v okresech
Hodonin a Bteclav, kde hodnoti vysadby podél komunikaci (Prasek 2022). V ni je uvedeno, ze
az 98 % vysazenych stromd bez fadné péce odumfe. Dale se v bakalarské praci jako Castym

divodem poskozeni dievin uvadi pojezd mechanizace pii seeni a udrzbé travniho drnu podél
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komunikaci. Takové poskozeni je spole¢né i s vysadbami kolem centraly CSOB, kde stromy

topolu trpi podobnym defektem z pojezdu sekacky pii udrzbé plochy.

V bakalarské praci na téma Hodnoceni zdravotniho stavu vysadeb drevin rostoucich
mimo les s riiznou urovni nasledné péce v Moravskoslezském kraji (Gregoticova 2023) autorka
uvadi podobné pocty tykajici se kvalitativnich adaji. Z 313 zhodnocenych stromi jich mélo
260 vitalitu vybornou, 20 zietelné snizenou a 9 vyrazné snizenou. OvSem na jeji hodnocené
lokalité se vyskytovalo i 6 stromil se zbytkovou vitalitou, stuper 4, a 18 stromii dokonce zcela
odumfelych, stuperi 5. Se zdravotnim stavem si vedly autor¢iny stromy o trochu Iépe. Vyborny
zdravotni stav mélo 249 stromu, 32 zhorSeny zdravotni stav a 14 vyrazné zhorSeny. Opét se na
rozdil od stromi v okoli kancelaiské budovy vyskytlo 14 stroma se silné naruSenym

zdravotnim stavem a 18 s kritickym.

Pti porovnani vysledka se tedy muze zdat, Ze stromy rostouci na lokalité pfi centrale
CSOB byly v hor$im stavu nez hodnocené alejové vysadby v bakalaiské praci (Gregori¢ova
2023). Ovsem ze zdroji autorka uvadi i velkou mortalitu stromi pfi vysadbé v roce 2015 a i
nasledné dovysadbé, kde spoleCna mortalita mohla i pfesahnout "4 z celého poctu stromu.
Autorka nepfisuzuje tuto mortalitu pfirodnim podminkdm na lokalité, nybrz zanedbané
povysadbové péci. Proto se Ize domnivat, ze vysadba u budov centraly je na tom se stavem

podstatné 1épe, jelikoz se na lokalité nevyskytoval ani jeden zcela odumftely strom.

Zanedbanou povysadbovou péci lze zptisobit znacné skody. Ty se mimo jmy na dieviné
tykaji i finan¢ni stranky. Nekvalitni zajisténi vysadby totiz se sebou dale pfinasi prodrazeni
nakladi na upravu, popiipadé az na kompletni obnovu celé vysadby. Jednim z nejméné
finan¢né naro¢nych ukont je odstranéni kotveni po uplynulé doporucené dob€. Zaroveri to ma
nejvetsi efekt na vyslednou perspektivu stromu, nebot’ ponechané kotveni zasadné negativné
ovlivni vyvoj stromu. Tento pfipad se stal 1 na probirané lokalité v této bakalarské praci, kde
ponechané kotveni snizilo perspektivu 8 jedincim. Pokud se kotveni dale neodstrani, je
pravdépodobné, zZe by doslo k thynu dfevin. Zaplatilo by se tak nejen jejich odstranéni, ale i

kompletné€ nova vysadba.

Mimo téchto 8 jedincl, se na lokalité navrhlo na pifimé odstranéni kacenim dalSich 5
jedinct. Ty sice odumiraly z jiného divodu, nez je zanedbani povysadbové péce, mély by se
ovSem pripocist ke dfevinam, které je nutné nahradit. Pokud by se vzala do ivahy samotna cena

za jeden strom (10 — 12 cm v obvodu) okolo 6000 K¢, jen za naklady sadebniho materialu by
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investor vynalozil dalSich 78 000 K¢. Mimo to by se musela samoziejmé zapocitat 1 prace

s provedena na odstranéni uhynulych stromt a vysazeni novych.
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7 Zaver

e Na lokalit& nové vystavéného sidla centraly CSOB na ulici Radlicka se hodnotily
technologie vysadeb a stav 300 stromd. Na 6 plochach rozdélenych podle charakteru
stanoviste a stromu se nachazelo 21 druhil dfevin. Nejvice zastoupenymi stromy byly
domaci druhy javor klen (Acer pseudoplatanus), javor mlé¢ (Acer platanoides), habr
obecny (Carpinus betulus), jasan ztepily (Fraxinus excelsior), jetab ptaci (Sorbus
aucuparia), jablon sp. (Malus sp.), topol ¢erny (Populus nigra) a druhy cizi platan
javorolisty (Platanus x hispanica) a dtezovec trojtrnny (Gleditsia triacanthos).

e U kazdého jednotlivého stromu byl proveden dendrometricky zamér obvodu v 1,3 m
nebo ve 2 m nad zemi, vySky stromu, vySky nasazeni koruny a primétu koruny.
Probéhlo urceni fyziologického stafi stromu. Podle arboristického standardu SSPK
AO01 001 Hodnoceni stavu stromi byly urCeny kvalitativni atributy vitalita, zdravotni
stav, stabilita a perspektiva.

e Cilem zhodnoceni stavu stromu je odhaleni defekti a poSkozeni vyskytujicich se na
stromé, ktera snizuji kvalitativni atributy zpusobujici selhani stromu. Zhodnoceni
stavu kazdého stromu tak posoudilo strom jednotlivé a urcilo druh a rozsah poskozeni.
V néavaznosti na to se vybral vhodny péstebni zasah podporujici délku doziti stromu.

e Vysledkem je tak shrnujici tabulka se zapsanymi hodnotami pro kazdy jednotlivy
atribut at’ uz dendrometrickych nebo kvalitativnich parametra.

e Priinosem bakalafské prace je objasnéni postupu hodnoceni stavu a technologie
vysadeb stroml. Provedenim spravné technologie pfi vysazovani se tak zaruCuje
rychlej$i ujimani stromd, men$i ztraty sadebniho materialu a kvalitn€jsi plnéni
pozadované funkce zelen€. Diky dobrému monitoringu, hodnoceni a navrhu spravnych
péstebnich zasaht se tak z mladych vysadeb stanou vzrostlé bezpecné stromy plnici

funkce zelené u sidel.
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