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Hodnoceni podpor rozvoje venkova v navaznosti na systémy
integrované produkce péstovani zeleniny
Kk posileni ekosystémovych sluzeb

Souhrn

Systém integrované produkce zeleniny je jednim z agroenvironmentalnich opatieni
V Programu rozvoje venkova. Cilem integrované produkce je péstovat kvalitni zeleninu
za vyuziti ekologicky pfijatelnych metod péstovani. Spolu s ekologickym zemédé€lstvim se
jedna o alternativni zeméd¢lské systémy, které se snazi feSit problémy intenzivniho
hospodafeni. Vysoka kvalita zeleniny je v integrované produkci zajisténa napiiklad
povinnosti zeméde€lce provadét rozbor vzorkl plidy a zeleniny na tézké kovy nebo zdkazem
pouzivani vybranych uc¢innych pesticidnich latek s negativnim ekotoxikologickym tc¢inkem.
To vSak neni povinnosti zemédé€lce, ktery hospodafi v konvenénim systému.

Odvétvi produkce zeleniny je v Ceské republice rozvinuto v urodnych oblastech
Polabi, Hané nebo jizni Moravy, kde se nachazi vétsina z piiblizné¢ 6 000 ha pudy zafazenych
do integrované produkce zeleniny. V ekologickém zeméd€lstvi je zelenina péstovana pouze
na 0,3 % vyméry orné pudy zatazené do ekologického rezimu. Vykupni ceny zeleniny
z ekologického rezimu se od vykupnich cen zeleniny z konvenéni ¢i integrované produkce
prilis neli§i. Naopak ekologicti zeméd¢€lci maji vysSi naklady na vypéstovani zeleniny
a Sohledem na vySe podpor pro uvedené systémy produkce se péstovani zeleniny
v ekologickém rezimu na vétsi plose prilis nevyplati.

Celkoveé jsou agroenvironmentdlni opatfeni uplatnovdna na témét 25 % vyméry
zemédélské pudy v Ceské republice a v obdobi let 2007 - 2015 na né bylo vyplaceno téméf
1,1 miliardy eur, coZ ptfedstavovalo 30 % rozpoctu Programu rozvoje venkova. Podporou
udrzitelnych systémit zemédélstvi je diky snizeni vstupll dusikatych hnojiv nebo zméné
struktury péstovanych plodin pfispivano ke snizeni kontaminace vodnich zdroji dusi¢nany
a rezidui pesticidi ze zeméd¢€lské vyroby. Bylo odhadnuto, Ze opatieni maji potencial snizit
vstupy dusiku do zemédélské plidy za Sestileté programové obdobi v fadu 25 tisic tun dusiku
V porovnani se situaci bez aplikace téchto opatieni. V uvedeném obdobi bylo rovnéz diky
aplikaci agroenvironmentalnich opatfeni zamezeno ztraté 392 tisic tun ornice V hodnoté

78 milionu K¢ dusledkem vodni eroze.

Kli¢ova slova: rozvoj venkova, odvétvi péstovani zeleniny, integrovana produkce,

piimé podpory, agroenvironmentalni opatieni, ekosystémové sluzby



Appraisal of rural development supports relevant to the systems
of integrated production for vegetable cultivation

Summary

System of integrated vegetable production is one of the agri-environmental measures
in Rural Development Plan. The aim of integrated production is cultivation of high quality
vegetable and the use of ecological methods of cultivation. Integrated production and organic
farming are alternative farming systems which responde to the problems of intensive farming.
High quality is ensured by farmer’s duty to make analyses of vegetable and soil samples. It is
forbidden to use some effective substances of pesticides in integrated production. But these
rules are not mandatory for farmers in conventional farming system.

Vegetable production in the Czech Republic has evolved in the fertile region along the
Elbe river, region of Hana or South Moravia. There are about 6 000 hectares of soil enrolled
in the integrated production. Vegetable is cultivated only on 0,3 % of the area enrolled in the
organic farming. There are not significant differences between the price of vegetable from
conventional, integrated and organic farming system. On the contrary, vegetable production
through organic farming methods is more expensive than conventional farming system. For
that reason it is not interesting for farmers to grow vegetable in organic system.

Agri-environmental measures are implemented on 25 % of agricultural land in the
Czech Republic. In the period 2007 - 2015 farmers were paid for appling agri-environmental
measures - it was 1,1 billion of euros that accounts for 30 % of Rural Development Plan
budget. Through this support of sustainable farming system, the outcomes achieved are lower
inputs of nitrogen fertilizers and the change in the structure of cultivated plants. This
contributes to water pollution reduction. It was estimated that agri-environmental measures
have the potencial to reduce nitrogen inputs by about 25 700 tonnes of nitrogen during the six
years plan period compared to the situation without the application of agri-environmental
measures. In this period, 392 000 tonnes of soil were protected against water erosion. The
value of soil protected is 78 millions CZK because of the application of agri-environmental

measures.

Keywords: rural development, vegetable cultivation, integrated production, direct payments,

agri-environmental measures, ecosystem services
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1 Uvod

V této praci se pojednava o odvétvi produkce zeleniny, podporach v tomto sektoru
a 0 problémech, které ptinasi péstovani zeleniny v intenzivnim zemddglstvi. Resenim mohou
byt alternativni formy zeméd¢€lstvi, kam se fadi integrovana produkce nebo ekologické
zemédelstvi. V praci je hodnocen vyznam téchto forem zemédé€lstvi a jejich pfinos pro
ekosystémové sluzby. Soucasnym trendem na trhu je zijem zdkaznikdi o plivod potravin,
jejich ekologicka stopa ¢i zpusob produkce. Zelenina vypéstovana v integrované nebo
ekologické produkci ma proto na trhu své uplatnéni.

Péstovani zeleniny je v Ceské republice vazano na specifické oblasti. Zde dochazelo
také k rozvoji zpracovatelského primyslu, jako jsou mrazirny, susarny ¢i konzervarny. Dnes
vSak vétSina téchto zafizeni jiz svému puvodnimu ucelu neslouzi nebo se ani nedochovala.
V soucasné dobé se do Ceské republiky dovazi az 70 % zeleniny. Dovoz zeleniny se pfitom
podstatné zvysil - v roce 2004 bylo dovezeno 391 tisic tun a v roce 2015 bylo dovezeno
610 tisic tun zeleniny (Ministerstvo zemédélstvi, 2016b). V tomto ohledu jsou v praci
hodnoceny také podpory, jejichz cilem je posilit konkurenceschopnost zemédélského
a potravinai'ského sektoru.

Zaroven je zde zohlednén troji rozmér zeme&délstvi. V ramci ekonomického rozméru je
V praci pojednano o produkénim charakteru zemédélstvi, konkrétné o produkci zeleniny.
V souvislosti s ekologickym rozmérem jsou zminény také mimoprodukéni funkce
zemédélstvi a ekosystémové sluzby. Vyznamny prostor je ponechan socidlnimu rozméru.
Socialni roli zeméd¢lstvi Ize vidét napiiklad v rozvoji mistnich komunit, vytvaieni pracovnich
mist, ale také v prodeji lokalni zeleniny na farmatskych trzich. Déle je hodnoceno postaveni
rodinnych farem a jejich vliv na rozvoj venkova, zaméstnanost a kvalitu Zivota dané¢ mistni
komunity.

Jak  integrovand produkce zeleniny, tak ekologick¢é zemédélstvi jsou
agroenvironmentalni opatfeni Programu rozvoje venkova. V praci je pojednano
0 vyznamu a charakteru podpor rozvoje venkova. Vedle podpor pro integrovanou produkci

jsou zminény také piimé podpory.



2 Cil prace

Cilem této prace je zhodnoceni vyznamu integrované produkce pro sektor zeleniny.
Dale si prace klade za cil porovnat integrovanou produkci s dal§imi alternativnimi formami
zemédélstvi, zejména s ekologickym rezimem a preciznim zeméd¢lstvim.

Integrovana produkce zeleniny i ckologické zemédé€lstvi jsou tituly v ramci
agroenvironmentalnich opatieni Programu rozvoje venkova, dil¢im cilem prace proto je
i zhodnoceni vyznamu titulu integrované produkce v navaznosti na ekosystémové sluzby.
Vedle podpory pro integrovanou produkci budou hodnoceny i dalsi podpory rozvoje venkova

a jejich vyznam pro mistni komunity.

3 Prehled literatury
3.1 Odvétvi produkce zeleniny

3.1.1 Podminky pro péstovani zeleniny

Pé&stovani zeleniny je na uzemi Ceské republiky doloZeno jiz v dobach Velkomoravské
fiSe. Archeologické ndlezy byly objeveny na jizni Moravé v oblasti MikulCic a Kyjova.
Nejstarsi doklady péstovani zeleniny pochazi z 5. stoleti pied Kristem, hojné mnozstvi nalezt
je datovano do doby 9. stoleti. Na zéklad¢ archeologickych nalezii lze ftici, ze prvni
péstovanou zeleninou byl ¢esnek, zeli a kien.

Péstovani zeleniny se na Gzemi Ceské republiky za¢alo rozvijet v 18. stoleti, byly
rozSifovany plochy se zeleninou, dochazelo ke Slechténi nékterych druhii zeleniny
Vv tradi¢nich péstitelskych oblastech a diky tomu vzniklo mnoho dodnes znamych krajovych
odriid zeleniny (Zelinai'ska unie Cech a Moravy, 2018).

Krajové odriidy popisuje Sarapatka (2010) jako odriidy vzniklé jako krajové populace
¢1 vybeéry z téchto populaci v urcitych regionech, jejichz piidnim a klimatickym podminkam
a pouzivanym zpusobtim hospodateni se v pribéhu let ptizptsobily. Krajové odriidy zeleniny
jsou rovnéz definovany ve smérnici Komise 2009/145/ES, kterou se stanovuji nékteré
odchylky pro povolovani krajovych odrtid zeleniny a odrid zeleniny, které se tradicné péstuji
v urcitych mistech a oblastech a jsou ohroZeny genetickou erozi, a odriid zeleniny, které samy

o sob& nemaji hodnotu pro obchodni péstovani zeleniny, ale jsou vyslechtény pro péstovani za



zvlastnich podminek, a pro uvadéni osiva téchto odriid na trh. V tvodu této smérnice je
zminovan jako divod ochrany krajovych odriid biologickd rozmanitost, zachovani rostlin in
situ, trvalé vyuzivani genetickych zdroju rostlin a jejich zachovani. Déle je uvadén zdjem na
zachovani genetickych zdroji rostlin, které jsou vhodné pro péstovani za zvlastnich
klimatickych, ptdnich nebo agrotechnickych podminek. Ohrozeni genetickou erozi je
definovano jako ohrozeni postupnou ztratou genetické rozmanitosti mezi populacemi nebo
odridami téhoz druhu a uvniti téchto populaci nebo odrid, anebo ohrozeni zuzovanim
genetického zékladu druhu v disledku zasahu clovéka nebo zmén zivotniho prostiedi.
Krajovou odrudu pak uvedena smérnice definuje jako soubor populaci nebo klonti rostlinného
druhu, které jsou ptirozené adaptované na podminky Zivotniho prostiedi v jejich oblasti.

Pé&stovani zeleniny je vazano na kukufinou a fepafskou vyrobni oblast. Kukuficna
vyrobni oblast je charakterizovana jako oblast niZin srovinnym terénem a nadmotskou
vyskou do 250 m n. m. Zéaroven se jedna o velmi teply suchy klimaticky region s primérnou
ro¢ni teplotou 9 - 10 °C a primérnym ro¢nim thrnem srazek 500 - 600 mm. Tato vyrobni
oblast se nachazi na jizni Moravé, kde je péstovana teplomilna zelenina. Repaiska vyrobni
oblast je tvofena rovinnym az mirn¢ zvinénym terénem s nadmotskou vyskou 250 - 350 m n.
m. Jedna se o teply suchy klimaticky region s primérnou ro¢ni teplotou 8 - 9 °C a primérnym
roénim thrnem srazek 500 mm (Sarapatka, 2010). V ramci Ceské republiky je tato oblast
piedstavena Polabim, zejména Litoméficko je zndmo jako ,,Zahrada Cech®. Dale do této
oblasti patfi také Poohii ¢i Hana. Péstovana je zde zelenina kotfenova a kostalova.

Pro Gispésné pestovani zeleniny je nutné dodrzovani urcitych podminek. Aby péstovani
zeleniny bylo rentabilni, je tfeba dosahnout urc¢itého vynosu. Mezi zakladni podminky patii
volba optimélniho stanovisté pro konkrétni druh zeleniny. Dalsi dtlezitou podminkou je
vyziva, protoze =zelenina je narocnd na dostatek zivin v pudé. Produkce zeleniny
V intenzivnim zemédélstvi vyzaduje mnoho vstupli, mezi které patii predevSim minerdlni
hnojiva a pesticidy. Dopady zemédélskych ¢innosti na zivotni prostfedi jsou znaéné.
V zeméd¢€lstvi je spotfebovavana energie z fosilnich paliv a soucasna diskuse o vlivu ¢lovéka
na klimatické zmény odkazuje také na zemédélstvi jako na jeden ze zdroji emisi, které
zpusobuji globalni oteplovani. Soucasnd zemédé€lskd produkce je zalozena ptfedevSim na
vyuzivani neobnovitelnych zdrojii energie. V celosvétovém métitku se potom zemedélstvi
podili na celosvétové spotiebé energic 5 % (Deike et al., 2008). Dale to je také znatné
mnozstvi vody, bez které neni péstovani zeleniny mozné. K zavlaze je vétSinou vyuZzivana

voda odebirana z povrchovych vod. Pokud je vSak péstitelem vytvarena ptidand hodnota



a zelenina je dale upravovana, jako je napiiklad krajeni a baleni, dochazi i ke spotiebé pitné
vody.

Zelenina je zeméd€lci péstovana piedevsim za Ucelem dosazeni zisku. Péstovani
zeleniny je ¢innost zcela zavisla na pocasi, jehoz prubéh nelze ovlivnit, a investice do osetych
ploch zlistavaji az do doby sklizné nejisté. Rizika spojena s pribéhem pocasi Ize do jisté miry
eliminovat diky pojisténi plodin.

Dalsim rizikem, které ovlivnit nelze, je vyvoj cen zeleniny. V odvétvi zemédélstvi
jsou ceny velmi variabilni. V prubé¢hu roku dochazi ke zménam, které jsou zplsobeny
riznymi pri¢inami. Zvlasté sektor zeleniny je zménami cen charakteristicky. Ceny zeleniny
jsou ovlivnény nejriznéj$imi faktory, jako je prib&h pocasi v Evropé€, vynosy, ceny vstupt,
ropy, stabilita eura nebo politické okolnosti. V srpnu 2014 byl Ruskem zakazan dovoz
nékterych zemédélskych produktii a potravin z USA, Kanady, Norska, Australie a Evropské
unie. Embargo zahrnuje rovnéz zékaz dovozu zeleniny a ovoce. Podle studie Kiseleva et al.
(2016) doslo na ruském trhu k poklesu dovozu zemédélskych produktii a potravin o 25 %
béhem jednoho roku, ke zvySeni spotiebitelskych cen o vice nez 20 % a snizeni spotieby
uvedenych vyrobki. Predpoklada se zvySeni domaci produkce pSenice, vepfového a mléka
a snizeni produkce zeleniny. Ruskym embargem byl ovlivnén nejen vnitini rusky trh, ale
utrpél i trh Evropské unie. Nadbytek zeleniny a ovoce na evropském trhu pifedevs§im

z hlavnich exportérskych statt Spanélska a Nizozemska zpiisobil pokles cen zeleniny.

3.1.2 Zaméstnanost

Soucasné s intenzifikaci zemédé€lstvi doslo ke specializaci podniki a modernizaci
techniky. S tim souvisi staly pokles poc¢tu lidi zaméstnanych v zemédé€lstvi. Dle Svobodové
a kol. (2015) byla také jednou z piiCin spoleéna zemédé¢lska politika a diraz na rozvijeni
mimoproduk¢nich funkei zemédélstvi. ,,Pravé zvySeny diraz na environmentdlni aspekty
zemédelské vyroby vedl v programovych obdobich let 2004 - 2013 i k podporam nékterych
opatieni, kterd specificky pro udrZeni zaméstnanosti v zemé&d¢€lstvi a potravinaistvi vyrazna
pozitiva nepfinasela - jednalo se napt. o podpory rozsifovani trvalych travnich porostl a jejich
vyuzivani pastvou skotu (chovu krav bez trzni produkce mléka), ekologické zemé&délstvi se

taktéZ rozvijelo pfevazné na travnich porostech. Systém dotaci, v némzZ dominovaly platby na



hektar, stimuloval spiSe tendence ke snizovani intenzity chovu zvifat na jednotku plochy
I K omezovani rozsahu nékterych intenzivnich plodin® (Svobodova a kol., 2015).

V sektoru zeleniny se na snizeni zaméstnanosti podilel pfedevsim pokles ploch -
v roce 2004 byla v Ceské republice zelenina p&stovana na plose 13 370 ha, v roce 2015 jiz jen
na 9 125 ha. Déle také skutecnost, ze nekteii péstitelé diky modernizaci techniky uspofili
pracovni silu, i presto je zde lidska prace potieba. V roce 2015 ¢inil meziro¢ni Ubytek
pracovniki v zemé&d¢lskych podnicich 1,2 %. Tento trend je nasledovan zvySujicim se vékem
pracovnikil v zemédélstvi. Problém starnuti zemédélskych pracovniki je aktualni nejen
v Ceské republice, ale i v celé Evropé. V roce 2015 byli pracovnici v zem&délstvi ve véku
45 - 59 let zastoupeni ze 42 %. Tato kategorie je nasledovana pracovniky ve véku 30 - 44 let,
kterych bylo 36 %. Celkovy podil pracovniki starSich 45 let byl 53 %. Zaroven ale doslo ke
zlepSeni vzdélanostniho profilu pracovnikii. Nezdjem o praci v zemédélstvi vychazi rovnéz
Z podprimérnych mezd, které jsou niz§i nez v jinych odvétvich (Ministerstvo zemédélstvi,
2016b). Jak jiz bylo zminéno, také dle Svobodové a kol. (2015) se Ceska republika podobné
jako ostatni zem¢ Evropské unie potykd se starnutim zemédé€lskych pracovnich sil. Na
zéklad¢ téchto informaci lze ocekdvat pokracujici trend snizovani zaméstnanosti
v zemédélstvi. Tento problém by mél byt feSen. Pokud do zemédé€lstvi prichazeji vzdélanéjsi
pracovnici, mohlo by se jednat napiiklad o motivaci mladych lidi ke studiu zemédélskych
obort formou stipendii a placenych odbornych praxi ¢i stazi v zemédélskych podnicich. Pro
setrvani v oboru by mohly motivovat zvyhodnéné pracovni podminky, i kdyz dalezitou roli
hraje velikost mzdy.

Jednim z faktor(, ktery ovlivituje zaméstnanost v odvétvi zemédé€lstvi, je nepochybné
socialni status zemédé€lce. Spole¢nosti mu neni pfipisovana ptilis§ velkd prestiz. Zemédélec je
spole¢nosti vniman spise jako pfijemce bezdivodnych podpor a vécny stézovatel na pribeh
pocasi nez jako vyrobce zédkladnich potravin, udrzovatel krajiny nebo aby byl spojovan
s poskytovanim ekosystémovych sluzeb (Burton et al., 2008).

Zamé&stnanost v sektoru zeleniny je také ovlivnéna dulezitym faktorem, kterym je
sezonnost. Zemédelsky podnik specializovany na péstovani zeleniny je zavisly na vegetacni
dobé a terminu sklizné jednotlivych druhli. Péstovani zeleniny je 1 pfi vyuZiti modernich
technologii naro¢né na lidskou praci zejména v alternativnich systémech. Napiiklad
Vv ekologickém zemédé€lstvi je hojné vyuZzivano pleCkovani ¢i ruéni pleti jako ochrana proti
plevelim. Malé a stfedni podniky €asto nemaji velkou skladovaci kapacitu, aby mohla byt
sezona prodlouZena, a nemaji proto pro zaméstnance napli prace v podobé poskliziiové

upravy zeleniny. Naopak velké podniky jsou Casto vybaveny linkami na dalSi upravu
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zeleniny. Ta je zde CiSténa a myta, ptipadné krajena a balena do obalii vhodné velikosti, které
spotiebitel upfednostiiuje. Jedna se naptiklad o kilové baleni myté mrkve, sacek s vybérem
umytych krajenych salati ¢i bylin nebo pétikilové sitky brambor. I piesto se také tyto
podniky potykaji s nezdjmem o zaméstnani a vet§inu zaméstnancti potom tvoii zahrani¢ni
pracovni sila.
Dale je tfeba zminit fakt, ze nedostatek pracovni sily v zemédé€lstvi je spojen rovnéz

S problémem vylidiiovani venkova, byt vladni statistiky zachycuji jistou variabilitu mezi
regiony. Venkovské obce jsou charakterizovany niz$im podilem obyvatelstva v produktivnim
Obecné o venkovskych oblastech panuje povédomi, Ze jsou to regiony prevazné zemedeélske,
chudé a s ubyvajicim obyvatelstvem. Tim mtize byt vysvétlen nazor, Zze podpora rozvoje
venkova by méla byt smétovana do zemédélstvi. Znaky venkovskych oblasti jsou vSak rizné.
Zatimco zemédé€lstvi hraje ditleZitou roli ve vyuziti zemédélskeé pidy a péci o krajinu, jelikoz
zemddélska ptida se na celkové rozloze Ceské republiky podili 54 %, v ekonomice
a zaméstnanosti uZz tak vyznamnou roli nemd. Neékteré oblasti jsou naopak ekonomicky
uspésné diky vytvotfeni novych pracovnich ptilezitosti v nezemédélském sektoru. Ekonomika
nékterych venkovskych oblasti proto uz neni vyluéné vazana na zeméd¢lstvi. Zaroven
Vv téchto oblastech doslo i k rtistu po¢tu obyvatel, a proto pohled na venkov jako na chudou
oblast s popula¢nimi problémy nemutze byt zobectiovan. Podle definice OECD je mozné
venkovské regiony rozd¢lit nasledovné:

e prevazné venkovskeé regiony, kde vice nez 50 % obyvatel Zije ve venkovskych obcich

e vyznamné venkovské regiony, kde 15 - 50 % obyvatel Zije ve venkovskych obcich

e prevazné méstské regiony, kde méné nez 15 % obyvatel Zije ve venkovskych obcich
Toto rozdé€leni pro popis venkovskych oblasti vyuziva i Evropska komise (Nufez, 2007).
Vyznamné a pievazné venkovské regiony jsou v Ceské republice obyvany 88,6 % celkového
podtu obyvatelstva Ceské republiky. V Ceské republice je pro vymezeni venkovskych obci
dale také uzivana statisticka hranice 2 000 obyvatel. Podle tohoto parametru z celkového
poctu obci je témét 90 % téch, ve kterych Zije méné nez 2 000 obyvatel, tedy venkovskych
obci. V nich vsak Zije jen ¢tvrtina obyvatel Ceské republiky. Je patrné, Ze vymezeni pojmu
venkova a venkovskych obci neni jednoduché. Proto je obtizné i hodnoceni vylidilovani
venkova. V poslednich letech se rozsitila vystavba rodinnych doma také ve venkovskych
obcich, které se nachazeji v blizkosti velkych mést, a venkovsky charakter sidel se
s vystavbou satelitnich méstecek vytraci. V ostatnich obcich dale dochéazi k tibytku obyvatel,

cvvr
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obsluznosti a omezena dostupnost zdravotnich sluzeb. PredevS§im do téchto oblasti by mély
byt smérovany nastroje pro zvySeni diverzifikace Cinnosti, zlepSeni kvality zivota a zvySeni

atraktivity pro podnikéani a bydleni.

3.1.3 Kontinuita rodinnych farem

Pro podporu zahéjeni ¢innosti pro mladé zemédé€lce je potom vyc¢lenéno samostatné
opatfeni. Spolu s podporou piedCasného dichodu je smyslem tohoto opatieni plynula obnova
zemédé€lského sektoru a zpomaleni miry starnuti v zemédélské komunité.

Studiemi z riiznych stati (Severni Irsko, Recko, Francie) bylo dokazano, ze zemédélci
zapojeni do podpory predcasného diichodu jsou zaroven témi, ktefi se chystaji predat farmu
svym potomkiim. Dodrzovani podminek pro podporu piedcasného dichodu je v soucasné
dobé slozit¢ monitorovat. Na mnoha rodinnych farmach je pfirozené, ze zemédélec
v diichodovém véku prevede piidu na mladou generaci. Zaroven se ale mize dal, at’ uz pln¢
nebo ¢astecné, vénovat zemédélské Cinnosti, zatimco pida je ve vlastnictvi ¢lena rodiny, ktery
Clenskych statech za predpokladu, ze by platba byla zna¢né¢ vysSi nez v ndrodnim
dachodovém programu. Zarovei by toto opatieni mohlo piimét starSi zemédélce, kteti nemayji
nasledovnika, k vyhodnéjSimu prodeji farmy. Je ptedpokladano, ze podpora pro mladé
zemédélce bude v soucinnosti s programem piedcasného dichodu. Do roku 2007 tomu tak
bylo pouze ve ¢tyfech ¢lenskych statech z ptivodnich patnacti (Nufez, 2007).

V Ceské republice jako postkomunistické zemi neni tradice rodinnych farem tak
dlouha jako v jinych statech. Na mnohych farmach, kde soukromi zemédé€lci zahajovali svou
¢innost v mladsim véku, teprve bude dochazet ke generacni obméné. Bude tedy po dlouhé
dobé navazano na tradici pfedani farmy potomkim, kterd v jinych stitech nebyla pferusena.
V této souvislosti je rovnéz zajimavé postaveni ostatnich potomku, ktefi nebudou v pozici
nastupce. Cassidy a McGrath (2014) se zaobirali pravé otazkami, jak potomci, ktefi nejsou
V pozici nastupcu, vidi svou budoucnost, jaka schémata zde mohou byt rozliSena, jak silné je
projevovana naklonnost mezi témi, ktefi farmu opoustéji, nebo jaké aspekty vedou
K vytvofeni vztahu k farmé. Udrzeni farmy pro dal§i generaci je vnimano jako neptezitd
v zem&délské komunité. Tento model je zaloZen na rozdéleni jednotlivych roli na farmé jiz

b&hem détstvi s diirazem na podniceni zajml synli o zemédé€lstvi, jelikoZ jsou povaZovani za



ptirozené nastupce. Na nastupnictvi na farmé také neni nahlizeno jen jako na vlastnictvi
farmy vcetné zajisténi individudlnich pfijma, ale nastupnictvi s sebou ptinasi také dalsi
hodnoty. Nemén¢ duleziti jsou i ¢lenové rodiny, ktefi nejsou v pozici nastupce, nebot’ jsou
stejné vyznamni pro kontinuitu a odkaz rodinné farmy (Cassidy a McGrath, 2014).

Rodinné farmy jako tradi¢ni soucast ¢eského venkova nebo jako predstavitelé urcitych
hodnot maji sva pozitiva i negativa. Medonos et al. (2009) uvadi nasledujici argumenty
podporujici velké zeméd€lské podniky. Rozhodnuti malych a stfedné velkych zemédélet,
ktefi jsou Casto ptredstaviteli farmy rodinného typu, se mohou casto setkat s nepochopenim,
protoze se zdrzuji ¢innosti, jez by vedly k maximalnimu zisku.

Vyznamnym problémem pak mohou byt konflikty uvnitf rodiny, které by mohly byt
preneseny na pracovni uroven. Potom by mohlo dochazet k jakymsi vykyviim v moralnich
aspektech prace ¢lena rodiny. Také pracovni schopnosti Clent rodiny nemusi nutné pokryvat
potieby podniku.

V zemédélskych podnicich typu rodinnych farem také Casto dochazi k neefektivnimu
rozdélovani zdroji. VéEtsi podniky mohou vyjednavat o nizSich cenach vstupt do vyroby
a také mohou dosdhnout vySSich cen za své zemédé€lské vyrobky diky silné vyjednavaci
pozici. Zeméd¢lec, ktery je sdm svym manazerem, s prumérnymi manazerskymi
dovednostmi, nemize konkurovat mnohonasobné vétSimu zemédé€lskému podniku, za jehoz
fizenim stoji odborny aparat.

Mensi rodinné farmy jsou naopak podporovany témito argumenty. Rizeni rodiny jako
tymu, ktery se podili na provozu farmy, nabizi mnoho vyhod tykajicich se transakcnich
nakladl, a to zejména diky malému tymu a hierarchické struktufe vedeni farmy. Malé farmy
jsou schopné omezit problémy dozoru a kontroly, spravy a spoluprace zaméstnancli, coz
u velkych podnika byva problém.

Clenové rodiny maji také pravo na &ast zisku, a proto vynakladaji vétsi usili a snahu
nez ostatni zaméstnanci. Zaroven rodinni ptisluSnici rovnéz sdili riziko, proto je zde mnohem
vét$i motivace pro co nejlepsi vykon prace. Clenové rodiny mohou byt zaméstnani na farmé
nebo mohou tuto praci vykonavat flexibiln€ vedle dal§iho zaméstnani (Medonos et al., 2009).

Rodinné¢ farmy vramci celé Evropské unie piredstavuji vyznamnou formu
zemedélského podniku, podle Eurostatu je v zemédélstvi zaméstnano vice nez 75 %

zaméstnanct, ktefi jsou rodinnymi piislusniky farmare.



3.1.4 Zelenina jako vysledek produkéni funkce zemédélstvi

Produkéni funkci zemédélstvi je zde zabezpeceni vyzivy obyvatelstva, které v tomto
pripad¢ spociva v zajisténi dostatecného mnozstvi zeleniny a jejiho sortimentu, a piredev§im
Vv zajisténi dostatecné kvality zeleniny.

Konzumace cerstvé zeleniny je dulezitd z hlediska zdravé vyzivy. Svétovou
zdravotnickou organizaci (World Health Organization, 2018) je doporucovano konzumovat
400 g cerstvé zeleniny a ovoce denné, coZz odpovida péti porcim zeleniny béhem dne.
Brambory jako ptiloha zde nejsou zahrnuty. Konzumace dostate¢ného mnozstvi ovoce
a zeleniny je povazovano za prevenci civilizaénich chorob. Presto podle prizkumui
konzumenti zafazuji do svého jidelnicku menSi mnozstvi ovoce a zeleniny, neZz je
doporucovano. Svétovou zdravotnickou organizaci byl proto vytvoren novy Evropsky akéni
plan pro potraviny a vyzivu 2015-2020, ktery byl ¢lenskymi staty piijat a staty se tak ptipojily
K vizi snizit pocet obéznich déti, snizit piijem soli ¢i zastavit nartst po¢tu obéznich lidi a lidi
s diabetem. Vétsina Glenskych statt véetnd Ceské republiky ma také své programy Ovoce
a zelenina do Skol, které maji pomoci détem k osvojeni spravnych stravovacich navyka.
Podpora téchto programli je zakotvena v nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU)
¢. 1308/2013, kterym se stanovi spolecna organizace trhli se zemédélskymi produkty. Tato
podpora je urena na dodavani ovoce a zeleniny a vyrobkli z ovoce a zeleniny détem do
vzdélavacich zatizeni. Ptfi volbé konkrétnich produktii by clenské staty mély vychazet
Z kritérii, jako jsou sezénnost, rozmanitost, dostupnost nebo brat v potaz otdzku zivotniho
prostiedi ¢i lidského zdravi. Zaroven by Clenskymi staty mély byt upfednostiiovany produkty
ze zemi Evropské unie, a predevSim pak produkty z mistnich trhl, aby byly podporovany
kratké dodavatelské tetézce.

Spotieba zeleniny v Ceské republice véetné vyrobkil ze zeleniny v roce 2014 byla
86,4 kg na osobu za rok. Z uvedeného tdaje vyplyva, ze denné ¢lovek zkonzumuje pramérné
230 g zeleniny. Piestoze je dle doporuceni Svétové zdravotnické organizace (World Health
Organization, 2018) takové mnozstvi dostacujici, je zde n€kolik faktort, kterymi mize byt
toto mnozstvi ovlivnéno. Do primérného spotfebovaného mnozstvi zeleniny je vedle vyrobka
ze zeleniny zatazena také prilohova zelenina, kterd je konzumovéna ptevazné ve formé
vafenych ¢i smaZzenych brambor. Pokud je bran v potaz také celoevropsky problém plytvani
jidlem, kdy je dle studie Evropské agentury pro zivotni prostfedi (European Environment
Agency, 2014) vyhozena az jedna tfetina vyprodukovanych potravin, konzumace Cerstvé

zeleniny je v mensi mife, neZ je doporucovano. Obdobné¢ Prugar a kol. (2008) uvadi, ze
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v Ceské republice byla dosazena roéni spotieba 80 kg zeleniny, pfi¢emz doporudena spotieba
je 110 kg. V poslednich dobé byl rozsifen sortiment diky $lechténi a také diky péstitelskym
technologiim, kdy pomoci postupnych vysevi, rychlirenstvi, vhodné lokalité nebo uskladnéni
je mozné rozlozit sklizeni. I piesto se na vétSin€ spotieby zeleniny podili jen Sest druht
zeleniny.

V roce 2014 celkova sklizen zeleniny v EU ¢inila pfiblizné 63 miliond tun, pficemz
produkce od roku 2006 kolisa mezi 60 az 65 miliony tun. Sklizefi zeleniny v Ceské republice
v roce 2014 &inila 294 240 tun, pficemz osevni plochy zeleniny v Ceské republice kolisaji
mezi 8 a 9 tisici hektary. V roce 2015 se z konzumni zeleniny zaselo nejvice cibule,
dfefiového hrachu, hlavkového zeli a mrkve. V roce 2015 vyrazné ptibylo malych péstitela.
Pocet péstiteltt s vymérou od 1 do 5 hektart se zvysil z ¢isla 75 na 143 péstitel. Obdobné
u péstitelti s vymérou od 5,1 do 10 hektart byl jejich pocet zvySen z ¢isla 43 na 114. Naopak
pocty vétSich péstiteli mezi 1éty 2011 a 2015 zGstavaji stabilni (Ministerstvo zemed¢lstvi,
2015b). Vysvétlenim muze byt fakt, ze velci péstitelé se specializuji na péstovani konkrétniho
druhu zeleniny, maji moderni techniku a stabilni odbyt. Divodem zvySeni poctu drobnych
péstiteli by mohlo byt zavedeni podpor citlivych komodit, kam patii vedle chmelu a ovoce
prave i zelenina. Dale také doSlo ke zvySeni poCtu péstitelii tykve olejné, jejiz vymeéra predtim
statisticky zjiStovana nebyla. V tabulce €. 1 a 2 jsou uvedeny poéty péstiteli zeleniny podle

obd¢lavané vyméry a charakteristika typu farmy podle jeji rozlohy.

Tabulka ¢&. 1 Struktura péstitelii zeleniny v Ceské republice v roce 2015

Vyméra (ha) Pocet péstitela Celkova  péstebni
plocha (ha)

100,1 a vice 21 5 362

50,1 - 100 20 1520

30,1-50 21 1025

20,1-30 23 545

10,1 -20 44 960

51-10 114 698

1-5 143 282

ostatni 170 160

celkem 556 10 552

(Zdroj: Ministerstvo zemédélstvi, 2015b)
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Tabulka ¢. 2 Charakteristika jednotlivych typt farem na zakladé obdélavané vyméry

Typ farmy

Pravni forma

Zpusob prodeje

Cil

Velikost

Produkce

Omezeni

Drobny

zemédélec

Nepodnikatel

Ptimy prodej

Vlastni spotieba
Doplnkovy
ptijem vedle

zaméstnani

Do 5 ha
Listova

a plodova
zelenina
Bylinky

Sadba zeleniny
Velikost
Technika

Cas

Mala farma

Podnikajici

fyzicka osoba

Ptimy prode;j
Zasobovani

mistnich trha

Vlastni spotieba

Hlavni ptijem

6 - 30 ha
Zelenina

Obiloviny

Velikost
Osevni postup

Odbyt

Rodinna farma

Podnikajici
fyzicka osoba,
pravnické osoba
Zasobovani
mistnich trht
Zasobovani
fetézcu

Hlavni ptijem

31-150 ha
Zelenina
Obiloviny
Olejniny

Trzni rizika
Odbyt
Pacht

(Upraveno pro podminky Ceské republiky podle Moustier et al. (2006)

Velky
zemédélsky
podnik

Pravnicka osoba

Zasobovani
feté€zcu

Export

Hlavni i
doplikovy
piijem vcetné
benefitu
volného casu
Nad 150 ha
Zelenina
Obiloviny
Olejniny

Trzni rizika

Pracovni trh

Pé&stitelé se prizpiisobuji trendim na trhu. Mezi pozadavky zdkaznikii patii konzumace

zeleniny po cely rok, poZadavek na zeleninu mytou a balenou, zvySena poptavka po zeleniné

Casové nendro¢né na kuchyiiskou upravu, jako jsou salaty, fedkvicky, papriky, okurky,

naopak sniZeni poptavky po zelenin¢ ¢asoveé narocné na kuchynskou tpravu, jako je Cervena

fepa, celer, hlavkové zeli. Pé&stitelé proto ptizplisobuji vybér odrid zeleniny, systém sklizné

a skladovani tak, aby na trhu uspéli. Né&kteti zakaznici v poslednich letech také méni své
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nakupni zvyklosti v souvislosti s ekologickym pfistupem k zivotu, minimalizaci obald
a trendem se stavaji farmaiské trhy, farmarské bedynky ¢i obchody ,,bez obalu®.

Odbyt drobnych péstitelii je Casto realizovan formou prodeje ze dvora, na farmatskych
trzich nebo distribuci farmarskych bedynek. Péstitelé nejcastéji prodavaji zeleninu do
supermarketd a hypermarketd (78 %), dale na zpracovani (10 %), velkoobchodim (8 %)
a ostatni - prodej ze dvora, farmaiské trhy, vlastni spotfeba, restaurace, zoo (4 %),
(Ministerstvo zemédé€lstvi, 2015b). Zminény zpisob prodeje ze dvora, na farmaiskych trzich
¢i bedynkovy systém je pouze doplikovy. Nevyhodou téchto doplikovych zpisobi pro
péstitele je maly objem prodaného zbozZi a naro¢nost organizace prodeje. Pro spotiebitele ma
vSak tento zpisob velkou vyhodu v tom, Ze zelenina je Cerstva, vypestovana v okoli, bez
dlouhého transportu, bez zbyte¢nych obali, a tim Setrnéjsi pro zivotni prostiedi.

Zelinaiskou unii Cech a Moravy byl proveden priizkum v mensim zemédélském
podniku zabyvajicim se péstovanim zeleniny, konkrétné mrkve, petrzele a cibule. Zelenina je
péstovana na 12 ha. V tabulce €. 3 je znazornéna struktura prodeje vypéstované zeleniny

v roce 2017.

Tabulka €. 3 Mnozstvi prodané zeleniny podle zpisobu prodeje

Zpisob prodeje Podil na celkovém prodaném mnoZzstvi
Supermarket 80 %
Mistni obchodni sit’ 10 %
Prodej ze dvora 10 %

(Zdroj: Zelinaiska unie Cech a Moravy, 2017)

Nejvétsi  podil zeleniny je proddvan prostrednictvim zasobovatelské firmy
supermarketim. Na zakladé¢ dlouhodobé smlouvy jsou sjedndny vétsi dodavky zeleniny
V konkrétnich terminech. Péstitel se proto mize na sklizen ur¢itého mnozstvi zeleniny pfedem
pfipravit, zejména se jedna naptiklad o terminy vysevu ¢i vysadby tak, aby ve smluvené dobé
byla zelenina optimalné zrala, zajiSténi sezonnich zaméstnanci a volné kapacity skladu,
dopravy a podobné.

Podstatné¢ mensi objem je prodavan do mistni obchodni sité. Ta je predstavena
n€kolika obchodniky, ktefi zasobuji mensi lokalni obchody, jidelny a vyvarovny, restaurace Ci

firmy zabyvajici se dal$i upravou zeleniny, jako je myti, Skrabani, loupani, krajeni a baleni.
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V porovnani S piedeslym zptisobem prodeje je vyznamny i piimy prodej nebo také tzv.
prodej ze dvora. Tento prodej uptfednostiiuji predev§im zakaznici z blizkého okoli. Timto
zpusobem je prodavana také zelenina, ktera svym vzhledem nevyhovuje prodeji v obchodé.

Producenti zeleniny jsou sdruzovani v odbytovych organizacich, které jim pomahaji
pfi vyjednavani se supermarkety & velkymi zpracovateli. V Ceské republice bylo
k 31. 8. 2015 uznano 19 organizaci producentd. Témto organizacim je poskytovana finan¢ni
podpora na schvaleny opera¢ni program, ve kterém jsou zahrnuta opatieni vedouci ke
koncentraci nabidky, zlepSeni jakosti produktli, propagace. Finan¢ni podpora pro tyto
organizace producentll byla v roce 2014 ve vysi 48 milion K¢ (Ministerstvo zemédé€lstvi,
2015b).

Trendy v produkci zeleniny lze doplnit jesté tdajem o samozasobeni domacnosti
zeleninou. Dle odhadu Zelinafské unie Cech a Moravy si ¢erstvou zeleninu samo péstuje
236 tisic domacnosti. Primérna plocha, kteréd je pro ucel samozasobeni vyc¢lenéna, je 50 m’,
coz dohromady piedstavuje téméf 1 200 ha (Ministerstvo zemédélstvi, 2015b).

Zelenina je specifickym produktem, jelikoz kaZzdy druh zeleniny ma svou dobu
optimalni zralosti a zarovenn casové omezenou dobu sklizné. Proto lze téméf po cely rok
konzumovat ¢erstvou sezonni zeleninu. Lokalnost a sezonnost jsou v souvislosti s péstovanim
zeleniny v alternativnich systémech SetrnéjSich k Zivotnimu prostfedi klicovymi pojmy.
V tomto sméru lze zminit farmaiské trhy, které maji upozornit na lokalni producenty potravin
a na to, ze se zelenina dovozena z druhého konce Evropy Ci svéta chutoveé ani kvalitativné
nevyrovna té lokalni sklizené v pravy cas.

Na vznik svétovych potravinovych fetézci reaguje Kneavsey et al. (2013). Ve svém
¢lanku se zabyva kratkymi zasobovacimi potravinovymi fetézci a systémy lokalnich potravin
vV Evropské unii. Nékterymi ¢lenskymi staty byl vytvofen pravni ramec pro podporu pravé
takovych typa potravinovych fetézci. Napiiklad ve Francii byl pfesné¢ definovan pojem
kratky fetézec vroce 2009 v ramci Akcéniho pldnu pro vyvoj téchto fetézci. V Italii bylo
vydano natizeni pro prévni regulaci farmatskych trhli. Lokalni potravinové systémy jsou zde
definovany jako systémy, kde k vyrobé, zpracovani, obchodu a spotfebé potravin dochazi
V pfesné vymezené zemepisné oblasti v okruhu ptiblizn¢ 20 az 100 km. Patii sem farmaiské
trhy, prodej ze dvora, zeleninové bedynky nebo komunitni zemédélstvi. Termin lokalni
potravina vSak zatim neni definovan legislativné. Je chapan vétSinou ve vztahu K pojmim
regionalni, narodni, globalni. Subjektivni je také otazka, kde mistni oblast za¢ina a kde kon¢i,
Casto to zalezi na kontextu, jako je hustota obyvatel nebo venkovsky ¢i méstsky charakter

sidla. Také zde bude nepochybné zaleZet na velikosti konkrétniho statu.
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V kratkych zasobovacich fetézcich je minimalizovan pocet prostiednikl a idealni stav
je primy kontakt mezi vyrobcem a spotiebitelem. Definice kratkych potravinovych
zasobovacich fetézcl navazuje na definici Marsdena a kol. (2000). Jsou definovany tfi typy
téchto fetézcl, kde jsou uréitou mirou spojeni vyrobce a spotiebitel. U fetézce typu tvari
Vv tvar kupuje spottebitel pfimo u vyrobce. Autenticita a diivéra je zprostiedkovana v osobnim
kontaktu. Ptikladem je prodej ze dvora, prodej ve farmaiské prodejné, na farmarskych trzich
¢i prodej u silnice. Druhym typem je lokalni fetézec, kdy jsou potraviny vyrabény
a prodavany na specifickém misté a spotiebitelé jsou si lokalnosti védomi. Tento typ se
piekryva s predeSlym typem tvari v tvar, navic jsou zde zahrnovani jesté dal§i navazujici
lokalni vyrobci jako pekarny ¢i feznici. Mohly by sem byt zafazeny také supermarkety
prodévajici lokalni potraviny. To Ize v posledni dobé sledovat také v supermarketech v Ceské
republice. Mélo by byt pfirozené, Ze supermarket méa vedle nabidky, ktera je pro cely fetézec
stejna, jeste lokalni vyrobky. Mistni obyvatelé mohou upfednostiiovat nékteré produkty prave
z davodu, Ze se vyrabéji v jejich blizkosti. Prostorove rozsifeny typ fetézce je zalozen na tom,
ze informace o misté a zptisobu vyroby jsou sdélovany spotiebiteliim, ktefi se nachazeji mimo
dany region a mimo produkci samotnou a pravdépodobné nemaji osobni zkuSenost
s uvedenym regionem. U tohoto typu fetézce jsou informace o potravinach sdélovany formou
baleni, reklamy, znaCeni a pouzivani certifikati o plivodu potravin, jako je chranéné
zemepisné oznaceni a chranéné oznaceni pivodu.

Z ekonomického hlediska lze v kratkych fetézcich najit pfinosy pro venkovsky rozvoj
a oziveni ekonomiky. Je zfejmé, ze lokdlni farmarské systémy a kratké fetézce maji
mnohondsobn¢ vétsi efekt na mistni ekonomiku nez dlouhé fetézce. Zaroven piispivaji
K udrZeni mistni zaméstnanosti, zejména ve venkovskych oblastech. Také je moZzné zminit
efektivni spoluptisobeni turistického sektoru, kdy turisté c¢asto kupuji pravé vyrobky

S chranénym zemépisnym oznacenim a chranénym oznacenim ptvodu.

3.1.5 Mimoproduké¢ni funkce zemédélstvi

Socialni rozmér zemé&délstvi je vidén v souvislosti se zaméstnanosti a rozvojem mistni
komunity. K socialni funkci zemédé@lstvi lze piitadit i vySe uvedené farmaiské trhy, kde
dochazi k pfimému kontaktu péstitelt se zakazniky.

Podle Lobleyho et al. (2005) lze urcit n€kolik zptisobl, kterymi farmy pfispivaji

K rozvoji venkovského prostoru a mistni ekonomiky. Pracovni mista, ktera byla na venkoveé
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vytvorena, predstavuji zdklad, na némz mohou byt postaveny fungujici mistni komunity. Na
rozvoj venkova ma pozitivni dopad piedev§im zaméstnanost, pticemz v sektoru zeleniny je
sledovan vyssi ptinos u ekologického zeméd¢lstvi.

Komunita je $ir$i, nepfesné vymezeny termin, ktery by mohl byt definovan jako usedlé
obyvatelstvo s Sirokou Skalou spfiznénosti, socidlnich a politickych vztaht, kulturnim
uvédoménim a identifikaci s danou zemépisnou oblasti. Tato pouta a vazby uvnitt komunity
jsou chapany jako velmi dulezité pro venkovsky rozvoj (Lobley et al., 2005). Napiiklad
v Nizozemi uzce spolupracuji mistni organizace, ve kterych jsou sdruzovani zemédélci a dalsi
subjekty jako environmentalni odbornici nebo piedstavitelé mistnich komunit, a tak dochazi
k integraci managementu ochrany ptirody do zemédé€lské praxe (Dwyer, 2013).

Zemédélstvi ma vedle ekonomickych piinosi i mnoho dalSich neekonomickych.
Jednim z nich je podle Burtona et al. (2008) i tzv. kulturni kapital nebo prestiz. Kulturni
kapital podle n&j existuje ve tiech formach: v institucionalizované formé, jako je vzdélani
a kvalifikace, ve formé ur¢itych hmotnych seskupeni, jako je vlastnictvi kulturnich statkt a ve
form¢ urc¢itych nehmotnych seskupeni vélenénych do téla a mysli.

Pii poskytovani vzdélani od formdlni instituce nabizi institucionalizovany kulturni
kapital jednotlivetim potvrzeni o urcitych schopnostech, které jsou stal¢ a pfimo porovnatelné
mezi jednotlivymi zastupci. Touto formou kapitalu tak mize byt diplom ze zemédélské
univerzity.

Seskupeny kulturni kapital je zaclenény do materialnich pfedmétti a je spojen spiSe
s konvencnim zptisobem zeméd¢lstvi, naptiklad velké symboly produkce jako sila, moderni
stroje ¢i kvalita produkce. Klicovym aspektem seskupeného kulturniho kapitalu je to, ze
hodnota neni v pfedmétu samotném, ktery by se sdm o sob¢ dal ocenit penézi, ale v zavislosti
na vyuziti tohoto piedmétu v souladu s jeho tcelem.

V¢ilenény kulturni kapital je kulturnim kapitdlem ve své zakladni podobé jako
napiiklad sebezlepSovani. Ze své podstaty nemize byt tento kapitdl pfenaSen jako tieba
vlastnictvi ¢i penize. Pro zemédélce piedstavuje tento druh kapitdlu vykon kazdodennich
aktivit a prvotné je patrny jako zemédélské znalosti farmafe. Jedna se o touhu stat se dobrym
zemédé€lcem, zdokonalovat se, zlepSovat odborné i manazerské schopnosti, které jsou
vyZadovany pro efektivni hospodafeni se zemédélskou plidou, dédictvi rodinné farmy jako
pfesun dovednosti mezi generacemi a zaloZeni kulturniho kapitdlu hospodatici rodiny. Velmi
dilezitd je také investice osobniho Casu farmaife do zemédélské cinnosti. V zemédelské

komunité by proto méla byt podporovana dilezitost této formy kulturniho kapitalu.
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Podle studii se zemé&dé€lské komunity rozvijeji podle pravidel na zaklad€ vlastnich
zkuSenosti a poznatkli ze zemédé€lské praxe. Na zdkladé této specifické, v dané lokalité
chapané praxi, je danou komunitou vytvofena definice ¢i jakysi mytus dobrého zeméd¢lce.

Je dulezité porozumét tomu, jak se vzajemné ovliviluji agroenvironmentalni programy
a soucasna zem&délska kultura, protoze piijetim nové praxe je zménéna podstata kapitalu,
ktery byl nashromdzdén nékolika generacemi. Finan¢ni ztrita muize byt kompenzovéana
agroenvironmentalnimi platbami, ale pokud novd praxe nebude schopna znovu vytvorit
ztraceny kapital, pak mize byt vysledek takovy, ze farmafi ztrati vyznamnou ¢ast kapitalu

navzdory poskytnuté finanéni kompenzaci (Burton et al., 2008).

3.1.6 Kyvalita potravin a souvisejici pravni predpisy

V Ceské republice je problematika jakosti potravin upravena mnoha pravnimi piedpisy
véetné predpisti Evropské unie. Vedle zdkonnych a podzdkonnych pravnich predpisi je trzni
jakost zeleniny upravena také normami jakosti CSN. Znaky jakosti mohou byt rozdéleny na
znaky biologické, kam lze zatadit skladovatelnost jako pocet dni, po které si plodina uchova
trzni jakost, citlivost na mikrobialni napadeni nebo citlivost na mechanické poskozeni, které
je u zeleniny vysoké. Mezi fyzikalni znaky jakosti je fazena hmotnost, rozméry, tvarové
znaky nebo barva. Ditlezitd je rovnéz nutricni hodnota. V zeleniné je vyznamny obsah
sacharidli, u nékterych druhi také obsah bilkovin. Z mineralnich latek je dulezity obsah
zeleza. Kvalita potravin se Vv posledni dobé stava Casto diskutovanym tématem. V této
souvislosti jsou diskutovany znaky hygienicko - toxikologické. V zeleniné se mohou v malém
mnozstvi vyskytnout nezddouci ptirodni latky (naptiklad dusic¢nany), cizorodé latky
z prostiedi (napiiklad rezidua pesticidu, tézké kovy) nebo mykotoxiny (Prugar a kol., 2008).

Jak bylo popsano, zelenina je specifickym produktem, ma svou dobu optimalni
zralosti a dilezité jsou také podminky pfti uskladnéni. Dnes je jiz mozné pomoci analytickych
piistrojii zjistit stav jakostnich znakt a podle toho zvolit termin sklizn&. ,,Cerstvou zeleninou
jsou rozumény jedlé casti (kotfeny, bulvy, hlizy, vyhony, listy, naté, kvétenstvi, plody aj.)
jednoletych nebo viceletych bylin uvadéné na trh v €erstvém stavu. Jde o plodiny uvadéné do
ob¢hu bezprostfedné po sklizni nebo po urcité dobé skladovani v syrovém stavu* (Prugar
a kol., 2008).

Statni zemé&délskou a potravinaiskou inspekci byla v roce 2014 provedena kontrola

zamefena na dodrzovani pozadavkd jakosti a spravného oznaCovani Cerstvé zeleniny a hub,
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pficemz bylo zkontrolovano 3249 sarzi Cerstvé zeleniny a hub. Nejvice nevyhovujicich
vzorklli pochazelo ze zemi EU. NejcastéjSim nedostatkem bylo nedodrZzeni minimdlnich
pozadavkl na jakost, zejména se jednalo o ptitomnost plisni a hniloby. Jakostni pozadavky
jsou upraveny vyhlaskou ¢. 157/2003 Sh. Vtabulce ¢. 4 a 5 je uveden piehled
nejdulezitéjsich pravnich piedpist, které upravuji pozadavky na jakost zeleniny. Pravni
predpisy Ceské republiky jsou platné k 26. 1. 2018. Platnost pravnich piedpistt Evropské unie
se vztahuje k obdobi let 2007 - 2013, coz odpovida Programu rozvoje venkova na dané
obdobi.

Tabulka &. 4 Vybrané pravni predpisy CR tykajici se kvality zeleniny jako potraviny

Zakon ¢ 110/1997 Sb., o0 §3,8§ 3a, Povinnosti provozovatele
potravinach a tabakovych vyrobcich | § 4, § 8, potravinaiského zavodu

a o zmén¢ a doplnéni nékterych | § 9, Ozatovani potravin

souvisejicich zdkont Oznacovani potravin

Vyhlaska ¢. 157/2003 Sb., kterouse | § 12-§ 17 Zpracovana zelenina

stanovi pozadavky pro Cerstvé ovoce

a Cerstvou zeleninu, zpracované

ovoce a zpracovanou zeleninu, suché

skotapkové plody, houby, brambory

a vyrobky znich, jakoz 1 dalsi

zpusoby jejich oznacovani

Vyhlaska ¢ 366/2005 Sb., o Technologické pozadavky
pozadavcich vztahujicich se na a oznaCovani zmrazenych potravin

n¢které zmrazené potraviny

Vyhlaska ¢&. 417/2016 Sb., o Pozadavky na oznacCovani potravin

nékterych zpiisobech oznacovani a jejich Sarzi

potravin

Vyhlaska ¢&. 172/2015 Sb.,, o Informacni povinnost provozovatele

informacni  povinnosti  piijemce potravinaiského podniku ve vztahu

potravin v misté urceni Kk nékterym druhtim cerstvé
zeleniny
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Tabulka €. 5 Vybrané pravni predpisy EU tykajici se kvality zeleniny jako potraviny

Narizeni Evropského parlamentu

a Rady (EU) ¢. 1308/2013

Narizeni Evropského parlamentu
a Rady (ES) ¢ 396/2005
o maximalnich limitech rezidui
pesticidi v potravinach a krmivech
rostlinného a zivoc¢iSného plvodu
a na jejich povrchu

Narizeni Evropského parlamentu
a Rady (ES) ¢. 178/2002, kterym se
stanovi obecné zasady a pozadavky
potravinového prava, ziizuje se
Evropsky 1ufad pro bezpecnost
potravin a stanovi postupy tykajici
se bezpec€nosti potravin
Rady ¢.

Smérnice 2002/55/ES

o uvadéni osiva zeleniny na trh

Cl.23-25

Cl1.32-38

Cl. 74 - 76
Ptilohy

CL.1-5
Cl 8
Cl 14

Podpora projektu ,,Ovoce a zelenina
do skol*

Podpora v odvétvi produkce ovoce
a zeleniny

Obchodni normy
Stanoveni MLR

Obecné potravinové pravo, jeho

zasady a pozadavky

Produkce osiva zeleniny urceného

k uvedeni na trh

(Zdroj pravnich predpisti: Portal veiejné spravy, Ptistup k pravu Evropské unie)

3.1.7 EKosystémovy pristup

Intenzivni zemé&d@lstvi je, jak uvadi Sarapatka (2010), zalozeno na intenzivnim

obdélavani pudy, péstovani monokultur, pouzivani zavlah a minerdlnich hnojiv a na chemické

ochran€ rostlin. PouZivani pesticidl je spojeno zejména s rizikem kontaminace pudy,

povrchové 1 podzemni vody, vzduchu a tim 1 necilovych organismi. OhroZeni je

predstavovano také rezidui, které se objevuji v potravinach (Deike et al., 2008). To vse vedlo

ke zhorSeni kvality ptirodnich zdroji. Znecisténi podzemnich vod, snizeni ptidni Girodnosti

a naruSeni stability ekosystémul jsou disledkem pouzivani minerdlnich hnojiv a ptipravki

18


javascript:void(0);

na ochranu rostlin. Zemédélskou ¢innosti je ovliviiovana zejména ptida a s ni spojeny problém
eroze. S erozi pudy souvisi dalsi problémy, naptiklad ztrata organické hmoty.

Na problém eroze reagovalo Ministerstvo zemédé€lstvi a ve spolupraci se Statnim
pozemkovym ufadem a Vyzkumnym tstavem melioraci a ochrany pud, v.v.i. (dale jen jako
., VUMOP*) byl vytvofen projekt monitoringu eroze zemédélské pady. Cilem tohoto projektu
je ziskani podkladovych dat tykajicich se problému eroze zemédélské pudy a zjisténi
moznych pfi¢in. Diky tomu Ize vyhodnotit G¢innost protieroznich opatieni a lze spravné
zacilit politiky v oblasti boje proti erozi.

Na zakladé analyz VUMOP a zjisténych dat z databaze monitoringu eroze zemédélské
pidy lze konstatovat, Ze vodni erozi je v sou¢asné dobé v Ceské republice ohrozeno 50 %
zemédé€lské pldy a vice neZ 10 % je ohroZeno vétrnou erozi (Ministerstvo zemédélstvi
a Vyzkumny ustav melioraci a ochrany pudy, v. v. i., 2017).

Dle mapy VUMOP zobrazujici dlouhodobou primérnou ztratu pady Ize konstatovat,
ze potencialné¢ ohrozené vodni erozi jsou pudy nachazejici se na jizni Moravé a v oblasti
Hané. Zde se nachazi ptudy, ze kterych je ro¢né€ z 1 ha smyvéano vice nez 10 t. Na zaklade
informaci z mapy VUMOP znazoriiujici potenciondlni ohroZenost zemédélské piidy vétrnou
erozi lze tici, ze pudy v kategorii mirn¢ ohrozené, ohrozené a silné¢ ohrozené se nachazeji na
jizni Moravé a v oblasti Polabi. V oblasti Polabi se také nachdzi oblast se silnou zranitelnosti
podzemnich vod.

Dalsi formou degradace pudy je acidifikace, kdy dochdzi k pomalému snizovani
hodnoty plidni reakce, coz znamena okyselovani pidy. Pad zranitelnych acidifikaci
v kategorii vysoké a vy3si stfedni ohroZeni je dle VUMOP 75 % vyméry zemédélského
ptidniho fondu. Problém utuzeni pak v Kategorii vysoké a vyssi stfedni ohroZeni je u 34 %
pad (VUMOP, 2017).

Razné typy degradace pidy jsou cCasto spojeny nebo je néktery typ nasledkem
druhého, naptiklad pidy zasazené erozi ztraci organickou hmotu a tim i urodnost. Na zékladé
informaci uvedenych vyse lze Fici, Ze v oblastech vhodnych pro péstovani zeleniny v Ceské
republice se nachdzeji piidy ohrozené zejména vétrnou erozi a pidy zranitelné acidifikaci.

Vedle snizovani kvality zeméd€lské pidy dochdzi vSak také ke snizovani kvantity
zemédélské plidy. Pida, kterd je vynata ze zemédélského pidniho fondu, je casto
znehodnocena zakrytim, tzv. soil sealing. Timto terminem je oznacovéano trvalé¢ zakryti
povrchu zem¢ budovami, infrastrukturou nebo jinym nepropustnym umélym materialem.

Jedna se o lidskou ¢innost, kterou je ovliviiovano Zivotni prostedi. Diisledkem je naptiklad
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zvySené riziko povodni. Problém nedostate¢né u¢inné ochrany zemédé€lské ptdy se netyka jen
Ceské republiky, ale presahuje do celé Evropy (Jankt et al., 2016).

Uzemi CR je tvofeno z 53 % zemddélskou ptidou, orna piida potom tvoii 37 % uzemi
CR. Vyméra orné pudy klesla z 3 351 570 hektarti v roce 1966 na dne$ni vyméru 2 985 792
hektarti. Vymeéra zemédé€lské pudy celkove ¢ini 4 219 867 hektari. Od roku 1966 na toto Cislo
Klesla ze 4 514 133 hektart. Jen v rozmezi let 2000 az 2013 se vyméra zeméd¢lské pudy
snizila pfiblizné€ o 60 000 hektarti, coz odpovida piiblizn€ rozloze okresu Rokycany. Za stejné
obdobi se orna ptida zmenSila ptiblizné¢ o 96 000 hektarti, to je téméf rozloha okresu
Litométice (Cesky uiad katastralni a zeméméticsky, 2017).

V roce 2011 nabyla G€innosti novela zdkona o ochrané zemédé€lského plidniho fondu,
kterou mimo jiné byly zvySeny odvody za vynéti pudy ze zemédélského pudniho fondu.
Potencial tohoto ekonomického nastroje byl vyuzit, protoze vymeéra zabirané zemédélske
pudy byla snizena a byl zastaven trend strmého zvySovani zabirani zemédélské pudy.

Vsechny vyse uvedené problémy vedou ke zhorSeni produkénich 1 mimoprodukénich
funkci pudy, jako je napiiklad vyziva rostlin, kolob&éh vody a zivin, pfeména organické hmoty
a Vv kone¢ném dusledku je ptispivano ke zhorSeni funkce celého ekosystému.

Jak bylo zminéno, intenzivni zemédélstvi md vyznamny vliv na Zivotni prosttedi,
zejména na kvalitu pidy a vody. Tyto vlivy souvisi zejména s produk¢ni funkei zemédélstvi.
Jednou z nejvétsich vyzev, které svétova populace Celi, je zabezpeceni dostatku potravin pro
vyzivu a rozSifeni populace a zaroven zachovani biodiverzity v krajin€, kterd je spojena
s ekosystémovymi sluzbami. Bohuzel zatimco v intenzivni zeméd¢€lské vyrobe bylo dosazeno

podstatného zvysSeni vynosu z jednotky plochy, negativné byla ovlivnéna pravé biodiverzita

(Whittingham, 2011).
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3.2 Strategie integrované produkce v navaznosti na sektor zeleniny

3.2.1 Agroenvironmentalni programy

Dopady intenzivniho zemédélstvi na Zzivotni prostiedi v podobé snizeni pidni
urodnosti, kontaminace povrchovych a podzemnich vod, snizovdni biodiverzity nebo
zvySovani nestability ekosystémii vedly k vytvareni alternativnich forem zeméd¢lstvi
(Sarapatka, 2010). Pfedev§im na tirovni Evropského spole¢enstvi byly vytvofeny programy,
jejichz cilem bylo motivovat zemédélce k SetrnéjSimu zptisobu hospodareni. Nedilnou
soucasti téchto programil byla a je finan¢ni kompenzace. Tyto programy jsou zaméfeny na
podporu takovych zplsobt vyuziti zemédélské pidy, které maji ptispét k ochran¢ a zlepseni
zivotniho prosttedi a krajiny a jejich vlastnosti.

V ramci Programu rozvoje venkova jsou zafazena agroenvironmentalni opatieni. Ta
mohou byt rozdélena do tfi okruhi. Do prvniho okruhu lze zatadit zpiisoby zemédélského
hospodareni, které jsou Setrn€jSi nez konvencéni piistup. Témito zplsoby, které jsou v rdmci
opatieni podporovany, jsou integrovana produkce a ekologické zemédélstvi. Do druhého
okruhu nalezi oSetfovani travnich porostl. Tituly v tomto opatieni jsou prizpiisobeny riznym
druhiim travnich porosti. Do tfetiho okruhu jsou zarazeny tituly, jejichz cilem je péce
0 krajinu. Za alternativni formy hospodaieni na zeméd¢€lské pidé je povazovano prave
ekologické zemédelstvi nebo integrovana produkce, dale napiiklad precizni zemédélstvi.

Krajina je zemé&délstvim po dlouhou dobu ovliviiovana a jesté dlouho bude. Zivotni
prostiedi je jako celek ovliviilovano riznymi zpusoby, at’ uz pozitivné nebo negativné. Podle
Ferrona a Deguine (2005) podléhalo zemédélstvi po desetileti socioekonomickému tlaku
a bylo ovlivnéno také globalizaci obchodu. Zaroven je také bran ohled na koncept
udrzitelného rozvoje.

To vSe vedlo k vytvofeni agroenvironmentédlnich programt, které jsou dulezité pro
ochranu Zivotniho prostfedi a krajiny. Tyto programy maji ptivod v Evropském spolecenstvi,
1 kdyz nékteré Clenské staty mély takové programy jiz vytvofeny na narodni urovni. Jednalo
se predevS§im o nékteré staty severozapadni Evropy, jejichz agroenvironmentalni programy
pfedchazely evropskym nafizenim. VétSina evropskych agroenvironmentdlnich programi
vSak vychazi ze zeméd€lského strukturalniho natizeni z roku 1985 (Batary et al., 2015).
Zaroven tyto programy existuji nejen ve vSech statech Evropské unie, ale i v nékterych

dalsich evropskych statech (Norsko, Svycarsko).
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Agroenvironmentalni programy jsou dobrovolnymi néstroji spolecné zemedélské
politiky Evropské unie. V Ceské republice jsou uplatiovany od roku 2006. Jedna se
V podstaté o smlouvu mezi statem a zemédélcem, na jejimz zaklad¢ se zemédélec zavazuje
dodrzovat pravidla konkrétniho opatfeni. Zapojeni ze strany zemé&délci do
agroenvironmentalnich programi je zcela dobrovolné. Naproti tomu clenské staty maji
povinnost v ramci Programu rozvoje venkova nabidnout agroenvironmentalni opatieni.
Programy jsou proto také nazyvany jako neoklasické smlouvy ¢i zavazky. Oproti klasickym
zévazkim, které jsou kratkodobé, neoklasické jsou uzavirany na del$i dobu, minimaln¢ 5 let.
Nasledné jsou obnovovany. Obnova zavazku a jeho dlouhodobé trvani je dulezité ze dvou
divodld. Vyznamnym faktorem je Cas, zména zpusobu hospodafeni se naptiklad na stavu
biodiverzity projevi az po del$i dobé. Dlouhodobé programy také posiluji stabilitu politiky
rozvoje venkova. SpiSe nez platba za dodrzovani danych pravidel je dulezit¢jsi jejich
dlouhodobé dodrzovéni. Vysledek je vétSinou v téchto piipadech Spatné méfitelny. S tim
souvisi 1 hodnoceni efektivnosti téchto programt, které rovnéz neni snadné. Zavazky mohou
byt charakterizovany motivaci a kompenzaci. Sem lze zaradit platby za ptevzeti zdvazku,
systém kontroly a sankci, poskytovani informaci, rozdé€leni rizika, zplisob zajisténi zavazku
a zpusob feSeni sport (Prazan a Theesfeld, 2014).

Zemédélec prebird zavazek zménit zemédélskou praxi za ucelem ochrany zivotniho
prostiedi. Takovy zplisob hospodafeni méa zpravidla za nasledek snizeni piijmu, protoze
zaroven dochazi ke sniZzeni intenzity produkce. Dale mohou zemédélci vzniknout v souvislosti
s pInénim zavazku dodate¢né naklady (Prazan a Theesfeld, 2014). Platba za dodrzovani
zavazku ma kompenzovat zemédé€lci ztratu, kterou by v piipadé dosavadniho zplisobu
hospodafeni nemél. Dle Bataryho et al. (2015) byly agro - environmentdlni programy
formulovany jako mechanismus pro kompenzovani ztrat pifjmi zeméd€lch spojeny
S vhodnym, mén¢ intenzivnim hospodatrenim ve zranitelnych oblastech.

Dobrovolné agroenvironmentalni programy jsou zavislé na tom, ze
poskytovatelem jsou piijata pravidla, kterd popisuji zdkladni koncept, kdy spole¢nost musi
kompenzovat vytvareni pozitivnich externalit zemé&délci. Predpoklada se, Ze zemédélci maji
pravo na své pidé uskutectovat takové aktivity, které vedou k maximalnimu vynosu bez
ohledu na vnéjsi naklady (Burton et al., 2008).

Cilem agroenvironmentdlnich programii je podpora takovych zpisobll vyuZiti
zemé&délské pidy, které jsou v souladu s ochranou a zlepSenim Zivotniho prostiedi a krajiny.
Dale je prostfednictvim téchto programi podporovano zachovani obhospodatovanych izemi

vysoké ptirodni hodnoty, pfirodnich zdroji a biodiverzity (Ministerstvo zemédé€lstvi, 2016b).
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Obdobné¢ charakterizuje cile agroenvironmentalnich programi i Batary et al. (2015).
V uzemi s vysokou ptirodni hodnotou je udrzovdna genetickd variabilita hospodaiskych
zvifat, chranéna rtiznorodost typti agroekosystému a jsou zde produkovany potraviny s nizsi
ekologickou stopou. Mnoho programii ma za cil snizit znecisSténi vody, zlepSit ptistupnost
venkovskych oblasti nebo chranit krajinu stejné jako biodiverzitu. Tyto programy pfispivaji
I k adrzbé krajiny. Diky tomu je napliiovana jedna z priorit Programu rozvoje venkova, a to
podpora obnovy, zachovani a zlepSeni ekosystému zavislych na zemédélstvi (Ministerstvo
zemedélstvi, 2016b). Stejné jako Batary et al. (2015) se i Prazan a Theesfeld (2014)
domnivaji, ze by tyto programy mohly pfispét k vySsi arovni biodiverzity v zemédélské
krajiné.

Zemédélstvi ovliviiuje zivotni prostfedi 1 krajinu kolem nas jak pozitivng, tak
negativn€. Agroenvironmentalni programy lze zacilit jak na pozitivni, tak negativni vlivy
zemédélstvi. Mnoho statlh ma zkuSenosti s agroenvironmentalnimi programy zaméfenymi na
potlaceni negativnich vlivii zemé&d€lstvi. Naopak nékteré programy jsou zaméfené na kladné
piinosy zemédé€lstvi (Bonnieux et al., 2006). Agroenvironmentalni programy mohou byt
zaméteny rizn€, v ramci Evropské unie je spektrum téchto programi riznorodé. To je vhodné
zejména s ohledem na to, Ze konkrétni opatieni s konkrétnimi cili je vytvofeno na miru podle
potieb konkrétniho statu. Spolecna agroenvironmentdlni politika je uplatiovana riznymi
zpusoby. Dale mohou byt programy koncipovany sohledem na nejvyznamnéjsi
environmentalni problémy, jako je naptiklad zne¢isténi podzemnich ¢i povrchovych vod nebo
eroze pudy. Nejvyznamnéj$i tlaky na Zivotni prostfedi v Ceské republice jsou podle
Bonnieuxe et al. (2006) v oblasti biodiverzity a ubytku krajiny, znecisténi vod, eroze pudy
a povodné. Programy mohou byt zaméfeny také na zvySeni odolnosti viic¢i klimatickym
zménam, jako je ohrozeni suchem a nedostatkem vody nebo piivalové srazky. Také podle
Dwyer (2013) byla agroenvironmentalni opatieni v nékterych piipadech vyuzita K ulehceni
zmén zemédelskych systéml na odolnéjsi zpisoby produkce, které 1épe zvladaji klimatické
tlaky.

Stejné jako se vyviji stav zivotniho prostfedi, méni se v priibéhu Casu i role téchto
programu. Jejich pocatecnim smyslem byla ochrana krajiny nebo ohrozenych habitati. Po
Case je vSak kladen dliraz na prevenci ubytku druhi, zejména ptaki v zeme&délské krajiné.

V soucasnosti je dilezité uplatiovani agroenvironmentalnich programu tak, aby byly
podporovany a zachovany ekosystémové sluzby. Je zfejmé, Ze agroenvironmentalni programy
jsou hlavnim nastrojem ochrany biodiverzity v zemédé€lské krajiné Evropské unie, protoze

zajiStuji pfinos pro ochranu zivotniho prostfedi. DuleZitost agroenvironmentalnich programi
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se odrazi ve velikosti plochy zemédélské pudy, kterd je zafazena do rezimu
agroenvironmentalnich programti. V roce 2002 bylo v ramci 15 ¢lenskych stati Evropské
unie zafazeno do téchto programii 30 milionti hektard zemédelské pidy, coz predstavovalo
24 % z celkové rozlohy zemédélské pudy (Bonnieux et al., 2006). V Ceské republice v roce
2014 bylo do agroenvironmentéalnich programi zatazeno 1 370 624 hektarti zemeédélské pudy,
které byly obhospodaiovany 11 232 zemédélskymi podniky (Ministerstvo zemédélstvi,
2016a). Vyméra pudy pod uréitym agroenvironmentalnim opatfenim se v Ceské republice
podili na celkové vyméie zemédeélské pady 32 %.

Hodnota ekosystémovych sluzeb pro zemédé€lstvi byla v posledni dobé mnoho
diskutovana. Mezi ekosystémové sluzby patii produkce potravin, regulace Skidct a pleveld,
opyleni, kolob¢h zivin v pud¢. Batary et al. (2015) zatazuje farmafe jako piimé piijemce
téchto sluzeb, jelikoz jak vstupni naklady, tak i vynosy pfimo souvisi S ekosystémovymi
sluzbami. Ostatni sluzby jako kvalitu ovzdusi a vody nebo uzivani kulturni krajiny fadi mezi
vetejné statky. Je zfejmé, Ze na zdklad¢é spolecné zemédélské politiky jsou podporovany
ekosystémové sluzby, produkce potravin, opyleni nebo udrzba krajiny, coz jsou ¢innosti,
které ekosystém piimo ovliviiuji a neni podporovano pouze zvyseni piijmu (Batary et al.,
2015). Ekosystémové sluzby mohou byt kategorizovany také jako (i) zasobovani potravinami
a dfevem, (i1) ovliviiovani kvality a mnozstvi vody, ovliviiovani kvality ovzdus$i, (iii) podpora
opyleni a boj proti Skiidcim a pleveliim, (iv) kultura a pocit pohody. Platby za ekosystémové
sluzby jsou vSude na svété zvySovany.

Agroenvironmentalni programy jsou v soucasnosti navrzeny tak, aby byla
poskytovana podpora biodiverzity, ale ne piimo ekosystémovym sluzbam. Ne&kterymi
studiemi (Whittingham, 2011) bylo pfesto dokadzano, ze nékteré agroenvironmentalni
programy mohou vést pfimo k podpoie poskytovani ekosystémovych sluzeb. Biodiverzita
sama vsak muze poskytovat Sirokou Skdalu kulturnich ekosystémovych sluzeb s nepftilis
vysokou ekonomickou hodnotou.

Jak jiz bylo zminéno, G¢innost agroenvironmentdlnich opatieni na zivotni prostiedi,
napiiklad na stav biodiverzity nebo na erozi ptdy, je tézko méfitelnd. Ucinnost specifickych
agroenvironmentalnich programii pro poskytovani ekosystémovych sluzeb zacala byt teprve
testovana. Existuje n€kolik studii mimo Evropu, které dokazaly pfinosy pro opyleni rostlin
diky vytvofeni pasu divoce rostoucich rostlin (Batary et al., 2015).

Celkové vynaloZzené naklady na provadéni agroenvironmentdlnich opatfeni na
jednotku plochy v rezimu agroenvironmentalniho programu v letech 2007 - 2013 byly

nejvyssi u statll Malta, Kypr a Recko, kdy naklady piekroéily 2 000 euro/hektar. Staty, jejichz
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naklady cinily vice nez 1 500 euro/hektar, byly Rakousko, Belgie a Dansko (Batary et al.,

2015). Na obrazku ¢. 1 jsou graficky znazornény ekosystémové sluzby.

Obrazek €. 1 Piehled ekosystémovych sluzeb

® Kolobé&h Zivin

* \lyroba potravin
*\Voda
* Dievo

¢ Pidotvorna
cinnost

« Paliva ® Primarni

vyroba
Zasobuijici Podplrné » Poskytovani
sluiby pfirozenych
habitatd

Regulujici
sluzby

* Regulace

* DuSevni klimatu

* Estetické * Omezeni rizika
* \/lychovné povodni

® Rekreatni « Cisténi vody

3.2.2 Integrovana produkce

Pravidla pro integrovanou produkci

Integrovand produkce zeleniny je systém péstovani zeleniny vysoké kvality a zaroven
se uplatiiuji ekologicky piijatelné metody péstovani. Tim dochazi k minimalizaci neZzadoucich
vedlejSich ucink agrochemikalii. Zakladni mySlenkou integrované produkce je ochrana
zivotniho prostfedi a produkce kvalitni, zdravotné nezavadné zeleniny. Podle Morrise
a Wintera (1999) muize byt integrovana produkce koncipovana jako tieti smér ¢i sttedni cesta
mezi konvencnim a ekologickym zemédélstvim.

V Ceské republice tento systém funguje od roku 2005. V tomto bylo zapo&ato
S péstovanim zeleniny podle pravidel pro integrovany systém péstovani zeleniny, a to na plose
3437 ha. V roce 2015 byla péstovana zelenina Vv systému integrované produkce 84 péstiteli na
plose 6 165 ha (Ministerstvo zemédélstvi, 2015b). Tyto plochy se nachazeji zejména v oblasti
Litoméficka, Nymburska, Kralovéhradecka a jizni Moravy.

25



Integrovana produkce zeleniny je jednim z agroenvironmentalnich opatfeni. To jsou
takova opatieni, ktera motivuji zeméd¢lce k tomu, aby hospodaftili zpiisobem, jakym budou
ochraniovat nebo zlepSovat stav zivotniho prostiedi. Platba ma pak charakter odmény za
sluzby pro agroekosystém a celou spole¢nost. Vedle toho, ze zeméd€lec dodrzuje zasady
spravné zemédelské praxe, preventivni metody a metody signalizace, fidi se také pravidly pro
integrovany systém péstovani zeleniny. Pfedmétem podpory v ramci titulu integrovana
produkce je zemédélska ptida s kulturou vinice, sad a orna pida. Vedle integrované produkce
zeleniny tedy spada do titulu jesté integrovana produkce ovoce a vinné révy.

Zemédélec, ktery hodla hospodafit v systému integrované produkce, uzavird pétilety
zavazek, béhem které¢ho bude dodrzovat stanovena pravidla.

Legislativni uprava agroenvironmentalnich opatfeni vcetné titulu integrované
produkce je obsazena v nafizeni vlady ¢&. 79/2007 Sb., o podminkdch provadéni
agroenvironmentalnich opatieni. Toto nafizeni navazuje na piimo pouzitelné piedpisy
Evropského spolecenstvi, jako je nafizeni Rady (ES) ¢. 1698/2005 o podpofe pro rozvoj
venkova z Evropského zemédélského fondu pro rozvoj venkova, nafizeni Komise (ES)
¢. 1320/2006, kterym se stanovi pravidla pro piechod na podporu pro rozvoj venkova podle
natizeni Rady (ES) ¢. 1320/2006, nafizeni Rady (ES) 1974/2006, upravujici podrobna
pravidla pro aplikaci nafizeni Rady (ES) ¢. 1698/2005, nafizeni Komise (ES) 1975/2006,
kterym se stanovi provadéci pravidla k nafizeni Rady (ES) ¢. 1698/2005, pokud jde
o provadéni kontrolnich postupli a podminénosti s ohledem na opatieni na podporu rozvoje
venkova, nafizeni Komise (ES) €. 796/2004, kterym se stanovi provadéci pravidla pro
podminénost, odliSeni a integrovany administrativni a kontrolni systém podle natizeni Rady
(ES) ¢. 1782/2003, kterym se stanovi spolecna pravidla pro rezimy piimych podpor v rdmci
spolecné zemédelské politiky a kterym se zavadéji nekteré rezimy podpor pro zemédélce,
a nafizeni Komise (EU) €. 65/2011, kterym se stanovi provadéci pravidla k nafizeni Rady
(ES) ¢. 1698/2005, pokud jde o provadéni kontrolnich postupti a podminénosti s ohledem na
opatfeni na podporu rozvoje venkova. Jedna se o pravni Upravu integrované produkce jako
agroenvironmentalniho opatfeni. Naproti tomu pravni Uprava ekologického zemédélstvi je
obsaZzena jednak Vnatizeni vlady ¢ 79/2007 Sb.,, o podminkidch provadéni
agroenvironmentalnich opatteni, jednak v zakon¢ ¢. 242/2000 Sb., o ekologickém zemédé€lstvi
a o zmén¢ zakona €. 368/1992 Sb., o spravnich poplatcich, ve znéni pozd¢€jsich predpist.

Zemédé€lec podava zadost o zatazeni do integrované produkce a dale kazdy rok zadost
o vyplaceni dotace. Do integrované produkce zeleniny musi byt ptihlaSeno minimalné 0,5 ha

vyméry. Na plose ptihlaSené do integrované produkce je nutno péstovat pouze druh zeleniny,
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ktery je uveden v ptiloze tohoto natizeni. Pokud tato podminka neni dodrzena, zeméd¢lci neni
podpora pro dany rok vyplacena.

Zemédé€lec je dale povinen zaznamenavat kazdy den v obdobi od 1. 3. do 30. 9. vyvoj
teploty a vlhkosti vzduchu, a to pomoci technického zatizeni, jako je vlhkomér a maximo-
minimalni teplomér, méfice teploty a vzdusné vlhkosti nebo meteorologické stanice. Toto
zafizeni musi byt umisténo nejdale 5 km od ptidnich blokii zafazenych do opatieni. Zaznamy
o vyvoji teploty a vlhkosti vzduchu musi byt po dobu 10 let uchovavany. Dotace je pro dany
rok, ve kterém podminka nebyla dodrzena, snizena o 10 %.

Dale musi nejpozdé€ji do konce ttetitho roku svého pétiletého zavazku zajistit odbér
vzorkl piidy z pudnich blokt zatazenych do integrované produkce a rozbor téchto vzorkl za
ucelem stanoveni obsahu chemickych latek. V piiloze tohoto nafizeni jsou uvedené limity
obsahu tézkych kovii v pudé. Tyto limity jsou zobrazeny v tabulce €. 6.

Poruseni této podminky je sankcionovano nejpiisnéji. Zemedélec je vyfazen z integrované
produkce a zaroven je povinen vratit veSkerou podporu, kterou na integrovanou produkci

zeleniny ziskal od zacatku pétiletého zadvazku.

Tabulka €. 6 Limitni obsah vybranych tézkych kovii v pudé
Chemicka latka Mezni hodnota celkového obsahu

chemické latky v piidé (mg.kg™)

Olovo (Pb) 100
Kadmium (Cd) 0,4
Rtut’ (Hg) 0,6
Chrom (Cr) 100
Arsen (As) 30

(Zdroj: Ministerstvo zemé&dé&lstvi, 2013)

Rovnéz musi byt kazdy rok odebrany vzorky zeleniny a zajistén jejich rozbor za
ucelem stanoveni obsahu chemickych latek. Limity pro obsah tézkych kovi jsou uvedeny
v piiloze natizeni. Tyto limity jsou uvedeny v tabulce €. 7. Stejné jako poruseni podminky
limitd obsahu téZkych kovl v pidé je i poruSeni limit obsahu tézkych kovi v zeleniné
sankcionovano vyrazenim zemédélce z integrované produkce a zarovein je zemédélec povinen
vratit veSkerou podporu, kterou na integrovanou produkci zeleniny ziskal od zacatku

petiletého zavazku.
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Tabulka €. 7 Limitni obsah vybranych tézkych kovil v zeleniné
Chemicka latka Mezni  hodnota  celkového  obsahu

chemické latky v zelening (mg.kg™)

Olovo (Pb) 0,090
Kadmium (Cd) 0,045
Rtut’ (Hg) 0,027

(Zdroj: Ministerstvo zemé&délstvi, 2013)

Déle je zemédélec povinen pied kazdym vysevem nebo vysadbou zeleniny zajistit
rozbor pldy za Ucelem zjisténi obsahu minerdlniho dusiku. Zemédélec ma povinnost pouZivat
hnojiva a statkova hnojiva, avSak jen do vySe stanovené¢ho limitu dusiku, ktery je uveden
v pfiloze nafizeni. Je zde stanoveno maximalni mnoZstvi dusiku, které lze pridat
Kk jednotlivému druhu zeleniny. Od obsahu dusiku zjisténého rozborem pudy ptfed vysevem ¢i
vysadbou zeleniny je odectena piirozend zdsoba dusiku v pade ve vysi 50 kg na hektar. Tento
vysledek je odecten od stanoveného limitu dusiku pro konkrétni druh zeleniny a je zjiSténa
maximalni mozna davka dusiku, kterou je moZné dodat k danému druhu zeleniny. PouZivani
mineralnich dusikatych hnojiv pfedstavuje zna¢ny podil na celkovém energetickém vstupu
v integrované produkci (Deike et al., 2008). Zaroven musi byt dodrZzena podminka, Ze na
zafazenych pudnich blocich nebude za rok pouzito v priméru vice nez 170 kg dusiku na
hektar. Za poruseni téchto podminek neni v daném roce dotace vyplacena.

Déle ma zemédélec povinnost po celou dobu zdvazku neaplikovat na piihlaSenych
pudnich blocich ptipravky na ochranu rostlin, které obsahuji alespon jednu uc¢innou latku
uvedenou Vv piiloze nafizeni. Jedna se naptiklad o latky pirimiphos - methyl, dimethoate nebo
chlorpyrifos, které jsou soucasti piipravkll na ochranu rostlin bézn¢€ pouzivanych v konvencni
produkci. Podpora pro rok, ve kterém byla porusena tato podminka, nebude vyplacena. Dale
je zemédélec povinen sledovat vyskyt skodlivych organismt alesponi jednim z prostiedku,
jako je feromonovy lapac, lepové desky, svételné lapaky, nasavaci a zemni pasti, zafizeni ke
sklepavani Skodlivych organismli nebo optické vodni lapace. Pokud zemédélec nedodrzi tuto
podminku, je mu V roce, ve kterém k poruSeni podminky doslo, snizena podpora 0 25 %.

Pokud je zemédé¢lec hospodaftici v systému integrované produkce také ¢lenem Svazu
pro integrovany systém produkce zeleniny v Ceské republice, musi dodrZovat rovnéz pravidla

pro péstovani zeleniny tohoto svazu. Déle je pak opravnén pouZzivat ochrannou znamku IPZ.
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Pravidla dobrého zemédélského a environmentdlniho stavu

Dalsimi  povinnostmi, které musi byt dodrzovany v ramci  vSech
agroenvironmentalnich opatfeni, je plnéni kontrolnich pozadavkl cross compliance neboli
kontrola podminénosti. Zde jsou zafazovany podminky dobrého zemédé¢lského
a environmentalniho stavu GAEC (Good Agricultural and Environmental Conditions)
a povinné pozadavky na hospodafeni SMR (Statutory Management Requirements)
a minimalni pozadavky pro pouziti hnojiv a pfipravkli na ochranu rostlin v rdmci
agroenvironmentalnich opatfeni. Vyplaceni podpory pro agroenvironmentalni opatieni, ale
i piima platba - jednotna platba na plochu je podminéna dodrzenim vSech uvedenych pravidel.
Pozadavky na zménu zemédélské praxe, kterd méla negativni dopady na Zivotni prostiedi,
byly piedneseny v souvislosti s reformou Spoleéné zemédelské politiky v roce 1999. Poprvé
tak byly ptedstaveny principy vyhovéni pozadavkiim na zivotni prostfedi. Horizontalni
opatteni v ¢lanku 3 nafizeni Rady (ES) ¢. 1259/1999, kterym se stanovi spole¢na pravidla pro
reZimy ptimych podpor v ramci spole¢né zemé&délske politiky, dalo clenskym statiim moznost
zavést opatfeni na kontrolu podminénosti, nebo specifické environmentéalni pozadavky, které
vytvoii podminky pro piimé platby (Evropskd Komise, 1999). Byla rovnéz diskutovéana
uc¢innost programu kontrolnich pozadavkli. Obecné zemédélci, ktefi hospodaii takovym
zpusobem, aby splnili dané nafizeni, dojdou k zavéru, ze pfinosy kontroly podminénosti
(podpory) prevySuji naklady na jeji provadéni (ndklady na zlepSeni podminek Zzivotniho
prostiedi). Motivace pro dodrzovani kontrolnich pozadavki vychazi také od samotnych
zemédélct jako mordlni zadvazek a souhlas s dodrzovanim uvedenych pravidel (Jaraité
a Kazukauskas, 2012).

V obdobi let 2007 - 2014 byly dodrzovany nasledujici standardy. Standardy GAEC 1
a 2 se tykaji problematiky protierozni ochrany pudy na svazitych pozemcich provadénim
opatieni, ktera vedou k omezeni smyvu pudy, zpomaleni a omezeni povrchového odtoku
vody, zvySeni vsaku do pudy a zadrzeni vody v krajiné. Standardy GAEC 3 a 4 je feSena
problematika organickych slozek pidy. Tyto standardy by mély piispét k hojnéjsi aplikaci
hnojiv s vy$sim obsahem organickych slozek a tim ke zlepSeni struktury pudy. Standard
GAEC 5 se tyka ochrany struktury piidy pfed utuzenim. Standardem GAEC 6 - 9 je zajiSténa
minimdlni Groven péce, kterd ma ptispét k ochrané krajinnych prvki, regulaci nezddoucich
invaznich rostlin na zemédélskou pidu a k ochrané travnich porostii zdkazem zmény této
kultury za kulturu ornd plida a zajiSténim minimalni péce o travni porosty tak, aby se po
31. 10. na ptdnim bloku nenachazel porost vyssi nez 30 cm. Standard GAEC 10 a 11 fesi

problematiku ochrany vody. Jedna se o povoleni k nakladani s povrchovymi nebo
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podzemnimi vodami za uc¢elem zavlahy a zachovani ochranného pasu o Sifce 3 m od biehové
cary, ve kterém zeméd¢lec neaplikuje hnojiva. N&kterymi studiemi (Brady et al., 2009) bylo
vSak poukdzano na to, Ze standardy GAEC nejsou dostatenym opatfenim na to, aby se
dusledky oddéleni plateb vyhnuly Zivotnimu prostiedi (Jaraité a Kazukauskas, 2012).

Standardy GAEC prosly od roku 2005 ur¢itym vyvojem. Do roku 2009 bylo platnych
pét standardi GAEC. Od roku 2010 byly standardy na zakladé nafizeni Rady (ES) 73/2009
definovany individualné kazdym &lenskym statem. V Ceské republice bylo uplatiiovano deset
standardlt GAEC, v roce 2012 byl vytvofen standard ¢. 11 a v roce 2014 standard ¢. 12.

V navaznosti na nové programové obdobi Spole¢né zemédélské politiky 2014 - 2020
doslo k vyznamnym zménam. Puvodni standardy GAEC 8 a 9, které¢ se tykaly minimalni
péce o travni porosty a zakazu premény kultury travni porost na ornou pudu, jsou nyni
uplatiiovany Vv ramci tzv. greeningu. Greening neboli ozelenéni jsou piimé platby pro
zemédélce, ktefi dodrzuji zemédelské postupy piiznivé pro klima a Zivotni prostfedi. Platby
za tzv. greening jsou nedilnou soucasti podpor SAPS - jednotné platby na plochu. Zemédélec,
ktery 7a4da o jednotnou platbu na plochu SAPS, ma zaroven povinnost dodrZzovat zemédélske
postupy piiznivé pro klima a Zivotni prostiedi. Tyto postupy se skladaji z diverzifikace
plodin, zachovani stavajicich trvalych travnich porosti a z vyhrazeni plochy vyuzivané
v ekologickém z4ajmu. Jednotlivé povinnosti jsou pak rozdéleny podle velikosti
obhospodaiované plochy. V roce 2017 bylo povinnosti zadatele, kterym je obhospodatrovéano
10 - 30 ha orné pudy, péstovat za ucelem diverzifikace plodin alespon dvé plodiny a zaroven
hlavni plodina nesmi byt péstovana na vice nez 75 % vyméry orné pudy. Zadatel, kterym je
obhospodaiovano vice nez 30 ha orné pudy, ma povinnost péstovat alespon tifi plodiny
a zéaroven hlavni plodina nesmi byt péstovana na vice nez 75 % vyméry orné¢ plidy a dvé
hlavni plodiny na vice nez 95 % vyméry orn¢ pudy. Povinnost vyhrazeni plochy
v ekologickém zajmu se vztahuje na zadatele, kterym je obhospodarovano vice nez 15 ha orné
pudy. V takovém piipadé musi byt vy€lenéno 5 % obhospodafované vyméry jako plocha
v ekologickém zdjmu, coz muize byt thor, krajinny prvek, zalesnénd plocha, plocha
s meziplodinami nebo plodinami vézajicimi dusik. DoSlo také ke slouceni nékterych
standardi.

Nyni jsou podminky pro zachovani dobrého zemédé€lského a environmentélniho stavu
pudy stanoveny pomoci sedmi standardd DZES. Tabulka ¢. 8 uvadi zjednodusené schéma

vztahi piivodnich standardi GAEC K nyné&jsim standardam DZES.
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Tabulka €. 8 Srovnani standardu GAEC a DZES

Standardy GAEC do roku 2014
GAEC 1: Eroze pudy

Protierozni ochrana pudy na svazitych pozemcich

GAEC 2: Eroze pidy

Zakaz péstovani Sirokofadkovych plodin na silné
erozné ohrozenych pidach

GAEC 3: Organické slozky pudy

Pouzivani hnojiv s vyS$im obsahem organickych
slozek

GAEC 4: Organické slozky pudy

Zakaz paleni bylinnych zbytka

GAEC 5: Ochrana struktury pidy
Ochrana pudy pred utuzenim
GAEC 6: Minimalni uroven péce

Ochrana krajinnych prvku

GAEC 7: Minimalni uroven péce

Omezeni $ifeni invaznich druht rostlin

GAEC 8: Minimalni uroven péce

Zakaz premény travniho porostu na ornou pidu

GAEC 9: Minimalni uroven péce

Vyska travniho porostu po 31. 10. nesmi piesahnout
30 cm

GAEC 10: Ochrana vody a hospodafeni s ni
Povoleni k nakladani s povrchovymi ¢i podzemnimi
vodami pro Gcely zavlazovani zemédélskych plodin
GAEC 11: Ochrana vody a hospodafeni s ni
Zachovani ochrannych pasi nehnojené pudy podél
vodnich tokt

GAEC 12: Ochrana vody a hospodafeni s ni
Zabranéni znecisténi podzemnich vod nebezpecnymi

latkami

(Zdroj: Ministerstvo zemé&délstvi, 2014, 2015a)

Standardy DZES od roku 2015

DZES 4: Pida a zasoby uhliku

Minimalni pokryv pudy (tento standard je oproti
pivodnimu GAEC 1 piisné&jsi)

DZES 5: Pida a zasoby uhliku

Minimalni uroven obhospodatrovani pudy
k omezovani eroze

DZES 6: Pida a zasoby uhliku

Zachovani urovné organickych slozek pudy vcetné
zékazu vypalovani strnist’

DZES 6: Pida a zasoby uhliku

Zachovani urovné organickych slozek pudy vcetné
zékazu vypalovani strnist’

Tento standard se od roku 2015 neuplatiiuje

DZES 7: Krajina, minimalni urovein péce

Zachovani  krajinnych  prvkli, ofez  stromu
a opatfeni proti invaznim druhdm rostlin
DZES 7: Krajina, minimalni turoven péce

Zachovani  krajinnych  prvkli, ofez  stromu
a opatieni proti invaznim druhtim rostlin

Tento standard se od roku 2015 uplatiiuje v ramci
podminek pro poskytovani pfimych plateb - tzv.
greening

Tento standard se od roku 2015 uplatiiuje v ramci
podminek pro poskytovani pfimych plateb - tzv.
greening

DZES 2: Voda

Povoleni pro uzivani zavlazovacich soustav

DZES 1: Voda

Dodrzeni ochrannych past podél vodnich toku

DZES 3: Voda

Ochrana podzemnich vod proti znecisténi
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Povinné pozadavky na hospodafeni jsou rozdéleny do tii oblasti. Prvni oblasti je
ochrana zivotniho prostfedi, jejimz cilem je chranit zivotni prostiedi a jeho slozky. Pozornost
je zaméfena na ochranu voln¢ zijicich ptakli ve vymezenych ptacich oblastech, které jsou
soucasti soustavy izemi NATURA 2000. Déle na ochranu podzemnich vod ptfed zne€iSténim
nebezpenymi latkami, na aplikaci upravenych kali na zemédé¢lskou pidu a ochranu vod pred
zne¢isténim dusicnany ze zemédélskych zdroji, ktera je uskutechovana ve zranitelnych
oblastech vymezenych na zakladé¢ tzv. nitratové smérnice.

Cile systému integrované produkce

Integrované zemédélstvi nebo také integrovana produkce je zemédé€lsky systém na
pomezi konven¢niho a ekologického zemédélstvi (Ferron a Deguine, 2005).

Rana a Chopra (2013) integrované zemé&délstvi nebo integrovanou rostlinnou produkci
charakterizuji jako celostni pfistup k vyuzivani krajiny, ktery spojuje ptirozené déje se
zemédé€lskou ¢innosti, aby bylo docileno maximalniho nahrazeni vstupli pochazejicich mimo
farmu a zaroven udrzeni ptijmu.

Cilem integrovaného zemédélstvi je produkce kvalitnich potravin, ale v souladu
S principem trvale udrzitelného hospodateni, ktery spociva v tom, Ze soucasné¢ i budouci
generaci je umoznéno uspokojovat svoje zékladni zivotni potfeby a zarovenl ptitom
nesnizovat biologickou rozmanitost a zachovat piirozené funkce agroekosystému. Obdobné je
tento pojem vysvétlen jako soucast strategie, kterd ma zarucit udrzitelné vyuzivani ptirodnich
zdroju pro souéasné i budouci generace (Rana a Chopra, 2013).

Sarapatka (2010) fadi integrovanou produkci mezi mozné formy zemédélstvi, které se
snazi fesit problémy zeméd¢lstvi a zivotniho prostfedi. Popisuje ji jako zpiisob zemédélského
hospodareni, ktery produkuje kvalitni vyrobky s vyuzitim piirodnich zdroji a regulacnich
mechanismi jako nadhradu za provozni prosttedky zatézujici Zivotni prostiedi.

Hlavni principy integrovaného zeméd¢lstvi shrnuji Ferron a Deguine (2005)
nasledovné: viceucelové stiidani plodin, integrovany systém vyZzivy, minimalni obdélavani
pudy, integrovana rostlinna produkce, management ekologické infrastruktury.

Zemédelec je povinen dodrzovat také pravidla, kterd vyplyvaji ze zdkona ¢. 326/2004
Sb., o rostlinolékaiské péci. Tim je 1 vyuZzivani integrované ochrany rostlin. Napiiklad je
povinen brat v ivahu vSechny dostupné metody ochrany rostlin a zvolit vhodné opatieni,
které 1ze z hospodarského 1 ekologického hlediska odivodnit a zaroven tato opatieni sniZuji
nebo minimalizuji rizika pro lidské zdravi nebo Zivotni prostfedi. Pfi vyuZivani integrované
ochrany rostlin je zemédélec povinen zabezpecit optimalni rist zdravych rostlin a zdravotni

nezdvadnost a kvalitu rostlinnych produkti pii co nejmenSim naruseni zemédélskych
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ekosystémi. V kontextu racionalizovan¢ho zemédélstvi, které integruje principy udrzitelného
rozvoje, hraji dilezitou roli preventivni opatfeni v ochrané rostlin. Tato preventivni opatieni
jsou zalozena na podrobnych znalostech o fungovani agroekosystémil. Preventivni opatfeni
jsou zamétena na hospodateni s biologickymi sktidci a na jejich ptirozené nepratele (Ferron
a Deguine, 2005). Podle Zelinaiské unie Cech a Moravy (2018) je integrovany systém
pestovani zeleniny zalozen na vzajemném propojeni nechemickych metod ochrany tak, aby
chemickd metoda stdla na poslednim misté a byla vyuzita jen tehdy, kdy nechemické metody
ochrany jiz nejsou dostacujici.

V roce 1995 byl zapocat pokus, ktery si kladl za cil porovnat strategie ochrany rostlin
v systémech SetrnéjSich k zivotnimu prostfedi (Deike et al., 2008). Jednalo se o jeden systém
ekologické produkce a dva systémy integrované produkce, kdy v jednom byla pouzita
standardni aplika¢ni davka pesticidi (IP 100) a v druhém davka o polovinu mensi (IP 50).
Oba systémy byly porovndvany vzhledem k energetické ucinnosti. Srovnavané systémy jsou
charakterizovany v tabulce ¢. 9. Energetickd ucinnost byla vymezena jednak mirou
vstupt/vystupd, jednak energetickou intenzitou, kterd diky ekvivalentu umoznuje porovnani
riznych plodin podle jejich pfinosu pro potravu lidi a zvifat. Jednalo se o dlouhodoby polni
pokus probihajici v Némecku ve spolkové zemi Braniborsko od roku 1997 do roku 2006.
Vzhledem Kk rtzné aplikaci mineralnich dusikatych hnojiv v uvedenych dvou systémech
integrované produkce je hodnoceni rozdéleno do dvou obdobi, a to na obdobi let 1997 - 2001
a 2002 - 2006. Data ziskana z pokusu bylo mozné srovnavat, protoze vyzkum byl provadén ve
stejné lokalité za stejnych klimatickych podminek.

Tabulka ¢. 9 Charakteristika srovnavanych systému

Integrovana produkce Ekologicka produkce
Elektricka vodivost 3,8 4,0
(mS.m™)
Mnozstvi  organického 1,9 1,6
uhliku (g.kg™
Stridani plodin Ozima fepka - ozimy jeCmen Jetelotravni smés;
- jetelotravni smés; Jetelotravni smés - 0zima
Ozimé zito - kukufice na silaz fepka,
- 0zima psenice 0zima pSenice - brambory -

Zito - ozimy jeCmen

(Zdroj: Deike et al., 2008)

33



Rozdily mezi energetickymi vstupy organickych hnojiv v obou systémech byly jen

malé. Vyssi davka aplikace statkového hnojiva v ekologickém systému vedla k vysSimu

vynosu, a tudiz k vy$Simu energetickému vystupu diky lepSimu zdroji zivin a zvySeni

mnozstvi humusu. Energetické vstupy jsou srovnany v tabulce €. 10. Nejvétsi rozdil mezi

energetickym vystupem byl zaznamenan mezi ekologickou produkci a integrovanou produkci

IP 100. Naopak mezi integrovanou produkci IP 100 a IP 50 nebyl u energetického vystupu

zaznamenan podstatny rozdil. Energetickd intenzita byla vyrazné nizsi a mira vstupt/vystupt

vysSi v ekologickém systému v porovnani s integrovanym systémem, ale pouze v prvni

periodé pokusu v letech 1997 - 2001. V druhém obdobi v letech 2002 - 2006 nebyl mezi

integrovanym a ekologickym systémem v uvedenych ukazatelich patrné;si rozdil.

Tabulka €. 10 Srovnani energetickych vstupti v integrované a ekologické produkci

Polozka

Statkova hnojiva
Mineralni hnojiva celkem
Dusik

Fosfor

Draslik

Osivo

Pesticidy celkem
Herbicidy

Fungicidy

Insekticidy

Regulatory rtstu

Paliva celkem

Obdélavani

Sklizen

Mechanizace celkem
Obdélavani

Sklizen

Celkovy energeticky vstup

Energeticky vstup (GJ.ha™)

Integrovana produkce IP 100 Ekologicka produkce

1,33
4,53
3,51
0,47
0,55
1,78
0,62
0,43
0,14
0,01
0,04
3,64
2,39
1,24
1,74
1,00
0,74
12,37
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/
/
/
/
1,08
0,02
/
0,02
0,00
/
3,74
2,00
1,74
1,87
0,90
0,97
8,08
(Zdroj: Deike et al., 2008)



Jina studie (Pacini et al., 2003) se zabyvala méfenim udrzitelnosti, které bylo
provadéno na farmach s riznymi systémy produkce (konvencni, integrovany, ekologicky).
Byly vybrany tfi farmy Vv oblasti Toskanska v Italii tak, aby byla spInéna kritéria jako odlisné
pfirodni oblasti, trzné orientované zemédé€lstvi, moznost srovnani raznych systému,
zemédéelska pitida zahrnujici hlavni pidni druhy, hydrologické podminky ptislusné oblasti.

Farmy byly popsany tak, jak je uvedeno v tabulce ¢. 11.

Tabulka €. 11 Charakteristika srovnavanych farem

Nazev farmy Le Rene Alberese Sereni
Zaméieni vyroby | Rostlinna vyroba Rostlinna vyroba, = Ovocnafstvi
péstovani zeleniny, | Zivo&iina vyroba

ovoce, kvétin
Zivocisna vyroba

Systém produkce | Ekologickd/konvenéni | Ekologickéd/Integrovand | Ekologickd/konvencni

Vyméra orné | 452 593 156
pidy (ha)

Pramérny rocni @ 950 625 1000
uhrn srazek

(mm)

Hruby zisk | 953/902 429/450 2191/2017
(€/ha)

(Zdroj: Pacini et al., 2003)

Byly zkoumany vybrané ukazatele jako ztrata zivin, ptidni eroze, pouzivani pesticida
jako potenciondlni nebezpeci pro Zivotni prostiedi a biodiverzita. Vybrané ukazatele rovnéz
dovoluji vyvodit zavéry, jaky vliv maji pedo - klimatické faktory na jednotlivé systémy
produkce. Byly hodnoceny i finanéni vysledky. Pozitivni vysledek ekologické produkce je
dan ptedevSim vyssi cenou za ekologické vyrobky, podporou pro ekologické zemédélstvi
a niz§imi naklady na hnojiva a pfipravky na ochranu rostlin. DoSlo ke zvySeni celkového
ptijmu diky uvedenym faktortim, a to i pres snizeni vynosu. U farmy Alberese bylo dosazeno
niz§iho hrubého zisku, protoze se n€které plochy nachazely v pfechodném obdobi a vyrobky
Z nich ziskané nemohly byt certifikovany jako ekologické, proto cena za né byla nizsi.

Vyzkumem bylo také prokazano, Ze nejvétsi ztraty dusiku byly v konvenénim a integrovaném
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systému. Naopak nebyly zaznamenany vét§i rozdily mezi integrovanym a ekologickym
systémem v ukazatelich biodiverzity jako rozmanitost plané rostoucich rostlin, keii a stromu,

remizkt a riznorodost péstovanych plodin (Pacini et al., 2003).

3.2.3 Precizni zemédélstvi

Podle Sarapatky (2010) je precizni zemédélstvi systémem, ktery je zalozen na
optimalizaci vstupll, zejména co se tyCe vyzivy rostlin. Jednd se o optimalizaci ekonomickou
a zaroven 1 ekologickou. Jsou zde ziskavany a dale vyuzivany piesné prostorové informace.
Precizni zeméd€lstvi vychazi pfedevsim z pokrokt v technice spise nez z poznatkid zakladnich
zem&délskych véd. Jedna se piedevsim o vyuziti GPS a ziskanych dat z terénu pii oSetfovani
plodin.

Efektivita ndklada precizniho zemédélstvi je uréend ndklady na vymezeni jednotlivych
zon poli, stabilitou téchto zon v pribéhu casu, rozdilem v oSetfovani mezi jednotlivymi
zOénami, pokud jde o naklady, schopnosti plodiny reagovat pfi zménach v osetfovani, pokud
jde o vynos a kvalitu. U¢inné naklady precizniho zem&délstvi jsou velmi pravdépodobné tam,
kde ptedchazejici znalosti ukazuji velkou rtznorodost a kde zony oSetfovani mohou byt
piedpovézeny, naptiklad podle pudniho typu nebo historie (Sylvester - Bradley et al., 1999).

Precizni zeméd¢lstvi je charakterizovano jako strategie, ktera vyuziva detailni
informace o specificich mist k tomu, aby byla pfesné fizena tvorba vstupt. Tento pristup je
zalozen na znalostech ptidnich a plodinovych charakteristik, které jsou na urcitych ¢astech
pozemku jiné, a tim dochazi k optimalizaci vstupti. Filozofii precizniho zeméd¢lstvi je, Ze
vstupy jako osivo, hnojiva nebo postiiky by mély byt pouzity jen v ptipadé potieby a jen tam,
kde je to pro ekonomickou vyrobu potieba. Tento systém je zaloZzen na vyuzivani pocitaci,
telekomunika¢nich prostfedkt, GPS (Global positioning system), GIS (Global information
system) nebo dalkovych ¢idel (Rana a Chopra, 2013).

V oblasti péstovani zeleniny je mozné nové technologie vyuzivat napiiklad pti
produkci zeleniny ve sklenicich. Mohlo by se jednat o automatické sledovani rustu zeleniny
nebo robotické sklizee. Nizozemskd produkce zeleniny ze skleniku je zndma svou
efektivnosti, ale pfi sklizni je zde spoléhdno na lidskou préci, protoze lidé jsou stale zatim
lep$i nezZ roboti, ale i pfesto je patrnd snaha pro zavedeni automatické sklizné. Zde je vyvijen

sklize¢ papriky. Hlavnim tikolem je rychle a piesné poznat papriku a vyvarovat se prefiznuti
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stonku. Chytfi roboti by mohli mit potencial zménit ekonomicky model zeméd¢lstvi, kdy by

bylo snadné byt i malym zemé&délcem (King, 2017).

3.2.4 Ekologické zemédélstvi

Ekologické zemédélstvi je rovnéz jako integrovand produkce jednim
Z agroenvironmentalnich opatieni. Témét vSechny zemé& maji agroenvironmentalni programy,
které podporuji ekologické zemédélce, zalozené na zakladnim predpokladu, ze ekologicke
zemédelstvi je pro zivotni prostiedi ptiznivé (Batary et al., 2015).

Ekologické zemédélstvi ma v Ceské republice vzriistajici tendence. K 31. 12. 2016
bylo v Ceské republice 4 243 ekologickych zemédéleti hospodaiicich na 12 % vyméry
zemédélského pudniho fondu (Ministerstvo zemédélstvi, 2017a).

V Ceské republice zacal systém ekologického zemddélstvi fungovat od devadesatych
let minulého stoleti. Pfed rokem 1989 pro takovy systém produkce v podminkach socialismu
nebyl prostor. Vytvoifeni systému ekologického zeméd¢€lstvi bylo inspirovano zahrani¢im
(Zagata, 2009).

Na rozdil od integrované produkce je ekologické zeméd¢€lstvi samostatné upraveno
v zakonu ¢. 242/2000 Sb., o ekologickém zeméd€lstvi a o zméné zakona €. 368/1992 Sb.,
o spravnich poplatcich, ve znéni pozd¢jSich predpisti (dale jen jako zakon o ekologickém
zeméd¢elstvi), ktery navazuje na piimo pouzitelné piedpisy Evropské unie, kterymi jsou
natizeni Rady (ES) ¢. 834/2007 o ekologické produkci a oznacovani ekologickych produktt
(dale jen jako natizeni Rady (ES) ¢. 834/2007), natizeni Komise (ES) ¢. 889/2008, kterym se
stanovi provadéci pravidla k natizeni Rady ¢. 834/2007 o ekologické produkci a oznacovani
ekologickych produktii, pokud jde o ekologickou produkci, ozna¢ovani a kontrolu (dale jen
jako nafizeni Komise (ES) ¢. 889/2008), a nafizeni Komise (ES) ¢. 1235/2008, kterym se
stanovi provadéci pravidla k nafizeni Rady ¢. 834/2007, pokud jde o opatieni pro dovoz
ekologickych produkti ze tfetich zemi, Vv platném znéni (déle jen jako Komise (ES)
¢. 1235/2008).

Predmétem zdkona o ekologickém zemédélstvi je uprava podminek hospodaieni
Vv ekologickém zemédélstvi a osvédcovani a oznaCovani bioproduktl a biopotravin, které se
k ekologickému zeméd¢€lstvi vztahuji. Dale je timto zakonem upraven vykon kontroly

a dozoru nad dodrZovanim povinnosti vyplyvajicich z uvedeného zakona.
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Evropské unie prostiednictvim Rady definuje ekologickou produkci v nafizeni Rady
(ES) ¢. 834/2007 o ekologické produkci a oznacovani ekologickych produktl, takto:
,Ekologicka produkce je celkovy systém fizeni zemédelského podniku a produkce potravin,
ktery spojuje osvédCené environmentalni postupy, vysokou urovenn biologické rozmanitosti,
ochranu ptirodnich zdroju, uplatiiovani ptisnych norem pro dobré zivotni podminky zvifat
a zpusob produkce v souladu s pozadavky urcitych spottebitelt, ktefi upfednostiuji produkty
ziskané za pouziti ptirodnich latek a procest. Ekologicky zptsob produkce tak plni dvoji
spolecenskou roli, kdyz na strané jedné zajiStuje zvlastni trh odpovidajici na spottebitelskou
poptavku po ekologickych produktech a na strané druhé piinasi vetfejné statky ptispivajici
K ochran¢ Zivotniho prostiedi a dobrym zivotnim podminkam zvitat, jakoz ik rozvoji
venkova.“ (Nafizeni Rady (ES) ¢. 834/2007 o ekologické produkci a oznacovani
ekologickych produktl, v platném znéni). Dale v souvislosti sekologickou rostlinnou
vyrobou je zminéno, ze tato vyroba by méla ptispivat k zachovani a zvySeni piidni tirodnosti
a predchazeni pidni erozi. Zékladnimi prvky rostlinné vyroby v ekologickém rezimu je prave
péce o pudni trodnost, péstovani takovych druhli zeleniny a jejich odrad, které jsou vhodné
do ekologické produkce, vhodny osevni postup a recyklovani organickych zbytkli. Rostlindm
by mély byt dodavany primarné Ziviny dostupné z ptidniho ekosystému, doplitkova hnojiva
nebo piipravky na ochranu rostlin by mély byt pouzity jen tehdy, pokud je to slucitelné se
zasadami ekologické produkce.

Uvedené nafizeni Rady (ES) ¢. 834/2007 potom stanovi cile ekologické produkce,
kterymi jsou zavedeni udrzitelného systému fizeni zemédélstvi, ktery respektuje piirodni
systétmy a cykly a zachovava a zlepSuje zdravi pidy, vody, rostlin a zivocicht, pfispiva
k vysoké trovni biologické rozmanitosti a vyuziva energii a piirodni zdroje odpovédnym
zpusobem. Dalsimi cili jsou ziskavani potravin a produkti vysoké jakosti, coz souvisi
S poptavkou spottebitelli po zbozi, které bylo vyprodukovano postupem Setrnym k Zivotnimu
prostiedi, zdravi lidi, rostlin a kterym jsou zaruceny dobré Zivotni podminky zvitat.

Nafizeni dale stanovuje zéasady, kterymi se ekologickd produkce fidi. Jedna se
o vyuzivani zivych organismil a mechanickych zptisobl produkce, zdkaz pouzivani geneticky
modifikovanych organisml a produktl z nich, posuzovani rizik a pouzivani bezpe¢nostnich
a preventivnich opatfeni, omezené vyuzivani vnéjSich zdrojli, a pokud je to nutné, vyuZzivat
jen vstupy z ekologické produkce, ptirodni latky a latky od nich odvozené a mineralni hnojiva
S nizkou rozpustnosti a zdkaz pouziti syntetickych chemickych latek kromé& vyjimecnych
ptipadd, kdy neexistuji vhodnéj$i postupy nebo na trhu nejsou dostupné uvedené vnéjsi

vstupy nebo pouziti téchto vstupi by mélo nezddouci dopady na zivotni prostfedi. Vedle
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obecnych zasad je ekologickd zemédélskd produkce fizena také zvlastnimi zadsadami, které
jsou obdobné jako u zasad integrované produkce. Je kladen diraz na zachovani a zlepSovani
zivé slozky pudy a pfirozené trodnosti pudy, stability pudy, predchazeni zhutnéni a erozi
pudy. PéCe o zdravi rostlin je zaloZzena na preventivnich opattenich, jako je vybér vhodnych
druhti a jejich odrid, které jsou odolné proti Sklidcim a chorobam, na mechanickych
a fyzikalnich zpisobech a na ochrané prirozenych nepratel Skadca.

Podminkou pro zatazeni zemédélce do agroenvironmentalniho opatieni do
titulu ekologické zemé&delstvi je jeho registrace jako ekologického zemédé€lce podle zakona
o ekologickém zeméd¢lstvi. Ekologicky zemédélec zatfazeny do uvedeného titulu je povinen
dodrZzovat pravidla vyplyvajici z natizeni Rady (ES) ¢. 834/2007, natizeni Komise (ES)
¢. 889/2008 a ze zakona o ekologickém zemédélstvi nejen na pidnich blocich zafazenych do
titulu ekologické zeméd¢€lstvi v ramci agroenvironmentalniho opatieni, ale na celé vymeére
pudy zatazené do systému ekologického zeméd¢lstvi. S povinnosti registrace je spojena
povinnost podrobit se kontrolnimu systému ekologického zeméd¢€lstvi. Ekologicky zemédé€lec
je povinen uzaviit smlouvu s n€kterou ze Ctyf kontrolnich organizaci, které jsou opravnény
k vykonu kontroly a k certifikaci na zaklad€ povéteni Ministerstva zemédé€lstvi.

V ekologické produkci je zakazano pouzivani geneticky modifikovanych organismi
a produktii z nich ziskanych, pouzivani ionizujiciho zafeni pro oSetfeni ekologickych potravin
a pouzivani mineralnich dusikatych hnojiv. Pouzivani statkovych hnojiv je v systému
ekologické produkce maximalné dilezité, protoze zdroje vyZzivy jsou limitovany kvili
omezenému pouzivani hnojiv (Deike et al., 2008). Dale je v ekologické rostlinné produkci
zakazana hydroponicka produkce. V ekologickém zeméd¢€lstvi je mozné pouzivat jen
piipravky na ochranu rostlin, hnojiva a pomocné pudni latky, které jsou uvedené na seznamu
povolenych latek.

Kontrolni organizace je povinna alesponi jednou za rok zkontrolovat vSechny
ekologické zemédélce. Pfitom mohou byt odebrany vzorky za téelem zjisténi, zda nejsou
pouzivany produkty, které jsou v ekologickém zemédélstvi zakdzany nebo zda nedoslo ke
kontaminaci témito produkty. RozliSeni umyslného pouziti latek zak4dzanych v ekologickém
zeméd¢€lstvi a kontaminace témito latkami bez piimé aplikace je dulezité v souvislosti
s ukladanim spravnich pokut a certifikaci ekologickych produktt. Pfi kontrole jsou odebirany
vzorky rostlinného materidlu a pidy podle pravidel uvedenych v Metodickych pokynech pro
ekologické zemédélstvi. Pokud v analyzovaném vzorku bude naméfena hodnota do
0,01 mg/kg jedné uc¢inné latky, nedoslo k poruseni pravidel ekologické produkce a finalni

produkt mtze byt certifikovan jako ekologicky. Pokud je pii analyze vzorka zeleniny z polni
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produkce v dobé od pocatku vegetacni doby po sklizen zjistén rezidualni nalez niz§i nez
limitni hodnota 0,01 mg/kg a byla zjiSténa jen jedna zakadzana latka, je mozné produkt
certifikovat jako ekologicky. Pokud je rezidualni nalez vyssi nez limitni hodnota 0,01 mg/kg
a zaroven je niz$i nez 5 % maximalniho limitu rezidui, je mozné produkci certifikovat
podminéné po vylouceni pfimého zavinéni kontaminace produktu ekologickym zemédélcem.
Pokud by bylo prokazano zavinéni z nedbalosti, produkce nemize byt certifikovana. Pfi
zjiSténi nalezu rezidui vys$Siho nez 5 % maximélniho limitu rezidui neni mozné produkci
certifikovat a s ekologickym zemédélcem mulze byt zahajeno spravni fizeni. V piipadé
analyzy vzorkll pidy muiZe byt zjiSténa kontaminace perzistentnimi organickymi polutanty,
které v pudé€ pretrvavaji dlouhou dobu a vzhledem k tomu, Ze jejich pouZiti je v Evropské unii
zakazéno, je mozné vyloucit jejich pfimou aplikaci a kontrolnim orgdnem proto nebude
zjistovana mira zavinéni ekologického zemédélce. Pro certifikaci produktu je vSak nutné, aby
rezidualni nalez nepiekroc¢il limit 0,01 mg/kg a aby byly zjistény nejvySe dvé latky
(Ministerstvo zeméd¢lstvi, 2017a).

V souladu s tzv. nitratovou smérnici - smérnici Rady 91/676/EHS o ochrané vod pied
zneCiSténim dusi¢nany ze zemédélskych zdroju je stanoven limit pro celkové mnoZstvi
statkovych hnojiv ve vysi 170 kg dusiku na hektar za rok.

Ekologicka produkce ma v neposledni tad¢ také socidlni vyznam. Ekologické
zemédélstvi neni jedinou casti rozsdhlého projektu tvorby udrzitelného zemédélského
systému, ktery ma produkovat zdravejsi potraviny a také ma mit pfinos pro mistni komunity.
Ekologické zeméd¢lstvi jako zemédélsky systém mize byt chapano na zakladé legislativy
jako stroha definice. V S§irsi perspektivné ma vSak ekologické zeméd€lstvi také spoleCensky
piinos - jako spolecny projekt, ve kterém se riznymi zptisoby ovliviiuji vyrobci a spotiebitelé
a zaroven spolu sdili a usiluji o urcité idealy (Lobley et al., 2005).

V podminkach Ceské republiky je ekologickd produkce spojovana piedevsim

s zivo¢isnou vyrobou pfevazné v okrajovych regionech a méné ptiznivych oblastech.
K rozvoji dochazi hlavné v mistech, kde je dalezitd ochrana ptirody, coz jsou naptiklad
zvlasté chranéna tizemi ¢i izemi v soustavé NATURA 2000. Dale potom v regionech, kde
jsou zhorSené produkéni podminky. Az 90 % pidy zafazené do systému ekologického
zemedélstvi se nachdzi pravé v méné nepiiznivych oblastech. Jelikoz je v ekologické rostlinné
produkci vyssi podil ruéni prace, naptiklad kviili mechanickému odstraiiovani pleveld, je zde
potencial pro vytvofeni novych pracovnich mist.

Vyzvou pro ekologické zemédélstvi je pomaly narist plochy orné pady s rostlinnou

produkci. Podil orné pidy na celkové plose ekologicky obhospodatované pidy byl v roce
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2016 13 % (Ministerstvo zemédé€lstvi, 2017a; 2017b). V roce 2004 byl vladou schvalen Ak¢ni
plan pro rozvoj ekologického zemédélstvi v Ceské republice do roku 2010, ve kterém byl
stanoven cil dosahnout 10 % rozlohy zemédélské pady, ktera bude obhospodaiovana
Vv ekologickém rezimu (Zagata, 2009). Tohoto cile bylo dosazeno, nebot’ v roce 2010 se
vyméra zemédélské pidy obhospodafované v ekologickém rezimu podilela na celkové
vyméie zemédélské pudy témef 11 % (Ministerstvo zemédé€lstvi, 2017a). Podle vysledka
mezinarodnich statistik, které se tykaji ekologického zeméd&lstvi, se Ceska republika nachazi
ve vedouci pozici mezi postkomunistickymi zemémi stfedni a vychodni Evropy. Pravé diky
pomérné vysoké vyméie ekologické pidy a poétu ekofarem je Ceska republika fazena mezi
nejvice rozvinuté zemé jako Svycarsko nebo Rakousko, jejichZ ekologické zemédélstvi ma
delsi tradici. Zaroven jsou mezi ¢eskymi a zahrani¢nimi ekofarmami patrny podstatné rozdily.
Primérnd velikost konven¢nich farem je primérnou velikosti ekofarem podstatné
pfevySovana. Primérna velikost ekofarmy je pfitom v evropském méfitku 39 ha (Zagata,

2009).

Tabulka & 12 Primérné velikost farmy v CR podle zptisobu hospodaieni

Zpusob hospodareni Prumérna velikost (ha) Trend
Konvenéni produkce 152 stagnace
Integrovana produkce zeleniny 73 vzristajici
Ekologicka produkce 119 klesajici
Pouze konvencni produkce 19 stagnace
zeleniny

(Zdroj: Ministerstvo zemédélstvi, 2015b; 2016b; 2017a)

Nejvice bylo na této ploSe péstovano obilovin a picnin. Zelenina byla péstovana pouze
na 0,3 % vyméry orné plidy v ekologickém rezimu. Nejcasté&ji se jednalo o zeleninu plodovou,
jako je cuketa ¢i dyné, a 0 zeleninu kofenovou. V ekologické produkci jsou udavany mensi
vynosy nez v konvencni produkci (Ministerstvo zemédélstvi, 2017a). Nejvétsi rozdily ve
vynosech mohou byt dosahovany u zelenin nachylnych k napadeni houbovymi chorobami
nebo u zelenin citlivych na mnozstvi zivin, zejména dusiku. Tim je naptiklad zelenina
plodova nebo kostdloviny. U kotfenové zeleniny jako mrkev nemusi byt rozdily ve vynosech
jednotlivych systémii produkce pfiliS§ patrné. V konvenéni a integrované produkci se

primérny vynos mrkve pohybuje okolo 30 t/ha (Ministerstvo zeméd¢lstvi, 2015b), je mozné
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dosahnout i vynosu ptes 50 t/ha. Praimérny vynos v ekologické produkci je udan ve vysi
10 t/ha (Ministerstvo zemédélstvi, 2017a), avsak takovy udaj miize byt znacné zkreslen.
Zejména s ohledem na malou vymeéru, na které je zelenina v ekologické produkci péstovana.

Na ekologické zemédélstvi mize byt nahlizeno z nékolika uhli. Ekologicka produkce
mize byt vnimana jako alternativni systém produkce potravin, jako Cinnost, ktera vytvari
pracovni mista a zaroven jako zaméstnani. Ekologické zemédélstvi se potom stava také
soucasti Sir§itho konceptu udrzitelného zptisobu zivota.

Vsechny vstupy do agroekosystémi mohou byt vyjadieny jako energetické vstupy
a jejich analyza miZze slouzit jako méfitko intenzity rostlinné produkce. Vstupy a vystupy
energie jsou dilezitymi faktory pro zjiSténi energetické a ekologické ucinnosti rostlinné
produkce, pfi¢emz zlepSeni energetické ucinnosti povede k vytvofeni zeméd€lskych systémi
SetrnéjSich k Zivotnimu prostiedi. Jednou z podminek pro udrZitelné zemédelstvi je efektivni
vyuzivani energie. Je pfedpokladano, ze ekologicka produkce ma mensi negativni dopady na
zivotni prostiedi nez produkce konven¢ni. Ve studiich byly prokézény niz$i energetické
vstupy a vys$si uc¢innost vyuziti energie v systému ekologické produkce (Deike et al., 2008).

Znaky venkovského rozvoje v souvislosti s ekologickym zemédélstvim, i kdyz do
urcité miry spojené také s konvenénim zemédélstvim, je mozné podle autorti (Lobley et al.,
2005) shrnout nasledovné. Zaméstnanost je vytvafena prostfednictvim farem. Na rodinnych
farméach jsou zaméstnani Clenové rodiny a dalS$i pracovni mista jsou obsazena ostatnimi
zaméstnanci. DalSi pracovni mista jsou vytvoiena mimo farmu, naptiklad misto prodejce ve
farmaiské prodejn€. Vytvareni a zachovani hodnoty ve venkovské ekonomice souvisi
svyrobou na farm¢, piidavani hodnoty vyrobkim, podileni se na prodeji nebo také
diverzifikace Cinnosti farmy, jako napiiklad agroturistika. Znalosti, dovednosti a sit¢ jsou
ziskdvany podporou inovaci, specifickymi znalostmi vyroby, vytvafenim novych siti
a lidskym potencidlem. Fungovani komunity je zaloZené na solidarité, spolecenském kapitalu,
spolecenské siti a na pulzujicim komunitnim zivotu. Environmentalni statky jsou spojeny
s estetickymi aspekty krajiny a pifinosem ekologického zemédélstvi pro vysokou kvalitu
zivotniho prosttedi.

Zajem o produkty ekologického zemédélstvi v Ceské republice roste. Na zakladé
Setfeni Statni zemédé€lské a potravinaiské inspekce zroku 2008 (Statni zemédélska
a potravinaiskd inspekce, 2008) kupuje 21 % dotazovanych spotiebitelii biopotraviny
z diivodu, ze jsou biopotraviny zdravéj$i nez ostatni béZné potraviny a 20% spotiebitell je
kupuje z diivodu, Ze jsou biopotraviny kvalitnéjsi. 18 % dotazovanych si potom mysli, Ze

biopotraviny jsou Setrnéjsi k zivotnimu prostiedi, a proto je kupuje.
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Ovoce a zelenina jako kategorie biopotravin byla v roce 2015 na celkovém objemu
prodeje biopotravin zastoupena 12,6 %. V roce 2013 bylo ovoce a zelenina na objemu prodeje
zastoupeno az 16 %. Trend nakupovani na farmaiskych trzich je dokazén zvySenim pfimého
prodeje. Prostfednictvim piimého prodeje bylo prodédno 7 % biopotravin za 158 milionti K¢.
Od roku 2006 se tak tento zptsob prodeje zvysil ze 2 %. Trh s biopotravinami od roku 2005
roste, kromé stagnace v roce 2009 a 2010. Zaroven také roste vyvoz biopotravin, piedev§im
do sousednich zemi. Z prizkumu vyplyva, ze rozdil mezi konven¢ni a biokomoditou byl
nejvice patrny u mrkve. Primérné byla mrkev v biokvalit¢ o 225 % drazs§i nez mrkev
Z konvencni produkce. Vykupni ceny zeleniny vypéstované v konvencnim a ekologickém
reZimu se vSak od sebe vyznamné neliSi. Zemé s nejvétSim trhem biopotravin jsou ze
Clenskych stath Némecko a Francie. Nejvetsi podil biopotravin na celkové spotiebé potravin
ma ze &lenskych statd Dansko, Lucembursko a Svédsko. Ceska republika jako ostatni
vychodni zemé zaostava ve spotiebé biopotravin, kdy jeden obyvatel utrati za rok primérné
213 K¢& za biopotraviny. (Ustav zem&délské ekonomiky a informaci, 2018).

Pro ekofarmy je vyznamny piimy prodej, kam lze zahrnout prodej ze dvora, at’ uz se
jedna o prodej bez obchodu, ve vlastnim farmarském obchodé, prodej v ramci agroturistiky,
na farmarském trhu nebo prostiednictvim bedynkového systému. Zaroven stoupa podil

piimého prodeje na celkovém obratu farmy.

3.3  Podpory relevantni v odvétvi produkce zeleniny

3.3.1 Primé platby

Spolecnd zemédélska politika byla rozdélena do dvou piliit. Kazdy pilif je financovan
Z jiného zdroje a pro kazdy pilif jsou nastavena rGznd pravidla. V Pilifi 1 jsou financovany
pfevazné trzni opatfeni a ro¢ni platby farmaiim. Prostfedky na Pilif 1 jsou poskytovany
Z Evropského zemédé€lského garanéniho fondu. Pilif 2 je zalozen na viceletém programovani,
pfiCemZ programy jsou spolufinancovany clenskymi staty. Prostfedky pro Pilit 2 jsou
poskytovany z Evropského fondu pro rozvoj venkova.

Cerpéani podpor pro zeméd&lsky sektor by mélo mit piisna kritéria, aby se piedeslo

zbytenym ndkladim. Ekonomicky rozvoj venkovskych oblasti, potravinova bezpecnost,
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kvalita potravin a ochrana zivotniho prostiedi jsou velmi dulezitymi otazkami, a proto by
jejich podpora méla byt vhodné rozélenéna a zaméiena.

Z nového pohledu Evropské unie na finance byly oddéleny prostfedky alokované na
ptimé podpory od prostiedkit pro rozvoj venkova, coz umoznilo provést také samostatné
analyzy pro kazdy pilit zv1ast'.

Piimé platby nejsou specifické svym cilem ¢i pfedméetem. Jejich role se casem ménila,
a tak pfimé platby byly pojaty jako odSkodnéni za nizké ceny, coz se presunulo k pojeti plateb
jako podpora pfijmu az k nynéjSim platbAm jako nastrojim pro prosazovani pravidel
podminénosti. Dnes jsou tyto platby koncipovany tak, aby pomohly dosdhnout cilii jako
piizpisobeni zeméde€lct strukturalni zméng, poskytovani podpory piijmu, podpora
zemedélskych systémt Setrnych k zivotnimu prostfedi, zachovani pifinosi zemédé€lské
produkce nebo udrzet farmy, které by v trznich podminkach nebyly schopné prezit (Nunez,
2007). Podle Dwyer (2013) jsou ptimé platby v kazdém ptipadé¢ zlepSenim podpory cen.

Piimé platby v ramci spole¢né zeméd¢lské politiky jsou v soucasné dobé na urovni
jednotlivych statii rozdélovany neoptimdln€. Z pohledu piidané hodnoty je doporuceno
sjednotit platby podle jejich SirSich cila a zpfisnit kritéria pro opravnéné Cerpani prostredkd,
aby bylo zajiSténo alokovani finan¢nich zdroji tam, kde jich je potieba. Zaroven je zde
otazka, zda farmy s vysokym obratem by mély ¢i nemély byt vylouceny z nékterych plateb.
Pfimé platby by mély byt zacileny tak, aby vedly k Setrnému vyuzivani zékladnich zdroji
(Nunez, 2007).

Vyse ptimych plateb je omezovana a podobny vyvoj lze oéekavat i v budoucnosti.
Postupné zavadéni omezeni ptimych plateb ma pomérné¢ dlouhou historii. Tento koncept byl
piedstaven v McSharryho navrhu reformy Spoleéné zeméd¢€lské politiky v roce 1992. Jednalo
se o procentualni snizeni pfimych plateb v zavislosti na velikosti farmy. Evropska komise
a Evropsky parlament v poslednich letech uvadéji jako dtvod pro snizeni celkové Castky
ptimych plateb rozdéleni vétsi ¢asti plateb mezi malé mnoZstvi ptijemcti, kterymi jsou velké
farmy. V praméru 25 ¢lenskych statd se jedna o to, ze mezi 20 % farem je rozdéleno az 80 %
castky urcené na ptimé platby. Modulace pfimych plateb nebude pouzita diive, nez jejich
urovent v novych ¢lenskych statech nebude stejnd jako v piivodnich patnécti statech. V roce
2012 v téchto statech byla vySe piimych plateb po sniZeni na urovni 90 % a po modulaci,
ktera se tyka zemédélct s pfimou podporou prevySujici 300 000 euro, byly ptimé platby ve
vysi 86 %. Zakladni mira modulace je 10 % pro farmy s ptimymi platbami od 5 000 do
300 000 euro. V roce 2013 bylo v novych ¢lenskych statech dosazeno trovné ptimych plateb

ve vysi 100 %, a proto se mira modulace plateb bude ve vSech ¢lenskych statech rovnat.
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Srovnani modulace pfimych plateb v ptivodnich clenskych statech a v novych c¢lenskych

statech je uveden v tabulce ¢. 13.

Tabulka €. 13 Mira modulace piimych plateb pro farmu v ¢lenskych statech (%)

Kategorie 2010 2011 2012 2013
snizeni EU - 15 EU - 15

piimych plateb EU-15 EU-10 EU-15 |EU-10
0-5000€ 0 0 0 0 0 0

5000 - 8 9 10 0 10 10

300 000 €

Nad 300 000 € | 12 13 14 4 14 14

(Upraveno dle Medonos et al., 2009)

Podle ¢lanku 68 natizeni Rady (ES) ¢. 73/2009 mohou clenské staty poskytovat
farmaiim dalsi podporu na kvalitu a specifickou produkci, a to od roku 2010. Tato podpora je
financovéana z narodni obalky pro ptimé platby a je osvobozena od modulace. Specidlni platby
mohou byt poskytovany na zvlastni zeméd¢€lské cCinnosti, které jsou dulezité pro ochranu
a zlepSeni zivotniho prosttedi nebo pro zlepseni kvality a odbytu zeméd¢€lskych vyrobkl. Na
toto opatfeni mize byt Clenskymi stity vyuZita castka neptfevySujici 10 % konkrétniho

narodniho stropu specifikovaného pro rok 2013 (Medonos et al., 2009).

3.3.2 Agroenvironmentalni opatieni

Cilem skupiny opatfeni na zlepSeni zivotniho prostfedi a venkovské krajiny je ochrana
krajiny ve venkovskych oblastech a kvality Zivotniho prostiedi. Hlavnimi nastroji jsou platby
pro méné piiznivé oblasti LFA (Less Favoured Area) a agroenvironmentdlni programy
(Nufez, 2007).

V nékterych novych ¢lenskych statech se finance pfidélené pro programy v ramci
Pilife 2 rovnaji nebo pifevySuji finance alokované pro Pilit 1. Naopak vétSina starych
¢lenskych statli utrati za opatteni rozvoje venkova v ramci Pilite 2 méné nez 30 % celkovych

financi ur¢enych na Spole¢nou zemédélskou politiku.
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Ve Spole¢né zemédé€lské politice do roku 2020 hraje vyznamnou roli inovace. Ta je
také zahrnuta do politiky rozvoje venkova. Historicky byla inovace v zemédélském sektoru
zaméfena na snizeni nakladii a na vyvoj novych produktii.

S ohledem na to, jak byla inovace podporovana v 0se Leader, obecné je mozné inovaci
definovat ve dvou rozmérech. Za prvé jako technologicky pokrok, kdy zeméd¢lci, vyrobci
potravin a ostatni venkovské podniky zavadéji nové technologie, nebo praxe, do nichz je
inovace zaclenéna. Tyto technologie jsou vysledkem vyzkumu a podpory firem a nasledné
jsou zemédélci a podnikateli prevzaty. Neékdy inovace pochazi od samotnych zemédélci
a podnikli, jako je naptiklad integrovany systém hospodafeni, ktery experimentuje
S omezenim vstupd, aniz by vyrazn€ poklesl vynos. Za druhé jako elementarni inovaci, kdy
systém obhospodatovani pidy a fizeni podniku je zménén a je do n¢j zaclenéna nova ¢innost,
jakou by mohlo byt naptiklad komunitou podporované zeméd¢lstvi nebo integrovana
produkce potravin, lokalni vyroba energie, maloobchod, turismus nebo kratké potravinové
fetézce (Dwyer, 2013).

Nekteré agroenvironmentalni programy mohou byt hodnoceny jen slozité, jelikoz je
potieba nekolik let na to, nez je ziejmy ucinek. Aby byla zvySena kvalita politik rozvoje
venkova, je tfeba, aby nékteré aspekty, jako je zacileni politik, rozsifeni zdbéru zasahti do
nezemédélskych ¢innosti a kvalitni zhodnoceni, byly zna¢né vylepSeny (Nuiez, 2007).

Agroenvironmentalni programy do soucCasné doby pfinesly mirny benefit pro
biodiverzitu. Predpokladd se vSak, Ze pii dodrzovani podminek agroenvironmentéalnich
opatfeni miize byt pfinos pro biodiverzitu a poskytovani ekosystémovych sluzeb znacné
velky. Tyto programy byly ovSem také kritizovany, ale pti spravném nastaveni podminek
a zaméfeni programii a za piedpokladu jejich peclivého provadéni miize byt dosazeno
podstatnych piinosu pro biodiverzitu (Wittingham, 2011). Také nékterymi studiemi byl
potvrzen pozitivni vliv agroenvironmentalnich opatieni na ochranu biologické rozmanitosti.

Opatieni v Ose 3 jsou zaméfena na financovani obnovy venkova, zakladnich sluZeb,
turismu a rozvoje femeslné vyroby, coz bylo vyuzito jako podnét pro nova schémata rozvoje
venkova, kterd nabizeji riznorodé€j$i mix zdroji piijmu v oblastech, kde zemédélstvi nema
vzristajici trend (Dwyer, 2013).

V programu rozvoje venkova pro obdobi 2014 - 2020 byly ulinény oproti
pfedchazejicimu obdobi urcité zmény. Komise piedlozila legislativni navrh, ve kterém jsou
stanoveny strategické cile, které prispivaji ke konkurenceschopnosti zemédélstvi a lesnictvi,

K udrzitelnému vyuzivani ptirodnich zdroji a vyvazenému rozvoji venkovskych oblasti.
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V souladu se strategii Evropa 2020 jsou tyto Sirsi cile podpor rozvoje venkova vyjadieny
Vv Sesti vétSich prioritdch. Témito prioritami jsou:
e predavani znalosti v zemedé€lstvi a lesnictvi
e zlepSeni konkurenceschopnosti vSech typd zemédélské cinnosti a zvySeni
zivotaschopnosti farem
e podpora organizace potravinového fetézce a fizeni rizik v zemédélstvi
e zachovani a zlepseni ekosystémi zavislych na zemédélské a lesnické ¢innosti
e podpora efektivniho vyuzivani zdroji a piechod na nizkouhlikovou ekonomiku
v sektoru zeméd¢lstvi a lesnictvi

e vytvareni pracovnich ptilezitosti a rozvoj venkovskych oblasti

Na zaklad¢ téchto priorit bude vytvaien program véetné definic ukazatell cila.
V programu rozvoje venkova na obdobi 2007 - 2013 bylo nafizenim specifikovano, ze by
méla byt v kazdé ose programu rozvoje venkova utracena ¢astka ve vysi minimalniho stropu
rozpoctu kazdého clenského statu. Evropska komise ovSem poznala, ze vétSina opatieni
neslouzi jen jednomu ukolu a priorité, ale vicero ukolim a prioritdm. Proto se jiz dale
nepovazuje za vhodné roz¢lenit priority do os (Matthews, 2011).

V tabulce & 14 je uveden piehled vysi plateb pro integrovanou produkci zeleniny
a pro produkci zeleniny v ekologickém rezimu v roce 2013 a vyse jednotné platby na hektar
SAPS.

Tabulka ¢. 14 Piehled vyse plateb v roce 2013

Integrovana Ekologicka SAPS
produkce produkce
Vyse platby (€) 440 564 236

(Zdroj: Ministerstvo zemé&délstvi, 2013; 2015b)

Celkové bylo uvedené programové obdobi hodnoceno kladng, avSak u jednotlivych
opatfeni byly pfinosy pro Zivotni prostfedi hodnoceny rtizné. Zejména proto, Ze opatteni casto
pfinesla spoustu vedlejSich pozitivnich efektli. Néktera opatfeni maji vysoky potencial
zvySovat podil organickych slozek v padé. Dale opatieni maji velky potencial snizit vstupy
dusiku. Bylo odhadnuto, ze b&hem Sestiletého programového obdobi se jednalo v fadu az

0 25 tisic tun dusiku v porovnani se situaci bez aplikace téchto opatieni. V uvedeném obdobi
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bylo také diky aplikaci agroenvironmentélnich opatieni ochranéno pied vodni erozi 392 tisic
tun zeminy v hodnoté 78 milioni K¢&. Celkem bylo na agroenvironmentalni opatfeni v obdobi
let 2007 - 2015 vyplaceno téméf 1, 1 miliardy eur, coz predstavovalo 30 % rozpoctu
Programu rozvoje venkova.

Zivotni prostiedi néleZi ke kulturnimu bohatstvi Ceské republiky a jeho ochrana by
me¢la byt prioritou vSech obcand. Proto je dulezité podotknout, Zze pfinosem
agroenevironmentalnich podpor je v kone¢ném diisledku také zvySeni celkového bohatstvi
Ceské republiky, protoze diky témto podporam jsou ze zemédélstvi obyvatelstvu poskytovany
vefejné statky ¢i ekosystémové sluzby, jako je ochrana pudy pied erozi nebo ochrana vod nad
rdmec béZnych povinnosti. Pokud se jednd o péci zemédélci o krajinu, ocenila Ceska
vefejnost tuto sluzbu hodnotou pies 3 miliardy K¢ za rok (EKOTOXA, s.r.o. a IREAS
centrum, s.r.o., 2016).

3.3.3 Pridavani hodnoty zemédélskym a potravinaiskym produktim

Opatieni ptidavani hodnoty zemédélskym a potravinaiskym produktim je v Programu
rozvoje venkova zafazeno do Osy I, jejimz cilem je zlepSeni konkurenceschopnosti
zemédélstvi. Tato skupina opatfeni je zaméfena na restrukturalizaci a rozvoj fyzického
kapitalu a podporu investic. Podpory jsou zacileny naptiklad na vytvotfeni novych odbytovych
mist pro zemédelské produkty, na zlepseni marketingu zemédé€lskych produktti nebo lepsi
vykonnost zpracovatelskych podniki. Navic tato opatieni mohou ptispét k feSeni vyzev, jako
zmirnéni zmeény klimatu podporou energeticky tispornych technologii a také ucinné vyuzivani
vody.

Zvyseni konkurenceschopnosti sektoru zeleniny je mozné dosahnout pravé zvysenim
produkce zemédélskych vyrobku s vyssi pfidanou hodnotou. S podporou ¢innosti, které vedou
Kk pfidavani hodnoty zemédélskym vyrobkum, by mély byt zaroven feSeny problémy jako
nizka produktivita prace, nizky podil produkce s vyssi pfidanou hodnotou nebo nedostatecna
urovenn marketingu téchto produktii. Interpretace pojmu piidana hodnota bude mit dalezity
vyznam pro smér dalsi spolecné zemédélské politiky a programil rozvoje venkova (Nufiez,
2007).

Tato podpora je poskytovana nejen zemédélciim, ale také vyrobciim potravin a krmiv.

Zaroven se musi jednat o drobny, maly nebo stfedni podnik. Toto kritérium splituje podnik,
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ktery mad méné nez 250 zaméstnanci a jeho obrat nebo pifijmy nepfesahuji korunovy
ekvivalent 50 milionii eur. Pro véts$i podniky z této kategorie, které jesté spliuji definici
sttedniho podniku, jsou investice do uspornéjSich technologii dosaziteln€jsi nez pro drobné
zemédélce. Podpora by proto méla byt spiSe odstupiiovana podle definice drobného, malého
a stfedniho podniku. Pro podniky, které¢ spliuji definici drobného podniku, coz je
zaméstnavani mén¢ nez deseti zaméstnanci a obrat nebo piijmy nepfesahuji korunovy
ekvivalent 2 milioni eur, by méla byt podpora nejvyssi. Do této kategorie se S nejvetsi
pravdépodobnosti zafadi vétSina rodinnych farem. Tyto podniky nevytvafeji mnoho
pracovnich mist jako stfedni podniky, ale také zaméstnavaji vétSinou zaméstnance
Z bezprosttedniho okoli, ¢imz je pfispivano k atraktivité dané obce. Naopak vétsi podniky
zaméstnavaji Casto mnoho zahrani¢nich pracovniki, coZ neznamena témét zadny piinos pro
obec, kde podnik sidli.

Podpory z tohoto opatieni jsou poskytovany také na investice do zlepSeni zpracovani
zem&délskych vyrobkl a na zvysSeni jejich kvality. Podporu lze také poskytnout na ¢isténi
odpadnich vod, které vznikaji pfi zpracovani zemédélskych produktl. Jednd se naptiklad
o investici do Cistirny odpadni vody. Pfi myti a baleni zeleniny je uZivdna pitna voda, kter jiz
neni tolik znec€iSténa jako voda uzivana pro odstranéni hrubych necistot a zeminy ze sklizené
zeleniny. Tato voda z obou stupnti myti by mohla byt ¢iSténa v Cistirné a znovu uzivana pro
stejny ucel.

Bylo potvrzeno, ze timto opatfenim bylo pfispéno k zavaddéni novych produkti
zejména u mikropodniku a stfednich podnikt. Zaroven byla také zvySena kvalita vyroby

a produktivita prace podpotfenych podniki.

4 Zavér

Péstovani zeleniny ma v Ceské republice dlouhou tradici, zejména ve
znamych zeliniskych oblastech, jako je Litoméficko &i Hana. Ce$ti zékaznici o koupi
zeleniny maji zijem. Nicméné spotieba zeleniny v Ceské republice ma stale rezervy a neni
konzumovana v takovém mnozstvi, jako je doporuovano Svétovou zdravotnickou
organizaci. Zéakaznici se zajimaji také o plvod zeleniny i o to, jakym zplisobem byla
vypéstovana. To lze vidét také na vzristajici oblibé farmatskych trhit a podobnych zpisobu

prodeje. Zelenina vypéstovana v integrované produkci i zelenina z ekologického zemédélstvi
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tedy ma nepochybné své misto na trhu. Zarovenr viak Ceska republika neni v produkci
zeleniny sobéstacna, tim mize byt ovlivnéna kvalita i cena zeleniny dovozové.

Evropskd unie i samotné c¢lenské staty motivuji zemédélce k pfechodu na formy
hospodateni, které jsou k zivotnimu prostiedi Setrnéj$i nez intenzivni produkce. Jedna se
naptiklad o agroenvironmentalni programy zahrnujici integrovanou ¢i ekologickou produkei.
Problematické je vSak hodnoceni u¢innosti téchto programti. Piedevsim se jedna o to, ze
na pozorované uzemi pusobi vicero faktorti nez pouze management v daném rezimu a také
stav tohoto Uzemi se zdrovenn méni v prubéhu Casu. Je jisté, ze pii spravném nastaveni
podminek téchto programi a G¢inné kontrole lze dosdhnout zastaveni poklesu biodiverzity
a pripadné jejiho zvySeni nebo zlepSeni ekosystémovych sluzeb. Nékterymi studiemi byl
potvrzen pozitivni vliv agroenvironmentalnich opatfeni na ochranu biologické rozmanitosti.
Nektera opatfeni maji vysoky potencidl zvySovat podil organickych slozek v pudé, snizit
vstupy dusiku do ptidy a chranit pidu pied vodni erozi.

Agroenvironmentalnimi  opatfenimi  jsou podporovany udrzitelné  systémy
zeméd¢€lského hospodateni, a tim je pfispivano ke sniZeni kontaminace vodnich zdroji
dusikem a rezidui pesticidii ze zemédé€lské vyroby. Jedna se o snizeni vstupli dusikatych
hnojiv nebo zménu struktury péstovanych plodin. Dulezitost, ktera je témto cilim
piipisovana, doklada to, Ze na agroenvironmentéalni opatteni bylo v obdobi let 2007 - 2015
vyplaceno témét 1, 1 miliardy eur, coz ptedstavovalo 30 % rozpoctu Programu rozvoje
venkova.

V sektoru zeleniny jsou vedle podpory integrované a ekologické produkce dilezitym
nastrojem i pfimé platby. V soucasné dobé je diskutovana problematika tzv. zastropovani
piimych plateb, coz souvisi i S velikosti farem. Podpora statu by méla smétovat predevsim do
mensich farem rodinného typu, které jsou nedilnou soucésti ¢eského venkova a svou ¢innosti
prispivaji k vyssi kvalité¢ Zivota na venkové. Pro konkurenceschopnost Ceského zelinarstvi
bylo ur¢ité vhodné zavedeni podpory na produkci zeleninovych druhti s vysokou a velmi
vysokou pracnosti. Dal§im vhodnym opatfeni by byla naptiklad podpora pojisténi plodin.

Vzhled kulturni krajiny je utvaren zemédélstvim, postaveni zemédélce je chapéano také
jako tvlirce a udrzovatele krajiny, za coz je zemédé€lec odpoveédny. Je dilezité podotknout, ze
pfinosem agroenevironmentalnich podpor je v kone¢ném dusledku také zvySeni celkového
bohatstvi Ceské republiky, protoze diky témto podporam jsou ze zemédélstvi obyvatelstvu
poskytovany vetejné statky ¢i ekosystémové sluzby, jako je ochrana pidy ptfed erozi nebo

ochrana vod nad ramec béznych povinnosti.
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Utedni véstnik Evropské unie. 2011. L 25. s. 8 - 23. Dostupné také z <http:/eur-
lex.europa.eu/search.html?qid=1518955534167 &text=65/2011&scope=EURLEX&type=quic
k&lang=cs>.

Evropské unie. Komise. Natizeni Komise (ES) ¢. 796/2004 ze dne 21. dubna 2004, kterym se
stanovi provadéci pravidla pro podminénost, odliSeni a integrovany administrativni
a kontrolni systém podle natizeni Rady (ES) ¢. 1782/2003, kterym se stanovi spole¢na
pravidla pro rezimy pifimych podpor v ramci spolecné zemédélské politiky a kterym se
zavadgji nékteré rezimy podpor pro zemédélce. In: Utedni véstnik Evropské unie. 2004. L
141. S. 18 - 58. Dostupné také z <http://eur-
lex.europa.eu/search.html?qid=1518946650094 &text=796/2004&scope=EURLEX&type=qui

ck&lang=cs>.

Evropska unie. Komise. Natizeni Komise (ES) ¢. 889/2008 ze dne 5. zafi 2008, kterym se
stanovi provadéci pravidla k natizeni Rady ¢. 834/2007 o ekologické produkci a oznacovani
ekologickych produkti, pokud jde o ekologickou produkci, ozna¢ovani a kontrolu. In: Utedni
véstnik  Evropské unie. L 250. s. 1 - 84. Dostupné také =z <http://eur-
lex.europa.eu/search.html?qid=1519211163079&text=889/2008&scope=EURLEX&type=qui

ck&lang=cs>.

Evropska unie. Komise. Natizeni Komise (ES) ¢. 1235/2008 ze dne 8. prosince 2008, kterym
se stanovi provadéci pravidla k nafizeni Rady ¢. 834/2007, pokud jde o opatieni pro dovoz
ekologickych produktil ze tfetich zemi. In: Utedni véstnik Evropské unie. L 334. s. 25 - 52.
Dostupné také z <http://eur-
lex.europa.eu/search.html?qid=1519211369489 &text=1235/2008&scope=EURLEX&type=q

uick&lang=cs>.

Evropské unie. Komise. Natizeni Komise (ES) ¢. 1320/2006 ze dne 5. zaii 2006, kterym se
stanovi pravidla pro pfechod na podporu pro rozvoj venkova podle natizeni Rady (ES)
&. 1698/2005. In: Utedni véstnik Evropské unie. 2006. L 243. s. 6 - 19. Dostupné také z
<http://eur-lex.europa.eu/legal-

content/CS/TXT/?qid=1518944155720&uri=CEL EX:32006R1320>.
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Evropska unie. Komise. Natfizeni Komise (ES) 1974/2006 ze dne 15. prosince 2006, kterym
se stanovi podrobna pravidla pro pouziti nafizeni Rady (ES) ¢. 1698/2005 o podpote pro
rozvoj venkova z Evropského zemédélského fondu pro rozvoj venkova. In: Utedni véstnik
Evropské unie. 2006. L 368. s. 15 - 73. Dostupné také =z <http://eur-
lex.europa.eu/search.html?qid=1518945408063 &text=1974/2006&scope=EURLEX&type=q

uick&lang=cs>.

Evropska unie. Komise. Natizeni Komise (ES) 1975/2006 ze dne 7. prosince 2006, kterym se
stanovi provadeci pravidla k nafizeni Rady (ES) €. 1698/2005, pokud jde o provadéni
kontrolnich postupti a podminénosti s ohledem na opatieni na podporu rozvoje venkova. In:
Utedni véstnik Evropské unie. 2006. L 368. s. 74 - 84. Dostupné také z <http:/eur-
lex.europa.eu/search.html?qid=1518946296544 &text=1975/2006&scope=EURLEX&type=(q

uick&lang=cs>.

Evropskd unie. Komise. Smérnice Komise 2009/145/ES ze dne 26. listopadu 2009, kterou se
stanovuji né€které odchylky pro povolovani krajovych odriid zeleniny a odrid zeleniny, které
se tradicné péestuji v urcitych mistech a oblastech a jsou ohrozeny genetickou erozi, a odrad
zeleniny, které samy o sobé nemaji hodnotu pro obchodni péstovani zeleniny, ale jsou
vyslechtény pro péstovani za zvlastnich podminek, a pro uvadéni osiva téchto odriid na trh.
In: Utedni véstnik Evropské unie. 2009. L 312. s. 44 - 54. Dostupné také z <http://eur-
lex.europa.eu/search.ntml?qid=1517911141817 &text=2009/145&scope=EURLEX&type=qui

ck&lang=cs>.

Evropska unie. Rada Evropské unie. Natizeni Rady (ES) ¢. 834/2007 ze dne 28. Cervna 2007
o ekologické produkci a oznaGovani ekologickych produktii. In: Utedni véstnik Evropské
unie. L 189. S. 1 - 23. Dostupné také z <http://eur-
lex.europa.eu/search.html?qid=1519210866342&text=834/2007 &scope=EURLEX&type=qui
ck&lang=cs&page=2>.

Evropskéa unie. Rada Evropské unie. Natizeni Rady (ES) ¢. 1259/1999 ze dne 17. kvétna
1999, kterym se stanovi spole¢nd pravidla pro rezimy pifimych podpor v rdmci spolecné
zemédélské politiky. In: Utedni véstnik Evropské unie. L 160. s. 113 - 118. Dostupné také z
<http://eur-
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lex.europa.eu/search.html?qid=1519116371408 &text=1259/1999&scope=EURLEX&type=q
uick&lang=cs>.

Evropské unie. Rada Evropské unie. Natizeni Rady (ES) ¢. 1698/2005 ze dne 20. zati 2005
o podpoie pro rozvoj venkova z Evropského zemédélského fondu pro rozvoj venkova. In:
Utedni véstnik Evropské unie. 2005. L 277. s. 1 - 40. Dostupné také z <http:/eur-
lex.europa.eu/legal-content/CS/TXT/?qid=1518943864347&uri=CELEX:32005R1698>.

Evropska unie. Rada Evropské unie. Smérnice Rady 91/676/EHS ze dne 12. prosince 1991
o ochrané vod pred zne¢iiténim dusiénany ze zemédélskych zdroji. In: Utedni véstnik
Evropsk¢é unie. L 375, s. 1 - 8. Dostupné také z  <http://eur-
lex.europa.eu/search.ntml?qid=1519213387744 &text=sm%C4%9Brnic%C3%AD%20Rady%
2091/676/EHS%200%200chran%C4%9B%20vod%20p%C5%99ed%20zne%C4%8Di%C5%
A1t%C4%9Bn%C3%ADM%20dusi%C4%8Dnany%20ze%20zem%C4%9Bd%C4%9BIsk%

C3%BDch%20zdroj%C5%AF&scope=EURLEX&type=quick&lang=cs&page=5>.
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6 Samostatné prilohy

Pfiloha ¢. 1 Porost mrkve v systému integrované produkce (Foto: Ing. Michal Ondra)
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Priloha ¢. 2 Prodej lokalni zeleniny na roudnickych farmatskych trzich (Foto autorka)
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