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Autorka prace si zvolila téma, které Ize povazovat za spolecensky vyznamné a aktualni. Otazka
»Stykani a potykani* soucasnych potreb majitell objektd s pamatkovou hodnotou s etikou a principy
pamatkové ochrany je velmi ziva. Podobné lze za Stastnou povazovat konstelaci tématu a jeho
konkrétniho zaméreni na mésto Karlovy Vary, na némz lez dobre popsat a studovat tlak, jemuz jsou
v exponovaném prostiedi pamatky vystaveny. Téma ma fadu rovin — pravni, spravni, odbornou
zhlediska oborld paméatkové péce, urbanismu, architektury, historie a také rovinu recepce
pamatkovych hodnot politickou reprezentaci a Sirsi verejnosti.

K. Bryndova dobre uchopila Uvod prace, vnémz predestrela otazky, které vsoucasném ceském
prostredi s chapanim pamatkové hodnoty souviseji. Text k této pasazi, ktera jinak dobfe odrazi Sirsi
diskurs, viak postrada blizsi oziejméni metody autorciny prace a téz vychodisek z pohledu vyuziti
teoretického ramce, literatury. Je k diskusi, zda nebylo Zadouci vénovat dil¢i pozornost téz zakladnim
normam, které téma ramuiji. Je vSak pravdou, Ze text by pak mohl postupné kynout do nepfiméfeného
objemu. Presto bych vSak povazoval za prospésné, pokud by byl priblizen metodologicky kli¢, jehoz
pomoci autorka vybirala a hodnotila jednotlivé objekty, aby byl rozptylen mozny dojem subjektivity
a nahodilosti.

Pasaz vénovana déjinam mésta je nutnou soucasti celku a predstavuje hutnou zkratkuy, z niz Ize vycist
autorcinu snahu o postizeni charakteru a jinak mnohdy obtizné uchopitelného ducha mista, ktery
moze byt leitmotivem spojujicim fadu pozdéji predstavenych staveb. Autorka dale seznamuje se
specifiky vyvoje pamatkové péce v misté a oblasti, coz jsou opét pasaze, které maji ve strukture prace
své logické misto. Pfed samotnym vypovédnim jadrem textu se K. Bryndova na zakladé literatury
pokousi formulovat dvé linie pohledu na Upravy objektd, tedy zasahy v exteriérech a interiérech.

Samotnou sondu do oblasti kontroverznich zasahU autorka provadi formou jakéhosi heslare,
katalogu, u jehoz polozek dodrzuje vyrovnanou strukturu. Pozornost vénuje nejzakladnéjsi mozné
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uméleckohistorické charakteristice, povaze zasahu a pfilezitostné téz ohlasu u vefejnosti, ktery
sleduje pfevazné pomoci tisku.

Soudim, Ze pravé zde se otevira nejvétsi prostor k diskusi pfi obhajobé. Nabizi se otazka, jak pfesné
byl vybér priklad0 provadén, zda jejich popis nebylo mozné opfit napf. téz o oficialni dokumenty
Uredni provenience a dokumenty normativni povahy, zda alespon u nékterych nevnést do uvazovani
i blizsi racionalni ekonomickou bilanci provozu objektd ¢i vnich provozovanych podnikd, resp.
proklamovanych cild investora. Polozka SirSiho spolecenského zajmu by tak na pomysinych miskach
vah lépe vynikla. Ma zdkladni pripominka je tedy k pojeti a obsahu jednotlivych hesel. Jsem nazoruy,
ze by byvalo presvédcivéjsi, pojmout je bud'vice analyticky, nebo je naopak ladit do roviny filozofické,
napf. pravé z sirsiho pohledu spolecenského pfinosu. Prace by tak vyznéla odbornéji, mj. s ohledem
na poznamkovy aparat pravé v téchto pasazich.

Zavér textu pUsobi dosti obecné a i pro laika olekavatelné, coz nemusi byt vzdy nutné na Skodu, avsak
je otazkou, jak se v ném blize promitaji, ¢i spiSe mohla promitnout zjisténi, k nimz autorka vlastni praci
dospéla. Vétsi ambice by takto aktualnimu tématu rozhodné prospéla.

Poznamkovy aparat neni vzdy dokonale propojen, napf. ve smyslu opakovanych odkaz0, podobné
vonline odkazl je uvadén autor textu, nikoliv vSak jeho vlastni nazev. Rozclenéni zavére¢ného
seznamu literatury pUsobi dojmem, jako by periodika nebyla soudasti literatury, rovnéz postradame
vyznamnéjsi zastoupeni referenci na dokumenty vécné pfislusnych organl. Zde se viak opét vracime
k otazce pracovniho postupu, metody a vykladové argumentace.

K. Bryndova pracovala na svém tématu soustavné. Jeji stylisticky projev je kultivovany. Prace celkové
z0stava na povrchu tématu a pUsobi spiSe prehledovym dojmem. Souhlasim s jejim predlozenim

k obhajobé a diskusi navrhuji sméfovat k vyse uvedenym otazkam.

Praci navrhuji hodnotit stupném D.

V Praze dne 17. ledna 2024 dr. Ondfej Tikovsky



