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ANOTACE

Diplomova prace je zamérfena na postmortalni ochranu osobnosti Clovéka dle
obCanského zakoniku a dalSich specialnich pravnich pfedpisd. V Uvodnich
kapitolach je rozebrana pozitivni pravni uprava prava soukromého a vefejného,
ve které se instituty postmortalni ochrany vyskytuji. Jsou zde uvedeny chranéné
hodnoty obecné postmortalni ochrany v kontextu obecné ochrany osobnosti a jeji
ustavni zaklady. Nastinéna je i mezinarodni pravni uprava vCetné judikatury
Evropského soudu pro lidska prava vztahujici se k tématu. Je rozebrana doba
trvani postmortalni ochrany, postaveni tzv. posmrtnych zastancu, formalni znaky
neopravnénych zasahl do sfér osobnosti ¢lovéka po smrti a davody vyludujici
neopravnénost takového zasahu. Hlavni ¢ast je zaméfena na pravni povahu

mrtvého téla, pozlstatkl a ostatkd, jejich pitev a exhumaci.
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ANNOTATION

The diploma thesis is focused on the postmortem protection of a person's
personality according to the Civil Code and other special legal regulations. In the
introductory chapters, the positive legal regulation of private and public law, in
which institutes of postmortem protection can be found, is analyzed. The protected
values of general postmortem protection in the context of general protection of
personality and its constitutional foundations are presented here. International
legislation, including the jurisprudence of the European Court of Human Rights,
related to the topic is also outlined. The duration of postmortem protection, the
position of so-called postmortem advocates, the formal signs of unauthorized
interventions into the spheres of a person's personality after death, and the
reasons for excluding the illegitimacy of such intervention are discussed. The main
part focuses on the dead body’s legal nature, relics and remains, their autopsies

and exhumations.
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Uvod

Cilem této diplomové prace bylo shromazdéni a analyza dostupnych zdroju
a pravnich uprav zabyvajicich se postmortalni ochranou osobnosti Clovéka
z pohledu soukromého prava zastoupeného obcanskym zakonikem a téz
z pohledu prava trestniho, zakona o poskytovani zdravotnich sluzeb, zakona
o pohfebnictvi a okrajové i transplantacniho zakona.

V diplomové praci se vénuji chranénym hodnotam spadajicim do obecné
postmortalni ochrany a pozornost vénuji i pfedmétu ochrany pfed jednanimi, které
Ize kvalifikovat jako neopravnéné zasahy do téchto hodnot.

Tyto chranéné osobnostni hodnoty jsou v poc¢ateCnich kapitolach podrobnéji
rozebrany v kontextu obecné ochrany osobnosti a ustavné pravniho zakladu.
Prace v dalSich kapitolach poskytuje uceleny prehled pravnich pramenu
obsahujicich instituty postmortalni ochrany, které jsou v zakonech uvedeny pfimo,
nebo se jimi postmortalni ochrana prolina ve zvlastnich pravnich pFepisech.
Zminéna je zde téz zahrani¢ni pravni Uprava, ktera v nékterych zemich upravuje
postmortalni ochranu pfimo civilni normou, jak je tomu napf. ve Francii nebo
Slovensku, nebo naopak jsou stiznosti posuzovany dle kazuistiky pfislusnych
soudU, nebot civilni norma postmortalni ochranu nikterak neupravuje, jako je tomu
napfiklad v Némecku nebo Polsku.

StézZejni ¢ast mé prace tvori kapitoly tfi az Sest. Treti kapitola je rozborem
a definici postmortalni ochrany, je zde uvedeno jeji elementarni déleni a je
rozebran pfedmét obecné postmortalni ochrany, doba jejiho trvani, stanoveni
smrti a vyCet osob zakonem povolanych k uplatnéni soukromopravni ochrany
zemrielého. Zabyvam se téz podstatnymi okolnostmi majicimi vliv na dobu trvani
postmortalni ochrany. Uvadim zde rizné odborné nahledy a nazory na skute€nost,
kdy a zda je mozné télo zemrfelého a jeho Casti povazovat za véci s moznosti
nabyti jejich vlastnictvi, kde v této souvislosti zminuji hlediska konkrétni
a abstraktni urcitosti osoby. Jsou zde téz popsany formalni znaky neopravnénych
zasahu do piety zemrelého a okolnosti vylu€ujici jejich neopravnénost. Zabyvam
se trestné pravni rovinou postmortalni ochrany dle zvlastni €asti trestniho
zakoniku ve vztahu k procesni normé, kterou je trestniho fad.

V Ctvrté kapitole se zabyvam analyzou pravni povahy téla zemfelého Clovéka,

jeho pozustatkl a ostatkd. Jedna z podkapitol je vénovana novodobé ochrané
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mrtvého nascitura, ktery nebyl dle pfedchozi platné pravni upravy nijak chranén
a byl i pfes rozpor s Umluvou o lidskych pravech povazovan za biologicky odpad.
Blize jsou zde také popsany pitvy a jejich druhy, geneze pravni Upravy
a podminky, pro které jsou obligatorni nebo naopak nemusi byt provedeny, popis
podminek souhlasu s pitvou v€etné okolnosti, kdy je nebo naopak neni k tomuto
souhlasu pfihlizeno.

Posledni Sesta kapitola je zaméfena na exhumaci ostatkll Clovéka, ktera je
vnimana pozustalymi jako vyrazny zésah do postmortalni ochrany zemfelého.
Je zde popsan zejména uUkon nafizené exhumace ostatkl v souvislosti
s vySetfovanim trestnych €inl organy €innymi v trestnim Fizeni. Okrajové se zde
pak zmifuji o exhumaci na vyzadani na zakladé povoleni pfisluSného ufadu
krajské hygienické stanice a o subjektech, které jsou opravnény exhumaci provest
ve smyslu zakona o pohfebnictvi.

Praci jsem obohatila uvedenim judikatury Evropského soudu pro lidska prava,
ve kterych se soud zabyval tématy vtahujicimi se k postmortalni ochrané véetné
kazuistiky vnitrostatnich soudti Ceské republiky ke konkrétnim diléim tématim
prace.

V zavéru jsem ze svého pohledu zhodnotila dostateCnost sou€asné pozitivni
pravni Upravy v dané oblasti a v navrhu de lege ferenda’ jsem se zamyslela nad

potfebou délky trvani postmortalni ochrany po smrti ¢lovéka.

" De lege ferenda (podle budouciho zakona) oznaduje predstavy o pravu, jaké by mélo do
budoucna byt, co by jako zakon mélo platit.



1 Osobnost ¢lovéka v kontextu obecné ochrany
Osobnost zahrnuje v8e, ¢im se Clovék projevuje navenek ve vztahu ke svému
okoli. Je tvofena strankou fyzickou, duchovni a dusevni. Clovék je se svou
osobnosti uzce spjat po celou dobu svého Zivota a téz i po smrti. Z jeji povahy
vyplyva, Ze zadna instituce osobnost Clovéku nedava. Je pfirozenosti ¢lovéka a je
individualni u kazdého z nas. Strukturalné se vyviji od narozeni az do smrti
jednotlivce a je nutno ji chapat ve vSech jejich strankach.
Lotranka duchovni zahrnuje lidské schopnosti viry, nazorového sebeurceni
a spiritualniho prozivani. Dusevni stranka spocivajici zejména v lidské schopnosti
prozivani ve vztahu k sobé samému a téZz svému okoli, a to s rozumem, citem
véetné vile ¢lovéka, vzdélani, socialniho a rodinného citéni, pocitu soukromi
a v neposledni radé v télesné strance, ktera je integritou Clovéka, vcetné
télesnych ostatkd, v rozli¢nych projevech lidské osobnosti, jeho zdravotnim stavu
a fyzické konstituci, ktera se odrazi ve vzhledu, pohlavi, fyzické kondici a véku"“.?

Pfedmétem pravni ochrany osobnosti je ochrana vrozenych osobnostnich
prav, které jsou absolutnimi, soukromymi, vrozenymi, pfirozenymi pravy
a na rozdil od majetkovych prav jsou prava nenabyvatelna. Pfirozena osobnostni
prava nemohou byt prava, ktera ¢lovék nabyde az v priib&hu svého Zivota.® Stat
Clovéku nedava osobnost ani pravo na osobnost. Stat ji pouze chrani a stanovi
zpusob vykonu a ochrany pfirozeného prava pro kazdého Clovéka. Je tfeba téz
rozliSit pojem osoby Clovéka, jez je chapana jako subjekt soukromého prava,
jakozto pfedmétu soukromopravni ochrany. Clovék je se svym subjektivnim
osobnostnim pravem pfirozené a neodlucitelné spjat. Ochrana nékterych
osobnich zajmu vznika jiz pfed narozenim a v jisttm omezeném rozsahu
pretrvava i po jeho smrti v ramci tzv. postmortalni ochrany.

Neexistuje jednotna pravni definice osobnosti Clovéka a jeji podstaty. Pravni
praxe vychazejici z pravni nauky charakterizuje osobnost nasledovné:
»Subjekt poznani, resp. poznavani, proZivani a jednani ve své spole¢enské

podstaté i individualnich zvlastnostech, jako nejmensi socialni jednotku i uréitou

2 TUMA, Pavel. § 81 [Osobnost ¢lovéka]. In: LAVICKY, Petr a kol. Ob&ansky zakonik |. Obecna &ast
(§ 1-654). 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2022. s. 290.

3 Usneseni (Rc) Nejvy$si soud CR - senat ze dne 26.06.2008 sp. zn. 30 Cdo 2095/2008 In [Systém
ASPI]. Wolters Kluwer [cit. 2022-11-12]. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.
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psychofyzickou a socialné psychickou strukturu. Z hlediska psychologie
se osobnost muze jevit jako historicky se krystalizujici a vyvijejici se celek, systém
dusSevnich (ale nepochybné iduchovnich) viastnosti a tendenci jednotlivce,
charakterovych rysd, schopnosti, temperamentu, postoju, potieb a zamd,
vzdeélani, nabozenského a kulturniho zaméreni, pficemz jednim z podstatnych
ryst osobnosti je védomi. Osobnost se projevuje jako dynamicky systém, jehoZ
rysy se méni podle vékovych stupnd, pficemz dosahuji relativné vétsi stalosti
v dospélosti. Psychologické vlastnosti osobnosti jsou zprostredkovany
zvlastnostmi nervového systemu, které vSak samy o sobé neurcuji charakter,
zajmy a sklony Clovéka. Ty se vytvareji v procesu individualniho vyvoje vilivem
vychovy, vyuky a spoleCenského prostiedi vubec, pficemzZ aktivita subjektu
~Sebetvofeni ¢lovéka v pribéhu vyvoje roste.*

Osobnost je vSak tfeba pres velké mnozstvi jejich slozek nutné vzdy vnimat jako
uceleny a nedélitelny celek Cloveka, coz konstatoval napfiklad ve svém nalezu
sp. zn. 30 Cdo 936/2005° Nejvys$si soud.

1.1 Slozky osobnosti
Lidska osobnost je uceleny soubor tvofeny fyzickou a moralni hodnotou, které

se rozdéluji na dalSi dil¢i pfedméty absolutniho osobnostniho prava, kterymi jsou:

a) Osobnostni slozky — télesna integrita, svoboda, soukromi, Cest, distojnost
a jméno. Do této kategorie radime i lidské télo, které i pfes svou hmotnou povahu
vykazuje urcité zvlastnosti.

b) Projevy osobni povahy — pisemna vyjadfeni, pisemnosti osobni povahy,
deniky, rodinné archivy, soukromé hovory, vizualni projevy, podoba, vzhled,
zvukové projevy Ci jiné projevy osobni povahy, které poté co vzniknou, mohou
existovat jiz nezavisle na fyzické existenci osobnosti, se kterou je spjata,

tzn. Ze mohou existovat dale i po smrti této osoby.

4 TUMA, Pavel. § 81 [Osobnost ¢lovéka]. In: LAVICKY, Petr a kol. Ob&ansky zakonik |I. Obecna
¢ast (§ 1-654). 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2022. s. 291.

5 Rozsudek (Rc) Nejvyssi soud CR - senat ze dne 19.10.2005 sp. zn. 30 Cdo 936/2005 In [Systém
ASPI]. Wolters Kluwer [cit. 2022-11-15]. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.
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Absolutni osobnostni pravo vznikd ex lege®, pusobi erga omnes’ a je
nezcizitelné. Od absolutniho osobnostniho prava odliSujeme ochranu nékterych
stranek osobnosti ¢lovéka, které jsou po smrti ¢lovéka ve vymezeném rozsahu
svéfeny jinym osobam. Pravni ochrana dilCich pfedmétd osobnosti se vztahuje
na obdobi Zivota Clovéka, na néz jsou jednotlivé slozky vazany.

V diplomové praci se budu mimo jiné zabyvat hodnotami, které muzeme
nazyvat pietnimi a na néz se vztahuje ochrana osobnostnich prav po smrti ¢lovéka
v ramci tzv. postmortalni ochrany osobnosti, ktera je ,originarné (nikoliv tedy
odvozené) vzniklé osobnostni pravo na obcCanskopravni ochranu osobnosti
zemrielé fyzické osoby*.8

Rozsah postmortalné chranénych hodnot osobnosti je vSak jiz uzsi, oproti
hodnotam, jez jsou pfedmétem obecné ochrany osobnosti. V postmortalni
ochrané jiz logicky nebudou chranény hodnoty jako zivot, télesna integrita,
svoboda nebo pravo svobodného projevu atd. Ochranu nebude uplatfiovat sam
zemrely, nybrz statni organy v ramci trestné spravni ochrany nebo urcity okruh

legitimovanych osob v ramci soukromopravni ochrany.
1.2  Ustavné pravni zaklad postmortalni ochrany

Zakonnym uznanim lidskych prav ze strany statni moci je jejich deklarovani
v rdmci Ustavniho pravniho piedpisu. V Ceské republice je touto deklaraci ustavni
zdkon usneseni &. 2/1993 Sb., o vyhlaSeni LISTINY ZAKLADNICH PRAvV
A SVOBOD neboli Listina zakladnich prav a svobod (dale jen ,Listina®), ktera
garantuje, Ze prava a svobody nalezi kazdému, nebot je Clovékem,
resp. pfisluSnikem lidského druhu. Listinu Ize chapat jako katalog lidskych prav
a svobod garantovanych c¢lovéku statem. Rozhodovani o téchto pravech
a svobodach muize byt pouze v souladu s touto deklaraci po jejim zaneseni

do ustavniho poradku.

8 Ex lege (latinsky "ze zakona") je druh pravni skute¢nosti, ktery, na rozdil od pravniho jednani,
nevyzaduje pro vznik, zanik ¢i zménu prav ¢i povinnosti svobodny projev lidské vile, nybrz tato
zména probiha takfikajic samovolné, automaticky, pouze na zakladé toho, ze nastaly podminky
uvedené v zakoné.

" Erga omnes je latinska fraze, ktera znamena ,ke véem“ nebo ke véem®. V pravni terminologii
jsou prava nebo povinnosti erga omnes dluzné vsem.

8 Knap, K. a kol. Ochrana osobnosti podle ob&anského prava. 4. vyd. Praha: Linde, 2004, s. 82;
obdobné Dolezal, T. in Melzer, F., Tég|, P. a kol., s. 536.
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Ustavn& pravni zaklad postmortalni ochrany Ize spatfovat v nékterych
hodnotach chranénych ustavnimi zakony, které do postmortalni ochrany v ramci
hierarchie pravniho fadu pfechazeji. Zakladni prava a svobody jsou ustavné
chranénymi hodnotami, které se vztahuji mimo jiné k osobnostnim pravim a jsou
chranénymi jak za Zivota Clovéka, tak i po jeho smrti. Primarné jsou urCeny zivému
Clovéku, ale nékteré jsou urCeny k ochrané i po jeho smrti v ramci tzv. postmortalni
ochrany osobnosti. Rada Ustavn& zarudenych prav a svobod se naopak smrti
Clovéka stava bezvyznamnou. Logicky jiz neni tfeba, aby byl zemfely chranén
a bylo mu zaru€eno, Ze nebude podroben nucenym pracim ve smyslu €l. 9 Listiny,
téZ neni na misté ochrana nedotknutelnosti jeho obydli ve smyslu €l. 12 Listiny.
Uvedené pravo vztahujici se k obydli ¢asto pfechazi na dalsi osoby, napf. dédice,
ale jiz nendlezi zemfelému. Dale nebude vyznamna napf. svoboda pobytu
a pohybu ve smyslu €l. 14 Listiny, kterou zemfely jisté jiz neni schopen vyuzit
vzhledem k prodélané smrti.

Ustavné zaruéené hodnoty pretrvavaji k ochrané i po smrti, jsou jiz v mnohem
omezenéjSim rozsahu. Mezi tyto hodnoty spada:

Lidska dustojnost, ktera je ustavni hodnotou deklarovanou v €l.1 Listiny a je
o ni hovoreno jiz v samotné preambuli Listiny. Lze ji povazovat za zakladni
hodnotu demokratického statu. Subjektivni stranka lidské dustojnosti je vyjadfena
v €l. 10 odst. 1 Listiny, kde se téz hovofi o dalSich dil€ich ¢astech distojnosti,
kterymi jsou osobni Cest, dobra povést, ochrana jména. Pravo na lidskou
dUstojnost je subjektivnim pravem predstavujicim vymahatelné individualni pravni
postaveni, které popisuje vztah jednotlivce k jinym soukromym osobam (pokud ma
soukromopravni povahu) nebo k vefejné moci (pokud ma vefejnopravni povahu).
Mohlo by se zdat, Ze zesnula osoba vymahatelnost tohoto prava jiz nepotrebuje,
nebot neni schopna se ucastnit spoleCenskych vztahl. ,Vykonavatelem® prava
na jeho lidskou dustojnost vSak je osoba blizka zemrelému, ktera se citi byt
dotCena jednanim proti zemfelému a hovofime zde o pravu tzv. posmrtnych
zastanc(.® Ve své podstaté je lidska dlstojnost nepromigitelnou chranénou

hodnotou, ktera fakticky v disledku plynuti ¢asu od smrti Clovéka klesa.

® ONDRUS, Miroslav. Postmortalni ochrana — Gvod, geneze a trvani ochrany. Pravni rozhledy,
2018, ¢. 21, s. 725-734.
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Télesna integrita, ktera je chranéna v Cl. 7 odst. 1 Listiny a spojena s ochranou
Zivého Clovéka proti Spatnému, ponizujicimu a nelidskému zachazeni. Uvedené
zasahy mrtvy €lovék jiz neni schopen vnimat a mohlo by se zdat, Ze postmortalni
ochrana neni na misté. Télesna integrita vSak odvozené existuje i po smrti.
Télesna integrita mrtvého je v uzkém vztahu s dastojnosti. Neopravnéné zasahy
proti télu zemrelého jsou vnimany negativné osobami pozustalymi. Jakykoliv
neopravnény zasah je vrozporu s ochranoutéchto hodnot a nelze je
v kulturni lidské spoleCnosti tolerovat. Télesna integrita mrtvého podléha pietni
ochrané téla a jakykoliv zasah je mozny pouze na zakladé zakonného zmocnéni.
Déle je v ¢l. 1 Listiny uvedeno, Ze lidska prava jsou nezadatelna a nezcizitelna.
Analogicky mizeme z tohoto dovodit, ze s lidskym télem nesmi byt Uplatné
nakladano a nelze tedy télo za uplatu pronajmout nebo prodat.'°

V Gstavnim zakoné& &. 1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky (dale jen ,Ustava®)
nalézame v &l. 2 odst. 3 Ustavy a téZ v &l. 2 odst. 2 Listiny, ustavni oporu
zakonnych opravnénych zasaht do chranénych prav a svobod, a tedy i hodnot
postmortalni ochrany. V ustavnich zakonech je uvedeno ,Statni moc slouzi vSem
obéanum a Ize ji uplatriovat jen v pripadech, v mezich a zptusoby, které stanovi
zakon.“!" Nelze tedy &init zasahy bez zakonné opory, mimo zakotvené meze
a zpUsoby. S timto Uzce souvisi &l. 2 odst. 4 Ustavy a &l. 4 odst. 1 Listiny, jejichz
vyznamem je, Ze povinnosti mohou byt ukladany na zakladé zakona a v jeho
mezich pfi zachovani zakladnich prav a svobod. Dle €l. 3 odst. 3 Listiny je
zaruceno, ze nikomu nesmi byt zplsobena Ujma na pravech pro uplatfiovani jeho
zakladnich prav a svobod. Dale pak v &l. 4 Ustavy je zakotvena vymahatelnost
prava prostfednictvim moci soudni, coZ je téZ v uzké souvislosti s vymahatelnosti

narokl postmortalni ochrany a ochrany proti neopravnénym zasaham.

10 SKALICKA, Veronika. Véc z pohledu trestniho prava hmotného versus pojeti véci v jinych
pravnich odvétvich. Trestnépravni revue, 2021, €. 1, s. 1-6.

1 Ustavni zakon &. 1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky, Cl. 2, obdobné& Usneseni &. 2/1993 Sb.,
predsednictva Ceské narodni rady o vyhladeni Listiny zakladnich prav a svobod jako soudasti
ustavniho poradku Ceské republiky, Cl. 2
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2 Prameny postmortalni ochrany v pravnim fadu Ceské
republiky

V pravnim Fadu Ceské republiky se materie postmortalni ochrany objevuje
v zakonech pfimo v pfipadé obcCanského zakoniku, nebo se jimi prolina
ve zvlastnich pravnich pFepisech upravujicich konkrétni oblasti poskytovani
zdravotnich sluzeb, transplantaci tkani a organl, pohfebnictvi. Vefejnopravni
normy heuristicky vychazi z hodnotové orientace pravniho fadu jako celku a ¢asto
dochazi k prolinani institutll prava vefejného a soukromého. Mezi pravnimi
normami dochazi k pfevzeti nékterych pravnich pojmu, definic a vykladu, jak tomu
je napfiklad v pfipadé nahledu na povahu lidského téla jako véci, definice ostatku
a pozustatkl nebo konkretizace opravnénosti vymahani narokd. V konkrétnich
pravnich normach jsou zaneseny zakonné licence legalizujici opravnéné zasahy
do slozek postmortalni ochrany, které se pak odrazeji v jednotlivych pravnich
normach upravujicich podminky provadéni ukond se zemfelymi po jejich smrti,
nakladani s jejich ostatky a pozustatky véetné upravy podminek udéleni souhlasu
Ci nesouhlasu opravnénou osobou se zasahy do piety zemfelého. Z pravnich
norem je téz dovozovano, kdy je, nebo naopak neni k souhlastim pfihlizeno nebo
zda se souhlas na dany ukon vubec vztahuje.

Soukromopravni normou upravujici oblasti tykajici se postmortalni ochrany je
zakon ¢. 89/2012 Sb., obéansky zakonik (dale jen ,,obéansky zakonik“ nebo
,»ObEZ"), kde jsou soukromopravni projevy ochrany zaneseny v ¢asti prve, v hlavé
druhé, dil druhy, oddil Sesty. V ustanovenich zakona je rozsahle upravena otazka
télesné a dusevni integrity stojici zejména na zasadé voluntas individui suprema
lex'? (vile jedince jest vy$§im pravem). Osobnosti Clovéka a institutim
postmortalni ochrany jsou vénovany § 81 Ob¢Z, § 82 a téz § 83 odst. 2 Ob¢Z.
DalSimi instituty ochrany ve vztahu k télu a ostatkim jsou § 92 pravo na vydani
ostatku, a § 113 pravo Clovéka urcit, jak bude po smrti nalozeno s jeho télem,
nebo pravo volby pohibu § 114 Ob¢Z.

12 KEISLER, Ivo. Dichotomie posmrtného osudu lidského téla. Rekodifikace & praxe, 2014, ¢. 5.
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Zakony lex specialis'® upravujici konkrétni oblasti nakladani s lidskym télem,

jeho ¢astmi a ostatky po smrti jsou:
Zakon ¢. 372/2011 Sb., o zdravotnich sluzbach a podminkach jejich
poskytovani (dale jen ,zakon o zdravotnickych sluzbach®).
Jako vefejnopravni Uprava v Casti sedmé v § 79 odst. 1 zakona taxativné
vyjmenovava ukony provadéné na téle zemrelého jimiz jsou: prohlidka téla
zemrelého, pitva, odbér organu, odbér tkani a bunék, odbér Casti lidského téla,
vyjmuti implantabilnich zdravotnickych prostfedkl z téla. V naslednych pasazich
jsou stanoveny duvody k provedeni &i neprovedeni ukonu. Zakonné podminky
jsou nastaveny tak, aby se vzdy jednalo o opravnény, nezbytny a zakonem
podloZeny zasah do slozky postmortalni ochrany Clovéka.

DalSim specialnim pravnim pfedpisem je zakon €. 285/2005 Sb., o darovani,
odbérech a transplantacich tkani a organt a o zméné nékterych zakont (dale
jen transplantacéni zakon“), ktery je primarné soucasti problematiky
poskytovani zdravotni péce v souvislosti s darcovstvim tkani a organl a jejich
transplantacemi. Dle tohoto zakona ma byt primarné darcem organt mrtvy Cloveék,
na jehoz télo jako Casti osobnostnich prav se vztahuje postmortalni ochrana.
Transplantaéni zakon upravuje podminky odbérd tkani a organd, vymezuje
situace, za kterych nesmi byt proveden odbér tkani a organu z téla zemrelé osoby
a téz sekundarné v § 13 upravuje pitvu provadénou u zemfelého, u kterého byl
proveden odbér, nebot” primarné je v pfipadé pitev postupovano dle zakona
o zdravotnickych sluzbach. V § 14 s nazvem ,ucta k lidskému télu“ je zakotven
institut dodrzovani piety k lidskému zemrelému télu Clovéka, u kterého byla
provedena pitva.'* Dle transplantaéniho zakona je posuzovan okamzik,
kdy dochazi ke smrti Clovéka ze zdravotnického hlediska a jsou stanoveny
podminky pro nestranné, nezavislé a objektivni zjiSténi stavu smrti.

V zakoné €. 256/2001 o pohrebnictvi a o zméné nékterych zakonu (dale
jen ,,zakon o pohiebnictvi“) je blize upraveno zachazeni s lidskymi pozustatky

a s lidskymi ostatky, prava a povinnosti souvisejici s provozovanim pohfebni

3 Lex specialis je specialni pravni Gprava majici k jiné obecngjsi pravni Gpravé podfizeny
charakter, obvykle upfesruje urcitou oblast

4 Vlada. Dlivodova zprava k zakonu &. 285/2002 Sb., o darovani, odb&rech a transplantacich tkani
a organu a o zméné nékterych zakonu (transplantacni zakon), ¢. 285/2002 Dz
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sluzby, s provadénim balzamaci a konzervaci lidskych pozustatku
a s provozovanim krematorii a pohfebist. Z uvedeného zakona je do ostatnich
pravnich norem prevzat pravni vyklad pojml ,ostatkl a pozlstatku Clovéka“
anové je vzakoné upraveno nakladani s pozUstatky ,nascitura“, ktery byl
dle pfedchozi pravni upravy povazovan za biologicky odpad a jako s takovym
s nim bylo nakladano.

Trestné hmotné pravni normou zahrnujici instituty postmortalni ochrany je
zakon €. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve kterém jsou v jeho zvlastni cCasti
vymezeny skutkové podstaty nékterych trestnych &int (neopravnénych zasahu),
jejichz objektem je pieta zemfelého, jeho télo, organy, tkané vcetné pozlstatka.
Naopak nékteré zakonné licence zasahll do slozek osobnosti zemrelého jsou
obsazeny v trestné procesni normé v zakoné ¢.141/1961 Sb., zakon o trestnim
fizeni soudnim (dale jen ,trestni rad“), ktery upravuje procesni postupy
a provadéni ukonu organu cCinnych v trestnim fizeni zahrnujici téz nakladani
s télem, ostatky a pozUstatky zemrelého. Jedna se zejména o prohlidku a pitvu

mrtvoly, exhumaci a instituty zajisténi dikazu pro ucely trestniho fizeni.
2.1  Historicky vyvoj €eské pravni upravy postmortalni ochrany

V ramci soukromého prava se poprvé institut postmortalni ochrany vyslovné
objevuje v zakoné €. 40/1964 Sb., obéansky zakonik, kde postmortalni ochrana
byla upravena v § 15 a to jiz od pocatku ucinnosti uvedeného zakona. Uvedeny
paragraf zakona uvadi taxativni vyCet aktivné legitimovanych osob opravnénych
domahat se postmortalni ochrany. Dale pak v § 14 uvedeného obCanského
zakoniku, ktery byl pozdéji zrusen, byla aktivni legitimace ur€ena spole¢enskym
organizacim, které mohly téz uplatnit postmortalni ochranu a to tehdy, pokud
se pfipadny zasah do piety zemrelého tykal jeho Cinnosti v uvedené organizaci.
Ve skuteCnosti toto pravo bylo pfiznano v dobach komunistického rezimu
socialistickym organizacim, u kterych doty¢na osoba pusobila. Vzhledem k tomu,
Ze existovala pracovni povinnost, byl dotyCny jedinec fakticky nucen v néjaké
organizaci pusobit a po jeho smrti byla organizace aktivné legitimovana uplatnit
naroky postmortalni ochrany, coz bylo samoziejmé v souladu s pozadavky
socialistické spole€nosti, ale nemuselo byt vsouladu s pfanim aktivné

legitimovanych osob uvedenych v § 15 téhoz zakona.
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2.1.1 Mezinarodni pravni Uprava

V Ceské republice je soukromopravni postmortalni ochrana zakotvena
v obCanském zakoniku. V ramci evropskych statd vSak toto neni zcela
samoziejmé. V nékterych statech je v pravnim fadu zakotvena postmortalni
ochrana Clovéka pfimo, nékteré staty vSak ochranu dovozuji z judikatury
Evropského soudu pro lidska prava nebo z judikatury vnitrostatnich souda.

Ve Francii postmortalni ochranu téla po smrti pfimo upravuje znamy
francouzsky ,Code Civil* v ustanovenich ¢lankt 16-1-1 az 16-5. Jedna se o pravni
normu z roku 1804 s bohatou historii, ktera je vSak ve znéni novel platna dodnes.
,code civil, celym nazvem Code civil des Frangais, také Code Napoleon.
Francouzsky kodex obcanského prava prijaty 21. 3. 1804 vychazi z ideji
pfirozeného prava. C. je nejddlezitéjSi z Napoleonovych kodifikaci, dale
to byl Code de  procédure civile (Zédkonik  oblanského  soudniho  fizeni
zr. 1806), Code de commerce (Obchodni zakonik z r. 1807), Code d’instruction
criminelle (Zakonik trestniho soudniho Ffizeni z r. 1808) a Code pénal (Trestni
zakonik z r. 1810). C. byl zpracovavan ¢tyfélennou komisi od r. 1799, ktera béhem
CtyF mésicu vypracovala navrh. Od r. 1803 pak postupné vychazelo 36
Jednotlivych zakonu shrnutych zakonem z 21. 3. 1804 jako C. Ten se délil na tvod
atfi knihy (O osobach, O majetku a riznych druzich vlastnictvi, O rdznych
zpusobech nabyvani viastnictvi). C. zrusil stavovskou nerovnost osob a omezeni
viastnictvi, zaved! rovnost obant pred zakonem a nedotknutelnost soukromého
vlastnictvi. Nachazime zde vyrazné vlivy fimského prava - ¢lenéni C. vychazi
z Justinianovych Instituci (Corpus iuris civilis), ustanoveni zavazkového prava
Jsou jim silné ovlivnéna.“"

V Némecku je civilni normou némecky obcansky zakonik s nazvem
.Burgerliches Gesetzbuch®, ktery vSak institut postmortalni ochrany vyslovné
neupravuje. Postmortalni ochrana je dovozovana judikaturou pfislusnych
némeckych a evropskych soudu. Pojeti ochrany vychazi z dogmatického pfistupu

a ustalenych kfestanskych hodnot typickych pro Némecko.

5 SKREJPEK, Michal. Code civil. In: HENDRYCH, Du$an a kol. Pravnicky slovnik. 3. vydani.
Praha: C. H. Beck, 2009
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Burgerliches Gesetzbuch (zkr. BGB) je némeckym ob&anskym zakonikem. Pfijat
byl v roce 1896, v ucinnosti je od 1. ledna 1900 aZz do soucasnosti. Pfedstavuje
zakladni pravni pfedpis némeckého obCanského prava. Zasadnim zplsobem byl
novelizovan v roce 2002, a to v oblasti zavazkového prava.'®

Na Slovensku je postmortalni ochrana, respektive postaveni posmrtnych
zastancl, upraveno v zakoné ¢&. 40/1964 Z.z, ,obCiansky zakonik®, ve znéni
pozdéjsSich novel. Ve znéni § 15 je pravo postmortalni ochrany svéfeno manzelovi
a détem, pokud nejsou tak rodi€um, coz obdobé platilo za platnosti starého
ob&anského zakoniku v Ceské republice, ktery byl pravni normou pfevzatou
z doby Ceskoslovenska a byl u nas zrusen 1. ledna 2014 a nahrazen novym
ob&anskym zakonikem.

Obcansky zakonik €. 40/1964 Sb. je zakon prijaty Narodnim shromazdénim
Ceskoslovenské socialistické republiky 26. unora 1964 a ug&inny s nékolika
pozdé&jsimi novelizacemi v byvalém Ceskoslovensku a v jeho nastupnickych
statech — na Slovensku i v Cesku. Jedna z nejvyznamnéjSich novelizaci probé&hla
po Sametové revoluci, po nasledném padu komunistického reZzimu a nastoleni
demokratického reZimu s trzni ekonomikou na zakladé zakona Federalniho
shromazdéni Ceskoslovenské socialistické republiky &. 87/1990 Sb. ze dne
28. brezna 1990, kterym se méni a dopliiuje Obcansky zakonik.!'” Posledni
novelizaci prosel ,ob¢iansky zakonik“ novelou zakona &. 394/2019 Z.z.

Obdobné, jak tomu je v Némecku, je na zakladé judikatury dovozovana
postmortalni ochrana téz v Rakousku, kde plati zakonik ,Allgemeines blirgerliches
Gesetzbuch” (zkr. ABGB), téz v Polsku, kde je civilni normou ,Kodeks cywilny“.

Sougasti ustavniho poradku Ceské republiky na zakladé &lanku &. 10 Ustavy
je Evropska umluva o ochrané lidskych prav (dale jen ,Umluva“), kterou je Ceska
republika vazana. Umluva je garantovanym katalogem prav a svobod, kdy né&které
hodnoty uvedené zejména vél. 8 Umluvy se v urditych ptipadech tykaji
postmortalni ochrany, zejména cti, ddstojnosti a vaznosti &lovéka. Umluva

téZ stanovuje a vymezuje pfipustnost zasahu do téchto chranénych hodnot.

6 cs.wikipedia.org: Wikipedie oteviena encyklopedie [online]. [cit. 2022-11-15] Dostupné z:
https://cs.wikipedia.org/wiki/B%C3%BCrgerliches_Gesetzbuch
7 Tamtéz https://sk.wikipedia.org/wiki/Ob%C4%8Diansky z%C3%A1konn%C3%ADk
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Obsah umluvy je zaClenén do Eeského pravniho fadu a je pravné zavazny. Pravni
silou je vice nez zakon. Obsah Umluvy v Ceském jazyce je dostupny ve Sdéleni
&. 209/1992 Sb., o sjednani Umluvy o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod
a Protokold na tuto Umluvu navazuijicich. Clanky Umluvy jsou v kontextu potfeb
a historického vyvoje doplhovany dodatkovymi protokoly oznacenymi €. 1 az €. 16
k sougasnému stavu. Pravni rozsah Umluvy je rozsifovan kazuistikou (judikaturou)
Evropského soudu pro lidska prava'® (dale jen ,ESLP“), jenz pii feSeni
konkrétnich sporu o uplatfiovani ochrany lidskych prav zaroven svym unifikujicim
vykladem pouzitych pojmu0 dotvafi evropsky standard ochrany lidskych prav.

Za zminku stoji nékolik rozsudkU, ve kterych se ESLP vyjadfoval k chranénym
hodnotam Umluvy v kontextu postmortalni ochrany:
Rozsudek ze dne 13.7.2006 ve véciJdggi proti Svycarsku (stiznost
¢. 58757/00) °
Statni organy nevyhovély zadosti stéZovatele o exhumaci zemielého za ucelem
zjisténi (prostfednictvim analyzy DNA), zda doty&na osoba byla jeho biologickym
otcem. StéZovatel cely Zivot Zil v pochybnostech a nejistoté, kdo je jeho otcem.
ESLP sté&Zovateli vyhovél a shledal poruseni &l. 8 Umluvy, nebot umyslem
stéZovatele bylo pouze potvrdit €i vyvratit otcovstvi, nikoliv majetkovy zajem. ESLP
potvrdil, Ze zasah do postmortalni ochrany je vtomto pfipadé opravnény
a Ze se jim stézovatel domaha svych zaru€enych prav osoby, jez se snazi zjistit
své piibuzné, a jedna se dle Umluvy o chranény zajem na ziskani informaci,
nezbytnych pro odhaleni dulezitych aspektl jejich osobni identity. Rozsudek ESLP
byl konstatovan téz v Nalezu Ustavniho soudu ze dne 8. ledna 2019,
sp. zn. |. US 2845/172°, kde se Ustavni soud vyjadioval k uréeni otcovstvi vice

nez po 50 letech od narozeni ditéte.

8 Evropsky soud pro lidska prava (European Court of Human Rights) je mezinarodni soud se
sidlem ve Strasburku, ktery byl zfizen roku 1959 k projednavani poruseni Umluvy o ochrané
lidskych prav a zakladnich svobod

9 Rozsudek (Eu) Evropsky soud pro lidska prava ze dne 13.07.2006 sp. zn. 58757/00 In [Systém
ASPI]. Wolters Kluwer [cit. 2022-12-5]. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.

20 Nalez (US) Ustavni soud - senat ze dne 08.01.2019 sp. zn. |. US 2845/17 - 1 In [Systém ASPI].
Wolters Kluwer [cit. 2022-12-5]. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.
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Rozsudek ze dne 30.06.2011 ve véci Girard proti Francii (stiznost
¢. 22590/04)1

| vtomto pfipadé ESLP uznal, Ze nadmérné prodleni v navraceni téla ditéte
rodi€im pro pohifeb nebo v navraceni télesnych vzorkd po ukonéeni trestniho
fizeni muze predstavovat zasah do ,soukromého zivota“ i do ,rodinného Zzivota“
pozUstalych rodinnych pfislusnika.

Rozsudek ze dne 20.09.2018 ve véci Solska a Rybicka proti Polsku (stiznost
€. 30491/17)%2

Rozsudek se tykal pamatky na zesnulého jako soucast prava na soukromy
a rodinny Zivot v souvislosti s padem letadla v blizkosti leti§t€ Smolensk dne
10. dubna 2010, pfi kterém zahynula velka ¢ast predstavitelli polského statu.
Pfedmétem soudniho sporu byl opravny prostfedek proti nafizeni pitvy
a exhumaci. Projednavany pfipad tak nastolii otazku pouzitelnosti
&l. 8 odst. 1 Umluvy na exhumaci zesnulé osoby proti vili &lend rodiny v kontextu
trestniho fizeni. Z pravniho hlediska je véc zajimava stfetem dvou zajmu
chranénych Umluvou. ESLP zde na jednu stranu hodnotil opravnéni
dle &l. 2 Umluvy, ktera zavazuji stat a jeho organy provést Gginné vysetfovani
umrti, kde polsky statni zastupce reagujici na namitky polské elity zpochybnil
kvalitu vySetfovani provedeného ruskymi organy kratce po leteckém nesStésti
a nafidil exhumaci mrtvych, v€etné manzell stézovatelek. Druhym chranénym
zajmem ktery zde byl v kolizi s vefejnym zajmem je pravo zaruéené Umluvou
na soukromy a rodinny zivot pozustalych a pfibuznych obéti, ktefi nesouhlasili

S nafizenim exhumace.

21 Rozsudek (Eu) Evropsky soud pro lidska prava ze dne 30.06.2011 sp. zn. 22590/04 In [Systém
ASPI]. Wolters Kluwer [cit. 2023-1-14]. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.

22 Rozsudek (Eu) Evropsky soud pro lidska prava ze dne 20.09.2018 sp. zn. 30491/17, 31083/17
In [Systém ASPI]. Wolters Kluwer [cit. 2022-1-14]. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.
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3 Postmortalni ochrana osobnosti

,Postmortalni ochranu muzeme zafadit do obecné ochrany hodnot osobnosti
zemfelého ¢lovéka (actio popularis), nebot je zde obecny zajem na zachovani
téchto hodnot i po smrti ¢lovéka.?3 Svou pravni podstatou se vymyka jinym
obvyklym institutim, zvlasté pokud jde o jeji nositele. Cestou soukromého prava
se v ramci tohoto institutu chrani pieta osoby, ktera pozbyla dllezitou vlastnost,
totiz pravni osobnost.?* Jaky je tedy rozdil mezi ¢lovékem za jeho Zivota a po jeho
smrti z hlediska osobnostnich prav? Opovédi na tuto otazku je, Ze mrtvola neni
pravni osobnosti.

Postmortalni ochrana je absolutnim osobnostnim pravem zejména v roviné
soukromého prava. Jeji podstatou je poskytnout zemrelé fyzické osobé ochranu
pfed neopravnénymi zasahy v dobé, kdy jiz neni nazivu, a tudiz se sama nemuze
branit. Oproti mrtvému ma Zivy ¢lovék moznost se proti neopravnénym zasahim
do osobnostniho prava vzepfit vznesenim Zaloby, ve které uplatni jako poSkozeny
obecné nebo zvlastni soukromopravni naroky. Mrtvy Clovék v8ak smrti ztraci
legitimni moznost se jiZ o sva osobnostni prava starat a pfiméfenymi prostfedky
je branit.

Pravni postmortalni ochranu Ize rozclenit dle pfedmétu ochrany do dvou
skupin, a to na ochranu objektivni a subjektivni. Objektivni postmortalni ochrana
je souborem pravnich norem prava vefejného a soukromého uréenych k ochrané
piety zemrelého, zatimco subjektivni postmortalni ochrana je subjektivnim pravem
osob blizkych zemfelému, tzv. posmrtnych zastéancl, domahat se ochrany
osobnostnich prav zemfelého. Elementarni podstatou postmortalni ochrany je
zamezit, pfipadné napravit jednani, které lze kvalifikovat jako neopravnéné
a nepovoleng, tzn. chranit pfed nezakonnymi zasahy, které by mély za nasledek

zasah do chranénych hodnot osobnosti zemfelého Clovéka.

23 ONDRUS, Miroslav. Postmortalni ochrana — Gvod, geneze a trvani ochrany. Pravni rozhledy, 2018,
6.21,s.725-734.
24 tamtéz
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3.1 Predmét postmortalni ochrany

Postmortalni ochrana je pfisuzovana pouze fyzické zemrelé osobé. V pravnim
Fadu Ceské republiky neni upraveno a ani judikaturou odvozeno, Ze by se pravni
postmortalni ochrana méla téZz vztahovat na ochranu povésti nebo nazvu
pravnické osoby po jejim zaniku.

Jak jiz bylo zminéno vySe, postmortalni ochranu fyzické osoby
pred neopravnénymi zasahy je mozné veést ve dvou rovinach.

Prvni rovinou je tzv. obecna postmortalni ochrana, ktera zahrnuje pravni
ochranu piety (pamatky) zemfelého, kde jsou pfedmétem ochrany osobnostni
hodnoty: vaznost, Cest, distojnost, dobra povést, jméno, podoba a télo zemfielého.
(Teélo zemfelého je téz povazovano za nedilnou slozku jeho osobnosti).

Nékteré z téchto pojmu Ize chapat nasledovné:

,Lidskou distojnost mizZeme chapat jako jednu ze zakladnich pfirozenych
hodnot lidské osobnosti vyjadrujici nezbytnost zachovavani elementarni ucty
k ¢lovéku jako rozumem a citem nadané Zivé bytosti a k jeho jedinecné
lidské osobnosti, ato bez ohledu na pohlavi, rasu, barvu pleti, jazyk, viru
a naboZenstvi, politické Ci jiné smysleni, narodni nebo socialni ptvod, pfislusnost
k narodnostni nebo etnické mensiné, majetek, rod nebo jiné postaveni. Ddstojnost
Clovéka se projevuje v celé radé aspekti lidského Zivota a v urcitych smérech
se prekryva s jinymi strankami lidské osobnosti, zejména se svobodou Cloveka
¢éi jeho vaznosti a cti.“?®

,Zakladni pravo na ¢est a vaznost se z tohoto hlediska uplatriuje ve vice
sférach. Jedna se o soukromou sféru, sféru spole¢enskou, obcCanskou
a profesionalni, pfi¢emz posledni tfi Ize oznacit za socialni sféru. V prvni sféfe jde
vlastné o ochranu soukromi, v jehoz ramci se nepochybné uplatriuje i pravo
na Cest a vaznost. Pojem cti vyjadfuje spiSe vlastni vnitini nahled C¢lovéka
na ocenéni sebe sama a jeho postoj k vlastnim elementarnim Zivotnim hodnotam
a pfedstavam. Naopak pojem vaznosti je vice spjat s uznanim clovéka v okoli,

s jeho postavenim ve spolecnosti a prokazovanim ucty ze strany ostatnich

25 TUMA, Pavel. § 81 [Osobnost &lovékal. In: LAVICKY, Petr a kol. Ob&ansky zakonik |. Obecna &ast
(§ 1-654). 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2022, s. 100-105.
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a vyznamové je prakticky totozny s terminy dobra povést (srov. ¢l. 10 odst. 1
LPS), resp. dobré jméno ¢lovéka.“?°

Druhou rovinou je subjektivni postmortalni ochrana (nékdy také zvana
,ZvIastni postmortalni ochrana“), kde predmétem ochrany jsou projevy osobni
povahy a téz statky, které Clovék vytvofil za svého zivota a jsou uUzce spjaty
s osobnosti konkrétniho Clovéka. Za projevy osobni povahy jsou povazovany
zejména zapisky, deniky, diare Ci dopisy, ve kterych Clovék za zivota ucinil svij
osobnosti projev, a téz predméty tvarCi a umélecké cinnosti, u kterych je
postmortalni ochrana pfenesena do roviny zejména autorského prava a ochrany
autorskych prav. V neposledni fadé je na misté do zvlastni postmortalni ochrany
zaradit ochranu Iékafského tajemstvi, ktera je upravena v zakoné o zdravotnickych
sluzbach. V oblasti soukromého prava upraveného obCanskym zakonikem Ize
povazovat za zvlastni instituty postmortalni ochrany téz: pravo na vydani ostatku
(srov. § 92 odst. 2 Ob¢Z), pravo €lovéka urcit, jak bude po smrti nalozeno s télem
(srov. § 113 Ob¢&Z) a pravo volby pohibu (§ 114 ObZ).?”

V konkrétnich pramenech prava je pak pfimo, nebo odvozené uvedeno, které
osobnostni hodnoty Clovéka pretrvavaji k ochrané i po smrti fyzické osoby a jsou

povazovany za predmeét postmortalni ochrany.
3.2 Doba trvani postmortalni ochrany

Dobu postmortalni ochrany Ize vnimat v nékolika €asovych usecich. Prvnim
usekem je predsmrtné obdobi, které existuje jeSté za Zivota Clovéka. Hovofime
o tzv. pozitivni slozce postmortalni ochrany. V tomto Casovém obdobi ma
svépravna fyzicka osoba moznost a pravo se svobodné rozhodnout o svych
posmrtnych nalezitostech, které maji nastat po jeho smrti. MUze urcit osoby, které
budou jeho posmrtnymi zastanci a budou opravnény vyporadat jeho posmrtné
osobnostni zalezitosti. Ma téz pravo urc€it, jak ma byt, €i nebyt nalozeno s jeho

télem a organy po smrti, a upravit opravnéni k nahlizeni do jeho zdravotni

BTUMA, Pavel. § 81 [Osobnost &lovéka]. In: LAVICKY, Petr a kol. Ob&ansky zakonik I. Obecna
cast (§ 1-654). 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2022, s. 100-103.

27 ONDRUS, Miroslav. Soukromopravni ochrana piety zemfelého. Praha: Wolters Kluwer, 2019,
s. 15.
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dokumentace. Ma moznost zvolit si zpasob pohfbu, rozhodnout o svych ostatcich.
Své télo muze poskytnout k védeckym ucelim, nebo naopak muize vyslovit
prokazatelny nesouhlas s pitvou, s odbérem a darovanim organud nebo tkani
napf. pro ucely transplantace. Ma moznost se téz vyjadfit, jak ma byt nalozeno
s jeho osobnostnimi statky a zaznamy osobni povahy. Rozhodnuti musi byt
svobodné, prokazatelné a dotyény ma byt projeveni svobodné vule schopen,
mysleno s pfihlédnutim k duSevnimu a fyzickému stavu.

Druhé €asové obdobi zaCina po smrti Clovéka. Zde jiz hovofime o negativni
postmortalni ochrané&, nebot uplatnéni ochrany osobnostnich hodnot pfechazi
na posmrtné zastance urCené zemielym nebo zastance vyplyvajici ze zakona
a téZ na organy vefejné moci v ramci pravni ochrany prava vefejného. V této fazi
jiz zemfely neni schopen sva prava spravovat a domahat se ochrany ¢i napravy
a vzepfit se neopravnénym zasahum do svych osobnostnich prav, které Ize
po smrti nazyvat pietnimi. V uvedeném Casovém useku je na misté, aby posmrtni
zastanci uplatnili pravni prostfedky k ochrané piety zemfelého tak, jak jim
to umoznuje pozitivni pravni uprava. Na druhou stranu vSak neni zcela na misté
vzpirat se opravnénym zasahum na zakladé zakonnych licenci, napf. povinné
pitvé nebo exhumaci, pokud je fadné nafizena prislusnym organem. Opravnénost
téchto zasahu Ize vsak téz namitat u nadfizenych organu a instituci, popf. jejich
posouzeni se soudné domahat. Pfislusny organ by opravnéné osobé mél sdélit,
zda byl zasah zakonny, nezbytny Ci pfiméfeny.

Vzhledem k tomu, Ze pocCatek druhého Casového useku je ohraniCen smrti
Clovéka, povazuji zde za dulezité stru¢né rozebrat, kdy dochazi k smrti ¢lovéka.

Z fyziologického hlediska zakonodarce vymezuje smrt v ustanoveni
transplantaéniho zakona jako ,nevratnou ztratu funkce celého mozku, véetné
mozkového kmene, nebo nevratnou zastavu krevniho obéhu.?® Byly vytvoreny
pravni fikce, uréujici moment smrti. 2

Pro stanoveni smrti Clovéka a prohlaseni Clovéka za mrtvého z pravniho

hlediska zna ob&ansky zakonik dva zplsoby:

28 § 2 pism. e) zakona €. 285/2002 Sb., o darovani, odbérech a transplantacich tkani a organd a o
zméné nékterych zakond, v platném znéni

2 DOLEZAL, Adam. Transplantace organ( - etické a pravni aspekty. Casopis zdravotnického
prava a bioetiky. 2014, (1), s. 30 — 47.
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a) Dakaz smrti - smrt Clovéka se prokazuje Umrtnim listem vystavenym
na zakladé prohlidky téla zemfelého stanovenym zplsobem. Dale muze byt
Clovék prohlasen za mrtvého rozhodnutim soudu, nelze-li télo mrtvého
prohlédnout stanovenym zpGsobem. Clovék je za mrtvého také prohlasen
i bez navrhu soudu, pokud byl Clovék prokazatelné ucCasten takove udalosti,
Ze se jeho smrt vzhledem k okolnostem jevi jako jista. V takovém pfipadé soud
uréi v rozhodnuti den, ktery plati za den smrti.*°
b) Domnénka smrti - je zakonem stanovena pro pfipad, kdy se Ize o nékom
divodné domnivat, ze zemfel. Za mrtvého muze soud prohlasit toho, kdo byl
jiz prohlasen soudem za nezvéstného z dlvodu, zZe opustil své bydlisté, nepodal
0 sobé zpravu a neni 0 ném znamo, kde se zdrzuje, a to po uplynuti zakonnych
Ih(t.3" Dale mGze za mrtvého prohlasit ¢lovéka, ktery se stal nezvéstnym jako
uCastnik udalosti, pfi niZz byl v ohrozeni Zivota vétSi poCet osob, po uplynuti
zakonnych |hut.3? V rozhodnuti soudu je tfeba vzdy uvést den, kdy nastaly ucinky
prohladeni nezvéstnosti. Také v rozsudku o prohlaseni za mrtvého je nutné urcit
den, ktery se poklada za den smrti, resp. den, ktery Clovék nepfezil. Byl-li Clovék
prohlaSen za mrtvého, nevylucuje to dikaz, Zze zemrel dfive, nebo pozdéji, anebo
Ze je stale nazivu. Zjisti-li se, ze je dana osoba stale nazivu, k prohlaseni
za mrtvého se nepfihlizi ex lege. Datum stanoveného umrti musi byt zapsano
ve vefejnych knihach, tj. v knize amrti vedené matri¢nim uradem.33

Posledni ¢asové obdobi by mélo byt obdobi, kdy by mélo dojit k zaniku
postmortalni ochrany, a tedy k nevymahatelnosti z ni plynoucich naroku.
Tato zavéredna faze neni zieteln& ohraniéena a pravné definovana. Uzce téz
souvisi s pravni povahou téla a kdy je télo povazovano za véc. Hovofime-li o délce
postmortalni ochrany, mame na mysli délku jejiho trvani. Vyvstala potfeba
postmortalni ochrany se stala pfedmétem mnoha rozbor( a nazorovych proudu

odbornikl z oblasti prava a pravni védy, mediciny a archeologie. Z téchto

30 § 26 odst. 1, 2 zakon ¢&. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik
§ 54 a nasl. Zakon &. 292/2013 Sb., Zakon o zvlastnich fizenich soudnich
31§ 66 a nasl. ve spojeni s § 73, § 74 zakon &. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik
32 tamtéz § 75
33 viz § 21 zakona ¢&. 301/2000 Sb., zakon o matrikach, jménu pFijmeni a o zméné& nékterych
souvisejicich zakonu
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nazorovych proudld byly vyselektovany hodnotici aspekty jako zakladni

rozhoduijici pilife:

a) Casového omezeni - které je dobou od Umrti zemfelého a trvajici potfebou
postmortalni ochrany. Je zcela zifejmé, Ze s pfibyvajici dobou plynouci od umrti
postupné klesa potifeba postmortalni ochrany. Postmortalni ochrana netrva
nekone¢né dlouho, fakticky v8ak neni stanoveno jeji promi&eni. Vymahatelnost
narokl z ni plynoucich je Uzce spjata se skuteCnosti, zda jesté existuji posmrtni
zastanci zemrelého, ktefi by chranili jeho pietu. Nejvétsi dil zastani ma zemfrely
Casto jen u svych blizkych, avSak pokud jiz nejsou naZivu, neni osoba, ktera by
vznesla narok soukromopravni postmortalni ochrany. Zvlastnim pfipadem je
ochrana uplathovana pravnickou osobou, ktera vSak téz neexistuji nekonecné
dlouho. Urcitou dlouhodobé&jsi ochranu poskytuji organy statni moci, zejména
v souvislosti s pietnim mistem a ostatky, ale téZz po né&jakou dobu, pokud fyzicky
existuje télo zemrelého nebo jeho Casti.

b) Vyznam a jméno zemrelého - pfestoze dle ustavnich zakonu jsou si vSichni
lidé rovni, z hlediska trvani postmortalni ochrany tomu tak zcela neni. Nékteré
osoby vyznamné ovlivnili kulturni, politické, védecké nebo svétové déni a jedna
se tudiz o vyznamné osobnosti, u kterych je na misté, aby jejich postmortalni
ochrana trvala delSi dobu. Vymahani naroku proto nebude omezeno
jen existenci jejich posmrtnych zastancu. Tento pozadavek samoziejmé vyplyva
Z jejich pozitivniho vyznamu pro spole¢nost a je spjat s jejich jménem. Neni vSak
rozhodujici, zda vyznam nabyl CcClovék za svého Zivota, nebo
az po své smrti. Zastancem se stava sama spoleCnost, nebot po téchto
vyznamnych osobnostech na svété dlouho pretrvavaji jejich hodnoty, projevy
osobni povahy, statky, které za svého Zivota vytvofili, a maji stadle vyznam.
Je zcela zfejmé, ze potfeba trvani postmortalni ochrany je vyrazné delSi
u osobnosti napf. Karla IV, T. G. Masaryka, T. Bati, B. Smetany, V. Havla a mnoha
dalSich oproti béZznému obcCanovi.

c) Trvajici potieba pravni ochrany - je kritériem legitimnosti potfeby
postmortalni ochrany, respektive povinnosti aktivné legitimované osoby doloZit,
prokazat potfebu takovéto ochrany. Potfeba se vSak postupné vytraci s mizejici

vzpominkou na zemrielého. Tato vzpominka vSak muze opét vyvstat zasahem
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do pietnich hodnot zemfelého a obnovenim jeho vefejného obrazu. Pfikladem
muze byt verejné tvrzeni MiloSe Zemana o ¢lanku Ferdinanda Peroutky, ktery mél
dle Zemana ve svém Cclanku zroku 1936 napsat, ze Hitler je gentleman.
Toto zminil Zeman ve svém projevu v roce 2015 v souvislosti s osvobozenim
koncentracniho tabora v Osvétimi. Aktivné legitimovana osoba, kterou byla
vhuCka Ferdinanda Peroutky, jez citila potfebu chranit pietu svého predka,
pak vznesla Zalobu na ochranu osobnosti proti neopravnénému zasahu
do osobnostnich prav. VnucCka tak vznesla legitimni narok odrazejici potfebu
postmortalni ochrany Ferdinanda Peroutky. Do doby vyroku MiloSe Zemana

s

vzpominku na Ferdinanda Peroutku fesili pouze jeho Zijici pfibuzni.
3.3 Osoby opravnéné uplatnovat postmortalni ochranu osobnosti

Hovofime-li o0 osobach, které jsou ze zakona povolany k uplathovani postmortalni
ochrany a jsou opravnény byt tzv. posmrtnymi zastanci zemrelého, zabyvame
se okruhem osob aktivné legitimovanych. Tyto osoby mohou byt zakonem
povolany, nebo jejich povolani vychazi zvile zemfelého. Rekodifikaci
soukromého prava a pfijetim nového obCanského zakoniku doslo ke zméné
okruhu téchto osob, respektive k rozSifeni o osoby majici vztah k zemrelému.

V novém ob&anském zakoniku a téz i v dfive platném zakoné ¢. 40/1964 Sb.,
obCansky zakonik (dale jen ,stary obansky zakonik“) byl stanoven okruh osob,
které jsou opravnény domahat se prav pozustalého po smrti Clovéka a jsou
tzv. legitimovani zalobci. Dle starého obanského zakoniku za doby jeho platnosti
pfed 1.lednem 2014 byl taxativné vymezen okruh téchto osob. Ve smyslu
§ 15 citovaného zakona mezi tyto aktivné legitimované Zalobce patfili pozlstaly
manzel, registrovany partner, déti (osvojenci) a rodiCe (osvojitelé) zemfelé osoby,
tedy osoby v nejblizSim pfibuzenském nebo rodinném poméru (tento pomér
nebylo nutné nijak zvlast dokazovat). Zakon tyto osoby rozdéloval do dvou skupin.

Nejprve se pietni ochrany mohl domahat manzel, registrovany partner nebo
déti zemrelého. RodiCe zemielého mohli pravo na postmortalni ochranu uplatnit

az poté, co ji neuplatnily nebo nemohly uplatnit (pokud nezily) osoby v prvni
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skupiné. Pravo domahat se pietni ochrany neméli napf. druh nebo druzka,
sourozenci, nejlepsi pfitel, vnuci a vnucky ani jakakoli jina osoba.3

V souvislosti s novelou obCanského zakoniku doslo ke znacnému rozSifeni
téchto legitimovanych osob. Tento okruh osob se rozsifil o dal$i zpusoby lidského
souziti. Napfiklad Castéji vyuzivané souziti bez uzavieni manzelstvi dalo jisté
podnét k rozSifeni okruhu osob majici pravo domahat se prav pozustalého.
Proto je dle § 82 odst. 2 Ob¢Z rozSifen tento okruh osob na vSechny osoby
zemrielému blizké.

Do osob blizkych fadime dle § 22 odst. 1 Ob&Z ,0soby pfibuzné v fadé pfimée,
sourozenec a manzel nebo partner podle jiného zakona upravujiciho registrované
partnerstvi. Jiné osoby v poméru rodinném nebo obdobném se pokladaji za osoby
sobé navzajem blizké, pokud by Ujmu, kterou utrpéla jedna z nich, druha davodné
pocitovala jako ujmu vilastni. Ma se za to, Ze osobami blizkymi jsou i osoby
seSvagiené nebo osoby, které spolu trvale Ziji.>® Osobou blizkou vSak nejsou
dédicové, byt vzhledem k osobam uvedenym mezi osobami blizkymi se Casto
bude jednat zaroven i o dédice.

Ob¢Z vyslovné neupravuje projeveni vlle za Zivota Clovéka a uréeni konkrétni
osoby, jeZz bude vykonavat postmortalni ochranu zemfrelého.

Institut aktivné legitimované pravnické osoby k postmortalni ochrané je
zakotven v § 83 odst. 2 Ob&Z. Vedle osob stanovenych v § 82 odst. 2 mlze
po smrti Clovéka uplatnit postmortalni osobnostni ochranu ¢lovéka i pravnicka
osoba, ato z povahy véci vlastnim jménem. Pro vykon této posmrtné ochrany
osobnosti Clovéka zjevné plati totéz jako v pfipadé uplatnéni ochrany ze strany
osob blizkych. Vyznam tohoto ustanoveni tak spoCiva pouze v tom,
Ze se ve vztahu ke specifickému ohrozZeni i poruseni (zaniklé) osobnosti Clovéka

rozsifuje okruh osob povolanych k postmortalni ochrané.3¢

34 ONDRUS, Miroslav. Postmortalni ochrana — Givod, geneze a trvani ochrany. Pravni rozhledy, 2018,
€. 21, s. 725 anasl.

35 § 22 odst. 1 zakon ¢. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik

% TUMA, Pavel. § 83 [Ochrana osobnosti &lovéka pravnickou osobou]. In: LAVICKY, Petr a kol.
Obc¢ansky zakonik I. Obecna ¢ast (§ 1-654). 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2022, s. 349, marg. €. 8.
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3.4 Zasahy do piety a divody vylucujici neopravnénost zasahu

Zakladni déleni zasahl do piety zemrelého Ize rozdélit na zasahy opravnéné,
které jsou uc€inény soukromym nebo vefejnym subjektem z divodu vylu€ujicich
neopravnénost, a zasahy neopravnéné, protipravni, které se vyznacuji ur€itymi
znaky a muze se jich dopustit prakticky kdokoliv, nej¢astéji fyzicka nebo pravnicka

osoba.
3.4.1 Neopravnéné zasahy

Jiz z nazvu vyplyva, Zze se bude jednat o neopravnéné, potazmo protipravni
zasahy, které jsou spachany umyslnym nebo nedbalostnim jednanim, které ma
formu konani nebo opomenuti a je objektivné zpUsobilé vyznamné a Skodlivé
zasahnou do hodnot postmortalni ochrany Clovéka. V kontextu obecné ochrany
osobnosti neopravnény zasah definoval NejvySSi soud ve svém rozhodnuti
sp. zn. 28 Cdo 983/2002 takto:
.,Neopravnénym zasahem do prava na ochranu osobnosti je jednani, které
zasahuje do prav na ochranu své osobnosti, zejména zZivota a zdravi, obCanskée
cti a lidské dustojnosti, jakoZ i soukromi, jména a projevti osobni povahy a je
v rozporu s pravy a povinnostmi ptvodce zasahu stanovenymi pravnim radem.
Neopravnénym zasahem do prava na ochranu osobnosti je tedy jednani
neopravnéné smeérujici proti osobni i mravni integrité fyzické osoby, které je
objektivné zpdsobilé sniZit jeji ddstojnost, vaznost a Cest a které ohroZuje jeji
postaveni.“%’
Rozborem definice ve vztahu k hodnotam postmortalni ochrany je zfejmé, ze zivot,
zdravi nebo soukromi budou vypustény, nebot se jiz nejedna o hodnoty
pretrvavajici k ochrané ¢lovéka po jeho smrti.

Neopravnéné zasahy budou sméfovany proti pietnim hodnotam zemfelého,
kterymi jsou Cest, vaznost, dustojnost, jméno, podoba, télo, ale také proti projevim

osobni povahy a pietnimu mistu. Musi zde vzdy existovat hledisko proporcionality.

37 Rozsudek (Rc) Nejvyssi soud CR - senat ze dne 01.10.2002 sp. zn. 28 Cdo 983/2002 In [Systém
ASPI]. Wolters Kluwer [cit. 2023-1-23]. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.
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Zasahy musi byt objektivné zpusobilé k poruseni nebo ohrozeni téchto hodnot
a musi k nim dojit ur€itym jednanim a existovat mezi nimi pfic¢inny vztah.
Aby zasah byl povazovan za neopravnény, musi byt splnény urcité formalni

pojmoveé znaky:

a) Jedna se o zasah do hodnoty, na niz se vztahuje postmortalni ochrana,

b) je objektivné zpusobily dotknout se piety zemfelého,

c) existuje pfi¢inny vztah mezi jednanim a nasledkem zasahu do piety
(proporcionalita),

d) jedna se o zasah protipravni tzn. v rozporu a nesouladu s pravnim fadem.3®

Neopravnéné zasahy je pak mozné kvalifikovat v roviné ob&anského prava jako
neopravnény zasah, v roviné spravniho prava jako prestupek nebo spravni
delikt, v roviné prava trestniho jako trestny ¢€in. V roviné trestniho prava je
zajimava zasada trestniho prava ,ultima ratio v zakoné definovana jako
subsidiarita trestni represe:

»restni odpovédnost pachatele a trestnépravni diasledky s ni spojené Ize
uplatriovat jen v pfipadech spole¢ensky Skodlivych, ve kterych nepostacuje
uplatnéni odpovédnosti podle jiného pravniho predpisu.<®

Ve své podstaté ze zasady vyplyva, Ze neopravnéné zasahy maiji byt primarné
feSeny podle jinych pravnich predpist napf. dle ob&anského zakoniku a dalSich
a trestni pravo je zde prostfedkem subsidiarnim nebo-li krajnim ,ultima ratio®.
Pokud vSak zde zfejmé hledisko nedostateCnosti projednani v pfipadech
spoleCensky Skodlivych neexistuje, je na misté uplatnéni trestni odpovédnosti
podle trestniho zakoniku. Dojde-li k naplnéni vSech formalnich znaku
neopravnéného zasahu, posmrtny zastance prav zemfelého ma moZznost
se dostupnymi pravnimi prostfedky domahat napravy stavu a zadostiucinéni tak,
aby se strUjce neopravnéného zasahu ,zdrzel protipravniho jednani, které spociva

v konkrétnim zasahu do nékteré ze sloZzek osobnosti zemfelého“° nebo

38 ONDRUS, Miroslav. Legitimace a naroky z postmortaini ochrany. Pravni rozhledy, 2019, &. 2,
s. 46-54.

%9 § 12 odst. 2 zakon €. 40/2009 Sb., trestni zakonik

40 TUMA, Pavel. In LAVICKY, Petr a kol. Obcansky zakonik I. Obecna ¢ast (§ 1-654). Komentar.
Praha: C. H. Beck, 2014, s. 489-492.
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Lkonkrétné uréenym zpusobem odstranil urCity zavadny stav, a tim aby obnovil
(restituoval) stav, ktery zde byl pred protipravnim inem.” ' Posmrtni zastanci
mohou v ur€itych pfipadech téZz narokovat inemajetkovou ujmu vycislenou
v penézich. Tato situace nastava v souvislosti s pravem na zadostiu€inénim
v pfipadé, zZe dosSlo kzasahu do osobnostnich prav zemfelého a vznikl
prokazatelné€ narok posmrtnému zastanci na tzv. bolestné nebo jinou
nemajetkovou ujmu, ktera je vyjadiena v penézich. Tento narok vSak musi byt
uznan organem vefejné moci, kterym je ve vétSiné pfipadu soud. Pokud dojde

k uznani takového naroku, pfechazi toto pravo téz na dédice zemfrelého.
3.4.2 Zasahy opravnéné

Opravnéné zasahy do piety zemfelého jsou zasahy, které z hlediska svého
vyznamu, intenzity a ucelu, pro ktery jsou provadény, vylucuji protipravnost
a ustupuje se zde na intenzité ochrany postmortalnich hodnot. Dlvody vylouceni
protipravnosti jsou vSak vyvazeny hlediskem pfimérenosti (proporcionality).

,Za pfiméfeny zasah do vSeobecného osobnostniho prava fyzické osoby lze
povazovat pouze takovy zasah, ktery ke vdéem okolnostem a povaze konkrétniho
pripadu tvori pfiméreny prostiedek k dosazZeni sledovaného cile.“4?

Zasahy vyluCujici protipravnost Ize rozdélit do Sesti skupin:
a) Svoleni dotéeného ¢lovéka nebo osob jemu blizkych

Clovék za svého zivota je opravnén se svobodné& rozhodnout o svych
osobnostnich hodnotach v ur€itém ramci, napf. jak bude nalozeno s jeho télem
aorgany po smrti, zvolit si zpasob pohibu, zpfistupnit ur€itym osobam svou
zdravotnickou dokumentaci, vyporadat nékteré svoje projevy osobni povahy tak,
aby nebyly poskozeny zajmy opravnénych osob. Pokud se vSak jedna o svoleni
do sféry ochrany téla, nelze prihlizet ke svolenim, které jsou v rozporu se zakony,

dobrymi mravy ¢&i opravnénymi zajmy dalSich osob atd. Pokud by clovék svolil

1 TUMA, Pavel. In LAVICKY, Petr a kol. Ob&ansky zéakonik |. Obecna éast (§ 1-654). Komentar.
Praha: C. H. Beck, 2014, s. 489-492.
42 tamtéz
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za sveho Zivota k bizarnim, protizakonnym a opravnéné zajmy poskozujicim

praktikdm se svym télem po smrti, nelze k témto svolenim pfihlizet.

b) Zakonné licence podle obéanského zakoniku

Vyplyvaji z absolutniho osobnostniho prava dle Ob&Z a nazyvame je zakonnymi
licencemi v oblasti pravni ochrany osobnosti. Zahrnuji pfevazné pfipady, kdy je
zasah dovolen v zakonem stanovenych pfipadech. ObCanskopravnimi zakonnymi
licencemi jsou: vykon nebo ochrana prav a zajmu jinych osob § 88 odst.1 Ob¢.Z,
ufedni licence § 88 odst. 2 Ob¢&.Z ve véci vefejného zajmu na vefejném poradku
v Ufednich vécech zaloZenych zakonem, umélecka licence za ucCelem literarni
i jiné umélecké tvorby, védecka licence z odivodnéného védeckého zaméreni
Cinnosti, zpravodajska licence ve informovani vefejnosti o vécech opravnéného

verejného nebo obecného zajmu vSechny § 89 Ob¢.Z.43

c) Dovoleni stanovené zvlastnimi zakony

Jsou jimi dalSi zakonné licence, které jsou obsazeny v dalSich pravnich
pfedpisech mimo obcansky zakonik. Zvlastnimi pfedpisy jsou napf. zakon
o zdravotnickych sluzbach, kde napf. v § 81 odst. 4 zakona je upraveno pouziti
biologického materialu pro potfeby vyuky nebo vyzkumu, bez moznosti uvedeni
udajl o zemfelém pavodci lidského biologického materialu. Dale nékteré licence
k provadéni zdravotnich a patologicko-anatomickych pitev ve smyslu § 88 téhoz
zakona. DalSim zvlastnim prepisem je trestni fad, ktery v § 115 obsahuje
zakonnou licenci soudnich pitev a exhumace mrtvoly, v § 113 jeji ohledani.
Dale pak napfiklad posmrtné provedeni transplantace organu ve smyslu § 16

transplantacniho zakona.

d) PInéni pravni povinnosti
Neopravnénost zasahu je zde vylouCena a dochazi zde k prolinani vice
zakonnych licenci. Vyplyva z povinnosti ukladanych zakonem, napf. povinnost

podani svédectvi, znalecka Cinnost nebo povinnost dana rozhodnutim vydanym

43 TUMA, Pavel. § 89 [Bezuplatna zakonna licence védecka, umélecka a zpravodajska]. In: LAVICKY,
Petr a kol. Ob&ansky zakonik |. Obecna ¢ast (§ 1-654). 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2022, s. 375,
marg. €. 12.
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organem verejné moci, které je v souladu se zakony. K neopravnénému zasahu

v8ak mlze dojit, je-li svédecka vypoveéd nebo znalecky posudek nepravdivy.

e) Vykon jiného ustavné zaru€eného prava €i svobody

,Vykon jiného ustavné zaruCeného prava Ci svobody je z pohledu judikatury
nej¢etnéjsim ddvodem vylucujicim neopravnénost zasahu do piety zemrelého.
Zejména pak kolize mezi ustavné zaru¢enou svobodou projevu a svobodou uméni
na strané jedné a pravem na ochranu dustojnosti v podobé postmortalni ochrany
na strané druhé predstavuje nejCastéjsi pripad, ktery judikatura v oblasti
postmortalni ochrany v minulosti resila.44

f) Okolnosti vylu€ujici protipravnost

Okolnostmi vyluCujicimi protipravnost jsou v obfanském zakoniku instituty krajni
nouze uvedené v § 2905 Ob¢.Z, nutna obrana uvedena v § 2906 Obc&Z nebo téz
svépomoc dle § 14 Obc¢Z. Okolnosti vylu€ujici protipravnost jsou téz uvedeny
v obecné Casti v hlavé treti trestniho zakoniku. Domnivam se, Ze tyto instituty
ve vztahu k postmortalni ochrané jsou témér nevyuzitelné a jednalo by se opravdu
o témér nenavoditelné situace, kdy by osoba méla zasahnout do postmortalni
ochrany pfi nutné obrané nebo krajni nouzi, avSak nelze jednoznacné fici, Zze k nim

nikdy nemuze dojit.
3.5 Trestné pravni postmortalni ochrana

Trestnépravni postmortalni ochrana je svéfena organdm ¢innym v trestnim Fizeni,
kterymi jsou policejni organy, statni zastupitelstvi a soudy, které postupuji z ufedni
povinnosti nebo na zakladé podnétu fyzickych €i pravnickych osob. Trestné pravni
ochrana piety a osobnostnich prav zemrelého je zanesena v hmotné pravni norme
v zakoné ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik. Prava na ochranu se mohou opét
domahat osoby blizké zemrelému dotéené zasahem do piety, nebot zde mize byt

zasazen vefejny zajem statu na ochrané piety zemrelych.

Ve zvlastni Casti trestniho zakoniku nalezneme v paragrafovych znénich

nékteré skutkoveé podstaty, ve kterych je objektem ochrany pfimo nebo odvozené

4 ONDRUS, Miroslav. Ptedmét postmortalni ochrany. Pravni rozhledy, 2018, &. 22, s. 774-784.
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néktera ze slozek postmortalni ochrany jako Cest, vaznost, distojnost, télo, organy
a tkané zemrfelého véetné ostatkl a téz pietniho misto. Tyto hodnoty jsou
chranény v pfipadé neopravnénych zasahu, které trestni zakonik nazyva
trestnymi Ciny. Dle trestniho zakoniku , Trestnym &inem je protipravni ¢in, ktery
trestni zakon oznacluje za trestny a ktery vykazuje znaky uvedené v takovem
zakoné.“*® Trestné &iny vymezuje trestni zakonik a vyznaduji se zakonnymi znaky
vCetné znakl skutkové podstaty. Znaky trestného Cinu jsou povinné, nékdy
téZz vyzadované znaky, kterymi jsou protipravnost a znaky skutkové podstaty.
Znaky skutkové podstaty jsou: objekt — obecné zakonem chranéna hodnota;
objektivni stranka — jednani, nasledek a jejich pfi€inny vztah; subjekt — osoba,
ktera spachala trestny Cin (pachatel), subjektivni stranka — vnitini stranka
spachani trestného Cinu. K nepovinnym znakim patfi napf. ¢as, misto nebo
hmotny pfedmét utoku a stavaji se povinnymi, jestlize jsou zakonem vyzadovany.
Jednani pachateltl trestnych ¢&inu je protipravni, umysiné nebo nedbalostni,
spachané konanim nebo opomenutim.

Skutkové  podstaty zvlastni Casti  trestniho  zakoniku  vztahujici

se k postmortalné chranénym hodnotam jsou:
a) cest, vaznost - § 184 Pomluva
,Kdo o jiném sdéli nepravdivy udaj, ktery je zpusobily znacnou mérou ohrozit

jeho vaznost u spoluobCanu, zejména poskodit jej v zaméstnani, narusit jeho
rodinné vztahy.“46

b) télo, organy, tkané - § 165 Nedovolené nakladani s tkanémi a organy

,Kdo v rozporu s jinym pravnim pfedpisem provede z téla mrtvého ¢lovéka odbér
tkané, buriky nebo organu...“”

c) ostatky a pietni misto - § 354 Vytrznictvi

,Kdo se dopusti verejné nebo na misté verejnosti pristupném hrubé neslusnosti

nebo vytrznosti zejména tim, Ze napadne jiného, hanobi hrob...“8

458 13 odst. 1 zakon &. 40/2009 Sb., Trestni zakonik
46 tamtéz § 184 odst. 1
47 tamtéz § 165 odst. 1
48 tamtéZ § 354 odst. 1
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§ 359 Hanobeni lidskych ostatkdi

,Kdo neopravnéné otevie hrob nebo hrobku nebo urnu s lidskymi ostatky...*
,Kdo z pohrfebisté svévolné odejme lidské ostatky nebo s lidskymi ostatky naklada
v rozporu se zakonem...“¥

Subjektem vykonu prav vyplyvajicich z postmortalni ochrany jsou zde organy
Cinné v trestnim Fizeni, které objasniuji a vySetfuji trestné Ciny (objektem je
hodnota postmortalni ochrany) zjiSténé na zakladé podnétu osob nebo z Uredni
povinnosti a postupuji tak, aby byli zjiSténi a nalezité potrestani pachatelé
neopravnénych zasahu, ktefi svym jednanim naplfiuji vS8echny zakonné znaky
trestného Cinu.

V trestné procesni normé, tedy v trestnim rfadu, jsou pak obsazeny zakonné
licence vyuzivané pfi objasfovani a vySetfovani trestné Cinnosti, které opravnuji
organy c¢inné v trestnim fizeni a jimi urCené subjekty napf. poskytovatele
zdravotnickych sluzeb nebo znalce z oddéleni soudniho |ékarstvi, pro potfeby
trestniho fizeni provést opravnéné zasahy do postmortalni ochrany, nejcastéji téla
a pozustatku v pfipadech nafizenych prohlidek mrtvoly, soudnich pitev, exhumaci
a postupu zajisténi dikaza.

K opravnénosti téchto zasahli se vyjadfil Ustavni soud ve svém nalezu
sp. zn. lll. US 256/01 nasledovné: ,DosaZeni G&elu objasfiovéni trestnych &ind
a potrestani jejich pachatelt v trestnim fizeni je v demokratickém ustavnim fadu
pravidelné spjato s Fadou nezbytnych zasaht do osobnostnich prav jinych osob
nez podezreleho, resp. obvinéného. Prikladem je mozZnost nafizeni prohlidky

a pitvy mrtvoly a jeji exhumace.“%°

49§ 13 odst. 1 zakon €. 40/2009 Sb., Trestni zakonik ]
50 Nalez (US) Ustavni soud - senat ze dne 21.03.2002 sp. zn. lll. US 256/01 In [Systém ASPI].
Wolters Kluwer [cit. 2023-2-6]. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.
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4 Pravni povaha téla zemrelého a jeho €asti

Lidskeé télo je povazovano za hodnotu lidské osobnosti a je chranéno po celou
dobu Zivota &lov&ka. Pravni osobnost &lovéka fakticky zanika jeho smrti. Clovék
se stava mrtvolou, ktera je vSak téz hodna pravni ochrany i po smrti, jelikoz smrti
vesSkera prava nekonci. Nositelem osobnostniho prava vsak jiz logicky nebude
mrtvé télo. Nositeli osobnostniho prava zemielého se mohou stat v souladu
s § 82 odst. 2 Ob¢Z osoby blizké, v urditych pfipadech se jim muze stat i pravnicka
osoba dle § 83 odst. 1 Ob&Z.

BlizSi pravni definici téla zemfelého nalezneme v § 2 zakona o pohfebnictvi,
kde je uvedeno: ,Télem zemrelého je mrtvé lidské télo nebo jeho Ccasti
do pohrbeni, pokud neni za podminek stanovenych zviastnim pravnim predpisem
pouZito pro potreby lékarské védy, vyzkumu nebo k vyukovym ucelum; télem
zemielého je i télo mrtvé narozeného ditéte.“*' Nové s ucinnosti od 1. zafi 2017
zakon o pohfebnictvi za télo zemfelého povaZzuje i ,télo mrtvé narozeného ditéte”.

Zvlastnim predpisem je zde zakon o zdravotnich sluzbach. Zakon
o pohfebnictvi pfipousti alternativni nakladani s mrtvym lidskym télem mimo bézny
postup sméfujici k jeho pohibeni, opét s odkazem na zvlastni pravni normu.>?

Obecné vsak Ize télo zemrelého povazovat za substanci lidského plvodu,
ktera je po urcitou omezenou dobu nositelem témér vSech télesnych znaku jako
Zivy Clovék. Jedna se vSak jiz o mrtvou télesnou schranku bez pravni osobnosti.
Za télo Clovéka lze de facto povazovat vdechny jeho &asti, které jsou s nim spjaty
a nazyvame je pfirozenymi ¢astmi lidského téla (jako jsou organy, tkané a buriky).
S télem v8ak mohou byt pevnym zpusobem spjaty i dalSi ¢asti, jako tfeba umélé
Casti lidského, napf. umélé klouby, protézy, plomby, kardiostimulatory. Dale jsou
soucasti lidského téla, napf. krev nebo odpadni produkty vymésovani.>® Vse je

zde brano jako jeden celek, jako ,télo zemfelého® a Casto sdili stejny osud.

°1 § 2 zakon ¢. 256/2001 Sb., o pohFebnictvi a 0 zméné nékterych zakonu

52 SEJVL, J., VETESNIK, P., VETESNIKOVA, E. Zakon o pohfebnictvi: Komentar. Wolters Kluwer,
2015.

53 SKALICKA, Veronika. Véc z pohledu trestniho prava hmotného versus pojeti véci v jinych
pravnich odvétvich. Trestnépravni revue, 2021, €. 1, s. 8.
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Pfirozené Casti lidského téla, kterymi jsou i jeho oddélené jednotlivé Casti,
nejsou Vvéci in iure®. Naopak umélé ¢asti lidského téla, napf. protetické pomucky,
nebo umély chrup, pevné spojené s télem zemfelého jsou vSak od zaclatku
povazovany za véci v pravnim smyslu bez dalSiho a jako s takovymi mize byt
nalozeno. Pokud dojde k jejich odcizeni z téla, k nedlstojnému zachazeni s témito
vécmi vici zemrelému, Ize v takovém konani téz spatfovat neopravnéné zasahy
do piety. Stejné Ize posuzovat poniZujici zachazeni s lidskym télem pohfebni
sluzbou, neopravnénou exhumaci €i neopravnény vyzkum na mrtvole Clovéka.
K nakladani s ¢astmi lidského téla se obdobné vztahuje ustanoveni § 111 ObcZ.

Z § 81 odst. 1 pism. a) zakona o zdravotnickych sluzbach vyplyva, Ze ¢ast téla
odebranou pacientovi pfi poskytovani zdravotni péce nebo télo zemfelého, véetné
odebranych ¢asti z téla zemfelého, Ize kromé jiného uchovat a pouzit pro potieby
védy, vyzkumu nebo k vyukovym u€elim ve zdravotnictvi za urCitych podminek,
které jsou pfesné vymezeny ve stejném zakoné, a to:

a) Pokud s tim zemfely za svého Zivota vyslovil prokazatelny souhlas. Jestlize
zemrely za svého zZivota nevyjadfil prokazatelny souhlas, mize prokazatelny
souhlas vyslovit osoba blizka zemfelému. °°

b) Pokud nebude zmaren ucel pitvy, a to zejména v pfipadech, kdy vzniklo
podezieni, Ze pFi¢inou umrti je trestny ¢in nebo sebevrazda.%®

Oba pozadavky musi byt kumulativné spinény.%’
41 Télo zemrelého jako predmét osobnostniho prava

Existuje nékolik teoretickych pristupu, které rozebiraji, kdy je mrtvé lidské télo
povazovano za pfedmét osobnostniho prava. Teoretické pfistupy jsou vysledkem
odbornych nazord a nahledl z hlediska pravni védy, lékafské védy, vyzkumu
a archeologie. Z nazorovych proudu je mozné sumarizovat tfi hlavni teoretické
pFistupy objasnuijici, kdy a zda Ize mrtvolu nebo jeji ¢asti povazovat za véc a neni

jiz pfedmétem osobnostniho prava.

54 in iure* jeden z odvozenych (derivativnich) zpisob( nabyti vlastnictvi

%5 Srov. § 81 odst. 2 pism. b) bod 1 zak. o zdrav. sluzbach

% Srov. § 81 odst. 2 pism. b) bod 3 zak. o zdrav. sluzbach

57 SEJVL, J., VETESNIK, P., VETESNIKOVA, E. Zékon o pohfebnictvi: Komentér. Wolters Kluwer,
2015.
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Teoretickymi pfistupy jsou:

a) Mrtvola se nikdy nestane véci v pravnim smysilu,
b) mrtvola se stava véci v okamziku smrti Clovéka,
c) mrtvola se stava véci v pravnim smyslu, jakmile v ni nelze spatfovat télo urcité

osoby.58

Pro stanoveni konkrétniho reZzimu pravni ochrany lidského téla po smrti je ur€eni,

zda se télo stalo, ¢i nestalo véci, zasadni.
4.1.1 Lidské mrtvé télo je €i neni véci

Pristup obCanského zakoniku k lidskému télu jako k véci je vyjadfenim doktrinalni
teorie, Zze mrtvola se nikdy nestane véci v pravnim smyslu. Dle § 489 Ob¢Z je
véci v8e, co je rozdilné od osoby a slouzi potfebé lidi. Zaroven v § 493 nalézame
v pravnim smyslu vynéti lidského téla nebo jeho &asti (pokud byly od téla
oddéleny) z véci. Lidské télo je tedy objektem vyhatym z obchodu, absentuje
zpusobilost byt pfedmétem vilastnického prava. Ustanoveni § 493 Obc¢Z tedy
nepfipousti zadnou vyjimku.

Tento vyklad vSak nelze povazovat za absolutni, nebot' v nékterych pfipadech
je s télem zemrelého nakladano jako s véci a je hodnoceno dle kritérii konkrétni
urCitosti nebo abstraktni urCitosti osoby s pfihlédnutim k plynuti Casu.
Tato hodnotici kritéria maji vyznam napfiklad u archeologickych nalezl
¢i muzejnich exponatd. V téchto pfipadech je s télem nebo jeho ¢astmi zachazeno
jako s pfredmétem vlastnického prava v ramci vypuljéek nebo darovani. Nékteré
pfipady disponovani s télem zemfelého jako s véci jsou zcela legalni, nebot
za splnéni urc€itych podminek, Ize s lidskym télem jiz nakladat jako s véci. Co je
témi podminkami, jez maji vliv na takovéto posouzeni?

Uz podle § 285 obecného zakoniku ob¢anského z roku 1811 bylo stanoveno,
.2€ vSechno, co jest od osoby rozdilné a slouZi k uzivani lidi, sluje véc v pravnim
smyslu, nepovazovalo se mrtvé lidské télo za véc,*® coz téz citoval a potvrdil

ve svém rozsudku sp. zn. 22 Cdo 2773/2004 Nejvyssi soud. Pravidlo, dle kterého

% HUMENIK, . Ochrana osobnosti a medicinske pravo. Bratislava: Eurokodex, 2011, s. 52.
% Rozsudek (Rc) Nejvyssi soud CR - senat ze dne 15.12.2005 sp. zn. 22 Cdo 2773/2004 In
[Systém ASPI]. Wolters Kluwer [cit. 2023-1-6]. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.
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Ize posoudit, kdy télo je, €i neni véci, nalezneme jiz v prvorepublikovém komentafi
k zakonu Cisarsky patent €. 946/1811 Sb. zak. soud., Obecny zakonik obCansky
946/1811 Sb., od profesorl Roucka a Sedlacka, ktefi uvadéji, ze ,lidské télo
ani jako mrtvola neni véci, pokud v ném slusi spatrovati télo urcité zemrfelé osoby
(potud je dano dédiciim osobnostni pravo). Jakmile tomu tak neni, jest i mrtvola
véci (napf. mrtvoly z davnych dob, jako mumie nebo preshistorické nalezy, jakoz
i mrtvola dana anatomickému ustavu nebo kostry a jiné anatomické preparaty.“€°
S timto vykladem se ztotoZnil i Nejvy$si soud Ceské republiky ve svém rozsudku
sp. Zn. 22 Cdo 2773/2004%", ve kterém konstatoval, Ze nakladani s télesnymi
ostatky v obecné roviné nemUlze byt pfedmétem zavazkovych vztahu, ledaze
by byly napinény podminky pro posouzeni lidského téla jako véci ve smyslu vySe
uvedeného Rouckova a Sedlackova komentare.5?

Teorie, Ze mrtvola se stava véci v okamziku smrti, neni zaloZzena na Cisté
pravnim zakladu, nybrz na pozadavcich vychazejicich z praxe v oblasti biologie
a mediciny. Zaklad teoretického pfistupu spociva v tom, Ze pokud by se mrtvola
méla stat véci okamzikem smrti Clovéka, stala by se tak pfedmétem vlastnického
prava az do doby fyzického zaniku. Zastanci tohoto nazorového proudu byli
napr. O. Dostal nebo I. Humenik, ktefi vyslovili nazor, ze ,mrtvola by méla byt véci
v pravnim slova smyslu bez dal$iho, nebot’ nemysli a pravné nejedna.” 83 Po smrti
Clovéka by se télo stalo véci v pravnim slova smyslu a bylo by v dispozici dédicq,
ktefi by jej mohli darovat napfiklad pro Iékafskeé, vzdélavaci nebo védecké ucely
a rozhodovali by o zplUsobu pohibeni nebo uziti t€la pro vystavni ucely. Vzdy
by vSak mélo byt s télem zachazeno tak, aby nebyla naruSena pieta zemrelého.
V opacném pfipadé by bylo na misté aplikovat naroky majetkové ujmy, nebot
zde hovofime o véci.

Tento nazorovy proud je dle mého nazoru sporny a nedustojny, nebot

s lidskym télem je ihned po smrti zachazeno jako s véci a pfedmétem vlastnickych

60 SOLC, Martin. Otzi, Irsky obr a dal$i ve svétle prava: pravni povaha a standard distojného
zachazeni se zemrelym lidskym t&lem. Casopis zdravotnického prava a bioetiky, 2019, &. 2, s. 4.
61 Rozsudek (Rc) Nejvyssi soud CR - senat ze dne 15.12.2005 sp. zn. 22 Cdo 2773/2004 In
[Systém ASPI]. Wolters Kluwer [cit. 2023-2-5]. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.

62 SOLC, Martin. Otzi, Irsky obr a dal$i ve svétle prava: pravni povaha a standard distojného
zachazeni se zemrelym lidskym t&lem. Casopis zdravotnického prava a bioetiky, 2019, &. 2, s. 4.
63 DOSTAL, O. Otazka vlastnictvi k oddélenym Castem lidského téla v zahrani¢nim srovnani.
Jurisprudence, 2004, €. 3, s. 5.
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prav, prestoze se v prevazné vétsSiné pfipadd jedna o konkrétniho zemfelého
Clovéka s jeho vlastnimi osobnostnimi pravy. Tézko Ize tedy s télem zemfelého
ihned po smrti nakladat jako s véci, zajistit fadné ochranu jeho piety a nedopustit
stav, kdy se télo nebo jeho Casti stavaji legalné zdrojem majetkového prospéchu.

Kritéria konkrétni a abstraktni urCitosti jsou pojmy, které se vztahuiji
k doktrinalni teorii, kdy se mrtvola stava véci v pravnim smyslu, jakmile
Vv ni nelze spatrovat télo urcité osoby. Zemfelou osobu, konkrétné jeji télo
a ostatky lze chapat ve dvojim vyznamu. V prvnim vyznamu Ize télo nebo jeho
ostatky vztahovat ke konkrétni zemrelé osobé. Tedy k urcitému jednotlivci,
ktery mél jméno, byl kulturné i spoleCensky dimenzovan, byl konkrétni
vnimatelnou osobnosti v lidském svété a nositelem osobnostnich prav. Mizeme
konstatovat, Ze existuje kritérium konkrétni uréitosti, které odrazi komentarove
vymezeni uvedené prof. Rouckem a Sedlackem ve ,spatifovani téla urcité zemrelé
osoby“. Je téz soubézné predpokladano, zZe existuje okruh osob blizkych ,dédicl“,
ktefi mohou uplatiiovat osobnostni prava konkrétniho zemfelého. Uvedené
kritérium konkrétni urcitosti vSak nelze brat jako absolutni na v8echny pfipady,
ale pouze ad hoc® ke konkrétni véci. Logicky nelze kritérium aplikovat naptiklad
v pfipadech nalezu mrtvol neznamé totoznosti, ktera by se v pfipadé neztotoznéni
tak mohla stat véci v osobnim vlastnictvi a mohlo by s ni mohlo byt jako s takovou
nakladano. OspravedIinénim drzby téla zemielého by bylo tvrzeni, Zze v mrtvém
nelze spatfovat konkrétni osobu, nebot nezname jeho totoznost a vlastné
nam neni znam ani okruh osob blizkych, které by mohly uplatnit prava na jeho
ochranu. Toto tvrzeni, Ze neexistuje konkrétni urcitost by jisté bylo ad absurdum,
v rozporu s ochranou piety a osobnostnich prav neznamého zemrelého, pfestoze
v ném z objektivnich pfi€in nelze spatfovat konkrétni znamou osobu a neni mozné
vymezit okruh jemu blizkych. V tomto pfipadé takovéto ostatky Clovéka lIze
povazovat za abstraktné neurcité.

V druhém vyznamu hovofime o kritériu abstraktni uréitosti, které vychazi
ze skutecnosti, Zze télo zemrelého a jeho ostatky kdysi patfily ¢lovéku, pfestoze

o0 zemfelém v dobé& zkoumani jiz nic nevime, a proto by se télo nebo jeho Casti

64 Ad hoc [ad hok] (nékdy psano ad-hoc) je latinsky obrat, znamenajici doslova ,k tomuto*,
prekladany jako ,za urcitym ucelem” nebo ,pro tento jednotlivy*
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nemohly stat véci, vzhledem k jeho nekonecné postmortalni ochrané, ktera
by trvala po existenci hmoty lidské substance. Pokud by takto bylo postupovano,
po nalezu ostatkl by dochazelo neprodlené k pohfbeni, nebo kremaci
bez moznosti je blize prozkoumat a neznama osoba, napf. davno Zzijici, by tak byla
striktné chranénou osobnosti. Jisté by ve své podstaté bylo zachazeni s télem
nebo ostatky vice pietni a dle duchovnich zvyklosti, nicméné by nalez ztratil svou
védeckou a vyzkumnou hodnotu. To by v8ak v praxi znamenalo vymezeni
z vécneé dispozice vSech mrtvych tél a téz i jejich Casti a nikdy by s nimi nemohlo
byt nalozeno jako s vécmi. Muzeum by nemohlo vystavit ostatky lidi nalezené
z vykopavek, v kostnicich by nemohly byt vystaveny ostatky davnych méstanu,
k Iékafskym vyukovym u&elim by nebylo mozné studentum ukazovat pravé kostry
a lebky zemrelych nebo napf. rizné anomalie lidského téla.

Pfi hledani vhodného posuzujiciho kritéria je tfeba vychazet z otazky
kvalifikace téla a Casu, aby nedochazelo k absurdnim situacim, kdy je télo
zemrielého nevhodné povazovano za véc nebo naopak. Posuzujicim hlediskem
postmortalni ochrany lidského téla a jeho ¢asti je plynuti Casu.

V roviné trestniho prava je pfistupovano k mrtvole jakoZto véci podobné,
jak je tomu v ob&anském zakoniku. Mrtvola mize byt véci in iure, pokud v mrtvole
jiz nelze spatfovat télo urCité zemrelé osoby a jedna se napfiklad o mumii,
prehistorickych nalez aj. V ramci nékterych institut( trestniho prava je chranéno
télo a jeho organy, tkané zemfelého a jeho ostatky a pozlstatky
pfed neopravnénymi zasahy a nedustojnym zachazenim. Télo nebo jeho &asti
v trestné pravni teorii mohou byt pfedmétem majetkovych a vilastnickych prav,
kterymi se staly z védeckych, vyzkumnych &i vzdélavacich uceld. Jsou chranény
jako objekt skutkovych podstat trestnych &inU proti majetku a jsou povazovany

za cizi véc.

4.2 Postmortalni ochrana nascitura

VS8eobecna deklarace lidskych prav zroku 1948 deklaruje, Ze lidska prava
a svobody nalezi kazdému Clovéku. Jedna se o pfirozenopravni koncepci lidskych
prav, neni tedy nutné uznani ze strany statni moci. Postmortalni ochrana ¢lovéka,
ktery je nositelem prav, maze byt uplatnéna pouze k osobé &lovéka. Otazkou je,

zda muaze byt embryo &i plod v riznych fazich vyvoje v téle matky povazovan
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za osobu. V této fazi vyvijejiciho se Zzivota nehovofime jesté zcela legitimné
0 osobé Clovéka, ale spiSe o plodu v matciné téle, ktery je nazyvan nasciturou.
,Nasciturus (z lat.), pocaty, avSak dosud nenarozeny plod v téle matciné.®®
Na otazku, zda je nasciturus Clovékem nenajdeme primarné odpovéd v oblasti
prava, ale v oblasti biologie a |ékafstvi. | zde se vS§ak muzeme setkat s rozli¢nymi
nazorovymi proudy. Jeden ztéchto nazorovych proudl vyjadfuje nazor,
Ze okamzikem poceti dochazi ke zrodu zcela jedine¢ného organismu, ktery je
jiz Clovékem. Pokud bychom vzali v uvahu tuto pfirozenopravni koncepci,
dojdeme k zavéru, ze nasciturus je ve vSech fazich vyvoje Clovékem, a tedy
nositelem prav.

Dle dal$iho pfistupu ma byt stanovena doba, kdy se nasciturus stava ¢lovékem
lidskou osobou a je nositelem prav. Jedna se o pojeti, kdy je osobou spatfovan
jednotlivec s konkrétnimi vlastnostmi Ci schopnostmi. Tedy plod vykazuje znaky
Clovéka s vitalnimi projevy jeho organismu, které mu umoziuji jiz vyvijejici
se organy. Zastavam nazor spiSe tohoto druhého nazorového proudu, nebot
si myslim, Ze po né&jakou dobu po poceti v fadé tydnu je nasciturus spiSe shlukem
organickych bunék, nikoliv osobnosti. Postupnym vyvojem a projevem jeho
zivotnich funkci v téle matky vSak dochazi téz k rozvinu citového vztahu matky
k plodu jako k budoucimu €lovéku.

Svétova zdravotnicka organizace (World Health Organisation — WHO)
doporucuje stanoveni hranice hmotnosti pro potrat 500 g, coZ odpovida pfiblizné
22. tydnu t&hotenstvi. Stejné tak je Ceska republika vazana povinnosti pfedavat
data o mrtvé narozenych détech Komisi EU (Eurostatu), coz je vyzadovano
téZ od porodni vahy 500 g, v pfipadé nedostupnosti udaje o hmotnosti plodu
pak od gestacniho stafi 22 tydnu, v pfipadé absence i tohoto udaje pak od délky
plodu 25 cm. Tato opatfeni podporuji racionalnost tohoto nazorového proudu.

V &l. 6 odst. 1 Listiny je zdUraznéno zasadni pravo ¢lovéka na zivot a takeé to,
Ze lidsky Zivot je hoden ochrany jiz pfed narozenim. V minulosti nebyla v Ceské
republice nasciturovi poskytovana nalezita ochrana a byl povazovan pouze

za biologicky odpad bez naznaku jakékoliv pravni osobnosti. Oproti Ceské

65 HURDIK, Jan. Nasciturus. In: HENDRYCH, Du$an a kol. Pravnicky slovnik. 3. vydani. Praha: C. H.
Beck, 2009
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republice naopak zakony evropskych statll obsahovaly pietni ochranu tél mrvé
narozenych déti. Pfedchozi pravni uUprava zakona o pohfebnictvi nijak
nereflektovala ani judikaturu Evropského soudu pro lidskd prava, kdy bylo
opakované konstatovano, Ze téla mrtvé narozenych déti nesmi koncit jako odpad,
k gemuz v Ceské republice dlouhodob& dochazelo. Za osobu v pravnim smyslu
byl povazovan pouze za podminky, ze se plod narodil zivy a okamzZikem porodu
byl pak fyzickou osobou zpusobilou k praviim a povinnostem.

Jesté v roce 2001 byla vydana divodova zprava k zakonu &. 479/2001 Sb.,
kterym se méni zakon €. 256/2001 Sb., o pohfebnictvi a o zméné nékterych
zakonu, ktera zcela vyluCovala moznost provedeni pohibu nascitura. Bylo
zde uvedeno, Ze potraceny plod neni nijak registrovan v umrtni matrice, a je proto
nemozné jej fadné pohrbit, s pfihlédnutim na etickou nepfijatelnost takoveho
postupu. V této davodové zpravé bylo pozadovano, aby definice potratu, jakozto
lidského pozustatku pro u€ely pohfebnictvi, byla vypusténa. Tento negativni zasah
do soukromopravni oblasti a etické oblasti lidskych prav byl zcela proti sméfovani
evropske i narodni legislativy. Evropsky soud pro lidska prava ve svém rozhodnuti
¢. 50132/12% ve véci ,Mari¢ proti Chorvatsku“ rozhodl, Ze téla mrtvych
nenarozenych déti nesmi koncit jako nemocni¢ni odpad, nebot je timto porusSena
zasada ¢l. 8 Umluvy, protoZe matka si k nedono$enému plodu muiize vytvofit silny
citovy vztah, coz ma vazbu na jeji soukromy Zivot. Ma tedy pravo plod pohfbit,
pokud nedojde k jeho narozeni a nastane jeho pfed€asné umrti.

Napravu nezadouciho stavu zakona o pohfebnictvi pfinesla az novela
provedena na zakladé zakona €. 193/2017 Sb., kterym se méni zakon &. 256/2001
Sb., o pohfebnictvi a 0 zméné nékterych zakonu. Pfijetim této novely zakona
o pohfebnictvi a souvisejicich pravnich predpisl vyrazné zménilo oblast nakladani
s pozUstatky nascitura, ktery se nedozil porodu a zaneslo do pravniho fadu jeho
postmortalni ochranu. Zakonodarce téz v ustanoveni § 91 zakona &. 372/2011

Sb., o zdravotnich sluzbach a podminkach jejich poskytovani taxativné vymezil,

66 Rozsudek (Eu) Evropsky soud pro lidska prava ze dne 12.06.2014 sp. zn. 50132/12 In [Systém
ASPI]. Wolters Kluwer [cit. 2023-1-28]. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.
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co se do biologického odpadu nezahrnuje, a tedy uved! i téla mrtvé narozenych

déti nebo déti zemfelych po porodu.
4.3 Pravni povaha pozulstatki a ostatku

Lidské ostatky stejné jako lidské télo nelze ve smyslu § 493 Ob&Z povazovat
za véc v pravnim smyslu, a to pokud je zfejmy nositel ostatkl, tedy konkrétni
Clovék a ostatky jsou identifikovatelné konkrétni osobé. Jedna se o pripady,
kdy |ze v ostatcich spatfovat télo urCité osoby, coz konstatoval NejvysSi soud
ve svém rozsudku, sp. zn. 22 Cdo 2773/2004.5” Snahou zakonodarcl v ramci
nedavno pfijaté pravni upravy zakona o pohfebnictvi je na jedné strané dodrzeni
hygienickych predpisli k ochrané zdravi obyvatel a zarovern zachovani distojné
pécCe o lidské pozustatky a ostatky, pietni misto a téZ ochrana prav pozlstalych
v souladu s postmortalni ochranou na strané druhé. Do pravni normy byla
téZ nové zanesena postmortalni ochrana mrtvého nascitura, ktery byl dle ptvodni

pravni Upravy povaZzovan pouze za biologicky odpad.®®

Zminéna pravni norma pak vymezuje lidské pozUstatky, ostatky a nékteré
pohfebnické uUkony s nimi provadéné. Vymezeni je dilezité ke stanoveni
konkrétniho pfedmétu ochrany a je téz prevzato do jinych pravnich norem napf.

trestniho zakoniku a dalSich. Dané terminy jsou vymezeny nasledovné:

a) Jiné lidské pozustatky jsou ,plod po potratu, véetné biologickych zbytki
potratu, neni-li mozné je od plodu oddélit, podle zvlastniho pravniho pfedpisu;
jinym lidskym pozdstatkem je vZdy plod po uméléem preruseni téhotenstvi*

b) Lidské pozustatky jsou ,t€lo zemrelého a jiné lidské pozistatky*

c) Lidské ostatky jsou ,lidské poziistatky po pohrbeni*.69
Zvlastnim pravnim predpisem k zakonu o pohfebnictvi je zakon o zdravotnich

sluzbach.

67 Rozsudek (Rc) Nejvyssi soud CR - senat ze dne 15.12.2005 sp. zn. 22 Cdo 2773/2004 In
[Systém ASPI]. Wolters Kluwer [cit. 2023-1-15]. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.4

68 viz podkapitola 4.2

69 § 2 zakon ¢&. 256/2001 Sb., o pohiebnictvi a 0 zméné nékterych zakonl
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4.4 Pravo na ostatky

Pravo na vydani ostatku je upraveno v ob&anském zakoniku a téz v zakoné
o pohfebnictvi. Pravo na vydani ostatkd je zvlastnim subjektivnim pravem
zakonem vymezeného okruhu osob, neni vSak pfimou soucasti postmortalni
ochrany upravené v § 82 odst. 2 ObcZ. Pfesto s ni vSak uzce souvisi. Jedna se
o zvlastni pravo osobnostniho charakteru a Ize se jej domahat
dle § 92 odst. 2 Ob¢Z aktivné legitimovanou osobou, kterou ¢lovék pred svou smrti
vyslovné urCil. Pokud tak za svého Zivota neucinil, jsou osobami s pravem
domahat se vydani ostatkl osoby legitimované zakonem, t.j. v pofadi manzel/ka,
dité nebo rodi€. Pokud ani ti nejsou, pak jeho dédic.

Vznik prava na vydani ostatku, které nejsou povazovany za véc in iure, vznika
tedy okamzikem pohibeni. Dle mého nazoru je okamzik pohibeni shodny
s okamzikem zpopelnéni v krematoriu. Tento zpUsob naloZeni s pozUstatky
v dnedni dobé prevazuje nad pohibenim téla uloZzenym v rakvi. Zvlastnim
pripadem je pak stav, kdy zemfela osoba byla nakazena nebezpecnou nemoci
a pfislusna krajska hygienicka stanice rozhodne o provedeni kremace, a to i proti
vuli zemrelého nebo aktivné legitimovanych osob. Lidské pozustatky jsou
v krematoriu uloZzeny do urny a ta ma byt nasledné pfedana vypraviteli pohibu
nebo pohfebni sluzbé k uloZeni napf. do kolumbaria, hrobu ¢i hrobky a je mozné
i vyuzit moznosti rozptyleni Ci vysypani popela zemrelého na tzv. posypovou
lou€ku dle volby vychazejici z prava volby pohibu ve smyslu § 114 Ob¢Z. Pohfeb,
mysSleno pietni obfad, je pak provadén jiz s vydanymi ostatky. Domahat
se pak pozdéji vydani ostatkl, ulozenych zpusobem rozptylu ¢€i vsypu na loucku
neni mozné. Pokud jsou ostatky uloZzeny na vefejném pohrebisti, fakticky zanika
pravo na jejich vydani. Na vefejné pohrebisté Ize uloZit ostatky zemrelého
v pfipadé, Ze za svého Zivota neprojevil vali nakladat se svymi ostatky jinym
zpusobem. Pokud tak neucinil, o zplsobu pohibeni mohly rozhodnout osoby
zminéné v § 114 Ob¢.Z, na které pravo postupné prechazi. V pfipadé, ze takovato
osoba neni (napf. manzel), pfechazi pravo postupné na dal$i zde uvedené, (napf.
déti zemrelého), pokud zemfely nemél ani zadnou osobu blizkou, pfechazi pravo
rozhodnout o zpusobu pohfbeni na obec, na jejimz uzemi Clovék zemrel. Vydani

ostatkil se mohou domahat osoby uvedené v § 92 Ob¢Z.
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Domnivam se, ze fyzického vydani nezpopelnénych ostatkli osobam dle § 92
Ob¢Z se domahat nelze, nebot’ by nebylo mozné zachovat hygienické podminky,
a to ani po uplynuti tleci doby, ktera je zpravidla stanovena na 10 let. Lze se v8ak
domahat pfevozu ostatkl na jiné pohfebisté k ulozeni.

Z judikatury soudu vyplyva cil zakonné upravy zakona pohiebnictvi. ,Cilem
zakonné upravy bylo, aby nezustaly ostatky, nejsou-li uloZzeny na verejném
pohrebisti, tyto bezprizornimi, coz by mohlo vést k nalozeni s nimi moralné
neprijatelnym nebo nedlstojnym zpusobem, aby byla preferovana ochrana
vefejnych mravd, poradku a zdravi, ktera se realizuje pohfbivanim zemfelych
na regulovanych verejnych pohrebistich, pred pfipadnym zajmem pozustalych
mit ostatky zemrelého ¢lovéka u sebe.“™®

Vyzvednuti ostatkll vSak dle zakona o pohfebnictvi mize realizovat vypravitel
pohibu nebo pohfebni sluzba. ,Vypravitelem pohfbu mize byt jakakoliv fyzicka
nebo pravnicka osoba, ktera je ve smluvnim vztahu s provozovatelem pohrebni
sluzby jako jeji prikazce, ale zaroveri je uveden v poznamce umrtniho listu.
Vypravitel je osoba vyse uvedena, sjednavajici pohfbeni do 96 hodin od oznameni
umrti nebo obec zajistujici pohibeni. /' Ve vétsiné pripadl je vypravitel pohibu
shodny s osobami taxativnhé uvedenymi v § 92 odst. 2 Ob&Z. Zakon o pohfebnictvi
uklada provozovateli krematoria povinnost pfedat urnu s ostatky vypraviteli pohifbu
nebo provozovateli pohfebni sluzby. Zpravidla je kremace zprostifedkovana
pfes provozovatele pohiebni sluzby, ktery zajiStuje odvoz ostatkl ke kremaci
a nasledné pak vyzvedava urnu s ostatky, kterou pfedava opravnénym osobam
objednavajicim (vypravujicim) pohfeb. Pfesto vSak pojem vypravitele neni zcela
v zakoné urcity a objevuji se téZz pojmy jako objednavatel pohfbu, zafizovatel
pohrbu a dalsi.

Urcity kolizni stav zasahujici do postmortalni ochrany muze nastat v pfipadé,
Ze urna s pozustatky zemrelého neni vyzvednuta od provozovatele krematoria
do dvanacti mésicl od zpopelnéni. Pokud nastane tento stav, je provozovatel

krematoria povinen ji ulozit do spole¢ného hrobu vefejného pohrebisté, coz mize

70 Rozsudek (Rc) Okresni soud Pardubice ze dne 06.08.2015 sp. zn. 5C 36/2015 In [Systém ASPI].
Wolters Kluwer [cit. 2023-2-10]. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.

" pohrebiste.cz: Pohrebisté.cz [online]. [cit. 2023-2-10]. Dostupné z:
http://www.pohrebiste.cz/stranky/archiv/resitel/clanky/vyprav.htm
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byt v rozporu s vuli zemielého a s jeho vyslovenym pianim volby pohibu. Pokud
viak je zemrely neznamé totoznosti, ktera nebyla ani dodateCnym Setfenim
zjiSténa, neni mozné provést kremaci a pozuUstatky musi byt ulozeny do hrobu
Ci hrobky. To vSak neplati, rozhodne-li pfislusna hygienicka stanice, Zze zemrely

je nakazen nebezpefnou nemoci.
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5 Pitva zemrelého

,Pitva (téZ autopsie) je druh medicinského Ukonu, pri kterém se rozdéluje mrtvé
télo na casti. Cilem pitvy je urCit pricinu smrti daného c¢lovéka a pochopit tvar
a funkci jednotlivych organt a soustav. Mistnost, ve které se pitva, se obecné
nazyva pitevna, v pripadé patologicko-anatomickych, zdravotnich a soudnich
pitev se nékdy pouZziva téZz nazev autopticky sal. Podle druhu pitvy muze pitvu
provadét patolog, soudni lékar, anatom a podobné.“"?

Jde o proces, pfi kterém se provadi fada vySetfeni na mrtvém téle s cilem urcit
pfiCinu smrti pro lékaiské, forenzni a védecké ucely. Pitvy provadéji zpravidla
zkuSeni patologové nebo soudni znalci, kdy si pitva v kazdém svém kroku
vyzaduje peclivy a detailni pfFistup, aby bylo dosazeno pfesnych a spolehlivych
vysledku. Pitva ma nékolik dulezitych ucell. Umoznuje objasnit a Iépe pochopit
zdravotni problémy a urazy, které mohly vést k umrti, coz maze pomoci v Iékaiské
védé a napomoci budoucimu zlepSovani prevence podobnych pfipadd
Ci objasfiovani nasilnych trestnych €inu. Pitvy se provadéji v riznych situacich,
jako jsou napfiklad nejasna, nahla nebo zahadna umrti, vySetfovani trestnych
¢ind, posuzovani umrti souvisejici s pracovnimi Urazy nebo pfi vyzkumu. Proces
autopsie zahrnuje peclivé prozkoumani téla v€etné vySetfeni organu a tkani,
aby bylo mozné urcit pfiCinu smrti. Kromé toho se mohou provadét dalsi vySetfeni,
jako napfiklad toxikologické testy, aby se zjistilo, zda bylo télo vystaveno jakymkoli
jedlm.

Autopsie viak neni bez kontroverzi a kritiky. Néktefi lidé mohou vidét pitvu jako
uradzlivou nebo neuctivou vu€i zesnulému, zatimco jini mohou mit vyhrady
z etickych €i nabozenskych divodd. Na druhou stranu mize autopsie poskytnout
pfibuznym a pozUlstalym informace o pfi¢iné umrti jim blizké osoby a objasnéni,

zda se stala, nebo nestala obéti trestného ¢inu.

72 wikiskripta.eu: Wikiskripta [online]. [cit. 2023-2-10]. Dostupné z:
https://www.wikiskripta.eu/w/Rozd%C4%9Blen%C3%AD _pitev
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Jaky druh pitvy by mél byt vykonan se pfedevsim odviji od zplsobu umrti

¢lovéka.

a) Smrt prirozena — je smrti z chorobnych pficin, z vnitfnich pficin, nenasilna.

b) Smrt nasilnd — je kazdé umrti z vnéjSich pficin, at jde o zranéni, otravy,
podchlazeni atd. Muze byt zplsobena nejen spachanim trestného cinu,
ale téz suicidalnimi jednanim nebo neStasthou nahodou, pracovnim
nebo sportovnim urazem.

c) Podezrelé umrti — je takové umrti, pfi kterém byla osoba sama ¢i jeji okoli
kratce pfed smrti zdrojem zdravotnickych nebo forenznich pochybnosti a zevni
prohlidkou nebylo mozné stanovit pfesvédCivou pficinu smrti. Obvykle jde
o umrti, které se jevi jako podezielé prostfedim, kde k nému doslo. Zjistovani
pFiciny umrti muze byt zkomplikovano také naslednym urazovym déjem, nebo

zkombinovanim mechanismu sebevrazdy.”
51 Geneze pravni upravy pitev v Ceskoslovensku po roce 1950

Prvnim pravnim pfepisem, avSak podzakonnym, upravujicim provadéni pitev
v Ceskoslovensku bylo nafizeni &. 8/1955 Sb., o pohfebnictvi’4 ze dne 15. Gnora
1955. Bylo vydano ministrem zdravotnictvi na zakladé zmocnéni zakonem
€. 4/1952 Sb., o hygienické a protiepidemické péci, ktery nahradil predchozi
a neprilis ur€itou pravni upravu. Timto nafizenim bylo upraveno provadeéni pitev,
oznamovani umrti, provadéni a ucel prohlidky mrtvych a také urCeni lékarq,
ktefi pitvu provadeéli. Nafizeni bylo rozdéleno do dvou oddild, kde v oddile druhém
v § 5 byla vymezena bezpeCnostné zdravotni pitva, ktera byla nafizovana
z rozhodnuti vedouciho zdravotnického zafizeni nebo téz okresniho hygienika
v nasledujicich pfipadech: ,a) je-li ji tfeba ke zjisteni priciny smrti nebo jejich
okolnosti, b) jde-li o povoleni pohibu Zehem a nemaze-Ili byt pfedloZzeno potvrzeni
lékare podle § 15 odst. 1 anebo c) vyZaduje-li to obecny zdravotni zajem.“’® Pitvy

mohly byt v souladu s nafizenim provadény jak na oddéleni patologie,

3 fno.cz: Fakultni nemocnice Ostrava [online]. [cit. 2023-2-15]. Dostupné z:
https://www.fno.cz/ustav-soudniho-lekarstvi/informace-pro-lekare

74 Naftizeni ¢. 8/1955 Sb., o pohiebnictvi. In [Systém ASPI]. Wolters Kluwer [cit. 2023-1-10].
Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.

5 tamtéz § 5 odst. 1
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tak i na oddéleni soudniho lékarstvi. Vzniklo-li pfi pitvé podezieni, ze k umrti doslo
nasledkem trestného Cinu, pitva byla pferuSena a Iékaf provadéjici pitvu byl
povinen ihned ucCinit oznameni okresnimu prokuratorovi a pfisluSnému organu
vefejné bezpecnosti. Zvlastnim byl institut ,nedfedni pitvy“ uvedeny v § 6 nafizeni,
ktery mohl pfichazet v ivahu, nebyl-li dan divod pitvy dle § 5 nafizeni. Neufedni
pitvu mohl povolit okresni hygienik i z jinych divodld hodnych zfetele. Naklady této
pitvy hradil Zadatel.

V Sedesatych letech minulého stoleti byl v ramci rekodifikace pfijat zakon
€. 20/1966 Sb., o pécli o zdravi lidu ze dne 17. bfezna 1966, kterym bylo
regulovano zdravotnictvi nasledujicich padesat let a zlstal platny az do 1. dubna
2012, kdy byl nahrazen novou pravni normou — zakonem ¢. 372/2011 Sb.,
o zdravotnich sluzbach a podminkach jejich poskytovani (zakon o zdravotnich
sluzbach). V zakoné o péci a zdravi lidu byla pitva upravena v § 28 jako zdravotni
pitva zemfelého, ktera byla ,provadéna povinné nebo na zakladé urceni
prohlizejicim lékafem nebo vedoucim zdravotnického zarizeni, a to v pfipadech
a za ucelem stanovenym vyhlaskou, popfipadé podle rozhodnuti organu ochrany
vefejného zdravi“.”® Soudni pitva mohla byt provedena za podminek stanovenych
zvlastnimi predpisy. Provadécim pfedpisem zmifnovaného zakona byla provadéci
vyhlaska €. 47/1966 Sb., o pohfebnictvi ze dne 13. Cervna 1966, ktera blize
a podrobnéji v druhém oddile rozvadéla provadéni pitev. Ve vyhlasce
se jiz neobjevoval termin ,bezpeCnostné zdravotni pitva“, jelikoz byl nahrazen
terminem ,zdravotni pitva“, ktera opét mohla byt provadéna na patologii i soudnim
lékarstvi.

Pitva osob zemfelych ve zdravotnickém zafizeni podiéhala rozhodnuti
vedouciho tohoto zafizeni. Mimo zdravotnické zafizeni rozhodoval o pitvé
prohlizejici lékafr. Vyhlaskou byl taxativné stanoven seznam povinnych pitev
zemrielych z neznamé pfiCiny umrti, pfi nemoci z povolani nebo primyslové
otravé, u déti do véku jednoho roku, u Zen, které zemfely v souvislosti
s téhotenstvim, s provedenim potratu, nebo pfi porodu, v dobé nasledného

Sestinedéli a dale v pfipadech, vyzadoval-li to obecny zdravotni nebo védecky

76 § 28 odst. 1 zakon ¢. 20/1966 Sb., o pécéi o zdravi lidu
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zajem, byl zde rovnéz zachovan institut pitvy z jinych ddvodu. Na soudni pitvu
se vztahovaly zvlastni predpisy, kterymi byl napf. zakon &. 141/1961 Sb., trestni
fad, ktery je ve znéni fady novel platny do souasné doby. Vyhlaska jako
provadéci predpis k zakonu ucinny do 01. dubna 1988 upravovala téz postup
pfi umrti, odnimani tkani a organu, pohrbivani, zpopelnéni a exhumaci. Bylo
pfihlizeno k vysloveni pisemného nesouhlasu s odbérem organu pro IéCebné
i védeckovyzkumné ucCely. Vyhlaska ¢&. 47/1966 Sb., o pohfebnictvi byla
nahrazena vyhlaskou ¢. 19/1988 Sb., o postupu pfi umrti a o pohfebnictvi, ktera
kromé drobnych zmén obsahovala obdobné instituty a byla uc€inna az do doby
platnosti zakona &. 372/2011 Sb., o zdravotnich sluzbach a podminkach jejich
poskytovani (zakon o zdravotnich sluzbach).

Pfijetim nového zakona €. 89/2012 Sb., obCanska zakonik, ktery byl ucinny
od 1. ledna 2014, doslo k zaneseni pitev jako ukonu zdravotnické sluzby do civilni
ob&anskopravni normy. V zacatcich vSak pravni uprava pUsobila spiSe problémy,
nebot z nového obCanského zakoniku vyplyvalo, Ze patologicko-anatomické pitvy
provadéné podle zvlastniho predpisu, tj. zdkona o zdravotnich sluzbach lze
provadét pouze se souhlasem osoby, ktera jej udélila za svého Zzivota
nebo po smrti se souhlasem jeho blizkych. Bez tohoto souhlasu nemohla byt pitva
provedena, coz v soudné lékafské praxi pusobilo znacné problémy na hrané
zakona. AZ novelizaci zroku 2016 zakonem ¢.460/2016 Sb. s uc€innosti
v pfislusné Casti od 28. unora 2018 k Zadné dalSi upravé ve vztahu k provadéni
pitev nedoslo a matouci nadbyteéna pravni uprava byla vypusténa. V dnesni dobé

se tedy pracuje s tzv. predpokladanym souhlasem.
5.2 Druhy pitev

Pravni regulace pitev se v Ceském pravnim fadu prolina nékolika pravnimi
predpisy, které spadaji doodvétvi soukromého i vefejného prava.
Soukromopravni Upravou je zde obCansky zakonik, kde pitvy jako pojem obecny
upravuje § 113 odst. 2 Ob¢Z, ve které vychazi z pozadavku na zakotveni
k respektu k autonomii Clovéka tj. ,zasadné nelze zasahnout do integrity ¢lovéka
bez jeho souhlasu®, kdy ochrana se vztahuje i na télo mrtvého Clovéka. Zakonem
lex specialis k obCanskému zakoniku v oblasti Upravy pitev je zakon o zdravotnich

sluzbach ve spojeni s transplantanim zakonem upravujicim pitvu po odbéru
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organu. Dale je institut soudni pitvy upraven v trestnim fadu. Pitvy v souvislosti
s nakladanim s télem jsou zminény v zakoné o pohfebnictvi.

Hlavnim ucelem provadéni pitev je poskytnout co nejvice informaci o smrti,
pitvy mohou byt bézné, forensni €i jiné duvody.

Je dllezité si uvédomit, Zze pitva je naro¢ny proces a muze byt blizkymi
zemrielého vnimana jako zasah do piety zemfelého. Proto je vzdy dulezité,
aby bylo respektovano soukromi a duastojnost rodiny a aby bylo zajisténo,
Ze informace ziskané b&hem pitvy jsou pouzity Fadnym zpusobem.

Déleni pitev nalezneme v ¢asti sedmé zakona o zdravotnich sluzbach, kde jsou

rozdéleny nasledovné:

a) Pitvy obligatorni (povinné)

Lze je provést i bez souhlasu zemrfelého. Povinné pitvy jsou obsazZeny
v § 88 odst. 2 a 3 zakona o zdravotnich sluzbach a zakon stanovi pro tyto pitvy
taxativni vyCet pfipadl a nestanovi moznost tento vycet rozsifit uréenim lékafem
nebo pfislusSnym poskytovatelem. Jedna se o pfipady pitev patologicko-
anatomickych a pitev zdravotnich. V zakoné obsazené povinné pitvy vychazi
zejména ze spoleCenského zajmu objasnéni prfi€in umrti provedenim pitvy.
U patologicko-anatomickych pitev je zfejmé, Ze se jedna o spoleCensky silné
negativni umrti. Jedna se o vyjimecné pfipady umrti jako je napf. umrti pfi
operacnim zakroku, smrt rodiCky pfi porodu nebo umrti ditéte.

Absolutni vétSina zdravotnich pitev je provadéna na pracovistich soudniho
lékarstvi. Jedna se predevSim o pfipady nahlych nebo nasilnych umrti. Zakon
o zdravotnich sluzbach umoznil u povinnych pitev predlozit nesouhlas s pitvou.
Muze jej predlozit €i vyslovit sama dana osoba, nebo po jeji smrti osoba ji blizka.
Nesouhlas musi byt srozumitelny a je nutné, aby byl soucasti zdravotnické
dokumentace. Od pitvy mize byt upusténo soucasné po spinéni podminky, ze je
znama pric¢ina umrti. Mezi obligatorni pitvy fadime vzdy pitvy soudni.

b) Pitvy uskutecénitelné jen za stanovenych podminek
Jednd se o pitvy fakultativni (nepovinné), po medicinském ureni pitvy
s respektovanim vdle clovéka ¢&i jeho pozustalych. Vule C&lovéka &i jeho

pozUstalych je podminkou k vykonani pitvy. Tyto podminky nalézame

53



v § 81 odst. 5 zakona o zdravotnich sluzbach, kde je stanoveno, Ze provést pitvu
Ize jen po udéleni pisemného souhlasu zemfelého, pfi¢emz zakon umoznuje také
to, aby pisemny souhlas udélila osoba blizka zemfelému. V takovém pfipadé je
vyzadovan ufedné verifikovany podpis, nebo, pokud byl ve zdravotnickém zafizeni
ucinén, zaznam do zdravotni dokumentace o souhlasu pacienta, pfiCemz zaznam
musi byt podepsan pacientem a zdravotnim pracovnikem. Typickym pfikladem

pitvy fakultativni je pitva anatomicka.

Zakon o zdravotnich sluzbach s konkrétni urCitosti rozliSuje pitvy
na patologicko-anatomicke, zdravotni, soudni a anatomické. Tyto jednotlivé typy

pitev budou rozebrany v nasledujicich podkapitolach.

5.2.1 Patologicko-anatomicka pitva

Patologicko-anatomicka pitva je vySetfovaci proces, ktery se pouziva ke studiu

a hloubkovému zkoumani lidského téla po smrti u osob zemfelych

ve zdravotnickém zafizeni z chorobnych pficin v pfipadech nejasnych, nahlych

nebo neCekanych umrti.

Patologicko-anatomicka pitva je obligatorni vzdy:

1. U Zen, které zemrely v souvislosti s téhotenstvim, porodem, potratem, umélym
prerusenim téhotenstvi nebo v Sestinedéli,

2. u plodd z uméle pFerusenych téhotenstvi provedenych z divodl genetické
indikace nebo indikace vrozené vyvojové vady plodu,
u déti mrtvé narozenych a u déti zemrelych do 18 let véku,
u pacientl, ktefi zemfeli pfi operaci, pfi nechirurgickém intervenénim vykonu,
v souvislosti s komplikaci navazujici na operaci nebo nechirurgicky intervencni
vykon nebo pfi tvodu do anestézie,

5. jestlize byl z téla zemfelého proveden odbér organu pro ucely transplantaci,
tkani nebo bunék pro pouziti u Clovéka nebo odebrana €ast téla pro vyzkum
nebo k vyukovym ucelim,

6. a dal$i, pfevazné souvisejici s transplantacemi a novymi léGebnymi postupy.’’

7 fno.cz: Fakultni nemocnice Ostrava [onling]. [cit. 2023-2-12]. Dostupné z:
https://www.fno.cz/ustav-soudniho-lekarstvi/informace-pro-lekare
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Cilem patologicko-anatomické pitvy je identifikovat pfi€iny smrti, stanovit
diagnoézu a ziskat dalSi dulezité informace o zdravotnim stavu jedince pred smrti
za ucelem jeho kompletniho zmapovani a k ovéfeni klinické diagnézy a léCebného
postupu. Tyto pitvy jsou provadény na oddélenich Ci ustavech patologie. V ramci
patologicko-anatomické pitvy se provadi kompletni vySetfeni téla v€etné vnéjSiho
vySetfeni, interniho vySetfeni organid a histologického vySetfeni tkani.
Tato vySetfeni mohou zahrnovat Fezy, rentgenové snimky, mikroskopické
vySetfeni a dalSi laboratorni testy.

Vysledky patologicko-anatomické pitvy mohou mit vyznamny vliv na rodinu
zemrelého, protoze mohou poskytnout odpovédi na otazky ohledné pfi¢in umrti

a zlepSit pochopeni zdravotniho stavu jedince pfed smrti. Také mohou pomoci

Vs

5.2.2 Zdravotni pitva

Zdravotni pitvy, jsou provadéné vyhradné v ustavech soudniho lékafstvi. Jsou
provadény u osob, které zemfely nahle nebo neoCekavané, a to mimo
zdravotnické zafizeni. Zdravotni pitva se téz provadi v pfipadé, ze dojde k umrti
osoby do 24 hodin po pfijeti do nemocni¢ni péCe. Vzdy se jedna o pfipady
neoCekavanych umrti nebo umrti nasilnych, v€etné sebevrazdy, kdy pfiina smrti
nebyla prohlidkou téla dostate¢né objasnéna.

Zdravotni pitva po smrti Clovéka je vySetfovaci proces, ktery provadi
poskytovatelé v oboru soudniho |ékafstvi za uCelem zjisténi pfiiny smrti. BEhem
tohoto procesu je provadén podrobny vySetfovaci proces téla zemrelého. To mlze
pfipadné zahrnovat dalsi testy, jako jsou biopsie, toxikologické testy a rentgenové
snimky. Vysledky pitvy se nasledné pouzivaji k urCeni pficiny smrti a ke zjisténi,
zda se jednalo o smrt nasilnou, nebo byla jina pficina umrti.

Zdravotni pitva je obligatorni vzdy:

1. Pfi nahlych a neoCekavanych umrtich, jestlize pfi prohlidce téla zemrelého
nedoslo ke stanoveni pfiiny smrti nebo nebyla pfiina smrti dostatecné
objasnéna,

2. pfi vSech nasilnych umrtich v€etné sebevrazdy,
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3. pfipodezieni, ze umrti muze byt v pfi¢inné souvislosti s nespravnym postupem
pfi poskytovani zdravotnich sluzeb, které vyslovil zdravotnicky pracovnik
zucastnény na poskytovani zdravotnich sluzeb, Iékaf, ktery provedl prohlidku
téla zemrelého, nebo osoba blizka zemielému,

4. pfi podezieni, ze umrti mohlo byt zpusobeno v souvislosti se zneuzivanim
navykovych latek,

5. u osob, které zemiely ve vykonu vazby, trestu odnéti svobody

nebo zabezpedovaci detence.”®

Jedna-li se sou€asné o povinnou pitvu patologicko-anatomickou a zdravotni,

provede se pitva zdravotni i bez souhlasu zemfelého.
5.2.3 Soudni pitva

Soudni pitvy zemfelych jsou nafizovany organy c€innymi v trestnich fizenich
nejéast&iji policejnim organem Policie Ceské republiky. Nikdy je nenafizuje lékaf.
Soudni pitva je nafizena v pfipadech, kdy se jedna o podezfeni z nasilné smrti
zpusobené druhou osobou, a €asto také v pfipadech, kdy se jedna o sebevrazdu
a je zapotiebi vylou€it moZnou ucast dalSi osoby na smrti zemfelého. Soudni pitvy
jsou téz nafizeny vzdy, je-li treba pro ucely trestniho fizeni vypracovat znalecky
posudek, odebrat z téla dulezité vzorky krve ¢&i tkani nebo pokud je potieba urcit
totoznost zemrelého. V ramci soudni pitvy Ize provést rizné identifikacni ukony,
jako napf. odbér DNA, daktyloskopické otisky, dokumentace stavu chrupu.
K nesouhlasu s provedenim pitvy zde neni pfihlizeno, nebot’ zde rozhoduje vysSi
spoleCensky zajem na objasnéni pripadného spachani trestného Cinu.

Soudni pitva je pravné zakotvena v § 115 odst. 1 trestniho fadu a jako ukon
popsany v § 88 odst. 5 zakona o zdravotnich sluzbach. Dle trestniho fadu ji maji
provadét dva soudni znalci z oboru zdravotnictvi, odvétvi soudni Iékafstvi.
V pfipadé potieby jsou pfibrani k pitvé dalSi znalci nejCastéji z odvétvi toxikologie.
Ugastni se ji téz kriminalisticky technik a zastupce policejniho organu. Pitva je

ukonem provadénym jako soucast kriminalistického vySetfovani, v pfipravném

78 fno.cz: Fakultni nemocnice Ostrava [online]. [cit. 2023-2-15]. Dostupné z:
https://www.fno.cz/ustav-soudniho-lekarstvi/informace-pro-lekare
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fizeni nebo v fizeni pfed soudem. Znalci pfed a béhem pitvy provadeéji podrobny
vySetfovaci proces dokumentace téla, aby zjistili, co bylo pfi¢inou smrti. Tyto pitvy
mohou zahrnovat fadu dalSich testl, jako jsou biopsie, toxikologické testy
a rentgenové snimky. Vysledky pitvy se pouzivaji k urCeni pficiny smrti
a ke zjisténi, zda byla smrt zplsobena konanim dal§i osoby nebo z jinych zjevnych
pfiCin.  Vramci vypracovaného znaleckého posudku jsou popsany
a zadokumentovany dukazy nachazejici se na téle nebo vtéle Clovéka,
popf. v jeho ostatcich. Jsou zdrojem dulezitych informaci pro organy d&inné
v trestnim fizeni a také pro rodiny a blizké zemrelého, ktefi prostfednictvim

vySetfovani policie hledaji odpovédi ohledné nejasnosti o smrti svych blizkych.

5.2.4 Anatomicka pitva

Anatomicka pitva je vySetfovaci proces, pfi kterém se podrobné zkouma télo
mrtvého. Tyto pitvy se provadéji s cilem ziskat informace o fyzické strukture
a funkci téla a také zjistit priciny jakychkoli chorob nebo stavl, které mohly vést
k umrti, pro ucely védy a vyzkumu. Jsou provadény na univerzitnich pracovistich
anatomie a maji zasadné jen vyukovy charakter.

Anatomickeé pitvy mohou provadét pouze univerzitni vysoké Skoly, které maji
akreditované medicinské studijni programy, jejichz absolvovanim je studenty
ziskana zpuUsobilost k vykonu zdravotnického povolani na ktomu uréenych
pracovistich. Proces zahrnuje podrobné zkoumani vnitfnich organu, stejné
tak perifernich tkani. Tyto pitvy také mohou zahrnovat fadu testl, jako jsou
histologické testy a mikroskopické analyzy, které pomahaiji stanovit pfic¢inu smrti
a lékafskou diagnézu. Tento druh pitvy Ize provadét pouze, pokud byly spinény
podminky pro pouziti téla zemfelého dle zakona o zdravotnich sluzbach.

Informace ziskané béhem anatomické pitvy mohou také pomoci vylepsit

léCebné postupy a zlepsit celkovou kvalitu zdravotni péce.

5.3 Nesouhlas s pitvou

Nerespektovani projevené vule zemielého je ve své podstaté porusenim jeho
postmortalni ochrany. Je nutné pfi nakladani s jeho télem respektovat posledni
platny projev vule zemfelého. Projeveni vile za Zivota ¢lovéka Ize povazovat

za jednostranné pravni jednani v ramci jeho autonomie a pfi vykonu absolutniho
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osobnostniho prava. Takovéto projeveni vile majici formu pravniho jednani, neni
obCanskym zakonikem v obecné roviné stanoveno. Ma se za to, Ze takovyto
projev mize byt u€inén i ustné, jeho existence je dokladana nap¥. prohlasenim
pfibuznych. Pfevazné vSak pokud ma souhlas vyvolat nékteré pravni ucinky
vychazejici ze zvlastnich pravnich predpisu, je vyzadovano, aby projev vule byl
ucinén dle téchto zakon. Projev vule pro pfipad smrti mize mit pravni nasledky
pouze co do omezeni mozného nakladani s télem, mysleno zdrzeni se vali
zakazanych jednani.” Zvlastnim zpisobem s naloZenim télem zemrelého je pitva,
pro kterou plati obecna zasada, Ze ji Ize provést pouze se souhlasem zemrelého.
Toto v8ak neplati pfi provadéni pitev povinnych stanovenych § 88 odst. 2 a 3
zakona o zdravotnich sluzbach a § 115 trestniho Ffadu.

V zakoné o zdravotnich sluzbach nalézame pod § 88a mozZnost ustoupeni
od provedeni pitvy za stanovenych podminek, a to bud lékafem provadéjicim
prohlidku téla zemfelého nebo poskytovatelem provadéjicim pitvy. Pokud existuje
moznost odchylit se od povinnosti provést pitvu, je na misté oznadit tyto pitvy jako
relativné povinné. Do této kategorie relativné povinnych pitev je mozné zaradit
nékteré patologicko-anatomickych pitvy a vybrané druhy pitvy zdravotni. Zakon
o zdravotnich sluzbach stanovuje dvé podminky pro neprovedeni pitvy, které musi
byt kumulativné splnény, a to podany nesouhlas s pitvou a podminka, ze k umrti
doslo za zjevnych pficin.

Osobami opravnénymi vyjadfit svlj nesouhlas s pitvou je sam ¢lovék za svého
zivota, jeho zakonny zastupce (napf. v pripadé déti ¢i osob zdravotné
nezpusobilych k jednani) nebo osoba blizka zemfelému. Vysloveny nesouhlas
musi byt prokazatelny a jako takovy musi byt zaznamenan ve zdravotnické
dokumentaci. Jinak je ve véci platny institut pfedpokladaného souhlasu a k pitvé
osoby mUze dojit.

Vyjadreni nesouhlasu neovliviiuje provedeni soudni pitvy nafizené organy
¢innymi v trestnim fizeni, ta je vzdy obligatorni. Také anatomicka pitva nemuze
byt zahrnuta do pitev relativné povinnych, nebot’ k provedeni anatomické pitvy je

tfreba vysloveného a prokazatelného souhlasu osob k tomu opravnénych. Mohou

® TUMA, Pavel. § 113 [Posmrtné naloZeni s télem]. In: LAVICKY, Petr a kol. Ob&ansky zakonik |.
Obecna ¢ast (§ 1-654). 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2022, s. 419-421.
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se téz nékdy vyskytnout i pfipady pokusl o mozné zneuziti nesouhlasu s pitvou
osobou opravnénou nesouhlas vyslovit. DOvodem muUze byt skuteCnost,
Ze se doty€na opravnéna osoba mohla podilet na smrti zemfelého, ktery ma byt
podroben zdravotni pitvé, a zamérné kde vyslovi nesouhlas s ukonem,
aby zabranila potencialnimu nalezeni usvédCujicich ddkazid. | na toto
zakonodarce pamatoval a zavedl institut povinnosti v téchto pfipadech informovat
Policii Ceské republiky o rozhodnuti poskytovatele v oboru soudniho Iékafstvi
0 neprovedeni pitvy.

Posouzeni zjevnych pfi€in umrti je Cisté medicinskou problematikou.
V nejvySsSi mife se bude jednat o umrti ve zdravotnickych zafizenich, kdy je dobfe
znam stav pacienta a nejsou Zadné spekulace ohledné jeho umrti. Méné obvykla
budou posouzeni pfi¢in umrti, ke kterym doslo mimo zdravotnické zafizeni, kdy je

mnohdy tézké urcit priinu smrti.
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6 Exhumace

Exhumaci Ize chapat ve dvou rovinach, v roviné trestnépravni a v roviné zakona
o pohfebnictvi.

.Exhumaci v trestnépravnim smyslu rozumime vyzdvizeni nebo vykopani

mrtvého téla z hrobu, a to na zakladé uredniho narizeni.®®® Exhumace je
vyznamnym zasahem do postmortalni ochrany vztahujici k ostatkim zemfelého
a k pietnimu mistu, respektive k mistu, kde doslo k pohfbeni. S ohledem
na pfipadné pozlstalé osoby je nafizena exhumace vzdy velmi nepfijemnou
a stresujici zalezitosti, proto by k ni mélo byt pfistupovano vzdy az po zralé uvaze
a po zvazeni vSech okolnosti po nashromazdéni dukazi v dané trestni véci.
Posuzujicim by mél byt nejprve vySetfujici policejni organ a nasledné organ
rozhodujici o pfikazu k exhumaci.
K nafizeni exhumace pro ucely trestniho fizeni je urCen pfislusny organ cinny
v trestnim fizeni, kterym je pfedseda senatu soudu. V pfipravném fizeni jim je
statni zastupce. Nafizenou exhumaci Ize povazovat za dovoleny zasah podle
jiného zakona, nebot tento ukon ve své podstaté zahrnuje zvlastni druh ohledani
upraveny v trestnim fadu (srov. § 113 a nasl. tr. fadu), jehoz ucelem je provedeni,
nebo opakovani soudni pitvy. Povinnosti organl ¢innych v trestnim fizeni nafidit
exhumaci mrtvoly upravuje ustanoveni § 115 odst. 2 trestniho fadu, ve kterém
je uvedeno, ze: ,,Exhumaci mrtvoly muze nafidit pfedseda senatu a v pripravném
fizeni statni zastupce. ¢’

Nafizeni ukonu exhumace ma formu pfikazu, ktery je rozhodnutim svého
druhu. Proti takové formé rozhodnuti nepfichazi v uvahu opravny prostifedek
formou odvolani, jak by tomu bylo v pfipadé, pokud by pfedseda senatu nebo
statni zastupce rozhodoval usnesenim.®2 Exhumace dle trestniho fadu je
nafizena v pripadech, vzniklo-li podezieni, ze smrt Clovéka byla zplsobena
trestnym Cinem a zjisténé informace vyvstaly az v dobé, kdy byl mrtvy pohiben,

a Ize mit dvodné za to, Zze na pohifbeném téle se mohou nachazet stopy trestného

8 epravo.cz: Epravo.cz a [online]. [cit. 2023-2-20]. Dostupné z:
https://www.epravo.cz/top/clanky/exhumace-15399.htmi

81 § 115 odst. 2 zakon &. 141/1961 Sb., zakon o trestnim fizeni soudnim (Trestni fad)
8 SAMAL, P. a kol. Trestni fad, I., Il., lll. 7. vydani. Praha: C. H. Beck 2013, s. 1642.
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¢inu. Po exhumaci pak vzdy nasleduje soudni pitva. Jedna se o postup spocivajici
ve vyzdvizeni nebo vykopani mrtvého téla z hrobu a jeho zajisténi tak,
aby co nejméné doslo k znehodnoceni moznych dikazd a bylo mozné
na ostatcich provést soudni pitvu a podrobné zkoumani na ureném oddéleni
soudniho lékafstvi. Postup obnazeni rakve a poloha ostatkl v hrobé by mély byt
postupné dokumentovany kriminalistickym technikem. Ostatky konkrétni osoby
by pak mély byt nalezité zajiStény za dodrzeni hygienickych predpist a nasledné
prevezeny k soudni pitvé, kde budou prozkoumany znalci béhem soudni pitvy
prostiednictvim nalezitych postupu. Po soudni pitvé by mélo dojit k navraceni
ostatkd do hrobu.

V souCasné dobé se pocet nafizenych exhumaci vyrazné snizil, jednak
z dOvodu, Ze cCastéjSi variantou pohfbu je u nas pohieb kremaci a popel
zemrielého neni jiz nositelem kriminalisticky relevantnich informaci, a dale téz
z divodu, ze mrtvé télo je vzdy prohlédnuto a ohledavano lékafem, ktery je
povinen, pokud ma podezfeni, ze umrti bylo zplsobeno trestnym &inem nebo
sebevrazdou, oznamit tuto skutecnost ihned pfisluSnému organu policie, ktery
naridi ve vétsiné pfipadu soudni pitvu.

Druhou rovinou je exhumace vroviné zakona o pohfebnictvi, kde je
pojem ,exhumace® rozdélen na dvé pojmové cCasti. Prvni jsou lidské ostatky
(kosterni), které byly pohfbeny do hrobu nebo hrobky, a v druhém pfipadé se jedna
o vyzdvizeni urny s lidskymi ostatky z pohiebisté.82 Hovofime zde zejména
o exhumaci na vyzadani, ktera musi byt v souladu se zakonem o pohfebnictvi a je
mozna, pokud o to pozada najemce hrobového mista po uplynuti tleci doby.
Je tfeba mit souhlas s exhumaci, jenz vydala pfisludna krajska hygienicka stanice.
Otevfit hrob nebo hrobku na pohfebiSti nebo provadét exhumaci je ve smyslu
zakona o pohrfebnictvi opravnén pouze provozovatel pohfebisté nebo osoba
uvedena v fadu pohrebisté. Krajska hygienicka stanice vydava pfislusné povoleni

k exhumaci opravnénému subjektu a je opravnéna stanovit zplsob zachazeni

8 SEJVL, J., VETESNIK, P., VETESNIKOVA, E. Zékon o pohfebnictvi: Komentar. Wolters Kluwer,
2015

61


https://www.aspi.cz/products/lawText/13/32938/1/2?vtextu=exhumace#lema7
https://www.aspi.cz/products/lawText/13/32938/1/2?vtextu=exhumace#lema97
https://www.aspi.cz/products/lawText/1/51516/1/2?vtextu=exhumace#lema3

s ostatky osoby, ktera byla nakazena nebezpecnou nemoci. Dale je mimo jiné

opravnéna vydat umrl&i pas, slouzici k pfevozu mrtvého k pohibeni do zahranici.
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Zaver
Postmortalni ochrana je bezesporu pravnim obrazem mravnich, spoleCenskych
a kulturnich norem nasi spole€nosti, ve které se odrazi historicky a kifestansky
smér ucty k zemrelym. Ve své podstaté je vyjadienim spoleCenské potieby
ochrany Clovéka po jeho smrti. Ochranou mame na mysli vzepfeni se vSem
neopravnénym zasahim do osobnostnich sfér zemfelého, nebot zasahy jsou
Casto negativné vnimany zejména pozustalymi. Pravni fad by tak mél byt schopen
nabidnout osobam, kterym nékdo blizky zemfel, moznost adekvatni pravni
ochrany zejména prostfednictvim uplatnéni soukromopravnich zakonnych
institutl na ochranu osobnosti zemrelého. Stejné tak je tfeba, aby se stat
dostatecné zhostil role posmrtného zastance zemrelych prostfednictvim institut(
prava vefejného, zejména prava trestniho a spravniho, a stal se téZz subjektem
majicim vliv na ochranu zemfelych, kdy tohoto se Casto domahaji opét pravé
pozuUstali v roli oznamovatell, poSkozenych.

Je na misté, aby pozitivni pravni Uprava téz reflektovala vyslovena prani
a projevy vule zemfelého, tykajici se vyporadani jeho posmrtnych osobnostnich
nalezitosti v€etné nakladani s jeho mrtvym télem. V pfipadé&, Ze k projevu vile
zemrelého nebo jeho zastancu nelze prihlédnou, musi stat garantovat, ze zasah
vyluCujici protipravnost byl nezbytny, existovalo hledisko proporcionality a bude
k zemfelému pfistupovano maximalné pietné a téz s ohledem na pozUstalé.

Pravni fad Ceské republiky se postupné vyvijel v nékolika zasadnich etapach
a stejné tomu tak bylo i svyvojem urovné postmortalni ochrany. Instituty
posmrtnych zastancd se v Ceskoslovenském soukromém pravu objevily prvotné
v zakoné €. 40/1964 Sb., obCanském zakoniku, ktery vSak nijak blize neupravoval
zalezitosti tykajici se ukonu spojenych se zasahem do postmortalni ochrany,
kterymi jsou pitvy, prohlidky zemfelého i exhumace. Tyto zmifiované ukony byly
kromé trestniho fadu témér pres 50 let blize upraveny pouze riznymi vyhlaskami
Ministerstva zdravotnictvi, které muzZeme zafadit mezi podzakonné pravni
pfedpisy a po dlouhou dobu neexistovala specialni zakonna pravni Uprava, ktera
by provadénym ukonum byla zakonnou oporou v postaveni specialniho pravniho
predpisu korektné se vztahujicimu ke konkrétnim upravujicim ustanovenim

obdanského zakoniku.
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Institut soukromopravni postmortalni ochrany zaznamenal vyznamné zmény
pfijetim nového obc&anského zakoniku, kterym byl rozSifen okruh aktivné
legitimovanych osob, které nazyvame onémi posmrtnymi zastanci zemfelého
a které se mohou svymi naroky domahat ochrany piety zemrelého. V podstaté
v novém ob&anském zakoniku dochazi k reflexi vztaht novodobé spole¢nosti, kde
osoby spolu vytvafri blizké vztahy ¢asto mimo oficialni partnerska a rodinna souziti
a po smirti blizkého je témto osobam téz dana moznost ochrany osobnostnich prav
zemrielého. Stale vS8ak pretrvavaji nejasnosti vztahujici se k vy¢tu narokd,
které vyplyvaji z postmortalni ochrany, coz stale zlstava i dogmatickym
i judikaturnim problémem.

Diky novému obcanskému zakoniku a téz specialnim zakonlim je rozsah
postmortalni ochrany pomérné Siroky, avSak i nové pfijata pravni uprava byla
v pocatku v nékterych pasazich nepfehledna, vykladové nesrozumitelna a misty
az nadbytec¢na. Napfiklad nevyjasnény vztah v pfipadé vysloveného souhlasu
zemielého s pitvou dle vté dobé platného nového obcCanského zakoniku
ke specialnimu zakonu o poskytovani zdravotnich sluzeb. Novelou zakona
o poskytovani zdravotnickych sluzeb, tj. zakonem €. 147/2016 Sb., kterym se méni
zakon €. 372/2011 Sb., o zdravotnich sluzbach a podminkach jejich poskytovani,
a dalSi souvisejici zakony doslo mimo jiné ke zménam v oblasti potfebné atestace
lékart provadéjicich pitvy a prohlidky tél zesnulych. Novelou ob&anského
zakoniku, zakonem ¢. 460/2016 Sb., kterym se méni zakon ¢&. 89/2012 Sb.,
obCansky zakonik, dosSlo k napravé vztahu zvlastni normy s obcanskym
zakonikem tak, aby byl napraven kolizni stav v oblasti pitev a pfedpokladaného
souhlasu. Z ob¢anského zakoniku doSlo k vypusténi nékterych nadbyteCnych
paragrafovych znéni § 115 az § 117, ktera se doposud jevila matouci
a obsoletni®. Pozitivni pfistup ke zlepSen postmortalni ochrany lze téZ vnimat
pfijetim posledni novely zakona o pohfebnictvi, zakona ¢&. 193/2017 Sb.,
kterym se méni zakon €. 256/2001 Sb., o pohfebnictvi a o zméné nékterych

zakonu, ve znéni pozdéjSich predpisu, a dalSi souvisejici zakony, kterym doslo

84 obsolentni“ bez realného uplatnéni, net&inna
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k roz§ifeni ochrany mrtvého nascitura. Chybéjici ochrana mrtvého nascitura byla
dlouhodobé v rozporu s pozadavky ESLP a Umluvy, nebot byl v Ceské republice
povazovan pouze za biologicky odpad.

PfestoZze naroky soukromopravni postmortalni ochrany jsou fakticky
nepromlcCitelné a mohou trvat vécné, nebot doba trvani neni v zakoné upravena,
v béZzném Zivoté tomu tak urcité neni. Na délku trvani postmortalni ochrany maji
vliv rizna hlediska, ktera byla rozebrana ve &tvrté kapitole. Pokud se vSak bude
jednat o bézného Clovéka, jak dlouho mu ma byt poskytnuta zmifiovana ochrana
jeho osobnosti? Jisté minimalné po dobu existence osoby posmrtného zastance.

Muze se vSak stat, Ze osoba v dobé smrti jiz Zadného zastance nema a fakticky
se nema kdo proti neopravnénym zasahlm vzepfit. Dale pak i posmrtni zastanci
postupem Casu starnou a mohou zemfit bez dalSich naslednikd. Domnivam se,
Ze by v obCanském zakoné méla byt stanovena minimalni doba postmortalni
ochrany vSech osob bez rozdilu jejich vyznamu a spoleCenského postaveni.
Tato doba by dle mého nazoru méla byt v délce minimalné 100 let a po tuto dobu
by stat garantoval v postaveni opatrovnika u osob bez posmrtnych zastanci jejich
osobnostni prava, v pfipadé zjiSténi neopravnéného zasahu do téchto prav.
Pokud zemfela osoba za svého Zivota vyslovila prokazatelné pfani, jak ma byt
s jejim télem nalozeno, stat by byl opét garantem a opatrovnikem vysloveného
pfani zemrelého.

To by de facto zaru€ovalo, Ze by nenastal pfipad Otziho, irského obra, ktery byl
proti své vuli vystaven jako muzejni exponat v Londyné. Ten se svou vySkou
230 cm v dobé smrti zadal sveé pratele, aby ho pohrbili do mofe, kde ho nikdo
nemuze vypatrat, nebot byl jiz za svého Zivota londynskou raritou.
Téla se nekalym jednanim zmocnil londynsky chirurg a anatom, ktery télo irského
obra vystavil. V pfipadé, Ze by stat vystupoval za prava zemrelého, k takovému
stavu by jisté nedoslo.

Postmortalni ochrana do budoucna nabizi jesté nékteré oblasti k zamysleni,

popfipadé uprave v pravnim fadu.
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