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Téma: Subjektivné vnimané zmény u obéti domaciho nasili po uplatnéni institutu vykazani

Téma Subjektivné vnimané zmeény u obéti domaciho nasili po uplatnéni institutu vykazani je velmi
aktualni, diskutované. Autorka se vzhledem k hojnému vyskytu tématu domaciho nasili v zavérecnych
pracich zamérila na uplatnéni institutu vykazani, respektive na zmény u obéti DN spojené s jeho
uplatnénim.

Vuvodu autorka strucné shrnuje stav poznani, motivaci kvybéru tématu, cil prace, uvadi
vyzkumny problém a z néj vychazejici hlavni vyzkumnou otazku, vyzkumnou strategii, metody sbéru a
analyzy dat.

Uvodni kapitoly referuji o sou¢asném stavu zkoumané problematiky, objasiiuji zasadni pojmy,
institut vykazani, nasili nahlizi jako patologicky zptlisob interakce apod. Autorka komparuje pohled
odbornikl na téma domaciho nasili, véetné obéti, nasilné osoby. Ocenéni zaslouzi mj. kapitola 2, ve které
diplomantka kvalifikované predklada aspekty domaciho nasili, jejich specifika a nahliZi je v souvislostech
s vlivem na prozivani obéti. Logicky je vénovan prostor predev$im Zendm jako obétem DN, vCetné vyctu
moznych psychickych nasledkli pramenicich z nasilného chovani partnera. Zameéruje se také na reSeni
DN, popisuje roli PCR, pfedevsim Skupinu Domaci nasili a ob$irnéji predstavuje institut vykazani. Ve
vyzkumném Setreni je nejprve jasné zdiivodnéno, co vedlo autorku k takto zacilenému Seti‘eni, je znovu
zopakovan cil prace, vychodisko vyzkumu. Autorka vyuzila kombinovany vyzkumny design, dotaznik a
polostrukturovany rozhovor. Kvantitativni ¢ast Setieni je postavena na dvou realnych hypotézach. Neni
urceno, za jakych podminek budou potvrzeny ¢i vyvraceny. Je tieba ocenit, Ze hypotézy jsou formulovany
tak, aby testovaly vztah dvou proménnych. Diskutabilni je jejich vyhodnoceni a mélo by se stat podnétem
k diskuzi u obhajoby bakalarské prace. Stejné tak dotazovani pouhych 30 respondenti nejspis neprispéje
k moZnosti vysledky zobecnit. Kvalitativni ¢ast vyzkumu je realizovana za ucasti tii respondentek. I to je
pomeérné nizky pocet, ovSem pro bakalarsky text jeSté akceptovatelny. Data byla analyzovana za vyuziti
elementd zakotvené teorie, otevieného kddovani a nasledné kategorizace. Analyza a interpretace jsou
vcelku peclivé provedeny, patrna je snaha obohatit text o vlastni komentare. Vyhodnoceni je strucné,
chybi propojeni s odbornymi prameny. Zavér obsahuje vSechny pozadované naleZitosti, nechybi shrnuti

vysledkd, limity provedeného Setreni, navrhy na dalsi vyzkumné smeérovani i doporuceni pro praxi.



Autorka zpracovala téma zcela jisté vyznamné, potiebné. Vivodu a vuvodnich kapitolach
prokazala velky pirehled o zpracovaném tématu, schopnost propojit mnohé odborniky, postupovat od
obecnéjsich témat ke specifickym, téma zuzit priléhavé k vlastnimu vyzkumnému zameéru. Oceniuji rozsah
poznatkd a dovednost nezafadit nic nadbyte¢ného. Prikladné jsou autorc¢iny vlastni vstupy a komentare,
které kvalitou presahuji pozadavky na bakalarsky text. Urcitou slabinou prace je provedené vyzkumné
Setteni. Jisté je mozné pozitivné hodnotit volbu kombinovaného vyzkumného designu, ovS§em zpracovani
je spiSe chudsi. V kvantitativni ¢asti jsou navic nesrovnalosti - viz otazka nize. Obé Casti Setfeni plsobi
ponékud oddélené. Autorka zde mohla vytézit ze ziskanych dat vice. Pfesto ma provedené Setireni urcitou
vypovédni hodnotu a miiZe do jisté miry prispét k rozsiieni pohledu na danou problematiku.

Formalni a jazykova stranka prace: BP je zpracovana bez zasadnich stylistickych a gramatickych
nedostatki.

Citovana literatura a zdroje jsou piredevsim aktudlniho data. Rozsah citovanych zdroji je dostatecny. V
textu byly zdroje vhodné propojovany. Text poctem stran bohaté splnuje naroky kladené na bakalarské

prace.

Prripominky a otazky k obhajobé bakalai'ské prace:

1 Podle jakych kritérif jste vyhodnotila H1 a H2? Co jste povazovala za nutnou podminku?

Navrhované hodnoceni:
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