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Abstrakt

V této praci jsem se zaméfil na vliv zmény krajiny na v€elu medonosnou, a to za
pomoci dotaznikovych Setfeni, jenz porovnavaji vztah dvou Uzce spjatych obor(:
zemédélstvi a vcelarstvi. Hlavnim cilem bylo zjistit, jak obor zemédélstvi pecuje o
krajinu a jaky maze mit vliv v navaznosti na véelu medonosnou. Celkem 185

vyplnénych dotaznikl se stalo zakladem mé bakalarské prace.

V zavéru mé bakalarské prace predkladam potencialni feSeni situace, jez by mohla
vyuzit ochotu respondenti v dané problematice. Na zavér z prace vyplyva, ze pfi
vhodné zvoleném podani problematiky zemédélciim ve spolupraci se vcelafi,
obecnimi zastupiteli a obor(i Uzce souvisejici se zemédélstvim, muzeme snizit dopad
na mikroklima ¢i zménu krajiny v jejim negativnim slova smyslu. Dale poté i jeji dopad

na rostliny, zvifata a i feSenou v€elu medonosnou.

Klicova slova: land use, land cover, zmé&na krajiny, sucho, voda v krajiné



Abstract

In this work, | focused on the impact of landscape change on the honey bee, using
questionnaire surveys that compare the relationship of two closely related disciplines:
agriculture and beekeeping. The main goal was to find out how the field of agriculture
takes care of the landscape and what effect it can have in relation to the honey bee.

A total of 183 completed questionnaires became the basis of my bachelor's thesis.

At the end of my bachelor thesis | present a potential solution to the situation that
could use the willingness of respondents in the issue. In conclusion, the work shows
that with the appropriate choice of the issue to farmers in cooperation with
beekeepers, municipal representatives and fields closely related to agriculture, we
can reduce the impact on the microclimate or landscape change in its negative sense.

Furthermore, its impact on plants, animals and the honey bee.

Key words: land use, land cover, landscape change, drought, water in the landscape
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1. Uvod

Problematika klimatickych zmén a zmén krajiny je nam jiz dlouho znama. O tomto
tématu se napsalo mnoho novinovych ¢lanku, zavéreénych praci, odbornych
publikaci a pojednava se mnohé i na internetu. Snad kazdy ¢lovék by na toto téma
nasel odpovéd, jak tuhle problematiku vyfeSit. Pro¢ se v§ak zatim nic nedéje? Ono

se déje, ale vysledek neni jen o jednom nebo o dvou vyfeSenych problémech.

Jednim velkym problémem jsou velké lany poli. Nékolik desitek let zpét to okolo
nékterych a Castokrat i pfimo v nich bujelo zivotem. Vlivem intenzifikace zemédélstvi
doslo ke spojeni malych poli do velkych pudnich blokd. Na takto velkych plochach se
zacal péstovat jen jeden druh zemédélské plodiny. Rozorani remizku, cest a pfikop
podél nich, nadmérné pouzivani pesticidu a syntetickych hnojiv, to vSe vedlo ke

zméné krajiny, mikroklimatu a jeho vlivu na hmyz.

DalSi ulohu pfi zméné krajiny hraji rozlehla monokulturni pole, které v minulosti
dosahovali i nékolik stovek hektarl. To pro hmyz pfedstavovalo jednu nehostinnou
plochu. Hmyz, v nadem pfipadé pfedevSim vcely, potfebuji pro vitalni Zivot mnoho

pestré stravy (rostlin heterogennich), které jsou pro né v pfiméfeném doletu.

Co se tyka vnimani tohoto problému napfi¢ riznymi obory, tak nazory jsou ¢astokrat
diametralné odliSné. Pro zemédélce je rozlehlejSi plocha snadnéji obdélavatelna.
Entomologové a ekologové by nejradéji vidéli pfimi opak. Mala policka, stfidani co
nejvice obilovin, jetelovin, luskovin a ale i divokych kvétu riznych bylin, ¢asté polni
cesty s ovocnymi alejemi a remizky okolo. To by byly idealni podminky pro pestrou
druhovou rozmanitost hmyzu a tim i dalSi tfidy zvifat (ptaci, savci atd.) Bohuzel
z vétSi miry vyhrava ekonomicky nazor nad selskym rozumem, a tak tato

problematika je stale nerozfeSena.

Jaké jsou Casté lokalni problémy zmény krajiny v okoli naSeho bydlisté, jak se
jednotlivé skupiny lidi stavi k této problematice a jaky dopad ma casto jejich
ekonomické rozhodnuti, predklada tato bakalarska prace. Pomoci dotaznikového

Setfeni analyzuje znalosti a zkusenosti v dané problematice.
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2. Cile prace

Cilem bakalafské prace je zjistit, jaké je v Ceské republice povédomi o problematice
krajinné zmény a jejim vlivu na hmyz. Analyza bude rozdélena do dvou dotaznikovych
Setfeni. Prvni ¢ast bude zaméfena na zemédélce a jejich vztah ke krajiné a druha
¢ast bude zamérena na respondenty z fad véelarU, jenz budou vyplfiovat dotaznikové
Setfeni, které je prafezem problematiky zmény krajiny a jejim dopadu na hmyz.

vrwve

problému zmény krajiny a tim i zhor§eni podminek pro hmyz.

Vedlejsimi cili jsou:

o Zjistit, jak velkd procentualni ¢ast dotazovanych skupin se v praxi stimto
problémem jiz setkala.

e ZjiSténi, zdali lidé zajimajici se o tuto oblast maji moznost Castecné zménit
Spatné podminky pro hmyz a tim alespon Castecné i zlepSit okolni krajinu a
jeji mikroklima.

¢ Analyzovat kolik respondentu, by bylo ochotno zménit zplisob uvazovani a

Casto i jejich rozhodnuti v dané problematice.
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3. Literarni reserse

3.1 Informace o krajiné

3.1.1 Krajina

Termin krajina neni terminem konkrétnim, terminem Kkrajina se rozumi néco
komplexniho, rozsahlého a slozitého. Definice tohoto slova je ruznoroda. Pro
pochopeni tohoto terminu je potfeba nahlizet na tuto problematiku z nékolika riznych
uhld. Dle rdzného védniho oboru je krajiné prikladana rizna vaha, vsak krajina je pro

Clovéka nepostradatelna (Svobodova, 2011).

Geomorfologickym vykladem se chape krajina vyvojové méné &i vice jednotnou ¢asti
zemského povrchu, charakterizujici se danou strukturou jednotlivych dilcu a jejich

reciprocnimi organickymi vztahy (Mezera, 1979).

Dalsi z krajiné-ekologickych vykladu krajiny definuje Hadac (1982), jenz ji vystihuje
jako systém abiotickych utvart, hydrobiocenéz, geobiocendz (soustava zivych
organismd a jejich pfirozené prostiedi) a technoantropocenéz kompletujici se
Z krajinnych prvkd. Technoantopocendza vyjadfuje ur€ité spoleCenstvi lidstva

a vSeho potfebného k jeho zivotu (Hadag, 1982).

Historickym terminem krajina je popisovano uzemi, jenz se vyvijelo po urcitou dobu
hospodarsky, geopoliticky a kulturné v sounalezitosti s pfirodnimi podminkami, jez

byly uréené zemépisnou polohou (Skleni¢ka, 2003).

Z ekonomického hlediska je vnimani krajiny zcela odliSné od vySe popsanych definic.
Ekonomické pojeti krajiny ji popisuje jako uzemi, které pro$lo ur€itym hospodarskym
vyvojem a je vhodné pro lidské vyuziti (lesnictvi, zemédélstvi, t&Zbu nerostnych
materialu anebo urbanizaci). V navaznosti na toto téma je nasledné krajina v ohrozeni
pFili§ velkou ztratou pfirodé blizkych nebo pfirodnich ekosystému a minimalizovani

pfirozené autoregulacnich vlastnosti (Sklenic¢ka, 2003).

Pravni vymezeni krajiny dle zdkona €. 114/1992 S., pojednavajici o ochrané pfirody
a krajiny, v aktualnim znéni zni: ,Krajina je Cast zemského povrchu
s charakteristickym reliéfem, tvofena souborem funk&né propojenych ekosystému a

civilizaénimi prvky.
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3.1.2 Struktura krajiny

Pod nazvem krajina se schovava nékolik slozek, jenz skladaji jeji celkovou strukturu.
Krajinna struktura je vyjadiena vztahy mezi profilovymi ekosystémy nebo sloZzkami.

Krajina je ovlivnéna Cinnosti ¢lovéka pfirodnimi podminkami a procesy (Lipsky, 1998).

UrCuje zplsob, polty a usporadavani energetickych proudu latek, typu mezi
krajinnymi prvky a ekosystémy. Tyto faktory vypovidaji o ekologické hodnoté krajiny
(Sklenicka, 2003). Stavbu krajiny Ize rozdélit na tfi skupiny — primarni (udavana
pfirodnimi podminkami), sekundarni (vysledek humanitni ¢innosti v souvislosti
s krajinou) a v neposledni fadé tercialni (dané slozky socioekonomickych ¢€innosti).
Nasledujici moznosti rozdéleni stavby krajiny je slozeno ze tfi urovni: vertikalni
(zavisla na vySkové C&lenitosti terénu), chronologicka (dana ¢asovou posloupnosti) a
horizontalni. Horizontalni stavba krajiny spole¢né s jejimi zménami maji rozhodujici

vyznam pro spravné fungovani procesu v roviné krajiny (Forman a Gordon, 1993).

Nasledné krajinu muizeme rozdélit a charakterizovat za pomoci tfi hlavnich
jednotlivych soucasti. Soucasti jsou nasledujici: koridory, enklavy neboli plosky a

matrix neboli krajinna matrice (Lipsky, 2007).

3.1.3 Historicky vyvoj krajiny v Ceské republice

Ovlivnéni krajiny zacalo jiz v neolitické revoluci, kde se z lidského jedince sbérace a
lovce stal Clovék zemédélcem, jenz byl schopny divoka zvifata domestikovat,
vypéstovat a uspésné sklizet prvni plodiny. V této dobé bylo pro Clovéka nezbytné
zajisténi vodniho zdroje, a proto vznikaly osady v okoli vodnich tokd, kde pudy byly
dosti dostupné a urodné (Skleni¢ka, 2003; Stalmachova,1996).

Konkrétné u Ceské republiky se nejprve osidlovalo okoli dolniho Povltavi, Polabi,
dolni tok Berounky a Poohfi. V této dobé dochazelo k ¢astému odlesnéni a
naslednému zalesnéni v zavislosti na osidleni v dané lokaci. Krajina se v této dobé

dokazala obnovit sama (Skleni¢ka, 2003; Stalmachova, 1996).

Zhruba v obdobi stfedovéké kolonizace se pocCet obyvatel pfiblizné ztrojnasobil.
Probihalo osidlovani nejCastéji v podhorskych oblasti. NejvyznamnéjSi cesty vedly
okolo velkych Fek. Vytvarela se sit' uspofadanych vsi. Tyto vyrazné zmény trvale
zménily krajinny raz, z krajin tvofenymi pfevazné lesy se pozvolna vytvareli pastevni
nebo pfevazné polni krajiny. V této dobé zemédélci vytvarely tzv. pluziny, které

oddélovaly jednotlivé vlastniky pozemk( od sebe. Vlivem téchto vymezenym
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hranicim dochazelo k rozvoji soukromého hospodareni a zacalo se s rozliSovanim

terminG zahrada, pastvina, pole, ale také i sad (Sklenicka, 2003).

3.1.4 Land cover

Land cover neboli krajinny pokryv je stézejnim prvkem pfi pochopeni souvislosti v
oblastech ochrany krajiny, ekologii a aplikované krajinné ekologii. V minulosti byly
zakladem krajinného pokryvu historické mapy, avSak krajinny pokryv prochazi
dlouhodobym vyvojem aZz do souc€asnosti, kde se dnes vice vyuzZiva dalkového
prazkumu Zemé (satelitniho a leteckého snimkovani). Vystupni data se zpracovavaji
za pomoci pocitaCovych programl GIS - geograficky informacni systém (Guth a
Kucera, 1997).

Krajinny pokryv se vyjadfuje za pomoci tfi kategorii: skladba krajiny (fragmentovana,
homogenni), land use (orna puda, trvaly travni porost, vodni plocha atd.) profil

drevinnych porostl (souvislé, individualni, fragmentované atd.) (Skleni¢ka, 2003).

Vysledny land cover vznikne individualnim vyhodnocenim jednotlivych vrstev a
naslednym propojenim dohromady. Profily land cover jsou pomérné homogennimi
jednotkami, kterych vy$e homogennosti je pfedstavovana meéfitkem podrobnosti
hodnoceni (Sklenicka, 2003).

3.1.5 Land use

Termin land use v Ceské republice vystihuje nékolik synonym. Jedno z
plochy“. Dal$i mnohdy vyuzivané terminy jsou ,vyuziti krajiny“, ,vyuZiti pidy“ nebo
také ,vyuziti padniho fondu“ (Bicik et al. 2010).

Land use zahrnuje €innosti, opatfeni a vstupy, které pretvareji pavodni prostfedi na
Castecné nebo zcela urbanizovanou plochu napfiklad pastviny, orné pidy, méstské

zastavby apod (Watson et al. 2000).

Kategorie land use vznika tfidénim dle klasifikaCni stupnice, jez se stanovuje dle
lokality a specifickych podminek dané kraji jako je napfiklad méfitko, geograficka
poloha, metoda zpracovani. Porovna-li se land use se specifickymi pozadavky dané
lokality, mohou timto porovnanim vzniknout data, o pfipadném vyuziti krajiny urCitymi
formami. (Skleni¢ka, 2003).
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3.1.6 Heterogenita krajiny

Zakladni charakteristikou krajinné struktury je heterogenita. Krajinnou heterogenitu je
mozneé kvantifikovat a vyjadfit za pomoci prostorového uspofadani zakladnich
jednotek krajiny. Ukazuji to pocty krajinnych metrik zabyvajici se heterogenitou krajiny
a zkoumajicich krajinného usporadani (McGarigal et al. 2002) a i v rozdilnosti jejich
vyuziti (Uuemmaa et al. 2009). S gradujici se urgentnosti zkoumani a za pomoci
jednoduché aplikace krajinnych metrik, ktera je ,user — friendly, se zkoumani
heterogenity zemé stalo ¢asti nejen celkového krajinno-ekologického vyzkumu (Wu,
2004), avSak i také urbanistického (Yeh a Huang, 2009), geologického,
pedologického (Uuemaa et al. 2008), zoologického (de Beer, 2008) anebo také
botanického vyzkumu. (Marsden et al. 2002) S vySSi heterogenni krajinou se
navysuje druhova heterogenita rostlin a zivocich(l (Lee a Martin, 2017). Pochopeni
krajinné rozmanitosti je podstatné pro rozvoj designu a hodnovérnych metod
uzemniho planovani (Diaz-Varela et al. 2016). Zakladem udrziteIného zemédélstvi je
heterogenita krajiny a biologicka rozmanitost (Wirtha et al. 2016). Krajinu je mozné
rozClenit dle charakteristik riznorodosti ekosystémovych typ(, intenzity, tvarem a
velikosti individualnich krajinnych dilcd, jejich uspofadani v prostoru a vzajemnymi

interakcemi mezi nimi (Pixova a Sklenicka, 2005).

3.1.7 Aleje a stromoradi

V Ceské krajiné se podél komunikaci a cest hojné nachazeji aleje a stromoradi.
Velicka a Velickova (2013) spole¢né vysvétluji rozdil mezi jednotlivymi pojmy, v obou
terminech se jedna o doprovod komunikaci a cest. Stromofadi definuji jako lemovani
cest fadou stromU po jedné nebo i po druhé strané, nebo i po druhé strané, ovSem
fady stromuU nejsou na sobé zavislé. O alej se jedné dle Cilka (2007) tehdy, kdyz
stromy stejného véku, stejného druhu, lemuji cestu ve stejné vzdalenosti od ni a jsou
vysazené ve stejném sponu. Termin alej mizeme definovat také jako vegetacni
doprovod cest s internim prostorem. Pavod slova alej pfifazujeme do Francie, slovo

vzniklo ze slova allée/avenue (Velicka a Velickova, 2013).

Velky trend aleji v Evropé byl za dob Rimské Fige. Jednou z nejvyznamnéjsich byla
cesta Via Appia (cesta z Brindisi do Rima). Stromofadi a aleje byly jiz tehdy
povazovany za poradatele prostoru, jak v krajing, tak i ve velkych sidlech. Aleje a
stromofadi dokazali €lenit svym charakterem krajiny, dokazaly podtrhnout vytvarné

pojeti vnimani prostoru a byly podstatnymi orientaCnimi body (Supuka et al. 2015).
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Venkovské krajinarstvi za dob prvni republiky zanechalo po krajiné velky pocet
nevelikych sakralnich staveb, stromoradi a osamocenych strom( podél prasnych
cest. Velky zajem o péci o aleje a stromoradi, jeji naslednou péc&i a vesmés o
ucelenou kulturni krajiny, prestal byt po konci druhé svétové valky, jez nasledovala
kolektivizace zemeédélstvi, ruseni polnich cest, zcelovani pozemkl apod. Od roku
1990 se zajem o stromoradi a aleje pomalu zvySuje, ovéem dochazi k obasnému
stfetu se silnicnim zakonem, zakonem o ochrané pfirody a krajiny nebo dokonce i
s vlastnickymi a jinymi vztahy souvisejicimi s dotCenymi pozemky a stromy (Cilek,
2007).

Mizejici stromofadi a aleje nejsou vyraznym problémem jen v Ceské republice.
Kristianova (2013) se zaobirala ubytkem aleji v krajiné na Slovensku v oblasti
Nitranského regionu. Srovnavanim soucasnych leteckych snimkd s historickymi
dospéla k zavéru, Zze stromoradi a aleje z oblasti mizi, avSak ty, jez zustavaji, pini
nebo alespon maji velkou $anci v krajiné plnit funkci zelenych koridora. Pfedevsim pfi
odchyleni dopravy ve prospéch vysokorychlostnich silnic, spatfuje Kristianova velky
potencial v alejich vinoucich se kolem starych cest v posileni jejich multifunkénich
vyuzitich zejména k rekreaénim ucelim. Slovenska republika ma velice podobné
problémy ohledné obnovy a udrzby stromoradi a aleji, jez jsou témér identické
vzhledem k historickému vyvoji. Udrzbu o stavajici zelefi, nebo v ptipadé provedeni
novych realizaci vysadeb, komplikuji uzivatelské a vlastnické poméry k zemédélské
padé a pramenici nevule investovat penize do neprodukénich funkci zemédélské

krajiny.

Vysadbou ovocnych stromu a stromu jako takovych, se pySnila zejména
stfedoevropska krajina, kdy individualni odridy a druhy tvofily konkrétni raz krajiny,
obci a regiont. Roku 1899 bylo napogitano v Cesky zemich pfiblizné 8,5 milionG
ovocnych stromkl. (Vlka a Salas, 2015) Ve své publikaci Kamenicky (1932)
specifikoval potfeby ovocné dfeviny a jejich vybér, a uz to za dob prvni republiky.
Dreviny slouzily k vysadbé podél cest a komunikaci, tyto poZadavky jsou aktualni i

v soucasné dobé.
Pfed davnymi Casy lidé véfili, Ze vysazeni stromu a narozeni ¢lovéka je oba vaze
urgitym poutem. V okolnich zemich, stejné tak jako v Cechéach, byly obvykle

vysazovany ovocné stromy, druhy stromd a dfevin se odliSovaly dle preferenci

danych regiont (Rézova et al. 2015).
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3.2 Zména klimatu a jeji pri€iny

3.2.1 Globalni oteplovani — sklenikovy efekt

Sklenikovy efekt, ktery byl védci objeven jiz v roce 1896, je pfirozené oteplovani
Zemé. 30% slunelni energie, ktera se dostane na nasi planetu, se odrazi zpét do
vesmiru, pfiblizné 70% projde atmosférou na zemsky povrch, kde je absorbovana
pevninou, oceany, atmosférou a ohfiva planetu. Toto teplo je pak vyzafovano zpét ve
formé& neviditelného infracerveného svétla (IR). Zatimco ¢ast tohoto infracerveného
svétla pokrauje do vesmiru, naprosta vétSina — realné asi 90% je absorbovana
atmosférickymi plyny, znamymi jako sklenikové plyny, a pfesmérovana zpét k Zemi,

coz zpusobuje zminény sklenikovy efekt (Nrdc.org, 2022).
3.2.2 Sklenikové plyny, oxid uhli¢ity (CO-)

Oxid uhli¢ity (CO) je bezbarvy plyn bez chuti a zapachu. CO; je béZnou soucasti
jakékoli spalovani uhlikatych latek (pfedevsim z dopravy a primyslu) a jeho Uniku z

produktl, ve kterych je obsazen. V atmosfére, oxid uhli€ity absorbuje infratervené

zareni a tim pfispiva k tzv. sklenikovému efektu (Kleger a Valek, 2014).
3.2.3 Sklenikové plyny, metan CH4

Ze vSech sklenikovych plyni metan je jednim z neucinnéjSich diky své schopnosti
efektivné absorbovat teplo zemskou atmosféru. Metan v zemské atmosféfe zlstane
asi deset let, dokud nezaCne reagovat s volnymi radikaly a nepfeméni se na oxid
uhli¢ity (CO,) (Kleger a Valek, 2014).

Nejvétsimi producenti metanu (CHa,) jsou Zivo€ichové, predevsim velkochovy skotu a
prasat. CHs se vznika jako pfimy produkt metabolismu bylozravcl (entericka

fermentace) a jako produkt rozkladu zvifecich exkrementt (Enviroportal.sk, 2022).
3.2.4 Sklenikové plyny, oxid dusny (N20)

Oxid dusny (N20) je tfetim hlavnim sklenikovy plynem podle Kjétského protokolu.
Vyznacuje se tim vyroba a pouziti neorganickych hnojiv v chemickém pramysilu, v
zemédélstvi atd. N2O predstavuje asi 6% globalniho oteplovani. Hlavni zdrojem oxidu
dusného (N2O) je rostlinna produkce, nadbytek mineralniho dusiku v padé. V
dusledku intenzivniho hnojeni a nepfiznivého vzdudného reZzimu pudy (zhutnéni
pudy) (Enviroportal.sk, 2020).
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3.2.5 Vnimani zmény klimatu verejnosti

Podle Brulleho et al. (2012), hlavnimi faktory ovliviujicimi vnimani a obavy verejnosti
z klimatickych zmén jsou zkuSenosti s extrémnimi jevy pocasi, porozuméni védeckym
informacim, medialni pokryti problému, usili skupin prosazujicich zajmy a podnéty od
politické elity, ekonomické a politické faktory. Analyza téchto faktorl ukazala, ze
podnéty od politické elity a ekonomické faktory do zna¢né miry ovlivnily vefejny
zajem,; bylo zjisténo, ze dulezitym prvkem je také medialni pokryti. Na druhou stranu
zkuSenost s extrémnim pocasim a védecké informace mély minimalni vliv na celkové
vefejné minéni s ohledem na hrozbu zmény klimatu. Toto zjisténi je v kontrastu se
studii provedenou Spence et al. (2011), ktefi zjistili, Ze osobni zkusenost s extrémnim
pocasim (v tomto pfipadé zaplavami) zvySuje obavy z problému zmény klimatu a ma
vliv na skute¢nou ochotu pfijmout jednotliva zmirfujici opatfeni, jako jsou uspory
energie. Dale zjistili, ze zatimco respondenti vice souhlasili s tim, ze zazili ucinky
extrémniho pocasi nebo zmény klimatu, kdyzZ se teplota zvysila, presvédceni o zméné

klimatu bylo lepSim prediktorem vnimani osobni zku$enosti.

Mnoho studii zaméfenych na pfirodni nebezpeci, zejména povodné, zjistilo, Ze lidé,
ktefi nezazili povodné, si méné uvédomovali budouci rizika vyplyvajici ze zmény
klimatu (Burningham et al. 2008). Vnimani rizik a rozhodnuti souvisejici s osobni
zku$enosti €asto zavisi na osobnich setkanich s riziky souvisejicimi s klimatem. Kdyz
jednotlivci reaguji na riziko zmény klimatu na zakladé osobni zku$enosti, jejich
vnimani maze byt slabé kvuli relativné malym dopadim zmény klimatu v blizké
budoucnosti. Na druhou stranu nedavny vyzkum ukazuje, Ze jedinci, ktefi maji
bezprostfedni zkuSenost s extrémnimi jevy poc€asi (jako jsou zaplavy), se Castgji
obavaji zmény klimatu a podniknou kroky ke zmirnéni dopadl zmény klimatu
(Wachinger et al. 2013).

3.3 Hospodareni v krajiné

3.3.1 Problematika poslednich let v zemédélstvi

Snad nejintenzivnéji diskutovanym a zkoumanym tématem proménlivosti klimatu je
role interakci a zpétnych vazeb mezi riznymi slozkami zemského systému. Zpétné
vazby zahrnuji rizné komponenty, které funguji v rlznych rychlostech a ¢asovych
intervalech. Ledové pfikrovy, morsky led, suchozemska vegetace, teploty oceand,
rychlost zvétravani, cirkulace oceanl a koncentrace sklenikovych plynu jsou vSechny

ovlivnény bud pfimo, nebo nepfimo atmosférou, vSechny se viak také vraceji zpét
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do atmosféry, ¢imz ji vyznamnym zplsobem ovliviiuji. Napfiklad rizné formy a
hustoty vegetace na povrchu zemé ovliviuji albedo nebo odrazivost zemského
povrchu, coz ovliviuje celkovy rozpocet zafeni v mistnim az regionalnim méfitku.
Pfenos molekul vody z pady do atmosféry je pfitom zprostfedkovan vegetaci, a to
pfimo (z transpirace priduchy rostlin) i nepfimo (ze stinéni a teplotnich vlivi na pfimy
vypar z pudy). Tato regulace toku latentniho tepla vegetaci muze ovlivnit klima v
lokalnim az globalnim méfitku. V dusledku toho zmény ve vegetaci, které jsou
CasteCné fizeny klimatem, mohou zase ovlivnit klimaticky systém. Vegetace také
ovliviiuje koncentraci sklenikovych plyn a tvofi zivé rostliny, které jsou dulezitou
jimkou pro atmosféricky oxid uhli€ity, zatimco pUsobi jako zdroje oxidu uhli¢itého, pfi
spalovani lesnimi pozary nebo podléhaji rozkladu. Tyto a dalSi zpétné vazby mezi
riznymi slozkami zemského systému jsou zasadni, jak pro pochopeni minulych

klimatickych zmén, tak pro pfedpovidani budoucich (Urban, 2003).

3.3.2 Ekologické zemédélstvi

Ekologické zemédélstvi je urcitou formou hospodareni s pldou, jenz se celosvétove,
ale i v Ceské republice dostava vice do popredi a neustale se rozviji. Tento typ
zemédélstvi dba predevSim na dlouhodobou udrZitelnost. Nepouzivani chemie,
umélych hnojiv, herbicidl a pesticidl, tedy spravné zachazeni s pudou a pouzivani
pouze pfirodnich hnojiv jako je hnuj, kejda nebo kompost (Food and Agriculture
Organization, 2013). Jednim z dalSich hlavni cild je zachovani krajinnych prvkd,
udrzeni biodiverzity, efektivni vyuziti energie, spravné hospodareni s vodnimi zdroji a
ochrana pfed chemickym a jinym zneciSténim. Ekologické zemédélstvi pracuje
s kolobéhem latek v uzavieném cyklu, snazi se o vyuziti lokalnich zdroji a
minimalizovani ztrat. Neopomenutelnym a zasadnim ddvodem je zajisténi
nejvhodnéjSich podminek pro Zzivot ¢lovéka a organismu na této planeté (Urban,
2003).

Ekologické zemédélstvi na rozdil od zemédélstvi intenzivniho spotfebuje pfiblizné o
tfetinu méné fosilnich paliv na hektar pady, coz je disledkem, neaplikace umélych
hnojiv. Vyplavovani humusu a zivin do podzemnich vod je polovi¢ni na rozdil od
intenzivnino zemédélstvi, které neobsahuje takové mnozstvi organické hmoty, jenz
tyto prvky vaze na sebe (Gandalovicova, 2018). Hlavni zédsadou je ekologicky kolobé&h
zdrava plda -> zdrava rostlina -> zdravé zvife -> zdrava potravina -> zdravy ¢lovék -

> zdrava krajina (Dlouhy, 2011).

19



3.3.3 Biopasy

Biopasy jsou soudasti agroenvironmentalnich opatieni v Ceské republice jiz od roku
2004 (Zamecnik, 2013) RozS8ifuji rozmanitost zemédélské krajiny a zvySuji
biodiverzitu na zemédélsky obdélavanych pozemkach. Biopas ma velky vyznam pro
zvér, ptaky, bezobratlé ZivoCichy a je to v podstaté mala plocha nerusené zelené na

orné pudé (Vejvodova, 2016).

Tvorbou a realizaci biopast jsme zvéfi schopni poskytnout dostatek jadrného a
objemového krmiva. Ponechanim biopasovych plodin i pfes zimu zajistime a
pfispéjeme k rozmanitosti a pestrosti krajiny. V neposledni fadé je ovéfeno, Ze biopas
také pfirozené poskytuje zivotni prostor mimo jiné i pro pfirozené skidce polnich
plodin (Marada et al. 2010).

Rozdéleni biopast se déli na dva typy. Zemédélci se mohou rozhodnout pro
nektarodarny nebo krmny biopas. Nektarovy biopas musi na puddnim bloku setrvat
vice let. Je zakazano péstovani krmného a nektarodarného biopasu na jednom
pudnim bloku (Vejvodova, 2016).

Biopasy jsou potfebnym a vhodnym postupem pro myslivecké a také predevSim
zemédélské hospodareni. Potfebnym a vhodnym nastrojem krozvoji venkova
(Marada et al. 2016).

3.4 Vcela medonosna

3.4.1 Vyznam véely medonosné

Veelstvo muzeme oznalit za superorganismus (Tautz, 2008) vCelstvo se sklada
z délnic, trubcl a oplozené matky (Vesely et al. 2013). V¢elstvo je schopno zvysit
svoji populaci z nékolika tisic jedinct na nékolik desitek tisic jedinct. (Bodenheimer,
1937). V&ela medonosna neni schopna dlouhodobého samostatného ziti (Vesely et
al. 2013).

Cinnost a jarni rozvoj véelstva je pfedevsim ovlivnén pfedevsim Zivotnim prostfedim,
VvV jenz se pfirozené naléza. V jarnich dnech je pro véelstvo potfebné dostatecné
mnozstvi vody, nektaru a pfedevSim pylu, tyto zakladni dilce zajistuji vCely délnice
(Vesely et al. 2013).

Prvotnimi dlvody domestikace vEely medonosné, bylo snadnéjsi ziskani medu a
vosku, jenz byl pfedevdim pouzivan pro tvorbu svi¢ek. Nyni je dalSim hlavnim

faktorem chovu v€el opylovaci schopnost. VEela medonosna zajiStuje opyleni
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pfiblizné 95 % entomofilnich nebo také hmyzusnubnych rostlin. Zbyvajicich 5 %
zajjistuji véely samotarky, €melaci a ostatni zastupci hmyzu. Pro plané rostouci rostliny
je velice dllezité opyleni véelou medonosnou zejména jesté pro druhy, které nepatfi
mezi vétrosnubné a jsou odkazani na pomoc od opylovacl. Tyto druhy by tedy bez

vCel mohly jednodu$e vyhynout (Vesely et al. 2013).

Hlavnimi produkty vCely medonosné jsou: med, pyl, propolis, v€eli jed a matefi
kaSicka (Vesely et al. 2013).

V nékolika poslednich desitkach let bylo ve velkém poctu zemi hlaSeno snizeni poctu
opylovacl (Jachula et al. 2019). Timto jevem je ohrozena zemédélska produkce.
(Gallai et al. 2009) a stalost ekosystéml (Vanbergen et al. 2013). Eliminace
pfirodnich oblasti, nedostatek, nedostate¢na kvalita nektarovych nebo pylovych
zdroji a homogenizace stanovist jsou povazované za jedny hlavnich kritickych

faktort zpUsobuijici selhavani opylovacd (Jachula et al. 2018).

SniZeni potravni heterogenity se nedotyka jen oblasti s vétsi hospodaiskou produkci
(nizin), ale i horskych koncin, kde pfevaZzuji pastviny. Pfestoze pestrost rostlin na
téchto pastvinach neni tak bohata, bylo by plné dostacujici, kdyby se nezvySovala
intenzifikace hospodareni na loukach a pastvinach a kdyby nedochazelo k sedi pred

rozkvétem vétSiny druhd rostlin (Hradil, 2014).

3.4.2 Tvorba medu

V¢ela medonosna vyleti z ulu b&€hem dne pfiblizné desetkrat. V prabéhu jednoho letu,
navstivi v€ela pfiblizné 20 kvétd, jenz davaji sumu 200 kvétd za den. V prelomu
kvétna a Cervna se ve v€elstvu pohybuje pfiblizné 10 000 Iétavek. KdyZz si tyto hodnoty
vynasobime, zjistime Ze v&elstvo v tomto obdobi navstivi pfiblizné 2 miliony kvétd za
den. VCelstvo béhem sezdny spotiebuje pro vlastni uzitek cca 100 kg medu (Lampeitl,
2016). Dlouho si lidé mysleli, ze vCely sbiraji med pfimo v kvétech. Takto vznikl nazev
,vCela medonosna“. Az jisty Josev Gottlieb Koelreuter, némecky profesor, vyzkoumal,
Ze vcelstvo tvofi med ze sladiny, jenz nasbiraji v kvétech, az v ulu (Haragsim, 2018).
Nektarova a pylova diverzita, zejména jeji obsah, sloZzeni aminokyselin, cukra,
mastnych Kkyselin, bilkovin, minerald a vitaminG jsou hlavnimi prvky hnaci sily
fyziologickych procesu napf. jako je vyvoj, rist anebo také chovani (Alaux et.al 2010).
Tyto dva hlavni faktory ovliviiuji spravné fungovani imunitniho systému a ten ma

majoritni vliv na velikost populace v€elstva (Filipiak et al. 2017).
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3.4.3 Nektarodarnost a nektarie

VyluCovani sladiny se déje za pomoci zlazek rostlin tzv. nektarii. Tyto zlazky vylu€uji
také nektar, ktery je tvofen cukernym roztokem. Vyskytuji se v hojném poétu Celedi
rostlin, vyskytuji se v riznych rostlinnych organech jako je napf. list, stonek, Fapik,
kvétni lzko, semenik, ty€inka a atd. jen v kofeni se nevyskytuji. Nékteré druhy rostlin
maji kvéty pro véely nepfipustnée, vlivem uzkého a dlouhého kvétu. Véela ma kratsi

sosacek nez dlouhy kvét, a tak neni schopna tyto kvéty opylovat (Haragsim, 2018).

3.4.4 Kvétni nektarie (floralni)

Viditelné lidskym okem. Nachazi se v kvétech. Kvéty tykvi, javorl a dalSich
(Haragsim, 2018).

3.4.5 Mimokvétni nektarie (extrafloralni)

Vyskytuji se v fapikach listdl tfeSni nebo broskvoni, na Cepeli listu osiky nebo
pajasanu. Z pravidla se nachazeji daleko od pohlavnich organu rostliny, a tak nemaji

takovy vliv na opyleni (Haragsim, 2018).

3.4.6 Pylodarnost a pyl

Pro optimalni vyvoj vCely jsou potfeba vitaminy a mineraly, jenZ se nachazeji v pylu,
jakozto bilkovinné potravé (Haragsim 2018). Pyl je sam¢i pohlavni burika rostliny,
jenz je lidskym okem viditelna. Velikost pylovych zrn se udava v mikronech. Dle
barevné skaly pylovych rousu jsme schopni ur€it pfiblizny plvod snisky. Velikost a
tvarovitost pylovych zrn Ize uréit pod mikroskopem. Zrno je chranéno dvéma obaly,

vnéjsi obalem exinou a vnitfnim intinou (Haragsim, 2018).

3.4.7 Obsah pylového zrna

Obsah pylového zrna utvafi vyZivu pro vCely a je sloZena z: bilkoviny 11-35 %, 13 %
cukru a 3krobu, 7 % zaujima tuk s nevelkym mnozstvim mineralt. Hlavni vyzivujici
hodnotou pylu jsou nepostradatelné aminokyseliny jako je: valin, leucin a izoleucin.
Témito tfemi aminokyselinami vytvari rostlina vonnou pfitaZlivost a laka v&ely na sbér

pylu (Haragsim, 2018).
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3.4.8 Odhadovana spotreba pylu

Za pomoci hltanovych Zlaz mladusky konzumuji a nasledné i pfeménuiji pyl, ktery je
nasledné pro vceli larvy lépe stravitelny. Pfiblizné mnoZstvi spotfebovaného
rouskovaného pylu na odchovani jedné vceli larvy je 66,5 mg. Primérné vcelstvo za
sez6nu odchova cca 200 000 vcel, kdyz s touto hodnotou budeme pocitat vyjde nam
pfiblizna hodnota spotfeby pylu na véelstvo za rok pfiblizné okolo 25-35 kg
(Haragsim, 2018).

3.4.9 Vyzivové hodnoty
Velmi vyZzivné: ovocné stromy, nékteré druhy vrb
Stfedné vyzivné: svidy, jilmy

Malo vyzivné: lisky, olSe

YV V V VY

Zcela nevyzivné: jehlicnany (Haragsim, 2018)

3.4.10 Medovice

Termin medovice by se dal interpretovat jako cukernaty roztok, jenz je mozné nalézt
na jehlicich nebo listech stromd. Tato tekutina je velmi rada sbirana v&elami. Tento
zdroj snusky je velice hojny a zapada do doby, kdy rozvoj véelstva je na vrcholu a
obdobi nektarodarnych rostlin pomalu slabne. Pfiblizné 33 % rozlohy Ceské republiky
zaujimaji lesy, a tak se Casto déje, Ze snlSka medovicova se stava sniskou hlavni.
Ovsem velkym problémem medovice je vSak, Ze medovicova sniska neni pravidelna.
Nékteré roky se medovicové snusky viubec nedoCkame. Hlavnimi podminkami pro
vznik medovice jsou hydrometeorologické podminky, a to pfedevSim teplota (18-30
°C) a vlhké klima. Vyskyt medovice je zavisly obzvla$té na pfemnozZeni hmyzu
produkujicim medovici, pfedevsim stejnokfidlém hmyzu, jenZ parazituje na rostlinach

a pro zivot potfebuje rostlinné asimilaty. Mezi producenty medovice patfi:
o Cervci — tvorbu medovice zajistuji samicky
e Mery

e MsSice — velice snadné pfemnozeni za pfiznivych podminek

Nabodavanim vodivych pletiv rostlin a za pomoci Ustniho organu (bodavymi Stéty)
producenti medovice ziskavaji potravu. Producent medovice, pfi zpracovani mizy

rostlin v travicim traktu, vyuZije pfedevSim aminokyseliny a bilkoviny. NevyuZita ¢ast,
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jenz producent nespotfeboval je pravidelné vypuzovana fitnim otvorem ve formé malé
kapicky. Medovice je tedy prefiltrovana rostlinna Stava, jenz je stejnym zakladem jako

u nektaru rostlin (Vesely et al. 2013).

3.4.11 Slozeni medovice

Medovice je tvofena predevSim z cukri (fruktdzy, sachardzy, glukézy a dalSich
cukrll). V medovici je obsazeno znacné mnozstvi mineralni latek, aromatickych latek,
barviv, aminokyselin a stopové mnozstvi bilkovin. V medovici obsazena rostlinna

barviva zpUsobuiji, Ze medovicovy med ziskava tmavou barvu (Vesely et al. 2013).

3.4.12 Umélé zdroje vody pro véelu medonosnou

Napajecky

Nedostate€né mnozstvi vody na jafe muze byt pro plodovani vcelstva limitujicim
faktorem. Napajecky maji vyznam pfedevSim pfi nedostateCném vyskytu pfirodnich
vodnich zdroju, nebo tam kde dochazi k opakovanému obtézovani okolnich obyvatel.
(Vesely et al., 2013). Napajedlo by nemélo byt umisténo pfimo pFed uly, aby
nedochazelo ke znecisténi a infikovani vodniho zdroje vlastnimi vykaly. OvSem
napajedlo by mélo byt umisténo na zavétrném prostoru, ale zarover na dostate¢né
slunném misté. Limitujicim faktorem napajedla je dostatek vody. Nikdy by se nemélo
stat, Ze voda v napajedle dojde. Pokud se toto pravidlo porusi, v€elstvo si najde jiny

zdroj vody a béhem produkéniho obdobi ho jiz neméni (Gristch, 2010).

Rozdéleni napajecek:
Napajecky v ulu (vnitini)
e Plastve s vodou

Do plastvi se ,nalije nebo nastfika“ voda. Jde o nouzovy zpusob napdjeni.
Toto napajeni je vhodné pfi tvorbé oddélkd nebo pfi uzavieni véelstva. Tento
zpusob napajeni je pomérné pracny a pro vcely dosti rusivy (Vesely et al.
2013).

e Otocéné lahve

Lahve s prosakovacimi uzavéry se umistuji do stripku. Nej¢astéji vyuzivané

jsou sklenice o objemu 0,5-3,71 s dérovanymi uzavéry (Vesely et al. 2013).
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e Strapkové napajecky (krmitka)

Tato krmitka se vyrabéji pro krmeni vlelstev cukernym roztokem,
medocukrovym téstem a lze je také vyuzit jako napajeCky. Vyrabéji se ve
velikost od 1 - 12litrd. 41 vody v tomto krmitku vystacéi véelstvu 1-2 tydny.
(Vesely et al. 2013).

Napajecky mimo ul (vnéjsi)
Prvni problematikou, se kterou se véelaf setka je vybér vhodného plovaku
v napajedle. Plovakem muze byt polystyrén, korek, plovouci dfevéna prkénka,
slama anebo také keramzit. Plovak je velice dllezity zabranuje nadmérnému
hynuti vCel utopenim. Veliky duraz je potfeba dat na Cistotu vody. Neni
zadouci, aby napajedla mohla byt zdrojem choroboplodnych zarodkl (Vesely
et al. 2013).

Dale bychom méli pocitat s primérnou odbérnou plochou pro jedno véelstvo
okolo 100 cm2 (Vesely et al. 2013).

Napajedlo by mélo byt pfipravené jiz od prvniho jarniho proletu. Voda by
v napajedle nikdy neméla dojit, v opacném pfipadé si v€ely najdou dalSi zdroj
vody (Vesely et al. 2013).

Jako napajedlo mohou poslouzit nadoby s plovaky, vybetonovana napajedia

v zemi, dfevéna krmitka nebo zohybana plastova folie (Vesely et al. 2013).

V pfipadé pfirozeného zdroje vody, je mozné vyrobit podlozku s jemnou
drazkou, kde voda na podlozce je pomalu odklonéna a sluncem Castecné
ohrata (Vesely et al. 2013).

4. Metodika

Metodika bakalafské prace vychazela z poctivé vypracované reSerdni Casti.
V reSerSni Casti jsme dopodrobna zpracovavali informace o problematice viely

medonosné v souvislosti s ménici se zménou krajiny a zménou klimatu.

V reSersni Casti jsme se zabyvali otdzkami, jenz zaznivaji i v naSem dotaznikovém
Setfeni. Postupnymi otazkami jsme dosli k zavéru zkoumat vztah mezi zastanci

jednotlivych stran a dotaznikové Setfeni rozdélit na dvé C&asti, kde kazda
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z dotazovanych stran bude zodpovidat maximalné 20 otazek s tim, ze vétSina otazek

bude mezi jednotlivymi skupinami vice ¢i méné provazana.

Pfi konzultacich s prateli v oboru jsme dosli k zavéru, zZe pro dotaznikové Setfeni bude
nejjistéjsi feSeni, kdyz otazky budou uzavieného charakteru. S odstupem ¢asu jsme
dale dospéli k zavéru, ze by bylo prospésné, kdyby respondenti vybirali nejCastéji jen
jednu odpovéd z moznych. OvSem kdyz to formulace otazky nepovoli, aby

dotazovany si mohl zvolit dvé, a i vice odpovédi z moznych na vybér.

Neméné dulezitou otazkou bylo jakou formou ziskat od potencialnich respondent
odpovédi. V dnesni moderni dobé jsme tisténou formu, ktera je pomérné narocéna na
distribuci a s ni i spojeny €as a finance, zamitly. Rozhodli jsme se tedy pro dotaznik
distribuovany internetem v online podobé. Pro Sifeni naSeho dotazniku jsme si vybrali
socialni sit Facebook od spolecnosti Meta. V nékolika facebookovych skupinach pro
dotaznik vhodnych jsme se jiz nachazeli a do nékolika skupin jsme se jesté pfidali.
Jednalo se o predevSim skupiny sjednocujici lidi se stejnym zajmem napft.:
.Zemeédelstvi pro kazdého* a ,V&elafi® Po pfevedeni dotazniku do online formy za

pomoci formulafl od spolecnosti Google jsme zahajili sbér dat.

Sbér vypinénych dotaznik(i probihal v obdobi od 25. Unora do 10. bfezna 2022.
Systém sbéru odpovédi spocival vtom, Zze za pomoci facebookové skupiny se
potencialni respondent dostal k nasemu dotazniku, ktery zodpovédél a dotaznik se i
s odpovédmi ulozil. Odpovédi se akumulovaly na externim ulozisti, kde ¢&ekali
k vyzvednuti. Po nepatrné selekci a drobnych upravach byla data pfipravena pro nase
nasledné zpracovani. V koneéném souctu se nam z obou ¢asti dotazniku seslo
celkem 185 vypInénych dotaznikd. Nakonec jsme dotaznik stahli a ulozili z internetu

do naSeho pocitace ve formatu xlIsx.

4.1 Samotny dotaznik

Dotaznikové Setfeni jsme rozdélili do dvou dotaznik(. Prvniho ureného pro

zemédélce a druhého uréeného pro veelare.

Dotaznikové otazky pro zemédélce jsme pomysiné rozdélili do nékolika skupin. Prvni
skupinu tvofily otazky spiSe identifikaCniho charakteru: Jaky je vék respondentd,
jakého vzdélani dosahli atd. Ve druhé Casti jsme se ptali dotazovanych, v jakém jsou
vztahu k zemédélstvi, o jak velky podnik se jedna, zdali se jedna o podnik mensiho
anebo také vétSiho charakteru atd. Posledni ¢ast jsme cilili na vztah jejich podniku ke

krajiné, pfirodé a takeé v€ele medonosné. Nékolik otazek v posledni ¢asti dotazniku je
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zaméreno také pro krajinu prospésné cinnosti, s nimiz by zemédélci mohli pfipivat

k zuSlechténi krajiny.

Otazky pro vcelafe byly postaveny velmi podobné jako pro zemédélce, z €asti byli
strukturovany z protichidné strany, av8ak z velké ¢asti se zamérovali spiSe na chov

vCely medonosné a jeji problematiku nedostatku diverzity nektaru a pylu v okoli.

Celkové znéni dotazniku naleznete v pfiloze.

4.2 Jednotlivé otazky v dotazniku

4.2.1 Otazky pro zemédélce

Otazka ¢. 1,Vék respondentu*

Pro prvni otazku je velice podstatné spravné rozvrzeni vékovych skupin, aby mezi
jednotlivymi skupinami byla idealni mezera a aby vék mohl hrat svou roli, mohl ukazat
mentalni vyzralost. Po dlouhé debaté jsme se shodli na 6-ti vékovych skupinach.

Dotazovani byli lidé od 15-ti let do dlichodového véku.

Otazka ¢. 2 ,NejvySSi dosazené vzdélani*
V otazce €. 2 jsme nechali respondenty volit ze 4 moznosti a to ze: zakladniho

vzdélani, vyuéniho listu, maturitni zkousky a vysokoSkolského. Zajimalo nas, jak

velice naSe portfolio respondentl bude vzdélané.

Otazka ¢. 3,V jakém kraji hospodafrite ?“

V otazce €. 3 jsme se zajimali v jakém kraji respondenti hospodafi a zdali mezi
jednotlivymi kraji bude panovat néjaky rozdilny nazor. Odpovédi na otazku byl
rozdéleny do 14 skupin (pocet kraji v CR).

Otazka ¢. 4 ,Pracujete v zemédélstvi?*

V této otazce jsme se ptali, zdali dotazovani pracuji v zemédélstvi. Chtéli jsme
zZjistit, zda respondenti jsou spiSe zaméstnanci podnikl nebo majitelé anebo se o
zemeédélstvi jen zajimaji.

Otazka ¢. 5 ,Na jaky druh produkce se zamerujete?“
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V paté otazce jsme se ptali respondentl, na jaky druh zemédélské produkce se jejich
podnik zaméfuje. Radi bychom se dozvédéli, zdali je vice podnikli zaméfenych na

rostlinou nebo zivo&iSnou produkci.

Otazka ¢. 6 ,Kolik hektarti pozemkt obhospodarujete ?“

Otazku &.6 jsme rozdélili na pomysiné 3 skupiny odpovédi, tak abychom podniky

zaobirajice se rostlinou produkci rozdélily dle velikosti na malé, velké a stfedni.

Otazka ¢. 7 ,Jaké druhy h. zvirat chovate?”

Sedmou otazku jsme polozili na zakladé toho, zda podniky, jenZ se zaobiraji
zivoCiSnou produkci chovaji pouze skot a prasata anebo chovaji i jina méné Casta
zvifata jakou jsou napfiklad ovce a kozy. Jednotlivé druhy pfi traveni potravy vyuzivaji
odlisny travici systém, a tak nas to vede k domnénce, ze pfi hnojeni poli kejdou mize
jednotlivy druh kejdy pozitivné ovliviiovat mnozstvi mineralnich latek v padé, a tak

zlepSovat naslednou rostlinou vynosnost.

Otazka ¢. 8 ,Jak ve vasem podniku zpracovavate kejdu?“

V této otazce nas velice zajimalo, jak podniky vyuZivaji sekundarni ,produkt
ZivoC€iSné vyroby. Jestli podniky vraci organicky material zpét na pole anebo zda

material zpracovavaji jinak.
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Otéazka ¢. 9 ,Zabyvate se ekologickym zemédélstvim?*

V otazce €. 9 jsme se ptali respondentu, zdali se jejich podnik zabyva ekologickym
zemédélstvim. Zajimalo nas, jak velké procentualni zastoupeni podnikd se vénuje
ekologickému zemédélstvi a jestlize ekologické zemédélstvi ma vliv na heterogenitu

rostlin pfirozené zastoupenych v polich.

Otazka ¢. 10 ,Zaznamenali jste béhem poslednich 10 let Castéjsi
vykyvy extrémnich hydrometeorologickych jevu (vykyvy pocasi)?*

Extrémni pocCasi se béhem nékolika poslednich let stalo témér kazdorocnim
problémem, a tak jsme se chtéli zemédélcl zeptat, zdali to vnimaji stejné.

Otézka ¢. 11 ,Vznikla Vam diky témto jevam na polich neobvykle
velka skoda?”

V této otazce jsme se zemédeélcl zeptali, zdali jim béhem téchto jevim
zpusobenych klimatickou zménou na polich vznikla Skoda, ktera by byla vétsi, nez
je obvykle bézna.

Otazka ¢. 12 ,Vyskytuji se na Vasich polich bézné polni plevele?
(chrpa polni, vI¢i mak, hefmanek pravy atd.)”

Desatou otazkou jsme se ptali dotazovanych, zda se na jejich polich, na jenz
hospodafi vyskytuji polni plevele. Touto otdzkou jsme chtéli  zjistit, zda na vyskyt

polnich plevell ma ekologické zemédélstvi vliv.

Otazka ¢. 13 ,Vysévate okolo svych poli biopasy (pasy s Sirokou
Skalou rostlinnych druhti — prospésné pro hmyz)?

Jedenacta otazka se tazala respondenti na vysévani biopast a tim zvySeni

biodiverzity pro ZivoCichy zejména pro hmyz.

Otazka ¢. 14 ,Kdybyste meli dostatek financnich prostredkd, nebo
by to pro Vas podnik pfineslo urCité benefity vysévali byste
biopasy?*

V této otdzce jsme se ptali respondentl, zdali je pro podniky vyhodné vysévani

biopasl. Na vybér bylo z moznosti ano, ne, nevim.
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Otazka ¢. 15 ,Udrzujete aktivné polni cesty a aleje?“ (sekani,
vysazovani novych stromd)

V otazce Cislo 13 jsme se respondentl ptali na velice podstatnou &ast krajiny, a to
jsou polni cesty a aleje. Dotazovanych jsme se tazali, zdali jako zemédélci aktivné

udrzuji polni cesty a aleje.

Otazka ¢. 16 ,Kdybyste méli dostatek financnich prostfedkd, nebo
by to pro Vas podnik prineslo urcité benefity starali byste se aktivhé
o polni cesty aleje?

Ve 16. otazce jsme se ptali podobné jako v otazce €. 14, respondent(, zda by se
jejich zajem o udrzbu polnich cest a aleji zvedl, diky finanéni podpofe nebo
né&jakému zvyhodnéni.

Otazka ¢. 17 ,Spolupracujete aktivhé s nékym z jiného pfirodé
blizkého oboru z nize vybranych moznosti?*“

V této otazce jsme se ptali dotazovanych, zda svoji €innost konzultuji s nékym jinym

nez s lidmi z oboru.

Otazka ¢. 18 ,Kdyby byla mozZnost dozvédét se vice o
souvislostech pochopeni krajiny, procesech v ni a jejim vlivu na
rostliny i zvirata vyskytujicich v ni, zajimalo by Vas to?*

V posledni otazce nas zajimala ochota zemédélcu se v této problematice vzdélavat.

4.2.2 Otazky pro véelare

Otazka ¢. 1 ,Vék respondentu*

Stejné jako v dotazniku pro zemédélce, tak i v této otdzce jsme vék respondentl

rozdélili do stejnych vékovych skupin.

Otazka ¢. 2 ,Nejvyssi dosazene vzdelani“

Zde je tomu stejné jako v dotazniku pro zemédélce. NejvySsi dosazené vzdélani jsme
rozvrhli do 4 skupin a to: zakladni vzdélani, vyuéni list, stfedoSkolské ukoncené

maturitni zkouskou a vysokoskolskeé.
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Otéazka ¢. 3,V jakém kraji véely chovate ?“

Tuto otazku jsme zvolili do dotazniku proto, abychom se pokusili najit v jednotlivych

krajich trend.

Otazka ¢. 4 ,0 kolik véelstev se starate?”

Radi bychom zjistili v této otazce, zdali ,velikost” v€elafe mize mit jisty vliv na

porozuméni a nasledné jeho &innosti v dané problematice.

Otazka ¢. 5 ,Vysévaji zemédélci ve Vasem okoli pravidelné biopasy
(pasy s Sirokou Skalou rostlinnych druht prospésné pro hmyz)?“

V této otazce jsme od respondentl chtéli zjistit, zda maji pfehled o déni na
zemédélsky obdélavanych polich a také jsme chtéli, aby se vCelafi zamysleli nad tim,

ze by biopasy v jejich okoli mohli byt pro v€elu medonosnou zpfijemnénim stravy.

Otazka ¢. 6 ,Je ve vasem okoli dostatecné rostlinna diverzita

(druhova rozmanitost) pro véelu medonosnou?“

V této otazce stejné jako v otazce €. 5 jsme chtéli, aby dotazovani zapfemysleli a
zjistili, zdali neni v jejich okoli pylové pastvy pro v€elu malo a zaroven jsme si pfipravili

prostiedi pro otazku ¢&. 7.

Otazka ¢. 7 ,Kdy je ve VaSem okoli je nedostatek pylu?“

Zde jsme chtéli zjistit, zdali se na vCelafovo stanovisti béhem roku nestane, ze vCely

maji nedostatek pylové stravy.

Otazka ¢. 8 ,Kdy je ve VaSem okoli nedostatek nektarove a

medovicové snusky?“
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Stejné jako v otazce €. 7 jsme chtéli védét, zda se v priubéhu roku nestane, Ze vcéelstvo
bude mit nedostatek snisky a diky tomu kralovna prestane klast a véelstvo bude

oslabeno, podobné jako to bylo s nedostatkem pylu.

Otéazka ¢. 9 ,Mate ve svém okoli polni cesty?“

V této otazce jsme se chtéli zeptat v€elaru, zda ve svém okoli maji cesty a pfimét je
k zamysleni, zdali by dfeviny a rostliny rostouci okolo polnich cest nemohli byt

zajimavymi zdroji pylové i nektarové snasky v pribéhu roku.

Otazka ¢. 10 ,Jsou ve VaSem okoli upravované aleje nebo

stromoradi?*

V desaté otazce jsme chtéli poukazat na to, Ze v poslednich letech zajem a vitalita
dfevin rostoucich podél cest upada. Tim jsme také chtéli poukazat, Ze ne v3ude jsou

aleje a stromoradi obnovovana a udrzovana.

Otazka ¢. 11 ,Je ve Vasem okoli dostatek prirozenych vodnich
zdroju pro véely?“

V otazce €. 11 jsme se respondentl tazali, zda v jejich okoli se naléza dostate¢né

mnozstvi pfirozenych vodnich zdroju a zda se u nich vykytuje problém s vodou.

Otazka ¢. 12 ,Mate pro vcely vytvofeny umely zdroj vody? (jako
Jsou napajecky, mala jezirka atd.)“

V této otazce jsme chtéli zjistit od dotazovanych, zda maji zajem v&elstvim dodavat

do blizkosti ult vodni zdroj a tim v€elam usnadrovat jejich praci.

Otéazka ¢. 13 ,Pridavate vcelam do vody néjake pfidavky (mineraly,
vitaminy atd.)?*“

V predposledni otazce pro nas bylo dulezité, zdali v€elam véelafi dodavaji pouze

Cistou vodu, nebo vodu obohacenou o prospésné latky jako jsou mineraly a vitaminy.
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Otazka ¢. 14 ,Myslite si, Ze vykyvy teplot v poslednich letech maji

vliv na zpusob chovu véely medonosné?*

V posledni otazce jsme se zeptali respondentd podobné jako u dotazniku u
zemeédélcu, zdali vykyvy teplot v poslednich letech ovlivnili nebo ovliviiuji zpusob
chovu véely medonosné.

5. Vysledky

5.1 Vysledky otazek uréenych pro zemédélce

Vék respondentu

Prvni otazku vyplnilo celkem 98 respondentu. Kazdy respondent se pfifadil do jedné
ze Sesti vékovych skupin. NejCetnéjSi odpovéd jsme zaznamenali u respondentu ve
véku 26-40 let celkem tedy 33 % (32 odpovédi) a nejméné ¢etnou odpovéd u skupiny
lidi starSich 66 let a vice 3 % (3 odpovédi).

Vék respondentt z fad zemédélcl
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Obr. €. 1: Vék respondentu z fad zemédélcl. Zdroj: Marek Calta
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Nejvyssi dosazené vzdélani

Ve druhé otazce se odpovédi staly velice vyrovnanymi. Nejfrekventované&jSim
dosazenym stupném vzdélani se stal vyuéni list celkem s 31 odpovédmi v tésné
blizkosti maturitni zkouska celkem s 30 odpovédmi a nedaleko za nimi se umistilo
vysokoskolské vzdélani s celkem 27 odpovédmi. Na poslednim misté se umistilo

zakladni vzdélani s 10 %.

V jakém kraji hospodarite?

NejCetnéji obhospodafovatelnym krajem v nasem dotaznikovém Setfeni se stal kraj
Sttedogesky s 20 % a celkem 20 odpovédmi, na druhém misté se umistil kraj Ustecky
s 11 %. Kraje, kde dle naSeho dotazniku lidé hospodafi nejméné, tj. je zvolili jen dva
respondenti, jsou Liberecky a Hlavni mésto Praha. Nékolik respondentu také zvolilo

dva kraje zaroven k sobé pfiléhajicich.

Pracujete v zemédélstvi?

V této otazce se nam nejvice respondentl pfiznalo k tomu, Ze vlastni zemédeélsky
podnik a to celkem 58x. Odpovéd: Ano, jsem zaméstnan zvolilo celkem 39

respondentl. Odpovéd: Ne, zvolil pouze jen jeden respondent.

Na jaky druh produkce se zamérujete?

Nejcetnéji zvolenou odpoveédi bylo, ze u celkem 41 dotazovanych (42 %) se podnik,

ktery vlastni nebo ve kterém pracuji zaméfuje na jak rostlinnou, tak i Zivoc€iSnou
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produkci. Rostlinou produkci zvolilo celkem 40 respondentl (41 %) a zivociSnou 17

respondentl (17 %).

Zaméfeni produkce

41 40

35
30
25
20 17
15
10

Pocet odpovédi

Rostlinny a ZivoZiZny Rostlinny ZivotiZny
Odpovédi

Obr. €. 2: Zaméfeni produkce. Zdroj: Marek Calta

Kolik hektarii pozemka obhospodarujete?

Na prvnim misté v po¢tu odpovédi se umistila odpovéd s hodnotou 51-200 hektar(
celkem s 40 odpovédmi. Na druhém misté se umistila odpovéd s hodnotou 201 a
vice s celkem 32 odpovédmi. Nejméné ¢&asto zvolenou odpovédi se stala odpovéd:

Zabyvame se pouze zivoCiSnou produkci — 7 odpovédi.

Jaké druhy hospodariskych zvirat chovate?

NejCetné&jsi odpovédi byla, Ze zemédélské podniky se zaméfuji na chov skotu a prasat
celkem 48 odpovédi (49 %). Déle se v pofadi umistila odpovéd: zabyvame se pouze

rostlinou produkci 30 odpovédi (31 %).

Jak ve vasem podniku zpracovavate kejdu?

Celkem 28 z 98 dotazovanych zvolilo odpovéd, ze kejdu nezpracovava. Dale 20
dotazovanych vyuziva kejdu k organickému hnojeni. 18 podnikd vyuziva kejdu

k organickému hnojeni a zaroven jako material do bioplynové stanice a 9 respondent
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pfiznalo, ze kejdu vyuzivaji na organické hnojeni a zaroven ji vyuziva jako kejdovy

separat pro podestylani pro dobytek.

Zabyvate se ekologickym zemédélstvim?

Ekologickym zemédélstvim se nezabyva 74 % dotazovanych a vénuje se mu 22 %

dotazovanych. 4 % dotazovanych zvolilo odpovéd nevim.

Zaznamenali jste béhem poslednich 10ti let castéjSi vykyvy extrémnich

hydrometeorologickych jeva (vykyvy pocasi)?

77 % dotazovanych v poslednich 10ti letech zaznamenali €asté&jSi vyskyt extrémnich
hydrometeorologickych jevid. 21 % respondentll béhem 10ti poslednich let nic

takového nezaznamenalo. 2 respondenti zvolili, ze nevi.

Zaznamenani vykyvl pocasi
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Obr. €. 3: Zaznamenani vykyvl pocasi. Zdroj: Marek Calta

Vznikla Vam diky témto jeviim na polich neobvykle velka Skoda?

P¥iblizné polovina respondentd odpovédéla na tuto otazku ze ano, presnéji 52% (51
odpovédi) a druha polovina odpovédéla ze jim zadna neobvykle velka Skoda
nevznikla, pfesnéji 44% (44 odpovédi). T¥i respondenti se nebyl jisti a tak odpovédéli,

Ze nevi.
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Vyskytuji se na Vasich polich bézné polni plevele? (chrpa polni, vi¢i mak,

hefmanek pravy atd.)

Z 98 dotazovanych 55% (54 odpovédi) odpovédéli, ze ano, 38% respondentl (37

odpovédi) odpovédéli, ze se polni plevele na jejich polich nevyskytuii.

Vysévate okolo svych poli biopasy (pasy s Sirokou skalou rostlinnych druht

prospésné pro hmyz)?

83% dotazovanych na jimi obdélavanych polich biopasy nevysévaji. 9 % respondetu

si nebylo jisto, zda vysévaiji biopasy a zbylych 8% biopasy vysévaiji.

Kdybyste méli dostatek finanénich prostredkil, nebo by to pro Vas podnik

prineslo urcité benefity, vysévali byste biopasy?

Témér vétsina respondentd kdyby méla dostatek finanénich prostfedkd nebo by to
pro né bylo vice vyhodné, tak by rada vysévala na svych polich biopasy. Konktrétné
77%, naproti tomu i kdyby byly podniky zvyhodnéné, tak by jejich zajem vysévani

biopasl nebyl u 17% a 6% respondentl si neni jisto.

Udrzujete aktivné polni cesty a aleje? (Sekani, vysazovani novych stromi)

Témeér polovina respondentt odpovédéla, Ze polni cesty a aleje jen udrzuji. Konkrétné
43%. Témér Ctvrtina (23%) odpovédéla, ze aleje jen vysadili nebo vysazuji. 15
respondett odpovédélo, Ze polni aleje vysazuji a i se o né nasledné staraji. 16%
dotazovanych odpovédélo, Ze alejim okolo polnich cest vlbec nevénuji a 3%

dotazovanych si nebylo jistych.

Kdybyste méli dostatek finanénich prostredkl, nebo by to pro Vas podnik

prineslo urcité benefity, starali byste se aktivné o polni cesty a aleje?

77% dotazovanych by se o polni cesty a aleje starala, kdyby to pro né bylo vyhodné

a podobné jako u otazky vySe (15%) respondentd odpovédélo, Ze i kdyby to néjaké
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vyhody pro jejich podnik pfineslo, tak by se alejim stejnak nevénovali. 8%

z dotazovanych uvedli, Ze nevi.

Zajem o aleje a stromoradi
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Obr. €. 4: Zajem o aleje a stromoradi. Zdroj: Marek Calta

Spolupracujete aktivné s nékym zjiného prirodé blizkého oboru z nize

vybranych moznosti?

V této otazce nejvice respondentll spolupracuje s myslivci a to pfesné odpovédélo 70
lidi. Dalsi velice volenou odpovédi jsou v&elafi 38 lidi a také velice zasoupenou

skupinou jsou hajni s 33 odpovédmi.

Kdyby byla moznost dozvédét se vice o souvislostech pochopeni krajiny,
procesech v ni a jejim vlivu na rostliny a zvirata vyskytujicich se v ni, zajimalo
by Vas to?

Z 98 odpovédi byla moznost ano zvolena celkem 73x (74%), moznost ne zvolena 16x

(17%) a 9 respondentl vybralo odpovéd nevim.
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Zajem o dodatecné vzdélani
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Obr. €. 5: Zajem o dodatecné vzdélani. Zdroj: Marek Calta

5.2 Vysledky otazek uréenych pro vcéelare

Vék

Celkem 34 respondentll (39%) bylo ve vékové kategorii 41-55 let. DalSi velice
zastoupenou kategorii byla vékova skupina od 26-40 let s celkem 23 odpovédmi

(26%) a nejméné skupina15-18 let se 3 odpovédmi.

Nejvyssi dosazené vzdélani

NejCastéji dosazenym vzdélanim byla u respondentl maturitni zkouska (44%) dalSi
v pofadi bylo vzdélani vysokoskolské (31%) a nejméné volené byly vyucni list s 14 %

a zakladni vzdélani s 7%

V jakém kraji v€ely chovate?

NejCastéji zvolenym krajem byl kraj stfedoCesky s 16%, dale to byl kraj
Kralovéhradecky s krajem Vyso&ina s 9% a kraje Ustecky, Jihomoravsky, Olomoucky

a Moravskoslezsky kraj s 8% DalSi kraje byly v zanedbatelném zastoupeni.
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O kolik vcelstev se starate?

Témér vétSina z dotazovanych se stara o 1-25 vcelstev, presnéji 80%. Velké

procentualni zastoupeni také tvofi odpovéd s hodnotou 26-75 v€elstev celkem s 15%.

Vysévaji zemédélci ve Vasem okoli pravidelné biopasy (pasy s Sirokou skalou

rostlinnych druhi prospésné pro hmyz)?

Tato otazka do znaéné miry potvrzuje nase zkoumani v dotazniku pro zemédélce.
Celkem 79% dotazovanych zvolilo odpovéd ne, tj. Ze zemé&délci v jejich lokalité

biopasy vysévaiji. Z 87 respondentl 12 zvolilo, Ze biopasy u nich zemédélci vysévaiji.

Je ve vasem okoli dostate€na rostlinna diverzita (druhova rozmanitost) pro

véelu medonosnou?

VétSina dotazovanych 59% zvolila odpovéd, Ze je v jejich lokalité je dostatecna
druhova rozmanitost. 36% dotazovanych zvolila odpovéd, Ze rostlinna diverzita neni

dostate¢na a 5% tazanych zvolilo, Ze nevi.

Kdy je ve Vasem okoli nedostatek pylu?

Pfesné jedna tfetina dotazovanych zvolila odpovéd, Ze v jejich lokalité je dostatek
pylu celoro¢né, dalsi pfesna tfetina dotazovanych vybrala mozZnosti, jenz spadaji ke
konci obdobi nejvy3Siho rozvoje véelstva, tj Cervenec a srpen. Zbylé odpovédi byly

roztrouseny mezi ostatni mésice.

Kdy je ve Vasem okoli nedostatek nektarové a medovicové snisky?

Tato otdzka zaznamenala podobné vysledky jako otazka vySe. Pfesné 55%
dotazovanych zvolilo odpovéd, Ze je v jejich lokalité nedostatek snisky v obdobi
srpnu. 18% tazanych uvedlo, Ze je v jejich lokalité dostatek snlisky po cely rok. Zbylé

odpovédi byly plynule roztfidény do vSech ostatnich moznosti.
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Mate ve svém okoli polni cesty?

91% respondentd ma ve svém okoli polni cesty. 9% tazanych ve svém okoli polni
cesty nema.

Jsou ve Vasem okoli upravované aleje a stromoradi?

VétSina respondentl (62%) odpovédéla, Zze ve svém okoli upravované aleje a
stromofadi nema. Zbylych 38% odpovédélo, zZe ve svém okoli maji upravované aleje

a stromoradi.

Je ve Vasem okoli dostatek prirozenych vodnich zdroja pro véely?

Nejvice lidi zvolilo odpovéd ano, a to celkem u 83%. 12% zvolilo odpovéd Ze ve svém

okoli maji nedostatek pfirozenych vodnich zdroji a 4% respondentu, zvolilo odpovéd,

Ze nevi.

Dostatek vodni zdrojli pro véelu medonosnou

72
70

50

Pocet odpovédi
8

30
20
11
. | “
0 =
Ano Ne Nevim
Odpovédi

Obr. ¢. 6: Dostatek vodnich zdroja pro v€éelu medonosnou. Zdroj: Marek Calta

Mate pro véely vytvoreny umély zdroj vody? (jako jsou napajecky, mala jezirka
atd.)

Mensi polovina (47%) dotazovanych pro svoje vCelstva zajiStuje dodateCny umély
zdroj vody pro vcelstva. Vétsi polovina (53%) pro svoje vcelstva jiz dalSi vodu

nezaijistuje.
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Pridavate véelam do vody néjaké pridavky? (mineraly, vitaminy atd.)

92% respondentu v€éelam do vody zadné mineraly a ani vitaminy navic nedoplfiuje.

Pouze 8% tazanych v€elam do vody pfidavky pfidava.

Myslite si, ze vykyvy teplot v poslednich letech maji jiny, nez bézny vliv na

zpusob chovu véely medonosné?

Z 87 dotazovanych 53 odpovédélo, ze ano (61%). Zbylych 39% respondentl se
domniva, Ze vykyvy teplot v poslednich letech vliv na zpusob chovu v&ely medonosné

vliv nema.

Vliv zmény teplot na v€elu medonosnou
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Obr. &. 7: Vliv zmény teplot na v€elu medonosnou. Zdroj: Marek Calta

6. Diskuze

6.1 Védomosti respondentt o krajiné v okoli

Velka Cast dotazovanych odpovidala ve vékovém rozmezi 26-55 let. Jedna se o
vékovou skupinu, ktera je v aktivnim véku, a tak ma o svoji zgjmovou ¢innost velky
zdjem. Pfedevsim se jednalo pfimo o v€elafe a zemé&délce, jiz pfimo vlastnili malé,

ale i velké zemédélské podniky.
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48% z 98 dotazovanych kejdu jakozto sekundarni produkt zZivo€ichu, vyuziva a zpét
vraci na pole. Coz potvrzuje nasi domnénku, ze kdyz z poli bereme organickou
hmotu, tak bychom organickou hmotu méli vracet, tam kde jsme ji zvali. OvSem 74%
dotazovanych se ekologickému zemédélstvi nevénuje a to znamena, Ze se do pldy
dostavaji organicka hnojiva a postfiky, které se mohou se sklizni dostavat do obéhu.
Navic maiji nepfiznivy vliv na rostliny a zivoCichy pfirozené vyskytujici se v okoli.
Vlivem dusi¢nanu a fosfore€nant miaze dochazet k znehodnocovani kvality a jakosti

vody v okoli.

Ackoliv 83 % dotazovanych zemédélcu uvedlo, Ze biopasy na jimi obdélavanych
polich nevysévaji a téméf 60% tazanych v€elafl uvedlo, domnénku, Ze v jejich okoli
je dostate€né mnozstvi rostlinné diverzity, tak i pfesto bych se pfipojil k domnénce
pana Haragsima (2018), k vysévani biopasu nebo ke zlepseni rostlinné diverzity a tim

zajisténi SirSiho spektra aminokyselin a minerald.

Dle odpovédi vcelafll se v jejich okoli upravované aleje a stromoradi pfilis
nevyskytuji, pfesné ze 62%, to podporuje nadi dalsi domnénku, Ze pfi aktivnéjsi
upravach polnich cest a stromofadi okolo nich, by pro v€elu medonosnou mohla
vzniknout dalSi nektarova a i pylova pastva, konkrétné by mohla cilit na obdobi

nedostatku, coz v nasSich pfipadech byly mésice ¢ervenec a srpen.

6.2 Komunikace mezi jednotlivymi obory

Z vysledkll dotaznikové Setfeni muizeme potvrdit nasi mysSlenku, ze zemédélci
spolupracuji s lidmi pfirodé blizkych obor(. Ze ziskanych dat vime, Ze 72%
dotazovanych spolupracuje s myslivci a velmi pfijemnym zjiSténim je, Ze se vcelafi
spolupracuje 39% tazanych. Zalezi ovdem do jaké miry zemédélci spolupraci brali.
Vime, ze zemédélci pfi aplikaci jakychkoliv postfikll jsou povinni obeznamit okolni

vCelare o aplikaci postfiku, a i tahle povinnost se muze brat jako za spolupraci.

6.3 Nazor na osvétu

Ze ziskanych vysledkl 73% dotazovanych odpovédélo, ze kdyby byla moznost, tak
by se radi dozvédéli vice o souvislostech pochopeni krajiny, procesech v ni a jejim
vlivu na rostliny a zvifata vyskytujicich se v ni. Za mne lidé v oboru zemédélstvi jsou
pomeérné vzdélani, také to doklada nasSe dotaznikové Setfeni cca 2/3 dotazovanych

ma ukoncéené vzdeélani maturitni zkouskou. OvSem jsem pfesvédcen, Ze ne vSichni
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respondenti maji komplexni vzdélani, a tak jim malé detaily, které mizou zpuUsobit

velké lokalni problémy, mohou unikat.

Domnivam se tedy, ze né&jaké komplexni feSeni jakozto pfednaska anebo néjaka

online prezentace napfi¢ obory zaobirajice se timto tématem by byla velice vhodna.

7. Zaver

Pfi zkoumani zmény krajiny a jejim vlivu na v€elu medonosnou jsem zjistil, Ze z obou
skupin dotazovanych nej¢astéji odpovidala pracovné aktivni skupina lidi od 26 - 55ti
let. V navaznosti na zemédélstvi o dotaznikové Setfeni projevila vétsi zajem skupina
lidi, jenz néjaky zemédélsky podnik vlastni. PfiblizZné jedna polovina zemédélskych

podniku kejdu vyuziva k organickému hnojeni.

Zemédélci béhem poslednich 10ti let zaznamenali CetnéjSi vyskyt extrémnich
hydrometeorologickych jevl a vznikla jim i neobvykle velka Skoda na polich, podobné
na tom byli i v€elafi, kde 61% dotazovanych uvedlo, Zze vykyvy teplot v poslednich

letech maji vliv na zplsob chovu v€ely medonosné.

PFiblizné poloviné dotazovanych se v polich b&Zzné vyskytuji polni plevele, ackoliv se
vétSina z nich nezabyva ekologickym zemédélstvim. Velky zajem projevili zemédélci,
ale také i v€elafi o vysev biopasU, ovsem jen v pfipadé néjaké finanéni kompenzace

¢i zvyhodnéni pro zemédélce.

Priblizné 70% dotazovanych spolupracuje s myslivci, jakozto zastupci z fad obor(

blizkych zemé&délstvi.

O pochopeni krajiny a procesech v ni projevilo zajem zfad zemédélcli 73%
dotazovanych.

Dotaznikové Setfeni pro zjiStovani vztahu mezi zemédélci a v&elafi povazuji jako
podstatny postup pfi ziskavani dat mezi jednotlivymi stranami a jejich uhly pohledu
na danou problematiku. Ze zji§ténych vysledkd mohu viele doporucit a vyuzit ochoty
zemédélch ohledné souvislosti pochopeni krajiny, procesech v ni a jejim vlivu na

rostliny a zvifata s ni se vyskytujici.

V neposledni fadé, by pro zacinajici zemédélce mélo byt blokové vzdélavani napfic
obory zastiténé kapacitami v danych problematikach souvisejicimi se zemé&délstvim

a krajinou.
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Jak zac€inajici zemédélci, tak zaCinajici vCelafi by méli pfed zahajenim své €innosti
absolvovat informativni vzdélavani, kde by se méli dozvédét vice o Cinnostech
blizkych podniku, organizaci a osobach s nimiz se po dobu vykonavani ¢innosti setkat
a aby pfi vykonavani zajmové cCinnosti nevznikaly problémy Skodici nékterému

z oboru.

8. Seznam literatury a pouzité zdroje

Literarni zdroje:

Alaux C., Ducloz F., Crauser D., Le Conte Y., 2010: Diet effects on honeybee
immunocompetence. Biology letters, 6(4), 562-565.

Bi¢ik I., Kupkova L., JeleCek L., Kabrda J., étych P., Janousek Z., Winklerova J.,
2015: Land use changes in Czechia 1845-2010. In Land Use Changes in the Czech
Republic 1845-2010. Springer, Cham.

Bodenheimer FS., 1937: Studie na populacich zvifat. Il. Sezénni populaéni trendy

v€ely medonosné. The Quarterly Review of Biology, 12 (4), 406-425.

Brulle R. J., Carmichael J., Jenkins J. C., 2012: Shifting public opinion on climate
change: an empirical assessment of factors influencing concern over climate change
in the US, 2002—-2010. Climatic change, 114(2), 169-188.

Burningham K., Fielding J., Thrush D., 2008: It'll never happen to me’: understanding

public awareness of local flood risk. Disasters, 32(2), 216-238.
Cilek V., 2007: Krajina jako slovo. Praha.

De Beer Y., Van Aarde R. J., 2008: Do landscape heterogeneity and water distribution
explain aspects of elephant home range in southern Africa’s arid savannas? Journal
of Arid Environments, 72, ¢. 11, s. 2017-2025 s.

Diaz-Varela E., Roces-Diaz J. V., Alvarez-Alvarez P., 2016: Detection of landscape
heterogeneity at multiple scales: Use of the Quadratic Entropy Index. Landscape and
Urban Planning, 153, 149-159

Dlouhy J., Urban J., 2011: Ekologické zemédélstvi bez mytl: Fakta o ekologickém
zemédélstvi a biopotravinach pro média. Olomouc. ISBN 978-80-87371-13-8.

Filipiak M., Kuszewska K., Asselman M., Denisow B., Stawiarz E., Woyciechowski M.,

Weiner J., 2017: Ecological stoichiometry of the honeybee: Pollen diversity and

45



adequate species composition are needed to mitigate limitations imposed on the

growth and development of bees by pollen quality. PLoS One, 12(8).

Food and Agriculture organization of the United nations, 2013. FAO Statistical
Yearbook 2013: World Food and Agriculture. Rome. ISBN 978-92-5-107396-4

Forman R. T., & Gordon M., 1993: Krajinna ekologie. Academia.

Gallai N., Salles J. M., Settele J., Vaissiére B. E., 2009: Economic valuation of the
vulnerability of world agriculture confronted with pollinator decline. Ecological
economics, 68(3), 810-821.

Gandalovi¢ova L., 2018: Atlas pldy: Fakta a Cisla o zemi, padé a zivoté. Praha.

Gritsch H., 2010: Silna véelstva po cely rok. Praha: Ve spolupraci s Ceskym svazem

v€elaft vydalo nakl. Brazda.

Guth J., & Kuc€era T., 1997: Monitorovani zmén krajinného pokryvu s vyuzitim DPZ a
GIS, Priroda, 10, 107-124

Hadac E., 1982: Krajina a lidé: uvod do krajinné ekologie. Academia.
Haragsim O., 2018: V¢elarské dfeviny a byliny. Praha: Grada.
Hradil R., 2014: Vely jinak: Alternativy v chovu v€el a pfistup k nim. Hranice: Fabula.

Jachufa J., Denisow B., Strzatkowska-Abramek M., 2019: Floral reward and insect
visitors in six ornamental Lonicera species—plants suitable for urban bee-friendly
gardens. Urban Forestry & Urban Greening, 44, 126390.

Jachuta J., Wrzesien M., Strzatkowska-Abramek M., Denisow B., 2018: The impact
of spatio-temporal changes in flora attributes and pollen availability on insect visitors

in Lamiaceae species. Acta Botanica Croatica, 77(2), 161-171.

Kamenicky K., 1932: Ovocna a okrasna stromofadi. Ministerstvo zemeédélstvi

republiky Ceskoslovenské, Praha.
Kleger L., Valek P., 2014: Top of form bottomof form oxid uhli€ity.

Kristianova K., 2013: Tree Alleys — Specific Green Corridors and Their Disappearance

from Cultural Landscape of Nitra Region.
Lampeitl F., 2016: Usp&sny chov véel. Cesky Tésin: VIKEND.

Lee M. B., & Martin J. A., 2017: Avian Species and Functional Diversity in Agricultural

Landscapes: Does Landscape Heterogeneity Matter?. PloS one 12(1) s.

46



Lipsky Z., 1998: Krajinna ekologie pro studenty geografickych obort. Karolinum,
Praha, 129 s.

Lipsky Z., 2007: Methods of monitoring and assessment of changes in land use and

landscape structure. Ekologie Krajiny, 118 s.

Marada P., Kfikava L., Kfikava L., Slama P., 2012: If{epa cukrova a jeji vyuziti v ramci

agroenvironmentalnich opatfeni. Listy Cukrovarnicke a Reparske, 128.

Marsden S. J., Fielding A. H., Mead C., Hussin M. Z. 2002: A technique for measuring
the density and complexity of understorey vegetation in tropical forests. Forest
Ecology and Management, 165, ¢. 1-3, 117-123 s.

Mcgarigal K., Cushman S. A., Neel M. C., Ene E., 2002: FRAGSTATS: Spatial Pattern
Analysis Program for Categorical Maps. Computer software program.

Mezera A., 1979: Landscape formation and preservation, Czechoslovakia.

Pixova K., Sklenicka P., 2005: Applying Spatial Heterogeneity indices in changing
landscapes in the Czech Republic.

Roézova Z., Halajova D., Bihunova M., 2015: Symbolika a lie€ivé vlastnosti stromov.
Zivotné prostredie. 49: 162-168.

Skleni¢ka P., 2003: Zaklady krajinného planovani. Nadézda Sklenickova.

Spence A., Poortinga W., Butler C., Pidgeon N. F., 2011: Perceptions of climate
change and willingness to save energy related to flood experience. Nature climate
change, 1(1), 46-49.

Stalmachova B., 1996: Zaklady ekologické obnovy priamyslové krajiny. Vysoka Skola

banska-Technicka univerzita Ostrava, 155 s.

Supuka J., Pejchal M., Kuczman G., 2015: Stromové dediCstvo v kulturnej krajine a

dendrologickych objektoch. Zivotné prostredie. 49: 131-136.

Svobodova K., 2011: Krajina a krajinny raz ve strategickém planovani. Fakulta
architektury CVUT v Praze.

Tautz J., Heilmann H. R., Sandeman D., 2008: The buzz about bees: biology of a

superorganism. Berlin: Springer.

Urban J., 2003: Ekologické zemédélstvi I. dil. Zaklady ekologického zemédélstvi,

agroenvironmentalni aspekty a péstovani rostlin.

Uuemaa E., Antrop M., Marja R., 2009: Landscape Metrics and Indices: An Overview

of Their Use in Landscape Research Imprint / Terms of Use. Landscape, 28 s.

47



Uuemaa E., Roosaare J., Kanal A., Mander U., 2008: Spatial correlograms of soail
cover as an indicator of landscape heterogeneity. Ecological Indicators, 8, €. 6, 783—
794 s.

Vanbergen A. J., Initiative T. I. P., 2013: Threats to an ecosystem service: pressures

on pollinators. Frontiers in Ecology and the Environment, 11(5), 251-259.

Vejvodova A., 2011: Biopasy:informacni material pro zemédélce, 2. aktualizované

vydani. Praha: Ministerstvo zemédélstvi.

Velitka P., Velickova M., 2013: Aleje Ceské a Moravskeé krajiny Historie a sougasny

vyznam. Dokofan, Praha.

Vesely V., Bacilek J., Cermak K., Drobnikova V., Haragsim O., Kamler F., Krieg P.,
KubiSova S., Peroutka M., Ptagek V., Skrobal D., Titéra D., 2013: Velafstvi.
Nakladatelstvi Brazda. 22-23

Vlk R., Salas P., 2015: Ovocny strom jako historické zrcadlo Zivota Clovéka a krajiny.
Zivotné prostredie. 49: 137-144.

Wachinger G., Renn O., Begg C., Kuhlicke C., 2013: The risk perception paradox—
implications for governance and communication of natural hazards. Risk
analysis, 33(6), 1049-1065.

Watson R. T., Noble I. R., Bolin B., Ravindranath N. H., Verardo D. J., Dokken D. J.,
2000: Land use, land-use change and forestry. A special report of the
Intergovernmental Panel on Climate Change (IPCC). Cambridge University,
Cambridge, 24 s.

Wirtha E., Szabda G., Czinkéczkyb A., 2016: Measure of Landscape Heterogeneity
by Agent-Based Methodology. ISPRS Annals of Photogrammetry, Remote Sensing

and Spatial Information Sciences, 145-151 s.

Yeh C., Huang S., 2009: Investigating spatiotemporal patterns of landscape diversity

in response to urbanization. Landscape and Urban Planning, 93, ¢. 3—4, 151-162 s.

Zamecnik V., 2013: Metodicka pfirucka pro praktickou ochranu ptakl v zemédélské
krajiné. AOPK CR, Praha. B.

Internetové zdroje:

Enviroportal.sk, 2022: Emisie sklenikovych plynov z polnohospodarstva (online)

[cit.2022.15.1],

48



dostupné z <https://www.enviroportal.sk/indicator/detail?&id=704&print=yes>
Nordic.org,.2022: (online) [cit. 2022.16.1.]

dostupné z <https://www.nrdc.org/stories/greenhouse-effect-101>

Jackson S.T., 2022: (online) [2022.16.1]

dostupné z <https://www.britannica.com/science/climate-change/Abrupt-climate-

changes-in-Earth-history>

Legislativni zdroje:

Zakon €. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny, v platném znéni.

Seznam obrazku

Obr. &. 1: Vék respondentl z fad zemédélcl (vlastni tvorba)

Obr.

Q)¢

. 2: Zamérfeni produkce (vlastni tvorba)

Obr.

Q)¢

. 3: Zaznamenani vykyvu pocasi (vlastni tvorba)

Obr.

(@]

. 4: Zajem o aleje a stromoradi (vlastni tvorba)

Obr.

(@]

. 5: Zajem o dodate¢né vzdélani (vlastni tvorba)

Obr.

¢

. 6: Dostatek vodnich zdroju pro v€elu medonosnou (vlastni tvorba)

Obr.

¢

. 7: Vliv zmény teplot na v€elu medonosnou (vlastni tvorba)

49


https://www.britannica.com/science/climate-change/Abrupt-climate-changes-in-Earth-history
https://www.britannica.com/science/climate-change/Abrupt-climate-changes-in-Earth-history

9. Prilohy

1) Formulaf dotazniku pro zemédélce

2) Formular dotazniku pro véelafe

FormulaF dotazniku pro zemédélce. Zdroj: Marek Calta

Vliv zmény krajiny na vcelu medonosnou

Zadam Vés o vyplnéni nasledujicing farmuléfe.

Va5 nazor je pro mé velmi dllezity 2 potrebny k dokonteni mé zavéretne prace na teéma Wliv
zmény krajiny na wielu medonasnou. Cely dotaznik je anonymni 2 zsbere Vam zhrubs 3
minuty Yagehao £asu. Dotaznik, prosim, wyplfite online. V piipadé jakychkaliv otdzek &
pripominek me kdykeliv kontaktujte na emailu calta marek@seznam.cz

Cilem dotaznikou je zjisténi, zda obor zemedeélstvi mize £asteind ovlivivovat krajinu.

Dékuji za \agi pomac a t82im se na pfipadnou dalsi spolupricil
Mzrek Calta

1) Vék: *

() 15-18let
O 1925l
O 26-401et
() 41-55let
() 36-65let
O

66 let & vice

2} Nejvyssi dosazene vzdelani *
zakladni
'r'}"UE'\T list

maturitni zkouska

O O0OO0

vysokoskolské
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3}V jakeém kraji hospodarite? *
Hizwni mésto Praha
Sthedofesky kraj
Jintesk] kraj
Plzefisky kraj
Karlavarsky kraj
Ustecky kraj
Liberecky kraj
Kralovehradecky kraj
Pardubicky kraj

Kraj Vysofina
Jinomaravsky kraj
Zhinsky kraj
Olomoucky kraj

Moravskoslezsky kraj

Oooooooooooooon

4) Pracujete v zemedélstvi? *
O Ano, jsemn zaméstnan
() Ano, viastnim zemédélsky podnik

ONE

5) Ma jaky druh produkce se zaméfujete *

[ Restiinng

O inatigng

&) Kolik hektard pozemkd obhospodaiujete? *

() 050
() 51-200
() 201 avice

O Zabyvéme se pouze Sivofisnou produkel

7} Jake druhy hospodarskych zvirat chovate?
Dribez
Skt

Prasata

Qrece, kozy

I

Zabyvéme se pouze rostlinnou produkc
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2) Jak ve vatem podniku zpracovavate kejdu? *
[[] Organické hncjeni

[ Bioplynka

[] Mz podestilku (kejdovy separdt)

D Kejdu nezpracovévame

[ Jing

%) Zabywvate se ekologickym zemedélstvim? *

O Ano
O Me
() Mevim

10} Zaznamenali jste béhem poslednich 104 let Castéjsi wykywy extrémnich
hydrometearalogickych jevl (whkyvy pocasil? *

() Ano
() Me
() Mevim

1) Vznikla Vam diky témto jevim na polich necbyykle velka skoda? *

) Ano
) Me
) Mevim

12} Vyskytuji se na Vasich polich bézné polni plevela? (chrpa polnd, vIéi mak,
hefmanek pravy atd.) *

O Ano
O Ma
O Mevim

13} Vysewvate okolo svych poli biopasy (pasy s Sirckou Skalou rostlinnych drubd
prospaina pro hmyz)? *

() Ano
() He
) Mavim

14) Kdybyste méli dostatek financnich prostredid, nebo by to pro Vas podnik
prinesko urcite benefity. wysevali byste biopasy? *

() Ano
() Me
() Mevim
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14) Kdybyste meéli dostatek finanénich prostredkil, nebo by to pro Vas podnik
prineske uréité benefity. wysavali byste biopasy? *

() Ano
O Me
O Meavim

18) Udrzujete aktivné poini cesty a aleje? (sekani, vysazovani novych stroml) *
() Ano, jen vysazujeme

() Ano, jen udriujeme

() Ano, vysazujeme i udrivjems

D Ne

() Mevim

1&) Kdybyste meéli dostatak financnich prostfedkd, nebo by to pro Vas podnik
prinesk urcité benafity. starali byste se aktivné o polni cesty a aleje? *

O Ano
() Me
O MNevim

17} Spolupracujete aktivné s nékym z jiného prirodé blizkaho oboru z nize
wybranych modnosti? =

18) Kdyby byla moznost dozvédat se vice o souvislostach pochopeni krajiny,
procesech v ni a jejim vlivu na rostling a zvirata vyskytujicich se v ni, zajimalo by
Vas to? *

D Ano
D e
() Mavim
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1) Formulaf dotazniku pro vCelare. Zdroj: Marek Calta

Vliv zmeny krajiny na v€elu medonosnou
Z3d3m Vés o vyplnéni nasledujicine formulére.

V35 nazor je pro mé velmi dileZity 3 potfebny k dokonceni mé zavérecné prace na 1éma Vliv
zmény krajiny na véelu medonosnou. Caly dotaznik je anonymni a zabere Vam zhruba 3
minuty Vaseho &asu. Dotaznik. prosim, vypinte online. V pripadé jakychkoliv otazek &i
pripominek mé kdykoliv kontaktujte na emazilu calta. marek@seznam.cz

Cilem dotazniku je Zjisténi a porovnani, zda zmény v krajiné maji viiv na chov a Zivot voely
medonosné

Dékuj za Vasi pomoc a 185im se na pfipadnou dalsi spolupraci!
Marek Caltz

1) Vek:

() 1518let
() 19-25let
26-40 let
47-55 let

36-65 let

2O Q9

66 let & vice

2) Nejvyssi dosazene vzdelani
zakladni
yyutni list

maturitni zkousks

Bl S S d e

vysokoskoiske
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3) V jakeém kraji véely chovata?
Hizvni mésto Prana
Stfedodesky kraj
Jinclesky kraj
Plzensky kraj
Karlovarsky kra)
Ustecky kraj
Liberecky kraj
Krilovohradecky kraj
Pardubicky kraj

Kraj Vysotina
Jinomoravsky kraj
Ziinsky kraj

Olomoucky kraj

O000O0oO0OO0ooco0oo0oo0ooOooao

Moravskoslezsky kraj

4) O kolik vcelstev se starate?

O 125
O 2675

O 76200

() 201zvice

5) Vysevaji zemedeici ve Vasem okoli pravidelné biopasy {pasy s Sirokou Skalou
rostlinnych druh( prospésné pro hmyz)?

O #no
O Ne

(O Nevim

&) Je ve vasem okoli dostatecné rostiinna diverzita {druhova rozmanitost) pro
vcelu medonosnou?

() Ano
O Ne
(O Nevim

7} Kdy je ve Vasemn okoli nedostatek pylu?
brezen

duben

kvéten

cerven

cervenec

srpen

O0oO00OO0O0OOo

V naéilokalité je dostatek pylu celorotné



8) Kdy je ve Vasem okoli nedostatek nektarove a medovicove sndsky
[J duben
[0 keéten
[ cerven
D cervenec
] srpen
g

V nasi lokalité je dostatek nekiarové 2 medovicove snisky celoroiné

9) Mate ve svem okoli poini cesty?

O #Ano
(O Ne

10} Jsou ve Vasem okoli upravovane aleje a stromoradi?

O 4no
O Ne

11) Je ve Vasem okoli dostatek pfirozenych vodnich zdroji pro véely?

O Ano
O Ne
O Nevim

12) Mate pro véely vytvoreny umeély zdroj vody? (jako jsou napajecky. mala
jezirka, atd.)

O 4no
O Ne

O Nevim

13) Pridavate vcelam do vody néjake pridavky? (mineraly, vitaminy, atd.}?

O Ano
() ne

14) Mysfite si, ze vykyvy teplot v posiednich letech maji jiny nez bézny viv na
zpusob chovu véely medonosne?

O Ano
O Ne
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10. Datovy nosié¢
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