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Metody péce o sparkatou zveéi v honitbach v ramci Lesni
spravy Cesky Rudolec

g(é)éleh I(;nzvéf je nejzakladnéjsi a nejdialezit€j§i povinnost myslivce. Prikrmovani a planovité
hospodarteni se zvéti oddeluje tu pravou myslivost od pouhého lovu.

Cilem prace je shrnout péci o sparkatou zvéi ve vybranych honitbach LS Cesky Rudolec —
Matéjovec, Roznov, Vitinéves. Zdokumentovat zafizeni na ptikrmovani, vnadéni zvéfe a

Skod kolem krmnych mist. Posoudit kvalitu a mnozstvi pouzitého krmiva a vnadiciho média.
V honitbach byla zaznamenavana krmna zafizeni a v nich pouzita krmiva. Dale byla
zdokumentovana vnadis§té, na kterych bylo zkoumano mnozstvi a druh pouzitého vnadiciho
média a vznik tzv. ¢ekdrnového efektu. Na pasekach v kazdé ze tii honiteb byly vytyCeny tfi
zkusné plochy 20x20m, na kterych byla sepsana skladba dievin a §kody pusobené sparkatou
zveéti naptic druhy. Na mysliveckych polickach v honitbé Matéjovec byly sledovany pobytové
znaky sparkaté zvére a Skody pasobené v okoli na lesnich porostech. Vse bylo vyhodnoceno
pomoci tabulek a grafi.

V honitbé Matéjovec je zver piikrmovana jen minimalné, krmelce v dobé vyzkumu byly
prazdné. Vnadéni probihd pomoci krmného automatu, vélce anebo na zem. Je zde pouzivana
kukufice, zito, jeémen. Honitba Roznov ma nékolik skladii na seno spojenych s krmelci, kde je
staly pfisun sena. Stalé dopliiovani slanisek se soli. Vnadi pomoci krmnych automatt, valce a
na zem. Piikrmuji kukufici, fepu, zbytky jidla, pecivo, shnila jablka i brambory a jablecné
vylisky. Vitinéves prikrmuje jadrem, senem v malych davkach pfi snéhové pokryvce. Sul je
predkladand do slanisek. Jako vnadici médium pouzivaji fepu, jeCmen, kukufici a misty
zeleninu. Vnadi v malych davkach a pravidelng. Skody vzniklé na porostech byly zapiicinény
Spatnym vybérem mista pro vnadéni, pokud byl vybran vzrostly les, bylo misto bez §kod. Na
zkusnych plochach byly zjistény minimélni Skody na sazenicich a okus se spiSe soustiedil na
okusové dieviny. Cekarnovy efekt byl zjistén u vnadist, které byly v lesich ve fazi ty¢koviny a
tyCoviny.

Préce potvrdila, ze pfikrmovani a vnadéni ma velky vliv na §kody v porostech i1 skody na
zveti. Je potfeba uvazit ¢im, jak a kde se bude vnadit, aby nedochazelo k zbyteCnym

problémuam.

Klicova slova: myslivost, Skody zvéfi, péCe o zver, sparkata zver, LS Cesky Rudolec



Methods of care for ungulates in hunting grounds within

the Forest Administration (V?esky Rudolec

Summary
Caring for game is the most basic and important duty of a hunter. The feeding and planned

management of game separates true hunting from mere hunting.

The aim of this paper is to summarize the care of game in selected hunting grounds of LS Cesky
Rudolec — Matéjovec, Roznov, Vitinéves. To document the equipment for feeding, baiting and
damage around feeding sites. Assess the quality and quantity of feed and baiting media used.
Feeding facilities and the feed used in them were recorded in the hunting grounds. In addition,
the baiting sites were documented and the quantity and type of baiting medium used and the
occurrence of the 'waiting room effect' were investigated. Three 20x20 m plots were set out in
the grasslands in each of the three hunting areas, where the composition of the tree species and
the damage caused by game across species were recorded. In the hunting plots in the Maté&jovec
hunting ground, the resident

signs of wildlife and damage caused to forest stands in the vicinity. Everything was evaluated
using tables and graphs.

In the Mat¢jovec hunting ground the game is only minimally fed, the feeders were empty at the
time of the survey. Feeding is done with a feeding machine, a roller or on the ground. It is used
here

corn, rye, barley. The Roznov hunt has several hay stores connected to the feeders, where there
is a constant supply of hay. There is a constant replenishment of salt brines. Baiting with
automatic feeders, rollers and on the ground. They feed corn, beets, food scraps, baked goods,
rotten apples and potatoes and apple pomace. Vitineves feeds on kernels, hay in small doses
during snow cover. Salt is put in the brines. They use beets, barley, corn, and occasionally
vegetables as bait. They bait in small doses and regularly. Damage to crops was caused by poor
choice of baiting site, if a mature forest was chosen the site was free of damage. Minimal
damage to seedlings was found in the plots and the nibbling tended to concentrate on the
nibbling woody plants. A wait-and-see effect was found for bait sites that were in the pole-and-
stick stage of the forest.

The work confirmed that overfeeding and baiting have a large effect on stand damage and
damage to game. Consideration needs to be given to what, how and where to bait to avoid

unnecessary problems.



Keywords: hunting, game damage, game care, wild game, LS Cesky Rudolec
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1 Uvod

PéCe 0 zvér je nejzakladn€jsi a nejdilezitejsi povinnost myslivee. Piikrmovani a planovité
hospodareni se zveii oddéluje tu pravou myslivost od pouhého lovu a zabranuje Skodam na
lesnich porostech a zemédélskych pozemcich. V dnesni dobé jsou Skody zvéfi velice rozebirané
téma a vSe je odkazovano jen na zver a jeji pfemnozeni, ale vSe zaCina u péce o zvér a zejména
tedy u samotné cinnosti cloveéka, ktery ma hlavni vliv na to, jaké Skody bude zvér na
zemédélskych a lesnich pozemcich pachat. Velky daraz se klade hlavné na kvalitni
pfikrmovani, diky kterému nepisobime skody na zveéfi ani zvef na porostech.

Clovék ovliviuje zvéf mnoha zptisoby. Jako tieba zptisob, kterym provadi zem&délstvi,
kde se plodiny péstuji monokulturné na velkych lanech a poskytuji zvéfi kryt a potravu, coz
vede k pfemnozeni. Stejny problém je i v lesnictvi, kde jsou lesy vysazovany spisSe
monokulturné a zvet zde nenachazi moc velké mnozstvi pfirozené potravy. Dal§im faktorem
ovliviiyjicim Skody jsou v dnesni dobé aktualni kiirovcové kalamity, které postihly i mnou
studovanou oblast, kde je na prvni pohled ziejmé, ze zvér prisla o velké mnozstvi ptirozeného
prostedi a krytu. Zvér byla nucena k presunuti do jiné oblasti, kde je na ni nahlizeno jako na
pfemnozenou a nevezme se v uvahu tento fakt.

V mnou studované oblasti byl dokumentovan ve vybranych honitbach zptsob a kvalita,
kterymi se zde pecCuje o zvéf, a priciny vzniku Skod na porostech.

Timto vyzkumem bych chtél poukazat na to, ze na skody plisobené zvefi nema vliv pouze

zvet, ale také Clovek jako takovy a pée o zver.

14



Cil prace

Cilem prace bylo popsat metody péce o sparkatou zvét ve vybranych honitbach ve vztahu
ke skute¢nému obdobi nouze zvére, druhu a celkovému poctu zvére, zdokumentovat zafizeni
pro piikrmovani a vnadéni zvéte, jejich typ, kapacitu, vCetné druhu, mnozstvi a kvality
pouzitého krmiva, piipadné€ vnadiciho média. Soucasné€ posoudit stav lesnich porosti v okoli
krmelist, vnadist a stavaniSt’ zvéfe z hlediska jejich poSkozeni zvéfi, veetné tzv. Cekarnového

efektu.
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2 Literarni reSerse
2.1 Péce o zveér

Zakon o myslivosti ¢. 449/2001Sb, § 11 stanovuje Ceskym myslivcim povinnost o zvéf pecovat.
Odstavec 3 uklada uzivatelim honiteb, aby v dob€ nouze a obzvlasté béhem obdobi s extrémni
snéhovou pokryvkou, zajistili zvéfi potfebna opatieni. Odstavec 4 uklada uzivatelim honitby,
aby v nouzi provozovali krmelce, zasypy, slaniska a napajedla a prikrmovali zvéf. Odstavec 2
vyzaduje, aby se zfizovaly a udrzovaly remizky a dalsi ukryty. PéCe o zvéf je zasadni pro
udrzeni rovnovahy v ekosystému a zajisténi jeho pokracovani. Myslenka, ze myslivost zahrnuje
vice nez jen loveckou Cinnost, je zakladnim principem, na kterém je zalozena myslivecka péce
o zvet (Mottl, 1970). Forst et al., (1975) uvadi, ze myslivecka péce o zver zahrnuje dva cile a
nékolik zasad. Cilem je konzumni a trofejovy vybér zvére. Dilezité je také zajistit vyvazeny
pomér samci a samic a udrzovat celoro¢ni dostupnost potravy, zejména v obdobi nouze.
Cerveny et al., (2010) fika, ze pée o zvéf je klicovou souasti myslivosti. V difvéjsich dobach
se to omezovalo na ochranu pfed pytlactvim a oborni chovy, které mély vSak omezeny vliv.
Kdyz se zvér zacala délit na uzitkovou a Skodnou, péce o zveér zacala byt chapana jako ochrana
uzitkové zvéte pred Skodnou a hlavné prikrmovani uzitkové zvéte v dobé nouze. Tato forma
péce o zver se postupem Casu vyvinula do vysoce sofistikovaného systému. Dobfe peCovat o
zvet je mozné jen tehdy, pokud je myslivec schopen pochopit, jaké vnéjsi 1 vnitini faktory na
zveél pusobi. Existuje nékolik faktort, které mohou mit negativni dopad na zvéf, a takovy
myslivec by mél byt schopen tyto faktory omezit, nebo dokonce odstranit (Vach et al., 1999).
Nova forma péCe o zver se zabyva péci o biotopy zvéfe, které se zaméfuji na omezeni
intenzivniho hospodarského vyuzivani krajiny a zaroven na obnoveni a udrzeni biotopt, které
jsou pro zvetr vhodné. Zakladnim principem je obnova biodiverzity prostiednictvim riznych

forem agro-ekologickych opatieni (Hanzal et al., 2016).

Prikrmovani je dilezitou soucasti péce o zveér. Nejenze je to nezbytné v obdobi nouze, ale
také v dobach, kdy ma zvér potiebu (Mottl, 1970). Pfikrmovani se pouziva k doplnéni potravy
zvefe, ktera je naruSena modernim zemédélstvim a Gpravou stanovist. Jeho cilem je zlepsit
zivotni podminky zvéfe a Sifit biologickou rozmanitost. K pfikrmovani je nutné pouzit krmna
zafizeni, jako jsou solné lizy, krmelisté, jesle, korytka, vazani letniny a automaticka krmitka.
Sul je obvykle pouzivana jako slozka u krmnych zafizeni a mize byt obohacena o mineraly,

vitaminy nebo o 1é¢ivé prvky (Cerveny et al., 2010). Hromas et al., (2000) fika, ze zvéf je
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nutno spravné piikrmovat, aby nedochazelo ke Skodam. M¢élo by se pouzivat kvalitni krmivo
a dodrzovat spravné mnozstvi a zpusob podavani. Misto, kde se krmi, by mélo byt vhodné
vybrano. Pokud toto nebude dodrzeno, miize to vést ke Skodam na lesnich porostech a
zemédélskych kulturach, zhorSeni zdravotniho stavu zvéte a thynu. K tomuto tématu se
vyjadiuje 1 Hanzal et al., (2017), ktery piSe, ze krmiva pro zvér jsou vétsinou produkty
rostlinného pavodu, které jsou obecné nezpracované. Vyjimkou jsou picniny, které jsou
konzervované suSenim. Zakladnim pravidlem krmeni zvéfe je, ze by slozeni krmiva mélo
odpovidat druhu zvére a jeho veéku. Nékdy se stava, Ze se tato pravidla nedodrzuji, coz muze
vést nejen k metabolickym senzacim u zvére, ale téz k poSkozeni lesa loupanim, okusem a

ohryzem.

Solné lizy jsou zdroje sodiku a dalSich minerald, které zver potiebuje pro udrzeni spravného
osmotického tlaku krevni plazmy a pro spravnou vyménu vody v organismu. Tyto lizy také
poskytuji dalsi mineraly, jako je draslik, hot€ik, vapnik a dalsi, které jsou potifebné pro spravné
traveni (Vach et al., 1999). O tomto tématu se v ¢lanku zminuje 1 Mohelsky, (2019), ktery
potvrzuje, ze solné lizy jsou dulezitou slozkou ve vyzive, protoze obsahuji sodik, ktery ma vliv
na hospodateni s vodou a pohyb zivin ve tkanich zvére. Je také dilezity pro kompenzaci
kyseliny mlécné v predzaludcich u prezvykavct. Pokud zvifata nemaji dostatek sodiku, mohou

se objevit zavazné komplikace, az thyn.

2.2 Vnadéni a lov zvére

Lov zvéfe je pro myslivce nejen zdrojem obzivy, ale také vyznamnou Cinnosti, ktera piinasi
uzitek spoleCnosti. Jeho ucelem je omezit stavy zvére, aby se zlepsSily podminky v lesich, aby
se tim zabranilo $kodam, které by mohly byt zpisobeny pfemnozenou zvéfi, a aby se zajistilo,
ze se zvef bude moci udrzet na urovni, ktera je pro danou lokalitu optimélni (Mottl 1970).
Cerveny et al., (2010) uvedl, Ze myslivci se v dne$ni dob& musi vypotadat s nékolika
omezenimi, které jejich lov omezuji. Je zakazano mnoho ucinnych a oblibenych zpiisobt lovu,
pocet lovnych druhti se vyrazné snizil a k chovani sparkaté zvére se vztahuji ptisna kritéria. To
znamena, ze myslivei jsou nuceni vénovat mnohem vice Usili a péce, aby mohli lovit.
V mysliveckém Penzum (2013) je definovan lov zvéfe jako dulezita soucast vykonu prava
myslivosti, které je ve vSech zemich uznavano. Pristup k lovu vSak musi byt regulovan a
spravné fizen, aby se zabranilo pfemnozeni zvéfe a jeho nadmérmému lovu. Myslenka ochrany
zvéte se zrodila z pozadavku zachovat pfirodni dédictvi, a pfitom zachovat biodiverzitu a zdravi

prosttedi. Proto jsou pro lov zvéte stanovena pravidla a zasady. Tyto zasady zahrnuji regulace,
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jako je regulace poctu zvéfe, kterd se smi lovit, a regulace doby lovu. Tyto regulace jsou
navrzeny tak, aby se zajistilo, ze nebude dochazet k nadmeémému lovu, a aby se zvéf mohla
zotavit a obnovit pocetnost. Lov zvére je tedy zamérnou Cinnosti, ktera mé za cil chranit a
rozvijet zdroje zvére a jejich ekosystémy. Hothorn et Miiller, (2010) tikaji, Ze spravné fizenym
sportovnim lovem sparkaté zvéfe na celém Uzemi Bavorska muze pfispét ke snizeni Skod
pusobenych zvéfi. Je to dulezité pro udrZeni zdravych ekosystémi a lesnich porostu.
Myslivecké plany by mély byt pfizpisobeny podminkam a potfebam terénu, aby bylo mozné

dosahnout optimalniho vysledku.

Vnadéni zvére velkym mnozstvim a atraktivnim krmivem muze mit za nasledek pfitahnuti
vétsiho poctu kust zvéfe a ta pak muze pachat Skody na okolnim porostu. Navic, lov na
vnadistich mize zvysit pohyb zvéfe v okoli, coz mize vést k dalsim skodam na okolnim porostu

(Deutz et al., 2009).

2.3 Myslivecké zarizeni k chovu zvére

Historie vystavby krmelct saha az do 14. stoleti, kdy se poprvé zminka o jejich zfizovani
objevila. Jednim ze zakladnich typa krmelce jsou jesle, kam se vklada seno a letnina. V cisaiské
instrukei roku 1599, je zminka o jeslich a solnych lizech (Andrska at Andreskova, 1993). Forst
et al., (1975) o zafizenich uvadi, ze vybér mist pro krmelce by mél byt zalozen na aktivité zvére
v dospélém lese, s blizkosti houstiny pro ukryt a pocit bezpe¢i. Myslivecka zatizeni musi byt
udrZzovana v Cistot€, aby se zabranilo Sifeni nakazy. NejuCinnéj§im zpusobem udrzby je
povapnéni dvakrat do roka — na podzim pred za¢atkem krmeni a na jare po ukonceni krmeni.
K vybéru mista se vyjadfil 1 Vach et al., (1999) ktery fika, ze myslivecka zafizeni je tieba
vybirat s ohledem na druh pfikrmované zvéfe, jeji mnozstvi, terén, druh krmiv, dopravni
pomeéry, Casové a organizani moznosti myslivcd a chovatelské perspektivy. Je dulezité mit na
paméti, ze kazda situace je jina a vyzaduje specifickou oblast mysliveckych zafizeni. Pfi vybéru
spravného typu je proto nutné vzit v uvahu vSechny tyto faktory. Automaticka krmitka jsou
stale oblibenéjSim zpisobem krmeni zvéte. Krmitka funguji tak, ze zvifata odebiraji jadmé
krmivo, které se diky jejich vaze posouva smérem dolt. Kdyz se pocCet zvifat zvysi, jsou na
misto zfizovany krmné linky, jez slouzi k podavani objemnych, jadrmych 1 duznatych krmiv

(Cerveny et al., 2010).
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2.4 Potrava zvére

Rozd¢leni potravy zvéfe podle obsahu zivin popsal Hanzal et al., (2017), ktefi ve svych
skriptech rozdéluji potravu zvéfe do objemnych a jadrnych krmiv. Objemna krmiva jsou dale
rozdelena do suchych, stavnatych a vodnatych krmiv, zatimco jadrna krmiva jsou rozdelena do
bilkovinnych, polobilkovinnych a sacharidovych krmiv. Suché krmivo ma vysoky obsah susiny
a kolem 20-35% vlakniny, Stavnaté a vodnaté krmivo maji vétsi rozpéti koncentrace zivin a
bilkovinné, polobilkovinné a sacharidové krmivo maji vysoky obsah dusikatych latek, vyssi
obsah suSiny a §irS§i obsah zivin s hlavnim zastoupenim snadno stravitelnych sacharidi.
Spravnym prikrmovanim sparkaté zvéte je nutné respektovat sezonni cykly. Zacit by se mélo
na podzim s podavanim jadrnych krmiv, aby si zv&f mohla vybudovat tukové zasoby. Na konci
roku Ize pfikrmovani postupné zmeénit na krmiva s vy$sim obsahem objemnych slozek a s
malym podilem jadrného. Zacatkem jara je tfeba zvéfi usnadnit prechod na novou potravu
podavanim krmiv s vysokou energetickou hodnotou, bohatych na glycidy a vlakninu (Cerveny
protoze organismus vycerpava zasoby, samice maji nedostatek vitamint a oslabeni jedinci jsou
napadani stfevnimi parazity. Aby se zvifata udrzela zdrava, je nutné je piikrmovat
nejkvalitnéj§im krmivem. Jefabiny jsou vhodné pro jejich vysoky obsah vitaminu C, stejné jako
granule, letnina a kastany, které maji protiprijmové ucinky. Buchgraber, (2010) napsal, Ze pro
pfikrmovani prezvykavé zvéfe je nejvhodnéjsi drzet se zakladniho krmiva, jako je seno a
zavadla silaz. Doporucuje nabizet zvéfi krmivo, které je dostupné v honitbach. Je dilezité
zajistit kvalitu krmiva, aby obsahovalo potfebné ziviny, ale také aby bylo hygienicky Cisté, aby
se nesifily bakterie a plisn€. Spinka, (2010) o ptikrmovani fekl, ze by nemelo byt krmeni jako

vykrmovani, ale jen nouzové ptikrmovani pii pouziti druhové vhodného krmiva.

2.5 Skody piisobené zvéii

Piimo zakon ¢. 449/2001sb., § 52-56 poskytuje pravni ramec pro odpovédnost za Skody
zpusobené zveii a opatieni k jejich prevenci. Definuje osoby, které jsou zodpovédné za Skody
zpusobené zveéri, zakladni opatfeni k uvedené prevenci a naroky na nahradu Skod. Klemm,
(1948) prohlasil, ze vyzkumy ukazuji, ze od 40. let 20. stoleti existuje po celé Evropé zvySena
snaha fesit Skody, které sparkata zvér pasobi na zeméd€lské plodinach a lesnich pozemcich. Ke
Skodam v krajiné se vyjadril i Reimoser, (2018) kde uvadi, ze skody na porostech jsou ¢asto
disledkem zmén v krajing, které narusuji pfirozenou dynamiku mezi krajinou a sparkatou zveéfi.

Zmeény v krajin€é mohou zahrnovat zmény v zemédélskych a lesnickych stanovistich, které

19



mohou ovlivnit rozlozeni a polty sparkaté zvéfe, coz ma za nasledek poskozeni porostu.
Naruseni tohoto vztahu muze vést k narustu Skodlivych druhd, snizeni produktivity pady a
vycCerpani ostatnich zdroja. Proto je dilezité identifikovat a minimalizovat tyto zmény krajiny,
aby se zachovala rovnovaha mezi zvéii a krajinou. Podle Ophovena, (2010) je sparkata zver
schopna pusobit na lesni porosty ruzné typy Skod. Jelen lesni (Cervus elaphus) mize pusobit
velmi z&vazné Skody na mladych porostech okusem, loupdnim mizy, zimnim ohryzem a
vytloukanim parozi. Nasledek muze byt az Cekarnovy efekt. Danék evropsky (Dama dama)
muze pusobit Skody na porostech v letnich meésicich, okusovanim listnatych stromi a
vytloukanim parozi. Srnec obecny (Capreolus capreolus) je schopen pusobit Skody okusem a
vytloukanim mladych stromd. Muflon (Ovis musimon) pusobi Skody ohryzem kury a
vytloukanim mladych stroma. Prase divoké (Sus scrofa) pusobi lesni Skody predevs§im rytim a
otiranim se o stromy. Reimoser, (2001) popsal, ze Skody zptsobené zvéii loupanim a okusem
mohou v lese vyvolat zdvazné zmeény v jeho struktuie a biologickych funkcich. Tato Skoda
muze vést k oslabeni lesniho porostu a k vystaveni porostu k boji s houbami a Skiadci, ktefi se
mohou piimo §ifit po porostu a poskozovat jej. K boji proti Skodam zptisobenym zvéfi se obecné
pouziva kombinace biologickych, mechanickych a chemickych metod. Biologické metody
zahrnuji zaji§téni dostateného mnozstvi pfirozené potravy pro zvifata a vysadbu okusovych
dfevin. Mechanické metody zahrnuji oplocovani, pouziti pachovych, svételnych a zvukovych
plasica. Chemické metody jsou velmi G¢inné, ale jejich u¢inek je omezeny jen na urcité druhy
zvéte, a navic je potieba je pravidelné opakovat Zabloudil (2006). K metodam snizovani skod
se vyjadril Clauss, (2010), ktery tvrdi ze, k zajisténi spravného prikrmovani zvére by se melo
postavit vice krmnych mist, nez je krmenych kusi. Pfi podavani krmiva v§echny komponenty
podavat spolecné, a ne kazdy zvlast. Kazdy kus, ktery pfijde na krmné misto, by mél dostat
stejnou potravu. Lesnictvi ma vliv na Skody zvére v lese. Disledky zahrnuji zhorSeny stav
ekosystému a ztratu biodiverzity. Lesnici a ekologové se obvykle shoduji na tom, ze lesni
hospodarstvi se zaméfuje piiliS mnoho na kvantitu namisto kvality. To se projevuje v
monokulturnich vysadbach, holosecnych t€Zbach a neefektivnim pouzivani lesnich zdroju. Tyto
postupy maji vliv na Skody zvéfi, protoze oslabuji ekosystémy a snizuji biodiverzitu (Reimoser

et Gossow, 1996).

2.6 Cekarnovy efekt

Deutz et al., (2009) fika, ze Cekarnovy efekt je zpusoben rusenim zvéfe v dobé krmeni a
nespravnym managementem zvéfe, jako je nepravidelnd dovazka krmiva, pfedimenzované

systémy krmeni, které nejsou schopny uspokojit potieby zvéfe a vysoky lovecky tlak. To vede
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k tomu, ze zvéf je nucena hledat potravu jinde a je tak vybizena k vytvareni Skod v porostu.
Ebner et al., (2010) se zaméfuje na zpusoby, jak se tomuto jevu lze vyhnout. Na zakladé
vyzkumu a studii bylo identifikovano pét zasad, které lze pouzit k tomu, aby se ¢ekarnovému
efektu predeslo. Prvni zasada je, ze zimovisté nebo krmné misto musi lezet mimo oblasti, kde
by mohlo dochazet k okusu nebo loupani. Druha zéasada je, ze nesmi dochazet k chybam ve
vybéru krmiva. Treti zasada je, ze musi byt dostatek mista pro vS§echny kusy okolo krmnych
mist a dostatek krmiva. Ctvrta zasada je, Ze by nemélo dochazet k ruseni zvéfe na krmném
misté. Posledni zasada je, ze je nutné dodrzovat stalé velikosti populace zvéfe. Deutz et al.,
(2009) zmiruje ve své studii zasadu tfi, kde dominantnéjsi a vétsi kusy nepusti ke krmivu ty
slabsi, ti jsou nuceni hledat potravu jinde a délaji Skody na lesnich porostech. Volk, (2015) pise,
ze k zamezeni ¢ekarnového efektu je nutné krmit zveéf na stejnych mistech, ve stejny Cas a ve
vhodném prostiedi. Kromé toho musi byt podavano nezavadné a kvalitni krmivo, dostate¢né
mnozstvi krmiva a musi byt zajistén klid na krmném misté véetné zakazu lovu. Také je dilezité
sledovat velikost populace a snizovat stavy lovem, pokud dochazi k naristim. V Rakousku se
myslivci snazi zabranit cekarnovému efektu pomoci vybéru krmného mista, zpsobu krmeni a
zajisténi dostate¢ného klidu okolo krmného mista. Krmivo je predkladano zvéfi na nékolik
krmnych stola vzdalenych od sebe 20 metrt, dale jsou umistény mimo houstiny tak, aby méla
zvet rozhled na vSechny strany a mohla se nazrat bez stresu. Myslivcei se snazi v zimé ovlivnit

i okoli kolem krmného mista, aby tam byl klid a nechodilo tam mnoho turista (Lagetar, 2017).

2.7 ZlepSeni uzivnosti honitby

Urbanec, (2006) o uzivnosti fika, ze je to preventivni opatieni, které predchazi Skodam
pusobenym zvéfi na lesnich a zemédélskych pozemcich. Zvyseni Gizivnosti znamena provadét
operace jako je vysadba remizku, zfizovani zvéinich policek, vysadba aleji, sadba okusového
materialu. Pfimo v zdkoné ¢. 449/2001 sb., § 11 je psano ,,V zajmu ochrany zvéfe jsou uzivatelé
polnich honiteb povinni peCovat o zakladani remizki a jinych vhodnych ukrytd pro zveér a
uzivatelé lesnich honiteb o zakladani policek pro zvef na pozemcich, na kterych jim to vlastnik,
popfipadé€ uzivatel honebnich pozemki na jejich zadost pisemné povoli; vlastnik, popfipadé
najemce lesnich pozemkl muze tuto Cinnost povolit jen pii dodrzeni predpisi o lesich®.
Cerveny et al., (2010) piidal k tvrzeni Urbance, Ze ke zlepSovani uZivnosti honitby je potieba
nahrazovat smrkové monokultury smisenymi lesy. V honitbach budovat zdroje vody a hlavné

ptejit z dneSniho zemédelstvi plné chemie na co nejekologiCte;si.
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3 Metodika

3.1 Zakladniudaje o Lesni spravé (V]esk)'f Rudolec

Lesni sprava Cesky Rudolec se nachazi v Jiho¢eském kraji, v okrese Jindfichtv Hradec.
Nadmoftska vyska se pohybuje od 430 do 738 m. n. m., krajinny raz je kopcovity, misty
kamenity, zvin&ny. Lesnatost uzemi je okolo 44 %. Uzemi patii do Ceské Kanady. Klima je v
1éte teplé, suché a v zimé chladné, vlhké. Zima zde poskozuje porosty namrazou. Primeérny

ro¢ni thrn atmosférickych srazek je 650-800 mm. Priméma rocni teplota je 6-7 °C.

3.1.1 Charakteristika honiteb

LS Cesky Rudolec mé pod sebou 12 honiteb: Dobra Voda, Dobrotin, Kadolec, Klaster,
Matéjovec, Pomezi, Roznov, Senotin, Staré Huté, Tetfevka, Uhlisté a Vitinéves. Tato studie se
bude zaobirat problematikou tfi honiteb: Mat&jovec, Roznov, Vitinéves. Honitba Matéjovec ma
rozlohu 977 ha, pievazné lesnatého terénu s ob&asnymi loukami. Je ve spravé Lest CR. Honitba
Roznov ma rozlohu 1096 ha. Je to lesni honitba s velkym mnozstvim pasek po karovcové
kalamité. Je obhospodarovana soukromym vlastnikem. Honitba Vitinéves, ma rozlohu 904 ha.

Na jejim Gizemi se nachazi lesni porost, malé mnozstvi luk a pasek.
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Obrazek 1: Hranice honiteb dostupny z: ( https:/@éébortal. uhul.cz/mapy/mapyhon.html)
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3.1.2 Charakteristika lesniho porostu

Lesni vegetacni stupeii je zde smrko-jedlo-bukovy od 450 az 850 m. n. m., skladba dfevin
neni nijak riznoroda. Smrk ztepily Picea abies zabira 72 %, Borovice lesni Pinus Sylvestris 18
%, Modiin opadavy Larix decidua, Buk lesni Fagus sylvatica a Bfiza bélokora Betula pendula

zabiraji 2 % a OlSe lepkava Alnus glutinosa 1 %.

3.2 Materialy

3.2.1 Honitba Matéjovec

V honitbé se nachazi 3 kusy zafizeni pro ptikrmovani v dobé nouze. Jedna se o krmelce
v podobé jesli se zasobnikem na jadrmé krmivo. Z krmiv objemnych by se zde mélo predkladat
seno a letnina a z jadrnych je¢men a oves.

Vnadist se v honitbé€ nachazi 5 kust, krmi se zde kukufice, jeCmen, psi granule a seno. Je
vnadéno krmnym automatem, na zem a v krmném valci.

Nov¢ jsou zakladany v lesich policka pro zvér, na kterych je vysévano zito trsnaté Secale
cereale.

Vnadiste jsou rusena po minulych majitelich honitby. Vnadi se jen na par mistech.

3.2.2 Honitba Roznov a honitba Vitinéves

V honitbé Roznov se vyskytuje 7 kust zafizeni pro prikrmovani zvéfe v dob€ nouze a 9
slanisek. Je zde krmeno seno a jeCmen. Vnadist' je na tzemi Roznova 8, zvéfi je predkladan
jeCmen, pSenice, kukufice, krmna fepa, brambory, zbytky z kuchyné, jablec¢né vylisky.

V honitbé Vitinéves je 10 kust krmelct, kde je predkladan oves, seno a stl. Vnadist je
zde 9 kusu, v kterych je vnadéno jecmenem, krmnou fepou, kukufici a luénim senem

V lesich jsou vnadisté v podobé hromad, zasobnikti na jadrna krmiva nebo zasypa. Krmi

se jadrné krmivo, silaze a duznaté krmivo.

3.2.3 Zvér v honitbach

V honitbach se vyskytuje ze zvére sparkaté muflon Ovis musimon, jelen evropsky Cevus

elaphus, zver stnCi Capreolus capreolus, zver Cerna Sus scrofa a zveér dan¢i Dama dama.
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Normované stavy

Minimalni stavy

Muflon

14

14

Srnec obecny

31

20

Tabulka 1: Minimdlni a normované stavy zvéie v honitbé Matéjovec

Normované stavy

Minimalni stavy

Muflon

18

13

Srnec obecny

33

23

Tabulka 2: Minimdlni a normované stavy zvére v honitbé Roznov

Normované stavy

Minimalni stavy

Muflon 15 12
Srnec obecny 31 20
Tabulka 3: Minimdlni a normované stavy zvéve v honitbé Vitinéves
Myslivecky rok Celkem
2018/2019 84
2019/2020 77
2020/2021 173
2021/2022 249
Tabulka 4: Pocet kusii zvéfe ulovenych v honithé Matéjovec
Myslivecky rok Celkem
2018/2019 32
2019/2020 56
2020/2021 35
2021/2022 47
Tabulka 5: Pocet kusii zvére ulovenych v honithé Roznov
Myslivecky rok Celkem
2018/2019 63
2019/2020 39
2020/2021 40
2021/2022 47

Tabulka 6: Pocet kusii zvére ulovenych v honithé Vitinéves
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3.3 Metodika sbéru dat

Cilem bakalatské prace je vyhodnoceni péce o sparkatou zvér ve vybranych honitbach a
stav poskozeni porosti kolem krmnych mist a vzniku takzvaného cekarnového efektu. Ke sbéru
dat byly pouzity mapy jak v papirové, tak elektronické podobé od vybranych honiteb k
zakresleni pfesnych mist. Byla pouzita metoda sledovani v okoli vybranych mist a na
vytyCenych zkusnych plochach. Sledovani se zaobiralo pobytovymi znaky, a to zejména okus,

ohryz a loupani.

3.3.1 Stavy porostu kolem krmelist’ a vnadist’

V honitbach byl vytvoren seznam krmelct, urCen typ krmelce, druh, mnozstvi a kvalita
pouzitého krmiva. Bylo sledovano, zda vznikaji Skody okolo krmnych zafizeni. Data byla dana
do excelu, kde byly vytvoreny tabulky ke kazdé honitbé.

Na vnadistich ve vybranych honitbach bylo sledovano umisténi vnadisté, postup vnadéni
zvéte a druh pouzitého vnadiciho média. V okoli vnadist se posuzoval vznik ¢ekarnového

efektu a Skody pusobené sparkatou zvefi.

3.3.2 Potravni preference zvére

Na vybranych pasekach bylo posuzovano slozeni pastevniho porostu a poskozeni lesnich
porostu sparkatou zvéfi ve velikosti 20x20 m. Vzdalenost byla odkrokovana, vytyCena pomoci
zachytnych bodl. Metoda zaloZena na sledovani kazdého druhu dieviny, po¢tu a zaznamenani,
zda je poskozena ¢i nikoliv. Celkovy pocet dievin byl rozdélen na jednotlivé druhy, na
poskozené a nepoSkozené jedince. V excelu byly wvytvofeny tabulky sdruhy a pocty
poskozenych a neposkozenych jedincl, zkterych byly vytvofeny grafy s procentualnim

poskozenim jednotlivych druha dievin.
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3.3.3 Polic¢ka pro zvér a jejich okoli

Myslivecka policka se nachazeji jen v honitbé¢ Matéjovec. Na polickach pro zvét bylo
sledovano slozeni druht rostlin, kvalita provedeni predsetové a setové pripravy a pobytoveé
znaky sparkaté zvére. Dale bylo sledovano okoli poli¢ek, zda se zde nevyskytuji Skody

pusobené sparkatou zvefi.
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Obrc’zze 3: Myslivecké polick

3.4 Analyza dat

Informace ziskané v terénu byly pfeneseny do programu Microsoft Excel. Zde byly
vytvoreny tabulky pro kazdou honitbu, v kterych byla zahrnuta krmna mista, vnadi§té a
myslivecka policka. V tabulkach byl zaznamenan typ krmnych mist, druh, kvalita, mnozstvi
pouzitého krmiva a vnadiciho média. Mira poSkozeni okoli krmelist' a vnadist’ sparkatou zveri
a vznik cekarnového efektu. Vse bylo dokumentovano pomoci fotoaparatu.

U kazdé zkusné plochy byly vytvoreny tabulky se seznamem drevin, které paseka
obsahuje, nasledné spocitany dreviny a zaznamenano, na kolika z nich bylo poskozeni
sparkatou zvéti. Ve bylo vlozeno do grafl, které procentualné vyjadiuji mnozstvi poskozeni

jednotlivych druht dfevin na vybranych zkusnych plochach.

27



4 Vysledky

4.1 Vyhodnoceni prikrmovani, vhadéni zvére a Skod na porostech

V tabulkach 7-8 jsou dokumentovana zafizeni pro pfikrmovani a vnadéni zvéfe, jejich

typ, kapacita, druh a mnozstvi pouzitého krmiva a vnadiciho média. Skody vzniklé na porostu

v okoli mysliveckych staveb a vyskyt ¢ekarnového efektu.

Nazev Krmna mista Tvo krmelci Pouzité Kvalita
Honitby (ks) yp krmivo krmiva
Jesle s
Matéjovec 3 korytkem na Zadné Neznama
jadrné krmivo
Seno 1 jadrné
Jesle se krmivo v
skladem na dobré kvalité
) , Seno,
objemné .y Jedno
Roznov 6 krmivo a jecmen, OVeS | meliste v
, a kamenna .
korytko na al jeslich
jadrné krmivo a S plesnivé seno
slanisko a tlejici balik
vedle zafizeni
oy Jesle, korytko a Ll 5719, Kvalitni lu¢ni
Vitinéves 10 . oves a
slanisko F o seno
kamenna stl
Tabulka 7: Prikrmovani zvéie ve vybranych honitbdach
Nazev v Zpusob Vnadici Cekarnovy
honitby Vnadist' (ks) Vrfadéni médium efekt v olZyoli
Na zem, krmny JeCmen,
Matéjovec 5 valec, krmny | kukufice, psi | Na 2 mistech
automat granule, seno
JeCmen,
pSenice,
kukuftice,
Na zem, krmny | krmna fepa,
Roznov 8 automat, krmné | brambory, | Na 2 mistech
valce zbytky z
kuchyné,
jablecné
vylisky
JeCmen,
Vitin€ves 9 Na zem kukl%rice, Na 2 mistech
krmna fepa,
lucni seno

Tabulka 8: Vnadeéni zvéie ve vybranych honitbdch
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Tabulka 8 poukazuje na vnadéni v jednotlivych honitbach. Nejhtife bylo vnadéni feseno
v Roznoveé, kde na nékterych hromadach byly kuchytiské zbytky a shnilé brambory. Nejlépe
fesi vnadéni v honitbé Vitinéves, kde je vnazeno pravidelné a malou davkou vnadiciho média.

Nevhodné je vnadéni na zem, kde vznikaji vlhka a bahnita mista.

Nazev honitby Néazev vnadisté Prvoce,ntuah,n vyjadeni
cekarnového efektu
Matéjovec Krmny automat 77 %
Matéjovec U modiinu 34 %
Roznov Pojizdna kazatelna 39 %
Roznov Skalka 83 %
Vitinéves Rozcesti 45 %
Vitinéves Stérkova cesta 38 %

Tabulka 9: Procentudlni vyjadreni cekdrnového efektu

Tabulka 9 ukazuje mista, kde se vyskytl cekarnovy efekt a procentudlni poskozeni
porostu. V porostu, kde byl patrny Cekarnovy efekt, byla vytyCena poSkozena plocha. Ve
vytycené plose byl spocitan celkovy pocet stromu, ktery byl nasledné rozdélen na poskozené a
neposkozené a z toho udélano procentualni vyjadieni. Jde o mista, kde bylo zvoleno §patné
misto na vnadéni. Slo o porost, ktery byl ve fazi ty¢kovina a ty&ovina. V t&chto porostech byl

nalezen Cekarnovy efekt.
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Obrazek 4: Krmelec v honibatéjovec |

Obrézek 5: Krmelec ¢.2 v honithé Matéjovec
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Na obrazku 4 a 5 jsou vidét krmelce z honitby Matéjovec. Jedna se o jeslicky na
objemné krmivo a s korytkem na jadrné krmivo. V honitbé nedochazi k pouzivani téchto
zafizeni, ale spiSe vnadi na vnadistich s malym mnozstvim vnadictho média. Snazi se navnadit

a lovit zvér, ktera pres honitbu stfida.

o

Obrazek 6: Krmelec honitba Réov

Obrazek 6 znazoriuje krmelec se skladem na objemné krmivo s jeslemi a korytkem na
jadrné krmivo. Takto jsou feSena vSechna zafizeni v Roznové slouzici k prikrmovani zvére. U

téchto zafizeni se vétSinou vyskytovalo i slanisko se soli.
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Obrazek 7: Nekvalitni seno v honithé Roznov
Obrazek 7 ukazuje misto v honitbé Roznov, kde bylo predkladano velmi nekvalitni

seno, které jiz tlelo a nevabné zapachalo. Vedle tohoto zafizeni byl balik (viz. obrazek 8). Bylo

to jediné misto v honitbé, kde bylo seno v takovém stavu.

Obrazek 8: Tlejici balik vedle krmného zarizeni
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Obrazek 9: Krmelec hm'tba. Vitinéves

Obrazek 9 ukazuje krmné zafizeni z honitby Vitinéves, kde je krmeno lucni seno.

Krmelec s jeslemi na objemné krmivo a s korytkem na jadrné krmivo.

Vétsina krmelct byla situovana ve vzrostlém dospélém lese, takze poskozeni zpisobena
zvéfi kolem t&chto zafizeni nevznikaji. Skody vznikaly spise u vnadicich zafizeni situovanych
v porostech, které byly v porostnim stadiu tyCkovina a tyCovina. V téchto mistech byl vétsinou
nalezen 1 ¢ekarovy efekt. Pfikrmovani v obdobi nouze v honitbach Roznov a Vitinéves bylo
feSeno objemnym krmivem v podobé€ sena ad libidum a jadrnym krmivem, kde byl v korytkach
umistén jeCmen. V honitbé Matéjovec na prikrmovani zvéfe v obdobi nouze nedbaji a prijde
jim to jako zbyte¢né. Z hlediska kapacitniho jsou nejlépe feSené krmelce se skladem, kde se
naveze seno v letnich mésicich a poté se jen dopliiuje do jesli¢ek pies zimu a obdobi nouze. V
ptipadé poctu zvéfe na pocet zafizeni je nejvétsi problém v honitbé Matéjovec, kde jsou pouze
tf1 kusy zafizeni na necelych 1000 ha a jeS§t€ nepouzivané. V honitbé Vitinéves i Roznov je

pocet dostacujici pii kazdodenni obsluze téchto zafizeni.
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4.2 Potravni preference zvére

Grafy Cislo 1-9 zobrazuji jednotlivé zkusné plochy a procentualni poskozeni piisobené
zvéti na jednotlivych dievinach a kefich. Na téchto grafech je patrny vysledek, ze zvéf si spiSe
vybira ve velké mitfe okusové dieviny oproti hospodarskym dievinam. PoSkozeni nalezené na
hospodarskych drevinach bylo minimalni a na nékterych mistech to bylo vytloukani a k okusu

vubec nedoslo.

Honitba Matéjovec

Brejle - poskozeni %

m Smrk ztepily

M Borovice lesni

1 Ostruzinik malinik
Bfiza bélokord

M Jerdb ptadi

Graf 1: Zndzornuje procentualni poskozeni v honithé Matéjovec

Pojizdna kazatelna - posSkozeni %

m Smrk ztepily
B Ostruznik malinik
i Bfiza bélokora

jerab ptaci

Graf 2: Zndzornuje procentudlni poskozeni v honithé Matéjovec
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Obecni les - poskozeni %

3%

W Smrk ztepily
m Borovice lesni
= Modfin opadavy
I Bfiza bélokora

M Jerdb ptaci

Graf 3: Zndzornuje procentualni poskozeni v honithé Matéjovec

Honitba RoZznov

Raselinisté - poskozeni %

W Smrk ztepily
M Ostruznik malinik
™ Briza bélokora

7 Olse lepkava

Graf 4: Zndzornuje procentudlni poSkozeni v honitbé Roznov
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a u kamene - poskoz
0%

Graf'5: Zndzornuje procentudlni poSkozeni v honithbé Roznov

sobnik sena - poskoze

Graf 6: Zndzornuje procentudlni poSkozeni v honithé Roznov
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Honitba Vitinéves

U rybnika - poskozeni %

m Smrk ztepily
W Borovice lesni
I Briza bélokora

I Jerab ptaci

Graf'7: Zndzornuje procentudlini poSkozeni v honitbé Vitinéves

Udoli¢ko - poskozeni %

W Smrk ztepily
M Buk lesni

M Modfin opadavy
I Bfiza bélokora

M Ostruzinik malinik

Graf 8: Zndzornuje procentudlni poSkozeni v honitbé Vitinéves
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Rozcestnik - poskozeni %
3% 0% 0%

0,
10% m Smrk ztepily

m Jedle bélokora

m Dub letnf
Bfiza bélokora

M Buk lesnfi

M Jerab ptaci

B Ostruzinik malinik

Graf 9: Zndzornuje procentudlni poSkozeni v honitbé Vitinéves

Ze vSech grafii, které znazoriuji procentualni poskozeni dievin na zkusnych plochach je
patrné, ze zver preferuje spise okusové dieviny jako je jerab, bfiza a ostruzinik, u kterych se
nejedna o poskozeni, ale spise o chténou Cinnost. Zvér si vybere okusové dieviny a hospodarsky

vyznamnych dfevin si skoro nevSimne, ¢imz vznikaji jen minimalni az nepatrné Skody.

4.3 Policka pro zvér a jejich okoli

Myslivecka policka se nachazeji jen v honitbé Matéjovec. Stav jednotlivych policek viz.
obrazky 10—-12. Na polickach by se mélo vyskytovat zito trsnaté s jetelotravni smesi a vSe by
meélo byt pohnojeno dolomitickym vapencem. V terénu bylo nalezeno par kust vzrostlého zita

a misty jetelotravni smés. SpiSe bylo policko zarostlé ptirozené vyskytujicimi se rostlinami.
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Obrazek 10 ukazuje myslivecké policko v podzimnich mésicich. Ve skladbé porostu
prevlada spise ostruzinik malinik nez vysévané komponenty. Pobytové znaky od zvére zde byly
minimalni a okoli poli¢ka bylo bez $kod diky tomu, ze bylo policko situované ve vzrostlém

lese.

e }

Obrazek 11: Myslivecké poliéko v letnich mésicich u smrovych mlazin
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Obrézek 12: Msllvecke olko v pozzmm’ch mésicich u smrovyc mlazin -

Na obrazku 11 a 12 je vidét myslivecké policko v letnich a podzimnich mésicich. Ve
skladbé policka bylo slabé pokryto sadebnimi prvky a spiSe zde bylo borav¢i a rostliny
ptirozené se vyskytujici v okoli. Dal§im faktorem byla Spatné provedena predsetova priprava,

kde byla ptda jen zbavena parezu a pokryta Sté€pky.

Vysledky provedeného vyzkumu na mysliveckych polickach ukazaly, ze byla
agrotechnicky zanedbana a nebyly vyuzivany k plnéni tcelu, kvuli kterému byla zalozena. To
se projevilo ve velmi snizené produkci vysévanych komponenti. SpiSe se na polickach
vyskytovaly druhy bé&zné vyskytujici se na okolnich pasekach. Pro zvéf nejsou tato mista
atraktivni, tim padem nejsou ani vyhledavana. Na polickach byly nalezeny jen minimalni

znamky pfitomnosti zvéte, coz naznacuje, ze se zde moc nezdrzuje.
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5 Diskuze

V ramci tohoto vyzkumu byla provedena fada studii zaméfenych na péci o zver, vnadéni a
zafizeni urCenych pro tyto ucely. Konkrétni Casti tohoto vyzkumu zahrnovaly vyhodnoceni
potravinovych preferenci zvére. Studie také zkoumala Skody, které vznikaji pfi téchto
¢innostech, a zahrnovala rovnéz navrhy na zlepseni péce o zvéf a jeji vnadéni.

Péce o zvéf ma mnoho zpusobt provedeni, v kazdé honitb¢ je tato Cinnost provadéna jinym
zptisobem. Spatné provedeni vede ke §kodam na zvéfi a kodam, které pasobi zvef na porosty.
V dnesni dobé& se péce o zvef stava velkoploSnou, kde se myslivci staraji o biotopy a preziti
zvéte v dnesni intenzivné vyuzivané hospodarské krajin€ (Hanzal et al., 2016). Toto tvrzeni se
potvrdilo i v mist€ vyzkumu, kdy kazda honitba pfistupovala k péci o zver odliSnym zptisobem
a pouzivala jinych metod. Forst et al., (1975) mimo jiné uvadi, ze by krmna zafizeni méla byt
zakladana blizko houstin, kvali ukrytu a bezpeci. S tim si dovolim nesouhlasit, protoze v takto
zalozenych mysliveckych zafizenich by v okolnich houstinach mohlo dochazet k vytvareni
Skod, coz se potvrdilo i v mé studii. Buchgraber, (2010) ve své praci doporucuje nabizet zvéri
krmivo, které je dostupné v honitbach a dodrzovat kvalitu, aby nedochazelo ke Skodam na zveéfi.
Zde bylo v honitbach shledano par chyb, kde bylo zvéfi nabizeno zdvadné krmivo a kuchynské
zbytky. To muze vést nejen k metabolickym senzacim u zvére, ale téz k poskozeni lesa
loupanim, okusem a ohryzem, jak piSe (Hanzal et al., 2017).

K zamezeni ¢ekarnového efektu je nutné krmit zvéf na stejnych mistech, ve stejny ¢as a ve
vhodném prostredi (Volk, 2015). Ebner et al., (2010), se zabyval zasadami zabranéni
cekarnovému efektu, kde je taktéz popsan vybér vhodného mista, to znamena, ze krmné misto
musi byt situovano mimo oblasti, kde muze dochazet k okusu nebo loupani. Tyto zasady nejsou
na nékterych vnadistich ve vSech trech honitbach dodrzeny a dochazi ke vzniku cekarnového
efektu. Jako nejvétsi problém bylo shledano nevhodné prosttedi, kde bylo vnadisté umisténo.
Jakmile byl porost ve fazi tyCkovina a ty€ovina dochézelo k ¢ekarnovému efektu.

Reimoser, (2018) uvedl, ze skody na porostech jsou Casto dusledkem zmén v krajin€, které
narusuji pfirozenou dynamiku mezi krajinou a sparkatou zvéri. Tento ptipad se stal pred dvéma
lety, kdy v honitbach vypukla kiirovcova kalamita a mnoho hektar lesa muselo byt pokaceno
a vznikly zde holiny. V tomtéz roce byl vystaven na loukach u Honitby Roznov Bison ranch,
ktery zaplotil louky, a zvysil turistickou navstévnost diky hotelu a restauraci. Louky, které byly
zaploceny v minulosti, slouzily jako migracni pasy hlavné pro muflony. Podle mého nazoru

muze byt tohle jeden z velkych faktorti zmén pocetnich stavli zvéfe ve studované oblasti. Za
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nasledek to mélo soustiedéni zvére v honitbé Matéjovec a vznik skod. Spravou to bylo feSeno
rapidné zvySenym odlovem a minimélnim pfikrmovanim zvéfe.

Kutova et Janota, (2013) v Casopise myslivost uvadi, ze myslivecka policka zlepsuji
uzivnost honiteb nabidnutim krytu a rozmanit&jsi potravni nabidky a celkové zvysi diverzitu
krajiny. Jejich tvrzeni se nepotvrdilo, diky §patnému provedeni mysliveckych poli¢ek v honitbé
Matéjovec, ktera byla agrotechnicky zanedbana a zvéfi nebylo poskytnuto nic, co popisuji ve
svém clanku. Na mysliveckych polickach byly jen miniméalni pobytové znaky.

Pajtik et Konodpka, (2015) poukazuji, ze zver preferuje jeraby a jejich pritomnost vede
ke snizeni Skod na hospodarskych dfevinach. Timto zpisobem vysel i vyzkum na zkusnych
plochach, kde bylo zjisténo, ze si zvéf vybira spiSe okusové dfeviny (jefab, bfiza), a
hospodarsky vyznamné dfeviny jsou poSkozeny jen minimalné. Tento vyzkum by mél nadale
pokracovat a vytvorit pro lesniky obraz o tom, ze Ize péstovat les spolu se zvéri a neni jedinym
feSenim lov, ktery je stale nejvice preferovany a doporucovany jako naptiklad v praci (Hothorn
et Muller, 2010).

Vysledky mé studie naznacuji, ze ve vSech honitbach byly zaznamenany nedostatky, jako
je Spatna péce o zver (predkladani zavadného krmiva, predkladani kuchyriskych zbytku atd.),
nevhodny vybér mista (krmna mista pobliz mladého porostu) nebo agrotechnické zanedbani
mysliveckych policek, ktera nespliiovala sviij vyznam v honitb€. Honitby byly dale ovlivnény
turistickym ruchem, Bison ranchem a kdrovcovou kalamitou. Studie potravnich preferenci
zvéie ukazala, ze lze zajistit rast hospodaisky vyznamnych dievin na ukor okusovych (jetab,
bfiza) prostfednictvim vybéru vhodné skladby porostu. Pokud budou mé vysledky potvrzeny
v dalSich studiich, mohlo by to pomoci lesnimu hospodaftstvi a myslivosti k nalezeni spole¢né

cesty.
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6 Zavér

Cilem této bakalarské pace bylo zjistit metody péce o zver ve vybranych honitbach,
zdokumentovat zafizeni na prikrmovani a vnadéni. Posoudit stav porostii kolem téchto zafizeni
a zohlednit cekarnovy efekt. Zjistovani téchto cili bylo provadéno pochtizkami a
dokumentovani za pomoci fotoaparatu.

Vyzkum ve vybranych honitbach ukazal, Ze zvitata jsou pfikrmovana riznymi zpusoby.
Jednim z nejCastéjSich zptsobu je pouziti krmelcti na objemné a jadrné krmivo a vnadi na
vnadistich. Kazda honitba ma sva vlastni pravidla a doporuceni pro prikrmovani zvéfe. Je
dulezité, aby byla udrzovana vyvazena strava a uspokojeni potieb zvére. Vyzkum také ukazal,
ze je tieba dbat na to, aby byla krmiva kvalitni a nezavadna, aby nedochazelo ke skodam na
zveti. Celkové lze fict, ze spravnou volbou krmiva a vhodnou technikou pfikrmovani lze
dosahnout jak lepsiho stavu honitby, tak i lepSiho zdravi a zivotniho prostiedi zvéfe v honitbach.
Neni nad to, aby se spravci honiteb a myslivei snazili co nejlépe vyuzivat prostiedky
k ptfikrmovani zvére, aby se dosdhlo co nejlepSiho vysledku. Na zavér lze fici, ze pouzivani
krmelci mize mit pozitivni dopad na stav zvéfe a pomoc pii obdobi nouze. Je vSak nutné si
uvédomit, ze kromé€ vhodného umisténi a spravného typu krmelct je potieba zvazit i pocet
krmelct v honitb€, jejich obsluhu a pfiméfené mnozstvi krmiva. To vS§e muze vést k lepsi
uspesnosti v péci o zver v dané honitbé.

Vnadéni by mélo byt feSeno systematickym a kontrolovanym zptisobem. Je nutné vybrat
vhodné vnadici médium a spravnou davku, aby bylo zaji§téno adekvatni vnadéni a kvalita
potravy. Je také dulezité zvolit vhodné misto pro vnadéni, aby se zabranilo negativnim
dopadim na zivotni prostiedi a vzniku ¢ekarnového efektu.

Vysledky ukazaly, ze cekarnovy efekt je vyznamnou pfic¢inou poSkozeni porostu, zejména
v porostech ve fazich tyCkovina a tyCovina. Tento problém je velmi zavazny a muze vést
k trvalému poskozeni porostu. Proto je dulezité, aby vSichni, ktefi se ucastni zakladani krmnych
mist, byli obeznameni se zékladnimi pravidly a aby pfi zakladani bylo zvoleno vhodné misto.
Je nutné, aby byla pfijata opatfeni tykajici se predchazeni ¢ekarnovému efektu, spravny vybér
mista, vnadictho média a mnozstvi, které by umoznily zachovani kvality lesniho porostu.

Vysledky této studie mohou byt velkou pomoci pro lesnickou praxi, protoze ukazuji, ze
zver si vybira okusové dieviny a hospodarské dieviny jsou v porovnani s okusovymi dievinami
relativné chranény. Bylo by tfeba vyvinout strategii, ktera by mohla poskytnout vhodné
podminky pro pfeziti zvétre a zaroven chranit hospodaiské dieviny pred poSkozenim. Plan by

mél zahrnovat populaci zvéfe, druhovou skladbu lesa a hospodaiské vyuziti dievin.
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V budoucnu to muazou lesnici vyuZzit pii péstovani a ochrané lesa. Diky tomuto vyzkumu se
muze lesnicka praxe dlouhodobé rozvijet, udrzovat lesni ekosystémy a zabezpe¢i budouci
preziti zvefe jakozto narodniho bohatstvi.

Vyzkum mysliveckych policek ukazal, ze policka neplni sviij ucel a nasledkem je
nevyuziti potencialu, ktery by mohla myslivecka policka pfinést. Je potieba agrotechnického
zlepSeni, aby byla pro zvér atraktivni. Je nutné zacit s pfedsetovou pfipravou, aby se zvysila
produkce vysévanych komponentt a aby se zmirnila konkurence ostatnich rostlin. V zavéru lze
fict, Ze je tfeba zvysit pozornost vénovanou mysliveckym poli¢kim, aby bylo mozné dosahnout
jejich ucelu a plnit tak funkei utocisté pro zver, ktera je tak dulezita pro udrzeni rovnovahy v
ptirodé. Aby byly polic¢ka kvalitnim zdrojem potravy pro zvef a mohla se zde zdrzovat. Lze
fict, ze myslivecka policka maji pro pfirodu velky vyznam a je nutné je spravné

obhospodarovat, aby se naplnil jejich ucel.
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8 Samostatné prilohy

Obrazek 1: Bison ranch, ktery oplotil louky

Obrazek 2: Ukdzka vnadeéni téjovec
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Obrazek 4: Kuchyn
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Obrazek 6: Premrzlé jablecné vylisky v Roznové
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Obrazek 7: Okus na Jérabu
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Obrazek 8: Priklad slaniska

Brejle Pocet jedincu poskozeni % poskozeni
Smrk ztepily 216 0 0%
Borovice lesni 92 0 0 %
Ostruzinik
malinik 73 45 62 %
Briza bélokora 6 1 17 %
Jetfab ptaci 8 7 88 %
Tabulka 1: souvisi s grafem cislo 1
Pojizdna
kazatelna Pocet jedincu Poskozeni % poskozeni
Smrk ztepily 92 2 2 %
Ostruzinik
malinik 173 106 61 %
Briza bélokora 5 0 0%
Jetfab ptaci 12 9 75 %
Tabulka 2: souvisi s grafem cislo 2
Obecni les Pocet jedincu poskozeni % poskozeni
Smrk ztepily 90 2 7 %
Borovice lesni 58 6 7 %
Modfin opadavy 69 4 3%
Briza bélokora 27 3 11 %
Jetfab ptaci 21 19 90 %
Tabulka 3: souvisi s grafem cislo 3
Ragelinisté Pocet jedincu Poskozeni % poskozeni
Smrk ztepily 30 0 0 %
Ostruzinik
malinik 72 37 51 %
Briza bélokora 15 0 0 %
Olse lepkava 62 0 0 %
Tabulka 4: souvisi s grafem cislo 4
Paseka u kamene | Pocet jedinct Poskozeni % poskozeni
Smrk ztepily 102 4 4 %
Borovice lesni 7 0 0%
Bfiza bélokora 67 8 12 %
Jetfab ptaci 31 19 61 %
Tabulka 5: souvisi s grafem cislo 5
Zasobnik sena Pocet jedincu Poskozeni % poskozeni
Smrk ztepily 105 38 36 %
Borovice lesni 7 0 0%
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Briza bélokora 42 12 29 %
Modiin opadavy 3 0 0 %
Tabulka 6: souvisi s grafem cislo 6
Rozcestnik Pocet jedincu poskozeni % poskozeni
Smrk ztepily 180 9 5%
Jedle bélokora 42 0 0 %
Dub letni 24 0 0 %
Briza bélokora 6 1 17 %
Buk lesni 61 0 0 %
Jetab ptaci 35 29 83 %
Ostruzinik
malinik 72 48 67 %
Tabulka 7: souvisi s grafem cislo 9
U rybnika Pocet jedincu Poskozeni % poskozeni
Smrk ztepily 210 23 11 %
Borovice lesni 81 0 0 %
Briza bélokora 8 3 38 %
Ostruzinik
malinik 37 20 54 %
Tabulka 8: souvisi s grafem cislo 7
Udoligko Pocet jedincu poskozeni % poskozeni
Smrk ztepily 150 15 10 %
Buk lesni 33 7 21 %
Modiin opadavy 5 0 0 %
Briza bélokora 3 0 0%
Ostruzinik
malinik 92 61 66 %

Tabulka 9: souvisi s grafem cislo 8
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