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1 Uvod

» Dobré uméni nemd pohlavi., prohlasovali kritikové feminismu. "

7

VétSina publikaci zabyvajici se genderovou tématikou v uméni zacina
uvodem, Ze je Zenské uméni stile opomijeno anebo upozad'ovano. Témito
uvodnimi slovy bych se nerada opakovala i ve své praci. Situaci na poli
uméleckého badani bych dnes uZ nevidéla tak negativné. I pres vSechny
predpojatosti napri¢ nasimi déjinami uméni mély Zeny na Ceské umélecké scéné
mnohem dilezitéjsi postaveni, nez jak by se mohlo z dosud sepsanych nebo
prednasenych informaci zdat.2 Na fakt, Ze si Ceské Zenské uméni zaslouZzi
bezpochyby vétsi pozornosti, nez se mu dostavalo, poukazovaly ¢eské Zenské
badatelky jiZ bezmala pred 85 lety.3 Sociologickému kontextu, spole¢enskému

vyvoji a podhoubi zrodu konetné rovnocennosti arovnopravnosti

Zen-umélkyn, vénuji ve své diplomové praci prvni ¢ast.

Pravdou zlstava, Ze genderova rovnost byla vnimana jesté v poloviné
19. stoleti jako néco neuchopitelného, nepredstavitelného. Ve spolecnosti bylo
hluboce zakotenéno podradné postaveni Zen, a to jak v pravnich, tak cirkevnich
normach. Zeny byly vychovavany k obrazu dokonalé manzelky a hospodyné,
ktera zajisti dostate¢nou, fadnou a predevsim vlasteneckou vychovu svych déti.
Instituce standardniho manzelstvi 19.stoleti zarucovala jisté misto
ve spolecnosti, které nabizelo dobré uplatnéni i pres sva urcitd ¢i zauzivana
omezeni. Standardni Zena Zijici v poloviné 19. stoleti ani neméla potiebu
zabyvat se otazkou vlastni seberealizace. Zasadni zlom priSel v dobé, kdy
se zena jako osobnost vymanila z predstavy muzského podruci a zacala nahliZet
na svij zivot jako na svou vlastni vili. Mnoho Zen opoustélo konzervativni
zplisob Zivota a konzervativni zplisob mysleni velmi pozvolna. Tento fakt dal
nasledné rozhybat emancipacnimu hnuti, kterého bylo potieba pro zdravy

mentalni a intelektualni rozvoj Zenské osobnosti.

1 Uta Grosenickova, Zeny v uméni 20. a 21. stoleti, Kolin nad Rynem 2004, s. 4.

2 Martina Pachmanova, Zrozeni umélkyné z pény limonady. Genderové kontexty ¢eské
moderni teorie a kritiky uméni, Praha 2013, s. 117.

3 Jitka Placha-Gollerova, Zena jako iniciatorka v eské minulosti, in: Sbornik Kruhu
vytvarnych umélkyn, Praha 1935, s. 3.
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Podstatna cast celé emancipace cilila predevSim na zpristupnéni vzdélani
vSem Zendm. Zakladdanim novych S$kol vzristala i nova intelektudlni sila.
Vznikaly Skoly primarné soukromé, které vétSinou zastitovala osoba velmi
vlastenecky smyslejici. Aktivni spolecensky Zivot vétSinou znamenal clenstvi
v riiznych spolcich, které mély za kol povznaset emancipa¢ni mysleni. Zeny
se stavaly svobodnéjSimi a ekonomicky nezavislejSimi na muZich ¢i pripadné
nasvé rodiné. VétSina absolventek vyssiho vzdélani méla pozdéji potize
do samotného snatku viibec vstoupit. Mezi muzi nepanoval prili§ velky zajem
ovzdélané Zeny. Je zrejmé, Ze uvedené zmény zacaly ovliviiovat celou

spolecnost a dosavadni vztahy v ni.

Zcela prirozené, jako kazdy novy mysSlenkovy proud a vyznamné
spolecenské zmény dozadujici se novych pozadavki, narazila i emancipace
na svou revoltu a odporujici nazory. Mnozi intelektualové shledavali ve viné
feminizace symbol niceni tradi¢nich hodnot a byli témito zménami puzeni
k nutkavému hledani stabilizace svéta. V Evropé se feminismus a Zenska
emancipace rozvijela o néco pomaleji v porovnani se Spojenymi staty

¢i Australii.

Zeny i nadale piredstavovaly pro muzZe uréity objekt fascinace, zaroveti snad
ale byly i zdrojem nedefinovaného strachu. V této atmosfére paranoie, kdy byly
Zeny povazovany za zdroj chaosu, disharmonie a regrese, se prirozené rodily
srovnavajici diskurzy pro obé pohlavi, vramci biologickych, fyziologickych

a psychologickych predpokladi. A véda castokrat zastadvala jen rousku



objektivity témto teoriim.* Neziidka se stavalo, Ze Zeny byly od svych zaméri

odrazovany, anebo dokonce na zakladé urcité predpojatosti i urazeny.>

Od konce 19. stoleti se Zenam darilo pronikat do oblasti umélecké scény
nejen v ramci uzitého umeéni, ale i - do té doby - do vysostné muzskych obort,
jakymi byly malba a socharstvi. Volné uméni umoznilo Zenam vymanit se z rady
anonymnich umélkyn a prosadit se i jako tviirci individuality. Nartstajici Zensky
vliv silil ivoblasti uménovédy, predevSim mezi ceskymi kritiky uménti.
Predmétem debat a argument byly stale vrozené télesné a psychologické
piredpoklady pohlavi Zenského na poli uméni a kultury. Stale Castéji se miizeme
setkat se slovnim spojenim ,Zenské uméni”, pausalizovany pojem slouceny

suméleckym projevem Zeny, na ktery se nahliZelo nikoliv jako na projev

individuality, ale jako na symptom daného pohlavi.®

4 Pachmanova (pozn. 2) s. 27.

Jednou z téchto teorii byla i o pohlavni podminénosti uméni. Esencialisticky dualismus
s kfestanskym zakladem, ztotoznéni muze s kulturou a zenu s pfirodou, se prvné objevil
v osvicenské estetice Immanuela Kanta. Podle Kanta je muz zasadné spojen
s metafyzickou energii a jedine¢nou velkoleposti, jakozto transcendentalni sublimita, jejiz
vyraz ducha je mozny zdroj geniality. Zena se svou imanentni krasou, v estetické harmonii,
ma mit roli alespor konzumentky uméni. Navazujici filosofie Arthura Schopenhauera
krajniho individualismu je ponékud pfimocarejsi — pravdu Ize objevit skrze sexualni pozitek,
¢i uméni, kterou pfisuzuje vyhradné jako vysadu muzl — stejné tak i genialitu, ktera je
zenam, jako nositelkam subjektivismu, zapovézena. Jeho staté se opiraly pfedevsim
0 evoluéni teorie, které mély zasadni dopad na vyvoj genderu v moderni kultufe a uméni.

Darwinismem ovlivnéné teorie zdlrazriovaly, Ze Zena patfi na nizsi vyvojovy stupen,
nizsi biologické formy, definovana jako nevyvinuty muz. Témito teoriemi byly zeny, jakozto
degenerované a patologické bytosti, vy€lenény z prabéhu déjin.

Dopad téchto nevrazivosti a neakceptovani svobodného zenského spoleCenského
pusobeni dokazuje antifeministicky a antisemitsky spis, sepsan v roce 1903, Das Geslecht
und Charakter Ottou Weiningerem, hlasiciho se k Nietzscheovym filosofickym mySlenkam.
U obou autor(l, jak u Otta Weiningera, tak i u Fridricha Nietzscheho najdeme podobna
schémata pohlavni diference, zaméfenym zejména na otazku, jaké ulohy a role sehrava muz
a zena v oblasti uméni. Spisy se setkaly s velkou podporou, Nietzscheho myslenky mély
velky vliv na vyvoj i eské moderny.

Zajem o Nietscheho a Kierkegaardovu filosofii vzrost pfedevsim po 1. svétové valice,
kdy uvahy o existenci Clovéka byly pfiznaéné pro povaleéné obdobi. Tento zgjem byl
pfirozenym projevem tohoto naladéni. Popularnim byl i Georg Wilhelm Friedrich Hegel
a nemaly vlivny podil mél Sigmund Freud a rozvijejici se obor psychologie a psychologicky
popis diferenciace pohlavi.

5 [Hzk], heslo Zenska emancipace, in: Ottiv slovnik nauény XXVII., Viz-Zyzkowski., Praha
1908, s 808.

(...) feminismus vzbuzuje namnoze prudky odpor. To proto, Ze zasahuje hluboko
do organismu socialniho, poZaduje veliké asimilace obrovského télesa, neusiluje o nic méné,
nezZ o prfehodnoceni nazorav i forem Zivota tykajicich se Zzeny a muZe, délby prace mezi
muZem a Zenou, ustalenych prav a povinnosti muziv a Zen. V télo spole¢nosti nové
elementy, které tu zprvu pasobi jako toxiny, budi prudkou horec¢ku, vyvolavaji krise, v nichz
padaji obéti. Spole¢nost pravé ma projiti novou revoluci, snad vétsi vdech pfedchazejicich.
(...),s. 808
6 Pachmanova (pozn. 2), s. 113.



Viibec historicky prvni a zcela vylu¢né Zenska vystava se konala v roce 1884
v Amsterdamu. Zdalo se, Ze pomyslné hranice mezi Zenskym a muzskym
uméleckym svétem tim budou smazany. Zendm byl kone¢né vénovan veétsi
prostor projevu - at’ uz to bylo povoleni studia na uméleckych vysokych skolach,
kresba muzskych aktti, ucast na uméleckych soutézich anebo ziskani studijniho
stipendia. Na pocatku 20.stoleti setyto podminky zdaly byt skvélym
podhoubim pro rozvoj zenského umeéni aptlisobeni Zen ve spolecnosti.
Ve skutecnosti se v mnohych pripadech jednalo pouze o idedly, které nebyly
de facto realizovany. PrednaSejicich Zen na vysokych Skolach bylo velmi
poskrovnu, stejné tak i zakyn. Jejich prace byly velmi malo propagovany. Velmi
malo byla dila zastoupena ve verejnych nebo soukromych sbirkach nebo

v odbornych publikacich.”

Velkym krokem, nebo mozna spiSe ustupkem, spolecnosti ceskych zemi
naprelomu 19. a 20. stoleti bylo zrizeni ,ddmské skoly”
na Vysoké umeéleckopriimyslové Skole v Praze.® S nastupem 20. stoleti Zeny
vstupovaly do verejného déni stale Castéji v rolich profesionalnich umélkyn,
nicméné inadale zlstavaly svazovany dusledky genderovych stereotypl
19. stoleti. Genderovd nevyvadZenost a obraz diirazné maskulinity oproti
submisivni feminité odrazely kulturni princip a hierarchizaci stavajici

spolec¢nosti v€etné umélecké kritiky.?

Neméné podstatnym meznikem v déjinach emancipace ceskych zemi byla
bez pochyb 1. svétova valka a nasledny vznik prvni republiky. NejenZe vale¢né
povazovany za vyhradné muzské, ale predevsim samotny otevienéjsi pristup
intelektudlnich autorit znamenal pro Zeny velkou podporu. Mezi velké
propagatory a podporovatele Zenské emancipace v povale¢né republice patril
i 1. Ceskoslovensky prezident Tomas Garrigue Masaryk. Ktémto zdsadnim
spoleCenskym zméndm pristupoval Masaryk velmi viele. Tim se také

jednoznacné vyvraci tvrzeni, Ze zabyvani se genderovou otdzkou je ptriznacné

" Grosenickova (pozn. 1), s. 5.

8 Jifina Viydrova, XXXII. ¢lenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyri (kat. vystavy), vystavni
sin Ars Melantrich v Praze 1949.

9 Pachmanova (pozn. 2), s. 16.
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pouze pro nasi dobu.l® Radikdlni smazani vSech predsudki znamenalo
zrovnopravnéni Zenské umélecké vychovy na odbornych skolach a zejména pak
na Akademii vytvarnych uméni vPraze vroce 1918. Toto rozhodnuti
znamenalo i, do této doby nepredstavitelné, spravedlivé mozZnosti ucasti

v uméleckych soutézich.

Jednim z dalsich zasadnich bodi povalecného dynamického rozvoje bylo
stanoven{ volebniho prava Zen Ustavou Ceskoslovenské republiky v roce 1920.
Stabilizovani tohoto spolecenského postu Zen vSak nebylo okamzité.
G, (...) tyto obcanské svobody ziistavaji abstraktni, pokud nejdou ruku v ruce
s hospoddrskou samostatnosti; Zena vydrZovand - at’ je to manzelka nebo
kurtizdna - neni jesté osvobozena od muZe tim, Ze md v rukou volebni listek
(...) " K uvédoméni nadale napomahalo neutuchajici ptisobeni literarni osvéty
Zenskych periodik. Tyto zmény se nevyhnuly a prirozené se dotkly i ceského

vytvarného umeéni.

Vroce 1920 se zacalo rozvijet Zenské uméni v Ceskoslovensku v pravém
smyslu slova. Rozhodnym ustanovenim spolku Kruhu vytvarnych umélkyri,
znamenalo zrozeni a nalezeni dlistojné platformy Zenského umeéni, které mélo
moznost se nadale svébytné rozvijet. Clenky, které staly za zrodem tohoto
sdruZeni, byly viceméné absolventky Umeéleckopriimyslové Skoly. JiZ v roce
1935 zminuje Jitka Placha-Gollerova ve Sborniku Kruhu vytvarnych umélkyi
zavaznost ,zdsluh Zeny v ceské kulturni historii a specielné pak v historii uméni,

jez by bylo hodno samostatné publikace... 2

Pii studiu této sociologické oblasti je nutné systematicky vnimat razné
ramce - kulturni, socidlni a neméné také ideologické - a to i v jejich vzajemnych
odlisnostech. Pojem feministického umeéni je v ,zapadni casti‘ Evropy zkouman
jiz bezmala padesat let, tedy od konce 60. let 20. stoleti.13 Rozbila se genderova

jednostrannost uméleckohistorického diskurzu apozornost se vénuje

10 Milena Bartlova — Martina Pachmanova (eds.), Artemis a Dr. Faust. Zeny v Seskych
a slovenskych déjinach uméni, Praha 2008, s. 20.

11 Simone Beauvoirova, Druhé pohlavi, Praha 1967, s. 350.

12 P|ach4-Gollerova, Zena jako iniciatorka v &eské minulosti (pozn. 3), s. 3.

13 Martina Pachmanova, Migeni o feminismu a Zenskost jako vytvarna hodnota. Ceské
umélkyné ocima Jindficha Chalupeckého, Sesit pro uméni, teorii a pfibuzné zény XIV, 2013,
s. 34.

11



zapomenutym umélkynim.! V té dobé byly rozdily ve vnimani tohoto fenoménu
mezi zapadnim a vychodnim blokem vice nezZ hmatatelné - absence vzajemného
dialogu, nedostatek solidarity mezi Zenami a v neposledni radé setrvavajici
patriarchalni smysleni spole¢nosti davaly prostor existenci takovym pojmuiim,

jako je sexismus a misogynstvi.1>

Udalosti po 2. svétové valce v Ceskoslovensku a nastup totalitni ideologie
nastolil jasny politicky konformismus, podminény ideologii vladnouci
komunistické strany.’® 1 kdyz se miize zdat, Ze komunismus dbal
na rovnopravnost Zen vice nez kterakoliv jina ideologie, s urcitou predpojatosti
a opomijenim fenoménu feministického uméni se setkdvame dokonce i v dobé

normalizace v Ceskoslovensku.

Absence urcitého gendero-uméleckého diskurzu byla v podstaté
problémem ve vSech satelitnich statech byvalého sovétského bloku. V té dobé
byl svobodny aautonomni projev spiSe namiifen proti samotné totalité.l”

V Ceskoslovenské literature se kolem 60. let 20. stoleti ustdlilo spojeni
»~Zenské umeni”; drive nesouci spise negativni esenci. Zenskému uméni vénoval

par prileZitostnych textii i Jindrich Chalupecky, ktery popiral nerovnost pohlavi.
»Feminismus v uméni zasel na tyz sexismus, proti kterému chtél bojovat, “18

Uméni Zen se podle néj rodi ztélesného Zivota a Zenské podstaty,
¢i dokonce z ,Zenskosti”. Zminény pristup Chalupeckého timto nesméruje
k absolutnimu uméni bez privlastku. I presto zlistava Chalupecky jednim z mala
soudobych historiki uméni, kteii se uméni Zen vénovali a bez pochyb jej

obdivovali.®

Proménlivost ndzorGt na neutuchajici snahu ceskych Zen,
a to at uz umélkyn, literatek nebo uménovédkyn a ziskani samotné optiky déni
a podminek, ve kterych tyto Zeny pracovaly, jsou divody, pro¢ se zabyvam

ve své diplomové praci sociologickym spole¢enskym vyvojem emancipace,

14 Bartlova — Pachmanova (eds.) (pozn. 10), s. 19.

15 Pachmanova (pozn. 13), s. 34.

16 Bartlova — Pachmanova (eds.) (pozn. 10), s. 18.

17 Pachmanova (pozn. 13), s. 36.

18 Jindfich Chalupecky, Cestou necestou, Jinocany 1999, s. 150.
19 Pachmanova (pozn. 13), s. 37.
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atovrozmezi zhruba jednoho stoleti - od ranych pocatkii a naznaki
emancipacnich hnuti v ¢eskych zemich az asi do pozdnéjsi poloviny 20. stoleti.
Je prirozené, Ze tento proces Zenské svébytnosti a pevného presvédceni
vyzadovalo v priibéhu let mnoho neutuchajici energie a vynaloZenych sil. Celit
kritice nebylo mnohokrat lehké, obzvlast kdyZ samotna kritika prichazela
i z Zenskych rad. Neustdle je tfeba mit na paméti, Ze svobodné spolecenské

postaveni Zen nebylo sjedndno automaticky a bez vynaloZeni urcitého usili.

»,Co zdvidim,’ pise Marie Baskircevovd, ,je moZnost prochdzet se svobodné
docela sama, chodit sem a tam, poseddvat na lavickdch v Tullerijskych
zahraddch. To je svoboda, bez niZ se nelze stdt skutecnym umélcem. CoZpak
mohu mit néco z toho, co vidim, kdyZ mne stdle nékdo doprovdzi, nebo kdyz
musim cekat na kocdr, na spolecnici, na rodinu, abych mohla do Louvru? ...
To je svoboda, kterd mi chybi a bez niZ nikdo doopravdy nikam nedojde.
Myslenky jsou spoutdny touto hloupou a neustdlou nesndzi... Staci to uplne, aby

kridla klesla. A to je jeden z diivodi, proc neexistuji Zeny-umélkyné. 29

Cela vybojna éra emancipacnich snah v ¢eskych zemich se soubézné dotkla
i zivota malitky Milady Benesové-Spalové. Jeji Zivot a tvorba se svazuje s timto
obdobim, coz byl také diivod, proC jsem se vice zabyvala situaci socidlniho
prostredi a v jakych podminkach mély Zenské umélkyné moZnost realizovat
svilj talent, umélecké nadani. Moje diplomova prace obsahuje zpracovani
Zivotopisnych dat malifky, samoziejmosti bylo i zmapovani jeji vytvarné
¢innosti - osnova velmi podobna mé bakalaiské praci. Mezi prilohy této prace
jsem zaradila také katalog malitfcinych dél, kterad byla vystavena na jednotlivych
vystavach, at uZ autorskych, ¢i soubornych. VétSinu vystav, jichz
se Milada Bene$ova-Spalova tdcastnila, potadal spolek Kruhu vytvarnych

umélkyr. Po dlouhd 1éta byla malirka jeho aktivni ¢lenkou.

20 Beauvoirova (pozn. 11), s. 383.
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2 Dosavadni stav badani a metody prace

2.1 Publikace

Zasadni ¢ast mé diplomové prace je nastin spoleCenského, sociologického
i genderového ramce ve zlomovych momentech vytvarné spolecnosti v ceskych
zemich v priibéhu témér asi jednoho stoleti. Zenskd otazka, emancipace
asamotna prezentace zenské prace odvelmi ranych pocatki zenské
emancipace poloviny 19.stoleti v ceskych zemich aZ po pozdni polovinu

20. stoleti.

Emancipacni zmény zacaly hybat spolecnosti zhruba v poloviné 19. stoleti.
Zacaly pouze pozvolnym rozvojem, za nimz staly vyznamné predstavitelky
Ceskych literarnich kruhd. Byly to Zeny, které se zaslouzily o vznik odbornych
divcich Skol, rlznych zajmovych spolkli a krouzkd. Zaroveinn byly

i zakladatelkami periodik urcenych predevsim Zenskému publiku.

Asi vposledni tietiné 19.stoleti probéhla ¢eskymi zemémi ta prava
emancipacni vlna, avSak vzor zcela nezavislé Zeny byl jesté i na prelomu
19. a 20. stoleti podporovan jen ziidka. Téma Zenstvi, Zenského téla, sexuality,
nadale samotného materstvi, ale predevsim, na prelomu stoleti, tak atraktivni
téma Zenské psychologie, vedlo kcetnym polemikdm, které se nasledné
promitly ido aspekti umélecké tvorby. Castokrat se tyto diskurzy vedly

v duchu znepiatelenych debat a byly uzce spjaty s genderovou politikou.

Komplexni pojednani smysleni o pocatcich Zenské emancipaci v ceské
spolecnosti v 19. stoleti, pres prelom ve stoleti nasledujici, podava kniha
Marie Bahenské, Pocdtky emancipace Zen v Cechdch. Popisuje nastaveni
tehdejSi spole¢nosti a napomaha ucelit predstavu o smysleni v rdmci nejen
sociologickych, ale i ekonomickych rovin. Autorka se ve své knize zaméruje
hlavné na historii rozvoje skolstvi v ¢eskych zemich. Uvadi popis a objasnéni
¢innosti prvnich Zenskych spolki, nejen téch vytvarnych a i dlleZitd jména,

ktera se na tomto emancipac¢nim procesu podilela.

Na pocatku 1. desetileti 20. stoleti se zacCinaji na umélecké vytvarné scéné

realizovat prvni mens$i Zenské vystavy, vedle intenzivné se rozvijejiciho
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se plisobeni Zenskych zajmovych krouzkii. Primarni pokusy vystav nebyly
spolecnosti prijimany kladné. Katalogy vystav, i ne téch priliS uspésnych,
predstavuji naprosto nedilnou soucast pramenti mé diplomové prace. Cituji
zejména katalogy vystav poradané spolkem Kruhu vytvarnych umélkyn -
nejvyraznéjSim Zenskym vytvarnym spolkem v ¢eskych zemich prvni poloviny

20. stoleti, ktery je tizce spjat i s Miladou Bene$ovou-Spalovou.

Shornik Kruhu vytvarnych umélkyn, vydan vroce 1935, je obsahlym
informativnim zdrojem o filosofii tohoto spolku. Svymi texty ke kompletni verzi
tohoto Sborniku ptispély naSe prvni historicky uméni, kterymi byly
mj. AlZbéta Birnbaumova, Anna Masarykova, Jitka Placha-Gollerova, Miloslava
Sisova, Drahomira Stranska, Véra Urbanova anebo Hana Volavkova. Prinasi
svédectvi o ucté k Zenskym osobnostem vytvarného uméni v ceskych zemich.
Provazi prarezem badani v Zenskych déjinach uméni ceskych zemi -
od stredovéku aZ po moderni uméni 30. let 20. stoleti. Zajimavou ¢asti Sborniku,
je anketa sepsana Miloslavou Sisovou, kterd obohatila publikaci o spolupraci

s francouzskymi umélkynémi a o jejich vypovédi.2!

Heslo Kruhu vytvarnych umélkyri se objevuje vmé praci nejcastéji,
v souvislosti s osobnosti malitky Milady Bene$ové-Spalové a jejim dlouholetym
¢lenstvim v tomto vytvarném spolku. V piiloze této prace je vybér autentickych

novinovych ¢lankd, citaci a recenzi pro uceleni predstavy o této problematice.

PrestoZze vzapadnich badatelskych kruzich se danému tématu vénuji
jiZz témér padesat let, fadna pozornost se déjindm Zen a genderové problematice
v Ceskych zemich dostdva az od poloviny 90. let 20. stoleti. Nasledujici
publikace, ze kterych jsem nadale vychazela k sepsani mé prace, jsou ponékud

mladsiho data vydani.

V oblasti Zenského uméni je prirozené nezbytné pouZit i optiku genderu.
Tandm miiZe prezentovat a podat jednodussi vysvétleni postaveni Zen
v déjindch uméni, at uzv historickém, ¢i soucasném meéfitku. K tomuto

vysvétleni byla napomocna publikace dvou prednich kunsthistoricek zabyvajici

21 Miloslava Sisova, Hlas francouzskych malifek, in: Sbornik Kruhu vytvarnych umélkyri,
Praha 1935, s. 90-97.
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seicCeskym Zenskym uménim, publikace Mileny Bartlové a Martiny Pachmanové
- Artemis a Dr. Faust, Zeny v Ceskych a slovenskych déjindch uméni. V této knize
je velmi casto uplatnéna kritickd genderova metodologie, kterd nasledné
rehabilituje rovnocenné postaveni Zen v ¢eskych a slovenskych déjinach uméni.
Atoiv oborech jakymijsou kuratorstvi a umélecka kritika.?? Jednotlivé kapitoly
zahrnuji i medailony vyznamnych osobnosti - Zen, které svym dilem vyrazné

prispély k budovani umeéleckohistorického oboru, nejen ceskych historicek

umeéni, ale také jejich slovenskych kolegyn.

S problematikou Zenského uméni v ¢eskych zemich velmi Casto rezonuje
jméno Martiny Pachmanové. Jeji publikace Zrozeni umélkyné z pény limonddy:
Genderové kontexty Ceské moderni teorie a kritiky uméni, patii mezi novéjsi
tituly. Pro mou diplomovou praci zcela podstatné texty této publikace
se vétSinou opiraji o pasaze z antologie Jak odlesk mésice v jezere, jak uvadi
sama autorka. Tento spis odrazi dobovy nahled spolec¢nosti, je sestaven z vybéru
riznych recenzi anovinovych ¢lank a publikaci Zrozeni umélkyné z pény
limonddy miiZze byt chapan jako doprovodny komentaf. Autorka si vSak

obhajuje samostatnost mladsi publikace, Zrozeni umélkyné z pény limonddy,

a ji sepsanou diikladnou analyzou genderové problematiky.

Z knihy Jak odlesk mésice v jezere jsem si proptijcila do prilohy diplomové
prace Ctyti recenze vystav spolku Kruhu vytvarnych umélkyr - od Frantiska

Muziky,?3 Josefa Capka,?4 Véry Urbanové?s a jednu od Emila Pacovského.26

Dalsi publikaci, nezbytnou k pochopeni a porozuméni celé emancipacni
problematiky, je kniha snazvem Druhé pohlavi, sepsand francouzskou
filosofkou a spisovatelkou existencionalistického sméru, Simone de Beauvoir.
Ve své praci jsem vyuZzila citace z této knihy, pieloZenou Janem Patockou,

vydanou v Praze v roce 1967. Kniha byla Beauvoirovou sepsana uz v roce 1949.

22 Bartlova — Pachmanova (eds.) (pozn. 10), s. 25.

2 FrantiSek Muzika, 5. vystava Kruhu vytvarnych umélkyi, Rozpravy Aventina Il

1926 — 1927, s. 131.

24 _j&- [Josef Capek] Kruh vytvarnych umélkys, Lidové noviny XXXV, 1927, 21. 1., s. 7.
25 \Véra Urbanova, Nékolik poznamek o Kruhu vytvarnych umélkyn, Veraikon XIX, 1933,
€. 14, s. 23-33.

26 Emil Pacovsky, Clenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyn (Vystavy), Veraikon XVII,
1931, €. 6, s. 78.
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[ pfes clonu velmi silnych levicovych nazort, obsahuje tato kniha feministické

a emancipacni texty pod vlivem existencionalismu, které jsou platné dodnes.

2.2 Pramenny material

Odbornéjsi literatura o Zivoté malifky neexistuje. Informace a data jsem
cerpala znékolika, mnohdy velmi strucnych katalogi soubornych vystav.
Vyznamny prinos pro mne znamenaly také novinové ¢lanky, ¢i recenze vystav
souvisejici se jménem Milady Spalové, vét$inou ve spojitosti s vystavami Kruhu

vytvarnych umeélkyn.

Prepisy dopisi a pohlednic maji vétSinou za adresata profesora
Josefa Vitézslava Simacka, kterého s malifkou pojilo pratelské pouto. V p¥iloze

lze najit prepisy textd celkem c¢tyr dopisii a dvanacti pohlednic.2”

Az prilis ¢asto je jméno malifky spojovano se jménem jejiho Svagra, Vaclava
Spaly, ¢imz se jeji tvorba stavala teréem kritiky. Nelze zcela poptit prevzeti
urcité inspirace, presto malirka stale vladla svou vlastni verzi malby. Cely sviij
Zivot pracovala ve vytvarném sdruzeni Kruhu vytvarnych umélkyr, svymi
malbami prispivala na témér vSechny vystavy tohoto sdruzeni. V minulosti,
za Zivota malirky, se jeji prace vystavovaly Casto, zejména ve 20. a 30. letech
20. stoleti. Od 50. let zajem o dila Milady Spalové upadl. Nariist opétovné
pozornosti k jeji praci je zaznamenavam az v poslednich letech. Dnes se dila
malifky objevuji predevsim v ¢eskych a slovenskych aukc¢nich sinich. Jediné
dilo, které je uloZeno ve sbirkach ceskych galerii, je dilo ,Zdtisis ovocem

a bramboriky‘, nalezejici Muzeu mésta Brna.28

Milada, tehdy predstavovandna jako BeneSova, zahdjila svou vystavni

¢innost vroce 1911 ve mésté pro ni velmi blizkém, vTurnové.2? Po roce 1917

27 Masaryku(v Ustav a Archiv Akademie véd Ceské republiky, fond Josef V. Simak, Archivalie,

sign. Il. b) 1., karton 8, inv. . 203.

28 110] Milada Spalova, Zatisi s ovocem a brambofiky,

29 [An.] Vystava Geskych malifek v Turnové, Pojizerské listy I, 1911, ¢&. 6, s. 20-21.
Malba a latka déli se o dilo Mil. BeneSové. Dva lehounké véjifky, na jednom

stylizovany vinek S$ipkovy, na druhém zelena vila prostfed Zlutych kvétd, svédci

0 opravdovém vkusu.
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a vzniku Ustiedniho spolku ¢eskych Zen poradal tento spolek v roce 1919 svou
druhou oficialni vystavu, které se Milada zucastnila se svymi tfemi akvarely.30
Nasledujici vystavu uZ organizoval spolek Kruh vytvarnych umélkyii v roce
1924 v Obecnim domé v Praze. Vté dobé uz zila Milada se svou rodinou
na Ukrajiné, coz patricné dokazuji naméty jejich obrazli na této vystavée

vystavené.31 Vroce 1925 vystavila své akvarely v KoSicich.32

Vroce 1927 se konala V. Clenska vystava Kruhu vytvarnych umélkym33
avsrpnu téhoZz roku malitka vystavila svych 14 dél na souborné vystavé
v Mladé Boleslavi.3* V nasledujicich tfech letech od roku 1930 se zucastnila
vSech vystav poradanych sdruzenim Kruhu vytvarnych umélkyn (1930,3°
1931 v Plzni3® i v Praze,3” 193338). Roku 1936 se malirka stihla prezentovat
hned na ¢tyrech vystavach - v Bratislavé,3° v Brné,*® v Praze*! a v Pardubicich.#2
Zacatkem roku 1937 vystavovala Milada pét svych dél v Ostravé.*3 Vystavila dila
i snaméty zPodkarpatské Rusi** a zuacastnila se Vystavy praci
ceskoslovenskych vytvarnic, porddanou Kruhem vytvarnych umélkyi, se tremi
dily.*> Tyto vystavy, které byly poiradany také v roce 1937, se obé uskutecnily

v Praze.

30 |1 vystava vytvarného odboru U. S. C. Z. (kat. vystavy), Obecni dim v Praze 1919.

3L Il vystava Kruhu vytvarnych umélkyri (kat. vystavy), Obecni dim v Praze 1924.

32 vystava Kruhu vytvarnych umélkyri (kat. vystavy), Vychodoslovenské muzeum
v KosSiciach 1925.

33 V. ¢lenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyri (kat. vystavy), Obecni dim v Praze 1927.
341J. S.], Vystava v Mladé Boleslavi, Narodni listy LVII, 1927, &. 215, 1. 8., s. 1.

35 Vystava Kruh vytvarnych umélkyr, Malitky na prazdninach (kat. vystavy), Vystavni sin
Narodni tfida €. 19 v Praze 1930.

3% Jindfich Cadik, Privodce vystavou Kruhu eskych vytvarnych umélkyri (kat. vystavy),
Zapadoceské umélecko-prumyslové muzeum mésta Plzné 1931, s. 12-13,21.

37 VI. ¢lenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyri (kat. vystavy), Obecni dim v Praze 1931.
38 XV. ¢lenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyri (kat. vystavy), Obecni dim v Praze 1933.
39 57. vystava vytvarného spolku UBS, Clenské vystava Spolku vytvarnych umelcov
na Podkarpatskej Rusi v Uzhorode (kat. vystavy), Dom UBS v Bratislave 1936.

40 Vystava dél Spolku vytvarnych umélcti na Podkarpatské Rusi v UZhorodé (kat. vystavy),
Umeéleckopramyslové muzeum v Brné 1936.

41 XIX. ¢lenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyri (kat. vystavy), Modry salon v Praze 1936.
42 \lystava Kruhu vytvarnych umélkyri (kat. vystavy) Primyslové muzeum mésta Pardubic
1936.

43 Katalog vystavy Kruhu vytvarnych umélkyri v Praze (kat. vystavy), Dim uméni v Moravské
Ostravé 1937.

44 \/ladimir Wagner, Vystava Ceskoslovenské jednoty. Slovensko a Podkarpatska Rus.
Jejich lid a kraj ve vytvarném uméni (kat. vystavy), Pavilon Myslbek v Praze 1937.

4 Vystava praci Geskoslovenskych vytvarnic, Kruh vytvarnych umélkyri (kat. vystavy),
Obecni dim v Praze 1937.
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V Praze, vroce 1939, vystavila sva dila v Obecnim domé v kvétnu
se spolkem AKruhu vytvarnych umélkyn*® V listopadu téhoZ roku predstavila
jedno ze svych ,Zdtisi” na vystavé Ndrod svym vytvarnym umélcim.*’
Vystava se stejnym konceptem a nazvem, poradana hned v nékolika praZskych
vytvarnych sinich, byla uskute¢nénai v roce 1942. Malirka prispéla opét jednim
dilem.*8 Ve stejném roce poradal Zensky vytvarny spolek soubornou vystavu dél
Valérie Hachla-Myslive¢kové, Minky Podhajské a Milady Spalové.4° V povale¢né
euforii projevili ¢eSti umélci své diky na vystavé uspoiradané Rudé armadé.s0
Léta 1946°! a 194752 patrily soubornym vystavam Kruhu vytvarnych umélkyrii.
[ po inorovém pievratu ziistavala malifka nadale ¢innou. V roce 1949 probéhly
dokonce ctyri vystavy zenského vytvarného spolku - dvés3 v Praze,s*
v Uherském Hradisti, ale i v Olomouci.>> O rok pozdéji, v roce 1950, se maliika
Ucastnila nejen vystavy ,Motiv prdce vdile clenek Kruhu vytvarnych
umélkyri“56 ale také souborné vystavy jejich maleb s kresbami Marie Cechové.5”

Nasledujici rok potadal Kruh vytvarnych umélkyn svou posledni znamou

vystavu.>8

46 XXIV. ¢lenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyri (kat. vystavy), Obecni dum v Praze
1939.

47 Miloslav Hysek, Narod svym vytvarnym umélcim (kat. vystavy), Vystavni siné v Praze
1939.

48 FrantiSek Viktor Mokry, Narod svym vytvarnym umélcim (kat. vystavy), Vystavni siné
v Praze 1942,

4 Jifina Vydrova, Kruh vytvarnych umélkyri, XXVII. élenska vystava obrazil, soch,
uméleckého primyslu a souborii V. Hachla-Mysliveékové, Minky Podhajské, Milady Spalové
(kat. vystavy) Pavilon S. V. Myslbek v Praze 1942.

% Anna Masarykovéa — Jaroslav Sanda, Cesky nérod Rudé arméadé. Seznam dél vytvarného
uméni vénovanych ¢eskymi umélci Rudé arméadé z vdécnosti za osvobozeni a odevzdanych
k vyrocnimu dni zaloZzeni Rudé armady 23. inora 1946 (kat. vystavy), v Praze 1946.

51 Helena Dvorakova, XXIX. ¢lenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyri (kat. vystavy),
Smetanovo muzeum v Praze 1946.

52 XXXI. ¢lenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyri (kat. vystavy), Obchodni diim Bila Labut
v Praze 1947.

53 Vydrova 1949 (pozn. 8).

54 Véra Urbanova, XXXIIl. ¢lenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyri (kat. vystavy),
Vystavni sif Kruhu vytvarnych umélkyn v Praze 1949.

55 Kvétina osvéZenim pracujici Zeny. Vystava obrazi a uzitého uméni éeskych a moravskych
vytvarnych umélkyn (kat. vystavy), Muzeum v Uherském Hradisti a Ddm uméni v Olomouci
1949.

56 Motiv prace v dile ¢elenek Kruhu vytvarnych umélkyri (kat. vystavy), Vystavni sifi Kruhu
vytvarnych umélkyr v Praze 1950.

57 Souborna vystava obrazii Milady Spalové a kreseb Marie Cechové (kat. vystavy), Vystavni
sift Kruhu vytvarnych umélkyn v Praze 1950.

58 Malujeme socialistickou Prahu (kat. vystavy), v Praze 1951.
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Z materialu rodinného archivu vychazi, Ze se malifrka zucastnila i nékolika
zahranicnich vystav. V roce 1925 se prezentovala se svymi akvarely v Milané>?
a o néco pozdéji v Athénach.®® Kromé téchto dvou vystav prezentovala své prace
i v PariZzi,®! Bélehradé,®? Bukuresti®3 a dokonce v roce 1940 i na svétové vystaveé

v New Yorku.64

Vzhledem k tomu, Ze v mé praci velmi Casto cituji katalogy vystav spolku
Kruhu vytvarnych umélkyr, kterych se Milada Bene$ova-Spalova zicastnila,
pokusila jsem se sestavit chronologicky prehled vSech vystav tohoto Zenského
vytvarného seskupeni. K sestaveni tohoto seznamu vystav mi byly ndpomocny
informace predevSim z periodik Ndrodni listy a Ndrodni politika, které
drobnymi, zato vSak pravidelnymi zpravami o kulturnim déni a potradanych

vystavach, informovaly.

I kdyz pomyslné prvenstvi ceského zenského periodika miizeme priradit
Casopisu Lada,®5 k mé praci mi poslouzily predevsim nasledujici tituly Zenskych
periodik - Eva, Zenské revue, Zensky svét, a Zenské listy. Tyto zminéné tituly

mi pomohly uceli predstavu a nahled do tehdejsi Zenské spole¢nosti.

2.3 Reprodukce dél a fotografii v obrazové priloze

VSechny pouzité fotografie vtéto praci pochazi zrodinného archivu

a poziistalosti Milady Bene$ové-Spalové. V ptiloze jsou pouZity celkem t¥i

%9 [ip], Uméni. Vystavy, Narodni listy LXV, 1925, ¢. 128, 10. 5., s. 9.

60 _ [Neautorizovany text], Vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, Zensky svét XXIX, 1925,

€. 21-22, s. 340.

61 Olga Brodska, Vystava evropskych malitek v Pafizi, Eva. Casopis moderni Zeny X, 1936

—-1937,¢.11,1. 4., s. 15.

62 | Malinska, Vystava vytvarnych umélky# statt Malé dohody 1938, Zenska rada XIV, 1938,

€. 2,s. 25.

63 _ [Neautorizovany text]Vlasta. List Vyboru és. Zen I1X, 1955, €. 3, 20. 1., s. 12.

64 [9] Soukromy rodinny archiv, autor neuveden, po 1959, pfepis — strojopis.

65 Marie Bahenska, Po&atky emancipace Zen v Cechéch: Divéi vzdélavani a Zenské spolky

v Praze v 19. stoleti, Praha 2005, S. 35.
Prvni Cislo vySlo 8. dubna 1861. Podtitulem Belletristicky a médni ¢asopis napovida,

kdo mél byt cilovou skupinou ¢tenarl. Nicméné obsah tohoto periodika pojednaval

predevs§im o kulturnich a spole¢enskych udalostech (napf. divadelni predstaveni, plesy,

vystavy, anebo vydané knihy). Pfednimi redaktory byli Gustav Pfleger-Moravsky a FrantiSek

Doucha. Mezi Cisté Zenské rubriky spadaly Prakticka ¢ast Lady, jeZ obsahovala rady a tipy

pro domacnost, to v€etné receptl, ale také Maodni list s grafikami dobového maédniho

obleceni.
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osobni portrétni fotografie,®® a dva rodinné portréty®” a jedna fotografie

s pritelkynémi ze studentskych let.68

Jedind reprodukce, ktera pochazi ze sbirek ceskych galerii, je obraz
s nazvem ,Zdtisi s ovocem a bramboriky” a je majetkem Muzea mésta Brna.
VétSinu reprodukci obrazi malifky jsem nalezla na strankach aukcnich sini.

Vybér z nich jsem do své prace pouZila jako doprovodny obrazovy material.

Dalsi oblibenou technikou malifky byl i akvarel. Do obrazové prilohy jsem
vybrala dvé reprodukce.®® V osobni korespondenci fondu J. V. Simaka se nachazi
jeden maly originalni akvarel, ktery byl zaslan Miladou, tehdy jeSté BeneSovou,

formou pohlednice.”®

Reprodukce kreseb odévnich navrhi jsem ziskala z casopisu
Ceskoslovensky Svérdz - rodinny list pro svérdznou modu, ptivodni vysivky,

umélecky priimysl.”! Tyto navrhy byly i realizovany s riiznymi variacemi.”?

Cinnym ¢lenem byla Milada Bene$ova-Spalovai ve spolku Artél. V roce 2009
byla vydana stejnojmenna kniha spodtitulem Uméni pro vsedni den
1908-1935. Z této publikace jsem si pro doplnéni obrazové prilohy a pro
uceleni predstavy o malir¢iné tvorbé, propiijcila reprodukci dvou hracek -
dievénych panenek, nyni nalezicich sbirkdm Umeéleckopriimyslového muzea

v Praze. D¥ive byl jeden z téchto vytvori pripsan Vaclavu Spalovi.’3

% [1] Neznamy autor, Milada BeneSova, nedatovano. Repro: fotografie z malifciny
pozUstalosti

[2] Nezndmy autor, Milada Benesova-Spélova, nedatovano. Repro: fotografie z malit&iny
pozUstalosti.

[8] Neznamy autor, Portrét malirky, asi 1961. Repro: fotografie z malifCiny pozUstalosti.

67 [3] Neznamy autor, Rodinny portrét Spélovych, kolem 1920 v Sevljusi. Repro: fotografie
z malifciny pozuUstalosti.

[71 Neznamy autor, Rodinny portrét, asi 1961 v Liberci. Repro: fotografie z malifciny
pozUstalosti.

% [4] J. F. Langhans, Kostymovy ples umprum ,Zelené mladi“, mezi léty 1900-1905.
Repro: fotografie z malifciny pozUstalosti.

% www.aukceobrazu.eu, vyhledano 22. ¢ervence 2019.

70 [25] Pohlednice — 31. XII. 1904, Masarykuv Ustav a Archiv Akademie véd Ceské republiky,

fond Josef V. Simak, Archivalie, sign. Il. b) 1., karton 8, inv. €. 203.

"t Navrhy M. Spalové, Ceskoslovensky svéréz. Rodinny list pro svéréznou médu. Pivodni
vysSivky. Umélecky pramysl 111, 1919, €. 9., s. 2, 4.

72 [6] Neznamy autor, Milada Bene$ova-Spélova v kostymu, nedatovano. Repro: fotografie
z malifciny pozUstalosti.

3[26] Milada Bene$ova-Spalova, Panenka s kloboukem. Panenka, kolem 1920,
Uméleckoprumyslové muzeum v Praze. Foto: Gabriel Urbanek
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3 Nastin vyvoje Zenské emancipace, Zenského uméni
a uménovédy v Ceskych zemich od jejiho pocatku aZ po
60. 1éta 20. stoleti

,Zenska emancipace (feminismus): 1. Zenska otdzka je problém, v némZ jde
0 oprdvnénost ndroku Zeny na uzndni celého lidstvi jejiho a diisledkii z toho
plynoucich. 2. Zenské hnuti je ¢inorodé iisili sirokych mass o rovné hodnoceni
Zeny smuZem po strdnce individudlni, socidlni I mravni, s tendenci

po vyrovnaném a krdsnéjsim souZiti obou pohlavi.7*

Jednim ze zasadnich Kkroki emancipace je poskytnuti dostatecného
vzdélani. Od dob zavedeni povinné Skolni dochazky se vzdélani divek prilis
nereformovalo, nebylo Zadouci. Mladé divky byly vychovavany k idealu dobré
hospodyné a dostatecné reprezentativni Zeny pro své budouci muZe. Jakékoliv
umoznéni pozvednuti malifské irovné u mladych divek nebylo realné. Oficialni
vytvarné $koly anebo ucili$té ziistavaly Zenam uzaviceny. Zakyné byly odkazany
na soukromé maliiské studium, které pomérné zahy vidy odeznélo v jejich

praci Zen v domacnosti.

74 [Hzk] heslo Zenska emancipace (pozn. 5), s. 803-808.

(...) ,Hlavni slozky hnuti emancipacniho jsou: 1. usili o uvolnéni individualni s praktickym
poZadavkem neobmezovaného vzdélani pro Zeny; 2. socialni a éthické s poZadavkem
pfistupu ke vSem povolanim a oboru lidské prace, odstranéni dvoji moralky, nuceného
coelibatu, prostituce; 3. politické bojujici za pravo volného sebeurceni ve staté, tedy volebni
pravo, zmény nékterych zakonu; 4. rodinné, snaZzici se o mravni a pravni rovnost v rodiné,
nezavislost hospodarskou a rodi¢ovskou moc.” (...)
Emancipace méa svou psychologii. Z. otazka se vyviji uz v nékolikaté generaci, ale neni jesté
tak vZita, aby se stala tradici, a tak kazda inteligentni Zena prodélava tu genesi v sobé znova,
vice méné intensivné. A v tom faktu je raison d‘étre hnuti. Z. otézka je snad nejtézsi problém
sociélni, nebot’ hnuti Zenské nema jen pfi¢iny hospodarské a sociélné politické, ale hlavni
pruZinou jeho je vnitfni hluboky a bolestny konflikt, jenz nékdy jako zkrvavena ryha vine
se celym Zivotem Zeny jednotlivce a vznika tim, Ze vSe, co jeji dusi prochazi, jeji chténi,
idealy, jeji usili o feSeni ostatnich problému — téch, jimz nikdo neunika — ostfe narazi o tvrdou
skalu neporozuméni.(...)
(...) Feminismus pracuje prostfedky ryze kulturnimi: vzdélavanim, vychovou,
uvédomovanim, shromazdovanim, peticemi. Cile jeho: 1. chce opatfiti Zenam vzdélani nutné
k tkolim jejim v domacnosti, v riiznych povolanich a v Zivoté obCanském. Usiluje tedy
0 povinné $kolstvi pokracovaci, reorganisaci stfed. $kol divéich a rovnocennost
s chlapeckymi, koedukaci a neobmezeny pfistup k vysokym ucilistim védeckym
i uméleckym. (...) 4. ve verejném Zivoté, obci a staté usiluje pro Zenu o taz prava, jichz
poziva muz, a poZaduje pristup k zodpovédnym uGradum obce i statu, k soudnictvi
a do parlamentu.
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,Vdiskuzi o ndrodé (...) byly Zeny symbolizovdny jako matky, hospodyné
a vychovatelky, jako nositelky ndrodnich tradic a jako strazkyné kultury. Zeny
byly povazZovany za diileZité strazkyné minulosti v muZském dile, které mélo dat
vzniknout nové budoucnosti.”’>

Vyraznéjsi emancipani snahy se v ¢eskych zemich zacaly probouzet asi
ve 40. letech 19. stoleti. Zakladani div¢ich Skol bylo rozhodné vyznamnym
faktorem feminizujici viny ve spolecnosti. Za vznikem Skoly z pravidla stala
soukroma osoba ¢ilého vlasteneckého ducha.”’® Za urcity symbol pocatku ceské
emancipace miiZeme povazovat osobnost Karla Slavoje Amerlinga, ktery zalozil
prvni ¢eskou div¢i Skolu.”” Ale i nadale vzor dospélé Zeny setrvaval ve svém
konzervatismu - vzdélavani divek stale cililo k obrazu sobéstacné hospodyné,
ktera bude svou pozornost soustfedit na vychodu déti, jimz predd radné
»Ceské vlastenectvi“. Priikopnicka 30. a 40. 1éta 19. stoleti s sebou nesla i velka
oc¢ekavani zmén ve spoleCnosti. Velké nadéje se upinaly kroku 1848. Tato

ocekdvani vSak nebyla naplnéna nastolenim tzv. neoabsolutismu

Alexandra Bacha v roce 1851. (jinak také tzv. ,,Bachliv absolutismus).”8

0d 70.let 19. stoleti nabyvaly na popularité skoly zejména odborné,”® které
mély zajistit nezavislost neprovdanych divek na jejich rodinach. Pfesto i nadale

pretrvaval ve spoleCnosti spiSe nezajem o vyssi vzdélani a kvalifikaci mladych

divek.80

S Lynn Ambramsova, Zrozeni moderni Zeny. Evropa 1789 — 1918, Brno 2005, s. 229.
6 Bahenska (pozn. 65), s. 39.

»,V nézorech na postaveni Zeny a jeji pripadnou kariéru ve vlastnim zaméstnani
se od tradicnich predstav Siroké Zenské verejnosti zfetelné odlisuji vyrazné individuality,
nejCastéji spisovatelky, nebo umélkyné mladsi generace. | tato tendence je charakteristicka
pro Ceské Zenské hnuti — od pocatku vystoupeni Zen na vefejnost stoji v jeho cele
spisovatelky, pozdéji se knim pfidavaji dal§i zastupkyné uméleckych obord.”

Vedle umélkynn propagovaly nové progresivhi mySlenky i Zeny zvyznamnych,
¢i politickych rodin. Byly méné radikalni, le€¢ pomahaly ukotvit potfebnou autoritu nové
vznikajicich spolku, pfipadné poskytly i nezbytnou finanéni podporu. Takovymi zenami byly
napf. EliSka Krasnohorska, Anna Bayerova (Iékafka), Zdenka Braunerova anebo
Anna Lauermannova-Mikschova (spisovatelka).

7 Ibidem, s. 12.
8 Ibidem, s. 28.
9 Ibidem, s. 34.

Jednalo se o $koly zejména hospodyriské a primyslové, které mély zajistit nezavislost
neprovdanych divek na pfibuznych. DalSi vyvojovou etapou Skolstvi bylo zaloZeni div€iho
gymnazia Minerva v roce 1890.

80 Obzvlasté do 90. let 19. stoleti budilo rozhodnuti o vzdélani divek rozporuplné ohlasy, jak
ze strany Zen, tak i muz(. Pro muzZe predstavovalo vzdélani Zen jistou konkurenci. Zeny
naopak nemély davéru v dany Skolsky systém a jejich skeptické nazory pramenily pouze
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Vedle vyssi odborné Skoly zahajila v roce 1865 svou vyuku také Zenska
priamyslova skola. Za jejim vznikem stdla Marie Riegrova-Palackd. Podminky
prijeti ke studiu na pramyslové skole byly ponékud specifické - ke studiu byly
prijimany divky, které prokazatelné pochazely zvelmi chudych pomérd.
Neplatily tudiZ ani Skolné, jak tomu bylo béZné zvykem. Naopak, za svou praci
dostavaly zaplaceno atim mély pozdéji moZnost ziskat plnohodnotné
zameéstnani.

Rodila se urcitd forma uZitého uméni. Zakyné priimyslové $koly mohly
vybirat mezi obory, jakymi byly napf. i kresleni a kaligrafie, malba na sklo

a porceldn anebo kniharstvi.81

V roce 1871 vznikl Vyrobni spolek cesky, zaloZzeny Karolinou Svétlou, ktery
navézal na praci prvni priimyslové divéi $koly. Skola Vyrobniho spolku ceského
se i vyrazné programem pribliZovala Skole Marie Rigrové-Palacké. Emancipace
vytvarnictvi, kterd se odehravala v ¢eskych zemich v 70. letech 19. stoleti,

je samoziejmé ozvukem zapadnich vytvarnych center.82

V roce 1890 bylo zaloZeno v Praze viibec prvni divéi ggmnazium v ¢eskych
zemich, gymnazium Minerva, které 1ze bezpochyby povaZovat za vrchol divéiho
vzdélavani v 19. stoleti.83 Vzdélavaci instituce v této dobé dbaly predevsim
na propagaci ¢eského jazyka ze strachu z jejich ponémceni.8* Prvni absolventky
gymnazia Minerva maturovaly vroce 1895, kdy jim byl umoZnény zapis
do kurzi déjin uméni na filozofické fakulté. Nikoliv vSak jako radné
posluchacky, ale pouze jen jako hospitantky, které nemély narok slozit fadné
zkousKy. V roce 1897 bylo uzdkonéno radné Zenské studium na filosofickych
fakultach. Prvni absolventky doktorského studia na Ceské Karlo-Ferdinandove
univerzité slozily své zkousky v roce 1901. Mezi léty 1901 - 1918 neni mozné
najit ani jednu disertacni praci, ktera by se vénovala uménovédnému tématu.

Déjiny uméni se stale radily mezi obory vyhrazené muziim.8>

z dosavadni nizké prestiZze absolventek ve spole¢nosti. Znevyhodnéni Zen, a to i po strance
finan€niho ohodnoceni, bylo patrné.

81 Bahenska (pozn. 65), s. 62-63.

82 Napf. v Londyné zaloZeny Spolek podporujici zdokonalovani Zenského primysiu vznikl
uz v roce 1860.

83 Bahenska (pozn. 65), s. 38.

84 |bidem, s. 42.

85 Bartlova — Pachmanova (eds.) (pozn. 10), s. 21.
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Vroce 1885 bylo Zenam zpristupnéno studium na dnes$ni Vysoké Skole
uméleckopriimyslové, kde mj. studovala i Milada Bene$ova-Spalova mezi léty
1900 - 1905. Dal$im vyraznym krokem V roce 1918 bylo Maxem Svabinskym

konecné schvaleno Zenské studium na Akademii vytvarnych uméni v Praze.

3.1 Vytvarna Zenska scéna posledni tretiny 19. stoleti

Na generace malifek narozenych mezi léty 1850-1870 zajisté dopadl vliv
chaotického obdobi poloviny 19. stoleti. V obrazech se zacinaji odrazet zajmy
narodni a emancipacni potieby. Pozorujeme snahu o udrZeni této pozice
usilovnou a konstruktivni praci. Od roku 1870 shledavame na Ceské vytvarné
scéné svébytné avyzralé malirky, které jsou schopny prezentovat sva dila

na prvnich Zenskych vystavach.

Na poli vytvarného uméni v ceskych zemich se v minulosti objevilo
skutecné nékolik vybornych Zenskych osobnosti. Otazkou ziistava, proc jejich
prace nebyla zviditeliiovana a dostatecné propagovana, aby soubézné prispivala
k rozvoji discipliny d&jin uméni. Zenské uméni je nedilnou souc¢asti déjin uméni
a nezbytna soucast pro pochopeni celého komplexu historického vyvoje.8¢

»S Zenami - ackoliv mezi nimi byly zjevy zcela mimorddné obdarené
talentem jako Amdlie Mdnesovd, Luisa Piepenhagenovd, Zdenka Braunerovd
a Helena Emingerovd - se v umélecké soutéZi vazné nepocitalo. Jejich uprimné
snahy jsou odbyvdny shovivavym souhlasem, galantnimi, nékdy vsak i velmi
ironicky znéjicimi poklonami, tisudky, z nichZ je vice nez zi'ejmé, Ze kritikim jevi

se jejich usili spise jen jako dalsi odriida Zenské rucni prdce.®”

Malirstvi se postupem casu stalo urcitym trendem, ktery mél charakter
spiSe degradacniho poklesku. Podle Alzbéty Birnbaumové nasleduje dalsi
generace malifek, absolventek skol skutecnych Zenskych talentli, generace

malifek - amatérek. Sled jejich praci ,kvétinovych zatisi“ a , krajinek” oznacuje

za ,postrach a jed ovzdusi“88 Jak je vidno, tato doba s sebou nesla mnoha uskali.

86 Bartlova — Pachmanova (eds.) (pozn. 10), s. 13-14.

87 Vydrova 1949 (pozn. 8), s. 1.

88 Alzbéta Birnbaumova, Pfedchozi generace, in: Sbornik Kruhu vytvarnych umélkyri, Praha
1935, s. 21.
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Vedle problémi narodnich a emancipacnich pribyla jesté revolta vici
slaboduchému malifstvi a médnimu trendu, celicimu cCasté Kkritice, proti
kterému dosti brojila i uznavana vytvarnice Zdenka Braunerova. Mezi dalsi
vyzralé malitky ptlisobici v posledni tretiné 19. stoleti mlzeme zaradit
napfr. Marii Kirschnerovou, Helenu Emingerovou anebo

Marii Urbanovou-Zahradnickou.

Je velmi podstatné brat na zretel, Ze v 80. letech 19. stoleti stile nebyla
moznost poskytnout divkdm plnohodnotné stredoSkolské vzdélani, vyssi,
¢i vysokoskolské. Po zavrSeni povinné Skolni dochazky vétsiné divek nezbyvalo
nic jiného, nez spoléhat na vlastni intelekt, ktery byl nadale rozvijen vlastni vili.
Svétlou a vyraznou vyjimku predstavuje v tomto obdobi zmifiovany rok 1885
azalozeni tehdy Vyssi, dnes Vysoké Skoly uméleckoprimyslové, kde

mj. studovala i Milada Bene$ova-Spalova mezi léty 1900 - 1905.

»Pripustime-li, Ze v ceském prostredi Zeny aspirujici na uméleckou drdahu
az do zaloZeni republiky prochdzely priipravou bud’ na soukromych, vétsinou
zahranicnich ucilistich (pokud jim to financni zdzemi viibec umoznilo), nebo
na institucich, jejichZz skolni regulativy jim odpiraly plnohodnotné studium
ve vSech oborech, a dokonce - jako napriklad praZskda Uméleckoprimyslovd
skola%® - svoje studentky peclive vedly nikoliv na drahu profesiondlek, nybrz

diletujicich nedélnich malirek.°

V posledni dekadé 19. stoleti se rozsifilo wuziti slovniho spojeni
,Zenského uméni. 7 pocatku si jej navykly uzivat samy umélkyné, coz
ale nemélo predstavovat deklaraci univerzalni feminity emancipujicich
umeélkyn. Byla to spiSe skepse arezervovanost, ktera pretrvavala v tomto
dudlnim oznaceni. Smyslem stdle vice se rozristajicich Zenskych spolkl
a organizaci bylo zviditelnéni jejich prace a nasledné hodnotici odborné kritiky.

Tyto ¢innosti plnily také svou politickou dlohu - myslenka sifeni emancipace,

8 Pachmanova, (pozn. 2), s. 116.

~JiZ dva roky po zaloZeni c.k. Vy$8i uméleckoprimyslova $kola v Praze zruSila nejvySSi
ro¢nik ptivodné Ctyrleté kreslifské a malifské Skoly pro divky a damy, ¢imz jasné dala najevo
svuj nezajem a potirani diskriminace Zen na poli vytvarného vzdélavani. Nesouhlas s timto
postupem komentovaly napf. Zenské listy.“ -
% |bidem, s. 116.
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vzdélani a solidarity fungovala i na mezinarodni urovni. Nasledné se pojem

s

Lzenského uméni“stal standartnim spojenim uméleckych kritiki a teorie.?!

LZatimco uméni muzi zastupovalo uméni jako takové, kategorie ,Zenské
uméni” zdiirazriovala existenci zvlastniho estetického, Zanrového, obsahového
a vyrazového charakteru uméni tvoreného Zenami, jeZ bylo vnimdno
povétsinou jako inkarnace prirozenych psychickych a télesnych Zenskych
viastnosti. Na socidlni a ideologickou podminénost Zenského uméni zacaly
poukazovat vprvni radé dobové publicistky, a to predevsim spoukazem
na nedostupnost uméleckého vzdélani pro Zeny; vymytit myslenku biologické

determinace uméni se vsak darilo pomérné obtiZné. >

Zcela klicovou a pralomovou vystavou, jez oteviela debaty kolem Zenského
umeéni naplno, se uskutecnila na podzim roku 1896 v Topicové salonu v Praze.
Byla ji vystava s nazvem 7ragedie Zeny berlinské malirky Anny Costenoblové.
V ¢eském intelektualnim vytvarném prostiedi vyvolala tato vystava polemickou

diskuzi nebyvalych rozmérd, a to i mezi samotnymi Zenami kritickami.

2ddnd karikatura neni dnesniho dne jista, Ze nebude obdivovdna jako
veliké umélecké dilo, nebot ted’ jest v modeé velebiti misto krdsy pitvoru. Kazda
pokrocild dima by se bdla, Ze by se zddla ukrutné nedovzdélanou, kdyby pred
nahatymi drevénymi pannami, omalovanymi Annou Costenoblovou, nebyla
vdzné postdla jako pred malbami vyznamu takika prorockého, ano i Zenskd nase
moderna musela jim pisemné vénovati vénec vaviinovy, ac by byl tikovy lépe

zaslouzen. 93

Konzervativni pohled a kritiku Krasnohorské vyvazila recenze Terézy

Novakové v periodiku Zensky svét:

,Umélkyné naplnéna jsouc patrné nesmirnou horkosti nad utrpenim, jaké
vtisici pripadech jest iudélem Zeny touZici, vdsnivé milujici a ldsce své
se oddavajici, s bezohlednosti naprostou nastavuje spolecnosti zrcadlo, a meta

Jji ve tvdr obZalobu. Zpiisob, kterym tak c¢ini, md do sebe mnoho brutdlnosti.

9 Pachmanova (pozn. 2), s. 114.
92 |bidem, s. 114.
9 E. K. [Eli$ka Krasnohorskad], Z novych sméra a proud(, Osvéta |, 1897, €. 2, s. 134.
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Costenblova obvinuje spolecnost, to jest muze, mluvou plamennou, ale trhd
zdroven bez ostychu zdvoj s citii Zeninych. Jeji Zena, jevici se na péti obrazech,
neni mnohem vice neZ krdsny Zivocisny tvor, ona jen a jen citi, dychti, umira.
Malitka chce patrné zobraziti moderni Zenu, avsak ocitd se ve svém pojeti tam,
kde byly jsme pred tisiciletimi: Eva miluje, dychti po jablku pozndni, vdsne,
poZije ho, je vyvhndna z rdje a hyne - jakoby vsecko stoleté snaZeni a povzneseni

Zenského ducha viibec nebylo. Tedy spodobeni Zeny rozhodné dekadentni.*

Toto naturalni zpodobeni Zeny Zenou vsak porusSila dvé nepsana pravidla
tehdej$iho uméleckého svéta. Zanr Zenského aktu spadal vysadné pod muZskou
doménu a podani aktu rozhodné nezobrazoval obraz submisivni cudné
feminity. Vystava zobrazila osobnost Zeny v absolutné jiném svétle a uhlu
pohledu, neZ na jaky byla ¢eska spoletnost zvykla. Cyklus 7ragedie Zeny
vystavenych obrazl v prazském Topicové salonu se nedochovaly, piredstavu

o nich vykresluji dobové recenze.%

3.2 Nastin poc¢atki vyvoje Zenské umélecké kritiky v ¢eskych zemich

Studijni disciplina déjin uméni v dobé 19. stoleti az do 20. let 20. stoleti pro
7eny vyslovné nedosaZitelnou metou. Zenské zastoupeni v této oblasti vyrazné
pokulhavalo za muZskym poctem badatelli a teoretikti. Svétla vyjimka slibného
rozvoje Zenského ptlisobeni se profiluje v oblasti umélecké kritiky. Zenska
umeélecka kritika ma z ,Zenského umeéleckého plisobeni‘ v ceskych zemich
asi nejdelsi tradici z umélecko-védniho oboru. V dobé, kdy se i ve stiedni Evropé
zacal zasadné formovat a prosazovat moderni nahled na déjiny uméni,
tj. v 80. letech 19. stoleti, se na poli umélecké kritiky zac¢inaji objevovat i vyrazné

Zenské osobnosti. Z profesniho hlediska se jednalo zejména o literarné ¢inné

predstavitelky, Zeny-spisovatelky jako napf. jiZ zminiovana Teréza Novakova®¢

9 X [Teréza Novakova], Tragedie Zeny a jiné obrazy Anny Costenblovy, Zensky svét |., 1896,

¢. 1,s. 14

% Pachmanova (pozn. 2), s. 48.

% Moderna pro Terezu Novakovou predstavovala urdity typ Zenské individualizace

a probuzeni duse, ktera dovede pojmout rozsah umélecké tvorby ve v&i vaznosti a zUstava

otevienou novym podnétdm.
O Zenské umélecké scéné v Ceskych zemich si nedélala iluze, neshledavala ji nijak

silnou, stéZovala si na absenci silnych malifek, zejména figuralistek. Konzervativni tuzemské
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¢i uménovédkyné a esteticky, jakou byla i Renata TyrSova, Eliska Krasnohorska,

nebo Julie Emingerova.®’

Kritika Renaty TyrSové i EliSky Krasnohorské vystupovala vyslovné proti
literarnimu diletantismu a vytvareni mytologickych obrazli o Zenach a jejich
Zivotech. Kriticky pohled nepadal pouze na vytvarna dila prvnich ceskych
malifek ajejich umélecké nedostatky, ale na cely ramec uméni. Prikladem
je periodikum Zenské listy, které se od poloviny 70. let 19. stoleti vyznamné
podporovaly azasazovaly se o zpristupnéni vysokoSkolského Zivota Zenam.
NemozZnost akademického vzdélani pro osoby Zenského pohlavi bylo pricinou

odlisnych kvalit Zenské a muZzské tvorby.8

,o0vsem, kdyby i divky mély jakousi akademii malirskou, nepochybné
by také prdce zacdtecnic vypadaly zajimavé a slibné; ale bude-li vychovdni
umélkyri unds pokracovati tak jako letos, kdy reditelstvi c. k. umélecko-
primyslové skoly za souhlasu ceské Zurnalistiky po dvouletém teprve trvdni
zrusilo ctvrty rocnik malifského oddéleni pro divky, viddou zaloZeny a ochotné
vydrZovany nejen pro Néemkyné, ale pro PraZanky viibec; pak se arci nesmime
naditi, Ze ndsledkem takovych dobrodini spatiime na tomto poli rozkvét

a pokrok. ??

At uZ se jednalo o kriti¢ky zastavajici spiSe konzervativni cestu vytvarného
umeéni a pohled na néj, mezi néz pattila i EliSka Krasnohorska, anebo spise
moderni ohlasy zastavajici citovy rozmér uméleckého dila, vSem Slo o dosaZeni

stejného cile.100

prostiedi, bez mozZnosti Zenského akademického vzdélani, jednoduse neumoZzrovalo
dosahnout vysSich (,muzZskych®) uméleckych kvalit. Upozorfiovala na to, ze umélecka
ucilisté jsou nedostacujici a umélkynim nedavaji prostor distojné sebeprezentace, ¢imz
nevystoupi z anonymity a nemohou Celit fadné kritice. Dle Terézy Novakové
se v uméleckych vyrobcich Zen, a to zejména téch rukodélnych, odrazel nevkus a dusevni
lenost.

97 Bartlova — Pachmanova (eds.) (pozn. 10), s. 17-18.

9% Martina Pachmanova, SlySet Sepot duse v dunéni moderniho pokroku: K pogatkim
Ceské zenské uméleckeé kritiky, in: Milena Bartlova — Martina Pachmanova (eds.),

Artemis a Dr. Faust. Zeny v eskych a slovenskych d&jinéch uméni, Praha 2008, s. 35.

9 [Dagmar], Vystava krasoumné jednoty v Rudolfing, Zenské listy XV, 1888, ¢&. 5, s. 91-92.
100 pachmanova, SlySet Sepot duse v dunéni moderniho pokroku: K pocatkim Geské zenské
umeélecke kritiky (pozn. 98), s. 38.
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»Pak teprve bude mozZno miuviti o uméleckém dile Zeny, aZ tato, z hlubin
nitra svého, vyslechnouc sepot viastni duse, v pravdé a piné sily sdéli taje
nezndmé, bezmezné, nedohledné rise Zenského citu. V té pravde a uprimnosti,
v sile prizndni, neliceném vyzndni vseho, co dusi zachvi, v moZnosti sprdvného,
bezprostredniho vyjddreni danou uméleckou formou, leZi vsecky budoucnost,

vsecken zdar umélecké snahy Zen. 101

Nutno vSak podotknout, Ze leckdy priliSné Ipéni na narodnich hodnotach
anazoru, Ze umeélec ma predevSim narodu slouzit, branilo TyrSové
v porozuméni modernimu uméni.'%2 Hlavni vyznam priklddala narodnimu
charakteru uméni a ducha doby konce 19. stoleti. Na druhé strané si ale i ona
sama velmi dobfe uvédomovala riziko napodobovani minulosti a historické

tradice s nedostate¢nou nekritickou adoraci.103

Zenské vystavy prili§ nevyvolavaly vzru$ené muzské debaty. KdeZto
recenze autorek Renaty TyrSové ¢i Terézy Novakové se nevyhrazovaly pouze
ajediné na otazku Zenskou. Naopak, kritice podrobovaly i prace muZskych
umeélcli a nenechavaly opomenout ani obecnéjsi témata. Jejich kriticka prace
byla kvalitni, vyznamna a vécnd, snad mliZeme Fict, Ze v té dobé jiZ srovnatelna
sumeéleckou Kkritikou muzskou, kterd meéla na poli pusobnosti rozhodné

vavs

dlouhodobéjsi tradici.104

V90. letech 19. stoleti se obor umeélecké Kkritiky plné etabloval
do autonomniho Zanru. Kritika doposud spojend predevSim s generaci
Narodniho obrozeni souvisela spise s , apologety ndrodniho slohu, jako vyrazu
Ceské autonomie“195 Ovlivitujicim faktorem ceského uméleckého prostiedi
konce 19. stoleti bylo také zaloZeni periodik Moderni revue a Volné sméry.

V té dobé mezi prispivajicimi kmenovymi autory nebyla ani jedna Zena.

101 X [Teréza Novakova], Vystava moderniho francouzského uméni spolkem Manes, Zensky
svét ll, 1902, &. 18, s. 225.

102 Renata Tyr8ova, Narodni divadlo jako dilo umélecké, Osvéta |, 1884, ¢. 3., s. 9.

103 pachmanova, SlySet Sepot duse v dunéni moderniho pokroku: K po¢atkim ¢eské zenské
uméleckeé kritiky, (pozn. 98), s. 36.

104 |pidem, s. 44.

105 |pidem, s. 32.
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Diisledkem toho vyhledavaly umélecké kriticky, kterych bylo velmi poskrovnu,

vlastni cesty prezentace prostrednictvim Zenskych periodik.106

Vyrazné formovani Zenské otazky v déjinach a formulovani Zenského
diskurzu se na konci 19. stoleti postarala, také spolu s dal$imi autorkami,
i Julie Emingerova. DuleZzitost postaveni Zen a poplatné pozadavky v ceském
kulturnim ¢i politickém prostfedi bylo vice nez Zadouci. Velmi dobre
siuvédomovaly potifebu vlastniho emancipa¢niho naplnéni, ale také
prezentovani této problematiky i svému okoli a vzbudit zajem i ostatnich Zen,

ale predevsim vzbudit zajem o umélecké vyrobky samotnych umélkym.107

Staté Julie Emeringové piinesly viibec prvni komplexni studie o Zenskych
osobnostech v déjinach. Kritika soudobych uménovédnych publikaci, memoary
adeniky a stejné tak i Zivotopisy umélkyn, byly zverejnény v periodiku

Kalendar pani a divek ceskych v roce 1908.108

~Pomalu, zvolna Sifi se v nasem, politickymi zdpasy uhnéteném ndrodu
ldska k vyssim krdsam Ziti. Zena, jesté vice tisnéna neblahymi ekonomickymi
poméry stiednich vrstev, tiZe nese tidél neprizné osudu. Jednou vznicend jiskra
ldsky ke krdsnu — bohdd! - nedd se tak snadno vétrem neprizné uhasiti. JiZ dnes
jména nasich umélkyn - vytvarnic se mnoZi: verejnost nase znd a stopuje
talenty, které i mimo nase hranice dovedly ziskati iictu pro prdci a snahu ceské

vytvarnice.10?

Ackoliv v Ceském umeélecko-védném prostredi, asi od konce 19. stoleti
po dalSich dvacet let, byla dlouha a ponékud hlucha odmlka - radikalni nastup
moderny na pocatku 20. stoleti zahybal s dénim i na poli umélecké kritiky. Nové
vysady zpristupnéni vysokoSkolského studia i Zenam, umoznilo kolem
20. let 20. stoleti promoce hned nékolika, oficidlné prvnim, historickdm uméni.
Tato generace historicek uméni meéla uz velmi dobry teoreticky zaklad a sva

studia jiZz mély na¢ navazat. Potfebné informace nalézaly

106 1bidem, s. 44.

107 pachmanova, SlySet Sepot duse v dunéni moderniho pokroku: K poc¢atkim Geské
zenské umélecké kritiky (pozn. 98), s. 43.

108 1bidem, s. 43.

109 Julie Emingerova, O malitkach véech dob a kraji. Kalendar pani a divek Geskych,
Praha 1908, s. 63.
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v prispévcich Zenskych periodik. Vychazely ze stati vySe zminénych literatek -

Krasnohorské, TyrSové, Emingerové, aj.

[ v prvnich dekadach 20. stoleti se Zenské ¢asopisy tésily velké oblibé. Stale
znamenaly nepostradatelna féra pro otdzky Zenské emancipace. Periodika
zajistila urcitou kontinuitu a navaznost mezi literatkami a to i za predpokladu
velkych spoleCenskych zmén a prostredi, které ssebou prinesla

1. svétova valka.110

Prvni generaci promovanych Ceskych historicek uméni predstavuji jména
Alzbéty Birnbaumové (1898-1967), RlzZeny Vackové (1901-1982),
Hany Volavkové (1904-1985), Miloslavy Holubové, Anny Masarykové,
Dobroslavy Menclové a mzeme mezi né zaradit i jméno Anezky Merhautové

(1919-2015).

3.3 Zenska vytvarna scéna a mezivale¢né obdobi

Rozsifend vira v biologické odliSnosti snazory vychozimi z télesnych
danosti byla ¢asto mérou pouzivanou kodliSeni ,Zenské jinakosti“, z nichZ
v nasledku této pohlavni diferenciace vychazely diferenciace etnické, rasové
asnimiZ uzce rezonovaly projevy mizogynie, svazovany Sovinismem
arasismem.

SPravé uméni jest tvoreno z vnitini nutnosti Zenské malovdni jest
diletantskd hracka, prostiedek k zahdnéeni nudy, nahrazky pleteni a vysivani.
Jest to zaméstnani z nedostatku jiného zaméstndni, z nudy, a tato nuda obrazi
se téZ v obrazech. Zenské malovdni jest soukromd zdbava a nepatii

do oficidlnich vystavnich sini, 111

,V Ceskych vytvarnickych spolcich darilo se Zendm ne prdve skvéle. Bylo
to jen cas od casu jakési priznivejsi zavati teplejsiho vdnku, které vsak brzy
pominulo. Bylo na priklad v dobé vdlecné, kdy mnoho vytvarniki bylo na fronté

a zde se mély porddati vystavy, eventudlné i musely se porddati ve prospéch

110 pachmanov3, SlySet Sepot duse v dunéni moderniho pokroku: K poc¢atkim Ceské
zenské umélecké kritiky (pozn. 98), s. 45.
111 v]astimil Rada, O Zenském malovani, Republika I, 1919, ¢. 2, s. 14.
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strddajicich a podobné. Tehdy byly jsme nejen doZadovdny a zvdny, ale i nase
prdce byly hojné prijimdny. Je na bile dni, Ze toto jedndni neziistalo u nds
nepozorovdno. Zacaly jsme pracovati pro budoucnost nebot’ jsme predem
védély, Ze vitr se zase obrdti, az nds nebude potieba, az budeme snad opét

prekdzeti. 112

Predvalecné emancipacni snahy Zenského uméni vSak byly nesrovnatelné
s témi povale¢nymi. Po roce 1918 se mluvilo o Zenském umeénti jen prileZitostné
anavic s rozpaky. Kritika soubornych vystav umélkyn znéla vidy podobné -

,Nechceme uméni Zen, ale chceme uméni Zenské. 113

Vtéto dobé vyvstava cCetna kritika Zenského uméni za zpronevéru
vlastnimu pohlavi. Podobné texty se ve 30. letech objevuji i na strankach
Zenskych periodik,  jako urcity = - ,novy“  typ Zenstvi.114

A reknéme hned, Ze je to snaha napodobovat muzskou tvorbu. Priciny této
touhy zde nemiiZeme zkoumat, jsou spise sociologickou otdzkou. Dosli bychom
k falesné chdpanému feminismu, ktery chtél, aby se Zena vyrovnala muZi
za cenu ztrdty viastni podstaty. Nevim, jak v jinych oblastech, ale v uméni
se rozhodné tato touha nevypldci. Vzddvd-li se Zena své Zenskosti, jeji dilo

je napodobenim muZského vyrazu, ztrdci souvislost s osobnosti svého ptivodce,

neni tvoreno, ale spise vnéjskové udélano. 115

V povalecné dobé ale opét povstal na sile narodni duch, starosti
o budoucnost vyvolavaly jakousi novou vinu narodniho obrozeni a Zeny mély
byt odpovédné za zachovani ¢eské kultury a narodniho slohu. Tato slova byla
¢asto reflektovana na strankach Zenského obzoru ¢ Zenskych listi, které byly
informa¢nim organem azprostiedkovaly prezentaci tvorby Zenského
vyrobniho spolku. V ramci povalecné rehabilitace opakované zaznivaly hlasy
volajici po obrodném procesu, zastoupeném Zenami.

Do hlavnirole se timto dostal styl narodniho svérazu - znovuoZivena otazka

112 valérie Hachla-Mysliveckova, Kruh vytvarnych umélkyn, Veraikon IX, 1923, ¢. 14,

s. 99-100.

113 Hana Volavkova Souc¢asné uméni, in: Sbornik Kruhu vytvarnych umélkyri, Praha 1935,
citace s. 44.

114 Pachmanova (pozn. 2), s. 13.

15 [K.], Zeny v malifstvi, Eva V, 1933, €. 7, s. 26.
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vztahu Zen a naroda jako harmonické symbidzy, kterou o tricet let drive
vyzdvihovala Renata TyrSova. Lidové uméni zacalo byt chapano jako zdroj
autentickych hodnot snejlepSim projevem narodniho ducha, hlasiciho

se k ceské, obecnéji ke slovanské myslence. 116

,Dnes je tieba kazdého ndarodniho cinitele v souhrnu osvétové prdce, kterd
vychovavd, utuzuje a pripravuje k lepsimu Zivotu po vdlce (...). Ceské Zené
se tu naskytd krdsny a vdécny tikol, a aZz muzové vrati se do svych domovii, bude

jim tato snaha prictena k dobru. 17

Hnuti ,Svérdzu” se vyrazné prosadil jak v bytové kulture, tak predevsim
v odévnim primyslu. Méda byla chdpana jako nejprirozenéjsi cesta projevu

Zeny, jako dialog ducha a formy, ¢imz méda ziskala znacku kulturniho hybatele.

Drtiva vétsSina ceskoslovenskych malirek ve 30. letech 20. stoleti, se slohové
priklanéla Kk postimpresionistickému malifstvi. To, Ze malifky nijak
nepokulhavaly vedle ,uznavanéjsiho uméni“ dokazuje i nékolik povalecnych
vystav Umélecké besedy, na kterych také prevladal postimpresionisticky styl.

Dila francouzskych maliiti Maurice de Vlamincka ¢i Othona Friesze ovlivnilo
Ceské Zenské uméni asi nejvice. Malba expresivniho romantismu byla piizna¢na
pro dobu povalecného uméni s prinosnymi prvky francouzské malby fauvismu.
Obsahovost dila, kterd mohla byti leckdy spiSe Skodnou strance vytvarné,
vypracovaly malifky studiem ,klasickych naméti“ obdivuhodné urovné.118
Zajem o psychologickou stranku setrvavajicich na predpokladech secese
se promitalo na obrazech méné pocetné skupiny, ktera zde vSak méla také své
opodstatnéni. Vyjimecné se Zeny priklanély i k surrealismu. Starsi generace
umeélkyn vychazela ve 30. letech 20. stoleti jesté z tzv. pozdniho mnichovského
realismu, ktery kladl diiraz spiSe na zpracovani povrchu. Tento styl, mnohdy
povazovan za preZzitek, dokazalo oZivit nékolik umélkyn zejména ve svych

akvarelech.119

116 pachmanova (pozn. 2), s. 78-79.

11713.], Kulturni tkoly &eské Zeny ve vélce, Zensky obzor XIV, 1916, &. 23, s. 231.
118 Pojmem klasicky namét je minéno kvétinové zatisi a kvétiny, détsky portrét, ad...
119 Hana Volavkova, Sou¢asné uméni (pozn. 113), s. 42-50.
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3.4 Vyvoj zenské emancipace po 2. svétové valce

Vyznamné zmény, které prisly s povaleCnymi léty, konkrétné s rokem 1948,
vyrazné obmeénily spoleCenské struktury. Komunisticka totalitni ideologie
nahradila systém princip zasluh, ¢i rodovych zasluh, politickym konformismem,
ktery korespondoval s pfimou podporou a souhlasem ideologie strany. Timto

mohl komunismus pomoci Zendm dosahovat vyznamnéjsi postaveni.120

V dobé napjaté, ale hlavné pomérné nepriznivé ke svobodné tviirci praci,
dokazaly Zeny i nadale ovliviiovat uménovédné prostredi, a to predevsim jako
kuratorky. Presto vSak toto zaméstnani bylo vZdy chapano jako ,sluzba umélci®,
jak je tomu dodnes. [ po uskutecnéni rady duilezitych projekti ziistavaji tyto

Zeny i nadale ,neviditelné“. 121

Komunismus by se mohl zdat kZenskému fenoménu otevienéjsi nez
kterakoliv jind ideologie. Toto zdani zahaleno pod rousku objektivity vSak
skryvalo dalsi predpojatosti: sexismus a problémy misogynstvi. Problémem
nadale zlstava absence tadnych uméleckohistorickych textd tykajicich
se zenského uméni. Situace se nedotyka jen socialistického Ceskoslovenska,

ale vSech satelitnich statti byvalého Sovétského svazu.122

L Uméni zen md v Cechdch (nikoliv uZ na Slovensku) misto rozsdhlé
avyznamné; ddavno neni okrajovou kuriozitou, naopak mnohé malirky
agraficky asocharky patti vceském uméni k postavam istrednim. Ucast
Zen na modernim uméni je ve shodé se svétovou tendenci, ale opét je v Cechdch

toto Zenské umeéni podstatné odlisné. Nevzniklo z feministického protestovani,

120 Bartlova — Pachmanova (eds.) (pozn. 10), s. 18.

Pfikladem tohoto pfipadu mudze byt profesura v oboru dé&jin uméni (1920)
Ludmily Peterajové, na Vysoké $kole uméni v Bratislavé, podminéna jejim &lenstvim v KSC.
Naopak vedouci funkci bez politickych vyhod zastupovala Hana Volavkova, feditelka
Zidovského muzea v Praze a Dagmar Hejdova jako feditelka Uméleckoprimyslového
muzea Vv Praze.

121 1bidem, s. 109.

122 pachmanova (pozn. 13), s. 38.
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ajakkoli nese vsobé mnohé prvky specifické, neni to z programu: Zenskost

tohoto umeéni je jen diisledkem nutnosti a samoziejmosti, s jakou vznikd. 123

Jednim z mala teoretiki, ktery se alespoini okrajové vénoval problematice
Zenského umeéni vtomto obdobi, zlistava Jindrich Chalupecky. V 60. letech
20. stoleti pro néj byla otazka Zenské emancipace nikoliv hnutim politickym,
nybrZz hnutim existencidlnim a , otdzkou vysostné estetickou”.'?* Feminismus
jako dal$i mySlenkovy program, ktery explicitné odmital a ktery pro néj
predstavoval urcitou prekazku ve svobodné a neovlivnéné tvorbeé.
Byl presvédcen, Ze jakykoliv ideologicky program brani ve svobodném projevu.
Manifestovani, at' uz se tykalo ¢ehokoliv, povaZoval za nepravou objektivitu

amanipulaci uméni z vnéjSiho prostredi, ale hlavné ,jako brzdu umélecké

autenticity vznikajici vyhradné z vniti'ni nezbytnosti“12>

Chalupecky stavél Ceské Zenské uméni do jasného kontrastu proti
feministickému uméni zapadniho bloku. A to i v takovém pripadé, kdy vytvarna
amyslenkova blizkost byla mezi ceskoslovenskymi a témi zdpadnimi
vytvarnymi umélkynémi nepopiratelna; o nichZ mél Jindrich Chalupecky velmi
dobré potirebné znalosti a piehled jejich prace.

Obaval se snad piiliSného radikalismu zapadnich umélkyn, ktery by mohl
znicit Cistotu prace a neposkvrnénou autenticitu umélkyn ceskych? Striktné
oddéloval uméni ceskych Zen od jakéhokoliv pisobeni feminismu - uméni
v Ceskoslovensku vznikalo ¢isté z piirozené nutnosti a potfeby. Izolovanost
ceskoslovenskych umélkyii od zapadniho vlivu povazoval za prilezitost a popud

k vlastnimu tvir¢imu rozkvétu.126

»(---) ztistal moderni umélec ve svém ateliéru svoboden: odpovidal jen sim
sobé, ¢i nezbytnosti, kterd ho k uméni vedla. (...) Co se tedy zddlo nevyhodou

a co mnozi umélci sami téZko nesli, ukdzalo se byt velkou prileZitosti. “127

123 Jindfich Chalupecky, Piib&h Evy Kmentové, in: Jindfich Chalupecky — Jifi Setlik —
Olbram Zoubek (eds.), Sbornik k pocté socharky Evy Kmentové (1928 — 1980), Praha 1982,
s. 9.

124 pachmanova (pozn. 13), s. 34.

125 |bidem, s. 34.

126 1bidem, s. 37.

127 Jindfich Chalupecky, Pfibéh Evy Kmentové (pozn. 123), s. 9.
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Jindtich Chalupecky ve svych textech popira nerovnosti pohlavi. Na druhou
stranu ale priznava, Ze ,na pocet je téch Zen umélkyrn méné, Zivot sam je snadno
odvddil od soustredené tvorby128 Opét se tedy hovori o urcité socialni,
biologické a psychické predestinaci, nebot ,jsou vice neZ muZi vdzany na svou
soukromou existenci. UZ to samo je vede k té autobiograficnosti jejich uméni.
Nadto jsou u nich naznaleny spolecné znaky vytvarné. Jsou si intenzivné
védomy svého téla a jeho specifického prostoru“1?° 7 jeho stati vSak nikdy
nevychazi naznak sexistickych podnétid. Dilo ¢eskych umélkyn se vzdy snazil
opravdové pochopit vdobovém kontextu, stidle svazanym terminem
~zenskosti, ¢imz mu odeprel realnou politickou silu a také participaci

umeéleckého dila bez privlastku.

Nutné je v tomto pripadé ale také zohlednit, v jakém politickém prostiedi

se cela tato reflexe odehravala. Uméni mélo podle Chalupeckého byti apolitické.

,Zijeme ve svété, ktery je odeddvna, od pocitku oviddin muZi a jejich
fyzickou superioritou. Ta se dnes promitd I do prevahy a strnulosti
ideologického mysileni. Ale jestliZe fyzickd superiorita ztrdci ve véku obecné
mechanizace vyznam nebezpecné prevahy muZského organizujiciho ducha,
neotvird se tu prdvé prostor pro Zenu a neni ji pravé nyni vice neZ kdy jindy
potreba? (...) Dnesni politické déni ziistdvd projekci muzZského ducha; a hrozi
znicit nasi civilizaci, Uméni musi zacit odjinud; vratit se k tviircim sildm oné
Zenské duse lidského androgyna. (...) Zeny mohou nejspise dosici onoho
Lécart absolu’, abychom ziistali u Bretonova slovniku, onoho ,naprostého
oddileni” od onéch neresitelnych problémii a falesné postavenych otdzek, pod
nimiz se hrouti nase civilizace. Nemusi ani brdt na védomi toto muZské nestesti

a svou pravdu a silu mohou Cerpat odjinud. 3°

128 Jindfich Chalupecky, Nové uméni v Cechéch, Jinogany 1994, s. 112.
129 Ipbidem, s. 150.
130 |pidem, s. 124-125.
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4 Zenské vytvarné spolky v éeskych zemich na pielomu
19. a 20. stoleti

Od pocatku rozvoje emancipace maji spolky své nepostradatelné
spolecenské misto. Zastavaly vychovné a vzdélavaci instituce a z tohoto hlediska
se stavaly pro rozvijeni Zenského intelektu zcela nepostradatelné. Prosazeni
volného liberalniho spolkového prava s sebou prinesl také volnost v zakladani
zajmovych sdruzeni.’3l IkdyZ se pojem Zenského spolku zpohledu
19. stoleti naprosto 1isi od obrazu, jak takové sdruZeni vnimame dnes. Jednalo
se jen o dobrovolna sdruZeni bez jakychkoliv pevnych zasad a stanovisek.132
Iniciativa ceskych Zen vzala za své aod poloviny 19.stoleti prichazi vlna
vzakladani Zenskych spolk. Ceské Zenské hnuti bylo uzce spojeno
s vlasteneckym programem a ceskou kulturou. Timto se ve své podstaté lisi
od hnuti zapadnich zemi jako Francie nebo Velké Britanie, kde tato hnuti

vznikala naprosto svébytné.133 AvSak na evropské déni reaguji soubézné.

Velky podil na propagaci Zenského uméni v ceskych zemich
ma samoziejmé i Uméleckopriimyslova Skola v Praze, zaloZena v roce 1885.
Vétsina zakyn, které absolvovaly disciplinovanou prilipravou tohoto umélecky-
vzdélavaciho zrizeni, se pozdéji seskupila v asi nejvyznamnéjsi Zenské vytvarné
hnuti v ¢eskych zemich na poéatku 20. stoleti - Vytvarného odboru Ustiredniho

spolku ¢eskych Zen, o néco pozdéji jako Kruhu vytvarnych umélkyn.

4.1 Zensky vyrobni spolek éesky (1871-1957)

Jak jiz bylo v této praci zminéno, Zenské hnuti v Ceskych zemich iniciovaly
Zeny viceméné ze spisovatelskych kruhd. Na velmi vyznamna jména jako

je Marie Riegrova-Palacka, Sofie Podlipska, BoZena Némcova navazuje pozdéji

131 Bahenska (pozn. 65), s. 25.
132 |pidem, s. 25.
133 |pidem, s. 28.
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imladS$i generace spisovatelek v cele s EliSkou Krasnohorskou a Karolinou
Svétlou. Obé predstavitelky mladsi generace spisovatelek se velmi vyrazné
angazovaly v situaci Zenského hnuti v 70. letech 19. stoleti. Karolina Svétla
zaklada v Praze v roce 1871 Zensky vyrobni spolek cesky, spolu s Vénceslavou
LuZickou-Srbovou. = Velkym  piinosem pro chod sdruZzeni byla

i Eliska Krasnohorska.

Tento spolek mél za svij hlavni cil hajit zejména studentky obchodnich
a priumyslovych skol, pochazejicich i z nemajetnych rodin.!3* Sdruzeni mélo
nadale také pomoc pii hledani zaméstnani. Diivody a nutnosti k jeho zaloZeni
bylo sepsano do Provoldni k panim a divkdm cechomoravskym, zverejnénym
v lednu téhoZ roku. Podpisem tuto stat podporily také Berta Miihlsteinova, nebo
Ludmila Simackova - Zeny, které spojovala podpora iostatnich Zenskych

sdruZzeni v ceskych zemich.135

Vrcholnd ¢innost tohoto spolku se vymezuje od poloviny 70.let aZ do 90. let
19. stoleti. Zasadni odborna vzdélani byly zaklady obchodni nauky a Siti. Pozdéji
se pridavaly kurzy jiZ vice odborné.13¢ Spolek na pocatku svého ustanovent,
tj. 12. Cervence 1871, cital pres tisic cleni.13?” Svou sobéstacnost obh4jil
vystavénim vlastni budovy, ale hlavné stilym zajmem divek o vzdélani.
Jedinecnost mezi dalsimi prazskymi sdruZenim potvrzoval spolek
i mimoprazské vliv, vlastnim ¢asopisem a piredevsim angazovanost v aktualnich

problémech Zenského hnuti.

S odchodem zakladajicich ¢lenek, zejména na pocatku 20. stoleti, ubyvalo
na vyznamu i Spolku samému, pozdéji se dostavily i ekonomické problémy,
doprovazeny nékolikaCetnym stéhovanim své zakladny. Tento spolek ukon¢il

svou ¢innost k roku 1957. Zensky vyrobni spolek nebyl v Evropé jedinym svého

134 Bahenska (pozn. 65), s. 104.

Skola zaloZena Karolinou Svétlou se jmenovala obchodnicko-primyslova. Svétla
poprvé verejné demonstrovala, Ze tato $kola ma pomoci neprovdanym Zenam ze v8ech
spolecenskych vrstev, osamostatnit se. V eskych zemich doposud Zzadné takové podobné
sdruzeni neexistovalo.

135 Sv. Ludmila, Vyssi divéi skola.

136 Bahenska (pozn. 65) s. 121.

Napf. Klobouénictvi, vyroba umélych kvétin, baleni vano¢nich darka ad.
137 |bidem, s. 104-122.
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typu. Zenska sdruZeni se stejnym konceptem jako Zensky vyrobni spolek cesky

existovaly napft. jiZ v Londyné anebo i v nedaleké Vidni.138

4.2 Kruh vytvarnych umélkyti (1917/1920-1953)

Nastaveni spolecnosti 19. stoleti v ¢eskych zemich prezentovalo Zenské
vytvarné umeéni jen jako raritni jev a nastup radikalni moderny v poloviné
20. let 20. stoleti naprosto zahybal s uméleckym prostiedim. Vyvoj emancipace
uméni nabral spad predevsim ve 20. stoleti. Na Zenu-vytvarnici-umélkyni

konecné zacalo byt pohliZzeno jako na tviirci svébytny element.13?

Clenky Kruhu vytvarnych umélkyni si skute¢né svou chvalu Kkritikd
vybudovaly zcela od zakladu ve své osobitosti a kvalitou vytvarného umu. Svym
mimoiadnym talentem vynikaly malifky jako Zdenka Burgauserova,
Marie Chodounskd, Julie Winterova-Mezerova anebo tifeba i socharka

Karla VobiSov4.140

Prelom stoleti 19. a 20. znamenal presah impresionistd, dale
postimpresionistl, pies expresionismus a kubismus az po abstrakci. Tato zmét
prinaSela béhem kratké doby vSem umélcim nelehky ukol. Bylo nutné
se vyrovnat s duchovnimi obsahy téchto vytvarnych vlivli a jejich ptlisobeni.
Zcela ptirozené chtély umélkyné pirinaset svédectvi o svém osobnim vhledu
do této problematiky.14! Rozdilem mezi Zenskym a muZskym uméni 30. let
20. stoleti bylo patrné v citéni se a vnahledu na svét svou vlastni optikou.
Jestlize bylo Zenskym dilim vytykano nedostatecné priibojnosti a odvahy, vse

dorovnala pecliva snaha o vniti'ni pravdivost a poctivost. 142

138 |ondynsky Spolek podporujici zdokonalovani Zenského primysiu byl zaloZzen uz v roce
1860. Zeny zde ziskavaly informace, kde snadnéji nalézt praci. Sdruzeni pravidelné pofadalo
i bazary s vystavenymi zenskymi vyrobky, které byly prodejné. Piedevsim k londynskému
vzoru se soustfedovala pozornost pfi ustanoveni spolku ¢eského. Tento fakt je celkem
netypicky, to do té doby se eské zemé orientovaly spiSe k némeckym vzorim. V roce 1867
byl zalozen Spolek pani pro priimyslové vychovani Zenstin ve Vidni. Bazary tohoto sdruzeni
fungovaly na stejném principu, jako v Londyné. Videriska Skola méla nékolik odbor( a chtéla
predevsSim zuZzitkovat Zenskou praci.

139 Pachmanova (pozn. 2), s. 42.

140 1bidem, s. 131.

141 Véra Urbanova, Vznik a vyvoj Kruhu vytvarnych umélkyn, in: Sbornik Kruhu vytvarnych
umélkyrn, Praha 1935, s. 36.

142 1bidem, s. 36.
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Na Zenské uméni 20 a 30. let 20. stoleti bylo stale nazirano jako na uméni
mirné, nevybojné, prizplisobivé. CoZ na druhou stranu poslouzilo jako zdroj
urcité genderové polarizace - posililo nahled na uméni bez ur¢ovani dominance
¢i ndlepkovani privlastku.143 Je velmi dalezité zminit, Ze umélkyné se s timto
»2ukolem“ vyporadaly velmi obstojné a bez jakékoliv podpory tradice prostredi,
ve kterém se tyto zmény odehravaly. Jednalo se o obdobi, kdy se hladovélo
po novém smeéru, hledaly se nové cesty a vyrazové prostredky, s vyCerpanym

duchovnim obsahem.

LJe pravda, Ze tvirci genius Zeny nevychdzi od véci znamych k neznamym
a tim se zakladné lisi od tviircitho genia muZského: Zensky duch pojimd rad
a pretvari jej podle danych zdkladii a z instinktivni obezretnosti zdrahd
se pozménovati prirodu. Je pravda, Ze Zena, aby usetrila sil, vyhledavd nejcastéji
zavedeny zpiisob, urcité zvyky, jimZ se prizpisobuje, a které ji uSetruji
zbytecného usili nebo rizika, Je ddle pravda, Ze Zijic nejcastéji vztahem
k druhému, nebo zdjmy, které sdili s ostatnimi, neodlucuje rdda svou iniciativu
od spolecné akce. A konecné je pravda, Ze Zena, obdvajic se zbytecného rizika,

rozhoduje se spise pro zkusenost nez pro hypotézu. 144

Historie spolku Kruhu vytvarnych umeélkyn spada do konce 19. stoleti.
Vroce 1897 vznikl Ustiedni spolek ceskych Zen jako zaklad pro pozdnéjsi

uskupeni Kruhu vytvarnych umélkyn.145

V prosinci roku 1905 probéhla viibec prvni Zenska organizovand ,vystavka'.
Konkrétné se jednalo o vanoc¢ni prodejni ,vystavku Zenského uméni
vytvarného, potradanou Ustiednim spolkem ¢&eskych Zen ve vystavni sini
na Josefském nameésti v Praze. Vystavy tohoto typu vSak povétSinou sklizely
spise Kritické recenze, atoipresto, Ze mezi vystavujicimi umélkynémi byla
znama  jména jako Zdenka Braunerova, Helena Emingerova,
A. M. Hausmannov4, ale jména i mladsich absolventek - Anna Roskotova nebo

Marie Chodounska.l46

143 Pachmanova (pozn. 2), s. 131.

144 | ucien Romier, Promotion de la femme, Pafiz 1930, s. 62—63.
145 Bahenska (pozn. 65), s. 43.

146 Pachmanova (pozn. 2), s. 119.
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- PI'dli bychom si jen z plna srdce, aby byly také bez pokracovdni a ziistaly
tak opravdu jedinecné v kazdém smyslu slova. Slechetné prani po prodeji, které
inspirovalo tento podnik, dd se snad ukojit i jinak, aniz by bylo tfeba zneuZivat
a brdt slov,,uméni”a, umélkyné” a sehrdvat nechutnou vystavovaci ceremonii,

s v s

kde k tomu neni Zadnych, ale naprosto Zadnych vniti‘nich divodi 7

Na urcité pochybnosti kvality Zenskych vystav uméni prvniho desetileti
20. stoleti organizované Ustfednim spolkem ¢eskych Zen v podobé vanoénich
prodeju vyjadiovalo zklamani dokonce i Zenskych recenzentek. Dalsi vystavka

ceskych umélkyn v roce 1909 prezentovala spiSe nezZ uméni vkusné ru¢ni prace.

»Nic vice, nic méné, Vysivdni, krajky, malba na ldtkdch, na porceldnu, zatisi,
krajinky, etaZery s vypalovanou malbou a podobné véci, stejného asi rdzu
a druhu, jaké vyplnuji prilohy modnich listi a casopist pro rucni priace. (...)
Hrichem je Ze se véc nejmenuje pravym jménem. KdyZ uméni, tak uméni/
A rekne-li se umélkyné tedy umélkyné. Ale nedovedu si predstavit
ze by umélkyni byl nékdo, kdo zvosku az hroznych, o své falsi na ddlku
volajicich umélych listii vyrdbi azalky, hyacinty, riZe a bez. Zddlo se
ze uz minuly doby papirovych kvétin vdomdcnostech, a ejhle! TyZ nevkus
opakuje se znovu, aleprotoZe je zvosku domnivd se miti prdvo
na sankcionovdni a hrdé davd si ndzev uméleckého dila. (...) Kdyby vsak tato
vystavka skutecné méla representovati ceské umeéni Zenské, bylo by to s ndmi
smutné. US.C.Z. ucinil rozhodné chybu, Ze nazval uménim zdbavnou praci
Zenskou, aneb, dejme tomu, uméleckopriimyslové vyrobky, které ke vsemu byly
jestée znacné drahé, takzZe mély asi mdlo kupcii a piivodkynim zbyla dle vseho

jedind radost: Ze byly nazvany - umélkynémi!“48

Vroce 1911 se konecné méni situace. Vedle nevkusnych piedvanocnich
salonu uskutecnila se vystava pomérné vyssi kvality. Soubornou vystavu
Ceskych malitrek, na které se svymi dily podilela i malitka Milada BeneSovj,
pozdéji Spalova, poradanou v Turnové, miizeme dnes povaZovat za vérohodnou

demonstraci poc¢atku skutecného zZenského vytvarného umeéni. Na této expozici

47 [An.], Vanocni vystava zenského umeéni, Volné sméry 1, 1906 — 1907, €. 10, s. 42.
148 7. P. [Zofie Podhorecka], Vystavka Zenskych umélkyi, Zensky obzor VI, 1909,
€. 5,s. 34.
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se predstavila dila Ctyriceti Zijicich umélkyn, pricemZ se neopomnélo ani
na prezentaci tvorby umeélkyn predchazejici generace.

Tato vystava byla vyznamna pro Ceské déjiny uméni nejen z pohledu
genderové diferenciace, ale také z pohledu diferenciace narodnostni - vSechny
vystavujici umélkyné byly Ceskami jakoZto kyZenymi propagatorkami

i emancipace narodni.1#?

Stanovy uceleného Zenského sdruzeni Kruhu vytvarnych umélkyr byly
sepsany vroce 1917. Zakladatelkou a prvni predsedkyni tohoto volného
sdruzeni se stala Valérie Mysliveckova-Hachlova.ls0 Jako spolek byl
Kruh vytvarnych umélkyni  tadné ustanoven  vroce 1920.

Zenské umélecké sdruzeni, ¢asto obvifiované ze separatismu, se vak nikdy
zamérné nestranilo proudu prirozeného vytvarného vyvoje v ¢eskych zemich.
Kruh vytvarnych umélkyri vznikl spiSe z nutnosti, potieby urcitého zazemi
krozvoji umélecké prace. Naléhava potfeba prezentace a dostatecné
obeznameni verejnosti s tvlrci praci umélkyn vedly k cetnym vystavam. Dalsi
vystava vytvarného odboru Ustfedniho spolku ¢eskych Zen, probéhla jesté
vroce 1917 v Obecnim domé v Praze. O¢ekavana expozice, ktera demonstrovala

semknuty jednotny celek, tvorici tim dtlezitou sloZku v ¢eském feministickém

hnuti, se neobesla bez ¢etnych recenzi.15!

Umélecké hnuti bylo bezesporu verejné podporovano, naproti tomu vsak
vyvstavala zvlastni ideologicka propast. Na uméni spolku bylo muZi casto

pohlizeno jako na uméni prostiedni, na druhou stranu vSak upozornovali

149 Pachmanova (pozn. 2), s. 123.

150 Urbanové, Vznik a vyvoj Kruhu vytvarnych umélkyn (pozn. 141), s. 38.

151 K. C. [Karel Capek], Vystava obrazll vytvarného odboru Ustiedniho spolku ¢eskych Zen,
Narodni listy LVII, 1917, 23. 10., s. 1. 3

Zda se, dle subjektivniho nazoru Karla Capka, ze vystava se nesla v duchu
,povSechného znaku' vystav obecné, snad postradal vice Zenského rysu ve vystavenych
dilech. Komentaf naznacuje, Ze uvedené rysy jasné nepovazoval za podstatu Zenského
umeni.

.Predméty, k nimz se tahne zajem a radost naSich malifek, jsou zhruba (pokud nejde
pfimo o umélecky primysl) tytéz, se kterymi se setkavame na vSech primérnych vystavach;
Jjen mnohem vzacnéji nez jinde je tu pfedmétem malby Zena, nebo dokonce hezka Zena.
Najdete tu krajinky, huté, portréty, déti, a konecné ruzné hralicky; ale Zena, zevni znamka
Zeny, jisty lyrism krasy, zvilastni Zensky predstavovy svét tu zfetelné schézi. Myslim tfeba
na soucasné umélkyné francouzské, na pi. Marvanovou nebo sl. Laurencinovou, abych
po tomto srovnani poznamenal, Ze potkdvame se u nas s umélkynémi, ale nikoliv s Zenskym
uménim.
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na nebezpec¢i maskulinizace, volali po posileni femininniho charakteru

umeéni.152

Vroce 1919 probéhla 2. vystava Vytvarného odboru Ustredniho spolku
Ceskych Zen. Vystavni prostory opét poskytl Obecni dim v Praze. K této expozici
se vaze recenze, Uvaha Vaclava Nebeského, zverejnéna v periodiku 7ribunals>3
[ kdyZ se vyvaroval vykladu, ktery by posuzoval Zenu jen podle biologickych

a genetickych znakt, nevyhnul se opakovani zabéhnutych frazi.1>+

O cinnosti a déni vtomto uméleckém spolku méli Ctenari, predevSim

¢tenaiky, prehled diky uz zmifiovanému periodiku Zensky sveét

Konec funkce tohoto spolku se pripisuje k roku 1953.

152 Pachmanova (pozn. 2), s. 126.

Uvedenymi citacemi tak bylo Zzenské uméni definovano jako uméni, které
ma zpodobriovat Zensky svét, ale i jiné Zeny. Z toho vyplyva, Ze Zena ma zastat roli tviréiho
a kreativniho subjektu, ale nadale zdstat i uméleckym objektem. Obzvlasté Capkovo pojeti
feminismu drzi model idealizované feminity (ve vztahu subjekt-objektového uméni).
Nezvazuje tak socialni, nebo dokonce politicky potencial feminismu. Hnuti pro Capka
nereprezentuje rovnost prav, ale naprosté dosazeni zenské podstaty, zenské esence.

153 Vaclav Nebesky, Zenské uméni, Tribuna |, 1919, & 22, 25. 2., s. 1.
~PIné védomy si svych slabosti svych sil i velikosti tkolu, jaky pripada muzi ve chvili,

kdy chopi se péra, Stétce, dlata, povazuji vystavujici za radno varovati véas lsty svého
vykladace (a pritele), laskavého navstévnika vystavy v zajmu jeho viastnim i svém, aby
hledal v pracich, jez prisel shiédnouti, vice nez obsahuji: aby v nich hledal uméni. Nemaluji,
aby odhalovaly skrytych tajemstvi a puvab véci, aby se prodiraly vSednim a béznym
povrchem Kk trvalé vécnoté jevii a pro neviditelné hledaly vyraz v souboru viditelna; maluji,
ponévadZ malovati je zabavno nebo patfi k dobrému tonu, nebo je zaméstnanim, vynosnym
nevynosnym, ale pfece jen zaméstnanim. Ne, Ze by nemély talentu nebo pile, napf. i dosti
sebekazné a oddanosti k véci. Maji jich nékdy az pfilis mnoho. Ale tyto viastnosti, jez
ve stejné mife mohou zdobiti je i muZze, ve vztahu k jisté vyluéné schopnosti muzove, ji Zeny
postradaji, spisSe svédci proti tomu, kdo by chtél buditi v nich zviastni sklon k specificky
uméleckym vykonum, nez aby jej v jeho pochybeném usili podporovaly, jsou — abych skocil
rovnou do ohné a in media res — rozenymi antigenii. Napadno neni v déjinach uméni, Ze se
v ném vyskytuje - v porovnani s nes¢etnym poctem muzi — jen nékolik malo jmen Zen, které
malovaly, psaly, komponovaly. Zjev ten priCisti se da lehce na vrub dosavadnimu socialné
politickému postaveni Zeninu. VIadla nebo byla ovladéana; pracovala pro jiné nebo nechala
jiné pracovati a neméla snad ani prileZitosti, ani ¢asu vénovati se néfemu tak prakticky
neuZite¢nému, aspori pfimo na misté, jako uméni, a¢ ovsem okolnost, Ze se pravé v tomto
postaveni tak znamenité a tak dlouho osvédCovala, je sama o sobé také dokladem.
Ale kfiklavé napadnym a pfimo rozhodujicim je, Ze kdyZ jiz malovala a psala, nikdy
nemalovala a nepsala tak, aby pfevracela svét ,vzhiru nohama“.“

154 Pachmanova (pozn. 2), s. 129.

Martina Pachmanova interpretovala Nebeského slova: , Tyfo pfedpoklady z ni nevyhnutelné
Cini tvdrkyni konzervativni se sklony k napodobovosti, libivosti, ba kycovitosti, ktera nikdy
nemdze vytvorit dilo srovnatelné dusevni a umélecké intenzity jako muz.“
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4.2.1 Cinnost Kruhu vytvarnjch umélkyi

Radné stanovy dodaly spolku Kruhu vytvarnych umélkyri punc oficialnosti

a vaznosti na Ceské vytvarné umélecké scéné.

Po cela 20. a 30. l1éta bylo zZenské uméni odsuzovano slovy kritikli jako
umeéni prizplisobivé, mirné, nevybojné a zdrobnélé a tedy bylo malo moderni.
Tato kritika se da interpretovat ve velmi pozitivnim svétle - konec¢né je zde
snaha formulovat autentickou povahu tohoto uméni, posileni jeho dominance

bez privlastku uméni muzského.15>

Prvni Clenska vystava, a tim i oficialni zahajeni ¢innosti, byla v roce 1921.156
Dalsi vystava nasledovala o rok pozdéji.ls? Kruh vytvarnych umélkyri se nejen
s Clenskou vystavou prezentoval vroce 1924.158 Vzijemnou soudrZnost
umeélkyn potvrzovaly valné hromady za plné Ucasti.1>° Minka Podhajska hovoti
o prokazatelné uspéSnosti vytvarného sdruZeni na soubornych vystavach.
Vyzdvihuje neutuchajici snahu clenek jediného Zenského spolku v Ceskych
zemich, kterak pro jeho zviditelnéni je vynakladano stdle mnohem vice usili, nez
o jaké jde u spolkli muzskych.160 V daném roce 1924, probéhla jesté jedna
vystava Zenského vytvarného sdruzeni - vDomé uméni v Olomouci.l61

Vroce 1925 sevybrané clenkyl®2 Kruhu vytvarnych umélkyn zacastnily

155 pachmanova (pozn. 2), s. 131.

156 Urbanova, Vznik a vyvoj Kruhu vytvarnych umélkyn (pozn. 141), s. 40.

157 1bidem.

158 JII. vystava Kruhu vytvarnych umélkyn (kat. vystavy), Obecni dim v Praze 1924.

159 _ [Neautorizovany text], Uméni. Kruh vytvarnych umélkyri v Praze, Narodni politika XLII,
1924, ¢. 85, 26. 3., s. 8.

LKruh vytvarnych umélkyri v Praze mél 18. t. m. IV. valnou hromadu na plné tcasti svych
élenek v Zenském klubu vJamé ¢&. 5. Predsedkyni opét zvolena H. Sramkova,
mistopfedsedkyni Z. Vorlova-Vigkova, I. jednatelkou M. Stépénkova-Moudra, Il. jednatelkou
A. Mackova, pokladni B. Rezabkova, zapisovatelkou Z. Felbrova; Clenky vyboru
H. Autengruberova, V. Jelinkova, M. Kalalova, O. Hlavinova, M. RoZankova.“

160 Minka Podhajska, Jednatelska zprava Kruhu vytvarnych umélkyn za spravni rok 1924,
Zensky svét XXIX, 1925, &. 11-12, s. 176.

161 M. Kalalova, Katalog umélecké vystavy Kruhu vytvarnych umélkyri v Praze (kat. vystavy),
v Olomouci 1924.

162 _ [Neautorizovany text], Z Kruhu vytvarnych umélkyn. Vystavni ¢innost Kruhu v. umélkyn,
Zensky svét XXX, 1926, &. 7-8, s. 106.

~Anna RoSkotova vystavila 3 akvarely, Milada §pélové taktéz. Helena Sramkova
a Zdenka Vorlova po jednom akvarelu.”
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mezinarodni vystavy v Milané. 163 Ve stejny rok byly planovany vystavy jak
v Parizi, tak i ve Spojenych statech. Ktomu nakonec ale nedos$lo.164
V Krasoumné jednoté vystavovaly umélkyné v roce 1926.165 Ve stejném roce
vystavily iv Kromérizil®¢ a v Ostravé.'®” Vroce 1927 probéhla V. Clenska
vystava Kruhu vytvarnych umélkyn.1®8 Nékteré clenky umeéleckého spolku
vystavovaly také vParizi a ve Vidni.l®® Nasledovala vystava v Haagu
a Amsterdamu vroce 1929, pozdéji byl =zaslan soubor praci také
do Buenos Aires.170 TéhoZ roku oteviel Kruh vytvarnych umélkyii svou stalou
prodejni vystavu obrazi, plastik a uméleckoprimyslovych predmétti v atelieru
zahradni architektury malifky Zdenky KoSakové na Narodni tfidé v Praze.171
Ve zminéném atelieru probéhly v nasledujicim roce dvé souborné vystavy

spolku.172

Vramci zahrani¢ni spoluprace skolegynémi z Bulharska potadal
Kruh vytvarnych  umélkyri  vystavu  bulharského  lidového  uméni
v Uméleckopriimyslovém muzeu v Praze.l’3 Dalsi vétsi vystavou Zenského

sdruZeni byla vystava s nazvem , Malir'ky na prazdnindch“174

163 _ [Neautorizovany text], Uméni. Vystavy, Narodni listy LXV, 1925, &. 128, 10. 5., s. 9.
LKruh vytvarnych umélkyri zastoupen na Il. mezinarodni vystavé akvarel v Milané,

pracemi téchto svych ¢lenek: Roskotova Anna, Srémkova Helena, Spéalova-Benesové

Milada, Vorlova Zderika.*”

164 _ [Neautorizovany text], Z Kruhu vytvarnych umélkyn. Vystavni ¢innost Kruhu v. umélkyn,

Zensky svét XXX, 1926, &. 7-8, s. 106.

,Obrazy Clenek  pi. Z. Burhauserové, pi. M. Beneéové-épélové,
pi. J. Mezerové-Winterové, sl. A. Roskotové, sl. H. Srémkové poslany do Pafize pro vystavu
v Americe; odmitnuty vsak s dotazem, chtéji-li dotyéné Cclenky dila sva zde ponechati
k vystavé v pristim roce, ponévadz obrazy druhych umélci byly jiz davno dfive k ucelu tomu
vybrany, a tyto vlastné prisly pozdé.*

165 Urbanova, Vznik a vyvoj Kruhu vytvarnych umélkyr (pozn. 141), s. 40.

167 _ [Neautorizovany text], Uméni. Kruh vytvarnych umélkyn, Narodni politika XLIV, 1926,
¢. 326, 28.11.,s. 9.

168 \/, ¢lenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyri (kat. vystavy), Obecni dim v Praze 1927.
169 Urbanova, Vznik a vyvoj Kruhu vytvarnych umélkyn (pozn. 141), s. 41.

170 Hana Volavkova, Sou¢asné uméni (pozn. 113), s. 42.

171 — [Neautorizovany text], Uméni. Kruh vytvarnych umélkyn, Narodni politika XLVII, 1929,
€. 333,,5.12,,s. 8.

172 _ [Neautorizovany text], Vystavy, Narodni listy LXX, 1930, ¢. 136, 18. 5., s. 4.

173 — [Neautorizovany text], Vytvarné uméni, Vystava bulharského lidového uméni, Narodni
listy LXX, 1930, 3. 5., €. 121, s. 5.

174 Vystava Kruhu vytvarnych umélkyri, Malifky na prazdninach (kat. vystavy), Vystavni sifi
Narodni tfida €. 19 v Praze 1930.
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Kruh vytvarnych umélkyri se v roce 1931 predstavil s vystavou
v Zapadoceském uméleckoprimyslovém muzeu mésta Plznél7> a pozdéji s dalsi
Clenskou vystavou v Obecnim domé v Prazel7¢ a po ¢tyrech letech znovu obsadil

vSechny jeho vystavni saly.177

Do nového roku 1933 vstoupily , Kruhyné* se svou XV. clenskou vystavou.
178 Vzpominkovou udalosti byla vtomto roce posmrtnd vystava
Razeny Nekutové, poradana v Topicové salonu v Praze.17?

0d roku 1934 zastavala post predsedkyné Anna Roskotova, ktera ve vedeni
vystiidala predchozi ¢lenky - Karlu VobiSovou-Zakovou (1933)180
a Helenu Sramkovou.'8! V bfeznu umélkyné poprvé vystavovaly ve vystavnim
sale v Roudnici nad Labem.182 O mésic pozdéj se se svymi pracemi prezentovala
Zdenka Burghauserova v Praze!® a vrijnu Helena Broftova-Pithova
v prostorach muzea v Hradci Kralové.184

NejenZe Zenské vytvarné sdruzeni spojovala spolec¢na filosofie, vytvarna
tvorba anebo clenské vystavy. Umélkyné spolec¢né rady podporily povédomi

o sdruZeni i mimo ateliery a vystavni siné.18>

V letech 1935 a 1936 vystavovalo sdruzené celkem tiikrat - v Obecni domé

v Praze,186 také v prazském Modrém salonul®” a v Primyslovém muzeu mésta

175 Cadik 1931 (pozn. 36).
176 VI, élenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyri (kat. vystavy), Obecni dim v Praze 1931.
77 3. R. Marek, Kruh vytvarnych umélkyn, Narodni listy LXVII, 1931, ¢. 67, 8. 3., s. 9.
178 XV. ¢lenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyri (kat. vystavy), Obecni dim v Praze
1933.
179 _ [Neautorizovany text], Kultura. Posmrtna vystava Razeny Nekutové, Narodni listy
LXXIII, 1933, &. 255, 30. 12., s. 3.
180 _ [Neautorizovany text], Kruh vytvarnych umélkyn v Praze, Néarodni listy LXXIII, 1933,
¢. 129, 11.5,, s. 4.
Kruh vytvarnych umélkyri v Praze zvolil na valné hromadé za predsedkyni
K. Vobisovou, mistopreds. B. Vejrychovou-Solarovou, I. jednatelku
M. Sté&pénkovou-Moudrou, II. jedn. L. Klimovou, pokladni J. Klenkovou.“
181 Urbanova, Vznik a vyvoj Kruhu vytvarnych umélkyn (pozn. 141), s. 40.
182 _ [Neautorizovany text], Uméni. Kruh vytvarnych umélkyn, Narodni politika LIl, 1934,
€. 76, 18. 3., s. 10.
183 Jindfich Cadik, Katalog vystavy Zdenky Burghauserové (kat. vystavy), Topiiv salon
v Praze 1934.
184 _ [Neautorizovany text], Uméni. Kruh vytvarnych umélkyn, Narodni politika LI, 1934,
¢. 280, 11. 10., s. 4.
185 _ [Neautorizovany text], Zabavy. Narodni listy LXXV, 1935, ¢. 328, 30. 11., s. 4.
LKruh vytvarnych umélkyn. Spolecensky vecer 3. prosince o 19. hod. v hot. ,Palace”.”
186 _jg- [Josef Capek], Nase vytvarné umélkyné, Lidové noviny XLIII, 1935, &. 129, 12. 3.,
S. 9.
187 XIX. ¢lenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyri (kat. vystavy), Modry salon v Praze
1936.
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Pardubic.18 Rocnik 1937 téZ nebyl na vystavy skoupy - identicka vystava dél
probéhla v Ostravé!®® a nasledné v Chrudimi. Soubornou vystavu predstavily
umeélkyné toho roku v dubnu.1% K velkym tspéchtim se da priradit i navazani
spoluprace s francouzskymi umélkynémi a prezentaci jejich dél v prazském
Obecnim domé, pod zastitou Kruhu vytvarnych umélkyn.1®1 Nasledovaly dvé
expozice vroce 1939 - jedna vystava ¢lenskal®? a druha autorska s dily Karly

VobiSové.193

O dvé léta pozdéji byla =zrealizovana XXVI. <(¢lenska vystava
Kruhu vytvarnych umélkyriv prazské vystavni sini Hollar.1%4 Clenky vytvarného
sdruzeni podporily v ¢ervenci roku 1941 slavnostni otevieni premiérovou

vystavou novou Autengruberovu galerii v Pacové.19°

Vroce 1942 vpraziském vystavnim pavilonu S. V. Myslbek, v ramci
souborné vystavy, prezentovaly sva dila Valerie Hachla-Mysliveckova, Minka
Podhajska a Milada Spalova.196 V letech 1943,197 1946,198 1947199 2 1948200 byla

predstavena jedna vystava ro¢né.

Po roce 1948 byla ve zménéné spoleCenské atmosfére Kk vidéni

188 Vystava Kruhu vytvarnych umélkyri (kat. vystavy), Pramyslové muzeum mésta Pardubic

1936.

189 Katalog vystavy Kruhu vytvarnych umélkyri v Praze (kat. vystavy), DOm uméni

v Moravské Ostravé 1937.

190 Vystava praci Ceskoslovenskych vytvarnic, Kruh vytvarnych umélkyr (kat. vystavy),

Obecni dim v Praze 1937.

191 4, V., Vystava francouzskych malifek v Obecnim domé, Eva. Casopis moderni Zeny IX,

1936- 1937, ¢. 15, 1. 6., s. 15.

192 XXIV. ¢lenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyri (kat. vystavy), Obecni dim v Praze

1939.

193 _ [Neautorizovany text], Vytvarnictvi., Narodni politika LVII, 1939, ¢&. 160, 9. 6., s. 5.
~Kruh vytvarnych umélkyri v Praze otevira vystavu socharky Karly VobiSové a skupiny

Clenek v Obecnim domé dnes v patek o 17. hod. Vystava potrva do 30. ¢ervna.”

194 _ [Neautorizovany text], Vystavy. Narodni listy LXXXI, 1941, €. 68, 9. 3., s. 4.

195 [pp], Kulturnim Zivotem nasich kraji, Autengruberova galerie Geského uméni,

Lidové noviny XLIX, 1941, €. 362, 18. 7., s. 2.

196 \ydrova 1942 (pozn. 49).

197 — [Neautorizovany text], Vystava Kruhu vytvarnych umélkyn vystavuje, Narodni politika

LXI, 1943, €. 169, 23. 6., s. 3.

198 Helena Dvorakova, XXIX. ¢lenska vystava obrazii a soch Kruhu vytvarnych umélkyri

(kat.vystavy), Smetanovo muzeum v Praze 1946.

199 XXXI. clenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyri (kat. vystavy), Obchodni dim

Bila Labut v Praze 1931.

200 Kruh vytvarnych umélkyn, Vystava uzitého uméni (kat. vystavy), Dim uméni v Olomouci

1948.
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v moravskych méstech, v Uherském HradiSti a v Olomouci vystava Kvétina
osvéZenim pracujici Zeny.?%1 Po téchto vystavach nasledovaly jeSté dalsi dvé,
Clenské vystavy Zenského umeéleckého spolku. Zminéna
XXXI1.202 g XXXII1.293 ¢lenska vystava probéhla v Praze uZz na nové adrese
Prokopskd 8 v Praze III, kde nové sidlila vystavni sin Kruhu vytvarnych

umélkyt.

Uspésnym vystavnim rokem pro Kruh vytvarnych umélkyri byl i ro¢nik
1950 - konaly se ctyri vystavy. Na autorskych vystavach se predstavily
umélkyné Helena Emingerova,2% Zdenka Pap&Zzova205 a kone¢né Milada Spalova
se svymi oleji spole¢né s kresbami Marie Cechové.2% Ctvrtou vystavou v tomto
roce byla vystava snazvem Motiv prdce vdile clenek Kruhu vytvarnych
umélkyr.?%7 Expozice Malujeme socialistickou Prahu, usporadana v roce 1951,

je posledni znamou vystavou, kterou vytvarné Zenské sdruzeni uspotadalo.208

4.2.2 Chronologické sefazeni vystav Kruhu vytvarnych umeélkyr

1919 - II. vystava vytvarného odboru Ustfedniho spolku ¢eskych Zen,
leden - inor, Obecni dum v Praze.209

1921 - L. oficialni vystava Kruhu vytvarnych umélkyri.210

201 Kvétina osvéZenim pracujici Zeny. Vystava obrazii a uZitétho uméni cCeskych
a moravskych vytvarnych umélkyn (kat. vystavy), Muzeum v Uherském Hradisti a Ddm
uméni v Olomouci 1949.
202 \/ydrova, 1949 (pozn. 8).

»(-..) upfimné snahy jsou odbyvany shovivavym souhlasem, galantnimi, nékdy vSak
i velmi ironicky znéjicimi poklonami, usudky, z nichz je vice nez zfejmé, Ze kritikim jevi
se jejich usili spise jen jako dal§i odrida zenské rucni prace. (...)"
203 Urbanova 1949. (pozn. 55).
204 Alzbéta Birnbaumova, Helena Emingerova (1858-1943) (kat. vystavy), Vystavni sifi
Kruhu vytvarnych umélkyn v Praze 1950.
205 Viktor Kucer, Zdenka PapeZova (kat. vystavy), Vystavni sifi Kruhu vytvarnych umélkyn
v Praze 1950.
206 \/ystava obrazti Milady Spélové a kreseb Marie Cechové (kat. vystavy), Vystavni sifi
Kruhu vytvarnych umélkyn v Praze 1950.
207 Motiv prace v dile ¢lenek Kruhu vytvarnych umélkyri (kat. vystavy), Vystavni sini
Kruhu vytvarnych umélkyn v Praze 1950.
208 Malujeme socialistickou Prahu (kat. vystavy), v Praze 1951.
209 ||, vystava vytvarného odboru U. S. C. Z. (kat. vystavy), Obecni dim v Praze 1919.
210 Urbanova, Vznik a vyvoj Kruhu vytvarnych umélkyri (pozn. 141), s. 40.
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1922 - Vystava Kruhu vytvarnych umélkymn.?11

1924 - 1II. vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, ¢erven, Obecni diim v Praze.212

Souborna vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, Dim uméni

v Olomouci.?13
1925 - II. mezindrodni vystava akvareld, birezen - cervenec, Milan.214
1926 - 1V. ¢lenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, 4. - 21. inor, Dim

umélct-Parlament (Krasoumna jednota) v Praze.?1>

Souborna vystava Kruhu vytvarnych umeélkyn, 24. fijen - 7. listopad,

Kromériz.216

Vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, listopad, Vystavni pavilon mésta
Moravské Ostravy.217
1927 - V. ¢lenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, leden - dnor, Obecni
diim v Praze.218
Vystava v Parizi, ve Vidni.21?
1929 - Vystava v Haagu a Amsterdamu, vybér praci zaslan do Buenos Aires.220
1930 - Vystava drobné plastiky a uméleckého priimyslu, inor, Atelier Zdenky

Kosakové v Praze.?221

211 Urbanova, Vznik a vyvoj Kruhu vytvarnych umélkyn (pozn. 130), s. 40.

212 JI. vystava Kruhu vytvarnych umélkyn (kat. vystavy), Obecni dim v Praze 1924.

213 M. Kalalova, Katalog umélecké vystavy Kruhu vytvarnych umélkyri v Praze (kat. vystavy),
v Olomouci 1924.

214 _ [Neautorizovany text], Uméni. Vystavy, Narodni listy LXV, 1925, ¢. 128, 10. 5., s. 9.
215 _ [Neautorizovany text], Uméni. IV. Clenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyn,
Narodni politika XLIV, 1926, €. 40, 9. 2., s. 4.

JV. Clenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyri v Krasoumné jednoté (Dum umélcd-
Parlament), zahajena byla 4. t. m. pfedsedkyni spolku, za precetné ucasti obecenstva,
zejména zastupcu ministerstva, zastupct méstské rady prazské, Obce umélecké a literarni
a mnoha jinych vyznaénych osobnosti. Vystava je bohaté a rozmanité obeslana a hned
prvym dnem upoutala zna¢nou pozornost. Potrva pouze do 21. t. m. Oteviena denné
od 9-17 hodin.”

217 — [Neautorizovany text], Uméni. Kruh vytvarnych umélkyn, Narodni politika XLIV, 1926,
€. 326, 28.11,,s. 9.

Kruh vytvarnych umélkyri, dne 18. t. m. otevfel svou vystavu v paviloné mésta
Moravské Ostravy. Vystavu zahajil proslovem dr. Geisler.”

218 v, ¢lenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyri (kat. vystavy), Obecni dim v Praze 1927.
219 Urbanova, Vznik a vyvoj Kruhu vytvarnych umélkyn (pozn. 130), s. 40.

220 |bidem, s. 41.

221 J. D. Richard, Uméni, Narodni politika XLVIII, 1930, ¢. 43, 13. 2., s. 1.
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Vystava bulharského lidového uméni, od 3. kvétna,

Uméleckopriimyslové muzeum v Praze.222

Jarni vystavka Kruhu vytvarnych umélkyn, od17. kvétna, Atelier

Zdenky KoSakové v Praze.223

Vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, Malifky na prazdninach,
v Praze.224

1931 - Souborna vystava Kruhu ¢eskoslovenskych vytvarnych umélkyn,
11.leden - 8. inor, ZapadocCeské uméleckopriimyslové muzeum mésta

Plzné.225

VI. ¢lenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, 19. inor - 15. birezen,
Obecni diim v Praze.226
1933 - XV. ¢lenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, 7. - 29. leden,

Obecni dim v Praze.227

Posmrtna vystava RliZeny Nekutové, prosinec, Topicliv salon
v Praze.??8
1934 - Vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, biezen, Vystavni sl radnice

v Roudnici nad Labem.229

Vystava Zdenky Burghauserové, 11. - 30. duben, Topiciv salon

v Praze.230

Vystava Heleny Broftové-Pithové, fijen, Vystavni sal méstského

primyslového muzea v Hradci Kralové.231

222 _ [Neautorizovany text], Vytvarné uméni, Vystava bulharského lidového uméni,
Narodni listy LXX, 1930, 3. 5., &. 121, s. 5.
223 _ [Neautorizovany text], Vystavy, Narodni listy LXX, 1930, ¢. 136, 18. 5., s. 4.
224 \fystava Kruhu vytvarnych umélkyri, Malifky na prazdninach (kat. vystavy), Vystavni sifi
Narodni tfida €. 19 v Praze 1930.
225 Cadik 1931 (pozn. 36).
226 \/|. ¢lenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyri (kat. vystavy), Obecni dim v Praze 1931.
221 XV. ¢lenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyri (kat. vystavy), Obecni dim v Praze 1933.
228 _ [Neautorizovany text], Kultura. Posmrtna vystava Ruzeny Nekutové, Narodni listy
LXXIII, 1933, ¢&. 255, 30. 12, s. 3.
229 _ [Neautorizovany text], Uméni. Kruh vytvarnych umélkyn, Narodni politika LIl, 1934,
€. 76, 18. 3., s. 10.
230 Cadik 1934 (pozn. 183).
231 — [Neautorizovany text], Uméni. Kruh vytvarnych umélkyn, Narodni politika LIl, 1934,
¢. 280, 11. 10., s. 4.

»Soubornou vystavu obrazi H. Broftové-Pithové, ¢lenky Kruhu vytvarnych umélkyn
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1935 - Vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, biezen - duben Obecni diim
v Praze.?3?
1936 - XIX. ¢lenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, 16. - 31. kvéten,

Modry salon v Praze.?33

Souborna vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, 13. - 31. prosinec,
Priimyslové muzeum mésta Pardubic.234
1937 - Vystava Kruhu vytvarnych umélky, 18. leden - 5. inor, Dim uméni

v Moravské Ostravé.235

Souborna vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, 17. inor - 5. brezen,

Obrazarna Méstského divadla v Chrudimi.

Souborna vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, 9. - 30. duben, Obecni

dum v Praze.236

Prazska vystava francouzskych umélkyn, cerven, Obecni diim
v Praze.237
1939 - XXIV. ¢lenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyn v Praze, kvéten,

Obecni diim v Praze.238
Vystava Karly VobiSové, 9. - 30. Cerven, Obecni diim v Praze.23°

1941 - XXVI. ¢lenska vystava Kruhu vytvarnych umélkym, anor - biezen,

Vystavni sit Hollar v Praze.240

v Praze, porada do 21 t. m. méstské prumyslové museum v Hradci Kral. ve vystavnim sale

musea. Malirka vystavuje 88 obrazu, figuralnich, kvétinovych zatisi z let 1982—1934.“

232 _js- [Josef Capek], Nage vytvarné umélkyné&, Lidové noviny XLIIl, 1935, &. 129, 12. 3.,

s. 9.

233 XIX. ¢lenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyri (kat. vystavy), Modry salon v Praze 1936.

234 Vystava Kruhu vytvarnych umélkyri (kat. vystavy), Primyslové muzeum mésta Pardubic

1936.

235 Katalog vystavy Kruhu vytvarnych umélkyri v Praze (kat. vystavy), Dim uméni

v Moravské Ostravé 1937.

236 \lystava praci Ceskoslovenskych vytvarnic, Kruh vytvarnych umélkyri (kat. vystavy),

Obecni dim v Praze 1937.

237 H, V., Vystava francouzskych malifek v Obecnim domé, Eva. Casopis moderni Zeny IX,

1936- 1937, €. 15, 1. 6., s. 15.

238 XXIV. ¢lenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyri (kat. vystavy), Obecni dim v Praze

1939.

239 _ [Neautorizovany text], Vytvarnictvi., Narodni politika LVII, 1939, ¢. 160, 9. 6., s. 5.
LKruh vytvarnych umélkyri v Praze otevira vystavu socharky Karly VobiSové a skupiny

Clenek v Obecnim domé dnes v patek o 17. hod. Vystava potrva do 30. ¢ervna.”

240 — [Neautorizovany text], Vystavy. Narodni listy LXXXI, 1941, €. 68, 9. 3., s. 4.
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Vystava Clenek Kruhu vytvarnych umélkyn, 20. ¢ervenec - 10. srpen

Autengruberova galerie ¢eského uméni v Pacové.?41

1942 - XXVII. ¢lenska vystava obrazi, soch, uméleckého primyslu a souborti
V. Hachla-Myslive¢kové, Minky Podhajské, Milady Spalové,
26. unor - 15. brezen, Pavilon S. V. Myslbek v Praze.?42

1943 - Vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, ¢erven, Vystavni sinn Hollar
v Praze.243

1946 - XXIX. ¢lenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, 2. - 22. zar,
Smetanovo muzeum v Praze.?44

1947 - XXXI. ¢lenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, fijen, Obchodni dim
Bila Labut' v Praze.z4>

1948 - Vystava uzitého uméni, 16. kvéten - 7. ¢cerven, Dim uméni
v Olomouci.?46

1949 - Kvétina osvézenim pracujici Zeny, Vystava obrazi a uzitého umeéni
ceskych a moravskych vytvarnych umélkyn, Muzeum Uherském

Hradisti, Ddm umeéni v Olomouci.24”

XXXII. ¢lenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, Vystavni sin Ars

Melantrich v Praze.248

XXXIII. ¢lenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, listopad, Vystavni

sint Kruhu vytvarnych umélkyin v Praze.249

241 [pp], Kulturnim Zivotem nasich krajli, Autengruberova galerie ¢eského uméni,

Lidové noviny XLIX, 1941, &. 362, 18. 7., s. 2.

242 \fydrova 1942 (pozn. 49).

243 — [Neautorizovany text], Vystava Kruhu vytvarnych umélkyn vystavuje, Narodni politika
LXI, 1943, €. 169, 23. 6.s. 3.

244 Helena Dvorakova, XXIX. ¢lenska vystava obrazii a soch Kruhu vytvarnych umélkyri
(kat.vystavy), Smetanovo muzeum v Praze 1946.

245 XXXI. clenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyri (kat. vystavy), Obchodni ddm
Bila Labut v Praze 1931.

248 Kruh vytvarnych umélkyn, Viystava uzitého uméni (kat. vystavy), Dim uméni v Olomouci
1948.

247 Kvétina osvéZenim pracujici Zeny. Vystava obrazil a uZitétho uméni ceskych
a moravskych vytvarnych umélkyri (kat. vystavy), Muzeum v Uherském Hradisti
a DUm umeéni v Olomouci 1949.

248 \fydrova 1949 (pozn. 8).

249 Urbanova 1949 (pozn. 54).
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1950 - Helena Emingerova (1858-1943), leden, Vystavni sifi Kruhu

vytvarnych umélkyi.250

1950 - Zdenka PapeZova, brezen, Vystavni siii Kruhu vytvarnych umélkyn
v Praze.251

1950 - Motiv prace v dile ¢lenek Kruhu vytvarnych umélkyn, duben, Vystavni
sin Kruhu vytvarnych umélkyii.252

1950 - Vystava obrazt Milady Spalové a kreseb Marie Cechové, Vystavni siii
Kruhu vytvarnych umélkyi v Praze.253

1951 - Vystava Malujeme socialistickou Prahu, 10. kvéten - 17. Cerven,

v Praze.254

Clenkami spolku Kruhu vytvarnych umélkyn byly:
Vlasta Ambrozova, Hana Autengruberova-Jedli¢kova, Milada Bene$ova-Spalova,
Helena Bochotakova-Dittrichova, Helena Broftova, Zdenka Burghauserovi,
Marie Cechova, Vlasta Cechikova-Klemsova, Vlasta Dohnalova-Pe$anova,
Helena Emingerova-Holanovj, Pavla Fortova-Samalova,
Valérie Hachla-Mysliveckova, BoZena Hajkova, Otta Hlavinova-Kostkova,
Marie Chodounska?ss, Aloisie JenSovska, Jaroslava Klenkova, Lucie Klimova,
Jarmila Knizova-Stolletova, Zdenka Kosakova, Divica Landrova-Votockova,
Milada Lexova, Anna Mackovad, Julie Mezerova-Winterova, Marie Neubertova,
Alba Noskova, Zdenka PapeZova, Olga Pikhartova, Emilie Plackova,
Minka Podhajska, Molly Prochazkova-Reisingerova, Anna Roskotova,
Marta Rozankova-Drabkova, Slava Strakové-Sponarové, Helena Sindelaiova-
7Zvackova, Pravoslava Stefanova, Milada Spazierova-Hezka, Helena Sramkova,
Marie §rytrové, Karla Vobi$ova-Zakova, Zdetika Vorlova-Vickova,

Marie Zlatnikova-Mikanova.256

250 Birnbaumova 1950 (pozn. 204).

251 Viktor Kucer, Zdenka PapeZova (kat. vystavy), Vystavni sifi Kruhu vytvarnych umélkyn
v Praze 1950.

252 Motiv prace v dile ¢lenek Kruhu vytvarnych umélkyri (kat. vystavy), Vystavni sifn Kruhu
vytvarnych umélkyr v Praze 1950.

253 \lystava obrazti Milady Spélové a kreseb Marie Cechové (kat. vystavy), Vystavni sifi
Kruhu vytvarnych umélkyn v Praze 1950.

254 Malujeme socialistickou Prahu (kat. vystavy), v Praze 1951.

255 Pachmanova (pozn. 2), s. 131.

256 ywww.vytvarneumelkyne.cz, vyhledano 21. zafi 2019.

54


http://www.vytvarneumelkyne.cz/

5 Malftka Milada Bene$ova-Spalova (1884-1963)
5.1 Zivotopis malifky

Milada Josefa BeneSova se narodila 31. kvétna 1884 v Berouné, rodic¢im
Janu a Aloisii BeneSovym. Dne 8. Cervna 1884 byla mala Milada pokiténa
dékanem Vaclavem Slavikem. Své druhé jméno Josefa zdédila malifka po své
kmotre Josefé Fiedleroveé.

Otcem Milady byl Jan BeneS, ktery byl komisafem finan¢ni straze
v Berouné. Narodil se rodicim Josefu BeneSovi, ktery se zivil jako rolnik,
a Alzbété, rozené Riizickové. Oba prarodice malé Milady plivodem pochazeli
z obce DobeSovice.

Matka Milady Aloisie BeneSova, rozena Voclonova, byla dcerou
Jana Voclonég, povolanim reznika z Turnova, a Anny, rozené BureSové, taktéz
z Turnova. Snatek rodicti Milady, Jana Benese a Aloisie Voclonové, probéhl

25. listopadu 1875 v Turnoveé.257

Milada pochazela ze ctyr déti. Vroce 1877 se narodil nejstarsi bratr
Jaroslav Benes, o pét let pozdéji Aloisie. Obé starsi déti byly narozeny v Turnové.
Milada se narodila jako treti dité. A vroce 1890 se narodila nejmladsi sestra

Josefa v Hradci Kralové. Kviili povolani otce se rodina Casto stéhovala.

AcCkoliv se mala Milada narodila v Berouné, své rané détstvi prozila
v Turnové. Do svych Sesti let zde pobyvala u své tety a stryce, kteri byli bezdétni
a tim méli prostor se malé Miladé naplno vénovat. Diivodem Miladina odlouceni
od jeji rodiny bylo pravdépodobné ochoreni jeji matky. Malitka se pozdéji
do kraje v okoli Turnovska navracela velmi rada, ¢asto se pozdéji promital
na jejich platnech - ndmétem ji byl hrad Kost, Trosky anebo velmi ¢asto i Cerné
jezero na Sumavé. 258 V roce 1899 se Milada navraci se svou rodinou uZ nastalo

do Prahy.

Mezi léty 1900-1905 studovala Vysokou umeéleckopriimyslovou skolu

v Praze u profesora Josefa Schussera. Sva studia dokoncila v Mnichové, studiem

25" Matri¢ni kniha Narozenych Beroun 1883-1887, s. 68.
258[V. M.], O pani Miladé Spalové, Akdemické malifce, Lada, ro¢nik 64, ¢islo 10, s. 137.
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figurdlni malby uprofesora Waltera Thora.?>® [ vprabéhu malif¢ina
jednoro¢niho mnichovského pobytu je nam znamo, Ze nadale udrZovala cily
korespondencni styk s domovinou. Diikazem toho jsou dopisy a pohlednice,

v

adresované predev$im profesoru Josefu Vitézslavu Simakovi do divérné
znamého Turnova. Vroce 1905 vstoupila do spolku Artél. Viibec prvni vétsi
vystavou, které se malirka zucastnila, byla turnovska vystava, ktera probéhla
vroce 1911. Od té doby nasledovalo nékolik dalSich uspésnych autorskych i
soubornych vystav. 0d samého vzniku Usttedniho spolku ¢eskych Zen, pozd&ji
prejmenovan na Kruh vytvarnych umélkyn, byla jeho stalou clenkou. A to i

v dlouhodobém obdobi Zivota na Ukrajiné.

Zacatkem roku 1915, se seznamila se svym nastavajicim manZelem
Frantiskem Spalou.260 Jejich svatebni den ptipadl na 24. ¢ervna 1915,
s obfadem, jenZ probéhl v kostele sv. Gotharda v Praze v Buben¢i.261 Necely rok
po svatbé, dne 25.dubna 1916, se novomanzelim Spalovym narodila
prvorozena dcera Milena.262 Ve stejném roce, v roce 1916, ukoncila malirka své
plisobeni ve vytvarném spolku Artél, své vytvarné ambice si vSak stale
udrZovala. V roce 1920 priSel na svét druhorozeny syn Vratislav.263 Nejmladsi

dité, dcera Danica,26* se narodila na Ukrajiné, v Uzhorodu v roce 1921.

259 prokop Hugo Toman, Novy slovnik &eskoslovenskych vytvarnych umélca, 1. dil (L-Z),
Ostrava 1993, s. 550.

260 Citace pi. Zory Damové: ,Milada chodila v Praze s pfitelkyni, Sakarfovou ze Sobotky,
do kavérny Union a jednou tam potkaly Frantiska Spélu se spoleénosti (znal
se se Sakarovou ze Sobotky). Jak je vidél, tak si k nim prised|, pak Ze doprovodi Sekarovou
a pak maminku (Miladu) — az do Dejvic, kde tehdy rodina bydlela. Druhy den prinesl kytici
a domluvili se, Zze se vezmou — bylo to v dnoru a méli se brat v kvétnu, ale to umrela matka
Spély, a tak to o mésic posunuli.*

261 Matri¢ni kniha oddanych Praha Bubene¢, 1912-1920, s. 1009.

262 Milené se bézné Fikalo ,Ljuba’, jak mélo znit jeji plvodni jméno. Takové jméno ale faraf
zamitl jako krestni. Ackoliv se rodina pozdéji pfestéhovala na delSi dobu na Podkarpatskou
Rus, Milena zistala u své tety Katefiny Spalové v Hradci Kralové, kde navstévovala
gymnazium. Pozdéji se i Milena navratila zpét na Podkarpatskou Rus a v Mukacevu
vystudovala pedagogickou Skolu, kterou dokoncila t&ésné pfed 2. svétovou valkou. Zacatkem
valky se rodina pfestéhovala zpét do Prahy. Po valce zacala ucit v Liberci na zakladni Skole,
pozdéji pracovala v Jedlickové ustavu.

263 Vratislav se dozil pouze necelych dvaceti let (27. srpen 1920 — 7. Gerven 1940). V Praze
zahajil své studium anglického na filosofické fakulté. V roce 1939 se zuc€astnil studentskych
listopadovych povstani proti nacistické okupaci, kde se udajné nachladil a na nasledky toho,
v roce 1940, zemrel.

264 Dcera Danica se také vénovala malbé. V prab&hu valky vystudovala pravdépodobné
odévni divCi 8kolu. Vdala se po valce, jeji pfijmeni se zménilo na Pichalova. Po cely Zivot
uz zlstala zenou v domacnosti.
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Milada Spalova svého ¢asu Zila i nékolik let na Ukrajiné se svou rodinou -
manZelem i détmi, a to mezi l1éty 1919-1938. Rodina Spalovych
se k prestéhovani rozhodla na popud manzelova pfitele. Sm Frantisek Spala
byl vystudovanym zamecnikem a kovarem, ktery velmi dobie ovladal rusky
jazyk. V Rusku prozil celkem 15 let, také tam ptisobil jako ucitel. Na Ukrajinu byl
povolan jako ucitel odborné skoly v UZhorodu. Mésto SevljuS, dnesni
Vynohradiv, byl ukrajinskym meéstem, kde malifrka se svym manzelem Zila
po dobu 14 let. Manzel Frantisek v té dobé ptisobil jako reditel odborné Skoly
v Sevljusi. Vykonaval i misto Skolniho inspektora odbornych Skol
na Podkarpatské Rusi. Manzelé byli v SevljuSi ¢leny okraslovaciho spolku
a Sokola, coZ také napovida, Ze zde byla vyrazna ceska komunita. Na Ukrajiné
rodina zaZila velmi péknou éru spolecného Zivota. Milada vté dobé meéla
dostatek prostoru pro svou tvorbu - predevsim malbu svych bohatych
ovocnych zatisi. S malifi Vojtéchem Michajlovicem Erdélyim aJozefem

BokSayem patrila ke Spicce tamniho uméleckého Zivota.26>

V roce 1933 se prestéhovali do Uzhorodu. Zili zde po dobu péti let, do roku
1938, na tamni adrese Na Ceholné 12. Zatatkem tricatych let vzniklo
na Podkarpatské Rusi sdruzeni tamnich umélci, z vétSinové ¢asti Cecht. Milada
do tohoto spolku také patiila, stejné i jako jeji Zatka Anna Lanczyova. Uspé$na
a pirekvapujici debutova vystava tohoto spolku, kde se Milada Spélova
prezentovala predevsim se svymi kvétinovymi zatisimi, probéhla v Cervenci

roku 1934.266

Se zatatkem nacistické okupace Ceskoslovenska byla rodina nucena
v priibéhu roku k navratu zpét do Prahy. Na Zivot na Ukrajiné vsak maliika stale
vzpominala s laskou. Po ptijezdu do Prahy v roce 1939 se prestéhovala na ulici

1. listopadu v Praze-Nuslich. Dnes je tato ulice znama pod nazvem 5. kvétna.

Navrat do Prahy prili§ privétivy nebyl. Nejenze byla malitka nucena
se rozloucit s ukrajinskym prostiedim, které ji prinaselo tolik inspirace, ale rok

po navratu zemiel syn Vratislav. Po valce malitka tvorila nadale

265 [dj], Vystava Podkarpatskych vytvarnik v Kosicich, Lidové noviny XLII, 1934, ¢&. 342,
11.7.,s.9
266 | bidem.
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s Kruhem vytvarnych umélkyri. V roce 1950 byla dila Milady Benesové-Spalové
vystavena na souborné vystavé spoletné sMarii Cechovou. V poctu
zastoupenych dél to byla doposud nejvétsi vystava Milady Spalové, kterych se
v rdmci vytvarného Zenského sdruZenim zucastnila. Za Sest let, v roce 1956, se
prestéhovala nastalo do Liberce, kde Zila aZ do své smrti, do roku 1963. V roce
1959 se k vyroci jejich 75. narozenin uskutecnila autorska vystava v Liberci.267
Malifka Milada Bene$ova-Spalova zemfela v liberecké nemocnici 1. prosince

1963 ve svych 79 letech.

267 [9] Soukromy rodinny archiv, autor neuveden, po 1959, prepis — strojopis.
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5.2 Vytvarna tvorba Milady Bene$ové-Spalové

5.2.1 Malba

»~Projevuje radost z barvy, jakousi kurdZ uZiti ji a ornamentni cit. Jeji

kytice a krajiny jsou pestré, ale v celku udrze. ?6%

Vdilech malitky Milady Bene$ové-Spalové nalezneme odraz vielého
vztahu ke skute¢nosti projevu, v podstaté své jednoduché krasy. Ustiednimi
naméty veétSiny jejich obrazli jsou Cista, jednoduse komponovana zatisi
s tradicnimi objekty ovoce a kvétin. Vyjimkou na jejich platnech nebyly
ani krajiny, zejména ty ukrajinské (Zima na UZi, Podhradi v UZhorodu). Malirka
tuto zemi milovala, coZ se také patfi¢né v jeji praci projevilo. Zivy styl, kterym
probouzela své malby, byl ojedinély v porovnani s obrazy kolegyn a pritelkyn

z Kruhu vytvarnych umélkyri.

V pocatcich svého plisobeni na Umélecko-priimyslové ve tridé profesora
Josefa Schussera ziskala Milada tradi¢ni vzdélani v radné akademické malbg,
ptriznacné pro dobu 19. stoleti. Ro¢ni vzdélavaci pobyt v Mnichové posunul
malii¢in rozhled zase o néco dal. Bavorské mésto ji prineslo spoustu nové

inspirace a chut do dalsi tvorby.

Jeji krajiny casto mivaji poeticky Kklasicky raz, dynamiku pozdnéjsich
ovocnych akvétinovych zatisSi bychom hledali vtéchto platnech marné.
Nalézame urcity stupen stylizace, barvy jsou kladeny velmi plosné. Kolem 30. let

20. stoleti se jeji styl tvorby zasadné zméni.

»Smélymi tahy, cistou barvou nahrazuje mistrné své naméty. Vyrovndvd
se s modernou velmi vkusne, je to samoziejmé tvoreni, bez prichuti
neprdtelského odmitdni skutecného svéta, tolik krdsného, Ze pravé krdsou svoji

vyvoldvd tviirci cinnost uméleckou. %69

268 Soukromy rodinny archiv, autor neuveden, prepis — strojopis, citace Vaclava Viléma
Stech.

269 Soukromy rodinny archiv, autor neuveden, prepis — strojopis, citace Frantiska Xavera
Harlase
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Ackoliv malirka vladla svou vlastni originalni verzi malby, nelze na druhou
stranu poptit vliv stylovych vazeb s malifem Vaclavem Spalou, k nimZ mohly
vést jejich rodinné vztahy.

v

V poloviné 30. let 20. stoleti za¢ala byt tvorba Milady Spalové expresivnéjsi,
dynamicka a energicka. V obrazech Milady Spalové, jak jiz bylo zminéno,
prevaZzuji tradi¢ni ndméty zatisi a kvétin, nyni v jejich Zivelné verzi. Objekty jsou
mnohem vice propracovany a dostavaji svou hloubku. V obrazech snad mtzeme

shledat skutecné vlastni uspokojeni, které je odrazem jeji tvorby na Ukrajiné.

(...) ,Nakonec priklonila se upiné k malirskym methodim svého svagra
a péstuje s oblibou malbu pestrych kytic a zatisi. Barva a jeji komposice staly
se samoucelnymi, vse ostatni je tu zcela podradné. Proto je lhostejno, o jaky
jde motiv: zdtisi, kvétiny, architektura, krajina; vsechno je pouze prileZitosti
k barevnému jdsotu. Prazdkladem této moudrosti, jeZ je tak blizkd nasemu
lidovému, slovanskému citéni, jest viastné impresionism, ktery byl tu proménén
pouze v lapiddrnost a temperamentni vasnivost vyrazu i remesla. (...) Je to snad
hra na varhany s mdlo rejsttiky, ale nutno priznati, Ze Milada Spalovd tuto hru
ovlddd v melodice, figuraci v kontrapunktové imitaci velmi dobre. Oproti svému

svagrovi je jaksi salonné disciplinovanéjsi, Zensky jemnocitnéjsi. 270

PirestoZe se Jindfich Cadik myli v ivaze o impresionistickém prazakladu
malii¢iny tvorby z této doby, avsak celek jeho hodnoceni odpovida skutec¢nosti.
Ve svych dilech se snazi zachytit skutecnost, svébytnost namétu buduje syty
vyjev, ktery se nevydava za Kopii prirody. Neupada do pouhé popisnosti, ktera
obcas byvaji priznacna pro podobnd umélecka usili. Tato inspirace vdechla
malbam naprosto novy zZivot. Z jejich maleb lze pocitit vneseni vlivu francouzské
$koly, stejné jako u jejtho Svagra. Svébytné se vypracovala svou vlastni

manyrou, vlastnim stylem a rukopisem.

»Spdlovda miluje prirodu v jeji barevnosti se vsi vdsni a pochopenim.
Nedluhuje sice Vdclavu Spdlovi za své jméno, zato vsak za své krajindrské

poddni a techniku. PribliZuje-1i se snad technikou svému svagru, miiZe to byti

270 Cadik 1931 (pozn. 36), s. 12-13, 21.
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brdno jen jako plus, kdyZ podléhd viiviim tak vynikajicimu, jakym je uméni

mistra Spaly. 271

Malifka nesklizela jenom chvalu. VSudypfitomna podobnost jejiho
malii'ského stylu se stylem $vagra Vaclava Spaly byvala na druhou stranu také
i Castym terc¢em Kkritiky jeji prace.

(...) ,Milka Spilovd-Benesovd napodobi co nejvérnéji svého jmenovce
Vaclava Spalu. Spdlovym stylem, spatné chdpanym ostatné, maluje Spalovy
syZety. Jejim dosud jedinym ispéchem je skvéld reprodukce velkého S Spalova
podpisu.” (... F7?

(...) ,Nevim, je-li M. Spdlovd-Benesovd jesté v néjaké jiném pribuzenském
vztahu kV. Spdlovi neZ vytvarnickém, jenZe prejimd a jesté ne obratné

jen Spdlovo vnéjsi gesto, jemuZ vsak neddvd obsahu osobnosti“(...)*"3

Avsak tvorba pod taktovkou Svagrovy muzy vytvarnici naprosto svédcila
ajeji dila zacinala promlouvat. Vyzralé pozdni malby rozhodné nepiisobi
prvoplanové, pozorovatele nuti ohledavat jeji obrazy zvidavym zrakem,
rozpoznavat a dale mezi skladbami stini hledat prislusné predméty, které
v zatis$i autorce figurovaly. Nazvy obrazli ziistavaji jednoduché, presto vyzor

a dojem z urcitych jejich dél je naprosto obohacujici.

Malii¢ina dila se ve sbirkdch naSich galerif neobjevuji nijak ¢asto. Pri¢inny
faktor diivodu tohoto jevu Ize obtiZné urcit. Sviij patri¢ny podil na velké absenci
i jeji dlouhodobéjsi etapa zZivota na Ukrajiné. Jediné dilo, které se mi podarilo
objevit ve sbirkach ceskych galerii, nese nazev ,Z4tisi s ovocem a bramboriky"
zroku 1935 a nalezi depozitu Muzea mésta Brna. VétSinu praci bychom dnes

nalezli v databazich auk¢nich sini.

271 Soukromy rodinny archiv, autor neuveden, pfepis — strojopis, citace Josefa Capka.

272 FrantiSek Muzika, 5. vystava Kruhu vytvarnych umélkyi, Rozpravy Aventina Il,
1926-1927, s. 131.

273 3, R. Marek, Clenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, Ndrodni listy LXVII, 1927, &. 29,
30.1,s.9.
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Seznam aukénich sini s dily Milady Bene$ové-Spélové

Aukéni dim Sypka
Bramboriky, 1931, olej, platno, lepenka, 46 X 53, 5 cm, sign. PD274

Aukc¢ni galerie Platyz

Kvétinové zatisi, olej, platno, 30 X 40 sign. LD, vydrazeno zari 2016
Kytice, olej, deska, 29 x 39 cm, sign. LD

Kytice, olej, karton 38 x 28 cm, sign. PD, vydrazeno zaii 2018

Zatis s kvétinami, olej, karton, 38 X 34 cm, sign LD, vydraZeno biezen 2017275

Auk¢ni sin Art Gallery R&K s.r.o.
Zatisf, olej, karton, 33 X 27 cm, sign LD, 1. pol 20. stol, leden 2018276

Auk¢ni sifi Galerie Narodni 25

Kvetouci stromy, olej, karton, sign. PD, 2.pol 20. stoleti, vydraZeno biezen 2018
Kytice karafiat, olej, karton, 40 x 29,5,sign LD, 1.pol20stol, zari 2012

Kytice $efiki, olej, platno 60 x 50 cm, sign PD, 1.pol20.stol., zaii 2012

Kytice ve vaze, olej, karton, 34,5 X 26, sign LD, 1.pol.20.stol., zari 2012

Kytice ve vaze, 1931, olej, karton, 37,5 X 45,5, sign LD, vydraZeno v tinoru 2013
Les, olej na kartonu, 41 X 32, sign LD, 1.pol 20stol., inor 2013

Lesni cesta, olej, platno, 70 X 65 cm, sign PD, 1pol.20.stol., zari 2012

Polni kytice, olej, platno, 63,5 X 58,5, sign LD, 1. pol. 20. stol, vydraZeno v
prosinci 2014

Portrét Zeny, olej, karton, 37 x 30, sign LD, 1.pol 20 stol, bfezen 2018
Tamburica, olej, karton, 53,5 X 45,5 cm, sign. PD, 1. pol 20.stol., vydraZeno zari
2012

274 https://www.sypka.cz/bramboriky-1931/a66/d17616/, vyhledano 21. zafi 2019.

275 www.galerieplatyz.cz/autori/milada-spalova, vyhledano 21. zafi 2019.

276 https://www.obrazy-aukce.cz/aukce-autor/milada-spalova.html, vyhledano 22. ¢ervence
2019.
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Zluta dyné s kapustou, olej, karton, sign LD, 1.pol20.stol, vydrazeno v zari 2013
Zluty strom, olej, karton, 26,5 X 34, sign LD, 1.pol 20.stol, zai{ 2012277

Aukeni sift U Narodni galerie

Kytice, olej, lepenka, sign LD, vydraZeno v inoru 2019278

Kytice s kosatci, olej, lepenka, 34,5 X 26, 5 cm, sign. PD, vydrazeno v iinoru
2019279

Kytice s tulipany, olej, lepenka 40 X 30 cm, vydraZeno v inoru 2019280
Rozkvetly strom, olej, lepenka, 41 31, sign. LD, vydraZeno v dubnu 2019281
Zatisi s ovocem, olej, lepenka, 31 X 46 cm, sign. LD, vydrazeno v inoru 2019282
Zatisi s ovocem, olej, lepenka, 32 X 41 cm, sign. LD, vydrazeno v dunu 2019283
Kytice, akvarel, 30 X 25 cm, sign LD, vydraZeno v inoru 2019

Krajina, akvarel, 23 X 29 cm, sign. PD, vydraZeno v unoru 2019

Krajina - Pfehrada u Liberce, akvarel, 28, 5 X 20, 5 cm, sign LD, vydrazeno

v unoru 2019284

Aukéna spoloénost Darte

Dédina, olej, sololit, 40 X 54 cm, sign. PD, vydrazeno v ¢ervnu 2013
Dédinka, kolem 1930, olej, 37 X 46 cm, sign. PD, vydrazeno v ¢ervnu 2011
MaKky, olej, karton, 56 X 38 cm, sign. PD, vydraZeno v kvétnu 2014285

Aukéna spoloénost Soga
Zatisi s kvétinami a ovocem, kolem 1940, olej, platno, 70 X 60 cm, sign LD.

Zatisi s kvétinami a ovocem, kolem 1950, olej, karton, 54 X 43 cm, sign PD.286

277 https://www.galerie-narodni.cz/cs/autori/284-detail/spalova-benesova-milada/,
vyhledano 22. ¢ervence 2019.

278 https://baggira.aukceobrazu.eu/obrazy/detail/3003/?page=95&state=normal, vyhledano
21. zafi 2019.

279 https://baggira.aukceobrazu.eu/obrazy/detail/2973/,vyhledano 21. zafi 2019.

280 https://baggira.aukceobrazu.eu/obrazy/detail/2971/,vyhledano 21. zafi 2019.

281 https://baggira.aukceobrazu.eu/obrazy/detail/3438/?page=36&state=normal, vyhledano
21. zafi 2019.

282 https://baggira.aukceobrazu.eu/obrazy/detail/2972/, vyhledano 21. zafi 2019.

283 https://baggira.aukceobrazu.eu/obrazy/detail/3437/?page=128&state=normal, vyhledano
21. zafi 2019.

284 https://baggira.aukceobrazu.eu/obrazy/detail/3003/?page=95&state=normal, vyhledano
21. zafi 2019.

285 www.dartesro.sk heslo Milada Spalova, vyhledano 21. zafi 2019.

286 http://www.soga.sk/aukcie-obrazy-diela-umenie-
starozitnosti/vyhladavanie?fulltext=%C5%A1p%C3%A1lov%C3%A1,

vyhledano 21. zafi 2019.
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Aukro
Hrad Loket, olej, karton, 35 X 45 cm, sign. LD 287
Zatisf, olej, sign LD288

Bidtoart
Kytice ve vaze - Cynie, olej, platno, 52 X 42, 5 cm, sign. PD, vydrazeno v kvétnu
2009.289

RiiZe ve dZbanu, olej, platné, 37 45 cm, sign PD, vydrazeno v bZeznu 2012.290

5.2.2 Akvarel

Akvarel predstavoval pro malifku Milada Bene$ovou-Spalovou také
oblibenou techniku malby. Vroce 1925 se ucastnila se svymi dvéma dily
i na Mezinarodni vystavé akvareli v Milané,2°! vtémze roce i v KoSicich.292
Své akvarely vystavila i vroce 1930 na vystavé Kruhu vytvarnych umélkyr,

Malitky na prdzdnindch.?3

Soucasti obrazové prilohy je i pohlednice, prani k novému roku profesoru

Josefu V. Simakovi, namalované Miladou BenesSovou technikou akvarelu.2%+

5.2.3 Kresba

Kresba Milady Spalové byla povét$inou prezentovana v dobovych
tasopisech uréenych piedevsim zenskému publiku. Ceskoslovensky Svérdz -
rodinny list pro svérdznou modu, piivodni vysivky, umélecky priimys/ byl

jednim z nich.

287 https://aukro.cz/milada-spalova-benesova-hrad-loket-olejomalba-1910-6950540879,
vyhledano 21. zafi 2019.

288 https://aukro.cz/zatisi-kvetiny-olej-spalova-6948553037, vyhledano 21. zafi 2019.

289 https://bidtoart.com/en/fine-art/kytice-ve-vaze---cinie/3560848, vyhledano 31. fijna 2019.
290 https://bidtoart.com/en/fine-art/roses-in-a-jug/1406468, vyhledano 31. Fijna 2019.

291 _ [Neautorizovany text], Z Kruhu vytvarnych umélkyn. Vystavni ¢innost Kruhu v. umélkyn,
Zensky svét XXX, rok 1926, &. 7-8, s. 106.

292 Vystava Kruhu vytvarnych umélkyri (kat. vystavy), Vychodoslovenské muzeum
v KoSiciach 1925.

293 \Yystava Kruhu vytvarnych umélkyri, Malifky na prazdninach (kat. vystavy), Vystavni sifi
Narodni tfida €. 19 v Praze 1930.

294 Masarykdv Ustav a Archiv Akademie véd Ceské republiky, fond Josef V. Simak,
Archivalie, sign. Il. b) 1., karton 8, inv. €. 203.
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5.2.4 UzZité uméni

Milada Spalova byla dlouholetou ¢lenkou i spolku Art&l, mezi léty
1900-1916. AvSak clenkou ne tak prokazatelné c¢innou, jak tomu bylo
u sdruzeni Kruhu vytvarnych umélkyn. V publikaci spolku Artél jsou Miladé
Spalové pripsany dva vyrobky - dvé dfevéné panenky z roku 1920. Nyni se tyto
dvé drobné postavicky - hracky - nachazi ve sbirkach Uméleckoprimyslového
muzea v Praze. V roce 1954 byly zakoupeny od jisté E. Pavli-Kvalirové. Autorky
prispévku této knihy cerpaly z periodika Drobné umeéni, kde byly tyto dvé

panenky ptivodné pripsany Vaclavu Spalovi. 295

5.3 Vystavy autorské i souborné

Chronologicky seznam vystav Milady Bene$ové-Spalové
5.3.1 Autorské vystavy Milady Bene$ové-Spalové

1939 - Vystava Mil. Spalové-Bene$ové v Sobotce, 26. - 28. srpen, Okresni
hospodarska zaloZna v Sobotce.2%

1948 - Praha, Ceskoslovensk}’l klub.297

1959 - vystava k 75. vyroci narozeni malifky, vystava Liberec.2%8

295 Helena Koenigsmarkova — Marie MiGova, Hracky, in: Jifi Fronék (ed.), Artél. Uméni pro
v8edni den 1908 — 1935. Praha 2009, s. 153.

2% [rk.], Vystava Mil. Spalové-Bene$ové v Sobotce, Narodni listy LXXIX, 1939, &. 231,
26. 8., s. 3.

,0d 26. do 28 t. m. se kona v sale Okresni hospodarské zalozny v Soboftce vystava
obrazti Milady Spélové-Benesové, s néméty z Podkarpatské Rusi, ze Sobotecka i jinych mist
Ceského raje. Vystavu porada spolek soboteckych studentt.”

297 | M, Spalova Milada, in: Alena Mala (ed.), Slovnik &eskych a slovenskych vytvarnych
umélcil 1950-2006, XVI San-Sta, Ostrava 20086, s. 365.
298 [9] Soukromy rodinny archiv, autor neuveden, po 1959, prepis — strojopis.
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5.3.2 Souborné vystavy

1911 - vystava v Turnové.??®

1919 - II. vystava vytvarného odboru Ustiedni spolek ¢&eskych Zen,
leden - inor, Obecni diim v Praze.300

1924 - IIL clenska vystava Kruhu vytvarnych umeélkyn, cerven 1924, Obecni
diim v Praze.301

1925 - Mezinarodni vystava akvarelti, duben, Milan.302
Mezinarodni vystava, Athény.303

Vystava Kruhu vytvarnych umeélkyn, fijen 1925, Vychodoslovenské
muzeum v KoSiciach.304

1927 - V. ¢lenska vystava Kruhu vytvarnych umeélkyn, leden - tnor, Obecni
dim v Praze.305

Zena a uméni, 28. kvéten - 12. &erven, Prostory Radiotrhu v Praze.306

Vystava Sdruzeni severocCeskych umélcti, srpen, Zemska primyslova

Skola v Mladé Boleslavi.307

1930 - Vystava Kruhu vytvarnych umélkyn ,Malirky na prdzdnindch®, srpen,

Vystavni sint Narodni trida ¢. 19 v Praze.308

1931 - Souborna vystava Kruhu ceskoslovenskych vytvarnych umélkyn,
11.leden - 8. Unor, Zapadoceské umélecko-priimyslové muzeum mésta

Plzné.309

VI. Clenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, 19. tinor - 15. bi‘ezen,
Obecni diim v Praze.310

299 [An.] Vystava ¢eskych malifek v Turnové, (pozn.29) s. 20-21.

300 J1. yystava vytvarného odboru U. S. C. Z. (kat. vystavy), Obecni diim v Praze 1919.

0L JII. vystava Kruhu vytvarnych umélkyri (kat. vystavy), Obecni diim v Praze 1924.

302 _ [Neautorizovany text], Uméni. Vystavy, Narodni listy LXV, 1925, ¢. 128, 10. 5., s. 9.

303 _ [Neautorizovany text], Vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, Zensky svét XXIX, 1925,
€. 21-22, s. 340.

3041J. 8.], Vystava v Mladé Boleslavi, Narodni listy LVII, 1927, &. 215, 1. 8., s. 1.

305 V. ¢lenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyri (kat. vystavy), Obecni dim v Praze 1927.
306 [J. K.], Zena a uméni, Zenska rada lll, 1927, &. 5-6, s. 76.

307 [J. 8.], Vystava v Mladé Boleslavi, Narodni listy LVII, 1927, &. 215, 1. 8., s. 1.

308 Vystava Kruhu vytvarnych umélkyri, Malitky na prazdninach (kat. vystavy), Vystavni sin

Narodni tfida €. 19 v Praze 1930.

309 Cadik 1931 (pozn. 36).

310 V|, ¢lenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyri (kat. vystavy), Obecni dim v Praze 1931.
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1933 - XV. ¢lenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, 7. ledna - 29. ledna,
Obecni diim v Praze.311

1934 - Vystava Podkarpatskych vytvarniki, KoSice.312

1936 -57. vystava vytvarného odboru UBS, Clenskid vystava Spolku
vytvarnych  umelcov. na  Podkarpatskej Rusi v UZhorode,
6. - 20. februara, Dom UBS v Bratislave.313

Vystava dél Spolku vytvarnych umélci na Podkarpatské Rusi
v Uzhorodé, 27. brezna - 10. dubna 1936, Uméleckoprimyslové
muzeum v Brné.314

XIX. clenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, 16. - 31. kvétna,

Modry salon v Praze.31>

Vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, 13. - 27. prosince,

Priimyslové muzeum mésta Pardubic.316

1937 - Vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, 18. ledna - 5. unora 1937,

DUm umeéni v Moravské Ostrave.317

Vystava Ceskoslovenské jednoty, Slovensko a Podkarpatska Rus. Jejich
lid a kraj ve vytvarném uméni, 29. ledna - 23. dnora, Pavilon Myslbek

v Praze.318

Les femmes artistes d’Europe exposent au Jeu de Paume, 11. - 28. tinor,

Jeu de Paume v Parizi.31°

311 XV. ¢lenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyri (kat. vystavy), Obecni dim v Praze 1933.
312 [dj], Vystava Podkarpatskych vytvarnika v KoSicich, Lidové noviny XLII, 1934, ¢. 342,
11.7.,s.9.

313 57. vystava vytvarného spolku UBS, Clenskéa vystava Spolku vytvarnych umelcov
na Podkarpatskej Rusi v Uzhorode (kat. vystavy), Dom UBS v Bratislave 1936.

314 vystava dél Spolku vytvarnych umélcti na Podkarpatské Rusi v UZhorodé (kat. vystavy),
Uméleckopramyslové muzeum v Brné 1936.

315 XIX. ¢lenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyri (kat. vystavy), Modry salon v Praze 1936.
316 Vystava Kruhu vytvarnych umélkyri (kat. vystavy) Primyslové muzeum mésta Pardubic
1936.

317 Katalog vystavy Kruhu vytvarnych umélkyri v Praze (kat. vystavy), Dum uméni
v Moravské Ostravé 1937.

318 Wagner 1937 (pozn. 44).

319 Olga Brodska, Vystava evropskych malifek v PatiZi, Eva. Casopis moderni Zeny IX,
1936-1937, €. 11, 1. 4., s. 15.
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Vystava praci ceskoslovenskych vytvarnic. Kruh vytvarnych umeélkyn,

9. dubna - 30. dubna 1937, Obecni dim v Praze.320

1938 - Vystava vytvarnych umélkyin stati Malé dohody, II. vystava, Unor,

Vystavni sal Cvéty Zuzori¢ v Bélehradé.3?21

1939 - XXIV. ¢lenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, kvéten, Obecni dim

v Praze.322

Narod svym vytvarnym umélctim, 12. listopadu - 15. prosince, vystavni

siné v Praze.323
1940 - svétova vystava v New Yorku.324

1942 - Narod svym vytvarnym umélctim, 20. ledna - 20. inora 1942, vystavni
siné v Praze.325

XXVII. ¢lenska vystava obrazi, soch, uméleckého priimyslu a soubort
V. Hachla-Myslive¢kové, Minky  Podhajské, Milady Spalové,
26.Unora - 15. birezna 1942, Pavilon S. V. Myslbek v Praze.326

1946 - Cesky narod Rudé armadé. Vystava obrazi, plastik a grafik, 23. tnora,
v Praze.3?7

XXIX. vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, 2. - 22. =zari,
Smetanovo muzeum v Praze.328

1947 - XXXI. ¢lenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, rijen 1947, Obchodni
dlim Bila Labut v Praze.32°

320 Vystava praci Geskoslovenskych vytvarnic, Kruh vytvarnych umélkyri (kat. vystavy),
Obecni dim v Praze 1937.

321 | Malinska, Vystava vytvarnych umélkyn statti Malé dohody 1938, Zenské rada XIV,
1938, €. 2, s. 25.

322 XXIV. ¢lenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyr (kat. vystavy), Obecni dim v Praze
1939.

323 Hysek 1939 (pozn. 47).

324 [9] Soukromy rodinny archiv, autor neuveden, po 1959, prepis — strojopis.

325 Mokry 1942 (pozn. 48).

326 \/ydrova 1942 (pozn. 49).

327 Anna Masarykova — Jaroslav Sanda, Cesky nérod Rudé armadé. Seznam dél vytvarného
uméni vénovanych ¢eskymi umélci Rudé armadé z vdéénosti za osvobozeni a odevzdanych
k vyrocnimu dni zaloZeni Rudé armady 23. dnora 1946 (kat. vystavy), v Praze 1946.

328 Helena Dvorakova, XXIX. ¢lenska vystava obrazii a soch Kruhu vytvarnych umélkyri
(kat.vystavy), Smetanovo muzeum v Praze 1946.

328 XXXI. ¢lenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyri (kat. vystavy), Obchodni dim Bila
Labut' v Praze 1931.
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1949 - XXXII. clenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyn,
Umélecka sin Ars Melantrich v Praze 1949.330

Kvétina osvéZenim pracujici Zeny, Muzeum v Uherském Hradisti
a Dlim uméni v Olomouci.33!

1950 - Motiv prace vdile clenek Kruhu vytvarnych umélkyn, duben,
Vystavni sit Kruhu vytvarnych umélkyr.332

Souborna vystava obrazii Milady Spalové a kreseb Marie Cechové,
Vystavni sit Kruhu vytvarnych umélkyn v Praze.333

1951 - Malujeme socialistickou Prahu, 16. kvétna - 17. Cervna, v Praze.334

330 \Yydrova 1949 (pozn. 8).

331 Kvétina osvéZenim pracujici Zeny. Vystava obrazi a uzitého uméni éeskych

a moravskych vytvarnych umélkyri (kat. vystavy), Muzeum v Uherském Hradisti a Dum
uméni v Olomouci 1949.

332 Motiv préace v dile ¢elenek Kruhu vytvarnych umélkyri (kat. vystavy), Vystavni sifi Kruhu
vytvarnych umélkyr v Praze 1950.

333 Souborng vystava obrazii Milady Spélové a kreseb Marie Cechové (kat. vystavy),
Vystavni sif Kruhu vytvarnych umélkyn v Praze 1950.

334 Malujeme socialistickou Prahu (kat. vystavy), v Praze 1951.
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6 Zavér

Proces feministického emancipacniho vyvoje znamenal pomérné nelehky
ukol obsahnout celkovou problematiku Zenské emancipace v ¢eskych zemich.
Rozhodla jsem se proto pro pouhy nastin dtlezitych momentt, které
se mi jevily jako zasadni a zlomové pro Ceskou Zenskou uméleckou spolecnost.
Rozbor daného obdobi nema predstavovat pouhou deskripci déni. Z celé zméti
nepreberného mnozstvi riznych stati, ¢lankGi a citaci jsem se snazila
konstruovat podstatné mezniky, které se uzce dotykaly Zen-umélkyn a které

ovliviiovaly nasledujici déni na ¢eské umélecké scéné.

Rozhodla jsem se do textu zaradit i autentické citace, které jasné definuji
nalady panujici v tehdejsi spolec¢nosti. Pro mne jsou rozhodné vymluvné a pevné
vérim, Ze i obohacujici pro mou diplomovou préaci. PouZitim téchto citaci jsem
se snazila priblizit situace, vjakych musely ¢i byly nuceny Ceské umélkyné

pracovat a tvorit.

V prvni casti své diplomové prace jsem nejvice vychazela ze spist
a publikaci, které primo napsala ¢i na nich spolupracovala historicka uméni
Martina Pachmanova. PirestoZe jsem v urcitych pasazich jejich intepretaci, které
reflektuji silné feministické nalady, uplné nesdilela, jak priznavam, stejny thel
pohledu, pouzila jsem citace Martiny Pachmanové ve své praci nejcastéji.
Je ale zcela jasné, Ze na tuto problematiku a celkem zanedbanou c¢ast nasich
i evropskych déjin uméni nelze pohliZet jinak neZ jasnou optikou genderu.
Zaroven je vidno, Ze rehabilitace celku Zenského dila ma ve svété i u nas uz velmi

dobré vysledky.

O rehabilitaci Zenského dila jsem se v mé diplomové praci pokusila i ja.
Hlavnim cilem této mé prace bylo seradit a zpracovat vSechna podrobna data
a informace o malifce Miladé Bene$ové-Spalové. Diky potomk{im a rodiné& pani
Milady jsem méla moznost nahlédnout i do osobni korespondence rodinného
archivu, stejné tak pouZit archivni rodinné fotografie. Stripky informaci o jejim
Zivoté jsem sestavila do zevrubného Zivotopisu, ktery je uvodni Casti prace,
vénujici se osobnosti malirky.

Svou badatelskou ¢innost jsem vSak zamérila predevsim na katalogy vystav,

70



jichz se malifka se svymi dily Gi¢astnila. Diisledkem toho vznikl i katalog jejich
praci, ktery tvori velkou cast priloh. Jeji malby jsou povétSinou bez datace,

sefazeny abecedné, podle svych nazvi.

Pfres vSechny snahy o porizeni vlastnich reprodukci dél
Milady Bene$ové-Spalové to bohuzel bylo nemozné. Galerie, ktera vlastni jedno
dilo malitky vdepozitdafi a byla ochotna =zaslat reprodukci
L,Zatisi s ovocem a bramboriky”, bylo Muzeum mésta Brna. Tato reprodukce
je taktéZ v priloze uvedena. Studium malircina dila probihalo prostfednictvim
dostupnych reprodukci z aukcnich sini, katalogl vystav ¢i rtznych periodik.

Vybér z nich je také soucasti obrazové prilohy.

Je zirejmé, Ze jeji $vagr Vaclav Spala pro ni byl uréitym inspiraénim zdrojem.
Malitka se tim casto dostavala do hledacku vytvarnych kritikii. Ale vymanit
se zvlivli akademické malby 19. stoleti predstavovalo zajisté pro vSechny
umeélce nelehky ukol. Nastup vlivli avantgardy v ¢eskych zemich boftil doposud
vSechny ustalené jistoty. Osvojit si expresivni styl, plny barev a dynamicnosti
chtélo otevienou mysl a pevny zamér nenechat se svazovat preZitou lyri¢nosti.
Vsechny malifky ¢i Zeny umélkyné hledaly sviij progresivni styl, ktery bylo
nutno stale rozvijet. Milada Spalova zvolila styl plny barev, ¢lenitosti, nechavala

vyznit zatisi a hledala opravdovost pii zobrazovani kazdého objektu.
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7 Katalog dél Milady Bene$ové-Spalové

7.1 Malby

7.1.1 Datované malby

Kytice, 1926

olej

Vystaveno:

Vystava praci ceskoslovenskych vytvarnic, Obecni dim v Praze (1937), cena:
1.500,-

Podkarpatské zatisi, 1928

olej

Vystaveno:

Vystava praci ceskoslovenskych vytvarnic, Obecni diim v Praze (1937), cena:
800,-

Kytice ve vaze, 1931

olej, karton; 37,5 X 45,5 cm

znaceno vlevo dole:

M. Spalova

Galerie Narodni 25, vydrazZeno v inoru 2013, cena: 5.800,-

DomKy v zahradé, 1934

olej

Vystaveno:

Vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, DUm uméni v Ostravé (1937), cena:
1.000,-

Kytice floxu, 1934

olej

Vystaveno:

Vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, Priimyslové muzeum mésta Pardubic
1936, cena: 1.000,-

Vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, Ddm uméni v Ostravé (1937), cena:
1.000,-

Polni kvéty, 1934

olej

Vystaveno:

Vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, Primyslové muzeum mésta Pardubic
1936, cena: 400,-

Vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, Dim uméni v Ostrave (1937), cena: 400,-
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Zatisf se Svestkami, 1934

olej

Vystaveno:

Vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, Primyslové muzeum mésta Pardubic
1936, cena: 1.000,-

Vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, Dim uméni v Ostravée (1937), cena:
1.000,-

Zluté rize, 1934

olej

Vystaveno:

Vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, Ddm uméni v Ostravée (1937), cena: 600,-

Melouny, 1936

olej

Vystava praci ceskoslovenskych vytvarnic, Obecni diim, Praha (1937), cena:
1000,-

Tulipany, 1936

olej

Vystaveno:

XXVILI. ¢lenska vystava obrazi, soch, uméleckého priimyslu a soubora V.
Hachla-Myslive¢kové, Minky Podhajské, Milady Spalové,

Vystavni pavilon S. V. Myslbek v Praze (1942), neprodejné dilo

Kostelik na UZoku, 1937

olej,

Vystaveno:

Slovensko a Podkarpatska Rus. Jejich lid a kraj ve vytvarném uméni, Pavilon
Myslbek v Praze (1937), cena: 1.000,-

XXIV. ¢lenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, Obecni diim v Praze (1939),
cena: 1.500,-K

Polni kytice, 1937

olej,

Vystaveno:

XXIV. ¢lenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, Obecni diim v Praze (1939),
cena: 1.500,-K

Turja Remety, 1937

olej,

Vystaveno:

XXIV. ¢lenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, Obecni diim v Praze (1939),
cena: 600,-K

Cynie, 1938

olej

Vystaveno:

XXIV. ¢lenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, Obecni diim v Praze (1939),
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cena: 1.000,-K

XXVII. ¢lenska vystava obrazii, soch, uméleckého priimyslu a soubort
V. Hachla-Myslive¢kové, Minky Podhajské, Milady Spalové,

Vystavni pavilon S. V. Myslbek v Praze (1942), cena: 2.500,-

Dana, 1938

olej

Vystaveno:

XXIV. ¢lenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, Obecni diim v Praze (1939),
neprodejné

Setik, 1938

olej,

Vystaveno:

XXIV. ¢lenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, Obecni dim, Praha (1939),
cena: 1.000,-K

XXVII. ¢lenska vystava obrazi, soch, uméleckého priimyslu a soubort

V. Hachla-Myslive¢kové, Minky Podhajské, Milady Spalové,

Vystavni pavilon S. V. Myslbek v Praze (1942), cena: 1.800,-

Zatisf se slunecnici, 1938

olej

Vystaveno:

XXIV. ¢lenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, Obecni dim v Praze (1939),
cena: 2.000,-K

7.1.2 Malby bez datace

Anemonky

olej

Vystaveno:

XXVII. ¢lenska vystava obrazi, soch, uméleckého primyslu a soubort

V. Hachla-Myslive¢kové, Minky Podhajské, Milady Spalové, Vystavni pavilon
S. V. Myslbek v Praze (1942), cena: 1.500,-

Arbuz

olej

Vystaveno:

V. ¢lenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, Obecni diim v Praze (1927),
cena: 700,-

Basen

olej

Vystaveno:

XV. ¢lenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, Obecni dim v Praze (1933),
cena: 2.000,-
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Bez

olej

Vystaveno:

XIX. ¢lenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, Modry salon v Praze (1936),
cena: 350,-

Bilé kvéty

olej

Vystaveno:

XIX. ¢lenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, Modry salon v Praze (1936),
cena: 500,-

Blatouchy

olej

Vystaveno:

XXVII. ¢lenska vystava obrazd, soch, uméleckého primyslu a soubort

V. Hachla-Myslive¢kové, Minky Podhajské, Milady Spalové, Vystavni pavilon
S. V. Myslbek v Praze (1942), cena: 1.000,-

Blatouchy

olej

Vystaveno:

Souborna vystava obrazi Milady Spalové a kreseb Marie Cechové, Vystavni sii
Kruhu vytvarnych umélkyn (1950), cena: 3.500,-

Bramboiik

olej

Vystaveno:

XXXII. ¢lenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, Vystavni sint Ars Melantrich
v Praze (1949), cena: 8.000,-

Souborna vystava obrazi Milady Spalové a kreseb Marie Cechové, Vystavni sifi
Kruhu vytvarnych umélkyn (1950), cena: 6.000,-

Bramboriky

olej

Vystaveno:

XXVII. ¢lenska vystava obrazi, soch, uméleckého primyslu a soubort

V. Hachla-Myslive¢kové, Minky Podhajské, Milady Spalové, Vystavni pavilon
S. V. Myslbek v Praze (1942), cena: 3.000,-

Brigada na Letenské plani

olej

Vystaveno:

Malujeme socialistickou Praha, Praha (1951), cena: 4.000,-

Brizy
olej

Vystaveno:
57.vystava vytvarného odboru UBS, Clenska vystava Spolku vytvarnych
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umelcov na Podkarpatskej Rusi v Uzhorode (kat. vystavy), Dom UBS
v Bratislave (1936), cena 1.500,-

Vystava dél Spolku vytvarnych umélci na Podkarpatské Rusi v Uzhorodé,
Umeéleckoprimyslové muzeum v Brné (1936), cena: 1.500,-

Cestado hor

olej

Vystaveno:

XXVII. ¢lenska vystava obrazi, soch, uméleckého priimyslu a soubort

V. Hachla-Myslive¢kové, Minky Podhajské, Milady Spalové, Vystavni pavilon
S. V. Myslbek v Praze (1942), cena: 2.500,-

Cesta u mostu

olej, lepenka; 53 X 44 cm

Vystaveno:

Vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, Zapadoceské umélecko-primyslové
muzeum mésta Plzné (1931), cena: 500,-

Cestau vody

olej

Vystaveno:

Souborna vystava obrazii Milady Spalové a kreseb Marie Cechové, Vystavni siii
Kruhu vytvarnych umélkyii (1950), neprodejné

Cyklamy

olej

Vystaveno:

XXVILI. ¢lenska vystava obrazti, soch, uméleckého primyslu a soubort

V. Hachla-Myslive¢kové, Minky Podhajské, Milady Spalové, Vystavni pavilon
S. V. Myslbek v Praze (1942), cena: 1.800,-

Cerny rybnik

olej

Vystaveno:

XXVII. ¢lenska vystava obrazti, soch, uméleckého primyslu a soubort

V. Hachla-Myslive¢kové, Minky Podhajské, Milady Spalové, Vystavni pavilon
S. V. Myslbek v Praze (1942), cena: 2.500,-

XXIX. €lenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, Smetanovo muzeum v Praze
(1946), cena: 5.000,-

Cerny rybnik

olej

Vystaveno:

Souborna vystava obrazi Milady Spalové a kreseb Marie Cechové, Vystavni sifi
Kruhu vytvarnych umélkyn (1950), cena: 7.000,-
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Cerny rybnik pod Kosti

olej

Vystaveno:

Souborna vystava obrazii Milady Spalové a kreseb Marie Cechové, Vystavni sifi
Kruhu vytvarnych umélkyn (1950), cena: 6.000,-

Ceska krajina

olej

Vystaveno:

Souborna vystava obrazi Milady Spalové a kreseb Marie Cechové, Vystavni sifi
Kruhu vytvarnych umélkyn (1950), cena: 9.000,-

Cerveni riize

olej

Vystaveno:

57.vystava vytvarného odboru UBS, Clenska vystava Spolku vytvarnych
umelcov na Podkarpatskej Rusi v Uzhorode (kat. vystavy), Dom UBS

v Bratislave (1936), cena 800,-

Vystava dél Spolku vytvarnych umeélci na Podkarpatské Rusi v Uzhorodé,
Umeéleckoprimyslové muzeum v Brné (1936), cena: 800,-

DomKy v Sevlusi

olej

Vystaveno:

VI. Clenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyii, Obecni diim v Praze (1931),
cena: 1.500,-

Didm se zahradou

olej, karton, 46 X 53 cm, sign LD

Vydrazeno v kvétnu 2015
https://obrazyvaukci.cz/polozka/milada-1-dum-se-zahradou-2235

Gloxinie

olej

Vystaveno:

Kvétina, osvéZenim pracujici Zeny. Vystava obrazi a uzitého uméni ceskych
a moravskych vytvarnych umélkyn, Muzeum v Uherském Hradisti a Dim
umeéni v Olomouci (1949) cena: 6.000,-

Hory

olej

Vystaveno:

XXVIL. ¢lenska vystava obrazii, soch, umeéleckého priimyslu a soubort

V. Hachla-Myslive¢kové, Minky Podhajské, Milady Spalové, Vystavni pavilon
S. V. Myslbek v Praze (1942), cena: 2.000,-
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Houby

olej

Vystaveno:

VI. Clenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyii, Obecni déim v Praze (1931),
cena: 800,-

Hrad Kost

olej

Vystaveno:

XXVII. ¢lenska vystava obrazi, soch, uméleckého priimyslu a soubort

V. Hachla-Myslive¢kové, Minky Podhajské, Milady Spalové, Vystavni pavilon
S. V. Myslbek v Praze (1942), cena: 3.000,-

Hrozny s jablky

olej

Vystaveno:

Souborna vystava obrazi Milady Spalové a kreseb Marie Cechové, Vystavni sifi
Kruhu vytvarnych umélkyn (1950), cena: 4.500,-

Humprecht z jara

olej

Vystaveno:

Souborna vystava obrazi Milady Spalové a kreseb Marie Cechové, Vystavni sifi
Kruhu vytvarnych umélkyii (1950), neprodejné

Hyacinty

olej

Vystaveno:

Kvétina, osvéZenim pracujici Zeny. Vystava obrazi a uzitého umeéni ceskych
a moravskych vytvarnych umélkyn, Muzeum v Uherském Hradisti

a Dim uméni v Olomouci (1949), cena: 3.500,-

Souborna vystava obrazi Milady Spalové a kreseb Marie Cechové, Vystavni sii
Kruhu vytvarnych umélkyn (1950), cena: 3.500,-

Chaty pod Menculem

olej

Vystaveno:

Slovensko a Podkarpatska Rus. Jejich lid a kraj ve vytvarném uméni, Pavilon
Myslbek v Praze (1937), cena: 1.000,-

Jablka s orechy

olej

Vystaveno:

Souborna vystava obrazi Milady Spalové a kreseb Marie Cechové, Vystavni siii
Kruhu vytvarnych umélkyn (1950), cena: 2.500,-
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Jarni kvéty

olej

Vystaveno:

Souborna vystava obrazii Milady Spalové a kreseb Marie Cechové, Vystavni sifi
Kruhu vytvarnych umélkyn (1950), cena: 2.000,-

Jaro v Mnisku

olej

Vystaveno:

XXXI. ¢lenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, Obchodni diim Bila Labut
v Praze (1947), cena: 4.500,-

Souborna vystava obrazi Milady Spalové a kreseb Marie Cechové, Vystavni sifi
Kruhu vytvarnych umélkyn (1950), cena: 4.500,-

Jestéd

olej

Vystaveno:

XXXI. ¢lenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, Obchodni dim Bila Labut

v Praze (1947), cena: 3.000,-

Jifiny

olej

Vystaveno:

Souborna vystava obrazi Milady Spalové a kreseb Marie Cechové, Vystavni sii
Kruhu vytvarnych umélkyn (1950), cena: 7.000,-

JiZni ovoce

olej

Vystaveno:

Souborna vystava obrazi Milady Spalové a kreseb Marie Cechové, Vystavni sifi
Kruhu vytvarnych umélkyn (1950), cena: 1.600,-

Kaprik
olej
Vystaveno:

XXXIII. vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, Vystavni sifi Kruhu vytvarnych
umélkyn v Praze (1949), cena: 4.000,-

Karafiaty
olej
Vystaveno:

XXIX. €lenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, Smetanovo muzeum v Praze
(1946), cena: 3.300,-

Konvalinky

olej

Vystaveno:

XV. ¢lenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, Obecni dim v Praze (1933),
cena: 800,-
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Kost od Plakanku

olej

Vystaveno:

V. ¢lenska vystava Kruhu vytvarnych umélkym, Obecni dim v Praze (1927),
cena: 500,-

Kostelik ze Zdislavy

olej

Vystaveno:

XXXI. ¢lenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, Obchodni dim Bil4 Labut
v Praze (1947), cena: 2.500,-

Krajina,

olej, karton; 37 X 46 cm

znaceno vpravo dole:

M Spélova.

Galerie Narodni 25, vydraZeno v prosinci 2007, cena: 1.900,-

Krajina ze Sulic

olej

Vystaveno:

XXXI. ¢lenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, Obchodni diim Bila Labut
v Praze (1947), cena: 6.000,-

Kvetouci alej

olej

Vystaveno:

XXXII. ¢lenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, Vystavni sinn Ars Melantrich
v Praze (1949), cena: 7.000,-

Kvetouci alej

olej

Vystaveno:

Souborna vystava obrazii Milady Spalové a kreseb Marie Cechové, Vystavni siii
Kruhu vytvarnych umélkyn v Praze (1950), cena: 5.500,-

Kvetouci jablon

olej

Vystaveno:

XXVIL. ¢lenska vystava obrazii, soch, umeéleckého priimyslu a soubort

V. Hachla-Myslive¢kové, Minky Podhajské, Milady Spalové, Vystavni pavilon
S. V. Myslbek v Praze (1942), cena: 2.500,-

Kvétiny

olej

Vystaveno:

XXVIL. ¢lenska vystava obrazii, soch, umeéleckého priimyslu a soubort

V. Hachla-Myslive¢kové, Minky Podhajské, Milady Spalové, Vystavni pavilon
S. V. Myslbek v Praze (1942), cena: 1.000,-
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Kvétiny

olej

Vystaveno:

Souborna vystava obrazii Milady Spalové a kreseb Marie Cechové, Vystavni siii
Kruhu vytvarnych umélkyn (1950), cena: 4.000,-

Kvétiny v Cerné vaze

olej

Vystaveno:

XXVII. ¢lenska vystava obrazi, soch, uméleckého priimyslu a soubort

V. Hachla-Myslive¢kové, Minky Podhajské, Milady Spalové, Vystavni pavilon
S. V. Myslbek v Praze (1942), cena: 1.500,-

Kytice

olej

Vystaveno:

V. ¢lenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, Obecni diim v Praze (1927),
cena: 1.000,-

Kytice

olej

Vystaveno:

XV. ¢lenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, Obecni dim v Praze (1933),
cena: 4.000,-

Kytice

olej

Vystaveno:

XXVILI. ¢lenska vystava obrazti, soch, uméleckého primyslu a soubort

V. Hachla-Myslive¢kové, Minky Podhajské, Milady Spalové, Vystavni pavilon
S. V. Myslbek v Praze (1942), cena: 3.500,-

Kytice

olej

Vystaveno:

XXVII. ¢lenska vystava obrazt, soch, uméleckého primyslu a soubort

V. Hachla-Myslive¢kové, Minky Podhajské, Milady Spalové, Vystavni pavilon
S. V. Myslbek v Praze (1942), cena: 6.000,-

XXXI. ¢lenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, Obchodni diim Bila Labut
v Praze (1947), cena: 6.000,-

Kvétina, osvézenim pracujici Zeny. Vystava obrazii a uzitého uméni ceskych
a moravskych vytvarnych umélkyn, Muzeum v Uherském Hradisti a
Dlm uméni v Olomouci (1949), cena: 6.000,-

Souborna vystava obrazii Milady Spalové a kreseb Marie Cechové, Vystavn{ siii
Kruhu vytvarnych umélkyn (1950), cena: 7.000,-

81



Kytice bezu

olej

Vystaveno:

XXVII. ¢lenska vystava obrazi, soch, uméleckého priimyslu a soubort

V. Hachla-Myslive¢kové, Minky Podhajské, Milady Spalové, Vystavni pavilon
S. V. Myslbek v Praze (1942), cena: 3.500,-

Kytice karafiat

olej, karton; 40 X 29,5 cm

znaceno vpravo dole:

M. Spalova.

Galerie Narodni 25, vydrazeno v zari 2012, cena: 2.900,-

Kytice Serikt

olej, platno; 60 X 50 cm

znaceno vpravo dole:

M. Spalova.

Galerie Narodni 25, vydraZeno v zari 2012, cena: 4.500,-

Kytice ve vaze

olej, karton; 29,5 X 23 cm

znaceno vpravo dole:

M. Spalova.

Galerie Narodni 25, vydrazeno v zari 2012, cena: 2.800,-

Kytice ve vaze

olej, karton; 34,5 X 26 cm

znaceno vlevo dole:

M. Spalova.

Galerie Narodni 25, vydrazeno v zari 2012, cena: 3.700,-

Kytic¢ka

olej

Vystaveno:

XXVII. ¢lenska vystava obrazt, soch, uméleckého primyslu a soubort

V. Hachla-Myslive¢kové, Minky Podhajské, Milady Spalové, Vystavni pavilon
S. V. Myslbek v Praze (1942), cena: 900,-

Les

olej, karton; 41 X 32 cm

znaceno vlevo dole:

M. Spalova.

Galerie Narodni 25, vydrazeno v unoru 2013, cena: 3.500,-

Lesni cesta

olej, platno; 70 X 65 cm

znaceno vlevo dole:

M. Spalova.

Galerie Narodni 25, vydraZeno v zari 2012, cena: 4.500,-
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Letni den

olej

Vystaveno:

XXVII. ¢lenska vystava obrazi, soch, uméleckého priimyslu a soubort

V. Hachla-Myslive¢kové, Minky Podhajské, Milady Spalové, Vystavni pavilon
S. V. Myslbek v Praze (1942), cena: 4.000,-

Letni kytice

olej

Vystaveno:

XXVII. ¢lenska vystava obrazi, soch, umeéleckého priimyslu a soubort

V. Hachla-Myslive¢kové, Minky Podhajské, Milady Spalové, Vystavni pavilon
S. V. Myslbek v Praze (1942), cena: 3.000,-

Letn{ slunko

olej

Vystaveno:

Vystava Malirky na prdzdnindch, Vystavni sin Narodni tfida ¢. 19 v Praze
(1930), cena: 600,-

Lezici kytice

olej

Vystaveno:

Souborna vystava obrazi Milady Spalové a kreseb Marie Cechové, Vystavni sii
Kruhu vytvarnych umélkyn (1950), cena: 2.500,-

Mak

olej

Vystaveno:

57.vystava vytvarného odboru UBS, Clenska vystava Spolku vytvarnych
umelcov na Podkarpatskej Rusi v Uzhorode (kat. vystavy), Dom UBS

v Bratislave (1936), cena: 450,-

Vystava dél Spolku vytvarnych umélct na Podkarpatské Rusi v Uzhorodé,
Uméleckoprimyslové muzeum v Brné (1936), cena: 500,-

Makové pole

olej

Vystaveno:

XXVIL. ¢lenska vystava obrazii, soch, umeéleckého priimyslu a soubort

V. Hachla-Myslive¢kové, Minky Podhajské, Milady Spalové, Vystavni pavilon
S. V. Myslbek v Praze (1942), cena: 2.400,-

Melouny

olej

Vystaveno:

XV. ¢lenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyii, Obecni diim v Praze (1933),
cena: 1.000,-
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Mésicky

olej

Vystaveno:

XXVII. ¢lenska vystava obrazi, soch, uméleckého priimyslu a soubort

V. Hachla-Myslive¢kové, Minky Podhajské, Milady Spalové, Vystavni pavilon
S. V. Myslbek v Praze (1942), cena: 900,-

XXIX. €lenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, Smetanovo muzeum v Praze
1946, cena: 3.300,-

Kvétina, osvézenim pracujici Zeny. Vystava obrazii a uzitého uméni ceskych
a moravskych vytvarnych umélkyn, Muzeum v Uherském Hradisti a Dim
uméni v Olomouci 1949, cena: 3.500,-

Na Jizefe

olej

Vystaveno:

Souborna vystava obrazi Milady Spalové a kreseb Marie Cechové, Vystavni sifi
Kruhu vytvarnych umélkyii (1950), neprodejné

Ovoce

olej

Vystaveno:

XV. ¢lenska vystava Kruhu vytvarnych umélkym, Obecni diim v Praze (1933),
cena: 1.000,-

Pestra kytice

olej

Vystaveno:

57.vystava vytvarného odboru UBS, Clenska vystava Spolku vytvarnych
umelcov na Podkarpatskej Rusi v Uzhorode (kat. vystavy), Dom UBS

v Bratislave (1936), cena: 2000,-

Vystava dél Spolku vytvarnych umélcti na Podkarpatské Rusi v Uzhorodé,
Uméleckoprimyslové muzeum v Brné (1936), cena: 2.000,-

Pestré zatisi

olej

Vystaveno:

XV. ¢lenska vystava Kruhu vytvarnych umélkym, Obecni dim v Praze (1933),
cena: 800,-

Pivonky

olej, 84 X 72 cm

Vystaveno:

Vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, Zapadoceské umélecko-primyslové
muzeum mésta Plzné (1931), cena: 2.000,-

VI. ¢lenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, Obecni dim v Praze (1931),
cena: 2.500,-
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XXVII. ¢lenska vystava obrazi, soch, uméleckého primyslu a soubort
V. Hachla-Myslive¢kové, Minky Podhajské, Milady Spalové, Vystavni pavilon
S. V. Myslbek v Praze (1942), cena: 5.000,-

Podhradi v Uzhorodu

olej

Vystaveno:

I11. ¢lenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, Obecni diim v Praze (1924),
cena: 1.000,-

Vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, Muzeum uméni v Olomouci (1924), cena:
600,-

Vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, Vychodoslovenské muzeum v KoSiciach
(1925)

Podkarpatsky domek

olej

Vystaveno:

Vystava Malirky na prdzdnindch, Vystavni sin Narodni tfida ¢. 19 v Praze
(1930), cena: 350,-

Podzim

olej

Vystaveno:

XXVII. ¢lenska vystava obrazti, soch, uméleckého primyslu a soubort

V. Hachla-Myslive¢kové, Minky Podhajské, Milady Spalové, Vystavni pavilon
S. V. Myslbek v Praze (1942), cena: 7.000,-

Podzim v Mnisku

olej

Vystaveno:

Souborna vystava obrazi Milady Spalové a kreseb Marie Cechové, Vystavni sifi
Kruhu vytvarnych umélkyn (1950), cena: 4.500,-

Polni kytice

olej

Vystaveno:

57.vystava vytvarného odboru UBS, Clenska vystava Spolku vytvarnych
umelcov na Podkarpatskej Rusi v Uzhorode (kat. vystavy), Dom UBS

v Bratislave (1936), cena: 600,-

Vystava dél Spolku vytvarnych umélcti na Podkarpatské Rusi v Uzhorodé,
Uméleckoprimyslové muzeum v Brné (1936), cena: 600,-

Polni kytice
olej
Vystaveno:
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XXVII. ¢lenska vystava obrazii, soch, uméleckého priimyslu a soubort
V. Hachla-Myslive¢kové, Minky Podhajské, Milady Spalové, Vystavni pavilon
S. V. Myslbek v Praze (1942), cena: 2.500,-

Polni kytice

olej, karton; 63,5 X 58,5 cm

znaceno vlevo dole:

M. Spalova

Galerie Narodni 25, vydraZeno v prosinci 2014, cena: 3.600,-

Polni kyticka

olej

Vystaveno:

Souborna vystava obrazi Milady Spalové a kreseb Marie Cechové, Vystavni sifi
Kruhu vytvarnych umélkyn (1950), cena: 1.600,-

PomnénKky

olej

Vystaveno:

XXVILI. ¢lenska vystava obrazt, soch, uméleckého primyslu a soubort

V. Hachla-Myslive¢kové, Minky Podhajské, Milady Spalové, Vystavni pavilon
S. V. Myslbek v Praze (1942), cena: 1.000,-

Pomoranc¢e

olej

Vystaveno:

Souborna vystava obrazi Milady Spalové a kreseb Marie Cechové, Vystavni sifi
Kruhu vytvarnych umélkyn (1950), cena: 2.000,-

Potok

olej

Vystaveno:

V. ¢lenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, Obecni diim v Praze (1927),
cena: 700,-

Rameno Tisy

olej

Vystaveno:

V. ¢lenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, Obecni diim v Praze (1927),
cena: 500,-

Rudé maky
olej, platno; 60 X 54 cm
Vystaveno:

Vystava KVU, Zapadoceské umélecko-priimyslové muzeum mésta Plzné
(1931), cena: 1.500,-
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Riize

olej

Vystaveno:

XV. ¢lenska vystava Kruhu vytvarnych umélkym, Obecni dim v Praze (1933),
cena: 800,-

Riize

olej

Vystaveno:

XXVII. ¢lenska vystava obrazi, soch, uméleckého priimyslu a soubort

V. Hachla-Myslive¢kové, Minky Podhajské, Milady Spalové, Vystavni pavilon
S. V. Myslbek v Praze (1942), neprodejné dilo

RiiZe s melouny

olej

Vystaveno:

Souborna vystava obrazii Milady Spalové a kreseb Marie Cechové, Vystavni siii
Kruhu vytvarnych umélkyn (1950), cena: 8.000,-

RiiZe v bilém

olej

Vystaveno:

VI. Clenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyii, Obecni diim v Praze (1931),
cena: 2.000,-

RiiZe v modrém

olej

Vystaveno:

VI. ¢lenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, Obecni diim v Praze (1931),
cena: 1.000,-

RiiZe ve sklenici

olej, lepenka; 40 X 31 cm

Vystaveno:

Vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, Zapadoceské umélecko-primyslové
muzeum mésta Plzné (1931), cena: 500,-

VI. Clenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, Obecni dim v Praze (1931),
cena: 500,-

RiZovy bramboiik
olej
Vystaveno:

XXXIIIL vystava Kruhu vytvarnych umélkyn v Praze, Vystavni sint Kruhu
vytvarnych umélkyn (1949), cena: 9.000,-

Rybnik nad Kosti
olej
Vystaveno:
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XXIX. €lenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, Smetanovo muzeum v Praze
1946, cena: 5.000,-

Rybnik v RoZzmitale

olej

Vystaveno:

XXVII. ¢lenska vystava obrazi, soch, uméleckého primyslu a souborti

V. Hachla-Myslive¢kové, Minky Podhajské, Milady Spalové, Vystavni pavilon
S. V. Myslbek v Praze (1942), cena: 2.500,-

Ryby

olej

Vystaveno:

XV. ¢lenska vystava Kruhu vytvarnych umélkym, Obecni dim v Praze (1933),
cena: 2.000,-

57.vystava vytvarného odboru UBS, Clenska vystava Spolku vytvarnych
umelcov na Podkarpatskej Rusi v Uzhorode (kat. vystavy), Dom UBS
v Bratislave (1936), cena: 2.000,-

Vystava dél Spolku vytvarnych umeélcti na Podkarpatské Rusi v Uzhorodé,
Umeéleckoprimyslové muzeum v Brné (1936), cena: 2.000,-

XXVILI. ¢lenska vystava obrazti, soch, uméleckého primyslu a soubort
V. Hachla-Myslive¢kové, Minky Podhajské, Milady Spalové, Vystavni pavilon
S. V. Myslbek v Praze (1942), cena: 4.000,-

Souborna vystava obrazi Milady Spalové a kreseb Marie Cechové, Vystavni sii
Kruhu vytvarnych umélkyn (1950), cena: 5.000,-

Refichy

olej

Vystaveno:

Vystava Malirky na prdzdnindch, Vystavni sin Narodni tfida ¢. 19 v Praze
(1930), cena: 300,-

Skalv rodny domek v Turnoveé

olej

Vystaveno:

Souborna vystava obrazi Milady Spalové a kreseb Marie Cechové, Vystavni sifi
Kruhu vytvarnych umélkyn (1950), cena: 3.000,-

Slepa Tisa

olej

Vystaveno:

V. ¢lenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, Obecni diim v Praze (1927),
cena: 500,-
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Snézenky

olej

Vystaveno:

Souborna vystava obrazii Milady Spalové a kreseb Marie Cechové, Vystavni sifi
Kruhu vytvarnych umélkyn (1950), cena: 3.000,-

Songe

olej

Vystaveno:

Vystava dél Spolku vytvarnych umeélcti na Podkarpatské Rusi v Uzhorodé,
Uméleckoprimyslové muzeum v Brné (1936), neprodejné

Stavba mlékarny

olej

Vystaveno:

Souborna vystava obrazi Milady Spalové a kreseb Marie Cechové, Vystavni s
Kruhu vytvarnych umélkyii (1950), cena: 15.000,-

Studie tfemdavy

olej

Vystaveno:

Souborna vystava obrazi Milady Spalové a kreseb Marie Cechové, Vystavni sifi

Kruhu vytvarnych umélkyn (1950), cena: 4.500,-

Stromy

olej

Vystaveno:

XXVILI. ¢lenska vystava obrazt, soch, uméleckého primyslu a soubort

V. Hachla-Myslive¢kové, Minky Podhajské, Milady Spalové, Vystavni pavilon
S. V. Myslbek v Praze (1942), cena: 1.200,-

Stromy v parku

olej

Vystaveno:

57.vystava vytvarného odboru UBS, Clenska vystava Spolku vytvarnych
umelcov na Podkarpatskej Rusi v Uzhorode (kat. vystavy), Dom UBS

v Bratislave (1936), cena 2.000,-

Vystava dél Spolku vytvarnych umélct na Podkarpatské Rusi v Uzhorodé,
Uméleckoprimyslové muzeum v Brné (1936), cena: 2.000,-

Seriky

olej

Vystaveno:

XXXII. ¢lenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, vystavni sifi Ars Melantrich,
v Praze (1949), cena: 7.000,-
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Setiky

olej

Vystaveno:

Souborna vystava obrazii Milady Spalové a kreseb Marie Cechové, Vystavni sifi
Kruhu vytvarnych umélkyn v Praze (1950), cena: 3.500,-

Svadlena

olej

Vystaveno:

Motiv prace v dile ¢lenek Kruhu vytvarnych umélkyn, Vystavni sift Kruhu
vytvarnych umélkyn (1950), cena: 6.000,-

Souborna vystava obrazi Milady Spalové a kreseb Marie Cechové, Vystavni sifi
Kruhu vytvarnych umélkyn v Praze (1950), cena: 6.000,-

Tamburica,

olej, karton; 53,5 X 45,5 cm

znaceno vpravo dole:

M. Spalova

Galerie Narodni 25, vydrazeno zati 2012, cena: 6.600,-

Ticho

olej

Vystaveno:

XV. ¢lenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, Obecni dim v Praze (1933),
cena: 2.000,-

Tulipany

olej

Vystaveno:

XXXI. ¢lenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, Obchodni diim Bila Labut
v Praze (1947), cena: 4.000,-

Thn

olej

Vystaveno:

V. ¢lenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, Obecni diim v Praze (1927),
cena: 1.000,-

XXVII. ¢lenska vystava obrazt, soch, uméleckého primyslu a soubort

V. Hachla-Myslive¢kové, Minky Podhajské, Milady Spalové, Vystavni pavilon
S. V. Myslbek v Praze (1942), neprodejné dilo

Uroda z vinice

olej

Vystaveno:

XV. ¢lenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, Obecni diim v Praze (1933),
cena: 5.000,-
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Vidéni

olej

Vystaveno:

Vystava dél Spolku vytvarnych umeélcti na Podkarpatské Rusi v Uzhorodé,
Uméleckoprimyslové muzeum v Brné (1936), neprodejné

Vybirani brambort

olej

Vystaveno:

Motiv prace v dile ¢lenek Kruhu vytvarnych umélkyn, Vystavni sift Kruhu
vytvarnych umélkyn (1950), cena: 6.000,-

Souborna vystava obrazi Milady Spalové a kreseb Marie Cechové, Vystavni sifi
Kruhu vytvarnych umélkyn (1950), cena: 5.500,-

Zatisi

olej

Vystaveno:

XIX. ¢lenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, Modry salon v Praze (1936),
cena: 350,-

XXIV. ¢lenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, Obecni diim v Praze (1939),
cena: 500,-

Zatisi

olej

Vystaveno:

Narod svym vytvarnym umélciim (1942), cena: 3.500,-

Zatisi

olej, 45 X 53 cm

Vystaveno:

Cesky narod Rudé armadé (1946)

Zatisi

olej

Vystaveno:

Souborna vystava obrazi Milady Spalové a kreseb Marie Cechové, Vystavni siii
Kruhu vytvarnych umélkyn (1950), cena: 9.000,-

Zatisi s banany

olej

Vystaveno:

57.vystava vytvarného odboru UBS, Clenska vystava Spolku vytvarnych

umelcov na Podkarpatskej Rusi v Uzhorode (kat. vystavy), Dom UBS
v Bratislave (1936), cena: 800,-

Vystava dél Spolku vytvarnych umeélcti na Podkarpatské Rusi v Uzhorodé,
Uméleckoprimyslové muzeum v Brné (1936), cena: 800,-
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Zatisi s citrony

olej

Vystaveno:

XXXI. ¢lenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, Obchodni dim Bil4 Labut
v Praze (1947), cena: 2.500,-

Zatisi s hroznem

olej

Vystaveno:

Souborna vystava obrazi Milady Spalové a kreseb Marie Cechové, Vystavni sifi
Kruhu vytvarnych umélkyn (1950), neprodejné

Zatisi s jablky

olej

Vystaveno:

XXXIII. vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, Vystavni siii Kruhu vytvarnych
umélkyn v Praze (1949), cena: 3.500,-

Zatisi s kvétinami, jablky a vinem,

olej, platno, karton; 48 X 34,5 cm

znaceno vlevo dole:

MS.

Galerie Narodni 25, vydrazeno v zari 2012, cena: 2.800,-

Zatisi s kytarou

olej

Vystaveno:

XV. ¢lenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, Obecni dim v Praze (1933),
cena: 1.500,-

Zatisi s melounem

olej

Vystaveno:

57.vystava vytvarného odboru UBS, Clenska vystava Spolku vytvarnych
umelcov na Podkarpatskej Rusi v Uzhorode (kat. vystavy), Dom UBS

v Bratislave (1936), cena 600,-

Vystava dél Spolku vytvarnych umélct na Podkarpatské Rusi v Uzhorodé,
Uméleckoprimyslové muzeum v Brné (1936), cena: 600,-

Zatisi s melounem

olej

Vystaveno:

XXVIL. ¢lenska vystava obrazii, soch, umeéleckého priimyslu a soubort

V. Hachla-Myslive¢kové, Minky Podhajské, Milady Spalové, Vystavni pavilon
S. V. Myslbek v Praze (1942), cena: 3.000,-

XXXIII. vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, Vystavni sift Kruhu vytvarnych
umeélkyn v Praze (1949), cena: 4.000,-
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Zatisi s melouny

olej

Vystaveno:

VI. ¢lenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, Obecni diim v Praze (1931),
cena: 2.500,-

XV. ¢lenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyi, Obecni diim v Praze (1933),
cena: 4.000,-

Zatisi s melounem a vinem

olej

Vystaveno:

VI. ¢lenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, Obecni diim v Praze (1931),
cena: 1.000,-

Zatisi s ovocem

olej

Vystaveno:

XXXI. ¢lenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, Obchodni dim Bila Labut
v Praze (1947), cena: 4.000,-

Zatisi s ovocem (1.)

olej

Vystaveno:

Souborna vystava obrazi Milady Spalové a kreseb Marie Cechové, Vystavni sii
Kruhu vytvarnych umélkyn (1950), cena: 3.000,-

Zatisi s ovocem (II.)

olej

Vystaveno:

Souborna vystava obrazii Milady Spalové a kreseb Marie Cechové, Vystavni siii
Kruhu vytvarnych umélkyn (1950), cena: 3.000,-

Zati$i (riZze s melounem)

olej

Vystaveno:

XXVII. ¢lenska vystava obrazt, soch, uméleckého primyslu a soubort

V. Hachla-Myslive¢kové, Minky Podhajské, Milady Spalové, Vystavni pavilon
S. V. Myslbek v Praze (1942), cena: 4.000,-

Zatisi s rybami

olej

Vystaveno:

XXXI. ¢lenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, Obchodni diim Bila Labut
v Praze (1947), cena: 8.000,-

Zatisi s rybou
olej
Vystaveno:
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XXIX. €lenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, Smetanovo muzeum v Praze
(1946), cena: 6.000,-

Zatisi se slune¢nici

olej

Vystaveno:

XXVII. ¢lenska vystava obrazi, soch, uméleckého priimyslu a souborti

V. Hachla-Myslive¢kové, Minky Podhajské, Milady Spalové, Vystavni pavilon
S. V. Myslbek v Praze (1942), cena: 8.000,-

Zatisf se Svestkami

olej

Vystaveno:

XXVII. ¢lenska vystava obrazi, soch, uméleckého priimyslu a soubort

V. Hachla-Myslive¢kové, Minky Podhajské, Milady Spalové, Vystavni pavilon
S. V. Myslbek v Praze (1942), cena: 2.000,-

Zatisi s vinem

olej

Vystaveno:

Souborna vystava obrazi Milady Spalové a kreseb Marie Cechové, Vystavni sifi
Kruhu vytvarnych umélkyn (1950), cena: 2.500,-

Zatisi s vinem (a hruskami)

olej, lepenka; 52 X 44 cm

Vystaveno:

Vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, Zapadoceské umélecko-primyslové
muzeum mésta Plzné (1931), cena: 1.000,-

VI. Clenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyii, Obecni dim v Praze (1931),
cena: 1.000,-

Zima na Uzi

olej

Vystaveno:

[11. ¢lenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, Obecni dlim v Praze (1924),
cena: 1.500,-

Vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, Muzeum uméni v Olomouci (1924),
cena: 600,-

Vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, Vychodoslovenské muzeum v Kosiciach
(1925)

Slovensko a Podkarpatska Rus. Jejich lid a kraj ve vytvarném uméni, Pavilon
Myslbek v Praze (1937), cena: 1.000,-
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Zrani

olej

Vystaveno:

57.vystava vytvarného odboru UBS, Clenska vystava Spolku vytvarnych
umelcov na Podkarpatskej Rusi v Uzhorode (kat. vystavy), Dom UBS

v Bratislave (1936), neprodejné

Zluta dyné s kapustou

olej, karton; 45,5 X 53 cm

znaceno vlevo dole:

M. Spalova.

Galerie Narodni 25, vydrazeno v zari 2013, cena: 4.500,-

Zluté arbusy

olej

Vystaveno:

XXVII. ¢lenska vystava obrazi, soch, uméleckého priimyslu a soubort

V. Hachla-Myslive¢kové, Minky Podhajské, Milady Spalové, Vystavni pavilon
S. V. Myslbek v Praze (1942), cena: 4.000,-

Zluté rize

olej

Vystaveno:

XV. ¢lenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, Obecni dim v Praze (1933),
cena: 1.000,-

Zluty strom,

olej, karton; 26,5 X 34 cm

znaceno vlevo dole:

M. Spalova.

Galerie Narodni 25, vydrazeno v zari 2012, cena: 3.200,-

Zn& pod Je$tddem

olej

Vystaveno:

Motiv prace v dile ¢lenek Kruhu vytvarnych umélkym, Vystavni sit Kruhu
vytvarnych umélkyn (1950), cena: 6.000,-
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7.2 Akvarely

Azalky
Vystaveno:
[I. mezinarodni vystava v Milané (1925)

Vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, Vychodoslovenské muzeum v KoSiciach
(1925)

Kytice
30 x 25 cm, sign LD,
vydraZeno v inoru 2019335

Krajina
23 X 29 cm, sign. PD
vydraZeno v tinoru 2019336

Krajina - Pfehrada u Liberce
28,5 x 20, 5 cm, sign LD
vydrazZeno v iinoru 2019 337

Les

Vystaveno:

Vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, Vychodoslovenské muzeum v KoSiciach
(1925)

Milé chvile
Vystaveno:
[I. mezindrodni vystava v Milané (1925)

Vystava Kruhu vytvarnych umélkyn, Vychodoslovenské muzeum v KoSiciach
(1925)

Na Vltavé
Vystaveno:

1. vystava vytvarného odboru Ustiedni spolek ¢eskych Zen, Obecni déim
v Praze (1919), cena: 100,-

Popradské pleso

Vystaveno:

Vystava Malitky na prdzdnindch, Vystavni sin Narodni tfida ¢. 19 v Praze
(1930) cena: 550,-

Rybarska chyse

Vystaveno:

1. vystava vytvarného odboru Ustfedni spolek ¢eskych Zen, Obecni diim
v Praze (1919), cena: 100,-

335 https://baggira.aukceobrazu.eu/obrazy/detail/3003/?page=95&state=normal, vyhledano
21. zari 2019.

336 |bidem.

337 |bidem.
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Z Grada

Vystaveno:

1. vystava vytvarného odboru Ustiredni spolek ¢eskych Zen, Obecni déim
v Praze (1919), cena: 100,-

7.3 Kresba

Za praci
Vystaveno:
Motiv prace v dile ¢lenek Kruhu vytvarnych umélkyn 1950, cena: 1.000,-

Temné fialova roba, navrh kostymu

Publikovano:

Navrh M. Spélové, Ceskoslovensky svéraz. Rodinny list pro svérdznou modu.
Pivodni vysivky. Umélecky priamys/ 111, 1919, ¢. 9., s. 2.

Roba z ¢erného sukna

Publikovano:

Navrh M. Spélové, Ceskoslovensky svéraz. Rodinny list pro svérdznou modu.
Piivodni vysivky. Umélecky priimys/ 111, 1919, ¢.9,, s. 2.

Dvé halenky z hedvabi neb platna

Publikovano:

Navrh M. Spélové, Ceskoslovensky svéraz. Rodinny list pro svérdznou modu.
Piivodni vysivky. Umélecky priimys/ 111, 1919, ¢. 9,, s. 4.
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8 Prilohy

8.1 Ptepisy korespondence Milady Bene$ové-Spalové

Dopis ¢. 1
Mnichov, 15. XII. 1904
Pane doktore!

Konec¢né dnes dostala jsem se zase jednou po dlouhém case ku psani. -
Nesmim se vymlouvat na mnoho prace, ale musim se ptiznat, Ze velkou vinu
toho nesou koncerty, vecirky atd., které mi nedovoluji, abych $la rovnou ze Skoly
domi a svoji korespondenci dala trochu do poiadku. - Mohu ¥ici, Ze Vase psani,
pane doktore, mne skutec¢né prekvapilo, jest to od Vas ale velice hezké, Ze dal
Jste se zase jednou o sobé trochu vice védét. - Musim se za to nyni pricinit, abych
Vam povédéla co moZna vesele o trampotach nynéjstho mého Zivota. V tak
veselém tonu, jak byl Vas dopis psan, to ovSem ja dnes nedokdzu. Musel Jste byt

skutecné ve velmi dobré naladé, kdyz Jste mi psal.

Narikate si na Vasi némcinu, ale jak vidim dle prvé stranky Vaseho dopisu,
jde to jiz vytecné. Takovou stranku bych ja prec jenom jesSté nesvedla dat
dohromady. Umluvim sice vic neZ ,Guten Tag a Danke shon®, ale jak, to neprejte
si nikdy védét a slyset.

Prvni dny, kdyZ byla jsem zde, to mi bylo troSku smutno, ale nyni, nedovedu
ani chapat dobfe, Ze tak jsem si tu zvykla. - Pri¢inou toho je hlavné skola Waltra
Thora. Musim nejprve rici, Zze W. Thor je mym nynéj$im ucitelem. SlysSel Jste snad
jiz to jméno. Thor je zde, v Mnichové, velice zndmym a jest skutecné vytecnym
ucitelem. -

Chodim nyni do Skoly o mnoho radéji, nez v Praze a také doufam, Ze udélam
vétsi pokrok, nezli diive. U nas ve Skole jest asi polovicka panti a polovicka dam,
dohromady asi ke triciti. Cizincli je tam ovSem dosti, na priklad jedna

Americanka, kterou mam velice rada, potom dva Rusové, jeden Anglican aj. -

Ten Anglican neumi ani hnout jazykem némecky, a to se mi na ném nejvice

libi. Byla jsem totiZ az do nynéjSka ve Skole samojeding, ktera neuméla
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tu samospasitedlnou. Tak jsem si Casto myslila, Ze maji ti ostatni asi divné
minéni o mné, kdyZ nedovedu dobre hovorit touto prekrasnomluvou. Nyni
ovSem, kdyZ priSel ten Anglican jsem uplné....? Dnes jsem dokonce slySela
ve Skole, Ze pry mam asi talent k fecem a mé zatim ani nenapadlo, k feCem jsem
ja pravé talentovana. - Zdej$i Némci se o Cechy mnoho nestaraji, jest jim
tojedno, jest-li to Cech & Anglican, oni jsou ku vSemu lhostejni. -

Do Pinakothek tu chodivam dosti ¢ast. KdyZ vychazim odtamtud, to jsem
vzdy pokorné se svéSenou hlavou a netroufam si v tu chvili ani myslit Ze jsem
snad také - malitkou. -

Je zde také ostatnich vystav uméleckych dost a dost, prekrasné museum aj.,
takZe nevi ¢lovék ani kam by drive Sel. Nemam také ani tolik volného ¢asu, abych
stéle jen chodila, jsemt od deviti rano do sedmi vecir ve Skole. Tyto posledni dny
to jiZ neberu tak pfisné a jdu mnohdy jen jednou za den do Skoly. Rozdéleni
jetotiZod 9 -120d 2 -4 aod 5 - 7. Doma skorem ani nemaluju. Jen jednoho
bilého pejska jsem vymalovala pro jistou damu a dostala jsem pak od ni krasny

prstynek. Takovychto dam mohlo by byt vice. -

Pisete pane doktore, Ze byvate ¢asto ve spole¢nosti Cechii a nasledkem
¢ehoz mluvite vice cesky nezZ némecky. Pravé tak jest tomu i u mne. Zstavam
u jedné pani, kterd umi cesky, sice Spatné, ale to nevadi, abych spiSe nemluvila
¢esky, nez némecky. Tato pani jest rozena Ceska, provdala se viak za Némce
a déti jsou uplni Némci. Pani jest vdova a ma mne u sebe spiSe proto, aby nebyla
tak dplné sama, nez z kteréhokoliv jiného divodu. Jeji synové jsou totiz
jiz Zenati. -

Mam zde také jednu kamaradku Pavlu, chodily jsme spolu v Hradci do $koly.
S tou byvam nejcastéji pohromadé a rozumi se, Ze hovorime stale cesky a jeSté

k tomu hodné nahlas. -

Dale jest tu nékolik znamych malifti Cech, ktefi, kdyZ sly$eli nas mluvit
Cesky, ihned se prihlasili. Tu toho vidite pane doktore, jak mnoho mam
prilezitosti mluvit Cesky a proto musim se skutecné jenom sama nutit

do té némciny. -
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Jest-li pak Jste si uZ v tom Ceském spolku takeé zatancil? Vidite pane doktore,
to ja uz jsem meéla to potéSeni v Mnichové si zatancit. Byl zde predeSlou nedéli
jeden velky koncert, na némzZ jsem byla s pani Puttnerovou. Po koncertu byl
v ,Kunstlerhausu” banket, ale jen pro zvané. My jsme sice zvané nebyly,

ale prece jsme se tam dostaly. Po banketu se pak tancilo. -

Moji tanecnici byli se mnou dplné spokojeni, co se tyce tance i feci a snad
je bavila moje hrozna némcina vice, nez kdybych byla dobie mluvila. Dosud
jsem Vam vsak nepovédéla nic o Mnichovu. NasSe Praha, to jest ovSem néco zcela
jiného, tu polohu nema hned tak nékteré mésto. Mnichov v§ak svymi modernimi
stavbami a svym zivotem vibec déla dojem rozhodné velkoméststéjsi. Vlastné
to neni jen dojem, jest tomu tak skutecné. -

Snad v kazdém domé naleznete tu atelier a obzvlasté ve ,Swabingu’
tj. nova jedna ¢tvrt Mnichova, tam jest treba pét atelieru v jednom domé. Také
kazdy druhy Clovék je zde malif, nebo sochar. -

Byla jsem uZ také dvakrat v ,Hofbraiihausu”. Pivo mi tam sice chutnalo,

ale musim rici, Ze mistnostem a spole¢nosti Hofbratihausu jsem vénovala vétsi

zajem, nez pivu, tomu ja nerozumim. -

Blizko Mnichova jest obrovska anglickd zahrada, snad asi dvé hodiny
dlouha. Na druhé strané Mnich. jest zamek ,Nynphenburg” s ptrekrasnym
parkem. Musim Vam nyni jesté povédit o krasné, zelené Isare. - Nechtéla jsem
tomu drive také vérit, aZ jsem se sama presvédcila a vidéla jsem, Ze Isara

ma skutec¢né bajecnou, zvlastni zelenou barvu.

Nyni mam na jazyku jeSté dvé otazky. Musim je honem napsat, abych
je nezapomnéla. 1) Nevédél Jste skutecné o tom, Ze jsem byla snad vice
nez 14 dni v Turnové? - 2) Dojedete na Vanoce domii? - Co se tyce prvé otazky,
to nevim, nevim, je-li skute¢né pravda Ze nemél Jste ani tuseni, Ze v Turnové
jsem. Chodila jsem Casto ven malovat, ale ne sama, s Oncou Brichovou (také
jedna Umprumacka) ona byla se mnou tam u nds, u Raka a to bylo hned veselejsi,
jinak bych byvala ani tak dlouho docela sama v Turnové nevydrzela.
Pana Prouska jsem byla s Oncou také navstivit, tentokrat nam vsak jiz své malby

ani neukazal. -
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Tak Vy Jste pane doktore opravdu nevédél...? -

Nyni prijde druha otazka. Pojedete na Vanoce domt? Ja jedu a sice jiz pristi
uterek a zustanu doma asi 14 dni, déle rozhodné nemohu a ani - nechci. Té$im
se vSak jiZ hrozné, doma jest to prec o Vanocich nejkrasnéjSi. Také jsme
jiz umlouvaly s Pavlou, Ze tu spolu ziistaneme pres Vanoce, ale brzy jsme
sitorozmyslily. Pavla je uZ doma a ja budu vdutery. -

Vidim ale, Ze moje psani nebere Zadného konce a ja mam jesté tolik toho

psat, to nejde tak dale. Nuze, méjte se o Vanocich co nejlépe, at' uz kdekoli.

Srdec¢né Vas zdravi M. BeneSova

vvvvv

v ném néjaké chibi. Jest-li Ze Jste nyni neomdlel, tak Vam jesté feknu, Ze jsem
shledala, Ze zvykam si psat jen na pil slova, ale to je konecné docela moderni,

vzdyt nyni se stavéji domy také jen na piil cihly. -)

Dopis ¢. 2
Mnichov, 7. VI. 1905

Drahy tatinku a maminko!

Dnes tu byl pan Svoboda a tikal mi, Ze pry mam psat dom, Ze je to trochu
moc, kdyZ i on musi se o to starat, abych zase jednou domi psala. To je arci
pravda, ale neni divu, pfi tom velkém horku mozek pak dobfe neslouZi,

Ze se ale dnes trochu ochladilo, chapu se pera, abych napsala jesté cosi

vy

Piredevsim ale dékuji mnohokrat za penize, které zcela v poradku prisly,
a pak za velmi hezkou gratulaci k mym narozeninam. Ten den jsem neslavila,
teprve aZ ten druhy. To jsem byla s milostivou pani na Starenberském jezefre,
odkudy jsem poslala listek. Je to tu skutecné bajecné. To jsme jely po lodi
do Futzingu a odtamtud jsme Sly lesem do Bssenhofen, kdeZ jsme byly celé
odpoledne ve ville u direktoru Manelu. V té ville zlistavala také cisarovna, kdyz

byla jeden Cas nervozni.

101



Nedaleko villy je zamek, ktery patfi nyni princi Karlu Theodorovi
a ve kterém prozila své mladi naSe cisarovna. Jezero je zelené a kolem dokola
jsou modré hory, nahofe posnéZené a na biehu jsou krasné villy a u nich
prekrasné zahrady. Privezla jsem si velikou kytici bezu a pivonék a také hodny
katar, ponévadz jsem leZela v travé. To jsem dostala ale jenom rymu, a kdyz
pak jsem na to treti den se byla vyplavcit na Svabinské plovarné, tak jsem pak
méla v krku také maly cirkus. Tak jsem honem lila do sebe téa a davala si horké
obklady a vselijakymi cukrlaty jsem davala krk zase do potradku, takze dnes
kaSlu uz beze vS§i namahy. - Nyni zac¢inam uZ skladat vSecko do hromady
a 15. tm. bych poslala uz ko§ domt. To mi musis ale tatinku napsat, jak to mam
udélat a jest-li to miize byt, aby ho prohlizeli teprvé v Praze, aby mohl nékdo
pfitom byt. Ty vykresy, ty poSlu také zvlast. Potom si vezmu jenom
to nejpotiebnéjsi s sebou a ve ¢tvrtek bychom jely na Chrse. Dévcata Prikrylova
a Cerhova tam za mnou prijedou a zistanou tam také néjaky den. Pak pojedeme
spole¢né pres Salzburg domi. OvSem Ze se podivdme do dold Konigsel.
Pak se dame bud’ pres Linec a nebo budou-li jesté penizky zbyvat, tak bychom
jely na Pasov a odtamtud po lodi do Lince, to pry ma byt néco dchvatného. Nyni
na jezeru utratim je jisté méné neZ v Mnichové, tak se to da pak vSecko délat.

Ja myslim, kdyzZ je tak velka ptilezitost, to Ze by byl hiich, abych to propasla.

Dopis ¢&. 3
7.10.1905
Mily pane doktore!

Dékuji srde¢né za Vasi soustrast. Trochu pozdé sice, ale nevédéla jsem
drive Vasi adressy.

Rada bych sVami pane doktore nékolik slov promluvila a protoz,
bude-li Vam mozno, prijd’te zitra ve 4 h. odpoledne sem k naSemu domu, nebudu

Vas dlouho zdrzovat.

Se srdeCnym pozdravem Milada BeneSova
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Dopis ¢. 4
V Mnichové¢, 15.V. 1906

Pane doktore! Vzkazal jste mi po panu Dru. N., Ze sluSnosti jest na dlouhy
dopis brzy odpovédit. OvSem, to uznavam také, ale méla, ¢ci mohla bych mit také
tu omluvu, Ze musela jsem azZ do dneSka dopis Vas lustit, pii kazdém slové
se zastavit a zase ze zacatku kaZzdou vétu procist, abych presvédcila se, zdali
dobré, ¢i Spatné bylo rozlusténi slovo toho. Kdy bych tedy chtéla mit za kazZdou
cenu vymluvu, mohla bych prosté rici, Ze ¢teni dopisu VaSeho zdrZelo tak dlouho
odpovéd’ moji. Ja ale na misté toho, feknu jenom tolik, Ze prala bych si v této
chvili umét Spanélsky, abych mohla Vam svou odpovéd ve Spanélském jazyku
napsati. Skoda, skute¢ng, e nemohu Vam i sobé& tohoto potéseni dopiati. -
Musite tedy odpustit, kdyZ odpovéd' svou napisi jen tak tou docela obycejnou
cestinou. Nyni jiz musim ale skutecné zacit. -

Jak jsem seznala z vaSeho dopisu, mnoho Jste spokojen v Lipsku nebyl, snad
se Vam nyni lépe dafi, coz? Ja sice nemohu fici, Ze bych se v Mnichové citila néjak
nestastnou, ale jak Vy si mne predstavujete pred velkym platnem se stétkami
vruce a Stéstim zarici to, musim Vam rici, Jste dobre neuhadl. Predné,
pro letosni rok jsem opustila platno i stétky a pridrZela jsem se kresby, ktera
mi byla tak velice potifebnou. A protoz stojim vZdy jen s uhlim v ruce pied
papirem na ramu napnutém. -

Za druhé, co se toho Stésti tyCe to myslim, Ze zrovna tak priliS zarivé
nevypadam, ackoliv jsem rozhodné spokojenéjsi, nez byvala jsem na ,Umprum®.

Ta podobnost se sleC. ucitelkou v Turnové jest skutecné zajimava, ale s tim
divadelnim kouskem to nevim, jak to ptjde, ja dosud nikdy nehrala. - Co tomu
rikate, Ze sleC. Narcissa Kolihova bude snad prec jen angaZovana v Nar. divadle?
- Co vy soudite o jejim hlase? Ja niceho rici nemohu, ponévadZ jsem ji nikdy

zpivat neslySela.
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O Velikonocich bylo u mne veselo. Byla tu Zdena Liebscherova a Berta
Jahn. Tolik se jim zde libilo, byly tu cely tyden. Prohlidly si Mnichov dtikladné,
ale Zadny vylet do okoli jsme pro Spatné pocasi nemohly podniknout. -

Onehdy byl tu zase pan Dr. N. R. to jsme byli oslavit jeho navstévu
v HofPrdhausu, také i s panem Ivobaden, kterého zna pan Dr. z archivu.
Pan doktor se tu zdrZel jenom tfi dny. Ja musela ovSem cely den byt ve skole
a tak jsme spolu celkem ani mnoho nemluvili. - Kdypak Vy se rozjedete pane
doktore do Mnichova? Ci si to snad je$té rozmyslite? Ja délam jiz také plany,
ale doufam, Ze se v Mnich. jesté uvidime. Mij plan by byl asi tento. - Chci nyni
jesté do 15. ¢ervna chodit do skoly a pak pojedu s moji domaci pani na Chiemské
jezero, kdez asi 14 dni zlistanu. Ma tam pry byt krasnd, horska krajina, kterou
bych také rada malovala. -

Bude-li se mi tam libit, zdstanu tam popiipadé déle. -

Na moji zpatecni cesté do Prahy bych se rada podivala do Norimberka, jakZ
jsem méla projektovano jiz o Vanocich. O dalSich planech nebudu jesté mluvit,
ponévadZ jich je tolik, Ze nevim, na kterou stranu se diive mam rozeject.
Kdy ana jak dlouho se do Turnova dostanu, to jeSté opravdu nevim. -

Nyni doufam, Ze mi pristé ozndmite Vas prijezd do Mnichova, alespoii Jste

psal, Ze chcete v Cervnu priject. -

Myslim, Ze tomu bude jiZ brzy rok, co jsme se nevidéli a protoZ budeme moct
slavit pri nasem pristim setkani jiz jakési jubileum.
ukoncit. -

Musim jesté pripomenout, Ze ¢teni mého dopisu Vam snad nezavda priciny

k podobnym vymluvam, jakych jsem uzila ja a protoz ...

Srdec¢né zdravi Vas Milada BeneSova.
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9.2. Prepisy pohlednic adresovany profesoru

Josefu Vitézslavu Simakovi

e Pohlednice - ,Sala terrina v paldci Waldstynském“- 15.XII. 1902
VelevaZeny pan
pan Dr. Josef Simak, professor.
Turnov.

vivs

M. BeneSova.

» Pohlednice - ,Pozdrav z Prahy. Fiirstenbergskd zahrada.“- 30.XI1. 1902
Velectény
pan Dr. J. V. Simak
professor.
Turnov.

Dékuji za gratulaci.
M. Benesova

Jménem celé rodiny vyslovuji nejuctivéjsi blahoprani k novému roku.
S veskerou uctou,
Jan Benes

e Pohlednice - ,Gruss aus Liickendorf.“- 2. VIII. 1904
Slovutny Pan
p. Dr. J. Simak, professor.
Turnov.
(Bohmen.)

Jak se Vam libi tato saska vesnicka?
Srdecné Vas zdravi M. BeneSova

» Pohlednice -, Oybin. Blick nach Zittau“- 6. VI11. 1904
Pan
Dr. Josef Simak, professor.
Turnov.
Bohmen.

Dékuji za pozdrav ve versich a abych neziistala pozadu, zasilam zde tuto
basnicku, ktera (jak vidét) mi dala prace, nez-li Vam. -
M. B.
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e Pohlednice -, Oybin. Ostseite.“- 21. VIIL. 1904
Pan
Dr. Josef Sim4k, professor.
Turnau.
(Bohmen.)

Dékuji za listek, nemohu se vSak tentokrat podobné revanchovati. Vlastné
snad prece, povede-li se mi néktera skizza.
Zdravi Vas M.B.

» Pohlednice - ,Miinchen. Siegestor“- 17.XI1. 1904
An Herrn
Dr. Josef V. Simék, professor.
Leipzig.
Salomonstrasse 18 - | etage.

Po dlouhych cestach mne listek V4s nasSel, ovSem ne na akademii, nebot
tam nejsem.

Tak Jste spokojen v Leipzigu?

Zdravi Vas M. Benesova.

» Pohlednice - ,Miinchen. Propylien.“- 25.XI1. 1904
An Herrn
Dr. Josef V. Simé&k, Professor
Leipzig.
Salomonstrasse. - 18.-1. et.

25.X1.1904

KdyzZ se Vam ta brana tolik libila, pane doktore, toZ Vam posilam jesté
jednu. Nenfi sice tak krasné nabarveng, jako byl Vas listek, ale kdyZ chcete,
tak si miizete néjaké ty cervanky primalovat.

Pomalu jiz brzy pomyslet na cestu domt. Zdrzim se doma asi 14 dni. Jedete

také na Vanoce, pane doktore?
Cekam, Ze mi napisete pristé ,ty ostatni dojmy*, které se jiz na listek
nevesly.
Zdravi Vas M. BeneSova.
o Pohlednice - 31. XII. 1904
Pan
Dr.]. V. Simak, professor.

Turnov.

Za gratulaci dékuje a Stastny novy rok preje
M. BeneSova
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e Pohlednice - ,Miinchen, Wasserfall im Englischen Garten”, 18.111. 1905
Monsieur
Dr. ]. Simak, Professeur
Bohmen. - Turnau.

Je vous dis mes sinceres voeust a ’ocassion de votre féte, et je vous
remercie de votre aimable carte. - Pourquoi n’étes vous plus a Leipzig.
Pourriez vous me a dire.

Bien des choses de votre M. Benesova.

 Pohlednice - ,Miinchen, Wasserfall im Engl. Garten*, 25.1V. 1905

Pan Dr. Josef Simak, professor.
Turnov. Bohmen.

Duben 1905. Veselé svatky!

Mély jsme se tento tyden tak vytecné, Ze zapomnély jsme na vSecky prani
k svatktim, ktera musime posilati dodatec¢né. Srdecny pozdrav posila

M. BeneSova. -

e Pohlednice - ,Miinchen. Neue Pinakothek.“- 1905

An Herrn Prof. Dr. J. V. Simak
Leipzig

Salomonstrasse 18 - 1. et.
Sachsen.

Ve dvornim pivovare v Mnichové na Vase zdravi a Stésti v lasce piji dZber
ve 3 fundamentu a ze srdce Vam vse nejlepsi prejici krajané,

Dr.V.] Novacek

Ph. St. Gustav et Svoboda

Milada BeneSova

» Pohlednice - ,Abbazia“(Opatija, Chorvatsko) - 17.1I1. 1907
Pan
V.]. Simak, profesor vyssi diveéi skoly
Praha. Bohemia.

17.111. 1907
Srdec¢né blahoprani k svatku zasila s pozdravem z jiznich konc¢in
M. BeneSova
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8.2 Prepisy recenzi a kritik

Pojizerské listyXXV], 1911, ¢. 6, s. 20-21.
[An.], Vystava ¢eskych malifek v Turnové (1911)

UzZité uméni na turnovské vystavé. Je-li veliky pocet vytvarnych dél
i rozmanitost jich utéSenym zjevem a dokladem, jak Cestné jiZ ceska Zena
vystupuje na poli uméni, tim vice vitati lze, potkavame-li se na vystavé nasi
i suzitym uménim zruky Zenské. Neni vibec davno, co uZzité uméni pod
nespravnym nazvem ,uméleckého primyslu“ slavilo samo své vzkriseni,
co tviirci duchové vzdali se nepravé odmitavosti ,vysokého uméni“ a sestoupili
u ,vSedni“ ruch, aby pomahali zdobiti cely Zivot vytvarenim ladného prostredi
dusi umélecky citici. A jiZz dosli jsme daleko; nejenom dnes dava
se s porozuménim vyhost vSelikym zbytecné (pri vSi laci) predrazenym
olejotisklim, nybrz i véci denniho Zivota hledime zdobiti sobé vhod, aby byly
vyrazem vlastniho nitra, ne vselijak slepenou nahodilou tuctovou fabrikaci.
Apravé na tyto predméty viele upozornujeme nasSe navstévniky, aby jich
nepomijeli vedle efektnéjSich praci malifskych. Ty vytvory uZitého uméni
nejsou tovarni, en gros vyrabéné umélecky bezcenné prace; kazdy kus jest
zvlastnim originalem, tviir¢im vkusnym ¢inem umeéleckym. Snad zda se drahou
ta ktera drobnfstka, ale coZ ptivodni myslenka, vlastni provedeni rukou tviirci
jest vécivSednia bezvyznamnou? A jest véru radostno prihliZeti, kolika jiZ obort
dovedla se Zena zmocniti. Vruénich pracich ovSsem sotvakdy méla soutéz
muzovu. Ale i tu nejsou vystaveny prace obycejné. VSimnéme si jen tkanin
Marie Teinitzerové. Malokomu znamo, jakou energii razila si cestu tato
jindirichovohradecka pracovnice; co studia a namahy podnikla, aby osvojila
si znamost rtzné techniky tkaci - az i ve Skandinavii - a mohla tuto industrii,
vSude jiz skoro hynouci, obroditi a umélecky zdokonaliti. Na vlastnim stavu
sama vSecko tka dle vlastnich osnov a kompozic, sama tviirkyné i délnice
pospolu. A jeji prace, jakoZ i gadzy a hedvabné Saly diskrétnich tichych téni
atlumenych vzorli jsou opravdu svérazny. Knim druzi se malované
a batikované zavoje a piehozy El. Mikanové a Valerie Mysliveckové, ne sice
tkané, ale zdobené jimi dle vlastnich invenci, jemného prolinavého provedeni.
Krajky pi. Hornekové, neobycejné ttlosti a ptivodni kompozice, jsou uméleckym
dilem Gzasné trpélivosti a obratnosti. Malba a latka déli se o dilo Mil. BeneSové.
Dva lehounké véjitky, na jednom stylizovany vinek Sipkovy, na druhém zelena
vila prostred Zlutych kvéti, svédci o opravdovém vkusu. Nejsou-li vysivané
prace hojny poltem a neznamy technikou, vyznacuji se za to mySlenkou
ornamentalni a rozmanitosti, at jsou to ¢epecky a kabelky Mikanové, zdobené
pestrymi kvéty a fantastickymi arabeskami, at Snilirkami posité podusky
akabelky Mysliveckové a Lud. Zdarské, at arabesky vzoru polstare
F. Rivnacové, ¢i rokokové prace L. Hendrichové. Vzacnym vyrobkem v ruce Zeny
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je keramika. Arci nevyrabi dilo sama, jen tvar navrhuje a teprve vyzdobu
provadi, ale prece je dilo to jejim origindlem. Nejefektnéji prezentuje se sklo
Zdenky Braunerové, napodobujici staré naivné zdobené sklenice 17.a 18. stoleti
véku, ale umélecky zdokonalené a razovité: velikd lahev na vino, zdobena
jelenem, dva soubory likérové, kraslené tulipany a tmavou kozé bradou,
rokokova cukrenka, dvojity flakonek s bilymi kvitky, soubor k pivu, peresty
vénecky z tulipanki a lu¢niho kviti (vyhra vystavni). Do nejnovéjsi doby zato
hlasi se vazy Lud. Zd'arské svymi fantastickymi stylizovanymi kvéty a listy,
kdeZto soubor Zlutozelené garnitury na moka a tri koflicky zelené
ornamentované vystupuji sice skromnéji, avsak neméné roztomile. Moderni
zalibé v navlikanych okrasdch hovi Sitirky sklenénych koralkt klidnych
lomenych barev od Zd’arské, jednak stiibtitych biistek s barevnymi kaménky
a dratky, reminiscence vzora rokokovych a empirovych, od Mysliveckové. Prace
v kovu zastoupeny jsou od Myslive¢kové, Mikanové a Rivnacové. Obé jardiniery
z médéného a bilého plechu, vytepavané prvni kartusi, druha stylizovanymi
rajkami a rozvilinach, pak mosazné ramy zrcadla a leptu Umyslné hledané
primitivy jsou prosty, ale originalni. Ale i vazy divnych tvart starozitnych
i novych. Tepané a stiihané, soupravy toaletni, hfebeny, souprava na psaci sttl,
krabicky a spony, popelni¢ky, pti nichZ uZito bud’ vybijenych patinovanych linii,
bud’ emailu, vzbuzujici pozornost. Mikanova zdobi své prace lasturovych tvarii
emailem, Rivna¢ova kameny, a to se zdarem. K tomu dilu poji se i tepani v kiizi
na psech a velikém adventu motskou faunou porysovaném v mosazné montazi
od Mysliveckové. Anna Sequensova nezapird malifku ani v uZitém umeéni, Jeji
utlé bonboniéry a vazby, zdobené siluetami, prozrazuji vnimavou zalibu
vumeéni rokoka a plisobi jimavymi upominkami. Dekorac¢ni talent Mani
Posikové kloni se prevahou k vnéjsi vyzdobé knizni. Jeji papiry na obal desek
a na predsazky, hotové vazby, fantastické navrhy japonerii, hodici se za motivy
na desky, stény i vysivky, jevi neobycejné bohatstvi motivii i barvitosti, jez
nezapie ani jeji vyzdoba dievénych drobnistek, ani kiehoucké skupiny
dekorativnich pestie pomalovanych Kkraslic na pestrych stuhach. Hracky Anny
Boudové napodobuji rusky katarsky primysl, kdezto Mikanova v driibezi aj.
spojuje primitivni motivy Ceské s vlastni invenci, hledajici novy vyraz i raz
priméreny uméni a dneSnimu citu. Patrno, Ze i tento druhy oddil, tfeba pomérné
skrovnéji obeslany, prezentuje je neméné vyznacné jako uméni malirské; prali
bychom si, aby tésil se i stejné zalibé obecenstva.

Zensky svétXXIX, 1925, & 1-2, 5. 17-18.
- [Neautorizovany text], Vystava Kruhu vytvarnych umélky v Olomouci.

Po mésitnim trvani ukonCena byla dne 1. ledna 1925 vystava Kruhu
vytvarnych umélkyn, kterou poradal Klub pratel uméni v Olomouci ve svych
vystavnich mistnostech. Byla to prvni vystava Kruhu vytvarnych umeélkyn
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na Moravé. Vystavovalo 18 vytvarnych umélkyn:

Autengruberova-Jedlickova, Bradkova, Burghauserova, Dysmasova,
Jelinkova, Klenkova, Kredbova, Mackova, Mokra, Nekutova, Podhajska,
Roskotova, Rozankova-Drabkova, Spalova-Bene$ova, Sramkova, VobiSova,
Vorlova-Vickova, Winterova-Mezerova.

V ,Pozoru“se pise: ,Mlizeme sméle fici, Ze nepamatujeme hned tak vystavy,
jejiz vernisaZz ukazovala by tak velikou ucast, zdjem a animovanost priSedsich
jako tato. Jménem Klubu pratel uméni zahajil ji p. feditel Celner, vitaje prvy krok
prazskych umélkyn, na Moravu. Mluvéim Nar. jednoty a Pottingea byla
pi. PospiSilova, za SdruZeni pokrokovych Zen ucinila projev pi. Jul. Knechtlova,
za Kunstverein dr. MojZischek. Za projevy tyto podékovala mistopredsedkyné
Kruhu vytvarnych umélkyn pi. Zdenka Vorlova-Vlckova.
- Podle ,Lidovych novin“ byla vystava usporadana vzorné. -

Vystava docilila skute¢ného uspéchu.

PrinaSime jesté tento vynatek z ,Deniku ceskoslovenského®, ktery ve své
kritice piSe: ,Tento mlady a jediny spolek ¢eskych vytvarnych umélkyn z Prahy
vykazuje za pomérné kratkou dobu svého trvani vyznamny a staly vzestup. Jeho
Clenky cestné obstdly v nebezpecné soutéZi s nejprednéjSimi uméleckymi
spolky muzZskymi v Praze. Silné umélecké individuality, soustfedéné v Kruhu,
nedaly se zastraSiti Cetnymi prekazkami, vymanily se zpodruci spolkil
muzskych, vnichz citily se odstavovany a témeér hravé prolomily hraze
neodlivodnéné predpojatosti a skepticismu proti ,Zenskému uméni“ a vynutily
si samostatné zaslouzZeného uzndani. Tak i jejich prvni vystoupeni na Moravé,
¢lenskou vystavou v Olomouci, znamena rozhodné novy dalsi tspéch. Prisly
a zvitézily. Nebot i tato vystava v Olomouci znova dokazuje, Ze praci jejich nelze
naddale prezirati, Ze vykony jsou uUplné rovnocenné, ba namnoze Ze piedci
myslenkové nebo svym podanim vytvory umélct-muZzi.

Zensky svét XXIX, 1925, €. 21-22, s. 340.
- [Neautorizovany text], Vystava Kruhu vytvarnych umélkyn.

Kruh vytvarnych umélkynn byl vyzvan Malou Zenskou Dohodou
prostiednictvim Zenské Narodni Rady k ti¢asti na exposici obrazii Zen-vytvarnic
v Athénach, kde Dohoda o tomto mésici zaseda. O vystavé bude podrobnéji
referovano v piiStim cisle. Vystavu obeslaly: Autengruberovd Hana,
Burghauserova Zdenka, Bradkova Ludmila, Dysmasova Vilma,
Hachlova Valerija, Machova Anna, Mezerova Julie, Nekutova RliZena, Pikhartova
Otilie, Roskotovd Anna, RoZankova Marta, §pélové-Bene§ové Milada,
Sramkova Helena, Vorlova Zdenka.
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Zensky svétXXX, 1926, ¢. 7-8, s. 106.
- [Neautorizovany text], Z kruhu vytvarnych umélkyn. Vystavni ¢innost Kruhu
v. umélkyn.

V tomto roce poradano bylo nékolik umél. vystav. Prvni ti€ast byla
na mezinarodni vystavé akvarell v bieznu az Cervenci 1925 v Milané.
Sucastnily se ¢lenky: sl. A. Roskotova 3 akvarely, pi M. Spalova 3 akvarely;
sl. Hel. Sramkova 1 akvarel; pi Z. Vorlova 1 akvarel. Akvarel sl. A. Roskotové byl
reprodukovan v katalogu vystavnim.

*

Obrazy ¢lenek pi. Z. Burhauserové, pi. M. Bene$ové-Spalové,
pi. ]. Mezerové-Winterové, sl. A. Roskotové, sl. H. Sramkové poslany do PatiZe
pro vystavu v Americe; odmitnuty vSak s dotazem, chtéji-li dotyc¢né ¢lenky dila
sva zde ponechati k vystaveé v piristim roce, ponévadz obrazy druhych umélct
byly jiZ davno drive k i€elu tomu vybrany, a tyto vlastné prisly pozdé.

Zensky svét XXX, rok 1927, & 1-2,5.15,16,17.
L. AtsebeSovi, 1. lenska vystava Kruhu vytvarnych umélkym.

(...) Prudsi a vybojnéjsi jsou krajiny RoZankové-Drabkové, a¢ ani ony nebouf,
spise prozpévuji, stejné jako oleje Spalové-Bene$ové, kterym jaksi pribyva
energie. (...)

Rozpravy Aventinall, 1926-1927,s.131.
[F. M.] FrantiSek Muzika, 5. vystava Kruhu vytvarnych umélkyn (1927). Tri
Zenské vystavy.

Obecné se ma za to, Ze k slablistkdm pani a divek, riizné projevovanym,
jenutno byti obzvlast shovivavym. BudiZ. Rozhodné vSak neni dlivodu,
aby s toutéz shovivavosti bylo nazirano na jejich malirské a sochai'ské vyrobky.
Ma-li nékdo dlouhou chvili a krati-li ji malovanim, nebylo by moZno niceho
namitati proti této tiché zabavé, ziistava-li jen pti tom. Pristupuje-li vsak k tomu
nedostatek autokritiky a nadbytek romantické touhy po umélecké slovutnosti,
nabyva celd véc jiné tvarnosti: malujici pani nebo divka domaha se uznani
ne jako Zena, ale jako malitka. Kritice pak nezbyva neZ zabyvati se ji jako
malifkou a konstatovati malitské kvality jejich vyrobkd, nebo jejich nedostatek.
Nic vice. Zenskost Zenského malovani pritom nepad4d celkem na vahu.
Je samoziejmou. Neni tedy tieba omlouvati malujici Zeny jejich pohlavim jako
okolnosti polehcujici. Dobra malifka nepotrebuje nizSitho méritka. Téch vSak
je citelny nedostatek na Vystave Kruhu vytvarnych umélkyr, prapodivné smési
obrazi nejraznéjsich kvalit a sméra. Krivdilo se Zenské snasenlivosti. Vedle
kycl visi vysledky poctivé prace. Vedle naivnich, viceméné zdatilych
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napodobenin pokusy o individualni vyraz. Silnych individualit tu ale nenajdete.
Nejriaznéjsi vlivy se kiizi v kazdém jednotlivém obraze. Stfredem a zlatym
hfebem vystavy ma byt soubor Zdenky Liebscherové. Jeji velmi obycejné
malované, nudné, lokalné obarvené krajiny jsou ala atrakci silné spornou.
Milka Spalova-Benesova napodobi co nejvérnéji svého jmenovce Vaclava Spalu.
Spalovym stylem, $patné chapanym ostatné, maluje Spalovy syZety. Jejim dosud
jedingm uspéchem je skvéla reprodukce velkého S Spalova podpisu.

Julie Winterova-Mezerovd ma zcela dobrou snahu vyporadati
se s problémem modernosti v obraze. Nema vSak dosti jasné védomi o existenci
vnitfrku a vnitfni souvislosti obrazu. Jeji povrchové experimenty vzbuzuji
nakonec dojem povrchnosti.

BoZena Solarova vedle dobrych Déti, ploSe a ostfe barevné malovanych,
vystavuje Fadu praci podprimérnych, které kazi dobré zdani, jez by bylo mozno
si ucinit 0 jej malbé z tohoto obrazu.

Minka Podhajska spojuje syrovymi barvami hyperliterarni syZety s jistym
druhem Kupkova orfismu. Plod ma vSecky Spatné vlastnosti svych rodicu.
Portréty Karly VobiSové nevynikaji nikterak nad priimér sochareni pilnych zaka
akademie.

Druhou Zenskou vystavou téchto ¢trnacti dnti je soubor Caroly Machotkové
v Rudolfinu. Je to typicky Zensky expresionismus, bezradny a nemohouci. Svétla
barvitost, bez kontrastu, barvy zeslabované bélobou ve svém ucinu, nasilné
deformace v pochybené kompozici. - Treti vystava Zenského malovani skvi
se u Rubese. O stiredoskolackych akvarelech Valérie Hachly-Mysliveckové, tam
vystavovanych, je Skoda kazdého slova.

Lidové noviny XXXV, 1927, 21.1,,s.7.
[-j¢-] Josef Capek, Kruh vytvarnych umélkyri.

Sdruzeni Ceskych umélkyn piehledem clenské prace obsadilo tentokrat
vSechny vystavni saly Obecniho domu. Jsou to veliké plochy stén a zastén, které
tu tedy bylo treba vyplniti rukodilnou produkci, a vystavni porota vedle
ostatnich uloh byla postavena i pred pozadavek prihlizeti nejen k hodnoté,
nybrz i k poctu a rozsahu. Tim utrpéla vystava ponékud na reliéfnosti a ptisobi
trochu ploSe; zda se, jako by se tu mnohé obrazy a motivy nékdy zbytecné
stejno- a jednotvarné opakovaly, zvlast tam, kde byly usporadany vétsi soubory,
jako treba u Zdenky Liebscherové, jejizZ oleje i akvarely by v uzsim souboru jisté
plisobily svézZeji.

Vidime, Ze ceské malirky snazi se v spolkovém souctu udrZovati krok
s duchem doby a obsahnouti kus novodobého vyvoje, v némz ke starSimu
sméru, ktery tu svymi pracemi solidné zastupuje Rozankova-Drabkova, Siroce
nasazuje smér mladsi, nejkrajnéji zde tentokrat zastoupeny symbolistnimi
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kompozicemi Minky Podhajské a mékce traktovanymi studiemi
Winterové-Mezerové. Mezi témito mezniky pohybuje se ve vétSich
nebo i ve velmi drobnych vlnach proud celkové produkce clenek spolku:
Autengruberova-Jedli¢kova, Bradkova, Cechova, Klenkova, Mackova (grafika),
Nekutova, ReZabkovda, Stachova, Vyraznéji ztohoto tihrnu vynikaji prace
Heleny Sramkové a Vilmy Dysmasové, na nichZ je patrny ohlas krajinarstvi
Otakara Nejedlého a Vincence BenesSe, oleje Lily JenSovské, robustni akvarely
Anny RoSkotové, barevné pikantni obrazy BoZeny Solarové a studie
Marie (*Milady) Spéalové-Benesové, ktera sice nedluZi Vaclavu Spalovi za své
jméno, zato vSak za své krajinarské podani a techniku.

Vystavy Géastiiuje se jako host sochaika Karla Vobi$ova, Zakyné Stursova
a Bourdellova. Vystavuje tu fadu portrétti, z nichz hlavné upoutava podobizna
EliSky Krasnohorské, na niZ je zfejmo, jak socharka usilovala sloucit charaktery
basnické vyznamnosti sZenskym ptvabem, a podobizna Renaty TyrSové,
podana v Sirokych a prostych rysech.

Ndrodnfi politikaXLV, 1927, ¢. 24, 25.1,,s. 9.
F. X. Harlas, Kruh vytvarnych umélkyn

vystavuje v Obecnim domé na Namésti Republiky ve vSech salech pres dvé
sté cisel maleb, kreseb a grafickych listli, a soubor plastickych praci
Karly VobiSové. Celkovy dojem vystavy lze oznalit jako prekvapujici -
jetouméni takzivé, tak vaziné pojaté, tak presycené tepajicim proudem
svobodné tvotivosti, Ze mnohy navstévnik si odnasi presvédceni o nelicené
modernosti tohoto vSeho tvoreni, neméné pak o vysoké jeho drovni. Co nam
dnes modernismus k véreni piredklada, nebyva ani na vystavach vyslovenych
modernisti tak jasné proklamovano, jako na této vystavé, ale predem nutno
zdlraznit, Ze tu nejde o modni artikle, jak jimi byvame representovani
na vystavach v ciziné, nejde o bezduché omilani némeckého expresionismu
nebo francouzské kubistiky. NaSe ¢eské maliiky pochopily uvolnéni umélecké
tradice mnohem bystreji a vycitily svym vrozenym citem pro vSecko, co viny
modernich proudt priplavuji a na pokraji dne zanechavaji, mnohem jemnéji,
nez jejich muzsti kolegové. Je tu v jadru vse, co se stalo programem modernistd,
ale je tu také vse lépe skloubeno s tim, co bylo, takzZe pravé na této vystavée
se stava moderni uméni nécim prirozené rostoucim z pidy od vékl vzdélavané,
anema téch tvrdych rysi schvalnostnich, téch uminénosti a nejapnosti, s jakymi
muzi zpravidla vpadaji do néjakého ismu. Minka Podhajska napt. basni
o stvoreni svéta v sedmi obrazech zcela konstruktivisticky, ale ma to barvu,
a barvou vyjadreno tu - pokud viibec Ize mluvit o vyjadiovani - vidéni jakési
krystalisace svéta z beztvarného chaosu. Pritom jsou zde ale vyborné kreslirky,
jako Autegruberova, M. Cechov4, Anna Markova, BoZena Rezabkova, malirky
tukové potence a takové dobré skoly co se tycCe jejich Femesla, Ze obstoji v kazdé
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konkurenci. Pi. Winterova-Mezerova maluje portrét pani Evy M s détatkem
sic volné, ze Siroka, ma vSak ruku jistou, umi zachytit realnost, fundament vseho,
a kdyZ studuje prirodu, prebarvi si ji po svém, nikdy vSak proti smyslu. Akvarely
klasické jiz raze, tak jednoduché, tak volné malované, jako jsou krajiny
Anny Roskotové, svétlem prochvéné akvarely i oleje Zd. Liebscherové, hlavné
italské motivy, velké, krasné barvou zvucici oleje M. Rozankové-Drabkové,
barevné rovnéZ zajimava zatisSi i déti BoZeny Solarové, krajiny
pi Lindy Stachové, krasné vzdusné, prosté v motivu a pri tom vyrazné svou
prostorovosti, vaZné pojaté Sumavské krajiny a portrét senatorky F. Plaminkové
od H. Sramkové, to jsou dila umeéleckd, znichz také mluvi individuality
umeélecké. Kazdda m3a, co by rekla svého, neni zde uniformity, obvyklé
na vystavach, kde jde o propagaci médnich smért. JenSovska, Dysmasova,
Jar. Klenkova, Lud. Brad'kova, Nekutov3,
Spalova-Benesova vyrovnavaji se s modernou velmi vkusné, je to samoziejmé
tvoreni bez prichuti nepiatelského odmitani skute¢ného svéta, tolik krasného,
Ze pravé Kkrasou svoji  vyvolava  tvircéi  cCinnost  uméleckou.

A pak je tu sochar - pardon - socharka K. VobiSova s pracemi jimiz naraz
ziska prizen obecenstva, aniz by busSila po litivosti. Jsou to muZné udélané
podobizny z mramoru, prace tak poctivé ve své jednoduchosti kalorické, ale tak
pronikavé prozité, vidéné jaksi ve velkém, ucelené v tvarech, aniz byly zatrnulé
Je v nich Zivot, a je v kazdé osobnost, v kazdé rytmus osobity. P. Landova, nase
basnifka Krasnohorskd, pani a divky, tu hlava, tam poprsi - dila, nejen
modelované podobizny. Vystava tak zajimava, Ze silné konkuruje ostatnim, nyni
tak cetnym exposicim prazskym!

Ndrodni listy1.XVI], 1927, ¢. 29, 30.1,,s.9.
J. R. Marek, Clenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyri.

Zase nemohu neopakovati letos vytky problemati¢nosti Kruhu vytvarnych
umeélkyn jako spolku Zenského, na némz neni nic vylucné Zenského, kromé toho
separatismu od muzi. Tim spiSe, Ze z celé vystavy mate dojem souboru nakvap
sehnaného, aby stiij co stlij naplnil volné mistnosti Obecniho domu, coz v dobé
necelého roku by byl vykon odvazny i na mnohem pocetnéjsi sdruZeni
umeélecké. Jesté tak kdyby tato odvaha byla podepiena vynikajicimi uméleckymi
¢iny -, ale i téch nékolik dobrych véci tu mizi v zaplavé prostiednosti a neni s to,
aby zachranilo prapor.

»Lesni motiv” a ,Pramen”Vilmy Dismasové prozrazuji malitku jemného
vidéni a vnimani krajiny jako citového zaZitku: prostor lesniho vnitiku
je plasticky clenity a barevné cCisty a podobné jako i ,Kytice’; a¢ v jejim podani
neni dnes, kdy Nejedly déla Skolu, nic nového ani zvlasté osobitého. A totéz lze
s obménou jmen opakovati o , Weitfillerskych statich“Heleny Sramkové: ale jen
0 nich. Julie Winterova-Mezerova si zcelého souboru - letos nevystavuje
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Zdenka Burghauserova - klade nejtézsi ulohy, jako napf. ve velkém
dvojportrétu ,Pani Evy M. s détdtkem’, kde jde o prolompovanou podobiznu
monumentalniho stylu. Neni tu jen podobnost - soudim, Ze u matky i ditéte Ziva
- ale zfejmé premahani vSi impresionistické nahodnosti jasné vymodelovanou
zhusSténou formou, jeZ ve snaze po oproSténém a sevieném vyrazu se stava
ve tvari a v Satech pani aZ tvrdou. Barevné je obraz sladén v téZky akord, jenz
odpovida ostre rezané fysiognomii mladé matky, aZ znepokojivé vazné. Také
ve velké ,studii Zenského aktu”je zrejmo totéz usili, jenZe vSe je tu vlacnéjsi
a teplejsi; jen kulisovité vyc¢nivajici plochy pravy prs a nepomérné Siroka prava
noha v kolené, jsou u Winterové zbytecna nedopatreni. Velkd ,Katedrdla“”
je vytvarné nedomyslena a nehotova; vice hotovosti a vyraznosti je ve trech
malych studiich k ni. Nevim, je-li M. Spalova-Benesova jesté v né&jaké jiném
piibuzenském vztahu k V. Spélovi, neZ vytvarnickém; jenZe piejima a jestd
ne obratné jen Spalovo vnéjsi gesto, jemuZ vsak nedava obsahu osobnosti.
B. Solarova prozrazuje letos vice zaCateCnické bezradnosti neZ loni; jen jakasi
ornamentalni barevnost jest nevelkym plus jejich figur. Krajiny Loly JenSovské
jsou koloristicky mékké, ale mdlé: proti ni zase prili§ suché jsou akvarely Anny
Roskotové, z nichz jesté , Blanik“a , Podblanickd krajina v zimé“plisobi nejsytéji.
V syrovém impresionismu krajin M. RoZankové-Drabkové jest nejcelistvejsi
JJaro v Tarmosi‘, ztlumené v hnédavou souhru. Krajiny Z. Liebscherové jsou
Skolsky Ccistotné; dievoryty A. Mackové jsou technicky dobré, ale preplnéné.
VyloZenym omylem jest cyklus Minky Podhajské ,Stvoreni svéta“ ornamentalni
barvi¢kovani.

Nejvyzralejsi uméleckou osobnosti vystavy je Karla VobiSova. Jeji plastiky,
vesmés podobizny, maji intensitu podobnosti, plné duse, v klidném jasném
podani, ucelném a pohotovém. Jeji EliSka Krasnohorskd ma zasnény pohled
i asmév basnirky, hluboka inteligence a viile prozaruje rysy Renaty TyrSové,
jimZ obéma, podobné jako M. Laudové dava sochaika plnost stastnych let. Také
portréty M. Winterové-Mezerové a M. Podhajské maji nervésni Zivost. Ucty
hodna jest i snadnost a jistota, s niZ socharka teSe kdmen i feZe dievo (Hlava
stafeny).

Ndrodnf listyLXVI], rok 1927, €. 215,1. 8, s. 1.
[J. S.], Vystava v Mladé Boleslavi.

Vytvarné umeéni zastoupeno je na vystaveé velmi pékné. Prevahu prirozené
ma malifstvi. Vbudové zemské primyslové skoly je v oddéleni kulturnim
retrospektivni vystava modernich umeélcii z vystavni oblasti v II. patie a v jedné
mistnosti [II. patra celkem v 11 prostornych salech, dale zminéna jiz exposice
»SdruZeni severoceskych vytvarnych umélcii “pri vystave hranic¢arské v budoveé
statni redlky, pak vystava L. Kuby pri exposici muzskych Srbli a konecné

roztrouSend dila krajinaiska v riiznych exposicich mést s okresti. V oddéleni
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retrospektivnim zastoupeno je 16 malifd 209 obrazy, a to: Jan Kupecky kopii
piStce a 43 rytinami, Vaclav Brezina 21 platny, Alois Bubak 19, Bubak Jan 1,
Bubak Josef Augustin 6, Ant. Ederer 1, Ant. Chitussi 1, Fr. Kavan 34,
Marie Kirschnerova 21, Bene$ Kiipfler 6, Balt K. Kutina 1, Otakar Lebeda 1,
Karel Liebscher 4 (vedle toho panorama Prahy v prazské méstské exposici),
St.Lolek 1, V. Maly 1, Josef Manes 1, Quido Manes 1, Vaclav Manes 1,
Cenék Melka 10, Ant. Miiller a Gustav Miiller po 1, Jan Prousek 9, Gustav Ullik 1,
Ant. Waldhauser 3, Jos. Zdk 10 a 1 kopii jeho Zuzany v lazni. V oddéleni
soudobého uméni zastoupeno je 18 maliri 144 dily. Karel Bohacek 10,
Zdetika Cechova-Liebscherova 3, Petr Dillinger 6, Ludvik Dvoracek 17,
Miroslav Hegr 5, ]. Hraba 1, Ed. Karel 1, Karel Kinsky 11, Jar. Klenkova 1,
Pravoslav Kotik 41, Jar. Kral, ktery je zastoupen i v oddéleni exposic délnické
strany nar. soc. dosti pocetné 9, Anna Mackova 3, Fr. Prochazka 1, Frant. Soukup
2, Milada gpélové 14, Alois §t’astn§/ 5, Bozena Vavrouskova 4
a BoZena Vrhankova 10.

O vystavé Sdruzeni severoCeskych umélcd i Kubové zminil jsem
se jiz na predchozich mistech. Pri retrospektivé zasluhuje pozornosti znacny
pocet velkych platen starSich umeélct, ktery je v soukromém majetku rodin
boleslavskych jako doklad pékného smyslu pro uméni minulych méstanskych
generaci. Prevlada tu vyjma, vyjma Kupeckého, vesmés olej. 0ddil soudobého
umeéni vedle olejii, akvarelli, pasteli a temper je i péknou ukazkou
reprodukcénich  technik leptu, drevorytu, atd. V plastice zastoupen
je prof. Boh. Kafka 8 dily. Hugo Mauerman 1, Stan. Sucharda 1 a 3 tably
0 49 cislech. K tomuto oddilu snad bylo by moZno pripocisti i exposice Franty
Franty Anyze v Primyslovém palaci. Konecné je plastika zastoupena i nékolika
Cisly v exposicich mést, o nichz jsem se prileZitostné zminil, i socharil na volném
vystavisti, jako pomnikem Svatopluka Cecha pobliZe reklamni brany Lazni
Podébrad. K oddilu vytvarnych uméni nalezi i bohata vystava kniZnich znacek
(ex libris), obsahujici ex libris vénovaci s priipovéd'mi, kombinovana
s predsadkou a kreslena piimo do knih, ukazky postupu tisku a domaci i cizi
spolkové publikace exlibristii. Vystava byla uspoiddana Krouzkem ceskych
exlibristli. V sousednich dvou salech je pak umisténa exposice Klubu fotografti
amatérti v ML Boleslavi. (...)

Zensky svétXXX1V, 1930, ¢. 8-9, s. 156.
[Jarka], Kruh vytvarnych umélkyn.

(...) usporadal vystavku ,Malirky na prazdninach” na Narodni tf. ¢. 19, IV.
p. Lift. Vstup volny, ve vSedni dny od 10 - 16 hod.

Vystavka je souhrnem drobnych praci, nacrti a skizz, vypravéjicich,
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co malirky zajimalo a ¢im se tésily letoSniho léta.
Figuralistky BaZantova a Burghauserova kreslily Zenské télo v koupeli, ¢i pred
ni v krehkych a piavabnych pézach. Bochotakova vyryla do dieva nékolik
letmych vzpominek na cestu po Alpach. Broftova skicuje sebe uprostied kvétin
a svou spolecnost. Klenkova podle vystavenych pastelii travila své 1éto v lesnich
samotach a u vody. Machové stonal pes a smutné se na vas diva z tuzkové kresby
s ovazanou hlavou. Mezerova maluje zadumcivé a zajimavé pobreZi Bretagne.
Nekutova a Spalova nam letnimi, modte ¢ervenymi barvami predvadéji krajinky
i kvétiny. Pikhartova byla pro své pastely kdesi na severu, kde maji vétrné
mlyny. RoZankova se spokojila barevnym dojmem v moravské krajiné o Znich.
RoSkotova nam li¢i svého psa-mazlicka pri jeho zabavé i odpocinku sytymi,
svézimi akvarely. To vSe ndm obrazky na vystavé vypravéji. O jejich provedeni
po strance umélecké si tvorite usudek samy. Zkousejte sviij vkus a nespoléhejte
vzdy jen na minéni Kkritikd.

VeraikonXVI], 1931, ¢. 6, s. 78-81.
Emil Pacovsky, Clenska vystava Kruhu vytvarnych umélkyn (Vystavy).

NasSe vytvarné umeélkyné obohacuji nase uméni nécim, co samoziejmé
vyplyva ze zvlastniho ustrojeni charakteru Zenského. Jako v jiném povolani, tak
zejména v uméni projevuji se Zeny delikatnéji, cudnéji, neokazale a projevuji
zajem o zaleZzitosti a véci, na nichZ obyc¢ejné pozornost muzova neulpiva. Proto
jiZ motiv obrazovy Zena umélkyné voliva si jiny nezZ muz umélec, nebo asporii
odlisné ho zpracovava z hlediska docela jiného. A protoZe okruh jejich osobnich
zajmu nebyva tak Siroky jako muZliv, proto v§ima si vice podrobnosti Zivota
i prirody a klade vetsi dliraz na detail.

V kazdém pripadé jest umeéni Zeny intimnéjsi muzova, a pokud jde o pomér
stranky citové krozumové, jevi se vumeéni Zeny obycCejné vyrovnanéjsi.
Konetné i vtechnickém vypracovani jevi se rozdil. Temperament Zeny
se nevybiji nikdy silackym vykonem, ale prostou vielosti srdce. Lze tu vzdy
kontrolovat péci o vytvarnické vyjadreni a rozmyslnost ve volbé prostiredki. -
Z toho dojem muzi (bohuZel i ¢etnych nasSich odbornych referentti verejného
tisku), Ze Zena nebyla dosti technicky pripravena k ovladnuti materidlu
vytvarnického. Nicméné jenom to ji chrani pred nebezpecim, ve kterém se velmi
Casto ocitaji i nejlepsi vytvarnici, upadajici konecné do bezduché manyry.

Zena umélkyné ocita se na nedobré cesté jen tehdy, kdyZ popfe nebo utlaci
svoje Zenstvi, aby docilila vykonu muZe. Muz i Zena vZdy a vSude docili stejného,
ale kazdy svymi prostiedky.

Takovému, arci jeSté bohatSimu rozjimani dava popud vystava Kruhu
vytvarnych umélkyn. Je bohaté obeslana asi triceti Clenkami, malifkami
a socharkami, z nichZz nékteré vystavuji celé velké kolekce, takze katalog
zaznamenava 246 vystavenych dél.
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Sttedem vystavy jest vpravdé monumentalni dilo socharky
Karly Vobisové-Zakové - definitivni velky model pomniku Elisky Krasnohorské,
jenZ bude letos postaven na Karlové namésti v Praze. Byl to nesnadny tukol,
prevésti do monumentalniho dila pomnikového osobnost, jejiZ celou duchovni
a spolecenskou velikost bylo lze podati toliko vyrazem oduSevnélé tvare
a prostym postojem, a nikoli mohutnost télesnou, umélym gestem a jinymi
télesnymi prednostmi, neodpovidajicimi pravdé. AvSak VobiSova dala pravdé
i uméni vse, co jim naleZi. Pfedvadi ndm nejvys$ skromnou, télesné nepatrnou,
zcela prostickou, uSlechtilou Elisku Krasnohorskou v nejjednodussich formach
a nejuspornéjsich linii, a prece v monumentalni postavé, jaké se doZaduje
pomnik na volném prostranstvi. Otazka odévu, ktera vzdy vzbuzuje rozpaky
ve vytvareni podobiznovych pomniki Zenskych, byla zde vyiresena mimoiadné
duchaplné a Stastné tak, Ze ustroj této sochy nebude nikdy rusiti dojem z néjaké
casoveé, historické médy.

Velika kolekce obrazi Juliany W. Mezerové reprezentuje velmi dobie
avSestranné tuto umeélkyni, jejiZz dilo setkalo se jiZz v PariZi s nejlepSim
porozuménim. Jsou to zejména jeji nové obrazy Zivych kvétin, stidle nové
pojimané a podavané. Ktémto druZzi se nejnovéji obrazy ze Zivota
tajnosnubnych hub. Ostatné i na velkych cetnych kompozicich figuralnich
Mezerové lze sledovati zvlaStni porozuméni umélkyné pro nejjemnéjsi
dlivérnosti ¢istého Zivota kvétin a rostlinné vegetace. Ty vSechny cudné divky
v téchto figuralnich obrazech Ziji opét Zivotem kvétin, sifici kolem sebe jen
lahodnou vini a radost zpodivané. - Vrepertodru Mezerové nejsou
nejposlednéjsi podobizny, jichZ nékolik obohacuje celou vystavenou kolekci. -
Zivé, dokonalym mali¥skym temperamentem udélané jsou rizné obrazy z cest
po Bretani a z moiskych lazni.

Helena Sramkové je pedevsim podobiznaika a jako takova hleda charakter
a psychu také v motivech krajinai‘skych. V podobiznafstvi jest Helena Sramkova
na vysi situace v kazdém ohledu, a zejména v noblesnim podani kompozice
a delikatnim koloritu. Nicméné i v krajinaiskych obrazech projevuje se jeji silna
umeélecka osobnost.

A pokud jde jesté o vyrazné osobnosti na této vystavé, pak jsou to nesporné
Jarka Klenkova, Vilma Dysmasovd a Zdenka Burghauserova. Klenkova
a Dysmasova jsou krajinarky - basnifky lyrické. Poezie Klenkové je vice
duchovni, idealistickd, kdeZto Dysmasova naturalistni, realistickd. Klenkové
Smutnd krajina je vzacny obraz Kkrajinarského Zanru. - Figurdlni obrazy
Zdenky Burghauserové vyznacuji se svym dramatickym spadem v kompozici,
ve formé i barvé, kde jsou az prilis prekrveny.

Pozoruhodné svym malifskym osobitym stylem jsou krajinaiské obrazy
Lucie Klimové. Velka kolekce akvarelovych obrazi Anny RoSkotové vyznacuje
se vybornym vybérem nameétu a jeho malifrskym hodnocenim, jakoZ i nejlepSim
ovladanim materialu. - Milka Spalova-Bene$ova a BoZena Vejrychova-Solarova
prokazuji svym vystavenym dilem nejlepsi potence v duchu moderniho
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malifstvi.

Vici tomu v impresionistickém podani dospiva Marta RoZankova-
Drabkova novych krasnych mezi koloristnich ve svych piivabnych obrazech
ze slovenské Oravy.

A pokud jde o expozici grafickou, tu kolekce dievorytii Anny Mackové jest
hotovym umeéleckym prekvapenim pro kazdého, kdo rozumi grafice a miluje
dievoryt. Je zde vybér skvélych listii, zvlasté barevnych dievoryti, kde snoubi
se uméni ducha s uménim techniky v dokonalé souhfe. Anna Mackova jest
na cesté, kde nase moderni, specificky evropské uméni drevorytecké soutézi
sproslulym starym asijskym drevoryteckym uménim japonskym.

Konec¢né jednotlivé obrazy dobré trovné celé rady dalSich ¢lenek Kruhu
zapadaji dobie do celkového ramce vystavy. V prostoru velkych salti vystavnich
jsou pak umisténa ¢etnd sochai'ska dila, vétsinou Karly Vobi$ové-Zakové,
znichZ zvlastni pozornost upoutd zejména krasnd Pohddka a posmrtna
podobizna pani Ch. G. Masarykové. (...)

VeraikonXIX, 1933, ¢. 14, s. 23-33.
Véra Urbanov3, Nékolik poznamek o Kruhu vytvarnych umélkym.

Déjiny vytvarného uméni vyznacuji se dvéma duchovnimi proudy, dvéma
tendencemi, které se objevuji bud v casovém stiidani, nebo v obcasném
prolindni a stfidani, nebo konecné v reakcich, jimiZ ten ¢i onen smér utoci
na smér obdobi predchazejiciho.

Je to jednak usili o podani skutecnosti se vSemi konkrétnimi znaky
a popisnou pravdivosti, snaha o vyraz realisticky a pokud mozZno dplny prepis
prirody, které je tomuto sméru svrchovanym prikazem uméleckého projevu.
Vedle tohoto sméru existuje vSak smér druhy tendence opacné, ktery nechce
napodobiti tvary a jevy prirodni, nybrz vytvoriti svlij vyraz nezavisle
na konkrétni skutecnosti, z prvkia abstraktnich podle zakona umélcovy vlastni
predstavivosti. Prvni smér zastoupen je realismem, jehoZ krajni vykyv sméruje
k naturalismu, druhy moZno charakterizovati jako uméni geometrické,
ornamentalni, abstraktni.

Umélecky dnesSek je ve znameni prechodu, kdy v uméleckém tvoieni
setkavaji se oba tyto sméry, znichz jeden projevuje se doznivajicim
impresionismem, druhy zastoupen je smérem abstraktnim, ktery vychazeje
z expresionismu  dospivd pres kubismus a surrealismus kvyrazu
ornamentalnimu a samoucelnému.

V tomto uméleckém zapasu zaujima Zenské umeéni své zvlastni samostatné
misto. Zenskym uménim neni tu ovéem minéno uméni, které by se podstatné
liSilo od takzvaného umeéni muzZského. Naopak kazdé skutecné umélecké dilo
nese v sobé znaky i prvky muzské i Zenské, a zaleZi jen na osobnosti autorove,
ktera dava dilu sviij charakteristicky raz, prevladaji-li ty, ¢i ony elementy. Dnes
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je napriklad zcela jasné, Ze Zenska literatura ma své zcela zvlastni odstiny,
Ze prinasi novou koncepci, obohacuje novymi postrehy azaZzitky, a hlavné
zachycuje obraz Zivota, jak jej vidi Zeny. Je-li napriklad psychologicky dokazano
a zkuSenosti potvrzeno, Ze Zeny maji smysl pro véci konkrétni a redlné, kdezto
muZi zase naopak pro experiment a abstraktni spekulaci, neznamena
to nikterak ménécennost Zenského vidéni a projevu, nybrz dvoji nazor, s nimz
nutno pocitat a jenzZ se mlze navzajem dopliiovati a popiipadé Kkorigovati.
Je ptimo nepochopitelno, pro¢ Zenam byla upirdna schopnost vytvarného
projevu, kdyZz pravé déjiny dokazuji, Ze jejich Ucast natomto poli byla
tak zna¢na. Od vyroby tkaniny, zhotoveni odévu, ¢i naradi, vyzdoby piibytku
a predmétt denniho zivota vede prima a logicka cesta k vytvarnému projevu
samostatnému a vrcholnému, at jde o obraz, sochu, ¢ikonecné plan
architektonicky. = Naopak podle nejnovéjsich nazorG  historickych
a sociologickych - uvadim jen knihu francouzského historika Luciena Romiera
- byly to pravé Zeny, které vytvorily vSechny ptijemné a zdobné formy Zivota,
i kdyZ tu vystupovaly jen anonymné a nikoliv jako aktivni ¢initelé. Podle ného
muzsky instinkt, kdyby byl ponechan toliko sdm o sobég, vytvarel by jen kasarny
a lycea, kdezto Zeny prispély k tomu, Ze se Zivot obohatil uméleckymi formami,
a to i tehdy, ptsobily-li jen v dloze inspiratorek.

Zenské hnuti, kterému dlouho nebylo a dosud neni zcela rozuméno a jemuz
- snad pro nékteré ojedinélé vystielky, které se samou jeho podstatou nemély
co Ciniti - byl vytykan jeho bojovny a protimuZsky raz, usilovalo prave jen o to,
aby tyto samoziejmé principy byly uplatnény v Zivotni praxi, aby byla dana
Zenam moZnost projeviti své schopnosti a svou Zenskou osobnost. Toto hnuti
nemeélo - alespon pro nas - nikdy separatisticky a protimuzsky raz. Prace s muZzi
a vedle nich - to byla a jest jejich deviza. Ale ovSem za stejnych podminek
aza stejného hodnoceni. Ale ¥ika-li F. X. Salda jiz v svych Bojich o zitrek,
Ze vSechen spolecensky Zivot Zeny primo nuti a vaze ke konvencnosti, pravi-li
doslovné ,Ze cely Zivot jakoby se spikl, aby se ukazoval Zené podvodné
a klamavé v divadelnim osvétleni - tisice ohledii a konvenci spolecenskych
zrazuji ji od toho, aby mluvila, i kdyZz prohlédla a poznala, a aby mluvila,
co poznala a jak poznala“ - plati to, tfebaze ne tou mérou, jesté i dnes, nebot’
jsou urcité tradice a nepsané zakony, které se zachovavaji, i kdyz se zméni
zivotni podminky i hesla doby.

Ani dnes neni zplna rozuméno Zenskému vytvarnému uméni, které
je mnohdy nespravedlivé hodnoceno a na néZ se kladou absolutni méritka,
trebaZe se tymiz méritky nehodnoti vZidy prace muzska. V dneSnim Zenském
umeénfi lze praveé spatrovati rovnovahu mezi podanim realistickym a mezi dsilim
abstraktnim. Vytvarné umélkyné nezrikaji se zcela skuteCnosti, ktera jim
poskytuje motivy a naméty k uméleckému tvoreni, ale nechtéji zase nikterak
podavati jen obraz urcitého prirodniho vyseku, napodobovati prosté realitu,
nybrz podavaji ji po svém, doplnuji ji svymi vnitfnimi zkuSenostmi, aniz zase
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upadaji do smeérid vyluéné abstraktnich. Vytyka-li se Zenskému uméni
nedostatek priibojnosti, nutno zase na druhé strané priznati mu snahu o vnitini
vyrovnanost, ktera jest znakem poctivého usili a uvédomeéni svych vyrazovych
prostredkd. Toto vnitini pouto - nikoliv jen vnéjsi nutnost praktického razu -
sdruzuje téz Kruh vytvarnych umélkyn, kde jsou zastoupeny vytvarnice riaznych
uméleckych sméri a vyznani, jakoz i samostatnych a vyhranénych individualit.

Socharstvi, v némzZ dosud Zeny se pomérné malo uplatniovaly, zastoupeno
je tu Karlou VobiSovou, umélkyni monumentalnich zadmért i vnitini
ukaznénosti. Ve své fadé portréti i v pracich pomnikovych projevuje VobiSova
svou psychologickou pronikavost, jizZ snazi se vyjadriti nejen vnéjsi podobu
modelu, ale i osobnost portrétovanou, jiz vyjadruje plisobivymi, ale piitom
klasicky klidnymi a nenasilnymi vyrazovymi prostredky, a to vidy vzhledem
k materialu, v némz pracuje. Nedava se masti ruSivymi zevnimi vlivy, nybrz
pracuje vZdy s rozvahou, ale zaroven vniti'ni citovou prisnosti. ToutéZ sebekazni
a vnitini opravdovosti vyznacuje se krajindfka Anna RosSkotova. VySedsi
z impresionismu, oprostila se zahy od formuli jeji osobnost znasiliujicich
apodava ve svych akvarelech krajinu ¢i architektonicky motiv v odvazné
zKkratce, s neobycejnym smyslem pro strukturu obrazu, vyvaZenost barev a linii,
jakoZ i pro naladu krajiny, kterou vyjadiuje s vnitini vielosti a citovym zaujetim.

Zajimavou osobnosti je Zdenika Burghauserova, pro niZ malba znamena
vZdy nové a nové problémy ideové i vytvarné, jeZ fesi s neumdlévajici vasni
anovymi malifskymi prostiedky. Ale tato malirka filozofického zaloZeni
avznicené obraznosti, které dava vyraz v obrazech symbolistického razu,
dovede zejména ve svych portrétech vyjadrovati se svézimi a teplymi tony,
klidnou barevnou harmonii, ktera prozrazuje druhy pol jeji sloZité bytosti,
citlivé reagujici na vSechny podnéty vnéjsiho svéta.

Julie W. Mezerova znama je predevsim jako malifka kvétin, a€ i ve svych
portrétech a krajinach snazi se o rozmyslné zvladnuti barevné plochy i tvaru.
Jeji kvétiny, které jsou podivuhodné svéze vidény a barevné podany, vyjadiuji
vnitini Zivot prirodniho déni s vesSkerou kofennou mizou a zaroven basnickou
poeti¢nosti. Vedle tohoto souciténi s prirodou nutno vsak zdtraznit i technickou
stranku jejiho dila, svéd¢ici o novém hledani a strijné rozvaze.

Malirkou kvétin je i Minka Podhajskd, zndma svymi hrackami dekorativné
plisobivymi. Je realistkou radostného a optimistického Zivotniho nazoru, miluje
svét barev, kvétin, slunecnich nalad, které slouzi ji k rozvinuti kompozic
dekorativnich zaméri a barevné ucinnosti. Stejné radostného =zaloZeni
je i krajinarka Lucie Klimov4, ktera ve svych platnech vyjadiuje ptivab a naladu
krajinného vyseku ve svézich barvach, s Zivym smyslem pro malebnost detaild,
které vSak nejsou na ukor celkové koncepci jejich obrazii, pojatych s citovou
vroucnosti a pravdivosti.

Lyri¢nost podani vyznacuje i Vilmu Dysmasovou, krajinarku diskrétnich
a strfidmych malirskych prostredkli. At maluje své krajiny piimoiské, horské
motivy, Ci lesni nalady, vzdy je si védoma svych vytvarnych moznosti a jeji
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obrazy vynikaji delikatni barevnou harmonif. K ni fadi se i Riizena Nekutov,
ktera ve svych poctivych a solidné rozvrzenych platnech podava své malirské
zazitky supfimnou snahou o vyraz tvarové i barevné vyvaZeny.

Stejné i Jaroslava Klenkova ve svych obrazech ze Sumavy, a zejména
studiich stromi zachycuje naladu ptirody tlumenymi barvami, které odpovidaji
charakteru daného motivu a jsou odrazem jejlho malifského zaloZeni.

Také Hana Autengruberova-Jedlickova je interpretkou lesnich nalad
ajemnou kreslitkou prostych prirodnich motivii. Naopak zase vyznavackou
barvy je Milada Spalova-BeneSova, kterou podava skoro slidovou zalibou
pro pestrost ve svych zatiSich a Zivé barevnych studiich kvétin.

Vécnou strizlivosti a klidnym postfrehem vyznacuji se krajiny
Loly JenSovské, zejména  vjejich  italskych  motivech. Dislednou
impresionistkou je Marta Rozankova-Drabkova, ktera ve svych obrazech
z Oravy zachycuje klidnou krasu prirody ve stfidani roc¢nich dob a nélad.

Vedle této skupiny krajinarek uplatiiuje se portrétistka Helena Sramkova,
malirka klidné a vyrovnané barevné kompozice, ktera v portrétech nasla si sviij
malirsky vyraz, odpovidajici jeji vnitini teplé srdecnosti, sniZ pribliZuje
se i k svému nameétu.

Svéraznou osobnosti je i BoZena Vejrychova-Solarovd, ¢inna nejen jako
malifka, ale i vydavatelka uméleckych publikaci. Vyznacuje se predevsim
svézesti postiehil a smyslem pro barevnou skladbu obrazi, v nichZ klade si nové
ukoly i nové vytvarné problémy. V oboru malifstvi dekorativniho podala
Anna Suchardova-Boudovd ukazky malby na skle, vynikajici Zivym
dekorativnim citénim i originalni technikou.

Z mladSich umélkyn Kruhu upozornily na sebe Vlasta Ambrozova,
krajinarka pracujici rozmyslné a se svym smyslem pro barevny rozvrh plochy
a Helena Broftova-Pithova, zkouSejici své sily v krajinarstvi i portrétu
s mladistvou odvahou a svéZesti.

Z umélkyn pracujicich v grafice uplatiiuje se zejména jako ilustratorka
Helena Bochotakova-Dittrichova, kterd zaujima nejen technickou strankou
svého dila, ale predevsim lidskou G¢asti, s nizZ podava své typy a scény zejména
ze Zivota délnického a hornického. Vbarevném dievorytu dosahuje
Anna Mackova prekvapujicich ucinkl svou technickou pohotovosti a barevnou
vyvazenosti. Vanda Bazantova pracuje se zna¢nym smyslem pro linii a vystihuje
zejména chmurnost motivl baladickych.

Jak je patrno ztohoto prehledu, ktery nechce byti kritikou, ale spise
vykladem, zachycujicim umeéleckou tvarnost jednotlivych umélkyn, sdruzuje
Kruh vytvarnice nejriznéjsich individualit, jimZ jsou vSak spole¢né nékteré
vlastnosti: senzibilita, s jakou reaguji na dojmy a zazitky, jeZ jim poskytuje
zivotni skutecnost, smysl pro konkrétnost, poctivost uméleckého vyrazu
a konecné i citové zaujeti, které neni na ukor malifskym kvalitam jejich dila.

Pres nepriznivé okolnosti vyvinul Kruh ¢innost, ktera svédci, Ze plni cestné
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své umeélecké poslani a snazi se poctivé o to, aby uplatnil Zenské uméni, které
nechce se v principu odliSovati od uméni muZzského, nybrz prinasi toliko nové
slozky, nové hodnoty, pravé jako je Zeny uz vnesly do literatury. Ktomu
je ovSem treba nejen usili individualniho, nybrZz soustavné prace kolektivni.
A priznava-li napr. mlady francouzsky autor Maurice Bedel, Ze Zeny v nékolika
letech zménily tvarnost svéta a dale, Ze byly-li drive jeho ismévem, staly se nyni
nejsilnéjs$im vyrazem jeho viile, znamena to skutecnost, jiz nelze prehlizeti
asniz pravdépodobné bude treba stale vice pocitati.

Vlednu absolvoval Kruh vytvarnych umélkyn svoji c¢lenskou vystavu
(v Obecnim domeé) - s deficitem. Deficit finan¢ni v kulturnim podnikani nasem
jest ovSem samozi'ejmy. Ale mravni, zplisobeny prazskou zurnalistikou, nebyl
zde zaslouZen ani proto, Ze Kruh, z ohledli spolecenskych, pozval k vystavé
i nékteré dobré mistni diletantky. Bylo zde prece dobré dilo celé rady vaznych,
ve sluzbach uméni davno osvédcenych umélkyn, které ceskému uméni prinesly
jiZ mnoho hodnotného, jeZ podcenovati nelze, le€ ze zlomyslnosti. Pojmenovani
,Zenské uméni“ nemuze byt prihanou. OvSem ani cena Zenského uméni neni jen
ztoho, Ze je Zenské, tak jako cena muzZského uméni neni jen ztoho,
Ze je ,chlapské”. Je to jenom zajimavé, snad z hlediska psychiatrického nebo
sexuologického, Ze muZi, ktefi maji jinak zna¢né porozumeéni pro vseliké Zenské
subtilnosti viibec a jinde tolik obdivuji Zenskost, Ze tu, vuméni, ji tak
bagatelizuji. Ale tj. také species Ceského novinarského referentstvi. Prava
umeélecka kritika nalezne v umélecké produkci ceskych Zen opravdu vazné,
vzacné a nové hodnoty, které mohly prinést pravé toliko Zeny, a ne muzi. Nebot'
ony naziraji na zivot a na uméni pravé jen Zensky, a tito pravé jen muzsky,
chlapsky, pokud jsou to zdravi a viibec normalni lidi. Tam, kde jevi se uchylka
od tohoto pravidla, tam jest hledat i - at' jiZ podle teorie Sigmunda Freuda, nebo
bez ni - néjakou uchylku biologickou nebo mravni. A s takovymito uchylkami
se shleddvame i v modernim uméni ceském, v dile nékterych muzi i Zen. Jsou
to ovSem piipady ojedinélé.

Lidové novinyXLIl, 1934, ¢. 342,11.7,,s. 9.
[dj], Vystava Podkarpatskych vytvarnikl v KoSicich.

Vytvarni umélci Podkarpatska, ktefi se sdruzili teprve pred tfemi lety,
predstavuji se koSickou vystavou vlastné po prvé representacné. Proto
representacné, Ze kosicka vystava dava vystavenym pracim velmi pékny ramec
a Ze se umélci touto vystavou pripravuji na podnik jesté vétsi, na vystavu
v Praze. Neni jinak ani mozné, neZ Ze vystava devatenacti umélci (z nichz
je 17 malird a dva sochari), jejichZ jedinym pojitkem je ptindlezitost ke spolku,
danad pilisobistém, je nesouroda. Tato nesourodost neni ovSem na zavadu,
ba naopak, dodava vystavé zvlastniho ptvabu. Nevystavuji jen akademicti
malifi, najdeme zde i amatéry. Ani to neni na Skodu.
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vaivs

podkarpatské vytvarnictvi: Erdélyi a BoksSay. Jsou si na hony vzdaleni: Erdélyi
je malif moderni francouzské skoly, BokSay je pod vlivem renesan¢ni Skoly
italské, z niZ hodné Cerpal zejména pro svoje motivy naboZenské. Je to osobni
pomér knaboZenstvi a snad i kBohu, co ma nejvétsi vliv na jeho praci,
vénovanou zejména feckokatolickym kosteliim, jejich vyzdobé. Z nejlepSich
vystavenych praci je malifova podobizna. Jeho krajinné oleje jsou prili§ vérnym
zobrazenim vidéného. Erdélyi nasazuje ve svych pracich jakysi pochmurny tén:
snad to ptsobi jeho oblibend tmava modr, prechazejici do fialova, ktera
prevlada skoro ve vSech pracich. Leckde pozorujeme, Ze se umélec dosud hleda.
Erdélyi ma na Podkarpatsku uZ i svou Skolu. Vystavuje z ni Andrej Kocka
(dvavelmi pékné obrazy kytic) a H. DoboS. Zatisi a kvétiny péstuje
i Milada Spalova: je zajimavé, Ze v duchu svého $vagra. Vystavuje zde i jeji Zacka
Anna Lanczyova.

Nejzajimavéjsim poznatkem z vystavy je snad to, Ze Podkarpatsko s jeho
pozoruhodnostmi folkloristickymi, krajinnymi a socialnimi, zachycuji ve svych
obrazech nikoliv Podkarpatorusi, ale Cesi. Je to akad. malii O. Jelen se svou
vyraznou technikou a zvlaStnim pojetim, malif nadany a nevSedni. Jediné
grafiky na vystavé jsou téZ jeho. Knému se druZi J. Tomasek: Zachycuje
na velkych platnech zejména kroj a snaZi se byt Podkarpatsku tim, ¢im
je Slovensku Hala. Vystavuji i modernista Klein, krajinat Kelemen. L. Milo$ a dvé
Zeny, M. Reilova (vesmés Kkrajiny) a B. Rodov4, hledaji asponi nékteré motivy
na Podkarpatsku. Také J. Malkus zde ma nékolik krajin. Velmi péknou krajinku
jemné nalady, dokonalou technicky i pojetim, vystavuje Eduard Mraz.

Kapitolou pro sebe je plastika. I v ni, ac vystavuji jen dva umeélci, jsou ostré
kontrasty. Jaromir Cupal, Zak Myslbekiiv, je realista, neuchylujici se od hlavy,
kterou tesa, ani o vlasek. Nikolaj Ostaskin, rovnéz z prazské akademie, avSak zak
Kafkiiv, je proti nému umélec vlastnich cest, nékde pripominajici slavny rusky
vzor, Archinenka. Hleda si motivy plivodni a zachycuje je tak, jak je vidi, bud’
ve skutecnosti, nebo ve fantasi. Jeho tanecni par je plastika naprosto dokonala,
vérna v zobrazeni pohybu i toho vniti'niho, co tanec dava. Stejné ucelena je jeho
matka s déckem, i portrét. Ostaskin je z nejpozoruhodnéjsich zjevi vytvarnictvi
na Podkarpatsku, zasluhujiciho si lepSiho Zivotniho Udélu, nez dosud. -

Prostiedni i velmi dobré, slabsi i prekvapujici, to je asi Kkratce
charakteristika této vystavy podkarpatskych vytvarnikii. Pozornosti si vSak
zaslouZi.

Ndrodni politika LIV, 1936, ¢. 143, 23.5., s. 9.
F. X. Harlas, Uméni.

Kruh vytvarnych umélkyn vystavuje v modrém salonu na Vinohradském
nameésti proti kostelu sv. Ludmily malby svych ¢lenek pod souhrnnym nazvem
,bila“. Je to bila barva, kterd udava smér - bila, nepritomnost barev vsSech.
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Malirsky je to problém, luStény velkymi mistry a zde naSimi damami, takze
naprt. BoZ. Hdjkova namaluje divci akt s bilym utéradlem, nebo Jarmila KniZkova
svoje milacky, kvetouci kaktusy a Lucie Klimova macesky, stromy v kvétu, nebo
Pavla Fortova zimni krajinu, jako Rozankova-Drabkova.

Bild barva se ozve na kazdém obrazu, napf. na podobizné kapitana lodi
naJadranu od Zd. Burghauserové, ktera sviij osvédceny talent podobiznarsky
zde uplatiiuje. Od A. Brandysové jsou tu bilé kvéty, od Bahocakové-Dittrichové
zatiSi. Také V. Dymasova studuje ,bily kaktus“, zatiSi vystavuje
Hlobilova-Mrkvickova, ]. Klenkova strom vulicce a konvalinky,
Krizkova-Krémarova taktéz jarni motiv, M. Lexova naSe racky ve vzduchu
se tfepetajici, A. Mackova svoje jasné barevné drevoryty, ]. W. Mezerova
kopretiny, velky obraz zadumcivé nalady, jak ji umi Mezerova malifskymi
prostredky vyvolat, a bilé tulipany - malované svolnou Sifi.

E. Mikanova-Urbanova akvareluje velmi svizné, Minka Podhajska maluje
olejem podvécer a snih v Orlickych horach. B. PSeni¢kova rovnéz voli jarni motiv
a zasnézenou krajinu pro sva ,bila“ dila, kvétiny vystavuje A. Rocova,
H.Sramkova kvetouci hrusku, M. Srytrova kresby lehce akvarelované
ze Slovackého kraje a Urbanova-Zahradnickd prekrasné bilé pivonky
aroztomily akvarel snéZenek - malirka klasické skoly kvétinomalby ceské.

Vystava plisobi velmi ladné, je to soubor v utulnych salonech vyhodné
umistény a vSe to, co karakterizuje Zenu jako umélkyni, jemny barevny cit, vkus
kompozi¢ni, néZnou prichylnost k urcitému namétu, jako jsou napr. kvétiny
nebo Sperky, vyhodné se tu uplatiiuje. V. Hachlova-Mysliveckova se svymi
pracemi z mramoru, ze stiibra a vySivkami a stfibrnymi Sperky duchaplné
tu doplnila program vystavy.

Jak vidno z vyctu katalogového (24 umélkyn, 55 praci), je tu vykvét nasich
malifek dobre zastoupen, a ukazky tak vyspélé malirské kultury, jaké podava
Jarmila KniZkova (¢is. 24. kvétinace s kaktusy), kresebna jistota, jiz vynika
Pavla Fortova4, Svih malifského pirednesu olejové barvy u Rozankové-Drabkové,
to svéd¢i u zdatnosti umélkyn, navazujicich na dobré tradice 19. stoleti, byt
sijeho odkaz dovedly sebe lépe a po svém prizplisobit duchu doby.

Ndrodni politika LV1], 1939, €. 136, 16. 5., s. 4.
- B. S. -, 22 vytvarnych umélkyn vystavuje. Kruh vytvarnych umélkyn.

V Obecnim dome prazském nabizi milovnikim vytvarnickych vystav
spolkovy soubor 22 vytvarnic, Zen, svou praci, jako XXIV. ¢lenskou vystavu
,Kruhu vytvarnych umélkyn“. Chceme-li se alesponl stru¢né zminiti
o jednotlivych umeélkynich, nelze prehlédnout zalibu Vlasty Ambruzové
v modré a zelenomodré barvé. Také ,Ctenaika“ Heleny Broftové svétzi barvou
padne hned do oka. Zpestreni dodavaji vystavé svou barvou i namétem oleje
Zdenky Burghauserové a jistou intimnosti hovoii tlumené tény akvareld
Pavly Foftové-Samalové. Kus impresionismu najdete ve figurach
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BoZeny Hajkové a opravdovou radost v namétech Lucie Klimové. Realistické
krajinkarstvi scelou hloubkou prostori vykazuje Inka Krémarova-Kiizova
a velkorysost v technice ibarvé oleje Marie Neubertové. M. Podhajska dava
svym kvétlim rozechvét ve svézi jemnosti. Odvazné zasahuje do barevnych
stupnic Hlobilova-Mrkvi¢kova temperou a Milka Spalova olejem. Virtuosni
malifkou kvétin je ovSem Urbanova-Zahradnick, jejiz vyraz hovorti o dobrém
$koleni. Plisobivé jsou i kreslené stromy Marie Cechové. Také ostatni vytvarnice
projevuji snahu po vlastnim vyjadfeni a svédomité pracuji v rozsahu svych
moZnosti. Mezi malifkami objevuji se dvé socharky, Dohnalova-PeSanova
a VobiSovj, jejichZ prace si ¢asto vydobyly nejlepSiho uznani. V celku lze fici,
Ze Ceské umélkyneé se Cini a vystavu lze pricisti k jejich tispéchtim.

LadalV1V, 1932, ¢. 10, s.137.
0 pani Miladé Spalové, akademické malfi-ce

Milada Spalova patii do Fady nasich vynikajicich malitek. Je - jako kazdy
opravdovy umélec - svérazna a ve svém useku prace jedinecna. Jeji uméni
je vyslednici vSeho, co krasného se ji v Zivoté dotklo a vSeho, co hloubéji zasahlo
do jejiho citového svéta.

Narodila se v Berouné a Zila (do Sesti let) u své tety a stryce v Turnové.
Manzelé byli bezdétni a velmi se mali¢ké divence vénovali. Na Miladé Spalové
lze nazorné doloZit, Ze smyslové vnimani ditéte v nejprvnéjSich letech jeho
Zivota - vobdobi Sesti let - je pro jeho duSevni vyvin nesmirné dileZzité
aZe v této dobé jiz se zacina tvoriti budouci jeho charakter. A jsou-li v tomto
véku podporovany nékteré dobré sklony décka - lze se v pozdéjsi dobé dockati
(pti vytrvalé praci, snaze a vytrvalosti) opravdovych uspéchd.

Kdyz se pani Milada Spalova rozhovoii o Ceském raji, rozzari se ji oci
a vy ihned porozumite jeji veliké lasce k tomuto kraji; citite ji na vSech jejich
vyraznych obrazech Turnovska (Kost, Trosky, Cerné jezero). Sem se rada a vidy
znovu vraci a pokazdé nalézd nové a lepsi krasy, které tu maluje.

Umélkyné jezdi za vzpominkami détstvi; vSak uz tenkrate, jako holcicka,
milovala barvi¢ky a $tétce... Milada Spalova studovala v Praze na umélecko-
primyslové skole; téZ studovala (v letech 1904-1905) v Mnichové (Miinchen).

Provdala se za bratra malife 0.Spaly, inspektora Zivnostenskych $kol
na byvalé Podkarpatské Rusi a Zila tu se svym chotém plnych 19 let. (Velmi ¢asto
vystavovala svoje dila s podkarpatskymi umélci).

Na Podkarpatské Rusi, v podnebi velmi sympatickém, v kraji, kde dozrava
velké mnoZstvi hroznii vina, melounti a krasného vystavniho ovoce, kde kvéte
rok co rok plno nejkrasnéjsSich pestrych kvétin, citila se nase umélkyné plné
ve svém zivlu. - Nejcastéji sestavuje sva zatisi k malbé pravé z téch ploda, které
potiebovaly ke svému zrani velmi mnoho slunce.

M. Spélova piimo zboZiuje barvy a svétlo, a proto vtomto prekrasném
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podnebi pracovala s takovou chuti a radosti a proto byla tak pilna a vytrvalj,
takZe ndas aZ udivuje pocet obrazi, které tu vytvorila. (Nezapominejme ani toho,
Ze v dobé nejpilnéjsi tvorby méla déti a ty také vyZadovaly mnoho jeji péce.)

Na vSech jejich obrazech je slunce, na tolika z nich bohaté plody sluncem
Zivené (zatisi) a ty nekrasnéjsi obrazy to jsou jeji charakteristické kytice kvétin:
Zlutych, namodralych, bilych - pestrych, které jasné a privétivé sviti
do prostoru.

M. Spalova vystavovala na svétové vystavé akvareld v Milané, potom
v Bukuresti, Bélehradé, PariZi, Athénach a na vSech clenskych vystavach
Kruhu vytvarnych umélc.

Umélkyné mi ukazala také fotografie obrazt, které uz nema a o nékterych
ani nevi, kde se nyni nalézaji. Nad fotografii jednoho oleje s podivnym smutkem
ve hlase poznamenala: ,Fotografie nevystihuje plné mij obraz: v barvach byl
mnohem lepsi...“ - Urcité byl! JenZe je to uz takové, Ze podobné jako rodi¢ové
vychovavaji svoje déti pro svét, tak i umélec tvori - pro cizi lidi.

Déti nelze si ponechati doma az do smrti, byt je mél ¢lovék sebevic rad
a nebylo by moudré, aby si umélec vlastni svoje dilo schranoval pouze pro sebe.
OC lépe se vsak na tom spisovatel: ten miize miti svoji knihu stale u sebe,
byt seirozlétla do sebevétsi oblasti. - MliZe miti dokonce i kaZzdé svoje napsané
- otisténé - svoje slovo, kdeZto malif se musi spokojiti pouhou a nedplnou
fotografii svého dila.

Herci a zpévakovi ma postaciti uz jen gramofonova deska, a ta (trebas
ohromnda vymoZzenost techniky!) zachycuje bez mimiky a bez gest jen nepatrny
zlomek jeho snaZeni.

Byt pani Milady Spalové, vkusny, ¢isty a velmi Gtulny, je zaplnén jejimi dily.
Je jich mnoho a prece byste jich ti snesli jeSté vic, nebot obrazek, to bohata
a vdécné pastva pro oko i dusi. Mané vas napadne, kolik by jich tu bylo, kdyby
zde visely vSechny obrazy, které kdy nasSe malifka vytvotila a které jesté -
vytvoii? - Jako ¢lovék je Milada Spalova jemna a citlivda manZelka a matka.

Eva. Casopis moderni Zeny1X, 1936 - 1937,¢.11, 1. 4, 5. 15.
Olga Brodska, Vystava evropskych malitek v Parizi.

vvvvv

poznamky z Prahy. V Ceskoslovenské sekci vystavuje celkem 40 umélkym.
Zastoupeny jsou: Bukovacova, Friedrichova, Hladikova, BoZena Jelinkova,
Kasparova, Klimova, Matéjovska, Maternova, Neubertova, Radnicova,
Rozankova-Drabkov3, §pélové-Bene§ové, Sramkova, Tonderova-Zatkova,
Bochorakova, Dostalova, Emingerova, Fortova, Mackova, Mikanova, Rousova,
§rytrové, Vorechova-Vejvodova, Dohnalova-PeSanova, Durasova, Godlova,
Jiraskova, Johnova, Podhajska, Schwarzerova, VobiSovd a Wichterlova.
Vypocitavame umyslné vSechna jména rozdélena abecedné na oleje, grafiku,
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akvarel a konecné socharstvi, nebot mezi jmény znamymi objevuji se i neznama
a zase naopak postradame ve vybéru nékteré umeélkyné, které byly opominuty.
Ze socharek nemély naprikl. chybét Wagnerova, Bartonlkova a Urbanova.
Z malirek Broftova atd. Podle zprav z PariZe uhdjila si pry naSe kolekce,
ac by se jejimu sloZeni dalo leccos vytknout, Cestné misto. Ze 70 obrazi, které
byly navystavu poslany nebylo pro nedostatek mista vystaveno vSe.
Zenského uméni jsou v poslednich letech témér jedinymi zahrani¢nimi
vystavami soucasného uméni. Vzpomernme jen na loniskou vystavu v Sofii
a pripravovanou malodohodovou vystavu, ktera poputuje nejdiive
do Rumunska, potom do Ceskoslovenska a kone¢né do Jugoslavie.

Salon. Spolecnost, sport, divadlo, film, moda, vytvarné uméniXXl, 1942, ¢. 15. 4.,
s. 18.

[Birn.], Mésicni prehled vystav.

(...) Kruh vytvarnych umélkyn oslavil svoji dvacatou sedmou vystavou
v pavilonu Myslbeka svoje dvacetipétileté trvani a zarovenn u prilezitosti
jubilejni vystavil soubory V. Hachly-Mysliveckové, Minky Podhajské a Milady
Spalové. Co o tom Fici souhrnné? - Jedno jediné: Ze se prokazuje ¢im déle tim
zietelnéji, Ze nemiize vésti k dobrym vysledkiim, jestlize se vuméni cokoliv
rozdéluje podle jiného méritka nez Cisté umeéleckého. Jen vzajemné doplnéni
muze a Zeny v zapoleni uméleckém dava kritérion. A tam, kde toho neni - chybi
to nejpodstatnéjsi. Kruh vytv. umélkyn vznikl znespravné chapané
emancipovanosti a mél snad - a¢ i o tom lze pochybovati - kdysi sviij ukol.
Ze jej dnes jiz davno nemd, o tom svédéi prosty a jasny fakt: vystavy vsech
spolkd, i vystavy Narodni rady se skladaji dnes nejméné tretinovym poctem
z exponatli a mladych umélkyn, jen pravé tato vystava Zen nepiinasi témeér
Zadna nova jména! Pokud se tyce jednotlivych: M. Hlobilova je nejsilnéjsim
zjevem vystav vilbec. Anna RoSkotova akvarelem Matka a dcera ukazuje se nam
jako figuralistka velmi hluboké toniny, jakou jsme u ni dosud nepoznali.
Zajimavé véci vystavuji ]. V. Ambrozova, E. Blahova, B. PsSenickova
(zejména Vesnice a na Sazavé), A. Rosova, Zdenka Burghauserova je vyborna
kreslitka, vervni, technicky dokonald. Pro¢ tedy si nerozuméti, pro¢ touziti
po nemozném? - TotéZ plati o H. Mysliveckové. Pro¢ zde neni nic z jeji delikatni
tvorby Sperkaiské? Minka Podhajskd, vystavujici prehled prace v Sedesati
letech, jest sympaticky zjev umprum. vytvarnice. Dekorativnost, pohadkové
snéni, laska ke kvétiné, to vSechno je tak milé v jeji praci, jeZ si zachovava
svéZest a dychtivou zvidavost. Kvasové kytice z posledni doby jsou az tklivé
v tomto sméru. (...)
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Svét v obrazech X, 1954, 29.5.,¢. 22,s. 9.
—[Neautorizovany text], Kulturni aktuality

Posledniho kvétna se doZila sedmdesati let malitka Milada Spalova.
Otiskujeme nékolik snimki obrazti z bohaté tvorby této umélkyné. Za formulaci
uméleckych myslenek do uréité miry vdééi svému $vagru Vaclavu Spalovi,
k jehoZ malifskym metodam se priklonila. Projela s paletou velkou cast svéta,
v fadé hlavnich mést vystavovala a jeji malifsky vyvoj potom znamenal presun
ve vybéru zobrazované thematiky. Zanechala portrétu a s oblibou maluje pestré
kvétiny, krajinu a zatisi. Jeji obrazy ptlisobi dojmem barevného jasotu, ktery
je tak priznacny pro slovanské vytvarné narodni citéni.

Vlasta. List Vyboru és. Zen1X, 1955, ¢. 3, 20. 1., s. 12.
—[Neautorizovany text], Navstévou v dilné naSich malirek

Bylo to roku 1911 v Trutnové, kdy na prileZitostné vystavé spattila ceska
vefejnost po prvé tvorbu Milady Spéalové-Benesové. Tehdy je$té mlada
absolventka UMPRUM netusila, jak bohata tvirci cesta na ni ¢eka. Je jednou
z mala nasich vytvarnych umélkyn, ktera procestovala skoro cely svét. Jednak
na studijnich zajezdech, jednak jako aktivni Ucastnice vystav. Vzpomeiime
aspoinl téch nejvyznamnéjsich vystav v ciziné: vystavovala v Italii, New Yorku,
Athénach, Bukuresti, Bélehradu. Dila nasi umélkyné zdobila a dodnes zdobi
vystavni mistnosti zahrani¢nich galerii.

Vrozena skromnost viak Miladé Spalové nedovolila, aby zpychla z téchto
mezindrodnich uspéchli. Na celych dvacet let se stala jejim domovem
Zakarpatska Ukrajina, kam odjela se svym muZem, bratrem malife
Vaclava Spaly. Tato zemé dala malifce vénem celou naru¢ kvét a ovocnych
plodii; a tak vedle jemnych akvarelli a oleji typickych karpatoruskych chalup
a kostelickii vznika tu hlavni Gsek malif¢iny tvorby - zatisi. Tato zatisi vsak
nejsou malovana na piepychovych ubrusech ¢i krajkovych prehozech salonnich
maliifd tehdejSich dob. LeZi vZdy na poctivém, prostém dubovém stolu
chalupnika ¢i drevare.

Na Zakarpatské Ukrajiné vznikl brzy pratelsky kolektiv mezi taméjsSimi
umélci a Miladou Spalovou. Poznala tam maliie Boksaye, ktery je dnes jednim
z nejvyznamnéjsich vytvarnikl Sovétského svazu. V tomto prostredi se vyvijel
malirsky talent nasi umélkyné.

Dnes uZ je Milada Spalova sedmdeséatnice. Tento vék viak neni pro malifku
tak pokrocily, aby sloZila ruce do klina. Milada Spalova neodpo¢iva. Jakmile jen
chvilka ¢asu pii domacnosti dovoli, jakmile zkosicku ztrhu prineseného
se rozkutali po tmavé desce stolu barevna jablka a Zluté citrony, jakmile zavoni
v jejim nuselském byté rize a z kvétinact zvédave vytahnou své stihlé stonky
bramboriky, znova saha po Stétci, aby plody prirody zvécnila pro radost sobé
i ndm vSem.
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vyhledano 22. ervence 2019.
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11 Obrazova priloha

[1] Neznamy autor, Milada BeneSova, [2] Nezndmy autor, portrét malirky,
pred 1920. nedatovano.
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[3] Nezndmy autor, Rodinny portrét Spalovych, kolem 1920 v Sevljusi.
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[4] ]. F. Langhans, Kostymovy ples umprum , Zelené mlddi”, mezi 1éty
1900-1905.

zleva: Ludmila Liebscherovd, Zdenka Liebscherova, Milada KaSparova, Marie Balcarova, Milada
Vrchlicka (Fridova), Klara Heyrovsk3, Ella Urbanova, Milada BeneSova, M. Kabalova.
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Stiihy a vzory ve skutetné valikosﬂ na stﬂh pﬂloze . & 5 a6

[5] Navrhy M. Spalové, CV' eskoslovensky svérdz. Rodinny list pro svérdznou
mdadu. Piivodni vysivky. Umélecky priimysl1ll, 1919, €. 9., s. 4.

[6] Nezndmy autor, Milada Bene$ova-Spalova v kostymu, nedatovano.

141



[7] Neznamy autor, Rodinny portrét, [8] Neznamy autor, Portrét malirky,
asi 1961. asi 1961.

[9] Soukromy rodinny archiv, autor neuveden, po 1959, piepis - strojopis.
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[10] Milada §pélové, Z4tisi s ovocem a bramboriky, pred 1935, olej, lepenka,

54 x 45 cm, znaceno vlevo dole: M. Spélové.
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[11] Milada §pélové, Z4atisi s ovocem, kolem 1930, olej, lepenka, 32 X 41 cm,
znaceno vlevo dole: MSpalova.

12] Milada Spélova, Z4tisi, kolem 1930, olej, platno, znaceno vlevo dole:
M. Spalova

144



[13] Milada §pélové, Dédina, nedatovano, olej, sololit, 40 X 54 cm, znaceno

vpravo dole: MSpalova
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[14] Milada Spalova, Dédinka, kolem 1930, olej, 37 X 46 cm, znaceno vpravo
dole: MSpélova
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[15] Milada §pélové, Zatisi s kvétinami a ovocem, kolem 1940, olej, platno,
70 X 60 cm, znac¢eno vlevo dole: M. Spalova

[16] M. §pélové, Zatisi s kvetinami a ovocem, kolem 1950, olej, karton,
54 x 43 cm, znaceno vpravo dole: M Spalova

[17] Milada Spalova, Bramboriky, 1931, olej, platno, 46 x 53, 5 cm, znaceno

vpravo dole: M Spalova
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[18] Milada §pélové, Lesni cesta, nedatovano, olej, platno, 70 X 65 cm, znaceno
vlevo dole: M.Spalova.

[19] Milada Spalova, Z/uty strom, nedatovano, olej, karton, 26, 5 X 34 cm,
znaceno vlevo dole: MSpélova
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[20] Milada §pélové, Z4tisi, nedatovano, olej, karton, 33 X 27 cm, znaceno

vlevo dole: MSpalova.
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[21] Milada §pélové, Z4atisi s ovocem, nedatovano, olej, lepenka, 31 X 46 cm,
znaceno vlevo dole: MSpalova.

[22]Milada Spalova, RiiZe ve dzbanu, nedatovano, olej, karton, 37 X 45 cm,

vpravo dole: MSpalova.
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[23] Milada §pélové, Krajina, nedatovano, akvarel, 23 X 29 cm, znaceno vpravo

dole: M. Spalova.

[24] Milada Spalova, Krajina - Pi'ehrada u Liberce, nedatovano, akvarel,

28,5 %X 20, 5 cm, znaceno vlevo dole: M. Spélové.
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[25] Pohlednice - 31. XII. 1904, Masarykiiv tstav a Archiv Akademie véd
Ceské republiky, fond Josef V. Simak, Archivilie, sign. II. b) 1., karton 8,
inv. €. 203.

[26] Milada Beneéové-gpélové, Panenka, Panenka s kloboukem, kolem 1920,
Uméleckopriimyslové muzeum v Praze. Foto: Gabriel Urbanek
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12 Summary

The truth is still staying at one point - gender equality was perceived like
something unthinkable and unimaginable in the half of 19th century in Czech
lands. Women chainged the point of view and they started to look at their life
as their own will and choice. Unfortunately, a lot of women left their
conservative lifestyle and conservative way of thinking very slowly. On the
other hand, this fact moved the emancipation movement which was necessary

for health‘s mental and intellectual increase of female personality.

Since the end of 19th century women have been able to start to be active
in the - until then - ,male disciplines such as painting and sculpture. The Applied
art enabled to women to emerge from an anonymity and establish themselves
as strong creative individuals. The feminine’s increasing influence grew
especially among the czech women’s critics. The subject of discussions were
always the congenital physical and psychological assumptions of woman sex

in the art field.

In the beginning of 20th century could be these conditions perfect base
for the development women art and women'’s influence in our society. In fact,
most cases were only the ideals which weren’t realized. Offently women have
been discouraged from their intentions or they were offended by men society

as well.

The radical elimination of all the prejudices meant the equalization
of wome’s art education. Especially the opening the Academy of Fine Arts
in Prague in 1918. This decision also meant fair opportunities to participate
in art competitions, the act what was completely inconceivably until that year.
Next milestone came in 1920. In this year was established voting women’s right
by the Constitution of the Czechoslovak republic. However, solid stabilizing

of this social position was not immediate.

In these efforts of entlightenment were helping female’s periodicals and
magazines. Naturelly, these big changes also affected the Art in Czech lands.

In 1920, Women's art began to develop in Czechoslovakia in the real sense of
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the meaning. The decisive stablishment of women’s art association ,Kruh
vytvarnych umélkyn’, meant the birth and the retrieval of strong platform for
this kind of Art. Finally the Art of Women started to have the opportunity
to develop independently. The members of Art’s grouping were the graduates

of school of Applied Arts in Prague, more or less.

The situation after World War II in Czechoslovakia and the coming
of totalitarian ideology sommonly with the clear political conformism were
conditioned by the ideology of the directive the Comunnist Party. The absence
of certain gender-artistic discourse was esentially a big problem in all

of the satellite states of the former Sovietic bloc.

It is natural that this proces of feminine self-reliance and firm conviction
hasrequired alot of continuous energy and their effort over that years. To facing
the criticism has not been easy for many years, especially when the criticism
came from the women’s side. It is necessary to be kept in our minds that

women'’s free social status was not negotiated automatically and any efforts.

The entire period of the strongest efforts ofemancipation in Czech lands
touched the life line of the Women's Painter Milada Bene$ova-Spalova as well.
Her life and her work is definitely hacks with this era. That was the reason why
[ was more concerned in the social enviroment and the general conditions that

the female artis could have the opportunity realized their talent in.

My Master thesis contains the biography of the painter - biographical data
and the most truly milestones in her life. The mapping her art work was
my most important task. The annexes of my thesis included the catalog
of painter’s canvases, aquarell or kind of Applied Art which were presented
at individual exhibitions, whether authorial or collective. Most of the exhibition
which The Painter Milada Bene$ova-Spalovd was participated in, were
organized by Art Association ,Kruh vytvarnych umélkyn‘. Milada Spalova was

an active member of that Art Association for many years.

Any publication has not been written yet about painter’s life, nor the
integrated informations about women’s art associacion, ,Kruh vytvarnych

umeélkyn'. | tried to complete detailed information about this art group too.
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