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Uvod

Téma bakalaiské prace ,.Zivotni styl sou¢asnych Romi s akcentem na postaveni
romskych zen* jsem si zvolila proto, ze pravé Romové jsou nejen v dnesni dob¢ predmétem
mnoha diskusi, at’ uz prostfednictvim riznych médii, nebo p¥imo v nasem okoli. Spousta lidi
je vu¢i Romum piedpojata a chova k nim nenavist. Mize to primarné souviset s tim, Ze je
jejich etnikum nejcastéji spojovano s ufady prace a domahanim se Casto vysokych davek jako

forma pomoci ze strany statu, misto fadného zaméstnani.

ey

Spousta lidi v mém okoli si typickou romskou Zenu ptedstavuje jako Zenu zijici
ustaviéné na podpofe statu, vychovavajici nejméné pét déti. Co je ale za tim v§im? Jake
vlastné ve skutecnosti jsou? Jak smysleji? Jak je vnimaji jejich muzi? Jaké pravo v jejich
domécnosti maji oproti jinému etniku? VSechny tyto otazky bych ve své praci rada

zodpovédéla.

Cela prace je rozdélena na dvé hlavni ¢asti. Teoretickou a praktickou. Teoreticka ¢ast
je zaméfena ptredevs§im na obecnou charakteristiku a definice, které neodmyslitelné patii
a jsou spojovany s tématem, kterym se zabyvam. Teoreticka ¢ast obsahuje celkem pét kapitol.
Prvni dvé kapitoly se zabyvaji Romy obecné. Jejich virou, jazykem, rodinou, stereotypizaci,
predsudky atd. Tato prace je zamétena na Zeny. Piedevsim tedy ty romské a jejich postaveni
ve spolecnosti. Této zajimavé problematice jsou veénovany dvé samostatné kapitoly, do
kterych jsem zatradila vSe, co jsem povazovala za dulezité k nahlédnuti do jejich zptisobu
zivota. Zejména kapitola Ctyfi je kapitolou, kterd opravdu poskytuje nahlédnuti do Zivota
romské zeny, vCetné vyznamné role tchyné a zajimavosti o ¢arodéjnictvi. Patd kapitola je
vénovana zahranicnim reSerSnim poznatkim. Na teoretickou ¢ast poté navazuje Cast
empiricka, ve které definujeme vyzkumnou metodu, popiSeme vyzkumny cil a stanovime
vyzkumny piedpoklad. Na samém zavéru bakalaiské prace nasledné provedeme zhodnoceni

naseho vysledku.



Cile prace

Bakalaiska prace se sklada ze dvou ¢asti — jak jiz bylo zminéno v uvodu. Prvni ¢ast je
teoreticka a hlavnim cilem této ¢asti je co nejlépe popsat Ctyfi dil¢i kapitoly. Témata kapitol
jsou volena tak, aby logicky navazaly na druhou ¢ast bakalaiské prace a tou je ¢ast empiricka.
Prvni kapitola teoretické Casti se zabyva zadkladnim pojmoslovim, které je Gzce spjato
snazvem prace. Druha kapitola feSi romskou kulturu a uvadi nas hloubéji do celé
problematiky. Ve tieti kapitole se blize seznamujeme s otdzkou Zeny v historickém kontextu
a Vv paté — nejobsahlejsi kapitole feSime romskou Zenu. Od narozeni, az po stafi. Tato kapitola

je kli¢ova k navazani na dalsi velkou ¢ast bakalaiské prace — empirickou.
Konkrétni cile teoretické casti jsou:

e \Vymezit pojmy

e Piiblizit zivotni styl Romu

e Piiblizit romskou Zenu a jeji postaveni v historickém kontextu a ve spole¢nosti
Konkrétni cile empirické casti jsou:

e Definovat vyzkumny cil
e Stanovit vyzkumny ptedpoklad
e Definovat vyzkumnou metodu

e Vyhodnotit vyzkumné Setieni



| Teoreticka ¢ast



1 Definice zakladnich pojmi

1.1 Kultura a spole¢nost

wJednotliva kultura je specificky zpiisob Zivota urcité vymezené skupiny nebo
spolecnosti lidi. Ten je ddn vzorci chovani clemii spolecnosti, tj. zjevnymi postupy chovani
ajednani, které mize vnéjsi pozorovatel sledovat. Tyto vzorce chovani vedou k ocekdavaini
a presvédceni, které opét vytvareji dalsi vzorce chovani. Oboji cinnost — mentalni i zjevnou

Ize povazovat za kulturu. ** (Lawless, 1979, s.39)

Pojem spolecnost se ¢asto definuje velmi raznorod¢. Jedna se o neurcity pojem, ktery
muze zahrnovat malé, ale stejné tak velké skupiny lidi, nebo celé lidstvo. V dalSich ptipadech
také obyvatele jednoho mésta, statu, vesnice atd. Jako jedna z mnoha definic spole¢nosti, jak
uvadi Keller je souhrn jedinct, ktefi jednaji tak, aby brali ohledy na jednani i druhych lidi.
Toto jednani probihd v konkrétnim historickém, kulturnim a socialnim kontextu. (Keller,
1992)

1.2 Multikulturni spole¢nost

Pojmy multikulturni i transkulturni spole¢nost Vv nasi literatufe znamenaji témeéf to
stejné. Mezi jejich vyznamem jsou ale urcité nuance. Pro transkulturalismus je typické, ze se
do centra z4jmu stavi komunikace mezi mensinovou a majoritni kulturou a jejich vzajemnou
interakci. Pouzivani pojmu multikulturalismus, nebo také multikultura saha do migrantskych
vin ve 20. stoleti. Multikulturalismus se snazi zachovat odli$nost kultur, etnik a vyzdvihuje
jejich jedineCnou identitu. Koncem 20. stoleti pfevladal dokonce nazor, ze praveé kvili
multikulturalismu se prohlubuji bariéry mezi cizinci, a pravé proto se vyclenil pojem
transkulturalismus. Co je ale nesporné, Ze prav€é multikulturalismus se snazi rozvijet rizné

kultury. V nasem piipadé tedy i tu romskou. (Ivanova, Kutnohorska, Spirudova, 2005)

Jakoubek ve své praci uvadi, ze podstata a jadro konfliktu mezi majoritou
a predstaviteli jiné kultury — romské, neni jejich tanec, jazyk, kuchyné, nebo hudba, ale diivod
konfliktu je mnohem hlub$i kulturni vzorec a tj. socidlni organizace. Skute¢né duvody
konfliktu tedy nemohou byt pochopeny diive, nez bude pochopena opravdova podstata

a diferenciace jejich kultury. (Jakoubek, 2004)



“Samoziejmosti (pri multikulturni integraci Romit) by méla byt verejnd podpora
rozvoje romskych kulturnich instituci — muzei, folklornich soubori, divadel, vydavatelstvi,
casopisu.” (Jakoubek, 2004, s.180)

Do multikulturni spoleénosti rovnéz patfi pojmy rasismus a ,rasa“. Pro vymezeni
pojmu rasismu existuje nespocet riznych definic. Spousta z nich nema védecky podtext a jsou
do nich zna¢nou mirou vtisknuty emoce, ptredpojatost osobni preference a nazory. Tyto

definice zalozené na emocich ztraceji redlny a racionalni vyznam tohoto slova.

Mezi jednu z mnoha definic rasismu maZeme zahrnout tuto nasledujici: ,, Rasismus je
souhrnné oznaceni pro takové jednanmi, které prekracuje vnimdni rasovych odlisnosti
apretvdari se na nepratelské aktivity viici prislusnikum jiné rasy, jez se projevuji

v diskriminaci, v agresivnim chovani (verbalnim nebo fyzickém). “ (Priicha, 2000, s.29)

Je patrné, ze souCasna celosvétovad situace, udélala ze slova ,rasa“ prakticky

nepouzivany a velmi kontroverzni termin. I pfesto bychom radi uvedli definici tohoto pojmu.

Muze se tedy jednat o konkrétni skupinu lidi, s uritym dédicnym podminénim,
podobnosti, stejnymi, nebo podobnymi antropologickymi znaky, mezi néz patii naptiklad
barva pleti, barva vlast, tvar lebky, nost, rtl. Jsou to tedy dulezité prvky, kterymi se

jednotlivé ,,rasy od sebe navzajem odlisuji. (Svoboda, 2007)

V navaznosti na definici pojmu rasismus a ,rasa“ by nemély v multikulturni

spole¢nosti chybét ani terminy etnikum a etnocentrismus.

Jan Priicha ma ve své knize né€kolik definic etnika. Jednou z nich je, ze se jedna
0 skupinu osob, které maji stejny rasovy puvod, vétsinou i stejny jazyk a sdileji stejnou

kulturu. D4 se tedy Fict, ze se etnikum charakterizuje vlastni etnicitou. (Prtcha, 2000)

Etnocentrismus lze definovat jako ,,zvelicovani vyznamu etnického hlediska, obvykle

neumérnd preference urcitého etnika.*“ (Linhart a kolektiv, 2003, s.108)

Etnocentrismus miizeme popsat tak, Ze se na vSe divdme jen svyma ocima
a povazujeme to za jediné spravné, aniz bychom davali najevo, nebo v Uvahu existenci dal$ich
moznosti a existenci. Etnocentrismus je velmi Casty pii stietavani odlisnych kultur a nasledné
nesouznéni S nimi, coz muze vyvolat negativni nasledky jako je nenavist, nebo v krajnich

ptipadech 1 porusovani lidskych prav.
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Dal$im velmi dualezitym pojmem rozmanité soustavy piedstav a urcité podstatné

symboliky v multikulturni spolecnosti je pojem naboZenstvi.

Definic nabozenstvi je opravdu mnoho a kazdy si mitize naboZenstvi vylozit uplné
jinak. Nemuzeme totiz ani fict, Ze nabozenstvi je skupina lidi véficich v boha, protoze n¢ktera
nabozenstvi boha viibec nemaji, naptiklad Pozitivisticka cirkev, nebo buddhisté. Z védeckého
a ateistického pohledu mizeme v souvislosti s nabozenstvim definovat pouze uréité znaky,
které nabozenstvi doprovazeji. Tato definice patii profesorovi Cliffordu Geertzovi.
Nabozenstvi je podle n&j systém symbola, které v lidech vyvolavaji dlouhotrvajici stavy,
nalady a motivace tim, ze formuluji konkrétni pojmy, kterym tak siln€¢ véii a maji tak velky
nadech skute¢nosti, Ze se tyto stavy a nalady zdaji byt realistické. V piipadé Greetze miizeme
spise hovofit o jedné z metodik zkouméani nabozenstvi. Neda se ale fici, Ze by udaval piesnou

definici nabozenstvi. (Arkande, 2012)

Pojd’'me si definovat nabozZenstvi prosttednictvim vyznamnych osobnosti filozofie jako

jsou Emile Durkheim, Gottlieb Fichte, nebo Sigmund Freud.

Emile Durkheim: , NdaboZenstvi je jednotny systém viry a praktik vztahujicich se
K posvatnym vécem, to jest k vécem odtazitym a zakdzanym; systém viry a praktik, které

sjednocuji vSechny své privrience v jediném mordlnim spolecCenstvi nazyvaném cirkev.’

(prostiednictvim Arkande, 2012)

Gottlieb Fichte: ,,Ndbozenstvi je pozndni; objasnuje c¢lovéka sobé samému, odpovida
na nejvyssi otazky, které vitbec mohou byt vzneseny, a prindsi tak cloveku dokonalou jednotu

se sebou samym a skutecné posvécenou mysl. “ (prosttednictvim Arkande, 2012)

Sigmund Freud: ,,NdbozZenstvi je kolektivni neurdza, respektive funkce individudlni
psychiky, jez produkuje bohy, kteri maji za ukol tésit a uspokojovat détinské touhy
dospélého. “ (prostiednictvim Arkande, 2012)

S pojmem nabozenstvi se poji také pojmy stereotypizace a predsudky. Tyto oba
pojmy bezesporu patii do multikulturniho svéta a jsou jeho velkou soucasti. Oba pojmy
z psychologickeho hlediska nesou podobny vyznam. V obojim pfipadé se jedna o konkrétni
postoje, ndzory, nebo predstavy bud’ k sobé samym nebo k urcitym skupindm. Podstatou
téchto postoji je, ze se vétSinou prenaSi po generace a zlstdvaji neménné a tézko
odstranitelné. V tomto pfipad¢, stejné jako u rasismu pievladaji emoce a skute¢ny racionalni
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podtext mtize byt zcela potlacen. Je nutno podotknout, zZe stereotypizace predchazi naslednym

predsudkum. (Jakoubek, 2004)

Stereotypizace a piedsudky nas vedou piimo k dalSimu pojmu multikulturni
spole¢nosti a tj. genderové stereotypy. Toto téma je zejména v dnes$ni dobé velmi aktualni
a hodné diskutované napti¢ celou nasi spole¢nosti, 1 kdyz se mize zdat v dnesni dobé velmi

kontroverzni a zavadé&jici.

Co se tyka pohlavnich znaki u muzi a Zen, jsou u vétSiny jedinc dobte viditelné.
U Zen a muzl tyto znaky byvaji podpofeny vnéjSim zjevem. Muzi si napiiklad (vétSinou)
nemaluji rty, nebo nenosi sukné a Saty. Co se tyka vnitinich znakt, jsou Zeny udajné vice
citové zranitelné, vice placou, nebo kiici. ,,Silnéjsi* pohlavi se dle obecného minéni
vyznacuje vrozenou racionalitou, dravosti a konkurenceschopnosti. Muzi tolik neplacou,
mluvi vice oteviené, mohou pouzivat i mnohem hrubsi slovni obraty. U Zen by takové obraty

pusobily nezensky. (Valdrova, 2004)

Nejasnosti v pojeti zenské a muzské role si mizeme povSimnout v riznych kulturach,
ale také napfic Casem. Napiiklad za Velké francouzské revoluce byla popravena
ptedstavitelka Olympe Gouche za to, Ze v souvislosti S zenami pouzila heslo: Rovnost,
volnost, bratrstvi. V jejim rozsudku byl udan diivod, Ze se zpronevéiila své zenské role. Az do
20. stoleti Zeny nesmély ani studovat z diivodu tidajného potlaceni jejich zenstvi. Mezi znamé
predstavitele striktniho rozdélovani muzskych a Zenskych roli patii Sigmund Freud. Kazda
doba si vytvari konkrétni obraz role Zen a muzi. Jedné se o souhrn o¢ekavani, spole¢enskych
norem nebo predsudkli. Miuzeme tedy fict, ze muzskou a zenskou roli formuje konkrétni
spolecnost. Tady pfestavaji hrat roli biologické faktory a mnohem vice se uplatiiuje jejich
socialni pohlavi — gender. Kazdé pohlavi piesné vi, co od néj spole¢nost ocekava na zakladé

urcitého stereotypu a bud’ tyto pozadavky piijima, nebo je mize odmitat. (Valdrova, 2004)
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2 Kultura Romu

2.1 Rodina

Zakladni socialni jednotkou je v tradi¢ni romské kultufe rodina. Rodinu mizeme do
romstiny pielozit dvéma riiznymi zptusoby. Prvni je famelija a druhy zpisob piekladu je
fajta. Prvni vyraz znamena urcitou pospolitost v rozsahu tii az péti generaci. V tomto jsou
zapocitani i ti, ktefi jsou do rodiny pfizenéni, nebo pfivdany. Famelija se tedy rozrista do
Sitky (horizontaln¢€). Fajta znamena ,,rod. Fajta se soustfedi na rovinu vertikalni. Tedy rod
otce (fajta pal o dad) a rod matky (fajta pal e daj). Rodiny, se kterymi se mizeme setkat
v romskych osadach! rozdélujeme na tfi typy. Nukledrni, komplexni, rodové-rodinné
seskupeni — fajta. (Jakoubek, 2004)

2.1.1 Nuklearni rodina

Nuklearni rodina se sklada z manzelského paru a jeho nesezdanych déti a vyznacuje se
spole¢nou domacnosti. V nékterych ptipadech v jedné domacnosti s nuklearni rodinou svého
muze zije i mladd “nevésta”, ptipadn€ i prvni potomek tohoto mladého paru. (Jakoubek,
2004)

Tato spole¢na doméacnost s rodi¢i trva jen docasné, nez si mlady par postavi vlastni
“kher”2. Nuklearni rodina je v romské osadé mnohem pocetnéjsi, nez byva zvykem ve
spole¢nosti majoritni — nékdy miva i vice nez 10 ¢lent. Spole¢ny diim, nebo byt, ktery tato
rodina obyva, mé obvykle jednu nebo dvé mistnosti. Nedostatek mista se fe$i spanim nohama
proti sobé. Romstina ma pro “spani nohama proti sob&” oznaceni ,,te sovel pindral®“. Pro

Usporu mista se nejmensi déti také zavésuji do ,.hojdacky* nad postel. (Jakoubek, 2004)

Velikost nukledrnich rodin ovliviiuji také pomérné Casté potraty, nebo odebirani déti
do détskych domovu, ale i pfirozeny proces dospivani nejstarSich déti, ktefi zakladaji vlastni
nukleérni rodiny. (Jakoubek, 2004)

2.1.2 Komplexni rodina

Zékladem pro komplexni rodinu je rodina nuklearni. VétSinou se jedna o starsi

manzelsky par, ktery obyva jeden dim/byt bud’ sdm, nebo s nejmlad$imi, nedospélymi détmi.

1 Romské osada je kumulované momentalni bydlisté jedné, &i vice romskych rozsifenych rodin, které jsou vice,
¢i méné izolované od ostatnich obyvatel obce.
2 Kher* - romsky diim, nebo také pokoj
% Hojdacka‘ — zavésna houpacka
13



Pobliz nich si svoje domovy tvofii jejich synové s manzelkami. Dcery se vétSinou sté¢huji za
svymi manzeli. Timto zplsobem se vytvari urity prostor obyvany tfemi generacemi osob
spole¢ného plivodu. V ramci rodiny koluje velkd spousta véci. Mlze se jednat o spotiebice,
nadobi, obleceni. Komplexni rodinu mizeme sledovat také podle okruhu, ktery je napiiklad
napojen na jeden zdroj elektfiny. Pokud jeden Clen této skupiny ma néjaké luxusni zbozi
(mizeme sem zafadit klidné cigarety, nebo alkohol), musi se — i kdyz ¢asto nerad — podélit.
Neda se tedy mluvit o tom, ze by nékterd z nuklearnich rodin néco vlastnila, vzdy jde spis
0 majetek kolektivni. Pokud chce nuklearni rodina ve své doméacnosti alespoil néco mit, musi
byt vzdy nékdo doma (funk¢ni zamek na dvefich je v romské komunité vyjimkou), jinak si
V jeji neptitomnosti ¢lenové komplexni rodiny “vyptj¢i” kuchyniské nacini, ¢asti oblecenti,

spotiebice a nuklearni rodina uz tyto véci nikdy neuvidi. (Jakoubek, 2004)

2.1.3 Fajta

V pfipadé fajty se jednd o nejrozsahlejsi piibuzensky vymezené seskupeni. Fajty se
vétsSinou pojmenovavaji po spole¢ném mrtvém piedkovi. Od né¢ho odvozuji sviyj ptivod. Timto
predkem byva zpravidla muz. Clenové fajty jsou tedy muZ§ti potomci, jejich manzelky a déti.
Z téchto déti zlistanou opét synové a ti si piivedou svoje manzelky a nasledné vlastni déti atd.
Zena se diky shatku stava soudasti rodové linie svého muze. Clenové konkrétni fajty se
vymezuji vici fajtdm ostatnim. Fajta zahrnuje nékolik komplexnich rodin, které mohou byt
prostorové rozptyleny. Clenové jedné fajty udrzuji vzajemné vztahy a Gasto se navstévuji.
Rodiny, které jsou soucasti jedné fajty, se bud’ stykat musi, nebo se za ptibuzné zkratka
pokladat pfestanou. Na kazdého c¢lena fajty se vztahuje siln€ zdlraziiovana tzv. povinnost
pohostinnosti. To v praxi znamena, kazdy ¢len fajty ma pravo kdykoliv bez pozvani vstoupit
do domu, nebo bytu jiného ¢lena fajty. Pii kazdé této navstéveé dostava automaticky najist,

napit a je mu poskytnuto pfistiesi na jak dlouho bude chtit, nebo potiebovat. (Jakoubek, 2004)

2.2 Nabozenstvi a vira

Vlada komunismu bohuzel zptisobila krach tradi¢nich hodnot. Vét§ing Romi v CR
dnes jiz terminy jako je romsky soud, spolecenstvi, zddusni hostina a dalsi ptijdou Uplné cizi
anevi, co znamenaji. Vyjimkou by mohli byt jen olassti Romové, u nichz tradi¢ni zvyky

pretrvavaji dodnes. (Dostalova, 2007)

Nabozenskym vyznanim se vétSina Romu hlasi k fimskym katolikim. O Romech se
traduje, Ze jejich opravdova vira je zvlaStnim sladénim nébozenstvi majoritni spole¢nosti
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a vlastnich povér, které si pfinesli z Indie. Romové vzdy byli a dodnes jsou velmi oddani
Bohu, a nabozenstvi dokazou chépat v daleko $ir§im slova smyslu nez kiestané. Nabozenstvi
a vira pro n¢ byla zpisobem Zzivota, ktery urcuje, jak se ma ¢loveék cely sviij zivot chovat.
Romové tato pravidla nazyvali ,romipen®. Ten podle nich daval celému zivotu ftad.

(Kastankova, Balazova, 2000)

V romstiné se Buh nazyva ,,0 Del“ a Romové snim obecné komunikuji jinym
zpusobem nez kiest'ané. Oslovuji jej formou proseb, nebo chvalozpévii. Romové také véri, ze
duse ¢lovéka existuje i po smrti. Tento fakt dokazuje i tradi¢ni velka vira v duchy mrtvych
predkt — ,,mule®, ktefi jsou pro Romy zpiisobem zprostfedkovani Boha. Duse mrtvych se
podle romské viry vraci mezi zivé a ty dobré lidi navstévuji piibuzni ve snech a davaji jim

cenné rady. Z1¢ duse skodi. (KaStankova, Baldzova, 2000)

V romskych komunitach jiz historicky ptfevladaji sklony k uctivani kultu Zeny. Dodnes
se nevi, jestli je to disledek, nebo piiina uctivani Cerné Sary*. S kazdoroéni pravidelnosti se
vzdy 24.-25. kvétna Romové sjizdi do francouzského mésta Les Saintes Maries de la Mer.
Ptichazeji zde chudi i bohati, mladi i staii, aby uctili pamatku pravé svaté (Cerné) Sary, ktera

je v tomto mésté umisténa. (Kastankova, Balazova, 2000)

2.2.1 Nabozenské tradice

Ochrana novorozencii

Pro Romy je stejné zasadni smrt i narozeni. Zeny Vv oéekavani jsou v romskych
komunitdch velmi cenéné a obecné se tvrdi, Ze téhotnd Zena je mnohem odolné&jsi vici
negativnim a zlym sildm. Romové se po porodu boji, Ze nepokiténé dit€¢ by mohlo byt
vyménéno nebo uhranuto. Kfest je tedy velmi dilezitym aktem a musi se uskute¢nit co
nejdiive po narozeni. Ochranou proti uhranuti je naptiklad praminek mat¢inych vlast. Ten se

vaze okolo zapésti. V dneSni dobé byva praminek nahrazen ¢ervenou stuzkou. (Fiser, 2018)
Poslancos a mula

Je obecné znamé, Ze Romové maji velky respekt a strach z mrtvych. Hibitovy jsou pro
né magickym a posvatnym mistem. Duse je podle Romii hmotna a méni se na ,,mulo“ °. Mulo

muiZe mit rizné podoby. At uz zvite, ptizrak s tvafi, bez tvafe, nebo mliZze nést podobu clena

4 Cerné Séra ,Kali Sara“ — jedina ,,svata*“ Romu
5 ,Mulo* znamena v prekladu ,,mrtvy«
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rodiny, nebo ciziho ¢lovéka. VéEtsina Romi ale véri, ze mulo vypada tak, jako kdyz Zil. (Fiser,

2018)

Poslancos je néco jako Ceska smrtka. Zdravy ¢loveék jej vidét nemuze. Vidi jej jen
¢lovek nemocny, pro kterého si poslancos ptichazi. Podle povér mé na sobé poslancos cerny

dlouhy kabat a klobouk. (Fiser, 2018)
Pohrby

Cerny ptak u Romi piedpovida blizky piichod smrti. Romové pohibivaji vétsinou do
zem¢, a do hrobu zesnulého pokladaji rizné predméty, které mély pro zesnulého béhem zivota
urity vyznam, nebo snim byly spojovany. Smyslem tohoto aktu je zajistit blahobyt
zesnulému a predejit tomu, aby se vracel na svét jako ,,mulo® (viz. piedchozi odstavec). Podle
povér by se mohl vracet v piipadé, pokud by mu na ,,onom* svété chybé&ly néjaké predméty.
Ptipadnému navratu mezi zivé se piedchazi i tim, Ze se mrtvému nedaji do rakve boty. Duch
podle romské povésti opousti télo az tieti den po smrti. VEtSinou se tedy tfi dny v domé pije,
vesele tancuje a vypravi se humorné historky. Tomuto obfadu se fika ,,vartovani“. (Fiser,
2018)

2.3 Jazyk Romu

Romstina se déli na mnoho ptibuznych dialektii. VSechny tyto dialekty ¢asem do své

zasoby piijaly vyrazy z jazykl vétSinovych spolecnosti. I pfesto je dnes romsky plivod zjevny

a Romové z celého svéta se pii dobré vuli mohou stale jesté dorozumét. Pokud ne
uplng, tak casteéné zcela urCité ano.  Romstina patii K vétvi indickych jazyku.
Z lingvistického hlediska je romstina velmi cennym jazykem, jelikoZ konzervuje vyvojové
stadium mezi starSimi formami indickych jazykl a dneSnimi indickymi jazyky. Romsky jazyk

byl mimo jiné klicovy v 18. stoleti pro odhaleni indického ptivodu Romi. (Horvathova, 2002)

Romsky jazyk je pro velkou cast naSich Romu stale jazykem matefskym, 1 pfestoze
stav soucCasn¢ romstiny neni zcela uspokojivy. Desitky let byl tento jazyk totiz diky
komunistické propagandé povazovan za hantyrku a Romové byli pfesvéd¢ovani o Skodlivosti
jeho dalsiho pfedavani svym potomkim. Tato propaganda tedy napachala velké Skody
v historii romského jazyka. Sviij vlastni jazyk mnoho Romi zapomnélo a Cesky jazyk se diky
odposlechu naucili jen nedokonale. Jako vétSina cizincii ovladdaji i Romové jen jeho

hovorovou, ¢asto jen slangovou verzi. VétSina Romd mluvi predevs§im Cesky s pouzitim
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akcentu, ktery je typicky pravé pro romstinu, coZ obCas na vefejnosti vyvolava posméch.
Odbornici zjistili, ze Romové, ktefi chtéli na svoje potomky hovofit pouze v ¢esting, a pfitom
cesky jazyk sami dobfe neovladali, nenaucili svoje déti dobfe ani Cesky, ani romsky. Naopak
déti, které odmala vnimaly romstinu jako svlij mateisky jazyk a relativné dobie se ho naucily,
mély pak mnohem lepsi pfedpoklady naucit se jazyk dal$i na stejné urovni (Cesky jazyk).

(Horvéathov4, 2002)

Romské osobnosti spole¢né s odborniky (romisty) od roku 1990 odvedli kus prace pro
to, aby romstina uplné nezanikla a predala své hodnoty v podobé romské literatury dal$im
generacim. Romska literatura stale vznika i ptesto, Ze psanou formu romského jazyka — svého

matefského jazyka se nemé¢li Romové moznost nikdy a nikde nauéit. (Horvathova, 2002)

2.4 Zdravi Romu

V CR je dan rovny piistup ke zdravi a zdravotni péci. Pfesto romské komunity maji
Casto ztizeny pristup k lékarské péci. Zejména pokud hovofime o obyvatelich socidlné
vyloucenych lokalit. S timto faktem samoziejmé souvisi rizna fada dusledk, jako je zhorSeni
zdravotni stavu, urovné, nebo vyskytu chronickych onemocnéni a s tim souvisejici nedostatek
preventivnich vySetfeni. Z mnoha vyzkumnych Setfeni zabyvajicimi se touto problematikou
vyplyva, ze subjektivni vnimani zdravotniho stavu u Romu je vcelku pozitivni. Mezi jejich
nejproblemati¢téj$i  oblasti  patii diabetes mellitus Il.  typu, psychosomatické
a kardiovaskularni onemocnéni. Zasadni vliv na tato onemocnéni mé zpiisob zivotniho stylu,

kouteni, nevhodna vyZiva a mala t€lesna aktivita. (Hajduchova, Urban, 2021)

| pfesto, ze je toto téma velmi aktudlni a diskutované, existuje malé mnozstvi studii,
které by se touto oblasti zabyvalo. Z dostupnych projekti je ale velky rozpor mezi

subjektivnim a objektivnim hodnocenim zdravotniho stavu Romu. (Hajduchova, Urban, 2021)

Péce o zdravotni stav etnickych mensin je celoevropskym tématem, které samoziejme
vyzaduje 1 aktivni pfistup samotnych piislusniki etnickych menSin. Socidlné vylouceni
Romové vykazuji horsi zdravotni stav ve srovnani s majoritnim obyvatelstvem. Zdravi je
dulezitou slozkou v procesu socialniho zaclenovani, jelikoz podporuje jejich ekonomickou
nezavislost a podileni se na trhu prace. Ve spousté evropskych zemi jsou pravé romskeé
komunity v ekonomicky nejzaostalejSich regionech, pro néz jsou typické spatné hygienické
podminky a Spatnd dostupnost sluzeb. U romskych komunit je obecné znamé, Ze vykazuji

také menSi miru vzd€lanosti, vy$§i miru nezameéstnanosti a vyssi miru chudoby oproti
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majorité. Tyto vSechny determinanty jsou nejpocetnéji potvrzenymi ve vztahu ke zhorSenému

zdravotniho stavu. (Hajduchovd, Urban, 2021)

Kromé biologickych a socidlnich determinant zdravi musime vzit v avahu jesté
kulturni faktory. Tim je mySleno vnimani zdravi oproti majorité. Lékaiskou péci vyhledavaji
Romové az v krajnich ptipadech, kdy se jednd bud’ o akutni pfipad, nebo vazné chronické
onemocnéni. Nejvyznamnéji se podilejicimi determinanty zdravi je exkluze a s tim Uzce
spjata chudoba, $patna vyziva a v neposledni fadé zavislostni chovani. V Ceské republice
bohuzel neexistuje program, ktery by byl zaméfeny na zlepSovani zdravotniho stavu
romskych komunit. Komplexni pohled na problematiku vylou¢enych Romi zprostiedkovava
Agentura pro socidlni zacleniovani, kterd funguje od roku 2008 jako jeden z odbortu Sekce pro
lidska prava pii Ufadu vlady CR. Jednim z cili agentury bylo zfizeni pozice zdravotnd
socialniho pomocnika. Ten nejdiive piisobil ve vybranych méstech v CR a jeho tikolem bylo
se podilet na preventivnich a osvétovych cinnostech ve vylouc¢enych lokalitach.
Zprosttedkovaval tak komunikaci mezi lékafem a romskymi komunitami. V roce 2004 byl
uloZen ministru zdravotnictvi CR tikol pfedlozit navrh na ziizeni funkce zdravotnického

asistenta. (Hajduchova, Urban, 2021)
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3 Postaveni zen v historickém kontextu

3.1 Vymezeni pojmu Zena
Béhem nasi historie byla spousta milniki, které byly pro zenu zasadni. Zménily jeji
ulohu ve svéte, jeji postaveni, a predevsim i to, jak byla a je vnimana ve spole¢nosti. Pohledy

na zenu jsou v historickém kontextu rizné. Pojd’'me si predstavit alespon nékolik piikladi.

., Zena se ve svém kondani ¥idi spise city, nez rozumovymi divvody a praktickymi
hledisky: kond méné rozvazné a impulzivné. Zenu mohou vyvést z dusevni rovnovahy véci,
které muz povazuje za malicherné a bezvyznamné, ale takto z miry vyvedenou Zenu, napriklad
malym neporadkem v domdcnosti, miize stejné podruind véc, napriklad povéstny novy

klobouk, vzapeti privést do nejriizovejsi nalady. “ (Neumann, 2000, s.15)

Co je to vlastné Zena? Pro€ se tolik diskutuje jeji pohlavi, nebo spolecensky obraz?
Muze by nikdy nenapadlo psat o n&jakém zvlastnim postaveni o jejich vyjimecnosti ve
spole¢nosti. Je to hlavné tim, Ze jsou si svym postavenim natolik jisti, ze nemaji dalsi potiebu

rozebiréani. (Beauvoir,1967)

,»Chci-li se definovat, jsem napred nucena prohlasit: ,,Jsem Zena." Tento fakt utvari
dalsi pozadi, na némz se odrazi dalsi uceni. Pri abstraktnich diskusich mé nékdy rozcilovalo,
kdyz mi muzi Fikali: ,, Tohle si myslite, protoze jste Zena." Ale védéla jsem, Ze mou jedinou
obranou je odpoved: , Myslim si to, protoZe je to pravda", abych tak vyloucila svou

subjektivitu. Nemohlo byt ani reci o tom, abych odpovidala na pohlavi. “ (Beauvoir,1967, s.9)

Muller (1905) hovoti o tom, ze s ohlédnutim do starovéku jsou veskeré dosavadni Ciny
jen drobné naznaky, ¢i zarodky o snahy emancipace. VSechny snahy by se dle n¢j ale mohly
stat dobrym jadrem pro povzneseni Zeny ve staroveku, sttedovéku a dale i v novovékych
déjinach, kdyby tomu celkovy historicky vyvoj nezabranil. Emancipacni stfedovéké snahy se
nesetkaly stspéchem a nebyly tedy vzity do spole¢nosti a nemély praktické vysledky.
Pfi¢inou netspéchu bylo zejména to, ze zeny byly utlacovany muzi a ti méli nad nimi
neomezenou vladu. MuZi nechtéli pfipousStét zeny k vécem, které by je mohly néjakym
zpisobem povznést a obohatit. Zeny tedy Zily v davnych nezménénych zvycich uzavieny

Vv domé a odfiznuty.
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3.2 Zena ve stiredovéku

Pokud bychom méli definovat zenu podle kiest'anskych mysliteld, kteti se podileli na
utvareni spolecenskych pravidel ve stiedovéké spolecnosti, zeny bychom museli nazyvat
vyrazy jako nositelka prvotniho hiichu, ptivod vieho zIého, nebo vstupni brana d’ablova. Zeny

se povazovaly za uzitecné jen k rozeni déti. (Slanska, 2020)

Jestlize by se stfedovéci lidé tidili striktné cirkevnimi tezemi, tak by zena sedé€la jen
Vv kouté u vieten, byla poslusna svému muzi na slovo a soustfedila se jen na porod syna —
zachovatele rodu, ktery v dospélosti bude obhospodafovat rodové statky. Z dobovych
prament ale vime, ze opravdovy zivot fungoval jinak. O tom, Ze se stfedovéké Zeny nebaly
dat svému muzi i pohlavek svédci i zdkon Bfetislava (11.stoleti), ktery ptfimo proti tomuto
typu nasili musel zasdhnout. Samoziejmé to nebyly jen zeny, které pachaly nasili na svych
muzich. Bylo tomu mnohdy i opa¢né. Obecné ale vyplyva, Ze Zeny v této dobé nebyly vzdy
povazovany za fyzicky slabsi. Toto tvrzeni potvrzuje i to, Ze Zeny zijici na venkové musely
velmi tvrdé fyzicky pracovat na poli, nebo pfi zpracovavani obili. Obraz zeny jako kiehké
bytosti a potiebujici nékoho k jeji ochrané se zrodil az v dobé potulnych rytifa, ktefi zpivali

milostné pisné pod okny nepracujicich $lechti¢en. (Slanska, 2020)

Podle vsech dostupnych zdroji je mozné, ze manzelstvi ve stfedovéku mohlo vypadat
dost podobné jako je to soucasné. S velkym rozdilem, Ze manZzelé spolu museli opravdu ziistat
az do smrti. Rozluka byla vté dob& prakticky nemoznd. At uz znabozenskych, nebo

ekonomickych duvodu. (Slanska, 2020)

Vétsi nesvobodu v této dobé zazivaly Zeny, které pattily ke Slechté a panovnickych
rodi. Bylo snimi nakladano pouze jako s prostfedkem prosazeni majetkovych, nebo
politickych zajmi rodiny. UZ prakticky od narozeni mély ur€eného vhodného manzela. Pokud
ze vzajemné dohody rodu seslo, nebo se zena zdala byt ,,ptili§ oskliva“, byla odsunuta do
klastera, aby tento ,hfich* ocistila vé€nym panenstvim. Urozena Zena o sobé mohla zacit
rozhodovat az ve chvili, kdy se stala vdovou. Vdovské véno ji zarucilo nezéavislost a pokud
byla jest¢ schopna a chtéla, mohla se znovu provdat. Tentokrat jiz za toho, koho si sama

vybrala. (Slanské, 2020)
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3.3 Zena v dobé& renesance

V dobé renesance byly divky a muzi vychovani velmi odliSnym zplsobem. Muzi
Ceskych zemi vyzadovali, aby jejich Zeny byly vzdy Ccisté, véfici a predev§sim plodné.
V renesanci byly vSechny Zzeny, které byly krasné, vtipné a inteligentni povazZovany
pfinejmensim za podezielé. Muzi vyhledavali snatek piedevSsim jen kvuli potomstvu —
chlapciim. Ti jim méli zajistit pokracovani rodové linie a dal§im pfinosem manzelstvi bylo

zlepSeni majetkové situace a tim zvyseni i Své spole¢enské Urovné. (Janacek, 1976)

O snatku nerozhodovaly zeny, ale jejich otec. Bylo naprosto bézné, ze se uzaviraly dohody
0 manzelstvi. Smlouva o majetkovém vypotfadani se sepisovala vétSinou jesté v détstvi
budoucich manzeli. Pfedmétem smlouvy byl dokonce piesny termin snatku. Obecné bylo
veelku nezadouci, aby se divky provdaly do ciziny. Sni by totiz odeSel i majetek
z konkrétniho statu. Zeny nemély pravo dédit statky. Jejim pravem ziistavalo pouze véno.

(Janacek, 1976)

Zeny ze §lechty béhem renesance jiz b&Zné rozumély hospodaieni v domacnostech,
nebo statcich. Dokazaly i obchodovat, vydélavat penize a dale snimi i1 hospodafit.

V zapadnich zemich se Zeny vénovaly i zabavé urcené prevazné pro muze. (Janacek, 1976)

Béhem renesance se zacala obecné jinak pojimat intimita a sex. Sex jiz nebyl
povaZovan za necisty a Spatny, ale byl vyzdvihovan jako jeden z dileZitych faktord posilujici
manzelské pouto. Tento novy pohled mohl ovlivnit i zdjem o antickou kulturu, ve které byla
typicka odhalena téla. V prubéhu renesance se tyto malby staly velmi vyhledavané.
(Neumann, 2000)

,,Pohlavni laska v renesanci byla prirodni silou, bourlivé rozpoutanou, a ve své
podstate vSeobecné zdravym zjevem. \ této dobé byla prvni ctnosti obou pohlavi jejich mocna

«

vasen, u muze byla vazena potence az do vysokého véku a u Zeny rodivost do stejného stari.

(Neumann, 2000, s.59)

3.4 Pocatky ¢eské emancipace

V 19. stoleti Zena zastavala hlavni spolecenskou roli a tou bylo byt dobrou manzelkou,
matkou a dobie obstaravat dim. Ceska emancipa¢ni hnuti se od ostatnich statt liila tim, Ze
Zena méla jesté dalsi spolecenskou povinnost a tj. byt dobrou a vzornou vlastenkou. Uznavany
idedl vlastenky vytvofila Rettigova. Podle ni spravna vlastenka vyborné pecuje o rodinu,
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skvéle vari, vychovava déti a v dalSim volném cCase se u¢i novym vécem. Hlavnim cilem
,,emancipistek* bylo ziskat volebni pravo, a pfedev§im mit moznost piistupu ke vzdélani
a v souvislosti stim i zajisténi dustojnych Zzivotnich podminek, nez se provdaji. Veskera
emancipaéni hnuti v Cesku probihaly nenasilné. V souvislosti s emancipaci je zajimavym
faktem, e v Cesku byla emancipace Zen podporovana i mnoha muzi na rozdil od jinych statt.
za svij zpusob zivota, kterd je schopnd se starat o domécnost a déti, ale zaroven je ji

umoznéno pracovat. (Bahenska, 2005)

3.5 ViIny feminismu

Hlavnim pozadavkem prvni viny feminismu bylo ukotveni zékladnich politickych,
obc¢anskych a lidskych prav v zakonech. Jednalo se pfedevsim o volebni pravo a rovny ptistup
ktera byla predloZzena britskému parlamentu roku 1866. Zeny pozadovaly, aby bylo zavedeno
plné hlasovaci pravo pro Zeny. K petici se vSak nikdo nevyjadiil. Na tuto skute¢nost Zenské
aktivistky odpovédély zalozenim Narodniho spolku pro hlasovaci pravo. Do konce 19. stoleti

probihaly zejména v USA velké demonstrace a pochody. (Sokacova, 2003)

V prvni poloving 20. stoleti bylo volebni pravo pro Zeny povoleno ve vétsiné
evropskych zemich. Avsak v neékterych statech k tomuto aktu doslo az v druhé poloving téhoz
stoleti. Po roce 1920 zazilo svétové feministické hnuti odmlku na nékolik desetileti. Tato
odmlka souvisi s2. svétovou valkou. V této dobé se aktivistky podilely spise na
protifagistickém hnuti. Za vyjimku miizeme povazovat Spanélskou ob&anskou valku, bdhem

které Zeny vytvotily zenskou organizaci Mujeres Libres (Svobodné Zeny). (Sokacova, 2003)

Feministickd hnuti se opét vraci na scénu v Sedesatych letech 20. stoleti. Jedna se
o druhou vinu feminismu, kde je feminismus v této dobé spojovan s bojem za lidsk& prava
a hnutim studentl. Zeny &asto praxi zjistovaly, e i kdyZ vystuduji jakoukoliv $kolu, tak
jejich uplatnéni na trhu prace je mizivé. Nésledkem toho si Zeny zaklddaly své vlastni

organizace, které se zabyvaly feministickymi otazkami. (Sokacova, 2003)

Druha vina feminismu pokryvala mnohem §ir$i pole problémd, nez piedesla vina.
K hlavnim problémim patii napiiklad problém jazyka, socializace a postaveni Zen v riiznych
oblastech spolecenského Zivota. Mezi vyznamné piinosy patii motiv ,,personal is political®.

V piekladu ,,0sobni je politické”. Tento motiv s sebou piinasi nové pohledy napiiklad na
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domaci prace a stim souvisejici postaveni zen v domacnosti v SirS§im spektru. (Sokacova,
2003)

Celkovy posun v mysleni spole¢nosti se nikdy nedéje sam o sobé. Vzdy za v8§im stoji
dlouhodobé a systematické Usili konkrétnich osobnosti. Pokud by nebylo Zen, které se od
devadesatych let intenzivné vénovaly gender studie, je dost mozné, Ze by dnes$ni Ceska
spole¢nost byla mnohem konzervativnéj$i, nez je dnes a dneSni feministky by nemély na co

navazovat. (Frydlova, JonaSova, 2022)
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4 Postaveni romské Zeny ve spolecnosti

Historické postaveni romské zeny jest¢ nedavno bylo (n€kdy stale jesté je) velmi
podiadné. Zena byla romskou spole¢nosti a predevsim vsak muzi povaZovana za uZite¢nou
pouze K rozeni, vychovavani déti a starosti o domacnost. Romska kultura ji bezpodmine¢né

akceptovala pouze v roli sluzky manzela, vychovatelku déti a kuchatku. (Davidova, 2003)

4.1 Zasnuby, svatba a manzZelstvi

Pokud spolu dva mladi Romové chtéji zacit zit, je potieba dohodnuti otcti a po
souhlasu se nasledné usporadava zasnubni obifad. Tento obfad se nazyva ,,mangavipen®.
Budouci manzelé¢ si pied svymi rodici slibi vérnost. Tento obtfad vétSinou probih4, pokud Zena
a muz nemaji je$t¢ potrebny vek, aby mohli absolvovat svatbu cirkevni, nebo ufedni. Pro
Romy je ale tento zasnubni obtad stejné vahy, jako by byl ten ufedni. Dokonce i1 prib¢h je
velmi podobny tomu cirkevnimu. Cirkevni snatek se poté slavi znovu, az dosdhnou mladi lidé
plnoletosti. Obcas se stava, ze ufedni svatba probéhne az po nékolika letech a détech.

(Kristova, 2017)

Kdyz se romské zena vda, tak se jeji postaveni rapidné snizi. Je to totiz milnik, kdy uz
neni povazovana za pannu, ale stale jesté neni matkou. Jak jsme zminili v druhé kapitole, Zena
se ste¢huje po svatbé za svym muzem, kde ji je neustale za zady tchyné. Povinnosti Zeny, je
projevovat velkou uctu viéi svému muzi. Musi se starat o celou domacnost a déti. Dé¢lba
prace je zde velmi tradi¢ni. Starost o domacnost se povazuje za Cisté¢ Zenskou povinnost.
Pokud Zena néco nestiha, nebo nezvlada, je povazovana za linou a jejimu muzi je jeho

rodinou nadavano, Ze si Zenu $patné vychoval. (Jakoubek, 2004)

4.2 Role tchyné a snachy

Snacha byva zpravidla urcitym symbolem nové se rozrlstajici rodiny. Zena se po

svatbé stava ,,bori*®

pro rodice svého muze. V romské kultufe zde panuje vyrazna hierarchie.
Vztah tchyné a snachy je velmi specificky. Snacha by méla svou ,.tersii bori*’ bezpodmine&ng
poslouchat. Jejimi piednostmi by méla byt ticta, skromnost, a pfedevsim podiizenost bez
odmlouvani

i presto, ze ji tchyné ve vSem kontroluje a nékdy se k ni ani nechova ptilis dobie. Role tchyné

je ve svéte romské kultury velmi vaZzené postaveni a jeji vyznamnost stoupd s piibyvajicim

6 Bori*“ znamen4 v rom§ting snacha, nebo také nevésta
7, Terfii bori“ znamena v romstiné tchyné
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poctem vnoucat. Nova snacha by se udajné od své tchyn¢ méla naucit vSe, co neumi a tchyné

ji mé sezndmit s tradicemi a zvyky jeji nové rodiny. (Jakoubek, 2004)

Postaveni Zeny (snachy) se méni v pribshu let. Zavisi na tom také podet déti. Zeny
vSak v pfevazné vétSin€ ptipadll nemaji pravo rozhodovat o jejich poctu. Zpravidla rozhoduje
muz. Mezi Romy plati obecné nazor, zZe pokud ma zena dvé, nebo tii déti, tak se neda jeste
povazovat za poiadnou matku. Dobra matka by méla mit ,,spoustu* déti. A v tomto pravidle

plati, ze ¢im vic déti zena ma, tim vétsi tcty se dockava i od své tchyné. (Jakoubek, 2004)

4.3 Neplodnost a téhotenstvi

Jak jiz bylo v piechozich kapitolach naznaceno, rozeni déti je a vzdy bylo v romském
manzelstvi klicové. Neplodnost byla pro romskou manzelku nejvétSim trestem, jelikoz ji
nebylo umoznéno splnit své nejvetsi poselstvi. Pokud se stale po nékolika letech nenarodilo
manzelim dité, muz mohl svoji Zenu opustit. Zena se diky tomu dostala na okraj romské
spole¢nosti a byla vS§emi opovrhovana. Neplodnost byla totiz také povazovana trestem, ktery

si Zena né¢im zaslouzila. (Kristova, 2017)

Byly samoziejmé riizné snahy a ,,moznosti“ jak neplodnost vylécit. Naptiklad jist
byliny nasbirané na hrobé zeny, ktera zemftela po porodu na horecku, nebo vdechnuti obsahu
vajitka manzelem do st Zeny, ktera musela cely obsah spolknout. Zeny v tomto piipadé
veéfily i1 v zazrak Gpliku — shiraly v noci Upliku byliny a poté je konzumovaly. (Kristova,
2017)

S touhou po co nejvétsim poctu deti, ktera vyplyva z Zivotni nutnosti rodii mit

co nejvetsi pocet potomkii, souvisela i neexistence potratu. *“ (Kristova, 2017)

Pokud si byla ale romska zena jista, Ze je v oCekavani, pochlubila se s touto
o¢ekavanou novinou nejprve vSem zenam v rodiné a az poté svému manzelovi. Timto
okamzikem se t€hotnd Zena musela fidit pravidly pro ochranu plodu, ktera jsou kvili pfenosu
riznych nedostatkil, vife a $patnych vlastnosti velmi p¥isnd. Zena tedy musela &elit riiznym
restrikcim. Nesméla se naptiklad divat na télesné postizené, na zesnulé, nebo na magicky
zneuzitelna zvitata atd. Do uplného porodu ale Zena pracovala a jakmile zacala rodit, manzel
vyburcoval sousedy a spolecné zavolali porodni babu. Porodni baba zastavala funkci porodni

sily, ale také silu magickou. Pfed ustfihnutim pupecni $iiliry, dala rodi¢ce pfedem ptipraveny
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lektvar proti démontim, kteti by se mohli vtélit do novorozenéte. Nékdy také zapalovala pred

dvefmi domu, nebo stanu ohen pravé kvili odehnani démont. (Kristova, 2017)

Velmi ¢asté téhotenstvi u romskych Zen je opét spjato s historicko — tradi¢ni hodnotou
romskych zen. Romové déti miluji a pokladaji je za smysl svého byti. Povazuji tedy za velmi
pfirozené a pozitivni, kdyz je Zena v oCekavani klidn€ i kazdy rok. Tim se také zvySuje jeji

socialni prestiz v romské komunité. (Jakoubek, 2004)

4.4 Utedni vs. Romské jméno

Dit¢ po narozeni dostava jes$té jedno jméno — romské, které se odvozuje od
psychickych a fyzickych vlastnosti. Tato piezdivka se v prubéhu let méni, nez se skute¢né
ustali a pak se stane soucasti romské komunity. Romové se tedy svymi ufednimi jmény viibec
neoslovuji. Nekdy se i stava, ze déti svoje Gfedni jméno viubec nevédi. Z hlediska viry
V magii, je romské jméno ma chranit pfed necistymi silami, mezi néz mize patfit naptiklad
i nemoc. Prakticky se za svoje pravé jméno ,,skryvaji“. Matka ma privilegium toto jméno pro

svoje dit¢ zvolit. (Kristova, 2017)

4.5 Stari

Ve stafi a po menopauze se spolecenské postaveni romské zeny téméf srovna s pozici muze.
Stanou se z nich ,,phure*®. Obecné se povazuji za moudré z hlediska celoZivotnich situaci
a zkusenosti. Casto k nim p¥ichazi mladsi generace pro rady v riiznych Zivotnich situacich.
Dokonce se mohou mnohem volnéji vidat s muzi. Pokud muz zemfe, jeho Zena se stava
hlavou celé famelije. Ptechazi na ni tedy vyznamna role tykajici se dojednavani snatkd jejich
déti a také jejich vnoucat. (Jakoubek, 2004)

4.6 Carodéjnictvi

Spousta Romti véii v ¢arodéjnice a silu magie, kterd obsahuje pfedevSim Skodlivou
magii (ma za tkol poskodit druhé). Mezi tyto magické ukony patii tzv. promodlivani. To se
provadi v pfitomnosti svatych obrazkd. Modlime se za to, aby se druhé osobé nedaftilo, nebo
aby se ji stalo néco Spatného. Mezi nejrozsifenési praktiku carodé€jnictvi je povazovano
proklinani, které se praktikuje vefejné. Proti t€émto praktikim se muzeme branit napitim

svécené vody, modlitbami, nebo ohném, ktery tidajn€ odhani ¢arodéjnice. (Fiser, 2018)

8 Phure znamen4 V romstiné doslova staré matky, babicky a stafenky
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V nekterych zemich a oblastech se véii, ze zena dokdze oCarovat muze. Pokud Zena
chce konkrétniho muze, musi zabit zvite, které necha pomalu zemfit na slunci. Muz by m¢l
citit bolest a utrpeni zvifete, dokud nepfijde za Zenou, kterd ho ocarovala. Dal$i moznosti
ocarovani muze je zaSit mu chlupy ze svého ohanbi do nohavic, aby mél muz svoji zenu stale

u sebe a nemél touhy po jiné. (FiSer, 2018)

Carodéjnici se v romstiné fika ,,phuri daj*. V historii méla svoje velmi specifické
postaveni. Byla vazend, protoze uméla 1écit a tdajné€ 1 Carovat. Mezi zenami byla velkou
autoritou, I proto méla vyznamny vliv na rodinny i spoleensky romsky zivot. (Davidova,
2003)
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5 ReSersni Setreni

Fernando JesUs Plaza del Pino, Oscar Arrogante, Juanna Inés Gallego-Goméz,
Augistin Javier Simonelli-Munoz, Gracia Castro — Luna a Daiana Jiménez — Rodriguez
(2022) se ve své srovnavaci studii soustiedi na celou romskou populaci Zijici ve Spanélsku.
Spanélska romska populace je vcelku mlada v porovnani s neromskou populaci. Co se tyka
urovné vzdélani, tak pouhych 17 % romské populace méd ukoncené stfedni vzdélani.
U romsky Zen je toto Cislo jesté nizsi a tj. 15, 5 %. Negramotnost se u romskych Zen pohybuje
veld % a u romskych muza je to 6 %. Ze studie vyplyva, Ze romské Zeny se z 58 % vénuji
domacnosti a nestuduji. Tento fakt je pfisuzovan jeji nezaménitelné zakofenéné roli matky
a poslusné manzelky. U romskych Zen stdle pfevazuje jiz historickd nerovnost s muZi.
Sexismus obecné se projevuje u vsech Zen podobné. Romské Zeny jsou ale vice
znevyhodnény castou diskriminaci a Castym jevem rasismu. Romska populace patii ke
kolektivim, které jsou v souCasné dobé vylucovany ze spole¢nosti. Je to vysledek

historickych procest segregace a stereotypizace romského obyvatelstva.

Watson a Downe (2017) se zabyvaji diskriminaci romskych Zen a jejich matetskou
a téhotenskou péci v evropském méfitku. Dle téchto autort z velkych kvantitativnich studii
vyplyva, ze mnoho romskych Zen narazi na piekazky v ptistupu ke kvalitni matetské péci.
| pfesto, Ze pristup maji stejny jako kazda neromska Zena, tak se tyto piekazky poji spiSe
S pfistupem personalu a diskriminaénimi ptedsudky. Program zprostiedkovani zdravotni péce
Romiim se zd4 byt slibnou intervenci na feSeni tohoto problému. Rovny pfistup ke zdravi
zalozeny na lidskych pravech je vyznamnym rysem vznikajici globalni zdravotni politiky,
vcetné Globalni strategie pro zdravi Zen a déti. Romské Zeny ve vyzkumech a studiich (napf.
kvalitativni studie rasismu a pfistupu k matefské pé¢i u Romskych Zen na Balkané —
Dimitrievska, Janevic) uvedly, Ze zdravotnici — zejména Iékafi $patné¢ komunikovali
a malokdy vysvétlovali pfesny postup 1écby. Neékteré z Zen dokonce uvedly, ze si jich

personal téméf nevsimal a ignoroval je béhem jejich hospitalizace v porodnicich.

., Po porodu mé umistili samotnou na pokoj a nikdo se mé neprisel zeptat, jak se citim,
i prestoze jsem celou noc do 7:00 krvacela. Mohla jsem zemrit!* (prostfednictvim Watson

a Downe)

Zeny dotazované ve vyzkumnych Setfeni rovnéz uvedly, Ze zazily hrubé zachdzeni
I béhem porodu svého ditéte.
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., Moje doktorka jen kricela a kricela. Porad opakovala, Ze nendvidi Romy.*

(Prosttednictvim Watson a Downe)

., Kdyz jsem porodila své Sesté dité, tak mi porodni asistentka rekla: ,, Dobra cikanska

prace! Tolik deti maji jen Cikani.” Bylo to wrdzlivé a necitila jsem se dobre.’

(Prosttednictvim Watson a Downe)

Romské zeny Casto nemaji dostatecné povédomi o jejich pravu na lékatrskou péci.
Jejich dalsi bariérou je rovnéz absence vnimané potieby na takovou péci a geografické
a dopravni prekazky. K dal§im bariéram patii finan¢ni a jazykova bariéra. U n¢kterych zen se
prokazalo, ze nemaji viibec zddnou potiebu navstévovat 1€katfe a potfebnd vysetfeni béhem

jejich gravidity. (Watson a Downe, 2017)

., Béhem tehotenstvi jsem ke gynekologovi nechodila. Pro¢ bych k nému méla jit?

Védela jsem, zZe jsem téhotnd a jejich péci jsem vyhledala az jsem citila kontrakce."

(Prosttednictvim Watson a Downe, 2017)

Carrie Vivian a Lauren Dundes (2004) se ve své akademické studii soustfed’uji na
zdravotni postoje celého romského obyvatelstva. Toto téma je pro romskou populaci velmi
specifické, jelikoz romska kultura ma jedine¢né ndzory na zdravotni péci. Pro romskou
mensinu je typické, Ze kazdou nemoc te$i az v piipade€, Ze maji konkrétni ptiznaky, které je
n&jakym zptisobem omezuji. Pro 1ékafe v nemocnicich, ktefi maji v pé¢i romského pacienta
jsou nejvice znepokojujicim aspektem romske kultury — velké rozsifené rodiny, které mohou
byt piitomny v nemocnici, aby poskytli podporu hospitalizovanému. Ze studie plyne, Ze
k romskému pacientovi, zejména pokud je stav vazny, mize piijit pfiblizn¢ 80-100 rodinnych
ptislusnik celé rozsitené romské rodiny a komunity. Pro 1ékate timto ale vznikaji problémy,
protoZe takovyto navstévnici jsou Casto nedisciplinovani a zavazi pii 1écbé dalSich pacientd.
Problém ale také nastava v piipadé, pozada-li personal, aby navstéva odesla. Pacient se miize

citit velmi urazené a osamocen¢, coz vétSinou vede k pfimé konfrontaci a konfliktu.

Pro Romy jsou velmi typické tradice a povéry spojené se smrti. K nim také patii fakt,
7e odmitaji pitvy, nebo darcovstvi organti. Divodem je, ze Romové véii, ze se jejich duse
bude vracet po svych stopach jest¢ v pribehu dalSiho roku po smrti a na této cesté musi byt
pritomny vSechny ¢asti téla, jelikoz duse se mé objevit v lidské podob¢. Romové maji velkou

spoustu rituald, které se maji provadét po smrti, aby duse zemfelého vzdy naSla spravnou
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cestu. Mezi tyto ritualy naptiklad patii vloZzeni vosku do nosnich direk zemtelého. Ma se tim
zabranit tomu, aby zli duchové nemohli vstoupit do téla. Pokud by se ritualy neprovedly,
Romové véfi, ze by se mrtvy mohl vratit zpét na zem v podobé¢ zlého ducha a skodit. (Vivian,

Dundes, 2004)

Studijnimi pottebami romskych déti se zabyva Veselina Lambrev (2015) - ve své praci
Cerpa z dvouleté kvalitativni studie v Bulharsku. Lambrev vyuziva etnografické pozorovani
a hloubkoveé rozhovory s desitkami romskych rodic¢a. Cilem jeji prace bylo porozumét romské
kultufe — zejména vztahu romskych déti k formalnim Skolam. Vysledkem Setfeni je, ze
tradiéni vzdélavani romskych déti se velmi lisi od béznych hodnot akcentovanych
v bulharskych Skolach. Lambrev je ptesvédcena, ze by Skolni politika méla smysluplné
zaClenovat kulturné relevantni obsah a mélo by se vytvaret takové Skolni prostredi, které
podporuje efektivni vzdélavani romskych studentd. Teorie kulturniho nesouladu plyne
z myslenky, Ze menSinovi studenti jsou vychovavani v odlisném kulturnim prostredi, ¢asto

pristupuji ke vzdelani tak, ze je to v rozporu se zapadni kulturou béznych skol.

Bourdieu (1986) hovoii o kulturnim kapitalu v kontextu studia a argumentuje ho tak,
7e zazemi, znalosti, dispozice a dovednosti se piedavaji z generace na generaci, a to hraje
nejvyznamngjsi roli ve Skolni zkuSenosti déti. Pravé Bourdieu naznacuje, ze pokud kulturni
kapital studentli odpovida hodnotam Skoly, tak studenti ze studia musi mit profit a mit vétsi

Sanci na akademicky Gspéch. Coz je u romskych studenti jiz historicky z&sadni problém.

Lambrev (2015) ve své studii také hovofi o tom, Ze romsti rodi¢e obecné prisuzuji
nizké studijni vysledky svych déti tomu, Ze jsou jejich romské kulturni vzorce nepochopeny

a neni k détem pfistupovano individualnéji a s vétsim pochopenim.
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II Empiricka cast
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6 Metodologicky postup

6.1 Vyzkumné cile a predpoklady
Vyzkumny cil 1

Zjistit jaké rozhodovaci pravo maji romské Zeny v rodiné v porovnani s Zenami neromského

etnika.
Vyzkumny predpoklad 1

Piedpokladame, ze zeny romského etnika nemaji v roding takové rozhodovaci, nebo

spolurozhodovaci pravo jako zeny jiného etnika.
Vyzkumny cil 2

Zjistit, vjaké mife mohou romské zeny nakladat srodinnymi finan¢nimi prostiedky

V porovnani s zenami jiného etnika.
Vyzkumny predpoklad 2

Ptedpoklddame, ze zeny romského etnika nemohou nakladat srodinnymi finanénimi

prostiedky do takové miry jako Zeny jiného etnika.

Vyzkumny cil 3

Zjistit, jestli se romska Zena podili na rodinném rozpoctu v porovnani s zenou jiného etnika.
Vyzkumny predpoklad 3

Predpokladame, Ze romska zena se nebude podilet tak ¢asto na rodinném rozpoctu jako zena

neromska.

Vyzkumny cil 4

Zjistit, kdo mé posledni slovo v romské a neromské roding.
Vyzkumny predpoklad 4

Predpokladame, Ze v domécnosti romskych Zen bude mit hlavni slovo muz.
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6.2 Vyzkumna metodologie, pouzité metody ke zpracovani

vyzkumnych dat

Vyzkum byl proveden kvantitativni metodou sbéru dat — dotaznikem. Dotaznik
obsahuje celkem 17 otdzek, z ¢ehoz je 5 otazek uzavienych a 12 otazek polouzavienych.

Dotaznikové Setfeni probihalo v unoru a bfeznu 2022.

wamotny dotaznik je soustava predem pripravenych a peclive formulovanych otazek,
které jsou promyslené serazeny a na které dotazovana osoba (respondent) odpovida

pisemné. “ (Chréska, 2007, s.163)

Dotaznik byl respondentiim zasldn elektronickou formou pies internetovy portél
www.vyplnto.cz a né€kolik respondentti dotaznik obdrZzelo v podobé pisemné. Jednalo se

zejména o romské respondenty, ktefi potiebovali s vyplnénim dotazniku pomaoci.

Veskeré grafy a tabulky jsou vyhotoveny v tabulkovém editoru Excel 2016 na zakladé

veskerého sbéru dat z elektronické i tisténé formy dotazniku.

6.3 Vyzkumny vzorek

Vyzkum byl provadén prostfednictvim elektronického dotazniku a papirové formy
dotazniku. Dotazniky vypliovali Romové i respondenti neromského etnika napti¢ republikou.
U nékterych romskych piipadli byla potfeba asistence a dovysvétleni otdzek v pribchu

vypliovani. Nakonec se nam podafilo od Romu ziskat dostatecné mnozstvi dotaznik.

Tabulka 1. Celkovy pocet respondenti

Celkem respondentii 102

Otazka Cislo 1: Vase pohlavi:

Tabulka 2. Pocet respondentii podle pohlavi

Pohlavi Pocet % Romské R_omské Nergmské Ne'romské
respondenti etnikum | etnikum % | etnikum | etnikum %
Zeny 52 50,98 % 23 46,94 % 29 54,72 %
Muzi 50 49,02 % 26 53,06 % 24 45,28 %
102 100,00 % 49 100,00 % 53 100,00 %
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Graf 1. Respondenti rozdéleni podle pohlavi na romské a neromské etnikum

Na dotaznik odpovédélo celkem 102 respondentli. Z tohoto poctu bylo celkem 52 zen
a 50 muzi. Zeny mizeme rozdélit na 23 romskych a 29 Zen jiného etnika. V ptipadé muzi

odpovidalo 26 romského etnika a 24 muzi neromského etnika.
Otazka cislo 2: Vase vékova kategorie:

Tabulka 3. Pocet respondenti podle vékové kategorie

« . . Pocet Romské ROT"Ske Neromské Neromské
Vékova kategorie o . etnikum : .
respondenti | etnikum % etnikum etnikum %
16 let - 15 let 27 18 36,73 % 21 39, 62 %
26 let - 35 let 29 10 20,41 % 11 20,75 %
36 let - 45 let 17 10 20,41 % 9 16,98 %
46 let - 60 let 21 8 16,33 % 7 13,21 %
61 let a vice 8 3 6,12 % 5 9,44 %
102 49 100,00 % 53 100,00 %
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Graf 2. Respondenti rozdéleni podle vékovych kategorii na romské a neromské etnikum

Nejvice veékové zastoupenou skupinou pii souctu vsech respondenti byla vékova
skupina 26 let — 35 let. Do této skupiny spada 29 respondentt. Pfi rozdéleni respondenti na
romské a neromské etnikum se jiz prvenstvi vékové kategorie u romskych respondentt 1isi.
V ptipadé romskych respondentt je nejvice zastoupena vékova kategorie 16 — 25 let. Do této
kategorie spada 18 respondentil, coz je v piepoctu na vSechny romské respondenty 36,73 %.
Naopak nejméné zastoupenou vékovou kategorii u romskych respondentu je kategorie 61 let
a vice. Tuto kategorii oznacili pouze 3 romsti respondenti. Tvofti tedy 6,12 % celkového poctu
romskych respondentt. Z grafu 2 vyplyva, Ze nejvétsi skupinu neromskych respondentt tvori
vékova kategorie 26 — 35 let. V piepoctu se jedna o 39,62 % celkového pocétu neromskych
respondentli. Nejméné oznacenou kategorii zustava — tak jako v ptipadé romskych

respondentli vékova kategorie 61 let a vice (9,43 %).
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Otazka cislo 3: Vase dosazené vzdeélani:

Tabulka 5. Pocet respondenti podle dosaZzeného vzdélani

Dosazené vzdelini Pocet ) Romské ;ﬁﬁlﬂ?ﬁ Ner(_)mské Ne_romské
respondenti | etnikum % etnikum etnikum %
Zakladni 15 14 28,57 % 1 1,89 %
Stredoskolské s vyuénim listem 30 26 53,06 % 4 7,55 %
StiredoSkolské s maturitou 30 8 16,33 % 22 41,51 %
Vyssi odborné 7 1 2,04 % 6 11,32 %
Vysokoskolské 20 0 0,00 % 20 37,74 %
102 49 100,00 % 53 100,00 %
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Graf 3. Respondenti rozdéleni podle dosaZeného vzdélani na romské a neromské

etnikum

Z grafu 3 je patrné, ze respondenti romského etnika maji mensi dosazené vzdélani nez
respondenti jiného etnika. Napiiklad vysokoskolské vzdélani se u romskych respondenti
neobjevilo ani jednou. Naopak pievazujici vzdélani u romskych respondenti je sttedoskolské
s vyuénim listem. Toto vzdélani oznacilo celkem 26 romskych respondenti (53,06 %).
V ptipadé¢ neromskych respondenti ma prvenstvi stfedoskolské vzdélani s maturitou (22
respondentti a 41,51 %). Hned po tomto vzdélani nasleduje vzdélani vysokoskolské, které

oznacilo 20 neromskych respondenttl, coz je v prepoctu na neromské respondenty 37,74 %.
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Otazka ¢islo 4: Vase etnikum je:

Tabulka 4. Pocet respondentii podle etnika

. Pocet
Ul respondentii %
Romské 49 48,03 %
Slovanskeé 49 48,03 %
Na pil romské a slovanske 3 2,96 %
Germanské 1 0,98 %
102 100,00 %

Na dotaznik odpovédelo celkem 49 respondentli romskych a 53 neromskych. Z poctu

53 neromskych respondenti zodpovédély 3 osoby, zZe je jejich etnikum na piil romské a na ptl

slovanské a 1 respondent odpovédél, Ze mu nalezi etnikum germanské.

Otazka Cislo 5: V&S rodinny stav:

Tabulka 6. Pocet respondentt podle rodinného stavu

Rodinny stav Pocet Romské Romské Neromské Neromské
respondenti | etnikum | etnikum % | etnikum etnikum %
Svobodny / a 37 13 26,53 % 24 45,28 %
Zenaty / vdana 55 30 61,22 % 25 47,17 %
Rozvedeny / & 6 3 6,12 % 3 5,66 %
Ovdovély / a 4 3 6,12 % 1 1,89 %
102 49 100,00 % 53 100,00 %
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Graf 4. Respondenti rozdéleni podle jejich rodinného stavu na romské a neromské

etnikum

Graf 4 vypovida o rodinném stavu respondentii. V obou piipadech je nejcastéjsi
odpovédi: ,,zenaty/vdand®“. Tuto moznost oznacilo celkem 55 respondentii. Coz je vice nez
polovina celkového poctu dotazovanych. Druha nejcastéjsi volba u neromskych respondenti
je odpovéd: ,svobodny / a“. Tuto moznost zvolilo v pfepottu na procenta 45,28 %
respondenttl. I piesto, Ze je tato odpoveéd’ u romskych respondentti také na druhém misté, tak
jeji pocet odpoveédi je podstatné nizsi nez u osob neromského etnika. Tuto odpoveéd’ oznacilo
13 romskych respondenti (26,53 %). Posledni dvé moznosti jsou u vSech etnik témét shodné

a rozdil je zanedbatelny.
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7 Vysledky vyzkumného Setieni

Otazka &islo 6: Zijete s:
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Graf 5. Respondenti rozdéleni podle toho, s kym Ziji na romské a neromské etnikum

Tabulka 7. Odpovédi romskych respondentii na dotaznikovou otazku ¢islo 6

Zijete s: Podet: Lokalné& %:
S manzelem / ptitelem 10 20,83 %
S manzelkou / ptitelkyni 7 14,58 %
S manZelem / pfitelem a détmi 10 20,83 %
S manzelkou / ptitelkyni a détmi 11 22,92 %
S maminkou a jejim pfitelem 1 2,08 %
S kamaradkou 1 2,08 %
S manZelkou a mymi rodici 1 2,08 %
S manzelem, détmi a rodi¢i manzela |1 2,08 %
S pritelkyni, détmi a mymi rodici 1 2,08 %
S ptitelkyni, détmi a jejimi rodici 3 2,08 %
S ptitelem, détmi a rodici ptitele 1 2,08 %
S manzelkou, détmi a rodici Zeny 1 2,08 %
S manZelkou, détmi a mymi rodici 1 2,08 %
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Tabulka 8. Odpovédi neromskych respondenti na dotaznikovou otazku ¢islo 6

Zijete s: Pocet: Lokalné %:
S manzelem / ptitelem 19 35,85 %

S manzelkou / ptitelkyni 14 26,42 %

S manzelem / ptitelem a détmi 8 15,09 %
Sam/a 9 13,21 %

VS koleje 1 1,89 %

S rodici 2 1,89 %

Z grafu 5 je na prvni pohled ziejmé, ze romsti respondenti v hojném poctu vyuzivali
moznost vlastni odpovédi. V grafu mame tedy velmi pestrou $kalu riznych moznosti. Jedina
moznost, ktera se u romskych respondentti nevyskytla ani v jednom z ptipadi je moznost, ze
by nékdo z respondenti Zil sam / a. Naopak u neromskych respondentl je tato moznost
zastoupena v 13,21 %. U romskych respondentti byla nejcastéjsi moznost, ze respondenti Ziji
s manzelkou / pritelkyni a détmi. Tuto moznost zvolilo 11 respondentd (22,92 %).
Nejzastoupenéjsi kategorie v piipadé neromského etnika je, Ze respondenti ziji s manzelem /
ptitelem. Tuto odpovéd’ zvolilo 19 respondenti (35,85 %). Nejcastéjsi odpovédi u vsech
respondentll je moznost souZiti s manzelem / pfitelem. Tato kategorie ziskala celkem 29
odpovédi. Hned druhd nejcastéjsi odpoveéd je souziti s manzelkou / ptitelkyni. Tuto odpoveéd’

zvolilo dohromady 21 respondentt.

Otazka Cislo 7: Pocet Vasich déti je:

I||IIII|| 5
T 2 3 4 5

6 a vice
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Graf 6. Pocet déti respondentii podle romského a neromského etnika

40



Tabulka 9. Odpovédi romskych respondentii na dotaznikovou otazku ¢islo 7

Pocet Vasich déti je: Pocet: Lokalné %:
0 6 125 %

1 4 8,33 %

2 8 16,67 %

3 11 22,92 %

4 11 22,92 %

5 5 10,42 %

6 a vice 3 6,25 %

Tabulka 10. Odpovédi neromskych respondentii na dotaznikovou otazku ¢islo 7

Pocet VasSich déti je: Pocet: Lokalné %:
0 22 41,51 %

1 13 24,53 %

2 15 28,30 %

3 3 5,66 %

V ptipadé romskych respondentt je viditelné, ze jejich pocet déti je znaéné vyssi nez
pocet déti u neromskych respondentii. U neromskych respondentd, ¢islo déti neptesahuje
pocet 3. I ¢islo 3 zvolili pouze 3 neromsti respondenti. Nejvice odpovédi u neromskych
respondenti ziskala moznost: ,,0 déti“. Tuto odpovéd zvolilo celkem 22 neromskych
respondentt (41,51 %). Nejcastéjsi pocet déti u romskych respondentti jsou déti 3 a 4. Oba
tyto pocty déti ziskaly stejny pocet odpovédi. Tedy 11 a kazdd ztéchto moZznosti tvori
22,92 % celkovych romskych odpovédi. Nejméné castou odpovédi u romskych respondentt

ziskala moZznost: ,,6 a vice déti (3 romsti respondenti).

41



OTAZKY PRO ZENY:

Otazka cislo 8: Mate podil na fizeni domacnosti (muzete rozhodovat o dalezitych rodinnych
zalezitostech jako jsou napf. koupé nového auta, vybér dovolené, nakup drazsi elektroniky,

vybér stfedni Skoly pro potomka apod.)?
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Graf 7. Podil Zen na ¥izeni domacnosti rozdélen na romské a neromské respondentky

Tabulka 11. Odpovédi romskych respondenti na dotaznikovou otazku cislo 8

Mate podil na Fizeni domacnosti? | Podet: Lokalné %:
Vzdy 4 18,18 %
Nekdy 8 36,36 %
Nikdy 10 45,45 %

Tabulka 12. Odpovédi neromskych respondentii na dotaznikovou otazku ¢islo 8

Mate podil na Fizeni domacnosti? | Podet: Lokalné %:
Vzdy 23 79,31 %
Nekdy 6 20,69 %
Nikdy 0 0,00 %

Zde muzeme vidét, ze se grafy u romskych a neromskych respondentek zna¢né lisi.
Zatimco u romskych respondentek ptevazuje odpovéd: ,,nikdy* (45,45 %), u neromskych
respondentek tuto moznost zZadnad z zen nezvolila. U neromskych zen na plné care vede

odpovéd: ,,vzdy“. Tuto moznost zodpovédélo celkem 23 neromskych respondentek
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(79,31 %). Z obou grafi miuzeme tedy vy¢cist, Ze Zeny neromského etnika maji vétsi moznost

rozhodovat o fizeni domacnosti.

Otazka Cislo 9: Mate pravo nakladat s rodinnymi finan¢nimi prostiedky?
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Graf 8. Pravo Zeny nakladat s rodinnymi finan¢nimi prostiedky rozdélen na romské

a neromské respondentky

Tabulka 13. Odpovédi romskych respondenti na dotaznikovou otazku cislo 9

Mate pravo nakladat s rodinnymi finanénimi

prostiedky? Podet: Lokalné %:
Vzdy 3 14,29 %
Nékdy 9 42,86 %
Nikdy 9 42,86 %

Tabulka 14. Odpovédi neromskych respondentii na dotaznikovou otazku cislo 8

Mate pravo nakladat s rodinnymi finanénimi

prostiedky? Podet: Lokalné %:
Vizdy 24 80,00 %
Nekdy 4 13,33 %
Nikdy 2 6,67 %

Nelze si nevSimnou rozdilnosti grafu 8. U Zen neromského etnika naprosto
jednoznacné pievazuje moznost, ve které maji vzdy pravo nakladat s rodinnymi finan¢nimi

prostiedky. Tuto moznost zvolilo 80 % vSech neromskych Zen. U romskych Zen se
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0 prvenstvi déli moznosti: ,,n¢kdy* a ,nikdy*“. Kazdou z téchto alternativ zvolilo 42,86 %

romskych Zen.

Otazka ¢islo 10: Kdo méa podle Vas ve Vasi domacnosti posledni slovo?
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Graf 9. Posledni slovo v domacnosti podle romskych a neromskych respondentek

Tabulka 15. Odpovédi romskych respondentii na dotaznikovou otazku ¢islo 10

Kdo ma podle Vis ve Vasi domaicnosti

posledni slovo? Pocet: Lokalné %:
Ja 1 4,55 %
Manzel/pftitel 13 31,82 %
Oba mame stejné rozhodovaci pravo 7 31,82 %
Maminka pfitele 1 4,55 %

Tabulka 16. Odpovédi neromskych respondentii na dotaznikovou otazku ¢islo 10

Kdo ma podle Vas ve Vasi domacnosti hlavni

a posledni slovo? Pocet: Lokalné %:
Ja 8 26,67 %
Manzel/pftitel 2 6,67 %

Oba mame stejné rozhodovaci pravo 20 66,67 %

Podle romskych zen mé v jejich doméacnosti z 59,09 % posledni slovo jejich manzel /
pritel. Tato moznost je v pfipadé¢ neromskych respondentek nejméné zastoupend. Tvoii ji

pouhych 6,67 % odpovédi. V piipadé neromskych Zen jednoznacné pievazuje moznost, ze
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v domacnosti maji oba partneti stejné rozhodovaci pravo. Tato odpoved tvoti 66,67 % vsech

odpovédi neromskych zZen.

Otazka cislo 11: Mate svlij volny cas, ktery vénujete opravdu jen sama sobé&? (navstéva

kadefnika, ndkup obleceni, ¢teni knihy, sport, relaxace ...)
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Graf 10. Volny ¢as Zen podle romskych a neromskych respondentek

Tabulka 17. Odpovédi romskych respondenti na dotaznikovou otazku cislo 11

Mate sviij volny ¢as? Podet: Lokalné %:
Casto 4 18,18 %
Obcas (1x za 3 mésice) 14 63,64 %
Nikdy 4 18,18 %

Tabulka 18. Odpovédi neromskych respondent na dotaznikovou otazku cislo 11

Mate sviij volny ¢as? Podet: Lokalné %:
Casto 22 78,57 %
Obcas (1x za 3 mésice) 6 21,43 %
Nikdy 0 0,00 %

V této otdzce mliZzeme opé€t pozorovat velké rozdily mezi romskymi a neromskymi
zenami. U romskych Zen je necastéjSi odpovédi, ze maji svlij volny Cas pouze obcCas
(63,64 %). Naopak u neromskych Zen pievazuje odpovéd’, ze svij volny cas naptiklad
k relaxaci maji dle jejich nazoru ¢asto (78,57 %). Odpovéd: ,,nikdy* neni u neromskych Zen

vibec zastoupena. V piipad¢ romskych Zen je zastoupena v 18,18 %.
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Otazka ¢islo 12: Ptispivate vlastni ¢astkou do rodinného rozpoctu?
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Graf 11. Prispivani neromskych Zen do rodinného rozpoctu

Tabulka 19. Odpovédi romskych respondentii na dotaznikovou otazku cislo 12

Prispivate vlastni ¢astkou do rodinného

rozpoctu? Podet: Lokalné %:
Ano, pravidelné 6 27,27 %
Pfilezitostné 11 50,00 %

Ne, nikdy 5 22,73 %

Tabulka 20. Odpovédi neromskych respondentii na dotaznikovou otazku ¢islo 12

Prispivate vlastni ¢astkou do rodinného

rozpoctu? Pocet: Lokalné %:
Ano, pravidelné 27 93,10 %
Pfilezitostné 1 3,45 %

Ne, nikdy 1 3,45 %

Neromské Zeny dle naseho vyzkumu pfispivaji do rodinného rozpoctu pravidelné.
Tuto odpoveéd zvolila drtiva vétsina neromskych respondentek (93,1 %). Zbylé dvé odpovédi
maji u neromskych zen stejné nizké zastoupeni (345 %). V piipadé Zen romskych je
ptevazujici odpovédi takova, Ze do rodinného rozpoctu ptispivaji piilezitostné (50 %). Zbylé

dv€ moznosti jsou od sebe vzdaleny pouhym jednim hlasem.
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OTAZKY PRO MUZE:

Otazka C¢islo 13: Davate své Zené/pritelkyni prostor pii fizeni domacnosti (napf. pfi
rozhodovani o diilezitych rodinnych zalezitostech jako jsou napi. koup¢ nového auta, vybér

dovolené, nakup drazsi elektroniky, vybér stiedni Skoly pro potomka apod.)?
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Graf 12. Muzi davajici své Zené prostor v Fizeni domacnosti S rozdélenim na romské

a neromské respondenty

Tabulka 21. Odpovédi romskych respondenti na dotaznikovou otazku cislo 13

Déavate své Zene/ pritelkyni prostor pro Fizeni

domacnosti? Pocet: Lokdlné %:
Vzdy 3 11,11 %
Nekdy 17 62,96 %
Nikdy 7 25,93 %

Tabulka 22. Odpovédi neromskych respondentii na dotaznikovou otazku ¢islo 13

Déavate své Zene/ pritelkyni prostor pro Fizeni

domacnosti? Pocet: Lokalné %:
Vzdy 17 70,83 %
Nekdy 6 25,00 %
Nikdy 1 4,17 %

V grafu 12 mizeme pozorovat, ze muzi romského etnika nechavaji své zeny z 62,96 %
rozhodovat pouze n€kdy a hned dal§i nejcastéjSi odpovédi je, Ze své Zeny nenechavaji

rozhodovat nikdy. Tato odpoveéd’ tvoii 25,93 %. Naopak u neromskych muzi je jednozna¢nou
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a prevazujici odpovédi, ze svym zenam davaji vzdy vlastni prostor v fizeni domacnosti. Tato
varianta odpovédi ziskala 70,83 %. Moznost: ,,nikdy* neziskala v ptipadé neromskych muza

ani jeden hlas.

Otazka ¢islo 14: Ma Vase zena/ptitelkyné pravo nakladat s rodinnymi finanénimi prostiedky?
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Graf 13. Pravo nakladani s rodinnymi finanénimi prostiedky Zeny podle jejiho manzela

/ pritele s rozdélenim na romské a neromské respondenty

Tabulka 23. Odpovédi romskych respondenti na dotaznikovou otazku ¢islo 14

Ma VaSe Zena pravo nakladat s rodinnymi

financnimi prostredky? Pocet: Lokalné %:
Vzdy 4 14,29 %
Nekdy 17 60,71 %
Nikdy 7 25,00 %

Tabulka 24. Odpovédi neromskych respondentii na dotaznikovou otazku ¢islo 14

Ma VaSe Zena pravo nakladat s rodinnymi

financnimi prostredky? Pocet: Lokalné %:
Vzdy 17 70,83 %
Nekdy 6 25,00 %
Nikdy 1 4,17 %

Graf této otazky je téméf totozny S vysledky predchozi dotaznikové otazky. I v tomto
piipad€ u romskych respondentli vitézi moznost: ,,nékdy*. Tuto variantu zvolilo celkem 17

respondentli, coz je 60,71 % celkového poctu romskych dotazovanych muzti. Odpoveédi
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s nejmenSim poctem hlasii byla varianta, Ze zena romského muze miize vzdy nakladat
s rodinnymi finan¢nimi prostredky. Tuto variantu zvolilo 14,29 % romskych respondenti

(14). U neromskych muzl byla tato odpovéd’ zastoupena v 70,83 %.

Otazka ¢islo 15: Kdo ma podle Vas ve Vasi domécnosti hlavni a posledni slovo?

25
20
15
10
5 .
O |
Ja Manzelka/pfitelkyné Oba méame stejné
rozhodovaci pravo

® Romské etnikum Neromské etnikum

Graf 14. Posledni slovo v domacnosti podle muZzi S rozdélenim na romské a neromské

etnikum

Tabulka 25. Odpovédi romskych respondentii na dotaznikovou otazku ¢islo 15

Kdo ma podle Vas ve Vasi domacnosti hlavni

a posledni slovo? Pocet: Lokalné %:
Ja 20 74,07 %
Manzelka/ptitelkyné 1 3,70 %

Oba mame stejné rozhodovaci pravo 6 22,22 %

Tabulka 26. Odpovédi neromskych respondentii na dotaznikovou otazku ¢islo 15

Kdo ma podle Vas ve Vasi domacnosti hlavni

a posledni slovo? Pocet: Lokalné %:
Ja 2 8,33 %
Manzelka/ptitelkyné 2 8,33 %

Oba mame stejné rozhodovaci pravo 20 83,34 %

Podle romskych respondenti maji v roding posledni slovo muzi. Tuto moznost zvolilo
74,07 % celkového poctu romskych respondenti. DalSi nejcastéjSi variantou, byt s vétSim

rozdilem, byla moznost, Ze muz i zena maji v rodiné stejné rozhodovaci pravo. Tuto variantu
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zvolilo 22,22 % romskych respondentl. V piipadé neromskych respondentit zvolilo moznost
stejného rozhodovaciho prava 79,17 % respondentl. Jedna se tedy o nejvice zastoupenou

odpovéd’ u neromskych muzi.

Otazka ¢islo 16: M4 Vase zena/pritelkyné sviij volny cas, ktery vénuje opravdu jen sama

sob&? (navstéva kadetnika, nakup obleceni, Cteni knihy, sport, relaxace ...)
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Graf 15. Volny ¢as Zeny romského muZe

Tabulka 27. Odpovédi romskych respondentii na dotaznikovou otazku cislo 16

Mate VasSe Zena / pritelkyné sviij volny ¢as? | Pocet: Lokalné %:
Casto 6 22,22 %
Obcas (1x za 3 mésice) 17 62,96 %
Nikdy 4 14,81 %

Tabulka 28. Odpovédi neromskych respondentii na dotaznikovou otazku ¢islo 16

Mate VasSe Zena / pritelkyné sviij volny ¢as? | Pocet: Lokalné %:
Casto 18 78,26 %
Obcas (1x za 3 mésice) 5 21,74 %
Nikdy 0 0,00 %

Romsti 1 neroms$ti muZzi nej€astéji volili varianty, které sdéluji, ze méa Zena sviij volny
cas bud’ Casto, nebo obcas. V piipadé romskych respondentl je nejcastéjsi moznosti: ,,obCas
(1x za 3 mésice)*. Takto zodpoveédélo 17 romskych muzt (62,96 %). Variantu, ve které maji

zeny svuj volny Cas ¢asto uvedlo 73,91 % neromskych respondentt (18).
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Otazka ¢islo 17: Piispiva Vase Zena/ptitelkyné vlastni ¢astkou do rodinného rozpoctu?
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Graf 16. Prispivani Zeny romského a neromského muze do rodinného rozpoctu

Tabulka 29. Odpovédi romskych respondentd na dotaznikovou otazku Cislo 17

Prispiva VaSe Zena/ pritelkyné vlastni ¢astkou

do rodinného rozpoctu? Pocet: Lokalné %:
Ano, pravidelné 7 26,93 %
Pfilezitostné 17 65,38 %

Ne, nikdy 2 7,69 %

Tabulka 30. Odpovédi neromskych respondentli na dotaznikovou otazku ¢islo 17

Prispiva VasSe Zena/ pritelkyné vlastni ¢astkou

do rodinného rozpoctu? Pocet: Lokalné %:
Ano, pravidelné 15 65,22 %
Pfilezitostné 6 26,00 %

Ne, nikdy 2 8,70 %

Muzi romského 1 neromského etnika shodné€ oznacili variantu, ze Zena nepfispiva
nikdy do rodinného rozpoctu pouze dvakrat. Tato varianta tedy dohromady ziskala 4 hlasy
vSech respondentti. Podle romskych muzi jejich Zeny do rodinného rozpoctu piispivaji pouze
piilezitostné (65,38 %). Zeny neromskych muzi pfispivaji do rodinného rozpoétu zcela

pravidelné. Takto odpovéde€lo 15 neromskych respondentd.
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7.1 Srovnani vybrané otazky naseho vyzkumu s vyzkumem o postaveni

romskych Zen v CR (Slovo 21, z.s.)

Rozhodovaniv rodiné
Rozhodné& muz
Spise muz
Spoleéné
Soi%e zena
Rozhodné Zzena
0 5 10 15 20 25 30 35 40 45 50

Obréazek 1. Rozhodovéani romskych respondentek v rodiné (Slovo 21, 2014)

Podle romskych respondentek z vyzkumu s nazvem: ,,Vyzkum o postaveni romskych
7en v Ceské republice, ktery probihal v roce 2014, v romské domécnosti muz i Zena maji
stejné rozhodovaci pravo. Dokonce hned vzapéti nasleduje varianta, ze v domacnosti

rozhoduje rozhodné Zena. Vyzkumu se Gc¢astnilo celkem 600 romskych Zen.

U otazek, kdy jsme se snaZili zjistit situaci s pohlavni (ne)rovnosti, respondentky
uvadely, ze u nich v rodiné rozhoduji spolecné zena a muz (44 %), poté spise nebo rozhodné
Zena (34 %), zatimco 22 % respondentek uddva spise nebo rozhodné muze (rozhodné muz

pouze 7 %).“ (Slovo 21, z.s., 2014, s.17)

Z naseho vyzkumu vyplyva (Graf 9), ze romské Zzeny vnimaji, ze v jejich domacnosti
rozhoduje jeji manzel / pfitel. Takto odpovédélo 59,09 % naSich respondentek. Vysledky

téchto dvou vyzkumau se tedy lisi.
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7.2 Potvrzeni / vyvraceni vyzkumnych predpokladi

Vyzkumny predpoklad 1

Predpokladame, zZe zZeny romského etnika nemaji V rodiné takové rozhodovaci, nebo

spolurozhodovaci pravo jako Zeny jiného etnika.

Abychom vtomto pfipadé mohli vyhodnotit, jestli je na§ vyzkumny ptedpoklad
spravny nebo chybny, musime nejdiive porovnat odpovédi dotaznikovych otazek ¢islo 8 a 13

Na otazku 8 odpovidaly pouze Zeny a na otazku 13 odpovidali pouze muZi.

V otédzce Cislo 8 je zfejmé, ze romské zeny samy vnimaji, ze v ptfipadé rozhodovani
0 dulezitych vécech v domécnosti nemaji rozhodovaci pravo. Moznost ,,vzdy“ oznacilo
jen 18,18 %. Ptevazuje pocet respondentek, které v domacnosti nemaji podil na fizeni
domacnosti nikdy (45,45 %). Naopak u neromskych Zen je evidentni, ze maji z velké vétsiny
vzdy podil na rozhodovani o rodinnych dulezitych vécech. Tuto variantu zvolilo 79,31 %
neromskych respondentek. Z toho vyplyva, ze romské Zzeny nemaji takové pravo rozhodovat
jako jejich protéjsky. V piipadé neromskych Zen je tomu zcela naopak. Na otdzku 13
odpovidali muzi. Z grafu 12 mtzeme vyc¢ist odpovéd’ romskych muzi, ktefi na vyzkumnou
otdzku odpovidali nej¢astéj$i moznosti, Ze svou zenu nechavaji rozhodovat o dilezitych
rodinnych vécech pouze ,,nékdy* (62,96 %). Moznost ,,vzdy* ziskala jen 3 odpovédi. Naopak
tomu je u neromskych muzi. Ti podle nich nechavaji své Zené prostor v rozhodovani vzdy

(70,83 %)

Z obou otazek, at’ z zenské sekce, nebo muzské sekce otazek vyplyva, ze na§ Vyzkumny
ptedpoklad 1 byl pravdivy a romské Zeny dle naseho vyzkumu opravdu nemaji tak velké

rozhodovaci pravo, nebo prostor pii rozhodovani jako zeny neromské.
Vyzkumny piedpoklad 2

Predpokiadame, Ze Zeny romského etnika nemohou nakladat s rodinnymi financnimi

prostredky do takové miry jako Zeny jiného etnika.

K potvrzeni nebo vyvraceni tohoto pfedpokladu musime porovnat dotaznikové otazky
Cislo 9 a 14. Romské zeny na otazku 9 odpovédély, ze maji pravo nakladat z finanénimi
prostiedky pouze nékdy (42,86 %) a nikdy (42,86 %). Tyto vysledky mizeme nazorné vidét

i v grafu 7. Neromské zeny maji podle naseho Setfeni naopak pravo nakladat s rodinnymi
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finan¢nimi prosttedky vzdy (80 %). Muzi ve své otdzce 14 odpovidali velmi podobné jako
zeny. Podle romskych muzi maji jejich Zeny pravo nakladat s rodinnymi finanéni prostfedky
pouze n€kdy (60,71 %). Neromsti muzi (Graf 13) odpovidali, ze ze 70,83 % jejich zeny

mohou nakladat s rodinnymi finan¢nimi prosttedky vzdy.

Vyzkumny ptedpoklad 2 byl podle vysledki naseho dotaznikového Setfeni opét
pravdivy. Tzn., Zze Zeny romského etnika nemohou nakladat srodinnymi finanénimi

prostiedky do takové miry jako zeny jiného etnika.
Vyzkumny predpoklad 3

Predpokladame, Ze romska Zena se nebude podilet tak casto na rodinném rozpoctu

jako Zena neromska.

K utvrzeni pravdivosti, nebo vyvraceni naseho tvrzeni porovname dotaznikové otazky
¢islo 12 a 17. Obé¢ otdzky fesi, jak Casto zena ptispiva do rodinného rozpoctu, piipadné jestli
nepfispivd vibec. Na otazku ¢islo 12 odpovidaly Zzeny (Graf 11). 50 % romskych
respondentek tvrdi, Ze do rodinného rozpoctu pftispivaji prilezitostné. Druhou nejcasté;jsi
odpovédi romskych zen byla, Ze do rodinného rozpoétu piispivaji pravidelné (27,27 %).
93,1 % Zen jiné¢ho etnika tvrdi, ze do rodinného rozpoctu piispivaji zcela pravidelné. Muzi ve
své dotaznikové otazce 17 (Graf 16) opét odpovidali podobné jako zeny ve své otazce 12.
Podle romskych muzi Zeny do rodinného rozpoctu ptipivaji prilezitostné (65,38 %). Muzi
jiného etnika nejcastéji zodpoveédéli, Ze jejich Zeny do rodinného rozpoctu pfispivaji

pravidelné (65,22 %).

Podle naseho porovnani lze fici, ze Vyzkumny ptedpoklad 3 byl pravdivy a romska

zena se nepodili na rodinném rozpoctu tak ¢asto jako zena jiného etnika.
Vyzkumny piedpoklad 4
Predpokladame, Ze v domdcnosti romskych Zen bude mit hlavni slovo muz.

Dalsi sada dvou otazek k potvrzeni nebo vyvraceni naseho vyzkumného piedpokladu
se tyka hlavniho a posledniho slova v domacnosti. Podle romskych Zen (otazka ¢islo 10)
primarné rozhoduje v domacnosti manzel / ptitel (59,09 %). V piipad¢ neromskych zen maji
oba partnefi v domacnosti stejné rozhodovaci pravo (66,67 %). V muzské verzi (otazka Cislo

15) Setfeni dopadlo shodn¢ s odpovéd'mi Zen. Podle romského muze mé hlavni slovo v rodiné
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on (74,07 %). V piipadé neromskych respondentii je opét na prvni pficce odpovéd’, Zze oba

partneti rozhoduji stejné.

Z porovnani a vyhodnoceni obou otdzek vyplyva, ze na§ Vyzkumny piedpoklad 4 byl
spravny a v domacnosti romskych Zzen ma skute¢né posledni a hlavni slovo podle naseho

dotaznikového Setfeni muz.
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8 Zavér
Bakalafska prace se zabyva zivotem soucasnych Romu s akcentem na postaveni

romskych zen.

Teoreticka ¢ast se sklada z5 hlavnich kapitol. Prvni kapitola se vénuje obecnému
ndzvoslovi souvisejicimu s naSim tématem bakalaiské prace. V druhé kapitole se zabyvame
romskou kulturou, kam mimo jiné patfi i jazyk Romi nebo jejich nezaménitelny vyznam
rodiny. Jelikoz naSe prace je zaméifena na postaveni romskych Zen, tak jsou zenam vénovany
celé dve velké kapitoly. Kapitola tfi se zabyva Zenami Vv historickém kontextu a kapitola ¢tyii
je vénovana jen Zendm romského etnika. V paté kapitole jsme provedli reSerS$ni Setfeni

V zahrani¢nim méfitku.

Hlavnim cilem empirické ¢asti bakalaiské prace bylo zjistit, jaké postaveni
arozhodovaci hlasy maji romské Zeny v porovnani s zenami jiného etnika. Data pro nas
vyzkum byla shromazdéna pomoci dotaznikového Setteni, na ktery odpovédélo celkem 102
respondentti. Dotaznik obsahoval celkem 17 otazek, z nichz 7 otazek bylo ur¢eno pro muze
I zeny, 5 otazek pouze pro zeny a 5 otazek jen pro muze. VSechny otazky jsme porovnavali
mezi romskymi i neromskymi respondenty. Na zacatku vyzkumu jsme si ur€ili vyzkumné cile
a nase vyzkumné piedpoklady. Ze sbéru dat se nam prokazalo, ze vSechny nase vyzkumné
predpoklady byly spravné a romské Zeny maji mensi rozhodovaci pravo v rodiné nez zeny
jiného etnika. Rovnéz se potvrdilo, Ze Zeny nepfispivaji do rodinného rozpoctu tak Casto jako
zeny neromské, nebo ze v domacnosti romské Zeny ma hlavni a posledni slovo muz.
Vysledky otazek muzii se velmi Casto shodovaly s vysledky konkrétnich otazek Zen. Romsti
muzi méli témét shodné odpovédi s romskymi Zenami a muzi jiného etnika méli téméf

totozné vysledky s Zenami neromského etnika.
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Souhrn

Bakalafska prace se zabyva zivotem souCasnych Romu a postavenim romskych Zen.
Obsahuje dv¢ hlavni ¢asti, z nichZ prvni ¢ast je teoreticka. V teoretické ¢asti se vénujeme péti
kapitolam, které vedou K pfiblizeni dané problematiky. Tyto kapitoly jsou: Definice
zakladnich pojmu, Kultura Romi, Postaveni Zen v historickém kontextu, Postaveni romske
zeny ve spoleCnosti a posledni kapitola je v€novana reSerSnimu Setfeni zejména ze

zahrani¢nich zdroji.

Druha c¢ast prace je vénovana vyzkumu. NaSim vyzkumnym cilem bylo zjistit jaké
postaveni a rozhodovaci hlasy v rodiné maji romské zeny a jak se tyto vysledky lisi od Zen
jiného etnika. Sbér dat byl proveden pomoci dotazniku, na ktery odpovédélo celkem 102
respondenti. VSechny otazky dotazniku jsou porovnané mezi romskymi a neromskymi
respondenty. Vsech 17 otazek je znazornéno i graficky pomoci tabulkového editoru Excel
2016.

Summary

This bachelor thesis deals with the today’s Roma lifestyle with an emphasis on the
status of Romani women. It contains two main parts. The first part is theoretical one. We
focus there on five chapters which lead us to an approach to the issue. There are these
chapters: The Definition of Basic Terms, The Roma Culture, The Position of Women in
Historical Context, The Position of Romani Women in Society and the last but not least is
the chapter of academic research. Especially from foreign sources.

The second part of the work is devoted to a research. Our research goal was to find out
what position and and decision-making voices of Romani women have in the family and how
these results differ from women of other ethnicities. Data collection was performed using
a questionnaire, which was answered by a total of 102 respondents. All questions of the
questionnaire are compared between Roma and non-Roma respondents. All 17 questions are

also shown graphically using the editor Excel 2016.
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Prilohy

Priloha I — dotaznik

Dotaznik

Viézena pani, vaZeny pane,

jmenuji se Tereza Novakova a jsem studentkou 3. ro¢niku oboru Vychova ke zdravi se zaméfenim na
vzdélavani na Pedagogické fakult¢ UP v Olomouci. Pro svoji bakalaifskou praci jsem si zvolila téma:
,Zivotni styl soudasnych Romii s akcentem na postaveni romskych Zen®. Z tohoto diivodu se na Vas
obracim s prosbou o vyplnéni dotazniku. Dotaznik je zcela anonymni a udaje budou pouzity pouze

pro zpracovani mé bakalatské prace.

Predem dékuji za Vas Cas, ktery vénujete vyplnéni mého dotazniku...

1) Vase pohlavi:
- Zena

- Muz

2) Vase vekova kategorie:

- 151et améné

- 16 let—25 let
- 26 let—35let
- 36 let—45 let
- 46 let—60 let
- 61letavice

3) Vase dosazené vzdélani:
- Z&kladni
- Stfedoskolské s vyucnim listem
- Stfedoskolské s maturitou
- Vyssi odborné

- Vysokoskolské
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4)

5)

6)

7)

Vase etnikum je:

Romské
Slovanské

Jind moZnost — (uved’te jaka):

Vs rodinny stav:

Svobodny/a
Zenaty / vdana
Rozvedeny/a

Ovdovely/a

Zijete s:

Sam/a

S manZzelem/pfitelem

S manzelkou/pfitelkyni

S manZzelem/pfitelem a détmi

S manzelkou/pfitelkyni a détmi

Jind mozZnost — (uved’te jaka):

Pocet Vasich déti je:

0

1
2
3
4
5
6

avice
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Otazky pro Zeny:

8) Mate podil na tizeni domacnosti (miZete rozhodovat o dulezitych rodinnych zalezitostech

jako jsou napf. koupe nového auta, vybér dovolené, nakup drazsi elektroniky, vybér stiedni

Skoly pro potomka apod.)?
- Vzdy

- Nékdy

- Nikdy

- Jind moznost — (uved'te jaka):

9) Mate pravo nakladat s rodinnymi finan¢nimi prostiedky?
- Vzdy
- Neékdy
- Nikdy

- Jind moznost — (uved'te jakd):

10) Kdo ma podle Vas ve Vasi domacnosti hlavni a posledni slovo?
- Ja
- Manzel/ pritel
- Oba méame stejné rozhodovaci pravo

- Jind moznost — (uved'te jaka):

11) Mate svij volny Cas, ktery vénujete opravdu jen sama sob&? (navstéva kadeinika, nakup

obleceni, Cteni knihy, sport, relaxace ...)
- Casto

- Obcas (1x za 3 mésice)

- Nikdy

- Jind moznost — (uved'te jaka):

12) Ptispivate vlastni ¢astkou do rodinného rozpoctu?
- Ano, pravidelné
- Ne, nikdy
- Prilezitostné

- Jind mozZnost — (uved'te jaka):
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Otazky pro muie:

13) Davate své zené/pritelkyni prostor pii fizeni domacnosti (napf. pii rozhodovani o dilezitych

rodinnych zalezitostech jako jsou napt. koupé nového auta, vybér dovolené, ndkup drazsi

elektroniky, vybér stfedni Skoly pro potomka apod.)?

Vzdy
Neékdy
Nikdy

Jind moZnost — (uved’te jaka):

14) Ma Vase zena/ptitelkyné pravo nakladat s rodinnymi finan¢nimi prostiedky?

Vzdy
Neékdy
Nikdy

Jind moZnost — (uved’te jaka):

15) Kdo ma podle Vas ve Vasi domacnosti hlavni a posledni slovo?

Ja
Manzelka/ ptitelkyné
Oba mame stejné rozhodovaci pravo

Jind moZnost — (uved’te jaka):

16) Ma Vase Zena/pritelkyné sviij volny c¢as, ktery vénuje opravdu jen sama sob&? (navstéva

kadetnika, nakup obleCeni, ¢teni knihy, sport, relaxace ...)

Casto
Obcas (1x za 3 mesice)
Nikdy

Jind moZnost — (uved’te jaka):

17) Ptispiva Vase zena/pfitelkyné vlastni ¢astkou do rodinného rozpoctu?

Ano, pravidelné
Ne, nikdy
Prilezitostné

Jina moznost — (uved’te jaka):
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