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Abstrakt

Bakalarska prace se zabyva zastavovanim uzemi v méstské casti Prahy 8. Cilem
této prace je vyhodnotit fyzicky rozvoj zastavéného uzemi méstské ¢asti Prahy 8.
Podkladem pro tuto praci jsou data archivnich leteckych snimku, sou€asny stav
vyuziti uzemi, méstska struktura a poCet obyvatel a poCet domu. Literarni reSerSe
pojednava o problematice uzemniho planovani, popisuje typy prostorovych struktur a
urbanistickou typologii. Prakticka ¢ast se zabyva zastavénym tuzemim méstské Casti
Prahy 8, jeho uzemnim rozvojem, funkénim vyuzitim a typem struktury. Zavérecna
¢ast shrnuje celkovy uzemni rozvoj a jeho danou problematiku. Tato prace muze

slouZit k seznameni Gzemniho rozvoje MC Prahy 8.

Kliéova slova: Uzemni planovani, tzemni rozvoj, Praha 8



Abstract

The bachelor thesis deals with building in the city of Prague 8. The aim of this work
is to evaluate the physical development of the built area in Prague 8. The basis for
this work are archival aerial photographs, the current state of land use, urban structure
and population and number of houses. The literature search deals with the issue of
spatial planning, describes the types of spatial structures and urban typology. The
practical part deals with the built-up area of the city district of Prague 8, its territorial
development, functional use and type of structure. The final part summarizes the
overall territorial development and its issues. This work can be used to acquaint the
territorial development of the Prague 8 district.

Key words: Urban planning, territorial development, Praha 8
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1. Uvod

Tématem této prace je vyhodnoceni zastavovani uzemi méstské Casti Prahy 8.

Tuto lokalitu jsem si zvolila, protoZe v sougasné dobé v MC Praha 8 Ziji.

Bakalarska prace je rozdélena na dvé casti, literarni reSerSi a praktickou ¢ast.
Literarni reSerSe se zabyva vnitfni prostorovou strukturou mést, problematikou

uzemniho planovani, urbanistickou typologii a vymezovanim zastavéného uzemi.

Prakticka &ast obsahuje vlastni rozbor zastavovani uzemi MC Prahy 8 podle
dostupnych datovych a mapovych podkladd. Vlastnosti zastavéného uzemi
Z hlediska historického vyvoje zastavby, méstské struktury a funkéniho vyuziti.

Nasleduje vyhodnoceni vysledkl v diskuzi.



2. Cil prace

Hlavnim cilem prace je vyhodnotit fyzicky rozvoj izemi MC Prahy 8. Popsat vyvoj
zastavovani Uzemi ve sledovanych letech. Vyhodnotit problematiku MC Prahy 8

z analyz funkéniho vyuZiti zastavéného uzemi a struktury zastavéného uzemi.

3. Metodika

Prakticka ¢ast se zabyva zastavénym uzemim MC Prahy 8. Pomoci archivnich
leteckych snimku jsem v ArcGIS zdokumentovala skute¢ny stav zastavéného uzemi
méstské c¢asti Prahy 8 v letech 1938, 1953, 1975, 1996 a 2019. Archivni letecké
snimky jsem pouzila z mapovych aplikaci na internetovych strankach Geoportalu hl.

m. Prahy, které spravuje IPR Praha.

Z demografickych dat Ceského statistického UFadu jsem vyvoj zastavéného tizemi

znazornila s daty poctu obyvatel a po¢tu domd.

Pomoci dat sou€asného stavu vyuziti uzemi hlavniho mésta Prahy dostupnych
z Geoportalu hl. m. Prahy a mych jiz zhotovenych analyz zastavéného tuzemi MC

Prahy 8, jsem v ArcGIS urcila jaké vyuZiti ma zastavéné uzemi.

Kody funkéniho vyuziti z dat sou€asného vyuziti uzemi z IPR Praha jsem rozdélila
do deseti nadfazenych kategorii. A to: bydleni; vefejné sluzby; komercni sluzby;
dopravni infrastruktura; sport a rekreace; méstska zelen; vefejna prostranstvi —
komunikace; technicka infrastruktura; produkce, tézba, odpady a plochy bez vyuZiti.
Do funkce bydleni jsem zafadila bytové domy, rodinné domy, c&inzovni domy,
polyfunkéni rodinné a bytové domy a zahrady rodinnych domu. Do vefejnych sluzeb:
zdravotni sluzby, bezpecnost a zachrana, sprava, kultura, cirkev a média, vysoké
Skoly, véda a vyzkum, Skoly a vychova, socialni sluzby a polyfunk&ni vefejné sluzby.
Do komercnich sluzeb: sluzby méstské, obchody, administrativa a polyfunkéni
ob&anské vybaveni. Do dopravni infrastruktury: vefejna hromadna doprava osob,
garaze a parkovani, servisni a provozni dopravni plochy a zafizeni, silniéni doprava,
Zelezni€ni doprava, ulice, silnice, plochy manipulacni a obsluzné. Do sportu
a rekreace: rekreace aktivni, volnoasova infrastruktura. Do méstské zelené: parky
a parkové upravené plochy. Do vefejnych prostranstvi — komunikace: pési

prostranstvi a péSiny. Do technické infrastruktury: energetika, vodni hospodarstvi,



polyfunkéni technicka infrastruktura. Do produkce, tézby a odpadd: produkce
neruSici, produkce ruSici a zdroje a odpady. Posledni kategorii jsou plochy bez
vyuziti.

Dale jsem z mapovych podkladd Atlasu 5000, dostupnych z mapovych aplikaci
na Geoportalu hl. m. Prahy, data pfenesla do programu ArcGIS a vyznacila jejich
strukturalni rozdéleni zastavby. Zastavéné uzemi MC Prahy 8 jsem rozdélila
a vyznacila dle IPR Praha (2018) na tyto typy struktur: blokova, hybridni, heterogenni,
vesnicka, zahradniho mésta, modernisticka, arealt produkce a areall vybavenosti.

Definice pojm( je popsana v kapitole 5.5.

Nasledné jsem propojila data zastavéného Uzemi ve vybranych letech s daty

vyuziti Uzemi a s daty sidelni struktury.



4. Literarni reSerse

4.1 Vnitini struktura mést

Cerba (2003) prostorovou strukturu mésta chape predevsim jako riizné &asti
daného mésta (centrum, predmeésti, ¢tvrti, funkeni zény apod.). Jejich vyvoj sledujeme
a vyhodnocujeme pomoci rlznych charakteristik napf¥. vyuziti ptdy, bytového fondu

Ci charakteristikou obyvatelstva.

Marhold (1996) rozdéluje strukturu mést na centrum, pfedmésti, pfiméstskou
zonu, obytny trabant a samostatny satelit. Sykora (2001) uvadi zakladni rozdéleni
prostorovych struktur na Uzemi Prahy na historické jadro, vnitfni mésto, vilové &tvrti,
sidlisté a pfiméstska zona.

RozliSujeme tfi zakladni slozky vnitfni struktury mést, které jsou navzajem

propojené. Fyzickou, funk&ni a socialni strukturu.

4.1.1. Fyzicka prostorova struktura

Fyzicka prostorova struktura se zabyva morfologickou prostorovou stavbou
mésta. Zakladnimi prvky morfologie mésta jsou komunikace, pozemky a budovy.
Z toho jsou vytvareny struktury slozit&jsi jako ulicni sit, bloky zastavby, urbanizacni
celky apod. Morfologie zastavby ma horizontalni a vertikalni rozmér. Horizontalni se
zabyva pudorysem, ploSnym rozmisténim budov. Vertikalni se zabyva vysSkovou
&lenitosti budov (Cerba 2003).

Morfologické procesy se déli na procesy genetické (nova vystavba)

a transformacni (zmény stavajici zastavby).
Genetické procesy mohou byt:

e Planované - vystavba ma pravidelny a jasné strukturovany charakter

e Postupné - riznoroda zastavba
Transformacni procesy mohou byt:

¢ Intenzifikani — je zachovana uli¢ni sit, vétSinou i padorys, narlst vysky budov,
slu€ovani parcel, apod.

e Asanacni se zachovanim uli¢nich ¢ar a vymezenim bloku



e Asanacni — Uplna zména uli¢ni sité

Historicky znamym transformaénim procesem byla asanace Zidovského Mésta

Z roku 1893. (Maier 2000).

Fyzicky stav maze byt hodnocen napfiklad sledovanim nové postavenych, piné

rekonstruovanych, c¢asteéné rekonstruovanych objektd, objektd v rekonstrukci,

v zachovalém stavu, zchatralych objektll a pozemkl volnych. Dale muizeme

identifikovat uzemi napfiklad na nové vystavéné Ctvrté nebo &tvrté s rozsahlou novou

vystavbou, ¢tvrté s vysokym stupném rekonstrukce a obnovy, ¢tvrté v tpadku, apod.

(Sykora 2001).

4.1.2. Funkéni prostorova struktura

Funké&ni prostorova struktura znamena rozdéleni jednotlivych ¢asti mésta podle

funkéniho vyuziti. DalSim moznym rozdélenim funkéni prostorové struktury je

monofunkénost a polyfunkénost (Sykora 2001).

Obrazek 1: Pfiklad funkénich vyuZiti ploch ve mésté
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Zdroj: Cerba (2003)
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4.1.3. Socialni prostorova struktura

U socialni prostorové struktury se jedna o prizkum zakladnich demografickych

charakteristik trvale bydliciho obyvatelstva. Pouzivaji se Ctyfi zakladni charakteristiky:

o Demograficky status (vékova struktura, pocet déti, apod.)

e Socialné-ekonomicky status (profesni struktura, vzdélani, doba dojizdéni,
apod.)

¢ Etnicky status (narodnost, nabozenstvi, apod.)

e Socialné patologické jevy (rozvodovost, potratovost, apod.)

Obytné uzemi se nerozliSuje jen na vnitroméstské, predméstské, priméstské
a venkovské, ale pravé také podle socialnich skupin. Napfiklad na zény: prestizni,
méstské Ctvrti a Casti jadra mésta, stfedostavovské, méstské Ctvrti tradiéni®

i ,sidlistni“, socialni, pfedméstské obytné satelity, slumy a ghetta (Maier 2000).

V prabéhu 20. stoleti vznikly tfi zakladni modely socialné prostorové struktury.
Prvni model se nazyva Koncentricky neboli Burgessuv, kdy se demografické zmény
déji postupné od stfedu k okrajiim mést. Druhy Sektorovy model neboli model Hoytlv
tvofi sektory od centra k okrajim mést, kde mizeme najit obyvatele s riznym druhem
vzdélani a profesi. Treti model Vicejaderny, neboli Harris-Ullmadv model mnoha
jader, se nachazi v méstech, kde je Siroké zastoupeni rGznych etnickych skupin.
Mésta maji mnoho jader a kazdé jadro ma jinou specifickou funkci — pramysil,
rekreace, obchod, sluzby apod. (Cerba 2003).

Obrazek 2: Modely socialni struktury mést

Obr. 6.1; Tradi¢nf modely vnitnf struktury mést,

A) model koncentrickych z6n, B) sektorovy model a C) model mnoha jader.

1) CBD - central business district, 2) velkoobchod a lehky primysl, 3) &tvrtd niziich
spoledenskych vrstev, 4) ¢&tvrté stiednich spolecenskych vrstev, 5) &vrt& vy$¥ich
spolecenskych vrstev, 6) oblast t&zkého primysiu, 7) okrajovd obchodnf centra, 8) obytn4
pfedmésti, 9) priimyslova pfedmésti a 10) zéna dojizdky. ,

Zdroj: pfevzato ze Sykora (2003b)



4.2. Procesy zmén v prostorové struktuie

Transformacemi fyzickych, funkCnich a socialnich slozek vznikaji zmény

v prostorové struktufe mést.

Od prechodu z centralné planované ekonomiky na trzni (po roce 1989) muzeme
transformacni procesy rozdélit na systémové a spontanni, do kterych fadime dalsi

procesy.

Transformaéni procesy prostorové struktury zasahuji do vSech sloZek. | kdyz
neexistuje zadna trvale vytvorfena klasifikace, Ize terminy procesl rozclenit dle
uplatnéni v urcité méstské zéné a dle miry ovlivnitelnosti vnitfni struktury mésta (obr.
€. 3) (Sykora 2001, Matlovi¢ 2004).

Obrazek 3: Nejcastéji identifikované transformacéni procesy

Intraurbanna Morfologicka Funkéna Socidlno-
Struktira demograficka
Transformaény | suburbamizicia (E) suburbanizacia (E) suburbamizacia (E)
proces gentrifikdcia (B, A) komercionalizicia (A, E, B, D, C) | gentrifikdcia (B, A)
revitalizicia (A, B, C, D, E) deindustrializacia (B) segregacia (B, D, E)
recesia a uhorovanie (B, D, E) | demilitanizicia (B) separicia (A, B, E)
sakralizacia (A, B, C, D, E) statusova regresia (D)
funkénd fragmenticia (A, B, E)

Zony: A - centrum, B - vntorné mesto, C - vilové Stvrte, D - sidhiska, E - periféma zona

Zdroj: Matlovi¢ (2004)

Suburbanizace se projevuje u vSech prostorovych struktur a je spojena
s rozvojem novych sidelnich struktur v pfiméstské zéné (Matlovi€ 2004). Pojem

suburbanizace je popsan v kapitole ¢. 4.3.5.

V procesu gentrifikace jde o migraci mladSiho obyvatelstva s vySSim
socioekonomickym statusem do starSich Ctvrti vnitfniho mésta. Tim se nahrazuje
puvodni star$i obyvatelstvo s nizkym socialnim statusem (Sykora 2001). Gentrifikace
ma vliv na socialni a fyzickou strukturu mésta. Ve funkéni struktufe zlstava hlavni
funkci bydleni. Ob&as ma vS§ak gentrifikace vliv i na tu, mlZze totiz rozvijet budovani
kancelarskych prostor (komercionalizaci). Gentrifikace se objevuje zejména v z6né
vnitfniho mésta a eventualné centru, mizeme ji pozorovat napfiklad v prazskych
Vinohradech (Matlovi¢ 2004).

Revitalizace se projevuje ve fyzické prostorové struktufe. Revitalizace je proces,
pfi kterém dochazi ke zlepSeni fyzického stavu Casti mésta, rovnéz ke zméné
funkéniho vyuziti (napf. komercializace) ¢i socialniho statusu obyvatel (napf.

gentrifikace) (Sykora 2001). Jedna se o postupnou prestavbu, rekonstrukci



a rozSifovani stavajicich budov, pfipadné i jejich vyménu. Do revitalizace patfi
i rekonstrukce dopravnich ftras, vystavba péSich zon. Revitalizace je zavisla
na socialni a funkeni struktufe. Vyvolana je zpravidla zménami vlastnickych
¢i uzivatelskych pomeérd. Revitalizace se objevuje ve vSech zénach mésta, nejvice

vSak v centru (Matlovi€ 2004).

Recese a vynéti se projevuje degradaci stavajici zastavby, zhorSovanim stavu
budov a ulic. V extrémnim pfipadé dochazi k jejich likvidaci a tim ke snizeni
zastavénosti. Recese se projevuje ve fyzické struktufe, zavisla je v3ak na funkéni
(deindustralizace, demilitarizace) €i na socialni (segregace). Dale ji mizou zpUsobit
nevyreSené vlastnické poméry. Kdyz ma recese fizeny charakter, mizeme tomu
rozumét jako vyvojové stadium. Recese se miize objevovat ve vSech zénach, castéji

se s ni setkdvame v zoné vnitfniho mésta, sidlist a v periferni zoné (Matlovi€ 2004).

Proces komercionalizace je zvy3ovani komer¢nich ploch. Projevuje zménami
zejména ve funkéni prostorové strukture, ale také ve fyzické (revitalizace). DUsledkem
je vétSinou zabér obytné funkce. Pro komercionalizaci je typicky nastup novych
vlastnik prostoru, kdy ji pak muzeme roz€lenit na komercionalizaci rezidencni,
sluzebni a industrialni. Rezidenéni je vystavba novych spoluvlastnictvi, do sluzebni
patfi nova nakupni centra, nakupni galerie, zdbavni a stravovaci zafizeni
a doindustridini patfi nové industridini zény (napf. prdmyslové parky).
Komercionalizace se objevuje v méstském centru, vnitfnim mésté a periferni zény

a intenzita zalezi na velikosti a vyznamu mésta. (Matlovi¢ 2004).

Deindustrializace je proces snizovani ploch primyslu, skladového hospodaistvi
a technické infrastruktury ve prospéch nevyuzitych ploch. Je to zména funkéni
prostorové struktury. Jde hlavné o primyslové arealy ve vnitfnim mésté. Dusledkem
deindustrializace m(ze byt recese az vynéti. Casto vznikaji zdevastované aredly
(brownfields), které se revitalizuji téZko. Na revitalizaci jsou pak lepSi brownfields
blizko méstskych center, pfi fekach (Sykora 2000). Nebo se zahranini investofi

pokous$i obnovit primyslové arealy avSak s jinou vyrobou.

V demilitarizaci jde o snizeni vojenskych ploch. Projevuje se ve zméné funkéni
prostorové struktury. Souvisi s vojenskymi a politickymi zménami. Dotkla se zejména
vojenskych areall ve vnitinim mésté. Nyni se tyto budovy snazi revitalizovat (Matlovi¢
2004).

Sakralizace je proces rozsifovani prostort s bohosluzebnymi a jinak kultovnimi
ucely (kostely, klastery, cirkevni Skoly, administrativni budovy cirkve apod.). Ovliviuje

ji mira religiozity obyvatelstva. Vyskytuje se ve vSech zénach (Matlovi¢ 2004).



Funkéni fragmentace se projevuje postupnym rozélefiovanim puavodné
monofunkénich objektl a areald na mensi €asti, které maji jinou funkci. Projevuiji
se tedy ve zméné funkéni prostorové struktury a jsou podminéné komercionalizaci.
NejvyraznéjSi pfipady mulzeme vidét v méstskych centrech, vnitfnim mésté
(administrativa) a v periferni zéné (fragmentace primyslovych arealli, skladovych

ploch a zafizeni zemédélské vyroby) (Matlovi¢ 2004).

V segregaci jde o prostorové oddéleni obyvatelstva podle socialniho statusu
Ci etnickych, rasovych a nabozenskych rysl. Nejvice se tedy projevuje v socialni
prostorové struktufe mésta. Segregaci muzeme vidét nejvice ve vnitfnim mésté,

sidlisti a periferni zéné (Matlovi¢ 2004).

Separace se projevuje v socialni struktufe mésta, kdy jde o oddéleni urcité
skupiny obyvatel podle socioekonomickych vlastnosti. Jde v3ak o dobrovolné
oddéleni. Obyvatelé s vy§8im socioekonomickym statusem se stéhuji do uzavienych,
izolovanych rezidencénich areald, ¢asto spojenych s komerénim vybavenim. Separaci

nachazime v méstském centru, vnitfnim mésté a periferni zéné (Matlovi¢ 2004).

Statusova regrese je proces, kdy dochazi kpomalému poklesu
socioekonomického statusu obyvatelstva, ale nedochazi k jejich prostorovému
pFesunu. Je to zména v socialni struktufe mésta. Statusova regrese se poji zejména
se sidlisti z 50. a 60. let 20. stoleti. Diky bytové politice a budovani rozsahlych
obytnych souborl do nich probihalo osidlovani obyvatel dle jednotlivych skupin
(Matlovi¢ 2004).

4.3. Uzemni planovani

Uzemni planovani se zabyva zmé&nami ve hmotném prostredi, ale také zmé&nami
Z hlediska ekonomického a spoleCenského. Specifickym znakem Gzemniho
planovani je jeho postaveni mezi riznymi zajmovymi skupinami, napf. vlastniky
nemovitosti, podnikateli apod. Uzemni planovani tedy vzdy souvisi s vét§im podtem
lidi. DalSimi znaky jsou dlouhodoba rozhodnuti tykajici se dalSiho vyvoje uzemi
a s tim souvisejici ovliviiovani i toho, co se déje mimo vymezené uzemi a ¢as (Maier
2000).

Zakladnimi cili uzemniho planovani, které definuje zakon €. 183/2006 Sb., je

soustavné a komplexné feSit funkéni vyuZiti Uzemi a vytvafet predpoklady



k zabezpeceni trvalého souladu pfirodnich, civilizaénich a kulturnich hodnot v Uzemi,

tak aby neohrozovaly zivot budouci generaci.

Ukolem tzemniho planovani je stanoveni koncepce rozvoje Gzemi s ohledem
na hodnoty a podminky uzemi, zajistovani a posuzovani stavu uzemi, stanoveni
urbanistickych, architektonickych a estetickych pozadavki na vyuzivani a usporadani
uzemi (zakon €. 183/2006 Sb.).

4.3.1. Pocatky moderniho planovani lidskych osidleni

Maier (2000) uvadi pocatek planovani lidského osidleni v dobé neolitu. V této
dobé si Clovék zaklada své obydli, namisto koCovani, zacina péstovat plodiny,
namisto jejich sbéru, uci se chovat zvifata, namisto jejich loveni. Tuto zménu
nazyvame neoliticka revoluce (Hrlza 1995). Stim je spojeno i prvotni planovani

a vyuziti prostoru, které obyvaji, tak aby zde mohli délat jiz zminéné aktivity.

Tato obydli se stala atraktivni pro ostatni kmeny, a tak mezi kmeny stale probihaly
konkurencni boje, které zplsobily doasnou i trvalou devastaci uzemi. Hledani
nového osidleni mohlo byt zpisobeno i vy&erpanim urodnych pld v okoli a postupné

zhor8ovani hygienickych podminek (Maier 2000).

Jako nejstarsi misto civilizace je brana Mezopotamie (4. az 3. tisicileti pf. n. I.),
povodi Eufratu a Tigridu. Nachazely se zde opevnéné méstské staty
se zavlazovacimi a odvodnovacimi systémy (HrGza 1995). Pole se zavlazovala
slanou vodou z mofre, a diky vypafovani vody z pudy tam zustavala sul, coz pozdéji
vedlo ke sniZzovani jeji urodnosti, ekonomickému, socialnimu i politickému selhani
fise (Maier 2000). Mésta méla kompaktni tvary, byly oddéleny od okolni krajiny
a domy se stavély z nepalenych cihel. Mezi nejvyznamnéjSi mésta patfi Uruk, Ur,
Nippur, Babylon apod., v téchto méstech jiz bylo mnoho staveb napf. brany, véze,

chramy, spravni budovy, dilny a sklady (Hruza 1995).

V Egypté bylo hlavnim urbanistickym tématem stavéni pohiebnich a chramovych
areall (pyramidy, chramy, palace, hrobky, apod.). Mezi nejvyznamnéj$i mésta patfi
Véset a Mennefer. Egyptané stavéli velké a slozité stavebni komplexy se zahradnimi
a parkovymi arealy. Rlzné stavby umistovali do krajiny a mnohdy byly pfemistovany

(Hrdza 1995). Napfiklad pfi stavbé pyramid se ucelové zakladala mésta pro délniky,

10



ktefi na nich pracovali. Po konci prace na pyramidach mésta zanikla, nebo byla

pfesunuta (Maier 2000).

DalSi oblasti, ktera méla pfinos do evropského rozvoje, byla Indie. Dllezitym
obdobim vyvoje urbanismu byla mésta harappské kultury (2500 — 1750 pf. n. L.).
Indové stavéli mésta s velice dobrymi kompoziénimi i technickymi kompozicemi
a pravé zde podle nékterych badatelt vznikl princip Sachovnicového mésta. Mezi

nejvyznamnéjSi mésta patfi Harappa, Angkor ¢i Mohedzo-Daro (Hriza 1995).

Cina, Recko a Rim patfi k nejvétsim kulturam, které misto mést zakladaly velké
sidelni systémy (Maier 2000). Mé&sta se v Ciné vyskytuji od 2. tisicileti pf. n. |. Mezi
nejvyznamné;jsi patfi Cou-li, Peking, Kj6t6 apod. Pidorys mést byl pravidelny, nejlépe
Ctyfuhelnikovy s jednou hlavni kompozi¢ni severojizni osou a s tfemi branami
na kazdé strané. Objevuje se zde navaznost na orientaci ke svétovym stranam
a povétrnostnim vlastnostem. Pro Cinu jsou typické palacové komplexy, pohfebisté

a zahradni architektura (Hriza 1995).

Koncem 2. tisicileti pf. n. I., kdy nastalo st€hovani narodu, jsou pro urbanismus
kultura je brana jako podatek starovékého Recka. Trdja byla na dobrém strategickém
misté, mésto mélo prehled o déni na mofi i na pozemnich cestach, stala se tak
centrem obchodu. Ve stfedu mésta stal palacovy megaron a pidorys lemovaly hradby
(Hrdza 1995).

Rekové se snazili jako prvni vytvafet mésto tak, aby vyhovovalo demokratické
spoleCnosti. Stavéli kultovni centra, pfistavy, |é€ebna centra, véstirny, pevnosti,
centra méstskych statd, stavby pro sva bozstva apod. Mésta méla své akropole
setkavali s bohy), agory (méstska centra), hradby (opevnéni a fungovalo i jako
spravni vymezeni okrsku), byla to rostla mésta. Pfiklady mést jsou Athény, Olympia,
Milétos (HrGza 1995).

Za podatek starovékého Rima je povazovana kultura Etruskd. Mé&sta Etruskd méla
dvé hlavni osy, pravidelny S8achovnicovy pudorys se Sirokymi ulicemi
a posvatnym stfedem mésta. Rozdélena byla na tfi Casti (akropole, nekropole
a vlastni mésto). Hlavni osy mést pozdsji vyuzili Rimané pro stavbu vojenskych

taborl a svych mést. Etruskové budovali i kanaly, tunely, odvodriovaci systémy,
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silnice, mosty a upravovali krajinu. Etrusky plivod maji mésta jako dne$ni Rim,

Pompeje, Tusculum apod. (Hriiza 1995).

Rimskou Fi$i tvorila sloZita sit mést, véechna mésta ale muzeme rozdélit do trech
typd. Prvni typ je samotny Rim, ktery fungoval jako hlavni mésto fiSe a zarover jako
metropole svéta. Druhy typ byla mésta, ktera byla pfipojena k fisi. Do mést Rimané
jen dostavéli budovy, které jim chybély napf. lazné, pevnosti, féra apod. A tfetim
typem byla mésta nové zalozena, na né pouzivali nové materialy jako cement a nové

konstrukce jako oblouk a klenba (Hrliza 1995).

Rim se nachazel v oblasti sedmi pahorkd — Palatin, Kapitol, Esquilin, Quirinal,
Viminal, Saelius a Aventin. Pro Rim jsou typicka féra, coz byla néco jako Fecké agory,
mély trzni a shromazdovaci funkci (napf. Forum Romanum). V okoli byly vytvofeny
dalsi stavby jako radnice, vitézné oblouky, akvadukty a vodovody, |azné, divadla,
kolonady, mezi nejznaméjsi patfi Kolosseum a Pantheon (Hriza 1995). V Rimé
se setkdvame i s omezovanim dopravy ve mésté, ktera musela byt vzhledem

k vysokému poctu obyvatel (Maier 2000).

Rimska castra byly vojenské tabory Fide. Stavény byly tak, aby se vojska mohla
efektivné pfesouvat a navzajem si doru€ovat zpravy (Maier 2000). Mély Sachovnicovy
pudorys se Ctyfmi az Sesti branami a uvnitf dvé na sebe kolmé hlavni osy. Pozdé&ji
se z vojenskych taborl stala historicka jadra nékterych dnesnich mést napf. Kolin

nad Rynem, Pafiz, Viden, Florencie apod. (Hrdza 1995).

Obrazek 4: Rimské castrum

Zdroj: https://www.mozaweb.com/cs/Extra-3D_modely-Staroveky rimsky vojensky_tabor-
45090
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Obrazek modelu fimského castra, uprostfed bylo kfizeni os, hned u kfizeni byla
budova stabu (principia), blizko od budovy $tabu se nachazel dum velitele (praetoria),

ve zbytku tabora se pak nachazely kasarny pro vojaky.

Stfedovéka mésta se stavaji centrem obchodu, femesel a spravy. U nas mame
prvni sidla zakladana podle pravidel z doby tzv. pfemyslovské kolonizace, kdy je
zakladal panovnik (kralovska mésta). Pozdéji je zaCala zakladat Slechta a cirkev
(poddanska mésta). S timto souvisi i tzv. lokatofi, ktefi méli od panovnika nebo
Slechtice, podle toho zda 3lo o kralovské €&i poddanské mésto, za ukol: najit vhodné
misto pro nové mésto, rozvrhnout plochy dle uéelu, zafidit vystavbu a najit a pfivést
obyvatelé. Odménou jim bylo odpusténi jejich dani a poplatk. Novi obyvatele museli

platit dané a poplatky, a tak se lokatofi stali prvnimi rychtafi (Maier 2000).

Mésta ve stfedovéku se zakladala v souladu s pfirodou, v blizkosti obchodnich
cest a u zdrojll vzacnych surovin, tak aby bylo mésto na vyhodném misté. Pudorys
mést zacala tvofit promyslena uli¢ni sit’ s trzistém ve stfedu mésta (Hrlza 1995).
Obyvatelé mést museli dodrzovat méstska prava napf. hradebni pravo, milové pravo

a trzni pravo, ktera pomohla k vyvoji a chodu mést (Maier 2000).

Pojem renesance muzeme prelozit jako znovuzrozeni a vraci se k Antice. Vznikla
v italském mésté Florencie. Renesan¢nim prvkem byl hvézdicovy pudorys. Za
nejvétsi pokrok renesance Hrlza (1995) oznacuje to, Ze lidé zacali chapat mésto jako
fenomén. U nas renesance probihala pfiblizné v 16. stoleti. Projevila se spiSe
v pfestavovani panstvi a hospodafeni Slechty. Zakladaji se velkostatky, mlyny,

pivovary, horské huté a rybnikarstvi (Hriza 1995).

V dobé baroka mizeme vidét prvni znaky urbanizace, zvySoval se pocet obyvatel
ve méstech, a tak se mésta piestavovala z renesan¢nich kompozici na barokni.
Kompozi¢ni schéma baroknich mést bylo ucelené, polycentrické a budovy symetrické

a pravidelné. Pro baroko je typicka gradace a dynamicnost (Hriza 1995).

V Italii se kladl diraz na Ucel budov, prostorovou rozmanitost a funkénimu
zonovani mésta. V Rimé, svatém mésté, se za Sixta V. konala prestavba, za ucelem
zlepSeni poutnich cest a podminky zZivota ve mésté. Propojil pfimymi ulicemi hlavni
cile navstévnikl a poutnikd, pfidal orientacni body obelisky, esteticky sjednotil
vefejna prostranstvi a budovy. Ve Francii se jednalo o ozdraveni a zkraslovani mést
(Hrdza 1995).
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U nas, v Ceskych méstech, bylo disledkem ftficetileté valky mnoho domu
zni¢enych a probihala jejich obnova i pfeména na barokni koncepci tzv. barokizaci.
Do mést se umistovaly velké dominanty napf. morové a marianské sloupy ¢i kasny.
Barokizace se dotkla i krajiny, do krajiny pfibyla poutni mista a cesty a podél nich

sochy svatych (Hrliza 1995).

V 19. stoleti prob&hla zména sidelni struktury a zplsobu Zivota. S poCatkem
pramyslové revoluce se otevielo mnoho novych moznosti z urbanistického hlediska i
z ostatnich oblastich lidského Zivota napf. zruSeni nevolnictvi a pfechod na tovarni
vyrobu. Za praci do prdmyslovych mést pfichazeli lidé z venkova. Ti se vSak
nedokazali pfizplsobit novému zpusobu Zivota, a kvlli vté dobé nedostate¢né
hygienické urovni, dochazelo k hygienickym kalamitdm. Proto je od 60. let 19. stoleti
ve stavebnich fadech pfidano, Ze je majitel povinen odstranit hygienické zavady.
V 70. letech se pak do stavebnich fadu pfidavaji i minimalni Sifky novych ulic a pomér
vySky a odstupu budov. V 70. letech také vznikaji prvni méstské dopravy, ktera resi

vzdalenost bydlisté od pracovisté (Maier 2000).

Zavedeni funkéniho zénovani pro bydleni, vyrobu a obchod bylo poprvé v San
Franciscu v roce 1867. Jednotlivé zony mély odstupriované dané. Zaklad vyskového
zonovani byl také v USA. Diky zavedeni vytahu, ostatnim technickym vynalezim
a soudnimu rozhodnuti ,prava ob&ana na svétlo a vzduch®, bylo méstim umoznéno

omezovat vysSku nové stavénych budov (Maier 2000).

Potfeba prekonavat stale vétSi vzdalenosti mezi bydlistém a pracovistém
v primyslovych meéstech zplsobila vzniku novych druhl méstské dopravy v té dobé
kolejové. Stavitelé mést si vice uvédomovali vyznam dopravnich tras a to, ze doprava
tvofi zakladni osnovu méstskych padorysu. Linearni mésto poprvé zminil Spanélsky
Arturo Soria y Mata, ktery popsal novou pfedstavu uspofadani mésta. Mésto tvofila
jedna hlavni ulice, ve stfedu ulice povedou koleje a podél inzenyrskeé sité a zastavba.
(Hraza 1997).

Na pfelomu 19. a 20. stoleti se zacaly planovat prvni zahradni mésta tzv. satelity.
S myS8lenkou zahradnich mést pfiSel Ebenezer Howard v Anglii. Kdy zakladani
zahradnich mést ulehlilo méstim centralnim. Z této koncepce vychazi vyznamné
uzemni opatieni 20. let, tzv. politika zelenych pasl. Zahradni mésta by byla obehnana
i propletena zelenymi pasy pro zlepSeni Zivotnich podminek a zaroven proti

nadmérnému rozristani meést. Zastavba vznikala z rodinnych domu Fadovych
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Ci samostatné stojicich. Sidla méla byt propojena zelezni¢ni dopravou. Prvnim

zahradnim méstem je Letchworth v Anglii (Maier 2000).

20. stoleti je stoleti velkomést. Ta zacinaji byt asem chapana jako nezadouci

druh lidského osidleni, stradajici svou prvotni atraktivitu (Hrdza 1997).

Organické mésto je koncepce z 20. a 30. let 20. stoleti. Zakladem je usporadani
mést, tak aby vypadala pfirozené vytvoifena. PFikladem jsou mésta rostla, ktera
se pfizpUsobuji historickému vyvoji a pfirodnim podminkam a tim padem odmitaji
pravidelné pldorysy a ,nepfirozenost* mést velkych. Organickymi mésty se mlze

chapat i mésta usilujici o co nejvétsi propojenost s pfirodou (Hrliza 1997).

Funkcionalisticka architektura a funkcionalisticka mésta se vytvarela v 1. poloviné
20. stoleti. Zakladem funkcionalistickych staveb je jejich u¢elné feseni. Dlraz se kladl
i na pouziti spravnych materiald. S pojmem funkéni mésto se poji Athénska charta
zroku 1932. Athénska charta je povazovana za nejvyznamnéjSi programovy
dokument moderniho urbanismu. Zakladni funkce mést je propojeni bydleni, prace,
rekreace a dopravy. Pfedstavitel tohoto obdobi je Le Corbusier a jeho pfedstava
o dokonalém mésté. Ve méstech se snazil o snizeni hustoty zastavéni v méstskych
centrech a tim dat prostor dopravé. Jeho publikace Pét bodiu moderni architektury
popisovala nové techniky staveb, jsou jimi sloupy, stfeSni zahrady, volny pudorys,

pasova okna a volna priceli (Hriza 1997).

Povaleény rozvoj, bytova krize a dobré zkusenosti s planovanim ve 30. letech 20.
stoleti zpusobuje tzv. ,zlaty vék planovani mést“ v 50. a 60. letech. Vznikaji programy
na vystavbu dalnic a dal$i programy pro rust mést a zlepSeni obytnych podminek.
V 60. letech se kcilim pfidava cil socialni, kdy se do planovani pfidava napf.

odstranéni nezaméstnanosti a prostorového socialniho rozdéleni (Maier 2000).

V 70. letech pfichazi energeticka krize, kdy se zalina brat zfetel na vice
energetické a ekologické formy rozvoje mést a regionu. Tématy se staly ochrana
pFirody a krajiny, ekologie, ochrana Zivotniho prostfedi, omezeni znecistovani apod.
(Maier 2000).

70. a 80. léta 20. stoleti je obdobi krize a to ve vyspélych priamyslovych méstech
a regiont. Mésta se méni z primyslovych na centra sluzeb a obchodu. Nastup

konzervativnich vlad zpusobil rozlozeni socialniho statu deregulaci a privatizaci
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vefejného majetku. Deregulace znamena minimalni vladni zasah do hospodarstvi.
Tim se vytvarela mésta vyvojoveé odlisna. V 90. letech se v planovani za¢ina pouzivat

a dbat na udrzitelny rozvoj (Maier 2000).

4.3.2. Historie pravni upravy uzemniho planovani

Vyvoj moderniho stavebniho prava v Cechach rozdélujeme do &tyF etap.

Prvni etapa se konala od roku 1886 do 40. let 20. stoleti, kdy na naSem uzemi
platilo pét stavebnich fadu. Vznikla pravidla pro povolovani staveb, ohlasovani uprav
a zmén staveb, zasady pro dozor nad provadénim staveb a kolaudaci staveb
dokoné&enych, urcily plisobnost a pravomoc stavebnich fadl a upravil spravni trestani
za prestupky. Vydani nového statniho radu odlozila 1. svétova valka. V obdobi
okupace vznikly pfedpisy o podfizeni uprav mensiho uzemi pro potfeby SirSiho
uzemi. Podminky pro opatfovani planu poloh obci a jejich finanéni podpofe zajistilo

vladni nafizeni €. 288/1941 Sb. Dale zacaly platit pfedpisy (Dolezal a kol. 2006).

Druha etapa probihala do 1958. V této dobé se stanovil dlilezity zakon o tzemnim
planovani a vystavbé obci, ten sjednotil stavebni pravo pro uzemi celé republiky,
zakon &. 280/1949 Sb. Resila se v ném regulace usporadani zajmového prostoru
a pojem uzemni planovani jako takové. Z tohoto obdobi mame dalsi pfedpisy jako
napfiklad vladni nafizeni ¢. 51/1950 Sb., o uzemnim planovani obci. (Dolezal a kol.

2006).

Treti etapa byla od roku 1958 do roku 1976, kdy vznikly pfedpisy o uzemnim
planovani i o stavebnim fadu — zakon €. 84/1958 Sb. s vyhlaskou €. 153/1959 a zakon
€. 87/1958 Sb. s vyhlaSkou €. 144/1959. Tyto vyhlasky jsou velmi dalezité. Doslo
napfiklad k definovani stavebniho pozemku, rozhodovani o pfipustnosti staveb
(dnesni stavebni povoleni) a uvadéni staveb do provozu (dnesni kolaudacni souhlas)
(Superatova 2012).

Posledni etapou je obdobi rokd 1976 az 2006. Roku 1976 vznikl zédkon €. 50/1976
Sb., o uzemnim planovani a stavebnim Fadu, ktery platil az do roku 2006. (Dolezal
a kol. 2006). Legislativni zmény, kdy byla potfeba upravy kvili nové politické situaci
v nadi zemi po roce 1989, probihaly po cela 90. l1éta. Byla obnovena obecni zfizeni
a oddélena statni sprava od samospravy. Novela zakona €. 83/1998 Sb. dovolila

obcim zjednavat uzemné planovaci dokumentace obci (Maier 2000).

16



e

V souCasné dobé je aktualni zakon &. 183/2006 Sb., o Uuzemnim planovani
a stavebnim Fadu. Provadécimi predpisy jsou vyhlaska ¢. 500/2006 Sb., o uzemné
analytickych podkladech, Uzemné planovaci dokumentaci a zpuUsobu evidence
planovaci ¢innosti, vyhlaska €. 501/2006 Sb., o obecnych pozadavcich na vyuzivani

Uzemi a vyhlaska ¢. 503/2006 Sb., o podrobnéjSi upravé uzemniho fizeni,

vefejnopravni smlouvy a uzemniho opatfeni.

Spravni fad, zakon €. 500/2004 Sb., ma dulezitou roli v interpretaci a aplikaci
zakonné upravy uzemniho planovani. Zakon &. 184/2006 Sb., o odnéti nebo omezeni
vlastnického prava k pozemku nebo stavbé, Cili zakon o vyvlastnéni je zasadni pro
pravni Upravu uzemniho planovani. Cil tohoto zakona je zlepSit moznosti Uzemniho

planovani verejné prospédnych staveb a chranit vlastnicka prava.

Vstup Ceské republiky do Evropské unie znamenal Gpravu stavajiciho stavebniho
zakona, kdy byly vytvofené podminky pro rozvoj (napf. potfebné vefejné
infrastruktury). Evropska dohoda, ktera je zaloZzena na vzajemné spolupraci
v oblastech Uzemniho, stavebniho a urbanistického planovani pfinesla dalsi
smérnice, napf. o ochrané volné Zijicich ptakd, v evropsky vyznamnym lokalitach
a ptacich oblastech tzv. Natura 2000 a o integrované prevenci a omezovani
znecisténi.

Pro Ceskou republiku je vyznamna také Umluva Evropské hospodaiské komise
OSN (tzv. Aarhuska umluva), o pfistupu k informacim, ucasti vefejnosti na riznych

rozhodovani a o pristupu k pravni ochrané v zivotnim prostfedi.

4.3.3. Nastroje uzemniho planovani

Nastroje Uzemniho planovani jsou aktualnimi nastroji k planovani tzemi v Ceské
republice. V Ceské republice slouzi k uplatiiovani cild a ukolt tzemniho planovani na
narodni, regionalni a mistni urovni. Ve stavebnim zakoné ¢. 183/2006 Sb. se nachazi
v kapitole Hlava Ill. Spolu s cili a ukoly uzemniho planovani (Hlava 1) a obecnimi
ustanovenimi a spoleCnymi postupy v uzemnim planovani (Hlava Il) tvofi celou ¢ast

0 Uzemnim planovani.

Nastroje uzemniho planovani se bézné rozdéluji do Ctyf hlavnich kategorii —
uzemné planovaci podklady, politika Uzemniho rozvoje, uzemné planovaci

dokumentaci a uzemni rozhodnuti. Dle SZ €. 183/2006 Sb. se do nastroji uzemniho
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planovani dale fadi Uzemni fizeni, uzemni opatfeni o stavebni uzavére, o asanaci
a Upraveé vztaha v Gzemi.

Jednotlivé dokumenty jsou vytvarené v rliznych méfitkach, ktera jsou pévné dana
zakonem. Mzeme tak planovat velmi podrobné jednotliva tzemi a pfitom mit Gzemi
navzajem provazané. Podle urcité velikosti feSeného Uzemi mizeme zvolit vhodny

dokument.

Vazby nastroju uzemniho planovani jsou horizontalni a vertikalni. Horizontalni
provazanost spociva v €asové posloupnosti, zpracovani a pofizeni jednotlivych
nastroju. Nastroje s vertikalni vazbou jsou zavazné nadfazenému nastroji

a podrazené nastroji nasledujicimu.

Obrazek 5: Navaznost nastrojil Gzemniho planovani

ozvaie CR

Regulaéni plan (kraj)

v |y

Uzemni plan (obec) Uzemni plan (obec)

:

Regulaéni plan (obec)

l Y \d \

Uzemni rozhodnuti  Uzemni rozhodnuti  Uzemni rozhodnuti Uzemni rozhodnuti

Zdroj: http://t-plan.cz/cs/sluzby/uzemni-planovani
¢ Uzemné planovaci podklady (UPP)

Uzemné planovaci podklady se skladaji z uzemné analytickych podkladii

a Uzemnich studii.

Uzemné analytické podklady zjidtuji a vyhodnocuji stav a vyvoj uzemi, jeho
hodnoty, limity vyuZiti Uzemi, zaméry na provadéni zmén v uzemi a k rozvoji
udrzitelného Uzemi. Dale urCuji problémy k feSeni v uzemné planovaci dokumentaci.
Uzemni studie slouzi k ovéfeni podminek a moZnosti zmén v Gzemi. VytvaFi tak

soubor informaci o daném uzemi. Je podkladem k pofizovani politiky uzemniho
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rozvoje, Uzemné planovaci dokumentace, jejich zméné a rozhodovani v izemi (zakon
¢. 183/2006 Sb.).

¢ Politika tzemniho rozvoje (PUR)

Pofizujeme ji pro celé uzemi Ceské republiky a jeji priorita je zajisténi udrzitelného
rozvoje Uzemi. Vymezuje oblasti hodnot a problému, plochy, koridory a rozvojové
oblasti a osy. Polittka uzemniho rozvoje je strategickym nastrojem uzemniho
planovani. Zohlediuje poZzadavky na udrzitelny rozvoj izemi a uzemni soudrznost,
které pro Ceskou republiku vyplivaji z &lenstvi v EU, z mezinarodnich smluv

a z Clenstvi v mezinarodnich organizacich.

Politika uzemniho rozvoje je potfebnym dokumentem pro zasady uzemniho
rozvoje, Uzemnich plant, regula¢nich planu a pro rozhodovani v Uzemi. (zakon ¢&.
183/2006 Sb.). PUR je nejvyznamnéjsi pro ZUR, kdy je povinna vazba mezi
dokumentem celorepublikovym a krajskym. PUR pro UPD Fesi formulované priority
a zasady ve vymezenych oblastech. PUR m(Ze stanovit zasady pro pofizeni
regulaéniho planu, ktery pofidi kraj. ZPUR také vychazi vyznamna Gzemni

rozhodnuti, ktera maji celorepublikovy dopad. (Zakon &. 183/2006 Sb.)

¢ Uzemné planovaci dokumentace (UPD)

Uzemné planovaci dokumentace tvofi zasady Gzemniho rozvoje, Uzemni plan

a regulacni plan.

Zasady uzemniho rozvoje stanovuji pozadavky uspofadani uzemi kraje, vymezuji
plochy €i koridory nadmistniho vyznamu a stanovuji pozadavky na jejich vyuZiti,
predevsim verejné prospésné stavby a opatfeni a vymezuji Uzemni rezervy. Pofizuji

se pro uzemi kraja.

Jsou zavaznymi dokumenty pro pofizovani a vydavani uUzemnich planug,
reguladnich pland a rozhodovani Uzemi. V souladu sPUR v nadmistnich
souvislostech Uzemi kraje upfesriuji a rozviji cile a ukoly uzemniho planovani a staraji
se o jejich napInéni. Vazba mezi ZUR a regulaénimi plany je pokud jsou regulaéni
plany pofizovany krajem. Zasady uzemniho rozvoje jsou vyznamné pro uzemni

rozhodnuti s regionalnim dopadem. (zakon &. 183/2006 Sb.).
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V odlvodnénych pfipadech muze byt zastupitelstvem hl. m. Prahy rozhodnuto
0 zhotoveni uzemniho planu &i jeho zménach. S tim souvisi i nasledna aktualizace
zasad Uzemniho rozvoje. Ménéné Casti zasad uzemniho rozvoje pfitom nemusi byt
v souladu s uzemnim planem nebo jeho zménou. Nezbytnym pfedpokladem pro
vydani uzemniho planu &i jeho zmény je v8ak vydani aktualizace zasad Uzemniho
rozvoje (zakon €. 183/2006 Sb.) (zakon €. 131/2000 Sb.).

Uzemni plan stanovuje celkovou koncepci rozvoje Gizemi obce, ochranu hodnot,
urbanistickou koncepci, uspofadani krajiny, vefejné infrastruktury a podminky pro
vyuziti ploch a koridorti dané obce €i vojenského Ujezdu. Dale vymezuje zastavéné
uzemi, zastavitelné plochy, pfestavbova uzemi, vefejné prospésné stavby a opatieni

a uzemni rezervy.

Uzemni plan slouzi k upfesnéni zamért PUR a ZUR. Dale koordinuje uplatfiovani
provadécich nastroju uzemniho planovani (regulaénich plant a izemnich rozhodnuti.
Uzemni plan méZe ve vybranych plochach a koridorech provéfit zmény vyuziti Gzemni
studii nebo profizeni regulacniho planu jakoZto podminku pro rozhodovani

0 zménach v uzemi (zakon €. 183/2006 Sb.).

Regulacni plan feSi podrobné vyuziti pozemkul, umisténi a usporfadani staveb,
ochranu hodnot v Uzemi a celkové vytvari charakter daného uzemi obce tak, aby byl
co nejpfiznivéjsi k zivotnimu prostfedi. Regulaéni plan vydany zastupitelstvem obce
je zavazny pro rozhodovani v uzemi. Regulaéni plan vydany zastupitelstvem kraje je

zavazny i pro pofizeni a vydani uzemniho planu (zakon &. 183/2006 Sb.).

e Uzemni rozhodnuti

Je takové rozhodnuti, na zadkladné kterého rozhodujeme o umisténi stavby, vyuziti
Uzemi, déleni &i scelovani pozemku, ochranném pasmu a chranéném uzemi

a o stavebni uzavére.

Pro uzemni rozhodnuti je zavazna uzemné planovaci dokumentace. Pokud
neexistuje pfislusna uzemné planovaci dokumentace, posuzuje se, zda je zamér
v souladu s ochranou hodnot v Uzemi, s pozadavky na vyuzivani uzemi, vefejnou
dopravu, technickou infrastrukturu a na pozadavky zvlastnich pravnich predpisu
s vyjadifenim dotéenych organu. Podkladem pro rozhodovani v uzemi jsou Uuzemné
planovaci podklady (zakon &. 183/2006 Sb.).
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4.3.4. Faktory rozvoje sidel

Faktory rozvoje sidel jsou nezbytné pro jejich vznik a nasledny vyvoj. Nejsou viak
jednoznacné definovany. Dle Marholda (1996) jsou jimi faktory — pfirodni,
hospodarské, dopravni, demografické, sociologické a kulturni a faktory obrany.
Zemko a kol. (1984) uvadgji rozdéleni faktor( na faktory socialné-ekonomického
rozvoje, demografické faktory, faktory urbanizace a pfirodniho prostfedi a faktory

technického rozvoje.

Pfirodnimi faktory jsou pro nas dllezité a rozhodujici podminky geologicke,
geomorfologické, hydrologické, klimatologické, pudné geologické, ochranna pasma,
uzemni systém ekologické stability a hygienické kvality krajiny. Z vysledk(l mizeme

zhodnotit nejvhodnéjsi uzemi k bydleni, zemédélstvi, primyslu, rekreace apod.

Geologické podminky ur¢uji pfirodni bohatstvi uzemi (napf. pfi vzniku barnskych
mést) a omezuji moznost vyroby a vystavby. Geomorfologické podminky nam ukazuji
vlastnosti terénu napf. svazitost, ktera je dulezita pfi volbé zastavby. Podminky
hydrologické jsou velmi aktualni vzhledem k nyné&jSimu nedostatku podzemnich vod.
Dale se zajimame o Cistotu vody, zda se uzemi nachazi v zaplavovém uzemi,
napojeni na Cistici stanice apod. Klimatologickymi podminkami jsou dllezité zejména
oslunéni a vétrné pomeéry uzemi. Padni bonitu a ochranu zemédélského fondu zjistuji
pudné geologické podminky. Ochranna pasma jsou pasma ochrany pfirody,
hygienicka ochranna pasma a ochranna pasma zvlastnich zdroji. Podminky
ekologickeé stability ukazuji plosné zastoupeni vegetaci, vodni a vétrnou erozi
a vyskytujici se ekosystémy v uzemi. Hygienické podminky feSi problematiku
ovzdusi, hluku a skladek (Marhold 1996).

Hospodarskymi faktory Marhold (1996) uvadi tendence vyvoje a ekonomicky
potencial mésta. Vyvojové tendence rozdélujeme na koncentraci (zvySuje se pocet
obyvatel v sidlech kvdli soustfedénym ekonomickym aktivitdm), specializaci
(specializace sidel podle rozvojovych pfilezitosti) a kooperaci (propojenost mezi
sidly). Ekonomicky potencial mésta mizeme sledovat na zakladé pfirodnich vztah,
vyrobnich a nevyrobnich fondl, zdroje pracovnich sil a specialni ekonomické

podminky (napf. tradice — sklafstvi).

Doprava by se méla pfizpisobovat k urbanizaénim procestiim v Uzemi. Efektivni
doprava pomaha ke spravnému fungovani ostatnich slozek mésta. Doprava, ktera se
nedokaze prizpusobit pozadavkim obyvatel, muze byt slabou strankou uzemi
(Marhold 1996).
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Demografické udaje ndam pomahaiji pfedvidat zmény jednotlivych potieb obyvatel
do budoucna. Diky vyvoji poctu obyvatelstva mizeme rozliSovat mésta rostouci
¢i stagnujici a stim spojenou atraktivitu mésta. Dulezitym ukazatelem je také
dojizdka a vyjizdka za praci, které nam mohou pomoci k po&tu pracovnich pfilezitosti

a ekonomické situaci sidla.

Faktory obrany v dnedni dobé& nejsou vyznamne, tak jako v minulosti. Dfive
se plidorysy mést pfizpusobovaly obranym technikam. Vznikaly tedy mésta bud
obranna &i pevnostni. V sou¢asné dobé se tento faktor povaZuje spiSe za ochranu

sidel napf. z dlivodu hluku z vojenskych letist, civilni obrana apod. (Marhold 1996).

4.3.5. Rizeni rozvoje mést — urbanizaéni procesy

Vyskytuji se Ctyfi urbanizaéni procesy - urbanizace, suburbanizace,

desurbanizace a reurbanizace (Berg a kol. 1982).

Obrazek 6: Urbanizaéni procesy

Rust
regionu

Suburbanizace Urbanizace

Decentralizace \ / Centralizace

Desurbanizace Reurbanizace

Pokles
regionu

Zdroj: Sykora, Posova (2011)
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e Urbanizace

Urbanizace je proces trvalé adaptace struktury sidla na nové podminky. Je to
pfesun hospodarského i kulturniho Zivota z venkova do mésta. Musil (1977) definuje

urbanizaci jako ,zménu prostorovych forem organizace spolecnosti®.

Pocatek urbanizace je podle (Némec 1992) v obdobi pramyslové revoluce, kdy
zacCaly byt pracovni nabidky ve méstech vétsi, nez v zemédélstvi apod. Osidleni
se soustfedovalo v primyslovych oblastech a tim se poéty obyvatel vesnic zacaly

zmensSovat.

Johnston a kol. (2000) ve Slovniku socialni geografie uvadi, ze existu;ji tfi zplsoby
nahlizeni na urbanizaci. Prvni je pohled demograficky, kdy roste pocet obyvatel
v méstech a hustota osidleni ve vétSich sidlech je vy3Si neZ v oblastech, které je
obklopuji. Vznika tak situace, kdy v nékolika par metropoli Zije vétSina obyvatelstva.
Druhy je ekonomicky pohled. Cinnosti, které jsou souvisejici s rozvojem
primyslového kapitalu a s industrializaci. A tfeti pohled na urbanizaci je sociokulturni,
ktery je spjat s méstskym zplisobem zivota a socialni zmény, kdy se to rozSituje
i do okoli. JednodusSeji Ize Fici, Zze pojem urbanizace je proces poméstovani (Maier
2000).

Némec (1992) zmifiuje i negativni stranky urbanizace. V mistech, kde dochazelo
k prili§ velkému narustu osidleni, pozdéji dochazi k jeho zpomaleni, Upiné stagnaci
Ci odlivu obyvatel. Jakmile totiz dojde k tzv. ,nasyceni stupné zakladni urbanizace®,
mésto nestadi zvladnout nové pfichozi obyvatele a dochazi k zhorSovani Zivotnich
podminek a i celkové kvality Zivotniho prostoru. Proto cil urbanizace definuje takto:
,Obecnym cilem urbanizace je hledani optimalnich moznosti hospodarského,
spole¢enského | ekonomického rozvoje pfi zachovani vSech poZadavki

ekologickych.”

e Suburbanizace

Pojem suburbanizace je odvozeny =z anglického slova suburb - pfedmésti
(Oufednicek 2008).

Dochazi ke stagnaci €i ubytku poc€tu obyvatel vjadru mésta a pribytku
v okrajovych pfedméstich. Obyvatelé se z centra stéhuji na okraje mést s mensi

hustotou. Suburbanizace je tedy proces rustu mésta do venkovské a pfirodni krajiny
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v okoli. Nejedna se o kazdé rozSifovani zastavéného Uzemi, ale spiSe o vytvareni
rozptylenych suburbii — zazemi mést. Typické jsou volné stojici nebo fadové domy
(Sykora 2003).

Pro suburbanizaci je typické mnoho faktort, nékteré ovliviiuji rdst mést, jiné
rozvolhovani mést do pfilehlé krajiny. Sykora (2003) uvadi jako faktory suburbanizace
napf. pfitazlivost venkovské krajiny, Spatné zivotni prostfeni mést, ale i budovani
ZelezniCnich trati a s tim spojeny rozvoj uzemi podél trati. Pozdé&ji suburbanizaci

ovlivnil i nastup automobild.

Suburbanizace tvofi nové typy zastavby (satelitni mésteCka, nakupni zény,
primyslové zoény). Tyto oblasti &lenime na druhy: rezidenéni suburbanizace
a komercni suburbanizace. Reziden¢ni suburbanizace se zabyva vystavbou bydleni,
které ma mnoho kritérii — rozsah nové zastavby, charakter bydleni, lokalita zastavby,
architektura a cena doml. Komer&ni suburbanizaci muzeme pozorovat nejvice podél
hlavnich dopravnich tahd. Jsou to rizné logistické arealy, velké hypermarkety, vyroba
a dalsi, které vznikly tzv. ,na zelené louce®, misté, kde byly pavodné pole (Oufednicek
2008).

Pojem urban sprawl, ktery spojujeme s problematikou suburbanice je nejméné
udrzitelnou formu uUzemniho rustu. V pfekladu do d&estiny ,sidelni kase® je
charakteristicka nefizenym umisténim velmi fidké zastavby, ktera se rozléza do volné
krajiny (Hnilicka 2005).

e Desurbanizace

Desurbanizace je opak urbanizace, tedy kdy se lidé stéhuji z mést na venkov.
Maier (2000) desurbanizaci popisuje jako odchod obyvatel z mést do venkovského
prostfedi, Cemuz napomohl rozvoj telekomunikacnich technologii tim, ze lidé mohli

zacit vykonavat zaméstnani, aniz by museli byt na misté plvodniho pracovisté.

¢ Reurbanizace

Znamena pifeména starych centralnich, mnohdy nevyuzivanych ¢asti mést

na moderni bydleni (Maier 2000). Berg a kol. (1982) nazyva reurbanizaci snahou
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politické reprezentace o znovuzrozeni center velkych mést. Musil (1977) oznacuje
reurbanizaci jako tendenci Uprku obyvatel nejen z mést, ale i z pfedmésti do co

nejméné osidlené krajiny.

Reurbanizace se projevuje v nejvétSich, mnohamilionovych méstskych regionech
(Hrdza, 1997).

4.4. Strategické planovani

Pro udrzitelny rozvoj Uzemi je dulezité propojeni jednotlivych nastroji tzemniho
rozvoje. Vazba nastrojli Uzemniho planovani a ostatnich nastroju rozvoje, kdy se
ostatnimi nastroji mysli podklady, dokumenty a rozhodnuti, které jsou schvalovany
jinymi organy nez organy Uzemniho planovani. Radi se mezi né rizné celostatni

dokumenty vypracované v ramci EU (Pravidla a principy uzemniho planovani).

Strategické neboli regionalni planovani rozvoje uzemi je spolu s uzemnim
planovanim jeden ze strategickych nastroji pro rozvoj daného Uzemi. Strategickeé
planovani hodnoti sou€asnou situaci Uzemi a mozné vyvojove trendy, stanovuje cile
a indikatory rozvoje Uzemi, zpracovava strategie a plany k dosazeni cilG a sleduje

vysledky a dana opatfeni (Pucek 2009).

Nastroji rozvoje uzemi jsou strategické nastroje (dokumenty), finanéni nastroje,
metodickeé nastroje a institucionarni nastroje. Dale se rozdéluji podle urovni na urovné
evropské, narodni, krajské a obecni. Do evropské urovné patfi napf. Strategické
obecné zasady Spolecenstvi, dokumenty k regionalni politice EU apod. Do narodni
arovné fadime napf. Strategie regionalniho rozvoje, Politika Gzemniho rozvoje CR,
Narodni strategicky ramec, strategii udrzitelného rozvoje apod. Do krajské urovné
napf. programy rozvoje kraje, zasady uzemniho rozvoje apod. A do obecni urovné

napr. strategie mést, Uzemni plan obce apod. (Pucek 2009)

Na provazanost s uzemnim planovanim také pohlizZime z horizontalniho
i vertikalniho hlediska. Strategické dokumenty na statni drovni musi byt
respektovany s legislativou, mezinarodnimi smlouvami apod. Na krajské a obecni
urovni na sebe jednotlivé dokumenty €asto nenavazuji. Je velmi dllezité, aby byly
provazany zasady uzemniho rozvoje s programy rozvoje kraje a uzemni plany
se strategickymi plany (obr. €. 7). Vertikalni hledisko funguje u Uzemniho planovani,
je to povinnost zavazné respektovat vy$Si uroven. U Strategického planovani to tak

neni, maji povinnost respektovat vyssi uroven, ne ale zavazné (Picek 2009).
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Obrazek 7: Provazanost Uzemniho a strategického planovani
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Zdroj: Paigek (2009)

Cilem kraji a mést je rozvoj svého Uzemi tak, aby byl dle zasad udrzitelného
rozvoje. Strategické planovani a Uzemni planovani jsou dulezitymi nastroji pro
rozvoje. Pro strategicky plan jsou dulezité limity uzemi, které se nachazi v uzemni
dokumentaci. Naopak pro uzemni plan jsou dllezité zaméry vyuziti tzemi, které se
Casto nachazi ve strategickém planu. Podstatné je provazanost obou dokumentd

a snaha o jejich soucasny vznik (Picek 2009).

4.5. Urbanisticka typologie v CR v 19. a 20. stoleti

¢ Délnické kolonie

S prumyslovou revoluci, nasledné primyslovym rustem a s potifebou ubytovat
délniky v poloviné 19. stoleti vznikaji déInickeé kolonie. Tyto kolonie se stavély stejnym
urbanistickym i architektonickym konceptem a stavbu financoval investor, ktery
nasledné byty ¢i domy pronajimal. Byly stavény bud jedno &i vicepodlaznimi
izolovanymi bytovymi domy, pfizemnimi domky nebo dvojdomy, vyjimeéné i domy
fadovymi a pro obyvani celych rodin. Kolonie jsou hodné jednotvarné, vétSinou se

v nich objevuji jedna nebo par dalSich variant domd (Kuca 2015).

V poslednich desitkach let byla ¢ast dochovanych kolonii pfestavéna, zbofena
nebo kolonie uplné zanikla. Pfestavéna Casto, kdyZ byly domy zprivatizovany,
zborfeny, kdyz uz nesplfiovaly uréené standardy bydleni nebo uplné zaniklé (Kuca
2015).
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Specifickym typem jsou kolonie pro ufedniky a Fidici pracovniky, ne pro délniky.
U téchto celkl muzeme hovoiit, Ze se jedna o klasické obytné étvrté, obcCas

zkombinovanou s vilovou zastavbou (Kuca 2015).

o Historické industrialni arealy

Velké industrialni arealy se v naSich zemich budovaly od 2. poloviny 19. stoleti.
Jsou to rozsahlé a architektonicky kvalitni arealy a Casto tvofi vétSinu Casti mést
(Skodovy zavody v Plzni, Vitkovické Zelezarny apod.). Mluvime tak vlastné
o tovarnich ctvrtich, které jsou spojeny s bloky ¢&i skupinami obytnych domd.

Specificky typem industrialnich areall jsou velka nadrazi (Ku¢a 2015).

o Reprezentativni blokové obytné ¢étvrté

Reprezentativni blokova obytna zastavba at uz najemni €i druZzstevni byla
nejbéznéjSi a nejCastéjSi formou rozsSifovani mést ve 2. poloviné 19. stoleti
a pokraCovala i v obdobi mezivalecném. Blokové &tvrté maji pravouhly puldorys.
Timto konceptem vznikaly i dnedni méstské C&tvrté, dfive mésta (napf. Vinohrady,
Smichov). Ob¢as tato zastavba ovlivnila staré historické jadro mésta, padorys vsak

zustal zachovan (Ku¢a 2015).

Tyto blokové ¢tvrti jsou jednotné az monoténni, jednotlivé EinZovni domy se zdaji
zaménitelné, nebot se obcas lisi jen malymi detaily. Tento nedostatek vdak umoznil
vyniknuti dalezitych vefejnych budov, jako jsou Skoly, radnice, kostely apod. (Ku€a
2015).

¢ Velké monofunkéni arealy na okrajich mést a ve volné krajiné

Od 19. stoleti se budovaly velké komplexy monofunkéniho charakteru.
Urbanisticka kompozice byva osova a arealy tvofi velky poCet samostatné stojicich
budov v parkové zeleni. NejvyraznéjSimi pfiklady jsou rizné zdravotnické aredly jako
psychiatrické ustavy, léCebny a sanatoria, také velké mezivale€né nemocnice (napf.
Thomayerova nemocnice v Kr¢i). DalSim pFikladem jsou arealy vystavist a kasaren,
ty jsou vSak doplnéné mensim podilem parkové zelené. Patfi sem také vysokosSkolské

arealy, sportovni arealy a zoologické €i botanické zahrady (Ku€a 2015).
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e Vilové ctvrti

Vilové Ctvrti neboli zahradni mésta se stavély od posledni &tvrtiny 19. stoleti do
obdobi mezivale€ného. Vystavba v Praze je nejvice spojena s 20. a 30. léty 20.
stoleti. Zastavba této Ctvrti je vytvorena vétSimi jednotlivé stojicimi vilami s rozsahlymi
zahradami. Vily byly stavény bud u ulicni ¢ary, nebo dal od uli¢ni Cary, kdy je vila

0 vyznamna architektonicka dila (Ku¢a 2015).

Ctvrté vznikaly bud jako mensi skupiny dom( a vil v blizkosti historického centra
a starého osidleni nebo jako samostatné sidleni utvary obklopené krajinou, ktera az
pozdé&jSim rozrustanim srostla se sidly. Priklady zahradnich mést vzniklé prvnim
zpusobem jsou mensi vilové zastavby v Podoli, KoSifich, Strasnicich apod. Priklady
zahradnich mést, které vznikly na ,zelené louce* jsou Spofilov, Hanspaulka a Baba.
Dale rozdélujeme vilové ¢tvrté podle socialni skupiny, pro které byly uréeny. Pro spiSe
stfedni Ufedniky byly &tvrté napf. Spofilov, Zahradni Mésto. Pro vyS$Si bohaté vrstvy

byly napf. Hanspaulka a Ofechovka (Hnilicka 2005).

Vilové &tvrté se Casto nachazi na okrajich mést, ojedinéle je muzeme vidét i mimo
mésta. Mimo mésto se budovaly jako pfechodné ,druhé bydleni® (napf. Jevany) a i
jako bydleni klasické a celoro¢ni ve vesnicich, kde se rozvijel primyslovy podnik
(napf. Holoubkov) (Ku&a 2015).

o Sidliste

HrGza a Zajic (1997) popisuji sidlisté jako sidelni celek na okraji mésta tvoreny
témér stejnymi mnohapatrovymi domy, obsahujicimi podobné byty s jednotnym
pudorysem.

Jednoduché rozdéleni prazskych sidlist provadi Kucera (2002). Ten rozdéluje
prazska sidlisté podle stafi na typ A (do poloviny 60. let), B (od 60. do 80. let) atyp C

(80. 1éta).

MezivaleCné a povalecCné sidlisté se stavély do 50. let 20. stoleti. Jejich koncepce

ma fadkové usporadani.
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Povaleény stav Evropy je spojen s bytovou nouzi. Nejefektivnéjsi organizator,
ktery by vyfesil bytovou krizi, byl v Evropé vefejny sektor. U nas v dobé socialismu
byl vefejny sektor zastoupen statem. Roku 1948 s centralizaci a zestatnénim majetku
se pfipravila puda pro prvni vystavby sidli§tnich souborl. Stat ovliviioval vystavbu
a nasledné hospodaril s byty podle tzv. planu bytové vystavby. Postupem ¢asu bylo
nutné vytvofit planovaci nastroj pravidel, regulaci a technickohospodaiskych
ukazateld. V Ceskoslovensku se timto dokumentem staly zasady komplexni bytové
vystavby tzv. KBV (Ku€a 2015, Ratajova a Rataj 2000)

V 50. letech se budovaly sidli§té v obdobi socialistickeho realismu tzv. Sorely. V té
dobé se Ceskoslovensko zaméFovalo zejména na rozvoj t&zkého primyslu, a proto
vétSina Sorely byla vybudovana jako bydleni pro pfichozi délniky. Z urbanistického
hlediska se stavély s kompozici os a pohledovych dominant. Zastavba byla bud
do uzavienych ¢i polouzavienych blokl. Jsou to sidlisté spiSe cihlova a spiSe méné
podlazni. Prvni sidlisté (zatim jen menSi celky v mezerach mezi zastavbou) byly
napfiklad V Libni, V Horni Kr¢i, v Hostivafi, na Babé atd. Ve 2. poloviné 50. let pak
v Michli, ve Strasnicich a pokusné sidlisté v karlinské Invalidovné (Kuca 2015,
Ratajova a Rataj 2000).

V 60. letech se vysledkem decentralizace a nové zakladanych stavebnych
bytovych druzstev zvySila bytova vystavba. Sidlisti této doby jsou napfiklad Petfiny,
Prosek, Hloubétin, Pankrac apod. Tato sidlisté se stavéla vétSinou panelovou

technologii (Ratajova a Rataj 2000).

V 70. letech probiha nejvétsi narust bytové vystavby. V Praze vznikla obrovska
sidlisté Severniho Mé&sta a Jizniho Mésta. A dale vznikala napt. sidlisté Cerny Most,
Lethiany, Kyje-Lehovec, Repy. Vté dob& se ¢&asto uprednostfiovala rychlost
a sériovost nad kvalitou staveb, estetickou strankou a dostacujici vybavenosti. V 80.
letech se vybudovalo dalSi obrovské sidlisté Jihozapadniho Mésta a dalSich sidlist’:
Kyje-Lehovec, Cerny Most, Letfiany, Barrandov apod (Kuga 2015, Ratajova a Rataj
2000).

Po roce 1989 se na naSem uzemi budovaly ¢tyfi vyznamnéj$i urbanistické typy.

Jsou to obytné soubory, satelitni suburbia, monofunk&ni arealy a zény komer¢ni,

logistické a pramyslové.
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e Obytné soubory

Obytné soubory z dvou a vice patrovych bytovych domu tvofi mensi celky nez
sidlisté z 60-80. let. Casto jde o malé obytné okrsky, které jsou tvoreny vétsimi
obytnymi domy, obdas jsou takového okrsky oploceny a zamezuji pfistup jinym
osobam, nez jsou obyvatelé daného celku. Zejména na okrajich mést se proto tento
charakter blizi soukromému rodinnému bydleni ,za plotem®. Specifickym typem jsou
komplexy pro kratkodobé ubytovani a rekreaci, budované zejména v lokalitach

cestovniho ruchu (napf. KrkonoSe, Lipenska prehrada) (Ku¢a 2015).

e Satelitni suburbia

DalSim typem jsou satelitni suburbia budovana zejména po roce 2000, o niz jsem
se zminila v kapitole 4.3.5. Rizeni rozvoje mést. Doplnim, Ze jich mGzeme nejvice
vidét v okoli Prahy a dalSich velkych mést. Vznikala v dobé restituci pozemku
a pfeméné zemédélského pudniho fondu na pozemky stavebni. Suburbia tak ¢asto
lemuji zastavbu starSich vesnic. V uliéni siti se vSak bohuzel ¢asto objevuji slepé
ulice, celky nejsou propojené se starou zastavbou a ani nemaji, na novy pocet lidi,
pFisluSnou ob&anskou vybavenost. Satelitni suburbia lze klasifikovat do dvou
zakladnich typu. Prvni je, Ze developer pozemky proda maijitelim, ktefi si postavi
domy podle vlastniho projektu, bez jakékoliv regulace. Vznikne tak velmi rlznorodé
nesjednocené uUzemi. Druhy typ suburbia je, Ze developer prodava jiz postavéné
domy, kde problém rGznorodé a nesjednocené zastavby nenastane. Muze vsak dojit

k az pfili§ jednotnému a urbanisticky ne moc zajimavému charakteru (Kuc¢a 2015).

¢ Monofunkéni arealy

Monofunkénimi aredly rozumime napfiklad velké administrativni, vysoko$kolské
¢i vyzkumné komplexy. Obcas i vice raznych typu zafizeni v jednom arealu (Kuca
2015).

¢ Komercni, logistické a primyslové zény

Poslednim typem jsou komeréni, logistické a primyslové zény. Do této kategorie
se fadi velké arealy s mnoha budovami, budované na okrajich mést i uprostfed
krajiny, vétSinou u dalnic. Jde napfiklad o obchodni centra, logistické arealy (Kuca
2015).
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4.6. Vymezovani zastavéného uzemi

Zastavéné uzemi se vymezuje podle skute¢nosti nebo podle legislativy. Podle

skute¢nosti pomoci leteckych snimka, tedy skute€nému stavu zastavéného Uzemi.

Nebo je zastavéné uzemi vymezené Uzemnim planem podle postupu stavebniho
zakona €. 183/2006 Sb. Pokud obec nema takto vymezené zastavéné uzemi, je
zastavénym Uzemim zastavéna Cast obce k 1. zafi 1966. Zastavéné Uzemi se
aktualizuje zménou Uzemniho planu. Na uzemi obce muze byt vymezeno jedno i vice
zastavénych uzemi. Hranice zastavéného Uzemi je tvofena Carou, ktera je vedena

po hranici parcel.

Do zastavéného uzemi patfi pozemky v intravilanu, kromé& vinic, chmelnic,
pozemkl zemeédélské pudy, které zajistuji specialni zemédélskou vyrobu
(zahradnictvi), pozemk( navracené do orné pudy a lesnich pozemkut. Dale pozemky
vné intravildnu, a to zastavéné stavebni pozemky, stavebni proluky, pozemni
komunikace, ze kterych jsou vjezdy na pozemky zastavéného uzemi, ostatni vefejna
prostranstvi a dalSi pozemky, které obklopuji pozemky zastavéného uzemi, kromé

vinic, chmelnic a zahradnictvi.

Pokud obec nema uUzemni plan, mlze pozadat o pofizeni ufad uzemniho
planovani, nebo rozhodnout o pofizeni svym obecnim ufadem (splfiuje-li vykonné
pozadavky pro uzemné planovaci €innost dle § 6 odst. 2 SZ). Mapovymi podklady

jsou kopie katastralnich mapy a kopie mapy s vyznacenym intravilanem.
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5. Prakticka cast

5.1. Vyvoj planovacich dokumentaci Prahy od konce 19. stoleti

S rozvojem prumyslu (pfedevsim v Karling, Libni, HoleSovicich ¢i Smichové)
na konci 19. stoleti se do Prahy stéhovali venkované a mésto se zacalo rozristat.
Zanedlouho byla potfeba feSit problémy napfiklad s dopravou &i vodovody. A tak
vznikl v roce 1889 prvni prazsky regulaéni plan — Plan polohy a vySek kralovského
mésta Prahy. Roku 1893 byl schvalen Plan asanacnich obvodu, coz byl podklad pro
prestavbu centra Prahy, ktera probihala az do prvni svétové valky. Cilem asanace
bylo zlep3eni hygienickych podminek a snaha o pfeménu centra v obchodni
a administrativni ¢tvrt’ evropského formatu. V tomto obdobi probé&hlo zbourani vétsiny
Zidovského mésta a na téchto mistech se vytvofrila napfiklad PafiZska ulice po vzoru
francouzskych bulvarl. V letech 1915-1917 byla Maxem Urbanem vytvofena vize
mésta tzv. ldealni Velka Praha. Timto dokumentem pomohl planovani Prahy pfibliZit
vefejnosti. Uzemi Idedlni Velké Prahy bylo symetrické s dirazem na vefejna
prostranstvi. Ackoliv byla tato vize vytvofena nezavisle od tehdejsi zastavby,
objevovaly se Casto pravé Siroké bulvary nebo velka kruhova namésti. V roce 1918,
kdy vznikl Ceskoslovensky stat, pro Prahu znamenal velké zmény. Praha se zadala
proménovat v kulturni a administrativni centrum zemé. Roku 1920 vznikla Statni
regulacni komise pro hlavni mésto Prahu a okoli. Byla to prvni odborna instituce, ktera
se starala o prazsky urbanismus. Jejich cilem byl jednotny stavebni rozvoj Prahy
a okoli a vytvareni regulaéniho a zastavovaciho planu. Dulezity byl rok 1922, byl to
rok kdy se k Praze (v té dobé — Staré a Nové Mésto, Mala Strana, Hrad¢any, Josefov,
Vysehrad, HoleSovice-Bubny a Liben) pfipojilo dalSich 37 mést a predméstskych obci.
Takto vznikla nova Praha byla pojmenovana Velka Praha. Od této doby se mohlo
meésto planovat jako jeden celek se stejnou koncepci a propojenou infrastrukturou.
Roku 1929 byl dokon€en Schematicky regulaéni a zastavovaci plan hlavniho mésta
Prahy, ale schvalen nikdy nebyl, protoze proti nému bylo hodné namitek (IPR Praha,

Jak se planovala Praha?).

Bé&hem 2. svétové valky komisi nahradila komise protektoratni. Komice vytvofila
spiSe dopravni a urbanistické studie (napf. severojizni magistrala), ale celkovy plan
Prahy vytvofit nestihla. Po valce roku 1945 byla komise pfejmenovana na Planovaci
komisi pro hlavni mésto Prahu a okoli. Nyni byla hlavnim cilem stavebni obnova
povaleéné Prahy. Po pfevratu roku 1948 zadala komunisticka vlada ukol vytvorit

smeérny uzemni plan souvisejici s novymi politickymi poZzadavky. Komise se zabyvala
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hlavné dopravou, kdy dala dohromady nékolik starSich projektd, napfiklad severojizni
magistralu, prvni navrh vnéjSiho okruhu apod. Tento plan vSak také nebyl schvalen
a roku 1949 pfi vzniku kraju komise zanikla. Praci uzemniho planovani prevzal
Ustfedni narodni vybor. Roku 1951 vznikla KancelaF pro Gzemni plan, ktery Fesil
predevSim dopravu a bydleni. Navrh Smérného uzemniho planu, jehoz cilem bylo
proménit Prahu na socialistické mésto, byl schvalen v 60. letech. Cennym pfinosem
Kancelafe pro uzemni plan byl stavebni a historicky prizkum historického jadra
Prahy. Vroce 1961 vznikl Utvar hlavniho architekta, byly to tymy architekt,
dopravnich inzenyrt, demografi a zemémeéficu. Tento Utvar dokoncoval tzemni plan
Z roku 1952, ktery byl schvalen v roce 1964. 60. a 70. Iéta znamenala pro Prahu velky
Uzemni rozvoj a prirdstek o nékolik dalSich obci (IPR Praha, Jak se planovala

Praha?).

Po roce 1989 byl Utvar hlavniho architekta bran jako vytvor socialistického
systému. A tak roku 1994 dochazi k jeho rozdéleni. Vznika novy Utvar rozvoje
hlavniho mésta Prahy, ktery se stara o zpracovavani uzemniho planu, a Odbor
uzemniho rozhodovani Magistratu hlavniho mésta Prahy, ktery se stara o uzemni
rozhodovani v pfenesené pusobnosti. Roku 1999 byl schvalen prvni uzemni plan
po roce 1989, ktery fesil celé zemi Prahy — Uzemni plan Sidelniho Gtvaru hlavniho
mésta Prahy. V roce 2012 byl zruden v té dobé jiz pfipravovany novy Uzemni plan
a bylo rozhodnuto o vytvofeni nového tzv. Metropolitniho planu. Roku 2013 se Utvar
rozvoje hl. m. Prahy pfejmenoval na Institut planovani a rozvoje hl. m. Prahy (IPR
Praha). Cilem IPR Praha je navratit Praze status nejvyspélejSich evropskych
metropoli. Vytvofila se i koncepéni pracovidté napf. Kancelaf metropolitniho planu
Ci vefejného prostoru. Celkové se snazi budovat Prahu takovou, aby byla pfijemna
pro zivot a vratit do mésta vysokou kvalitu Zivota (IPR Praha, Jak se planovala

Praha?).

5.2. Resené uzemi

Méstska Cast Praha 8 se nachazi v severni ¢asti hlavniho mésta Prahy. Severni
hranice méstské Casti 8 tvofi zaroven hranici hlavnino mésta Prahy, kdezto jih se
dotyka samotného centra mésta. Zapadni hranice je vytvofena pfirozenym tokem

Vitavy.

Do této méstské Casti patii 9 katastralnich uzemi, Ctyfi cela katastralni uzemi

(Cimice, Bohnice, Kobylisy a Karlin) a pét katastralnich izemi z &asti (Troja, St¥izkov,
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Liberi, Zizkov a Nové Mésto). Celkova rozloha méstské &asti Prahy 8 je 21,79 km? (k
31.12.2019 zdroj: CSU). Sever a jih mé&stské &asti 8 je hodné réiznorody jak z hlediska
geografie, tak charakteru. Cimice, Kobylisy, Bohnice a Stfizkov jsou sidli§té
a zastavba je tvofena zejména panelovymi domy, Karlin, Libef. Zizkov a Nové Mésto

domy bytovymi.

MC Praha 8 spada do spravniho obvodu Praha 8, kam dale spadaji i dalSi
méstské &asti a zaroven katastralni tzemi Praha-Dablice, Praha-Biezinéves a Praha-
Dolni Chabry. Na obr. &. 8 je MC Praha 8 znazorn&na tmavé oranzovou a katastralni

uzemi spadajici do spravniho obvodu svétle oranZovou.

Obrazek 8: Praha 8

Zdroj: https://en.m.wikipedia.org/wiki/File:Location_map_municipal_district_Prague_-
_Praha_8.PNG

5.3. Zastavénost a demografie

Vyvoj poctu obyvatel vs. po¢tu domu ve sledovaném obdobi nam ukazuje obr. €. 9
a podrobngjsi tabulka nize na nasledujici strané. Pfi scitani v roce 1970 prevladal
v MC Praha 8 starsi bytovy fond, dale zde Zilo vice lidi v poproduktivnim véku. Poget
obyvatel tak cela 60. léta klesal. Situace se zménila s vystavbou novych velkych
sidlist tzv. Severniho Mésta koncem 70. let. Coz je divod rapidniho zvySeni mezi lety

1970 a 1991, kdy pfibylo nejvice obyvatel. Ubytek obyvatel roku 2011 muaze
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zpGsobovat klesajici atraktivita méstského bydleni (CSU, Sgitani lidu, domd a byt

2001 Praha 8).

Obrazek 9: Pocet obyvatel vs. po¢et doml
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Zdroj: CSU (2020)
Tabulka 1: Poget obyvatel a poget domt MC Prahy 8
Rok 1930 1950 1970 1991 2011
Pocet obyvatel 76642 80781 69446 112790 104918
Pocet domi 2280 4804 4298 5676 6065

Zdroj: CSU (2020)

Tabulka s indexy staFi obyvatelstva MC Prahy 8 ukazuje, Ze obyvatelstvo starne.

Na zakladé tohoto poméru Ize usoudit, Ze obyvatel nad 65 let je vice nez obyvatel do

14 let.

Tabulka 2: Vyvoj indexu stafi MC Prahy 8 k 31.12. daného roku

Rok

2001

2005

2007

2011

2015

2019

Index stafi

126

130,6

134,4

144

146

149,3

Zdroj: CSU (2020)
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Obrazek 10: Pocet obyvatel vs. zastavéné uzemi
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Zdroj: CSU (2020), Geoportal Praha (archiv leteckych snimkui)
Tabulka 3: Poget obyvatel a zastavéné tzemi v MC Prahy 8
Rok 1930 1938| 1950 1953| 1970| 1975 1991| 1996 2011 | 2019
Pocet
obyvatel |76642 80781 69446 112790 104918
Zastavéné
uzemi
(ha) 527,1 650,1 1105,8 12419 1287

Zdroj: CSU (2020), Geoportal Praha (archiv leteckych snimkii)

V porovnani poctu domu a zastavéného Uzemi Ize fici, ze zastavéna plocha se

postupné zvétSovala. ZvétSovala se i tehdy, kdyz se po¢et domu v roce 1970 zmenSil.

To muzeme vysvétlit zastavovanim velké plochy sidlist.

Obrazek 11: Pocet domU vs. zastavéné Uzemi
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Zdroj: CSU (2020), Geoportal Praha (archiv leteckych snimki)
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Tabulka 4: Poget dom( a zastavéné uzemi v MC Prahy 8

Rok 1930 1938|1950 | 1953|1970| 1975|1991 | 1996|2011| 2019
Pocet
domu 2280 4804 4298 5676 6065
Zastavéné
uzemi
(ha) 527,1 650,1 1105,8 1241,9 1287
Zdroj: CSU (2020), Geoportal Praha (archiv leteckych snimka)

5.4. Historie MC Prahy 8

Velka Praha vznikla roku 1922 a s tim i nazev hlavni mésto Praha. Nejprve bylo
v Praze dle vladniho nafizeni €. 7/1923 Sb. 19 obvodl znacené fimskymi Cisly. Toto
rozdéleni se pouzivalo jen pro ucely voleb a mistni samospravy. Roku 1947 bylo
vladnim nafizenim o Uuzemnim rozdéleni hlavniho mésta Prahy &. 187/1947 Sb.
rozhodnuto o prfejmenovani obvodu dle hlavni &tvrté a tak fungovaly i pro jeho obvody
pro statni spravu, rozdéleni obvodl bylo téméf zachovano jako zroku 1923

(Strategicky plan udrzitelného rozvoje méstské Casti Praha 8 na obdobi 2017-2026).

V roce 1949 diky vladnimu nafizeni ¢. 79/1949 Sb. bylo nové rozdéleno uzemi
hlavniho mésta Prahy na 16 obvodu, tehdy vznikl obvod Praha 8. Obvody se znacily
arabskymi Cisly. V obvodé Praha 8 se nachazela vétsi ¢ast Libné, mala ¢ast Karlina,
Cast Troji, Kobylisy, Stfizkov a Bohnice. Zakon €. 26/1960 v roce 1960 upravil
rozdéleni obvodu a v hlavnim mésté Praze jich nové bylo 10. Nové se k obvodu Praha
8 ptidala Praha 3 a Cimice. Nyni tedy obvod tvofily Bohnice, Cimice, Karlin, Kobylisy,
mala &ast Nového Mésta a Zizkova, Stfizkov, vétina Libné a horni &asti Troji

(Strategicky plan udrzitelného rozvoje méstské ¢asti Praha 8 na obdobi 2017-2026).

Méstska Cast Praha 8 jako takova vznikla roku 1990, kdy byla Praha rozdélena
do 56, pozdsji 57 méstskych &asti. Spravni obvod dnesni Prahy 8 tvofi MC Praha 8,
Dablice (od roku 1968), Dolni Chabry (od roku 1968) a Bfezinéves (od roku 1974).
(Strategicky plan udrzitelného rozvoje méstské Casti Praha 8 na obdobi 2017-2026).

5.4.1. Karlin

Je nejstarSi predmésti Prahy, které bylo zaloZeno pfi jednom z jejich hlavnich

vstupl (HrGza 1989). Nejstarsi zastavba Karlina se nachazi podél hlavni komunikace
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dnesni ulici Sokolovska. Jiz v 19. stoleti se diky zastavovacim planim vytvarela
zastavba pravidelného pldorysu blokd. Karlin se nachazi mezi uzemim Nového
dlouho nebylo mozné zastavovat. Pfedmeésti bylo oficialné zalozeno roku 1817, kdy
byl sepsan dekret, ktery popisoval pravidla, podle kterych se muselo pfedmésti
poupravit. Hlavni ddraz byl na uéelné vybaveni a vhodné rozmisténi budov. Velkymi
vefejnymi stavbami v Karliné jsou vojenské kasarny a zeleznicni Negrelliho viadukt,

ti byly vybudovany v poloviné 19. stoleti. (Hriza 1989).

Karlin ziskal statut mésta roku 1904, k Praze se pfipojil roku 1922 v té dobé s 26
tisici obyvateli (Hrlza 1989). Pro porovnani pocet obyvatel v Karliné roku 2011 byl 11
tisic (CSU, historicky lexikon 1869-2011). Tehdej$i vysoky podet obyvatel je
pfisuzovan rozmachu pramyslu, kovopramyslu, stavbé pfistavu, prvni zeleznici,
pradelny a kartounky, rafinérii cukru, Skrobarny (HrGza 1989), dale chemické tovarny,
tovarny na Cokoladu, lihoviny, knihtiskarny, apod. (Ptackova 2001). Tovarnu mél
v Karliné i F. KFizik na vyrobu elektrickych stroju a osvétleni. V 1. poloviné 20. stoleti
mezi Karlinem a Invalidovnou vznikl tzv. Novy Karlin. Bylo to uzemi blokové zastavby
s naméstim. Dominantou tohoto Uzemi je vybudovana Skola (obr. €. 12 uveden na

nasledujici strané) Zaroven se stale rozviji uzemi centralni ¢asti Karlina.

Ve 2. poloviné 20. stoleti se zastavuje uzemi zejména v severovychodni ¢asti
Karlina. Vyznamny uzemni rozvoj nastal v letech 1960-1967, kdy bylo vybudovano
sidlisté Invalidovna. Bylo to tzv. experimentalni sidlisté (obr. €. 13 uveden na
nasledujici strané). Hlavni koncepce tohoto celku byla oddéleni pé&Sich a dopravnich
komunikacich, kdy pési vedou mezi zastavbu v zeleni a dopravni po obvodu sidli5té.
Uzemni zmé&nou je i vybudovani severojizni magistraly a metra Florenc, kvilli kterym

bylo zbourano nékolik domu.

Od roku 1990 se v Karliné modernizuji Ci prestavuji staré pramyslové aredly
i obytné domy. V soucasnosti se podél Vitavy stavi velké administrativni komplexy
a v centralni Casti se rozrista komercni vybavenost. Dale se od 90. let postupné
automobilova doprava pfesouva z ulice Sokolovska na ulici Rohanské nabfezi

a dnesni podobu ziskala roku 2008.

38



Obrazek 12: Karlin v letech 1842 a 1938

Zdroj: www.dveprahy.cz

Obrazek 13: Karlin v letech 1953 a 2020

Zdroj: www.dveprahy.cz

5.4.2. Liben

Prvni pisemné prameny o Libni mame z roku 1363 (Broncova 1996). Liben vznikla
podél ficky Rokytky jako udolni ves a v jejim okoli se nachazelo mnoho zemédélské
krajiny a vinic. Ve 14. stoleti se na liberfiském Uzemi nachazel dvir s tvrzi nazyvany
Podvini, ktery bylo pozdéji pfipojeno k Libni. Zprava z prvni poloviny 15. stoleti uvadi,
Ze se tvrz nachazela také i pfimo v osadé Liben tzv. libefiska tvrz. Koncem 16. stoleti
se libefiska tvrz prestavéla na zamek, podvinska tvrz zanikla. Uzemni rozvoj
pokracoval zastavénim €asti vinic na uzemi dnesni severozapadni ¢asti Libné. Osada
byla pojmenovana Malé HoleSovice €i HoleSovicky. Na uzemi Libné se v 16. stoleti
nachazely podniky jako papirna, pivovar, pila, prachovna apod. dale také prvni
zminky o mistni Zidovské obci. Roku 1656 bylo Zidim udéleno privilegii k samospravé
a postupné z zidovské obce, vznikla Zidovska &tvrt nazyvana Zidovské mésto.
V poloviné 17. stoleti se v Libni nachazelo se zamkem a dvorem, jen 14 doma. Dalsi
uzemni rozvoj byl na pfelomu 18. a 19. stoleti, kdy vznikla &tvrt pojmenovana Nova

Liben (PtaCkova 2001).
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19. stoleti je zaCatkem industrializace Libné. Venkovska obec se proménila na
prumyslové predmésti pozdéji mésto, zemédélské a vini¢ni plochy se pfeménily na
tovarny a manufaktury. Roku 1832 Zilo v Libni v 232 domech 2200 obyvatel. Nejvétsi
primyslovy rozvoj nastal v druhé poloviné 19. stoleti, Liberi se tak stala primyslovou
Gtvrti. Nachazely se zde rGzné strojirenské zavody, chemické tovarny, jircharny,
tovarny na mydla &i svicky, cihelny a mnoho dalSich. Rozmach vyvrcholil koncem 19.
stoleti, kdy se dokonCila stavba libefiského pfistavu, vté dob& méla Liben 55
primyslovych zavodud. S rlstem primyslu souvisel i rlst stavebni a rast poctu
obyvatel. Na rozdil od Karlina probiha v Libni dlouho vyvoj bez jakéhokoliv planu,
proto muzeme vycist z pldorysu postupné zahustovani budov podél dopravnich tras
a v zavaznosti na dany terén (Hriza 1989). Zastavovani Libné se tak rozvijelo hlavné
podél hlavni komunikace, ktera vede z Palmovky az do Kobylis, blokovou zastavbou
(obr. €. 15 uveden na nasledujici stran&). Roku 1898, kdy byla Liber povySena na
mésto. V té dobé jiz méla 21 242 obyvatel (Ptackova 2001).

Po pfipojeni k Praze roku 1901 a po pfipojeni dalSich izemi roku 1922, které dnes
patfi do MC Prahy 8, ziistala Libei centrem. Na po&atku 20. stoleti se volné Gzemi
zastavovalo vilovymi domy (napF. v HoleSovi¢kach obr. €. 14). Dale se ménilo centrum
Libné, kde byl vybudovan palac Svét a obchodni dim Teta. V prvni poloviné 20. byl
také postaven velky areal nemocnice Na Bulovce a vznikla lod&nice Praga. Zidovské
mésto bylo od 30. let do 70. let pomalu zbourano. Pfi bombardovani Prahy byla
postiZzena jihovychodni ¢ast Libné, kdy byly zasaZzeny obytné budovy a tovarny. V 50.
letech bylo upraveno namésti dr. Holého a vybudovan stadion mladeze. Dale byla
vychodni &ast Libné v 50. letech pfifazena pod MC Praha 9 (Ptagkova 2001). Roku
1975 byl u Pelc-Tyrolky vybudovan vysokoSkolsky areal, ktery byl doplnén roku 1988-
1989 o par panelovych domu, které slouzi jako vysokoskolské koleje. Roku 1988-
1989 u namésti u Palmovky byla zbourana Cast zastavby a bylo vybudovano
autobusové nadrazi (obr. €. 16 uveden na nasledujici strané). Po roce 1989 postupné

mizi pramyslové areadly.
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Obrazek 14: Severni ¢ast Libné v letech 1842 a 1938
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Zdroj: www.dveprahy.cz

Obrazek 15: Jizni ¢ast Libné v letech 1842 a 1938
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Zdroj: www.dveprahy.cz

Obrazek 16: Liberi 1953 a 2020

Zdroj: www.dveprahy.cz
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5.4.3. Kobylisy

Prvni pisemné zpravy o této nejdfive vesnici se objevuji z roku 1297. Kobylisy
vznikly jako udolni vesnice. Naves lemovaly statky. Rozvoj uzemi a zvySeni pocCtu
obyvatel zpusobila industrializace Libné od poloviny 19. stoleti. Pravé blizké Kobylisy
zacali obyvat délnici z libefiskych €i holeSovickych tovaren. Roku 1922 byly Kobylisy
pfipojeny k Velké Praze, v té dobé zde stalo 246 domu a zilo 3400 lidi. Vyrazny rozvoj
uzemi priSel az ve 20. stoleti. Zastavba rodinnych domu se zacala rozristat severnim
a jiznim smérem podél silnic. Tyto nové Casti mély koncepci zahradnich mést.
Na zaCatku 20. let se na tomto uzemi nachazela kobyliska vojenska strelnice.
VyraznéjsSi zménu v 1. poloviné 20. stoleti mizeme zaznamenat roku 1938, kdy se
poprveé vytvofena urbanni sit' ulic, které jsou stale aktualni. V této dobé vzniklo dnesni
hlavni namésti Kobylis. U namésti se nachazi dfive Selesiansky chlapecky domov,
dnesni Selesianské divadlo, stfedisko mladeze a kostel. Zastavbu tvofi rodinné domy,
rozSifuje se severni zahradni mésto, v zapadni ¢asti se vklada vesnicka kompozice.
V tomto roce se také blizko vojenskeé stfelnice budovala mensi bytova ¢ast (Broncova
1996).

Od 40. let se rozvoj Kobylis objevuje na Uplném vychodé uzemi, a to mensi
zastavba rodinnych domu v koncepci zahradniho mésta. V 50. letech se vypliuje
zapadni a centralni ¢ast sorelovym sidlistém. A hlavni komunikace do sousednich
Dolnich Chaber nevede pres zastavbu zahradniho mésta, ale pravé prostfedkem
noveho sorelového sidlisté. Velkou stavbou 60. let v Kobylisich je domov pro seniory.
Nejvétsi rozvoj Kobylisy zazily od 70. let. Zastavbu nad sorelovym sidliStém doplnilo
sidlisté Kobylisy, zastavbu s vychodnim zahradnim méstem vétsi sidlisté Dablice.
Kapacita obou sidlist byla pfes 14 tisic novych obyvatel. Pfi budovani sidlisté Dablice
bylo zbourana tehdejsi zazemi stfelnice zbouralo (obr. €. 17) Na obr. €. 17 miZzeme
také vidét rozpracovanou koncepci Uzemi z roku 1938, ktera vSak nebyla nikdy

realizovan. Od té doby je jedinym Uzemnim rozvojem areal produkce v severni Casti.
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Obrazek 17: Kobylisy vyvoj v zastavbé dnesniho sidlisté Dablice (1938, 1975)

Zdroj: www.dveprahy.cz

5.4.4. Bohnice

Prvni zminky o Bohnicich mame z roku 1158 (Broncova 1996). Bohnice vznikly
jako udolni vesnice. S klasickou vesnickou kompozici. Podél namésti se nachazely
zejména statky napf. dominantni statek po pravé strané (obr. & 18 uvedeny
na nasledujici strané), ke kterému byl dokonce pfistaven zamecCek. Na namésti se
dodnes nachazi kostel sv. Petra a Pavla. V roce 1870 na uzemi Bohnic u Vlitavy byla
postavena tovarna na dynamit. Do konce stoleti pobliz tovarny na dynamit a Vitavy
byla postavena dalSi tovarna na uméla hnojiva. Od roku 1901, kdy byl v €.p. 63 zfizen

Obecni dim, zde meéli kromé obecniho straznika své byty i bohnicti ucitelé.

vivs

komplex dnes znamy jako psychiatricka |éCebna, postaveny v letech 1904-1924.
Areal tvoril takika celé samostatné mésto, byly zde 1éEebné ustavy, zahrada, vlastni
kostel, vlastni hrbitov, divadlo a hospodarsky dvir. Z velkého statku zbylo pouze
nékolik malo budov, zamec€ek je nyni souCast Psychiatrické |éCebny. PFi scitani
obyvatel v roce 1900 v Bohnicich Zilo 679 obyvatel, o deset let pozdéji uz to bylo 2264
obyvatel a roku 1922, kdy se Bohnice pfidaly k Velké Praze, 3179 obyvatel.

Zmapy zroku 1938 vidime rozvoj uzemi na jihozapadni Casti. Bylo zde
vybudovana navazuijici zastavba rodinnych domud s venkovskou strukturou. DalSi
rozvojova uzemi se nachazi v jihovychodni €asti a navazujici na areal IéCebny.

Zastavba je mensi s rodinnymi domy a vilami.

Nejvétsi narust zastavby v Bohnicich vypukl v 70. letech 20. stoleti. Do jizni ¢asti

bylo vybudovano velké sidlisté bytovych domu. Sidlisté bylo vétsi nez zastavéné
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Uzemi doposud. Sidlisté bylo uzemné rozdéleno do ¢&tyf celkd (Odra, Visla, Nisa
a Krakov), kazdy celek mél ob¢anské vybaveni. Mezi roky 1975 a 1988 je uprostied
sidlisté vidét zména zastavby (obr. ¢. 19). Nabizela nové bydleni pro 33 000
budoucich obyvatel. Od roku 1975 také muzeme vidét zaCatek vystavby arealu
produkce na uplném vychodé Casti Bohnic. Dnes slouzi jako elektricka rozvodna.
V roce 1988 se ve vychodni Casti a severozapadni ¢asti Uzemi vznikla nevyznamna

zastavba bytovych dom.

Obrazek 18: Bohnice 1842 a 1909-1914
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Zdroj: www.dveprahy.cz

Obrazek 19: Zména uvnitf zastavby sidlis§té mezi roky 1975 a 1988

Zdroj: www.dveprahy.cz

5.4.5. Cimice

O vsi Cimice se poprvé dozvidame roku 1334. V poloviné 16. stoleti mame zpravu
o &imické tvrzi. Velké 3kody Cimice zaZili b&hem tficetileté valky, kdy dvar
a i poddanské chalupy pomalu zchatraly a €imicka tvrz zanikla. Roku 1662 se staly
Cimice majetkem Starého Mésta. V 19. stoleti byl rist obce pomaly. Roku 1843 mély
Cimice jen 18 dom( a 64 obyvatel a koncem stoleti bylo dom( stejné&, jen pocet
obyvatel byl dvojnasobny. Roku 1922 nebyly Cimice sougasti Velké Prahy, ale spojily
se s ostatnimi obcemi a osadami karlinského i smichovského okresu, nazyvané jako
Praha-Venkov, pozdéji Praha-venkov-sever. Na vét§ing dzemi Cimic jsou postaveny

rodinné domy, které se zacaly stavét v roce 1928, a do roku 1930 jich zde stalo 212,
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pozdéji roku 1940 domu bylo 269 s 1692 obyvateli. Byly stavény zejména do severni
a jizni ¢asti od namésti (obr. &. 20) Druha svétova valka znamenala pokles na 1297
obyvatel. Roku 1953 byl vybudovan na jiznim okraji Cimic u arealu Ié&ebny Bohnice,
pramyslovy aredl. V roce 1960 se Cimice staly soudasti Prahy 8 a Zilo zde 1200
obyvatel. Velky urbanisticky posun se dél v letech 1976-1986, kdy se zde budovalo
sidlisté Cimice se 2099 novych bytt a kapacitou pro 6980 obyvatel (Ptackova 2001).
Sidlisté se nachazi v severovychodni ¢asti uzemi. Zaroven se i dostavovaly rodinné
domy. Roku 1988-1989 byl na vychodé& uzemi Cimic vybudovan primyslovy areal

dnesni podoby, jinak v mensi mife zde byl areal produkce jiz od roku 1938.

V tomto obdobi bylo historické jadro Cimic celé piestavéno pro potfeby novych
obyvatel, na ob&anskou vybavenost. Nyni se na byvalém namésti nachazi nakupni
stfedisko (obr. €. 20).

Obrazek 20: Cimice 1938 a 1988-1989

S =N

L]
s .

Zdroj: www.dveprahy.cz

5.4.6. Troja

Dnesni Troja byla pivodné vesnice, ktera se jmenovala Zadni Ovenec. O celém
Ovenci mame prvni zpravy z roku 1197. Pozdéji ve 13. stoleti se Ovenec rozdélil na
Pfedni Ovenec (dnesni Bubenec) a pravé Zadni Ovenec (dnesni Troja). Dulezitou
stavbou byl zamek Troja, postaveny v letech 1679-1685. Jméno zamku se pouzivalo
tak Casto, Ze se tim zacala nazyvat cela vesnice a puvodni nazev Zadni Ovenec
zanikl. Protoze zde nebyl Zadny vétsi primysl, jako v okolnich HoleSovicich a Libni.
Pocet obyvatel v poloviné 19. stoleti byl 986 a pocet doma 100. V roce 1922, roku
pripojeni k Velké Praze zde Zilo 2101 osob. V roce 1949 byla Troja rozdélena na dvé

Casti, severni a jizni. Trojsky zamek a cela jizni ¢ast Troji nyni spada do samostatné
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MC Troja a spravniho obvodu Prahy 7. Do MC Prahy 8 spada severni &ast, ktera je
provazana zastavbou Bohnic a Kobylis. NejstarSi je &ast zahradniho mésta
s rodinnymi domy. Uzemni rozvoje se vyvijel postupné severnim smérem ke
Kobylisim. V 50. letech pfevazovala zastavba rodinnych domu, v roce 1975 se na
zastavbu rodinnych dom( napojila mens$i ¢ast samostatné stojicich bytovych dom.
Vpravo od zastavby bytovych domu bylo v 90. letech vybudovan Aquacentrum
Sutka.(obr. &. 21). Do katastralniho Gzemi Troji patfi &ast sidlisté Bohnice, budované
také v tomto obdobi (Ptackova 2001).

Roku 1999 se ve volném uzemi tvofi nové zastavéné uzemi. Takové sjednocené
uzemi bytovych domud a nesjednocené uUzemi rodinnych domu. Plvodné to byla
plocha vymezena v uzemnich planech jako plocha ob&anské vybavenosti, jako

plocha pro bydleni byla vymezena az v uzemnim planu z roku 1999.

Obrazek 21: Troja 1988-1989 a 2020

Zdroj: www.dveprahy.cz

5.4.7. Strizkov

Dnesni uzemi Stfizkov, ktery patfi do Prahy 8, je rozdélen do dvou oddélenych
Casti. Stfizkov vznikl jako udolni vesnice s horni navsi (obr. €. 22). V poloviné
19. stoleti, kdy se v okolnich ¢tvrti rozvijel pramysl, se na Stfizkové uchoval
zemeéd@lsky charakter. Na zaCatku 20. se zastavba zhuStovala a nové se rozvijela
dal na jihovychod, coz uz spada do Gzemi MC Prahy 9. Také se objevuje v severni
Casti Stfizkova velka plocha hibitova, ke které se pozdéji pfipojilo uzemi, které dnes
slouzi jako zahradnictvi. Roku 1922 byl Stfizkov pfipojen k Velké Praze. DalSi
vyznamnéjsi rozvoj uzemi pfiSel roku 1975, kdy vidime i zménu silni¢niho usporadani

a zacCatek vystavby velkych bytovych domu. Zejména jiznim smérem od hrbitova. Tato
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¢ast se propojila se sidlistém Dablice, které patfi do &asti Kobylisy. Casteéné se na
bytové domy zacala pfeménovat i plvodni zastavba historického stfedu Stfizkova.
Roku 1988-1989 se zastavba v historickém stfedu kompletné prestavéla na bytové
domy

a také se dal zastavovalo bytovymi domy do volného Uzemi u hrbitova. DalSi
zastavéna plocha je navazujici na hrbitov po jihovychodni strané. Tato plocha patfi
stavebni firmé. V roce 2001 byl na uplném vychodé stfizkovské Casti postaven areal,
ktery nyni slouzi jako salon prodeje automobili. Posledni tzemni zménou je dostavba

bytovych domu jizné od historického jadra v roce 2004 (Ptackova 2001).

Obrazek 22: Jizni ¢ast Stfizkova — historické jadro v letech 1842 a 2020
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Zdroj: www.dveprahy.cz

Obrazek 23: Severni ¢ast Stfizkova v letech 1920-1924 a 1988-1989

Zdroj: www.dveprahy.cz

5.4.8. Nové Mésto a Zizkov

Roku 1960 byly k méstské Casti Prahy 8 pfidany €asti katastralnich uzemi Nové

Mésto a Zizkov. Nové Mésto s budovou Muzea hlavniho mésta Prahy, sady pred
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budovou muzea a &ast aredlu Masarykova nadrazi (Ptackova 2001). Zizkov s hodné

malym Uuzemim mezi vilakovymi kolejemi.

5.5. Struktura GUzemi

Blokova struktura je pravidelna zastavba blokd, které tvofi vnitrobloky. Nejcastéji
se nachazi ve vnitfnim mésté. Hybridni strukturu definuje IPR Praha (2018) takto:
,Hybridni strukturou je urbanni struktura kompaktnich a rozvolnénych blokd, pripadné
solitérd vyrazné kombinujicich razné vyuZziti rozloZzené zpravidla v riznych podlazich
nad sebou (vertikalné).“ Hybridni struktura ma potencial v moznostech technickych
inovaci a je dulezita pro ¢asti mést budoucnosti. U heterogenni struktury je rozdil
v tom, Ze je rozdilné vyuziti v oddélenych budovach vedle sebe, tedy horizontalné.
Tato struktura se nachazi spiSe mezi stfedem a okrajem mésta, takové smidené
Uzemi s raznymi vySkovymi rozdily. Vesnicka struktura se nachazi v uzemi, kde byly
vystavény vesnice, které byly k méstu pfidany pozdéji. Je to zastavba v historickém
jadru a navazujici zastavba domu se soukromymi zahradami. Struktura zahradniho
meésta je uspofadani samostatné stojicich rodinnych doma a vil stojicich ve vlastnich
zahradach. Struktura, ktera obsahuje samostatné stojici budovy a uzaviené arealy
(napf. vefejné vybavenosti — park vzastavbé) se nazyva modernisticka.
Modernistickou strukturu tvofi zejména sidlisté. Aredly produkce maji strukturu
vefejné nepfistupnych areall vyroby, produkce apod. Do arealu vybavenosti patfi

arealy vefejné pfistupné s ob&anskou vybavenosti.

V MC Praha 8 na zagatku 20. stoleti zastavbu tvofila hlavné blokova zastavba
¢inzovnich domu a vilové domy. Velkou skupinou jsou i arealy vybavenosti. V prvni
poloviné 20. stoleti jiz existovaly velké zdravotnické realy (Psychiatricka |éCebna
Bohnice, Nemocnice Na Bulovce). Postupné se budovaly daldsi a to napf.
vysokoSkolské €i sportovni. NejvétSi rozmach nastal v 80. letech a to modernistickou
zastavbou sidlist. Dale se postupné vice objevovala zastavba heterogenni. IPR
Praha tuto strukturu vymezil takfka na celém tzemi Cimic, podél hranice katastralnich

uzemi Troja, Kobylisy a Liben a ve vychodni ¢asti Horni Libné.

V obr. & 25 uvedeného na nasledujici strang, si miZzeme vSimnout, Ze nejvice
rozmanitym katastralnim uzemim je Liben. DalSimi jsou Bohnice a Kobylisy. Je zde
potfeba zohlednit rozlohu jednotlivych katastralnich uzemi v MC Prahy 8. Casti

Nového Mésta a Zizkova do Prahy 8 spadaji jen malym Gzemim.
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Od prechodu z centralné planované ekonomiky na trzni (po roce 1989) muzeme
transformacni procesy na uUzemi Prahy rozdélit na systémové a spontanni.
Do systémovych patfi omezovani vlivu statu a obci, privatizani procesy, deregulace
cen a najma. Do spontannich procesu fadime revitalizace fyzického prostredi,
gentrifikaci a suburbanizaci (Sykora 2001). Do procest zmén prostorové struktury MC

Prahy 8 patfi deindustrializace, komercializace a revitalizace vnitfniho mésta.

Obrazek 24: Struktura zastavéného tzemi MC Prahy 8 ve vybranych letech
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Obrazek 25: Sou€asna struktura zastavéného uzemi podle Ctvrti
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5.6. Vyuziti zastavéného uzemi

| zde je potfeba zohlednit rozlohu katastralnich Gzemi, které patii do MC Prahy 8.
Naptiklad Nové Mésto a Zizkov v méstské &asti maji jen maly podil z jejich celkové
rozlohy katastralnich uzemi. Proto jsou vysledky o mnoho mensi nez ostatni Casti,

naopak nejvétsim tzemi MC Prahy 8 je Liben.

PocCet ploch bydleni stale narlsta, stejné tak plochy dopravni infrastruktury.
Plochy vefejnych sluZzeb jsou od roku 1975 spiSe stagnujici. Nejvétsi rozdil tvofri
plochy méstské zelené, kdy se pravé od 70. let do vefejnych prostranstvi zelené
umistovaly solitérni vysoké bytové domy. Témér bez zmény jsou plochy komercnich

sluzeb.

U vétSiny &tvrti je souCasné zastavéné uzemi tvofeno plochami bydleni, dopravy
a méstské zelen&. U uzemi Cimice, Troja, Kobylisy a Liben tvofi plochy vefejnych
a komercnich sluzeb maly podil vzhledem k poctu ploch bydleni. Vyjimkou je uzemi
Bohnic, kde tvofi vétSinu plochy vefejnych sluzeb velky areal psychiatrické léCebny.

Nejvice ploch bez vyuziti se nachazi v tzv. vnitfnim mésté, tedy Karliné a Libni.

Obrézek 26: Vyuziti zastavéného tuzemi MC Prahy 8 ve vybranych letech
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Obrazek 27: Souc€asné vyuziti zastavéného Uzemi podle Ctvrti
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5.7. Planovani rozvoje MC Prahy 8

Soudasny Gzemni plan vymezuje na tizemi MC Prahy 8 dvé velka rozvojova Gzemi

Karlin Bohnice Cimice

H Bydleni
Komer¢ni sluzby

B Sport a rekreace

Troja

Kobylisy Libent Stfizkov Nové
Mésto

H Verejné sluzby
B Dopravni infrastruktura

B Méstska zelen

W Verejna prostranstvi - komunikace B Technicka instrafruktura

B Produkce, tézba, odpady

Plochy bez vyuziti

Zizkov

(rozvojovou plochu a uzemi rekreace). Jde o lokality s velkym potencialem a jsou

potfebné k dofeseni infrastruktury a vybavenosti mésta. Jsou to oblasti:

Oblast 1: Maniny-Dolni Liberi-Invalidovna

Je to oblast v centru mésta, uvnitf zastavby, na Rohanském a Liberiském ostrové.

Tedy na katastralnim Uuzemi Libné a Karlina. Cilem je vytvofit lokalitu takovou, aby

plnila funkci mésta a funkci rekreaCni. Dojde také k upravé vodni sité a napojeni

nového mostu pfes feku do HoleSovic. Nyni mizeme vidét na levém obrazku

soucasné vyuziti Uzemi, kdy je vétina plochy Sedé barvy - bez funkce.
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Obrazek 28: Maniny-Dolni Liber-Invalidovna: Sougasné vyuziti izemi a sou¢asny UP

Zdroj: Geoportal Praha

Oblast 2: Pelc-Tyrolka

Je oblast, ktera se nachazi v katastralnim Uzemi Libné. | zde se nachazi mnoho
nevyuzivanych ploch. Ty by mély pfipadnout arealu vysoké Skoly. VysokoSkolsky

areal je rozpulen frekventovanou komunikaci.

Obrazek 29: Pelc-Tyrolka: Sougasné vyuziti Gzemi a souéasny UP
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Zdroj: Geoportal Praha

Zasady uzemniho rozvoje hlavniho mésta Prahy vymezuiji tfi druhy rozvojovych
oblasti — rozvojové oblasti v dosud nezastaveném uzemi, transformacni oblasti
a rozvojové oblasti zelen&. Pro MC Prahu 8 v zasadach tizemniho rozvoje Prahy jsou
vymezeny jen transformacni oblasti. Rozvojové oblasti v dosud nezastavéném uzemi

a rozvojové oblasti zelen& pro MC Prahu 8 vymezeny nejsou.

Transformaéni oblasti se na izemi MC Prahy 8 nachazeji dvé&. Prvni je jiz zminéna

oblast Maniny-Dolni Libef-Invalidovna (T/2). Druhou oblasti je uzemi Masarykova
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nadrazi (T/6). Plocha se nachazi na katastralnim Uzemi Nového Mésta, Karlina
a Zizkova. Cilem je vytvofit zastavbu smigené funkce tak, aby zde mohl byt zaroveri

budouci rozvoj vefejné dopravy a ostatnich sluzeb.

Politikou Uzemniho rozvoje CR nebyly vymezeny Zadné specifické oblasti
na uzemi Prahy. Je v3ak dovoleno jejich doplnéni. Specifické oblasti muzeme
definovat jako oblasti, kde je akutni potfeba vyfedit dané problémy Uzemi v souvislosti
s udrzitelnym rozvojem. Specifické oblasti jsou vSak vymezeny v zasadach uzemniho

rozvoje na zakladné uzemné analytickych podklad( zpracovanych pro Prahu.

Na tuzemi MC Prahy 8 byly definovany &tyfi druhy specifickych oblasti a to oblast
stavajiciho celoméstského centra, oblast osvétove, vzdélavaci a rekreacné

spoleCenské, oblast zasazené provozem letiSt a oblast udoli Berounky a Vitavy.
Oblast 1: Stavajici celoméstské centrum

Toto uzemi aktualné pini funkci historického méstského centra. Do téchto funkci
patfi nahromadéni mnoha vyznamnych administrativnich instituci, zatizeni uzemi
cestovnim ruchem ¢&i zatizena dopravni infrastruktura. To vede k problémim
s udrzitelnym Zivotem obyvatel, s ochranou pamatkové struktury mésta a méstske
zelend. Tato oblast se v MC Prahy 8 nachazi v katastralnich izemich Nové Mésto

a Karlin.
Oblast 2: Svétova, vzdélavaci a rekreacné spole€enska (Drahan-Troja-Bubenec)

V MC Praze 8 se tato oblast nachazi v oblasti Drahariského udoli a Trojské kotliny.
Je to oblast s rekreagné vzdélavacimi a sportovnimi aktivitami. Zahrnuje v MC Prahy
8 katastralni uzemi Liben a Troja. Pozadavky na tuto lokalitu jsou zvySeni kapacity
Cistimy odpadnich vod, dostavba vysokoSkolského arealu, dopravni obsluha,

zlepSeni podminek zivotniho prostfedi a pozadavky na ochranu pfirody a krajiny.
Oblast 3: ZasaZena provozem letisté

Jde o oblast severniho okraje Prahy. V MC Praha 8 zasahuje do katastralnich
Gzemi Bohnice a Cimice. Zde je vyjadfena hrozba mozny negativni dopad pfi

sou€asném nebo budoucim vyuziti Gzemi jako disledkem rozsifeni letisté.
Oblast 4: Udolni niva Berounky a Vlitavy

Na jizni hranici Prahy se do Vltavy vléva feka Berounka. Spolu protékaji Prahou,
jejim udolim, dale pfes severni hranici mésta. V této oblasti se FeSi pamatkova

ochrana, ochrana pfirody a krajiny, ficni doprava, zaplavova ochrana uzemi, rekreace
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apod. Toto se dotyka, na uzemi MC Prahy 8, katastralnich uzemi Karlin, Liben, Troja

a Bohnice.

Spolu s uzemné planovaci dokumentaci je potfeba zminit i uzemné analytické
podklady hl. m. Prahy z roku 2014. S ohledem na udrZitelny rozvoj uzemi definuje
silné stranky, slabé stranky, pfileZitosti a hrozby ze SWOT analyzy. Uvadi pfiklady,
které se dotykaji MC Prahy 8 a to: nedokon&enost Prazského okruhu, starnuti
populace a zvysujici se pocet obyvatel v poproduktivnim véku, problematika dopravy
v klidu, umistovani vySkovych a rozmérnych staveb bez koncepce apod. Dale
Uzemné analytické podklady vymezuji tzv. kiehka uzemi. Kiehka uzemi jsou
dlouhodobé stagnujici uzemi, ktera maiji bud' slozité podminky vyuziti, nebo nejsou
atraktivni. V Praze 8 jsou jimi Palmovka, Rohanské nabfezi, Liber-HoleSovice

a Troja-Pelc Tyrolka.
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6. Diskuze

Z vysledku (obr. €. 30) je zfejmé, ze v 1. poloviné 20. stoleti bylo diky urbanizaci
nejvice zastav&nou &asti Liberi. Liberi byla prvni &tvrti MC Prahy 8 ptipojenou k Praze.
Byla to atraktivni rozvijenou d&tvrti. K Libni se postupné pfidaval Karlin, jako prvni
prazské predmésti. Karlin a Liben se staly primyslovymi ¢tvrtémi, kde bydleli hlavné
délnici. Pozdéji dochazi k postupnému dopliiovani zastavby a obydluji se okolni
Ctvrté. V pribéhu let se ¢asti jako Kobylisy a Bohnice zastavily vice nez Karlin. Liber
je rozlohou nejvétsi Ctvrti, a tak je stale i nejvice zastavénou. Velky rist nastal i u Troji

a Cimic, zejména po roce 1975.

Obrazek 30: Zastavovani tzemi MC Prahy 8 ve vybranych letech

1938 1953 1975 1996 2019

400

350

300

25

o

20

Rozloha (ha)
(@]

15

o

10

o

5

o

o

m Karlin mBohnice m Cimice = Troja m Kobylisy m Libefi m Stfizkov mNové Mésto mZiZikov

Prostorova struktura se vyvijela témér pravidelné. Mésto rostlo v zénach, které
odpovidaly jednotlivym historickym etapam. Historické jadro neni pfilis velké jak
z hlediska rozlohy, tak z po¢tu obyvatel. Je to ale €ast, ktera patfi do méstského
centra. MC Prahy 8 ma z historického jadra jen budovu Muzea hlavniho mésta Prahy,
Uuzemi autobusového nadrazi Florenc a ZelezniCni traté vedouci na Masarykovo
nadrazi. Na historické jadro navazuje velky pas Ctvrti vnitirniho mésta s Cinzovnimi
domy, které podnitila industrializace v 19. stoleti. Zastavba &inzovnich domu se
v lokalitdch postupné provazala se starymi prdmyslovymi okrsky. Do této skupiny
patfi uzemi Karlina a Libné. Zde uz je hustota obyvatel vétSi a zastavba kompaktnéjsi,
avSak v dobé komunismu pomalu chatrala a vylidnovala se. Z obdobi mezi svétovymi
valkami pochazi okrsky vilovych &tvrti a zahradnich mést s nizkopodlazni zastavbou

vil a fadovych domd, které jsou i nyni atraktivnim bydlenim. Tato struktura tvofi tzemi
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Troji, a ¢asti severniho Uzemi Libné, dale mala ¢ast uzemi Kobylis. Vnitfni mésto je
obklopeno mohutnymi vysokopodlaznimi sidlisti, které se stavély zejména bé&éhem
komunismu. Nachazeji se zde zbytky puvodnich venkovskych sidel. Tyto Etyfi zény
tvofi tzv. kompaktni mésto. V MC Praha 8 se nachazi tzemi Cimic, Bohnic, Kobylis
a Stfizkova, ve kterych se nachazi velka sidlisté Severniho Mésta. Na sidlisté
navazuje venkovska krajina, ktera je jiz zastavovana rodinnymi domky, disledkem
suburbanizace. Toto mlzZeme vidét zejména na okraji Cimic. Vice se ale
suburbanizagni proces objevuje v navazujicich méstskych &asti Dablice, Dolni
Chabry a Brezinéves, které patfi do spravniho obvodu Prahy 8. To doklada i rozbor
uzemné analytickych podkladd hl. m. Prahy 2014, kde jsou znazornény, velké zmény

diky suburbanizaci. | presto byl pravé v MC Praha 8 dokond&en velky podet byt,

V souéasné dobé tvofi v MC Praha 8 nejvétsi podil struktura modernisticka. Jak
vyplyva se Strategického planu udrzitelného rozvoje MC Prahy 8 na obdobi 2017-
2026 je problémem Uzemniho rozvoje MC Prahy 8 zahustovani zastavby sidlist, ktera
postihuje izemi Bohnic, Cimic a Kobylis. Tim dochazi ke zhor$ovani kvality Zivota jiz
stavajicich obyvatel. Dal$i problém MC Prahy 8 je nedostatek urgitych typti staveb
jako napf. cirkevni, kulturni, sportovni. Z vySe uvedeného vypliva, Ze v sou€asné
dobé je rozvoj sidlist v MC Praha 8 tvoren bez pottebné urbanistické koncepce. Tyto
problémy je mozné feSit pouze nastroji Uzemniho planovani, zejména vytvofenim

koncepce v novém Uzemnim planu ¢i uzemni studii.

Vzhledem k tomu, Ze jsem u struktury vychazela z IPR Praha, domnivam se, ze
je nedostatek ve vymezeni struktury. Problém vidim vtom, Ze vSechny struktury,
az na heterogenni a hybridni, jsou charakterizovany a definovany podle prostorového
usporadani. Kdezto struktura heterogenni a hybridni je definovana také dle funkéniho
vyuziti. Jako pfiklad k vysvétleni bych uvedla tGzemi Cimic. Uzemi Cimic je dle této
metodiky takika celé strukturou heterogenni. Je to velké uzemi, kde se nachazi jak
stara zastavba rodinnych doma, fadovych domd, bytovych domd, tak sidlisté Cimice.
To by dle mého nazoru nemélo byt pod jednou kategorii. Osobné tedy tomuto
rozdéleni rozumim jako vymezeni rozvijeni rdznorodosti uzemi. Dal$i nedostatek
jsem objevila napfiklad na Rohanském ostrové u Karlina a Libn&. Cast Gzemi je
tvofeno bytovymi obytnymi domy, ¢ast administrativnimi budovami, ¢ast napfiklad

nakupni halou Kaufland. V8echny tyto lokality jsou vSak zahrnuty do arealu produkce.

Dalsim rozdilem vMC Praha 8 je funkéni vyuZiti Uzemi. Z obrazku &. 32,

uvedeného na strané& 57, miZeme vyuziti zastavéného Guzemi v celé MC Praha 8
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rozdélit na pfiblizn& vyrovnané podily. Ctvrtinu tvofi bydleni, &tvrtinu ob&anské
vybaveni, Ctvrtinu doprava a posledni &tvrtinu vefejna prostranstvi. V sou€asném
vyuziti zastavéného uzemi podle &tvrti (obr. €. 27 uvedeného v kapitole 5.6.) vSak
vidime rozdily mezi &tvrtémi. Az na Karlin, je v ostatnich ¢&tvrtich hlavnim problémem
nedostatek vefejnych a komercénich sluzeb k poctu ploch bydleni. Da se fict tedy
nedostateCna obCanska vybavenost. Jiz zminénou vyjimkou je Uzemi Bohnic, kde
vétdinu vefejnych sluZzeb tvofi areal psychiatrické 1é€ebny. Do hodnoceni je nutné
zahrnout skuteénost, Ze jadro komercnich a vefejnych sluzeb se nachazi v Casti

Troja, ktera spada pod spravna obvod Praha 7.

Domnivam se, Ze bude dochazet k revitalizaci vnitiniho mésta, stagnaci sidlist

a rozvoji vnéjSiho mésta.

Obréazek 31: Sougasna struktura zastavéného uzemi MC Prahy 8 dle Atlasu 5000
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Zdroj: IPR Praha
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Obréazek 32: Sougasné vyuziti tzemi MC Prahy 8

= Bydleni = Vefejné sluzby
= Komeréni sluzby = Dopravni infrastruktura
= Sport a rekreace = Méstska zelen

Vefejna prostranstvi - komunikace = Technicka instrafruktura

= Produkce, tézba, odpady = Plochy bez vyuziti

Zdroj: IPR Praha
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7. Zaveér

V bakalafské praci je popsany stavebni rozvoj uzemi MC Prahy 8. Literarni
reSerSe priblizuje problematiku uzemniho planovani. Na zakladé rozboru map bylo
popsano, jak se v kterém obdobi sledované Uzemi vyvijelo. Dale byly provedeny

analyzy vyvoje poc¢tu obyvatel, po¢tu domu, struktura uzemi a vyuziti Gzemi.

Dle mého nazoru je izemi MC Praha 8 hodné riiznorodé. V tizemi se nachazi
devét katastralnich uzemi, z toho pét jen z &asti. MC Praha 8 ma hranici s Gplnym
historickym jadrem hlavniho mésta Prahy, tak i hranici s uplnym okrajem hlavniho
mésta Prahy. V priib&hu vyvoje dochazelo k premé&né vyuziti tzemi a tak se v MC
Praha 8 nachazi rizné funkéni vyuziti Gzemi a urbanisticka typologie. Tyto problémy
je mozné fesit pouze nastroji uzemniho planovani, zejména vytvorenim koncepce
v novém Gzemnim planu &i Gzemni studii. Uzemné planovaci dokumentace by méla
v pripadé MC Praha 8 fesit rozdilné problémy a pozadavky sidli$tni ¢asti Praha 8

a lokalit Liben a Karlin.

Tato bakalafska prace mize poslouzit jako seznameni s tizemnim rozvojem MC
Prahy 8. Zaroven muze byt podkladem, vzhledem k velikosti daného Uzemi, pro

detailn&jSi zpracovani problematiky daného uzemi v diplomové praci.

59



8. Prehled literatury a pouzitych zdroju

Berg, L. van den, Drewett, R., Klaassen, L.H., Rossi, A., Vijverberg, C.H.T. 1982: A Study of
Growth and Decline. Urban Europe. 1. Oxford, Pergamon Press.

Broncova, D. 1996: Kniha o Praze 8. Praha: MILPO. str. 9-56.

Cerba, O. 2003: Databazové systémy GIS. Zapado&eska univerzita v Plzni, [online]. [cit.
2021-02-19]. Dostupné z <http://old.gis.zcu.cz/studium/dbg2/Materialy/html/ch06s02.html/>

CSU. Cesky statisticky ufad. [online]. [cit. 2021-01-10]. Dostupné z <https://www.czso.cz/>
Cesky statisticky ufad, 2003: S&itani lidu, domd a bytd Praha 8.

Dolezal, J., Marecek, J., Sedlackova, V., Sklenaf, T., Tunka, M., Vobratilova, Z. 2006: Novy
stavebni zakon v teorii a praxi a pfedpisy souvisejici. Praha: Linde Praha, a.s.

Dvé Prahy. [online]. [cit. 2021-01-18]. Dostupné z <http://www.dveprahy.cz/>

Hnilicka, P. 2005: Sidelni kase: Otazky k suburbanni vystavbé kolonii rodinnych domu. Brno.
Hrdza, J. 1989: Mésto Praha. Praha: Odeon. str. 186-

Hraza, J., Zajic, J. 1995: Vyvoj urbanismu |. Praha: CVUT.

Hrlza, J., Zajic, J. 1997: Vyvoj urbanismu Il. Praha: CVUT.

IPR Praha. 2018: Uzemni plan hlavniho mésta Prahy. Pfiloha &. 8/04 textové &asti
metropolitniho planu.

IPR Praha. Geoportal hl. m. Prahy. Mapové aplikace.
IPR Praha: Jak se planovala Praha?

Johnston R.J., Gregory, D., Pratt, G., Watts, M., Whatmore, S. 2000: Dictionary of Human
geography. str. 883-884.

Kuéa, K., Kucova, V. 2015: Metodika identifikace a klasifikace uzemi s urbanistickymi
hodnotami. Praha: Narodni pamatkovy ustav.

Kuc€era, M. 2002: Prazska sidlisté. Demografie 44, €. 4. str. 268-270.
Maier, K. 2000: Uzemni planovani. Praha: CVUT.

Matlovi€, R. 2004: Tranzitivha podoba mésta a jeho intraurbannych Struktur a ére
postkomunistickej transformacie a globalizacie. Socioldgia 36, €. 2. PreSovska univerzita v
PreSove

Marhold, K. 1996: Sidla — urbanistickéa typologie Il. Praha: CVUT.
Musil, J. 1977: Urbanizace v socialistickych zemich. Praha: Svoboda. str. 25

Némec, J. 1992: Urbanistické planovani regiond. Praha: CVUT. str. 62-67.

60



Ourednicek, M., Temelova, J., MaceSkova, M., Novak, J., Puldova, P., Romportl, D.,
Chuman, T., Zelendova, S., Kuncova, |. 2008: suburbanizace.cz. Praha: Univerzita Karlova
v Praze. str. 10-17.

Principy a pravidla uzemniho planovani. 2012: kapitola C, Funk&ni slozky — ob&anské
vybaveni, Ing. arch. Nadézda Rozmanova.

Ptackova, K., Kvétak, T. 2001: Méstska ¢ast Praha 8 / 100 let pfipojeni Libné ku Praze.
Praha: Nakladatelstvi JPM.

Pucek, M. 2009: Strategické versus Uzemni planovani. Urbanismus a Uzemni rozvoj. Ro¢nik
XIl, €. 1-2/2009.

Principy a pravidla uzemniho planovani, kapitola C, Funkéni slozky — obanské vybaveni,
Ing. arch. Nadézda Rozmanova, 2012

Strategicky plan udrzitelného rozvoje méstské ¢asti Praha 8 na obdobi 2017-2026:
Analyticka cast.

Superatova, A. 2012: Stavebni pravo. Brno: Vysoké uceni technické v Brné.

Sykora, L. 1996: Transformace fyzického a socialniho prostfedi Prahy. Praha:
PFirodovédecka fakulta Univerzity Karlovy, str. 361-394.

Sykora, L. 2001: Klasifikace zmén v prostorové struktuife postkomunistickych mést. Acta
Facultatis Studiorum Humanitatis et Naturae Universitatis PreSoviensis , Folia Geographica
4. Ro¢nik XXXV, str. 194-205.

Sykora, L. 2003: Suburbanizace a jeji spoleCenské dusledky. Sociologicky ¢asopis, 39, €. 2,
str. 219-228.

Sykora, L. 2003b: Teoretické pfistupy ke studiu mésta. [online]. [cit. 2021-02-19]. Dostupné z
<http://web.natur.cuni.cz/~sykora/pdf/Sykora_1993_Teoreticke pristupy_ke_studiu_mesta.p
df>

Sykora, L., Posova, D. 2011: Formy urbanizace: Kritické zhodnoceni modelu stadii vyvoje
mést a navrh alternativni metody klasifikace forem urbanizace. Geografie, 116, ¢.1.

Ratajova, J., Rataj, T.: Vystavba v Praze v obdobi 1945-2000 in: Ledvinka, V., Pesek, J.,
Fejtova, O. 2000: Osm stoleti prazské samospravy. Archiv hl. m. Prahy

Urad méstské &asti Praha. [online]. [cit. 2020-12-20]. Dostupné z <http://www.praha8.cz/>
Zakon ¢&. 131/2000 Sb., o hlavnim mésté Praze

Zakon ¢&. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), v platném
zneéni.

Zemko, J., Hruska, E., Pasiak, J., Kusy, |., Gajdo$, P. 1984: Uzemny a socialny rozvoj sidel.
Bratislava: Veda

61



Seznam obrazku

Obrazek 1:
Obrazek 2:
Obrazek 3:
Obrazek 4:
Obrazek 5:
Obrazek 6:
Obrazek 7:
Obrazek 8:
Obrazek 9:
Obrazek 10:
Obrazek 11:
Obrazek 12:
Obrazek 13:

Obrazek 14:
Obrazek 15:
Obrazek 16:
Obrazek 17:
Obrazek 18:
Obrazek 19:
Obrazek 20:
Obrazek 21:
Obrazek 22:
Obrazek 23:
Obrazek 24:
Obrazek 25:
Obrazek 26:
Obrazek 27:
Obrazek 28:
Obrazek 29:
Obrazek 30:
Obrazek 31:
Obrazek 32:

Pfiklad funk&nich vyuziti ploch ve mésté

Modely socialni struktury mést

Nejcastéji identifikované transformacni procesy

Rimské castrum

Navaznost nastrojli Uzemniho planovani

Urbanizacni procesy

Provazanost uzemniho a strategického planovani

Praha 8

Pocet obyvatel vs. poCet domu

PocCet obyvatel vs. zastavéné uzemi

Pocet domu vs. zastavéné uzemi

Karlin v letech 1842 a 1938

Karlin v letech 1953 a 2020

Severni ¢ast Libné v letech 1842 a 1938

Jizni ¢ast Libné v letech 1842 a 1938

Liberi 1953 a 2020

Kobylisy vyvoj v zastavbé dnesniho sidlisté Dablice (1938, 1975)
Bohnice 1842 a 1909-1914

Zmeéna uvnitf zastavby sidlisté mezi roky 1975 a 1988

Cimice 1938 a 1988-1989

Troja 1988-1989 a 2020

Jizni ¢ast Stfizkova — historické jadro v letech 1842 a 2020
Severni ¢ast Stfizkova v letech 1920-1924 a 1988-1989
Struktura zastavéného tzemi MC Prahy 8 ve vybranych letech
Soucasna struktura zastavéného Uzemi podle &tvrti

Vyuziti zastavéného uzemi MC Prahy 8 ve vybranych letech
Soucasné vyuziti zastavéného uzemi podle Ctvrti
Maniny-Dolni Libefi-Invalidovna: Soug¢asné vyuziti tzemi a souéasny UP
Pelc-Tyrolka: Sougasné vyuziti uzemi a sou¢asny UP
Zastavovani uzemi MC Prahy 8 ve vybranych letech
Sougasna struktura zastavéného tzemi MC Prahy 8 dle Atlasu 5000
Sougasné vyuziti uzemi MC Prahy 8

Seznam tabulek

Tabulka 1: Poget obyvatel a pocet domd MC Prahy 8

Tabulka 2: Vyvoj indexu stafi MC Prahy 8 k 31.12. daného roku
Tabulka 3: Poget obyvatel a zastavéné uzemi v MC Prahy 8
Tabulka 4: Poget dom( a zastavéné Gzemi v MC Prahy 8

Seznam pfiloh

Priloha 1: Z

astavovani uzemi MC Prahy 8

62



