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Uvod

Prace je zamérena na autentickou mluvenou komunikaci déti v medialnim pro-
stfedi. V soucasnosti je v oblasti mluvenych projevli vénovana pozornost analyze dét-
ské reci ve skolnim a rodinném prostiedi, pokud vsak jde o konverzaci déti
v médiich, jedna se o komunikacni sféru dosud malo prozkoumanou. Dlvod lze spatio-
vat vtom, Ze v soucasné dobé neexistuje mnoho rozhlasovych nebo televiznich pora-
dl, ve kterych by byl détem poskytovan dostatecny prostor pro jejich verbalni vyjadre-
ni. Neni tedy k dispozici materidl, na némz by mohla byt tato komunikace zkoumana.
Material pro nasi praci jsme Cerpali z oblasti rozhlasového vysilani.

Material, z néhoz jsme vychazeli, jsme ziskali prepisem 20 relaci poradu Déti
vam to feknou, které byly odvysilany rozhlasovou stanici Cesky rozhlas 1 — RadioZurnal
béhem roku 2011. Porad je vysilan kazdou sobotu odpoledne, délka jednoho poradu je
v priméru 12 minut. Celkovy korpus tedy predstavuje cca 240 minut odvysilanych
a prepsanych rozhovord. Moderatorka Pavlina Wolfova si do kazdého dilu pofadu zve
vétsinou dva az ¢tyfi hosty ve vékovém rozpéti 5-14 let, s nimiz diskutuje o aktualnich
otdzkach. My jsme si pro ucely nasi prace vybrali pouze porady, v nichZ vystupovaly
déti predskolniho a mladsiho skolniho véku (1.—4. tfida zakladni Skoly), tedy déti ve
véku 5-10 let, nebo v nichZ pocet téchto déti prevazoval. Chtéli jsme také postihnout
rozdily mezi predskolnimi détmi a détmi starSimi s ohledem na rozvoj jejich komuni-
kacnich kompetenci.

Cilem prace bylo vysledovat a popsat specifika vystavby détskych odpovédi
v prostiredi rozhlasového studia. Pozornost jsme tedy zaméfili nejdfive na medialni
rdmec poradu, ddle na otdzku asymetrii v komunikaci mezi moderdtorkou a détmi
a pokusili jsme se charakterizovat specifickou povahu této asymetrické komunikace.
Dale jsme vénovali pozornost jednotlivym charakteristickym jazykovym jeviim a vyra-
zovym prostifedkim syntaxe mluveného projevu v odpovédich déti, a tak vznikly jed-
notlivé kapitoly. Podle potreby byly uplatnény nékteré metody textové lingvistiky, psy-
cholingvistiky a sociolingvistiky.

Vysledky, k nimZ jsme na zakladé analyzy prepist a zaznam( téchto dialogl do-
spéli, jsme vyhodnotili a demonstrovali je na konkrétnich vybranych ukdazkach

z analyzovanych dialogd.



I. Ramec medialniho dialogu

1. Medialni prostredi

Pfedmétem nasSi analyzy byly medidlni rozhovory, které se odehravaji
v prostiedi rozhlasového studia. Porad je pojat jako rozhovor v malé skupiné tvorené
moderatorkou a zpravidla 2—4 détmi na aktualni témata soucasného domaciho a své-
tového déni, ale také na témata zcela béind z kazdodenniho Zivota komunikantd. Té-
matika rozhovoru je tedy bohatd a rGznorodda. Pro rozhlasové dialogy se postupem
¢asu vytvorily do jisté miry ustdlené strategie: napf. repertodr stereotypnich formuli
(rGzné pozdravy pfi zacinani i ukoncovani rozhovoru), je obvyklé, Ze moderatorka klade
otdzky, prostfednictvim kterych pozaduje informace, a dité na né odpovida. Dale mo-
deratorka usmérnuje prabéh poradu, fidi komunikaci partnert, jako zastupce instituce
voli témata rozhovoru a zastava tak roli fidiciho uUcastnika komunikace, zatimco déti
pIni roli reagujiciho komunikaéniho partnera. Pfimd komunikace mezi détmi navzdjem
se objevovala jen vyjimecné. Pravé moderdtorka je ,centrem”, pres které se v dialogu
realizuje veSkera komunikace.

Nase zkoumané dialogy se ukazaly byt specifickym typem komunikace, v niz se
mluvéi pohybuji mezi pdly komunikace institucionalni a fatické. Typické institucionalni
dialogy jsou zaméreny na vyménu informaci. V nasem ptipadé se jedna o to nadnesené
problémy vyloZit a popsat z pohledu déti. Na druhé strané, fatickd komunikace je ob-
lasti spole¢enské konverzace, jejimz cilem je hlavné udrzet nebo rozvinout kontakt
partnerd. V naSem zkoumaném dialogu dominuji obé tyto zakladni funkce komunikace.
Pfi pocate¢nim zdraveni a predstavovani dochazi k uvolnéni napéti mezi ucastniky,
moderatorka také béhem rozhovoru poklada mimo jiné otdzky s odlehéenou témati-
kou, stejné tak prestavky , 0 pisnicce” byvaji vyplnény nezavaznym hovorem — pravé
onou konverzaci, kterd napomaha rozvijeni vzajemnych vztah( a kontaktu ucastnik(
komunikace. Déti samy zasahuji aktivné do tematické skladby potadu, a to s dil¢imi
tématy, v nichz hlavni téma rozvijeji. Oficidlnost komunikace je tu spojena spiSe
s projednavanim néjakého zavainého tématu, které presahuje soukromou sféru, je
spolecensky dulezité. VétsSinou jde o témata problémova, na néZz mohou mit Gcastnici

odlisné nazory, pak pravé dochazi k Zaddouci vzajemné vyméné informaci. Vyjadfovani



déti je casto nehledané, nekonvencéni a mnohdy silné expresivni a dialogy tak lze ze
strany déti charakterizovat jako nepfipravené a spontanni. Porady tedy vykazuji rysy
institucionalnosti, ale kolisaji mezi fizenou a spontanni komunikaci, vytvari se tu
prostor ke spontdannimu reagovani a variovani témat.

Dale je dulezité zminit, Ze zkoumané dialogy maji podobnou strukturu jako
zkouseni ve Skole, prevazuje schéma otazka — odpovéd — zpétna vazba. Moderatorka
se stylizuje do role ucitelky a s détmi jednd jako se svymi zaky: uréuje aktivniho komu-
nikaéniho partnera, dbd na dodrzovani pravidel v udélovani slova, tidi rozhovor
z hlediska stridani témat. Téma do komunikace zavadi tim, Ze polozi svym komunikac-
nim partnerlim otazku, na kterou nasleduje odpovéd nebo vice odpovédi od nékolika
déti, moderatorka na odpovéd reaguje (poskytuje ditéti zpétnou vazbu, na niz dité
opét mulZe reagovat) a pripadné ji rozvadi dalsi otazkou nebo poloZi otazku novou.

Hlavnim cilem poradu je podnitit u déti reCovou aktivitu a ziskat co nejvice ori-
ginalni a vtipné odpovédi, které budou plnit kritéria zabavnosti. Souvisi to se samou
postatou medialniho dialogu: ,jeho dllezitym konstitutivnim rysem je jeho obracenost
k publiku, orientace na posluchace ¢i divaka, ktery je svédkem a jesté vystiznéji feceno
pravym cilem, k némuz je dialog sméfovan“ (Cmejrkova, 2003, s. 85). Posluchaé je zde
chapan jako dalsi ucastnik komunikace, prestoze se jednd o pasivniho komunikaéniho
partnera. Probiha tak komunikace mezi pfimymi ucastniky dialogu (moderatorka — dé-
ti), kteti se stfidaji v rolich aktivniho a pasivniho ucastnika komunikace, a pasivnim
posluchacem. Témata rozhovor( rovnéz odrazeji udalosti a problémy, které jsou poslu-
chaci znamé a sdm k nim pravdépodobné zaujima stanovisko nebo si na né vytvari
osobity nazor. Zplsob, jakym dité reaguje na dany problém, upouta jeho pozornost a
vibec zplsob formulace a obsah détskych vypovédi spliuji zdbavny rozmér poradu.
Pfitomnost tohoto tfetiho komunikaéniho partnera ddava moderatorka v textu explicit-
né najevo pasazemi, kterymi se na posluchace pfimo obraci. Déje se tak v Uvodu pofra-
du, v jeho prabéhu i na konci. Rozhovor je rdmovan na zacatku a na konci kratkymi
sekvencemi replik, které maiji ustalenou, stereotypni podobu (napf. v zavéru poradu

pozdrav — odpovéd na pozdrav):

Uvod poradu: Hosty pofadu Déti vdm to feknou jsou dnes osmiletd Lujza sedmiletd
Sofie sedmiletd Tylda / poslouchate Cesky rozhlas 1 — RadioZurnal a Pavlina Wolfova

vam preje dobry den



Prtibéh poradu:
= ZviIn RadioZurndlu pravé slysite sedmiletou Matyldu osmiletého Kubu a Matou-
Se kterému je pét a Kaju které je taky pét / poslouchate porad Déti vam to rek-
nou a Pavlina Wolfova preje péknou sobotu
= Mluvi k vdm osmileta Lujza sedmileta Sofie a sedmileta Tylda
= Dnes nam pfisli svét vysvétlit sedmiletd Matylda osmilety Marek a Tobids kte-
rému je Sest a pul / poslouchate RadioZzurnal a pofad Déti vam to feknou
=  Sedmiletd Tylda sedmileta Sofie osmileta Lujza ndm vysvétli co je to ajped
Zavér poradu: Hosty RadioZurnalu dnes byly osmiletd Lujza sedmileta Sofie a sedmiletd
Tylda / dévcata dékuju / ahoj
Ahooj!

A Pavlina Wolfova vam preje hezky den

Porad md svou ustalenou strukturu: moderatorka v Uvodu poradu, kterym se
cely dialog otevira, vSechny ucastniky komunikace pfivitd a poslucha¢iim predstavi své
hosty, stejné tak Cini i béhem poradu, kdy se na posluchace v jednotlivych predélech
(ve chvilich ,,pred pisnickou” a ,po pisnic¢ce”) obraci, obeznamuje je s probiranymi té-
maty a na zavér se s komunikanty i posluchaci rozlouci (podékovani za ucast a vyména
pozdravll). Déti si existenci tfetiho pasivniho partnera komunikace nepochybné uveé-
domuiji, obraci se k nému vsak jen vsamém zavéru poradu, kdy je k tomu pfi spolec-

ném rozlouceni vyzve moderatorka.



2. Asymetrie v medidlnim dialogu s détmi

Nase zkoumané dialogy nejsou klasickym prototypem institucionalni komunika-
ce, jak jsme naznadili uz v predchozi kapitole. V této kapitole bychom chtéli charakteri-
zovat jejich specifickou povahu.

Rizené rozhovory ,nejsou typicky spontanni, nepfipravené, projevuje se v nich
stabilni jednoznacny vztah mezi partnery, uréeny jejich vyrazné protikladnymi social-
nimi rolemi” (Miillerova, 1979, s. 12). Z téchto hledisek jsou zkoumané fizené rozhovo-
ry modifikovany. Chceme se zde zabyvat predevsim specifickym vyrovnavanim asymet-
rii a to nestandardnim chovanim predstavitelky instituce, tedy moderatorky. Asymetrie
neboli komunikaéni nevyvazenosti v dialogické komunikaci jsou jednim z urcujicich rysu
analyzovanych dialogl. Signalizuji rozdily mezi ucastniky komunikace napfiklad v jejich
socialnim postaveni, generacni rozdilnost, miru vzdélani atp.

Z téchto rozdild mezi détmi a moderatorkou mohou vychazet potencialni ko-
munikacni potiZze na strané détskych komunikantd. Ty jsou zplsobeny prevainé ome-
zenymi komunikaénimi schopnostmi déti pramenicimi z jejich nizkého véku. Vék je jed-
nim z nejdalezitéjsSich faktord, které ovliviuji jazykovy vyvoj ditéte. Je nezbytné vzit
v Uvahu, Ze jakakoli ,rfecova komunikace je slozité strukturovany soubor jevl
a knejdllezitéjSim jeho castem patfi mentalni predpoklady recové komunikace,
tj. zejména mentalni struktura, o kterou se procesy produkce a recepce reéi opiraji, jeji
povaha, fungovani a organizace” (Nebeska, 1992, s. 40). V souvislosti s mentalIni struk-
turou Nebeska ddle operuje s terminem predpokladova baze. ,Predpokladova baze je
specifickym zplsobem organizovana mentalni struktura zakotvena v osobnostni struk-
ture jedince, ktera se vytvari na zadkladé dispozic¢nich vlastnosti jedince v prlibéhu jeho
interakce s okolnim svétem. Obsahuje vysledky veskerych jeho komunikacnich zkuse-
nosti usporadané na rGznych stupnich obecnosti“ (Nebeska, 1992, s. 82). Na zakladé
téchto faktd je jasné, Ze mezi predpokladovou bazi détského a dospélého komunikac-
niho partnera je velkd propast.

Jak uz bylo zminéno vysSe, naSe zkoumané dialogy v malé skupiné mluvcich
s moderatorkou jako fidicim ucastnikem komunikace pfipominaji svym charakterem
zkouseni ve Skole. To ma v poradu sviij ucel. Dialog je u déti nejcastéjsi komunikacni
situaci, do které se ve svém Zivoté dostavaji. Pfi komunikaci s rodic¢i a pozdéji ucitelkou

ve skolce/skole ziskavaji déti nazornou predstavu o vedeni dialogu mezi dvéma komu-
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nikanty a o tom, jak se chovat v rozhovoru s jinou osobou. Takto se s dialogickou ko-
munikaci seznamuji déti uz v predskolnim véku. Prostfedi Skolky/skoly je pro déti zna-
mé a prirozené a pfi rozhovoru s moderatorkou jako cizi autoritou napodobuiji ziskané
komunikacni vzory a uplatiuji je vtéto nové komunikaéni situaci. V poradu je cilem
hlavhé motivovat déti k hovoru. Moderatorka tedy poskytuje détem dostatecny
prostor k co nejobsahlejSimu vyjadreni, i kdyz to mnohdy znamena odbocku od stano-
veného tématu, prizplsobuje se svym komunikacnim partnerim a otazky a témata
méni podle jejich aktudlnich vypovédi. Nase dialogy se tak ocitaji na pomezi oficidlnosti
a blizi se dialogdm neoficialnim, pfirozenym.

Moderatorka se rliznymi zplUsoby snaZi asymetrie ¢astecné vyrovnavat, pro po-
fad je totiz dllezité, aby déti pri formulaci svych odpovédi dostatecné kooperovaly,
nenechaly se ovlivnit kontaktem s nezndmym prostifedim a rozhovorem s cizi dospélou
osobou, aby jejich projev byl co nejvice spontanni. Ktomu moderatorka voli odpovida-
jici komunikacni strategie. Moderatorka jako zastupce instituce a fidici ¢len dialogu ma
nad détmi prevahu, vypozorovali jsme vsak, Ze jako na své hosty bere na komunikacni
partnery jisty ohled. To se projevuje rdznymi zpUsoby: snahou navazat s nimi kontakt,
nastolenou pratelskou atmosférou ziskat jejich davéru, aby déti mély pocit rovnocen-
nych komunikacnich partner(. Soucasti jeji strategie je i snaha priblizovat se détem po
jazykové strance a to tak, Ze rlizné jazykové prostredky typické pro mluveny projev déti
vklada do svych vlastnich replik: ,,...v komunikaci rGznych mluvcich, ktefi maji individu-
alni komunikacéni navyky, uzivaji rizné jazykové prostredky, rizné strategie a zplsoby
prezentovani toho, co chtéji sdélit, plsobi ¢asto jejich vzdjemna kooperace, spole¢né
jednani a spolecna Cinnost, nutnost domluvit se atd. jako princip jednotici. Ten se pro-
jevuje i v jazykové strance a ve smérovani k jisté jednoté stylové” (Miillerova, 1987,
s. 100). V nasem rozhovoru tak moderatorka cini prevazné zamérné. Moderatorka ne-
zvyraziuje rozdily mezi partnery dialogu, minimalizuje socidlni distanci mezi nimi, jeji
chovani neni autoritativni, snazi se odstranit pocity negativni a brzdici komunikaci.
Komunikacni bariéry odstranuje také tim, Ze se snazi détem rtznymi zpUsoby ve for-
mulovani jejich odpovédi pomoci, prekonat jejich nesnaze napftiklad napovidanim po-
trebného vyrazu. K podniceni déti v pokracovani rozhovoru ji slouzi i nasledné hodno-
ceni jejich odpovédi, zvlasté pochvala nebo souhlas, ztotoznéni se s jejich nazorem.
Stejné jako ve Skolnim prostiedi, i zde je Zadouci to, Ze dité: ,ma ztratit ostych

z komunikovani, ma se sam projevit, formulovat své myslenky, vyjadrit se k danému
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tématu.” (Svobodova, 2002, s. 1). Moderatorka tak déti motivuje k produkovani ote-
vienéjsich a bohatsSich odpovédi a ty pak samy napfiklad prostrfednictvim asociacniho
pfipojovani rozvijeji témata nebo dokonce samy zavadéji témata nova, neostychaji se
argumentovat, improvizuji, bezprostfedné, Zivé reaguji, maji chut se na dané téma vy-
jadrit.

V predchozi kapitole bylo zminéno, Ze porad prostupuji mimo jiné i témata
z verejného Zivota, politiky, kultury apod. Pro podniceni déti ke komunikaci je ale nut-
né prichazet i s tématy, kterd preklenuji urcitou socidlni distanci mezi komunikacnimi
partnery a ktera zmirnuji napéti. Takovymi jsou témata z rodinného Zivota nebo napt.
skola, sport, zvirata, které jsme v nasSich dialozich také zaznamenali. Na druhou stranu,
néktera témata nadnasend vrozhovoru nebyla détem az tak blizka, neodpovidala
urovni jejich znalosti, presto ale zahrnovala to, co by déti mohlo zajimat. Tato témata

uspokojovala pottebu ditéte dozvédét se néco nového a déti na otazky odpovidaly.

2.1.Kooperace a konverzac¢ni maximy

V souvislosti s problematikou této kapitoly se jesté zminime o principu koope-
race a z néj vychazejicich konverzacnich maximach. Pro kazdou komunikaci je dllezité,
aby komunikacni partneti vzajemné spolupracovali. , Tzv. princip kooperace (spolupra-
ce) zformuloval jako obecné pravidlo pro vedeni dialogu H. P. Grice” (Miillerova — Hof-
fmannova, 1994, s. 37). Podstatou kooperac¢niho principu je poZadavek na kazdého
Ucastnika komunikace, aby svou odpovéd vzdy formuloval vsouladu se zamérem
a ucelem dialogu.

Konverzaéni maximy jsou rozliSeny do ¢ty skupin: maxima kvality vyZzadujici
pravdivost prispévku; maxima kvantity, jejiz pozadavkem je nepodavat vétsi mnozstvi
informaci, nez které je potirebné pro dany ucel vkomunikaci; maxima relevance
s pozadavkem ,Mluv k véci; maxima zpusobu poZadujici mluvit v komunikaci jasné,
,Bud’ srozumitelny”. ,Je nutno zdlraznit, Ze konverza¢ni maximy nepredstavuji ,pravi-
dla“ nebo ,,ndvod” Uspésné komunikace” (Hirschova, 2006, s. 140).

V nékterych typech dialogl vsak neni Uspornost a struc¢nost pramenici z vyse
uvedenych zasad zadouci. Casto tak dochazi k poru$ovani téchto komunikaénich pravi-

del zvlasté v téch typech dialogQ, jejichz zdmérem je rozvést konverzaci a podnitit ko-

11



munikacni partnery k tomu, aby svidj vzajemny kontakt ucinili delsi, rozvinutéjsi, ne-
smérovali pozornost pouze k hlavnim bodlim predmétu hovoru, ale o problematice
Siteji debatovali. To je vlastni zejména spoleéenské konverzaci a samoziej-
mé kazdodenni bézné komunikaci. PoruSovani komunikacnich zasad bylo charakteris-
tické také pro komunikaci v ndmi zkoumanych dialozich.

Moderatorka détem v souvislosti s hlavnim cilem pofadu zamérné pokladala
prevainé otazky otevrené. Zvolenim takového typu otazky tedy neregulovala délku
a podrobnost partnerovi odpovédi. Vysledovali jsme vsak, Ze déti reagovaly obdobné,
vyjadrovaly se obsirné i v pripadech, kdy jim moderatorka polozila typ otazky zaviené.
Déti tak poruSovaly konverzacni maximu relevance, kdyz ve svych odpovédich poskyto-
valy vice informaci, nez na které byly dotazovany, napf. svou odpovéd zdlvodrovaly,
podavaly vysvétleni. Tim je zdroven porusena i maxima kvantity. Prikladem takového

porusovani mohou byt nasledujici odpovédi détskych komunikant(:

A holdujete spis lyZovani anebo snoubordingu?

- LyZovani to je leh¢i mi to pfijde

- LyZovani protoze ja viibec neumim snoubordovat jsem jesté na to mala / takova velikost nohou neni na
snoubordu

- LyZe lip zatacej lip se udrzim v rovnovaze je to na nich lepsi

A Spehuji?
- Déti spi$ / protoze oni sou takovy jako mensi a jesté nevi ty pravidla

Moderatorka dba na dodrzovani maximy relevance jen do té miry, aby nedo-
chazelo k pfilisSnému rozbihani tématu nebo k Uplnému vzdaleni se od tématu.

Déti také ve svych odpovédich uvddély nepravdivé nebo neovérené skutecnosti,
fikaly, co je zrovna napadlo, hadaly spravnou odpovéd, a tim porusovaly maximu kvali-

ty. Porusovani této komunikaéni zasady vnaselo do potradu zabavny rozmér:

Jelikoz déti jesté nedisponuji velkou slovni zdsobou, v nékterych situacich se
nedovedou patfi¢né vyjadrit, pro obsahy ve svém védomi zatim neznaji ta spravna po-
jmenovani. Pouzivaji proto rlznych opisli, néktera sdéleni se jim ztéchto divodu

mnohdy ani nepodari zformulovat:
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Zde se jednd o poruseni maximy zpUsobu. Vyjadfovani na prvni pohled redun-
dantni je v pripadé déti ¢asto jedinym efektivnim prostfedkem pro dosazeni zadouciho
komunikaéniho zdméru, tedy odpovédi na poloZzenou otazku.

Pro uspésnou komunikaci mezi moderatorkou a détmi a predevsim pro splnéni
zaméru poradu, totiz aby déti poskytovaly co nejpestiejsi odpovédi a vyjadrovaly se
zpUsobem, ktery je pro jejich vék typicky, nebylo porusovani konverza¢nich maxim na
zavadu, spiSe naopak. Tedy i zdanlivé nedulezité, podruzné informace nesouvisejici
s tématem a pfiznacny a mnohdy osobity zpUsob vyjadiovani détského komunikanta

pfinadseji pozadovany efekt, mohou byt pro posluchace zajimavé.
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Il. Prostredky vystavby détskych odpovédi

1. Faktory ovliviujici vystavbu odpovédi

Charakterem komunikace déti v medidlnim prostredi jsou dana urcitd specifika
textu. V nasledujicich kapitolach se budeme podrobnéji zabyvat jazykovou realizaci
détskych odpovédi. Dialogicky text, jakym je nas zkoumany materiadl, ma rfadu vyraz-
nych jazykovych rysu, které jsou vlastni vSem spontannim mluvenym komunikatim.
mluvenych text(, jejichZ vznik a povaha jsou vyvolany podminkami, za nichz mluveny
text vznika. Tyto podminky vyplyvaji z dialogické povahy komunikace a celkové z kom-
plexu mimojazykovych Cinitel: ,,... pfi zkoumani bézné mluveného jazyka, zvl. projevu
dialogickych (jazyk béiné mluveny je prevainé dialogicky), je tfeba mimojazykovou
skute¢nost nejen brat Uvahu, ale je tfeba vychazet z ni ... Kazdy rozhovor je celkem,
jehoz jednotlivé slozky jsou ve vzajemnych vztazich. Tyto vztahy se pfimo nebo nepfi-
mo odrézeji
v jazykové vystavbé textu” (Mordvek — Miillerova, 1976, str. 195-201). Pti charakteris-
tice jevl mluveného textu je tedy nutné se nejprve zabyvat faktory, které maiji vliv na
jeho vznik a podobu a které svym plsobenim pri produkci textu ovliviuji jeho uspora-
dani a vybér jazykovych prostredka.

,Rec ditéte predstavuje z komunika¢niho hlediska specificky jev spojeny
s mentalnim a socidlnim vyvojem mladého clovéka” (Martinec, s. 295). Jeden z nejdu-
lezitéjsich faktorq, jez ovliviiuje jazykovy vyvoj ditéte, je jeho vék. Jak uz jsme uvedli na
jiném misté v praci, vékové rozmezi komunikantl bylo 5-10 let. Vyvoj reci vtomto vé-
ku jesté neni zdaleka ukoncen, slovni zasoba déti se dale rozviji, komunikaéni doved-
nosti se zdokonaluji. To samoziejmé zapfricinuje ¢asté formulacni obtize.

Pro komunikaci mohou byt dlleZité také momentalni nalady a citové stavy
mluvcich, svij podil mohou mit také nékteré psychické vlivy jako strach, pocit nejistoty,
ostych pred moderatorkou ¢i ostatnimi détmi. Vyjadrovaci schopnosti déti samy o sobé
nejsou pfilis rozvinuté a emoce je mohou paralyzovat. Pokud jde o odpovédi déti, jde

0 projev nepfripraveny, improvizovany a spontanni, déti dopredu nevi, na co se jich
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moderatorka bude ptat, téma jim mlze byt vzdalené nebo i nepfijemné. Nutnost rea-
govat na moderatoréiny otazky pro déti tedy predstavuje pomérné narocny soubor
myslenkovych operaci, k tém pfistupuji ukoly formulacni. Nase dialogy, jak uz jsme je
charakterizovali v predchozich ¢astech této prace, maji sice velkou miru neformalnosti,
spontannosti, a je tedy umozZnéno uvolnéné, pfirozené reagovani ucastnikd komunika-
ce, presto mlze mit na déti vliv to, Ze v institucionalnim rozhovoru k moderatorce jako
k dospélému komunikantovi maji urcity respekt. Déti premysleji nejen nad obsahem,
ale také nad formou svych myslenek — chtéji myslenku formulovat nalezité vzhledem
ke komunikacni situaci, ktera je v nasem pripadé verejna. ,U verejnych rozhovoru
mluvéi hovofi s vedomim, Ze jejich vyroky jsou sledovany néjakym publikem, a to je
nuti k promyslené volbé slov i zvukovych prostredkd” (Mullerova — Hoffmannova,
1994, str. 58). Détsti mluvéi tedy reguluji své recové chovani, vétSinou ale nedochazi
k potladovani expresivnich vyrazi a emoci a z toho davodu se v jejich replikach vysky-
tuji i rGzné zvukové prostredky i jiné expresivni vyrazivo. Osobnostmi déti, jejich indivi-
dudlnimi vlastnostmi a pfirozenosti celé komunikacni situace je dano, Ze jsou dialogy
Zivé, dynamické. Velky podil na dialogickém dorozumivani maji v takovém pfripadé pro-
stfedky nejazykové — neverbdlni a paraverbalni, o jejichz Uloze v komunikaci se dale
v této praci také okrajové zminime. ,,Jde napf. o samostatné vyznamy vyjadifované in-
tonaci, o vyznamy sdélované jen gesty atp.” (Mdllerovd, 1994, s. 31).

Dalsi faktory, které ovliviiuji podobu textu, se tykaji podminek jeho produkce.
»Z podminek produkce jako jednu z nejdllezZitéjSich uvadime plynuti textu v Case.
U mluveného textu plynuti v ¢ase determinuje produktorovu fecovou aktivitu ... DalSim
daleZitym cinitelem je kratkodoba (ale i dlouhodobd) pamét produktora. U mluveného
textu produktor obtiZzné udrZuje v paméti to, co vyslovil, i zplsob formulace” (Mullero-
va, 1994, s. 31). Nékteré aspekty jazykového projevu déti zGstavaji pod prahem jejich
védomi, v oblasti nezdmérnosti, mimo oblast védomé kontroly a regulace. Hoffmanno-
va (1995, str. 29) hovofi v této souvislosti o vysoké neurcitosti vyrazu, kterd zasahuje
lexikdIni i syntaktickou stranku spontanniho mluveného projevu a je jeho pfizna¢nou
charakteristikou. Projevuje se naptiklad vysokou frekvenci vyznamové neurcitych vyra-
z0 typu ndkej, ndk, takovej, vypliikovych slov, a to predevsim v mistech, kde si mluvci
nemuUZe na néco vzpomenout nebo kde ma formulacni potize. Nékteré z téchto jevu
budeme v nasledujicich dil¢ich kapitolach charakterizovat na konkrétnich prikladech

z analyzovaného materialu.
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2. Vyrazové prostredky

2.1. Deiktické prostiedky

Jednim z charakteristickych jev(, ktery se objevuje v odpovédich déti, je nadmérné
uzivani deiktickych prostredk(, pfedevsim ukazovacich zajmen, zajmennych pfislovci a
adjektiv. Je to vyvolano tim, Ze je text rozhovoru silné vazan na konkrétni situaci a na
spolecné znalosti a zkuSenosti partnerli komunikace. ,Odrazem vazanosti mluvenych
text na podminky konkrétni komunikacni situace, zejména na pfitomnost ¢i nepfi-
tomnost skutecnosti, o kterych se komunikuje, a na spole¢né zkusSenosti (tzv. spole¢ny
zkusenostni komplex) je tendence mluvcich ¢asto odkazovat na jevy pojmenované
v predchozich promluvach, nebo na nepojmenované skutecnosti, které mohou byt
soucasti zminéného spole¢ného zkusenostniho komplexu” (Kolarovd, 1996-97, s. 166).
Opakované a nadmérné uzivani ukazovacich zdjmen ve vystavbé odpovédi pak nefun-
guje jako vyrazovy prostiedek ndzornosti, urcitosti, deiktického poukazovani, ale spiSe
tato slova maji funkci opérnych, vypliikovych slov v textu, jez maji preklenout urcitou
mezeru vzniklou neznalosti, nejistotou, hleddnim vhodného vyrazu, tedy jako vyrazy
formulacnich potizi mluvéiho. Uziti zajmena ten v téchto vyznamech je predevsim pro
mluveny projev déti typické. Jejich znalosti jsou Casto jen kusé a nepfesné nebo si dité
nemuZe vzpomenout na presny nazev, mnohdy ho ani nezna.

Ve zkoumaném materidlu se vyskytuji samostatné uzitd ukazovaci zajmena, ktera za-
stupuji plnovyznamova slova. Tyto vyrazy odkazuji jak na slova a slovni spojeni, tak na
vypovédi a ¢asti textu a jsou prostfedkem textové navaznosti. Vysoky je ale také vyskyt
ukazovaciho zdjmena ten v nesamostatné (pfrivlastkové) pozici. Vyraz ten (s rodovymi
podobami ta, to) zde funguje predevsim v kontextové deixi, kdy vlastné odkazuji
k tomu, co si mluvéi pamatuji z predchozich replik, o ¢em se mluvilo dfive v rozhovoru.
»Mnohdy vsak nelze jednotlivé funkce privliastkového ten od sebe presné odlisit, nebot
toto zdjmeno muiZe mit v nékterych konkrétnich pripadech i vice vyznamd, ty se pak
mohou vzajemné prolinat, pfekryvat apod. a jejich interpretace je obtiznd.” (Miillero-
va,, s.)

Uvadime zde rizné funkce pfrivlastkového ten tak, jak je vymezil Mathesius (Schneide-

rova, 1993, s.):
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rozliSovaci — kdy privlastkové ten odliSuje jednu skutecnost (jev) od jiné — ¢asto

se vyskytuje ve spojeni s pouhym adjektivnim uréenim, k némuz si je tfeba vy-

nechané substantivum doplnit z kontextu (vétSinou z predchazejici repliky).

pripominaci — dité timto zplsobem upozoriiuje na to, Ze uvadéna véc je jiz

znama, a to bud objektivné, tedy i ostatnim komunikantlm, z predchozich

replik, nebo jen subjektivné, tedy jemu samotnému.

expresivni (emocionalni) - emociondlni ten se klade u jména véci nebo situace

subjektivné nebo objektivné zndmé, kdy jeho uzitim dité vyjadiuje urcité své ci-

tové zaujeti, mize mit téz vyznam zesilujici, zdGraznovaci.

RGznou frekvenci uZiti pfivlastkového ten z hlediska jeho vyskytu ve vySe uvedenych

funkcich jsme zaznamenali do nasledujici tabulky.

Frekvence uziti pfivlastkového ten v riznych vyznamech

funkce pfipominaci rozliSovaci expresivni (emocionalni)
1. dil 2 0 0
2. dil 5 0 0
3. dil 18 0 0
4. dil 12 0 0
5. dil 13 3 0
6. dil 13 2 0
7. dil 18 0 0
8. dil 21 3 1
9. dil 28 2 0
10. dil 29 1 0
11. dil 13 1 0
12. dil 9 0 0
13. dil 6 3 0
14. dil 23 2 0
15. dil 21 0 0
16. dil 19 0 0
17. dil 21 1 0
18. dil 17 1 0
19. dil 10 4 1
20. dil 62 0 1
celkem 360 23 3
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Vzory:

Ve funkci pfipominaci

Myslite si Ze se nauci ty déti tolik toho jako vy ve skole?

Ja myslim Ze ani moc né protozZe jako ty rodice si z ty Skoly tfeba nemusej toho tolik pamatovat jakoo
ti uitelé ktery miZou chodit esté jako na nakou tu skolu kde se ucej naky ty jazyky a takle

A viS co je to plat?

Jo placeni tém lidem tém poslanciim

Pro¢ k tomu Valentynovi a viibec k oslavam lasky téch zamilovanych patfi ta ¢ervena srdce?

Protoze tém zamilovanym jako se to strasné libi ta ¢ervena asi

No ale tady sehral roli stat ktery to urcil takze jaké tieba diivody k tomu ten stat mél?

Tak to nevim jaky mél stat ale ja bych fakt fek Ze téch ¢inanl tak je v ty ¢iné hodné a Ze to dité pak
Zejo bude prevezeno do jiny zemé

- rozliSovaci

Tak kde se veme néjaky dalsi kdyz véfis v toho jednoho jediného?

No oni zase tfeba véri véfi v toho svyho ten jejich blih blih tfeba zazil néco jinyho

Jak se pozna pravy Mikulas od nepravého Mikulase?

Tak Ze pravy Mikulas vi vSechno a ten nepravej tfeba fika Ze sem rozbila auticko tendle rok a ja sem
pfitom Zadny auti¢ko nerozbila.

Matyldo vis to pro¢ slavi Ameri¢ané Diktivzdani?

Jo protoZe tam Zi Zijou Indidni a Ze se tim jako skamaradili Ze tam jako predavaj jako jejich schopnosti
a pomahaj tém druhym.

Aha a ty by si zménil co?

Aby Zili dinosaufi

To bys chtél aby zlstali Zit a nebal by ses na planeté?
Jenom ty hodny

- expresivni (emocionalni)

A kdyby si néco mohl zménit v minulosti / pfedtim nez co je ted'/ co by to bylo?

Aby moji babicku nebolely furt ty zada

Pfedstavte si to / Ze jeden Spanélsky obchod s obleéenim dokonce oblékl sto lidi zdarma ted’
v obdobi slev kdyZ do kramu pfisli jen ve spodnim pradle. Sel bys? ve slipech / do kramu / aby té
oblékli zdarma?

To neni ta poctivost! naky lidi za to musej platit hodné penéz a jako ty vostatni lidi jako tfeba se tam
prijdou jako jenom v kalhotkach nebo jenom ve slipech a normalné jim tam daj co si vyberou prosté /
a to neni vibec férovy!

Z vysledk vyplyva, Zze frekvence uziti privlastkového ten je velmi vysoka, a to zvlasté ve
funkci pfipominaci, kdy jim dité odkazuje na kontext predchdzejicich ¢asti rozhovoru a
zaroven vyjadfruje vyznam pfipomenuti. V textu jsme vypozorovali nékolik vyskyt( to-
hoto zdjmena v rdmci jedné repliky, ale také jeho nakumulovani za sebou.

Vypozorovali jsme, Ze zajmeno ten v privlastkové pozici se velmi Casto vyskytuje i
v replikach moderatorky jako vysledek snahy se co nejvice détem pfiblizit.

Jednim z nejcastéji samostatné uzivanych deiktickych slov v ¢estiné je slovo to, pticinou
je pravdépodobné fakt, Ze se jednd o univerzalni zastupny vyraz. Jeho uziti v momentu
hledani vhodného vyrazu nebo promysleni formulace — vzhledem k tomu, Ze se spojuje

s vyraznéjSimi pauzami ma platnost vyrazu pomocného, tj. vyrazu, ktery mluvéi uzije
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pfi formulacnich potizich, potrebuje-li casovy prostor pro promysleni formulace.
v nékterych konkrétnich pfipadech s protazenim koncové samohlasky mlZe uvozovat

nedokoncéenou vypovéd:

Vis$ kubo co to je uplatek?
Too uplatek je tfeba kdyz prosté des do Skoly a nékdo a vozikafi jak jezdéj tim vytahem tak voni té ne-
chaj svist a ty jim za to das penize

Na jeho Casty vyskyt v feci déti maji samoziejmé vliv také individudlni komunikaéni

zvyklosti mluvéiho.

Ukazovaci zdjmena jako vypliikova slova

ostatni ukazovaci zajmena specifické uziti zajmena to
1. dil 0 0
2. dil 0 7
3. dil 1 4
4. dil 1 2
5. dil 1 6
6. dil 0 1
7. dil 3 5
8. dil 2 6
9. dil 3 10
10. dil 0 2
11. dil 3 11
12. dil 0 0
13. dil 2 0
14. dil 2 7
15. dil 0 3
16. dil 1 7
17. dil 9 6
18. dil 1 1
19. dil 0 0
20. dil 0 1
Celkem 29 79
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Vzory:

Ostatni ukazovaci zdjmena

Demografové pfisli na to Ze 31. fijna 2011 se narodi sedmimiliardty ¢lovék jak to spocitaji ti demo-
grafové jak to odhadnou dopfedu kolik se téch déti narodi?

Ze jim to lidé feknou asi jako kolik u nich bylo jako téch téch zee

Jarni hry? A pfi téch délaji co?

PFi téch tfeba hazej ostépy aa to a esté tiebaii
Stavi igli?

Ne pti tom / esté tieba tim takovym (ukazuje)
Prak?

No ne tim Sipem tak stfili

Jo luk a Sip

Noo tak stfilej do toho takovyho

Terce

No do terce

Specifické uziti zajmena ,to” (neutrum sg)

Co to je naledi?

Naledi je kluzk to led na chodniku.

Nenapadlo vas tieba nékdy naky komiks nakreslit / na naké téma?

To délaj asi spis kluci to vod nas ze tfidy / hodné si kresli do diare naky komiksy

Lhat se nema / proé lidi IZou Sofi?

Treba aby to aby byli jakoze nevinny i kdyZ pfitom nejsou

Vis kubo co to je Uplatek?

To uplatek je tfeba kdyz prosté des do Skoly a nékdo a vozikafi jak jezdéj tim vytahem tak voni té
nechaj svist a ty jim za to das penize

Vlbec nic? Nic na tom nenachazi$ co na tom ty lidi bavi?

Nic

T6 (vzala si tak slovo) Ze ja jsem tam byla jednou a pod nama byla svatba.

Tak to byla divna svatba vid?

A méli to u to u naky to prosté tam byla stodola stara a tam byly zvifata prasata a tak u toho méli
svatbu

Zamérili jsme se pouze na vyskyt takovych zdjmen, kterd zastupuji plnovyzna-

mova slova oznacujici neznamy objektem, kdy ostatni komunikacni partnefi nevi, na co

odkazuji. Problematické je hromadéni takového odkazovani v textu: ,Je vSak ziejmé

uskali opakovaného vyskytu tohoto slova: neni vidy zcela jasné, na jakou skutecnost

vlastné odkazuje” (Kolarova, 1996-97, s. 168).

Deiktické prostiedky zastupujici plnovyznamova slova

pfislovce

mista zpUsobu ukazovaci zajmena
1. 1 0 2
2. 1 2 3
3. 2 3 4
4. 3 1 1
5. 5 5 2
6. 1 2 2
7. 1 3 0
8. 1 2 2
9. 4 0 2
10. 3 1 5
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11. 2 0 0
12. 0 2 2
13. 4 1 3
14. 6 1 1
15. 3 0 2
16. 3 0 3
17. 4 4 4
18. 4 0 3
19. 1 0 0
20. 0 0 2
celkem 49 27 43
Vzory:

Ukazovaci zdjmena

Kluci co vy si o tom myslite je spravné zabijet koné?

Ne neni ale tfeba asi chtéli z toho usit néjaky tricka nebo kalhoty
A za co se jim plati?

Za to jak to vymejslej

No ty bys to nechtéla délat predpovédi pocasi?

Ne protoZe to nic neumim.

A co byste s takovym fidicem udélali ktery tohle déla?

Ja bych ho zastavila a fekla mu Ee pane fidici vy ste udélal todle a todle todle pudete se tém lidem
vomluvit

A co délaji celé dny?

Rozhoduji vo tom a pfemysli vo téch vécech

Prislovce mista

Naledi je na chodniku ledovka je na silnicich? jak to vznikne?

Zacne snézit tam to spadne a najednou zacne pa najednou zacne prset. Pak je mraziva noc ono to
zmrzne a tak se to stane.

Vite / ted'se asi spousta lidi divi Ze tohle vsechno vite / je vim osm a sedm let / na co je tieba nin-
tendo?

Pé es pé je takovej to je néco jako ajpod jenomzZe trochu zvétsenyho a tady jsou rlzny treba & ix kiizek
a takovy a tim béhas a rlzny takovy

Jak je velky ten JeziSek?

Asi odtamtud'az tam.

Dvé stovky

Na vic nemdm

A jd mam tady jednu

Jeden dolar vidim Ze mas v ruce to bys dal

Kdo myslite ze vymysli slevy?

Myslim si Ze fnaky ty pani ktery tam pracujou

Prislovce zpUsobu

A Ze ten pan tieba tu pani zveda nahoru

Noo tfeba takhle (zvuk) Ze se votolej nebo udélaj piruetu takhle na ten bok

Tak Matousi co esté délaji pirati silnic?

Ja nevim jako Ze by stali na jednom misté a takhle by furt jeli dozadu a dopfedu a takhle by nabourali
auta aby méli vic mista

A jedli jste nékdy krocana kdyz jsme mluvili o tom DikGvzdani?

Ve skolce / jo / je tam troSinku takovy $tarek to je jeho to krev a ja jsem tam mél kost a byla asi takhle
velka nebo takhle velka nebo takhle Uzka? (ukazuje)

Tys to vidél? A jak to vypada prosim té?

Normalné v néjaky pohadce, kde byl kde byl bobftik a tygfik a jeden pan mu ukazoval jak umi takhle
sedét a takhle délat a sedét na téch hrebi
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vite jak se fidi auto kluci? Vis to filipe?

Jo das do toho klicky my mame tfeba auto jako Ze do toho das klicky a nemusis tim otacet
prosté se to nastartuje a zmdacknes na plyn a jedes tfeba zatdcis volantem kdyby byla zatacka a
brzdou potom zabrzdis a jako packou posunes a to bude pomaly protoZe kdyZ pojedes asi rych-
le tak potom takhle (ukazuje, neni slyset v mikrofonu) vylitnes a to by bylo strasny protoZe to
se mlizes normalné zabit

a jak si myslis Ze knizka elektronicka ktera neni z papiru vypada jak funguje podle tebe?
Ze mé zelenou takovy to jak maj ty knihy Ze se to zavie tak Ze to md zeleny a v tom takle jako
probihaj pismenka Ze se vidycky jedno pismenko rozsviti druhy treti tvrty paty

Aha eskymaci maji zimni hry a co pfi nich délaji vSechno?
No tfeba plavou ve vodé takhle s takovym tim

Stavi igla?

Ne pti tom /[ e$té tfeba tim takovym (ukazuje)
Prak?

No ne tim Sipem tak stfili

LyZujes?
Bruslim ale ja se trosku potfebuju odsunout a dat sundat si botu protoze myslim Ze se mi déla
pucheji (sundava si boty ve studiu) / déla

Nejvétsi vyskyt jsme zaznamenali zdjmennych ptislovci s mistnim vyznamem.

Zajmenné prislovce takhle se zplsobovym vyznamem déti uZivaly v kombinaci
s neverbalnimi prostredky vyjadrovani, vétSinou bylo spojeno s ndzornym predvadé-
nim: ,,... mluveny dialog, ktery vedou partnefi pfitomni sou¢asné na témze misté; bez-
prostfedné na sebe reaguji a jejich rozhovor je zakotven v situaci, tj. mohou ukazovat
na osoby a predméty kolem sebe ... mohou si pfi dorozumivani pomahat gesty, pohyby
atd.” (Mullerova — Hoffmannova, 1994, s.). Ve funkci odkazovaci se mizZe tedy vyskyto-
vat i s doprovodem ukazovaci gestikulace — déti obvykle sviij verbalni projev doprova-
zeji mimikou a gesty (prestoZe se jedna o dialog realizovany v rozhlasovém studiu, v
nékterych pripadech, napriklad kdyz se dité vzdali od mikrofonu, mizeme na takové
neverbalni vyrazové prostfedky usuzovat), a pomahaiji si tak pfi jeho formulovani. Deik-
tické prostredky tedy maiji i povahu zobrazovaci — potifeba nazorné demonstrace — a
pro komunikacni partnery ve studiu maji sdélnou hodnotu. Verbdlni slozka vyjadreni je
tak silné zredukovana. Déti tak kompenzuji nedostate¢nou explicitnost a snizenou urci-
tost verbdlni slozky vlastniho vyjadfovani. Takovéto doprovazeni verbdlniho projevu
rdznymi gesty se objevuje specificky v replikdch nejmladsich déti, v nichZz neni pojme-

novan predmét, o némz se mluvi, mluv¢i ho pfimo nenazyvaji a omezuji se pouze na
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uziti zajmen a predevsim zdjmennych pfrislovci. Déti také napodobuji, ukazuji néjaké
chovani, a do textu Ize doplnit pfislusné vypustény vyraz, ¢asto sloveso v jeho presném
gramatickém tvaru. Takovéto redukované odpovédi jsou projevem tendence k ekono-
mii vyjadrovani. mnohdy chtéji rychle néco sdélit, a proto nékteré informace vypousté-
ji, aby v co moznd nejkratSim case vyjadfili svou myslenku a neztracely tak nehledaly
vyrazy, v pauzach vahani by je pak totiz mohl prerusit a ujmout se slova jiny mluvdi.
Vyvozovani, domysleni se, predvidani partnerovy reakce, to, ze Ucastnici dialogu poci-
taji se svou vzajemnou informovanosti o predmétu reci: ,,...soubor spole¢nych znalosti
partnerd komunikace o svété i o konkrétnim predmétu rozhovoru dava moznost vy-

poustét a redukovat v Sirokém slova smyslu.” (Millerova, 1987, s. 106)

vrve

mluvy neznaji potfebny vyraz, a nedokdzou tak skutecnost nebo jev v jejich paméti
explicitné pojmenovat. Zdjmeno takovy (nékdy v kombinaci s ten) plni téz z¢asti odka-
zovaci funkci, vyskytuje se ve formulacich, kde se mluvéi snazi ostatnim partnerdm
komunikace pfiblizit neurcitou, nepfili$ jasnou predstavu poukazem k nééemu, co dru-
hy partner zna. To, Ze jsou schopni nékdy uréeni formulovat pouze pfiblizné, signalizuji

détsti mluvci také neurcitymi zdjmeny a pfislovci.

Zajmenna adjektiva jako deikticky prostfedek
takovy néjaky/naky

1. 0 3
2. 2 4
3. 4 2
4. 2 5
5. 4 4
6. 0 1
7. 5 4
8. 4 4
9. 1 10
10. 4 3
11 12 1
12 3 2
13 2 13
14. 12 11
15. 1 2
16 6 2
17 13 0
18 2 10
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19. 5 1

20. 11 9
celkem 93 91
Vzory:

takovy

detektor IZi takze tfeba udéla takové ¢arky

Jaké to asi je byt ve vézeni zavieny co myslis?

Asi jako takovej divnej pocit jako Ze tam je vSude studeno a takle

Jaky je rozdil mezi mam rad a miluji?

Mdm rad je jako takovy poloviéni a miluji je velky

Ahaa jak si jesté predstavuji Zeny idealniho manzela?

No ja bych si jako predstavovala tfeba idealniho manzela tak Ze Ze tfeba je silnej a a hezkej a ne jako
takovej ze prosté takovej

- Pfisnej

No takovej jakoby pfisnej a takovej a takovej jako prosté Ze je s nim tfeba legrace
Ted jste ho vidély / a jak vypadalo?

Bylo velky a mélo tam takovy ty sochy

néjaky

Co kdyz se na tu planetu jednou nevejdem?

No potom se asi bude muset nékdo odstéhovat nebo ja jako slySel Ze ridky tfi americani

v americe vySlou ridky lidi na mars a prej Ze tam budou budovat ridky novy domy

-A mélito uto/ uridky to / prosté tam byla stodola stara a tam byly zvifata prasata a tak u
toho méli svatbu

A jaky co by na ném mélo byt aby ti to udélalo radost?

// ridky husty e tyy tfeba ridky eeh husty no prosté

Co mysliS Ze ma za plany v tom vesmiru?

Uhmm tfeba prozkoumat ridky ty planety

Jak je patrné ze zjisténych udaju, byl jejich vyskyt v textu rovnomérny. Vypozo-

rovali jsme, Ze nékteré déti napadné preferovaly jeden z vyrazd.

2.2.Vypliikova slova

V teci déti jsme pozorovali znacnou frekvenci uzivani vyznamové vyprazdnénych vyra-
zQ, které maze byt hodnoceno jako navykové. Jedna se o tzv. vyplrikova slova (tézZ pa-
razitni ¢i vycpavkova), kterd se vyskytuji rGzné roztrousena v textu prevazné jako di-
sledek formulaénich potizi mluvciho. Casto nésleduji za sebou v bezprostiedni blizkosti,
nékdy se seskupuji do celych retézcli, event. spolu s dalSimi vyrazovymi prostredky
neurcitosti (které jsme se v praci vénovali na jiném misté) a mluvéimu tak zapliovala

prostor vahani, vzpominani, hleddni vhodného vyrazu. My jsme vénovali pozornost
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zejména nékolika takovym vyplikovym vyrazim, jez byly détmi uzivany ve velké mire a

ukazaly se jim tak byt vlastni.

Vypliikova slova

jako tfeba prosté vlastné

1. dil 0 0 0 0
2. dil 0 15 2 1
3. dil 15 4 9 0
4. dil 9 4 5 0
5. dil 14 4 2 0
6. dil 1 5 4 0
7. dil 44 33 5 3
8. dil 23 4 13 0
9. dil 42 4 8 0
10. dil 31 4 14 0
11. dil 38 29 2 5
12. dil 4 8 1 0
13. dil 23 4 8 0
14. dil 20 4 13 1
15. dil 11 1 0 0
16. dil 14 4 4 0
17. dil 5 7 8 0
18. dil 11 11 6 0
19. dil 0 4 1 0
20. dil 24 10 9 3
celkem 329 159 114 13
Vzory:

To tivadi / a jak se to stane Ze se nékdo do nékoho zakouka?

No stane se to tieba tak Ze kdyZ prosté / se treba jako na sebe zakoukaj hezky jako

A proc¢ myslite Ze to neni spravné?

____jabych si myslela jako ze to je spravné ze kdyz jako nékdo jede moc rychle tak ze jaoko tak ze von /
tfeba na dalnici se tfeba ma jet sto a von jede treba jako tfeba sto dvacet

To znamena Ze vas asi nepiekvapi Ze ajped ma od tohoto tydne zlepSenou verzi ajped dvé vite to?
Ten ajped dvé bude urcité jako takovej Ze bude viastné treba jako jako kdybysme dali dva ajpedy
dohromady / von je tedka i ajfoun Ctyfi a bude taky ajpod dvé

To je tfeba kdo bohyné naroda prosim té?

No bohyné naroda muze bejt treba jako né nékdo jako treba kdo veli tak jako treba vidce ty smecky
Musi? NemtuZe jet rychleji? Ten nema co kam spéchat? Co ty mysli§?

No jako ja myslim ze von tfeba kdyz jako musi ject tfeba néco jakoby kFtit dilezityho / tak ze treba
jako mUZe muZe trosku pridat ale jako ne o moc.

-No takovej jakoby ptisnej a_takovej a takovej jako prosté ze je s nim tieba legrace

Z vysledkll a uvedenych ukazek je patrné, Ze déti tato slova pouzivaji napadné casto a
stereotypné. Mohou byt vnimany jako fec¢nicky zlozvyk. Vétsinou jsou typické pro indi-
vidudIni vyjadrovaci tUzus mluvcéiho. Nejvétsi frekvenci uziti mél vyraz jako, nasledovany
vyrazy tfeba a prosté.
Nyni se zaméfime na priciny uZiti téchto vyrazli. Ukazalo se, Ze détem pomahaji pri
postupném ztvarnovani predstav.
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-No Ze vlastné pak ty muZi musi zastdvat i jako néktery prdce téch Zen a to se jim asi ne vzdycky
jako libi a taky pak prosté jako nem(zZou treba jako se tam mnoZzit nebo (smich)

-Dovedete si predstavit jaké to je kdyZ ten geng to dité unese jaké je to tfeba pro to dité kte-
ré to vlastné kdyz je hodné malinké moZna ani nevnima a jaké je to pro ty rodice?

No pro rodice je to hrozny protoze maj je radi

Vlastné to dité neni jako néjak vychovany ma takovej hrozné joko zbésilej Zivot bych fekla

Vyraz jako ¢asto ve spojeni se zajmennym adjektivem:

A Spehuji?
Déti spis / protoze oni sou takovy jako mensi a jeSté nevi ty pravidla.
Aha jak si jesté predstavuji Zeny idedlniho manzela?

No ja bych si jako pfedstavovala treba idedlniho manzela tak Ze Ze treba je silnej a a hezkej a ne jako
takovej Ze prosté takovej

Vyraz prosté na konci repliky ma tzv. funkci retardacni, zaroven signalizuje, podporuje

vysvétleni. Vzhledem ke koncové pozici ma dodatkovy charakter:

A o éem si tak muzZou povidat?
Treba to sou kamarddi, ktery se hrozné dlouho nevidéli a povidaj si prosté

-Co bys délala, kdyby si zjistila Ze ses spletla Ze bys nékoho volila vsadila bys na to Ze nikdy
treba nic neukradl Ze se chova skvéle
Ja bych udélala to Ze bych ho pfisté uz nevolila prosté

Jak je ale vidét v nasledujicich prikladech, déti téchto vyrazli neuzivaly jen v koncové
fazi repliky, nybrz i v jeji fazi pocatecni nebo uprostired repliky.

-A jak ten tviij Zivot vypada, kdyz je hezky?

Prosté chodime s kralikama do Havlickovejch sadd, jezdime na rlzny chaty...

-A pro¢ vam to pfipada jako lepsi zabava?

MuUzZes tam délat cokoli prosté v téch hrach.

-Jak to teda vypada kdyzZ chtéji nékomu vzit Fidic jak to probiha?

Prosté tam pfijedou feknou dejte mi papiry vyhodéj mu ten fidic¢ak a je to.

-Boji se tata tfeba dopravnich policisti?

Moc ne protoze tata nedéld moc chyb prosté Zadnou chybu nedéld a nikdy nedostal pokutu
-Kde se to ten clovék ten agent nebo ten Spion mtiZe naucit?

Prosté von to sam od sebe umi.

Na konec Useku se umistuji sledované vyrazy tfeba, prosté jako slova se zpochybnuiji-
cim, omezujicim odstinem. Déti tak nakonec vyjadfi miru nejistoty, kterou pocituiji.
Nejsou si odpovédi jisté. V této funkci zde vystupuiji i ¢astice. Dodavame, Ze v této
funkci zde byla dosazovéana jak vyplnikova slova, tak i neurcita zdjmena a zajmenna pfi-
slovce.

A jak jinak to dfiv bylo?

Prosté 7e to bylo stejny jako v tom Svycarsku asi

-Protoze tém zamilovanym jako se to strasné libi ta cervenad asi
K ¢emu je dobré radio co myslis Filipe?
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Noo k tomu aby nékdo néco védél treba
-Je néco zadarmo?
MUze bejt protoze tfeba hmm je celej jogurt a mize bejt pulku jogurtu zadarmo / jakoby

Z vysledkl analyzy détskych odpovédi tedy jasné vyplyva, Ze vypliikova slova jsou Cas-
tym prostredkem vystavby détskych recovych projevi. Déti je vyuZivaji pti formulovani
svych vypovédi jako jakysi pomocny, opérny vyraz, aby ziskali vice ¢asu pro vyjadreni
svého sdéleni. Ve vétsiné sledovanych pripadl je vsak déti ve své reci uzivali

v podstaté automaticky.
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3. Formulacni zpusoby vystavby odpovédi

V nésledujicich podkapitolach budeme podrobnéji charakterizovat jednotlivé
jevy, které jsme zminili v Gvodu této Casti prace. Opét jsme se zaméfili predevsim na ty

jevy, které se v naSem materidlu ukazaly byt pro déti typické.

3.1. Opravy a dvoji vyjadieni jedné skute¢nosti

V nésledujici kapitole se budeme zabyvat povahou a funkci oprav v procesu komunika-
ce. Jedna se o jevy rozmanité, které v textu plni rdzné komunikacéni funkce: ,V nékte-
rych pripadech jde skute¢né o opravy nebo reformulace, vjinych momenty korekce
nejsou tak vyrazné a vztah obou formulaci mize mit raz vyznamovych modifikaci.”
(Mullerova, 1994, s. 95). Vyména informacnich obsahl v dialogické komunikaci ma
procesudlni charakter. Déti postupnym rozvijenim svych myslenek a snahou o presné
vyjadfovani sva sdéleni v proudu reci rlizné opravuji, modifikuji nebo specifikuji, nez se
jim podafi potfebny obsah sdélit. ,Spole¢nou pfric¢inou vSech druht vlastnich oprav
v mluvenych textech je skutecnost, Zze mluvéi nema v urcitém okamziku pevnou pred-
stavu o tom, jak bude text pokracovat, zjistuje, Ze zpUsob, jakym zacal formulaci, nevy-
hovuje (z hlediska syntaktického nebo vyznamového nebo obojiho, nékdy také i
z dlvodu spolecenskych) a musi plvodni formulaci opravit, pozménit, modifikovat.”
(Mullerova, 1994, s. 94). Nékteré opravy jsou vyvolany obtizemi s formulovanim (rGzné
prereky, opravy tvaru slov), jindy détsti komunikanti chtéji dat svym vypovédim expli-
citnéjsi, ,oficialnéjsi“ podobu. Pficinou takovych oprav byva to, Ze si mluvéi vzpomene
na vhodnéjsi slovo nebo pouzije vystiznéjsi, presnéjsi formulaci nebo vyznam prvné
uzité formulace zuzuje, rozsituje atp. Pfi formulovani napfiklad opravuji uz zapocatou
syntaktickou konstrukci, protoze si uvédomi, Ze jejim prostfednictvim nemohou ztvar-
nit obsah, ktery chté&ji sdélit. Nékdy je volba syntaktické konstrukce opakovana. Casto
se také stane, Ze zapocatou syntaktickou konstrukci Uplné opusti a volné na predchozi
obsah navazou tvorenim konstrukce jiné. Tapani pfi hledani vhodného zpulsobu vyjad-
feni miZe byt doprovazeno nékolikerym prerusenim reci prostrednictvim delSich ci

kratSich formulacnich pauz, nékdy tyto pauzy byvaji zaplnény hezitacnimi zvuky nebo

28



vypliikovymi slovy a dalSimi opérnymi vyrazy. Tyto jevy vSak nelze hodnotit negativné,
naopak mohou prispét k postupnému dobrému pochopeni toho, co mluvci sdéluje.

V nésledujicich tabulkdch jsme zaznamenali jednotlivé druhy oprav roztfidéné
z hlediska vyznamového i formalniho vztahu mezi pdvodnim vyrazem a vyrazem opra-

venym, tak jak je ve své monografii vymezila Olga Miillerova (1994).

Opravy
vyslovnostni gramatickych Vétna perspektiva

kategorii za- - — —
. s se zménou pred- | s opakovanim
jmen/adjektiv lozky <lova
(rod, cislo)

1. 1 0 0 0

2. 3 0 1 2

3. 6 1 0 4

4, 1 1 2 0

5. 9 0 0 0

6. 0 0 0 1

7. 3 0 1 1

8. 3 0 0 1

9. 1 1 0 4

10. 6 1 0 1

11. 2 1 1 5

12. 5 1 0 0

13. 3 0 0 0

14. 1 2 0 2

15. 1 0 0 1

16. 4 0 0 0

17. 1 1 1 1

18. 4 2 0 1

19. 5 1 2 1

20. 0 1 0 0

celkem 59 13 8 25

Vzory:

Opravy

- vyslovnostni

-Co mas na svém Zivoté nejradsi?

Nejradsi? Kra krdliky a maminku.

- Na to Ze si koupim psa bilyho /ar labradora kterej

- Elektrarny a voni se je hrozné snazi zachranit ty jako vSichni tteba ama americani
- nejsou tam vibec grafity nejsou tam vangly nejsou tam vajgly po zemi

- No néco tak / b baj beatles / ridky ty klasic naka ta klasicka hudba prosté

- gramatickych kategorii zdjmen/adjektiv

- nemusi to tak platit protoZe miiZzou jako vobé voba bejt stejné vérny k sobé
- No néco tak b baj beatles ridky ty klasic ridkd ta klasicka hudba prosté

- tfeba chodite v chudsich jakoby v chudsim obleceni a tak

- mGzou tam bejt tfeba eeh / ridky ridci krédlové

- Jd teda mné by vadilo tfeba tam jezdit dlouho
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- vétné perspektivy
e zména predlozky
- Uhm, tfeba aby tfeba tak Zebraj nebo si vydélavaj tim penize
Do kose.
- Nebo na pod s pod auto
-Ze si s ni mdZeme aspon s nékym hrat ne furt ze se s ndmi

e s opakovdanim slova (vétsinou spojky)
- Neboo, kdybysme vyhodili kdybysme udélali lumparnu a jeli bysme.
- Treba tam mUZe bejt néjaka nova planeta kterd na ktery je vzduch voda

Nejvétsi Cetnost vyskytu mély u déti opravy vyslovnosti, ,jsou vétSinou spjaty
s technikou mluveni, s obtizemi rlizného druhu, jako je napf. prefeknuti, potfeba na-
dechnuti, nahla nejistota, vyslovovani nékterych hife vyslovitelnych slov atp.” (Miille-
rova, 1994, s. 97). Mluvdi v takovych pripadech vétsinou slovo prerusi a znovu je vyslo-
vi celé. Nékdy vsak dité zopakovalo ¢ast vypovédi pred opravou a teprve potom vyraz
opravilo:

nejsou tam vlbec grafity nejsou tam vangly nejsou tam vajgly po zemi

Opravovani gramatickych kategorii opét souvisi s linearitou promluvy: ,,Mluvci
v okamziku proneseni zajmena neni jeSté rozhodnut pro konkrétni substantivum. Podle
jeho rodu je pak eventualné nucen opravit rod zavislého pfivlastkového zajmena tak,
aby jeho tvar vyjadfoval shodu se substantivem.” (Millerova, 1994, s. 98). Vtomto
pfipadé se jedna jen o nahrazeni spravného tvaru. V opravach vyslovnostnich a grama-
tickych ,jde vZdy o ndhradu vyrazu formdlné, gramaticky nevyhovujiciho vyrazem, kte-
ry umozniuje pokracovat ve vytvareni textu. Tyto druhy oprav nijak nesouvisi s komuni-
ka¢nim zadmérem mluvciho. Détsky mluvci se opravi bezdécné, spontdnné, ,jedinou
snahou mluvcéiho je sdélit obsahy védomi a pti tom je nutno prekonavat zakladni obtize

spojené s jejich jazykovym vyjadienim® (Miillerova, 1994, s.).

Opravy vyznamu
Slovesny zp./os. Zména kladu v zapor | Nespravny udaj

nahrazen sprdv-
nym

1 0 0 1

2 0 0 0

3 1 0 1

4 1 1 0

5 1 2 4

6 0 1 0

7 3 0 1
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8.

9.

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

celkem

Vzory:

Opravy vyznamu
Slovesny zp./os.
Aha co bys v praze vylepsila nebo uplné zrusila co se ti v praze nelibi?

- a to pravéze chci to bych chtéla zménit.

- a fekne prosim mohl bys mohli byste zrychlit?

- vezme si nakej list tam napisSe prosim té prosim vds svezte mé!

- No hodinovy manZel je tfeba nékdo kdo se jako tfeba miluje moli milujou se
- a von fekne at jako dou tfeba tam a ze je tam by mél bejt ten ¢lovék

-V minulosti byli eeh bylo byly sopky a voda jen

O|IN|O|O|O|O(N|O|O|Rr|R|IN|O
o|lo|0|Rr|Rr|R|R[R|O|O|R|RL|N

N OO C(0O|0O|FR|O|FR|O|FR|O|F|O

[y
=Y
[y
)]

Zména kladu v zdpor

- JeZis ja jsem si jeSté napsala nenapsala pranicko

Mimochodem ty si mysli$ Ze mimozemstané jsou nebo nejsou nebo?
- Jsou ne nejsou nejsou nejsou

- No je to jako vibec to neni povolani

- a maj tam hodné docela mdlo zabo&ek

Dopli vétu Matyldo ¢im je clovék starsi tim je

- Hloupéjsi / ee chytrejsi!

Nespravny udaj nahrazen spravnym

Treba tahle ktera bude ted nasledovat, jako Ze zitra, tak to je nedéle Zelezna. Proc se jme-
nuje Zelezna?

- Jako Ze Zelezna je jako Ctvr prvni ne jako ctvrtd tfeba jako kdyby to bylo v zavodech tak
Zeleznd je Ctvrta pak je bronzova je druhd ne treti

- Tak Ze blh se ce celou dobu celej rok kouka a JeZis a Biih pak JeZiskovi fika

- my mame vevnitf teda venku takovy takovy brusle na to na hokej

- Myslim Ze nds jednou chytili policajti dokonce dvakrat

V pfipadech, kdy dité nahrazovalo vécné nesprdvny Udaj udajem opravenym, signalizo-
valo ¢asto tuto zménu lexikalnimi prostredky, napt. zapornou ¢astici ne, vyrazem teda,
na nichZz byva umistén dlraz. Dale se mlze vyskytnout lexikalni a zvukovy (hezita¢ni
zvuky) signal opravy, ktery naznacduje, Ze bude uvedena oprava, nova formulace,

zpresnéni, konkretizace atp. Byva umistén vzidy bezprostiedné pred druhym, oprave-
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nym, nové formulovanym ¢lenem — slovem/formulaci. V nasem materialu jsme vypo-
zorovali slova jako tedy (teda), prosté, vlastné, totiz, nebo, ¢i, ne. Uziti téchto ¢3stic
nese rlzné vyznamové odstiny. Nékolik takovych prikladli jsme vysledovali i v nasich
dialozich. Nejcastéji a také nejvyraznéji jsou signalizovany opravy vécné, kdy je formu-
lace s vécné nespravnym Udajem nahrazena Udajem opravenym, a které nejcastéji do-
provazi ¢astice ne. Spolec¢né s touto Castici se uplatiiuje i vyrazna signalizace zvukova,

predevsim diraz:

- Jako Ze Zelezna je jako Ctvr prvni ne jako ¢tvrtd treba jako kdyby to bylo v zavodech tak Ze-
lezna je Ctvrtd pak je bronzova je druhd ne treti

Mimochodem ty si mysli$ Ze mimozemstané jsou nebo nejsou nebo?

- Jsou ne nejsou nejsou nejsou

A varujete je?

- No ja jo teda nékdy

- Myslim Ze nas jednou chytili policajti dokonce dvakrdt

Opravy vyznamu — zpifesnéni

Dvoji vyjadreni Ve druhém vyjadreni se opa- | Prvni vyjadfeni za-
téhoz kuje prvni formulace rozsifend | jmenné/pfislovecné,
o dil¢i informace druhé konkretizovdno
1. 0 1 1
2. 1 2 0
3. 1 3 1
4. 4 2 0
5. 4 1 2
6. 1 1 2
7. 3 1 0
8. 1 1 1
9. 2 2 0
10. 6 1 2
11. 6 2 2
12. 3 0 3
13. 1 0 2
14. 4 4 2
15. 2 2 1
16. 3 0 0
17. 1 3 1
18. 7 0 1
19. 4 2 0
20. 8 0 6
celkem 62 28 27
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Vzory:

Opravy vyznamu - zpfesnéni

Dvoji vyjadreni téhoz

- tfeba by ty z ¢iny hracky to zbozi z ¢iny by tfeba drtili

- A o Americe vim Ze tam je viddne Obama

- Jezisek nebo jeho td- otec Josef nebo mama Marie

- Tak Ze b(ih se ce celou dobu celej rok kouka a Jezis a Bah pak Jeziskovi fika...

- Ktery se koukaj na znacky vnimaj ty znacky

A kdo jim to plati tém poslancim?

- Zem Ces Ceskd republika

- takZe vlastné ty déti co ted  sou tak ty uZ to maj jako vlastné odmalicka a ty co byly / ty co co sou
tedka dospéli tak ty to neméli

Byl si nékdy na koncerté klasické vainé hudby?

- Hmm ne moznd na rickym dzezu / myslim Ze sem byl v rickym dzezboru

- Ja si myslim Ze tak jako Ze se asi bojej sou jakoby vydéseny ale

-anavelky lodi tfreba na parniku jsem jesté nikdy neplul

- pak by byl takovej bejbybtim bylo by prosté désné moc déti

Kdo to je ten svaty Valentyn?

- pan kterej se staral vo to aby byla v zemi laska ucil lidi milovat mit rad a takovy
- a oba byli bohové sice ale vona ho prosté nechtéla neméla ho rada

Ve druhém vyjadreni se opakuje prvni formulace rozsifena o diléi informace
- a to bylo to auto ktery mélo misto dvé mista Uplné vzadu

- nebo Ze se ¢mdra po zdech / to taky / po hrbitovnich zdech nékdy

- No mazZes byt pravézZe kymkoli / miZes bejt holkou klukem

- Jo protoZze tam se muze jet rychle rychlejs

- Sedéli a povidali détem [/ jejich détem pohadky

A jak je podle tebe velka takova elektronicka knizka?

- No je ve velkad [ stredné velkd

Prvni vyjadieni zdjmenné/prislovecné, druhé konkretizovano

- Ja bysem si Cistil aZ potom [ az ho snim.

- & jako nékdo ho / ten druhej tfeba ho poprosi vo to

- TakZe von nosi darky jako takhle / jako malej

- Uhm tfeba do téch kojeneckych Ustavi my ptispivame penize / nase skola

- a od ucitell je to lepsi to uceni

- a ono se nejdriv esté / v ddavnych dobdch myslelo Ze zem je hranatd

- ProtoZe von kdyby slit dolU tak tak je prozrazenej von to nechce aby ho nékdo vidél

Pokud se tyka nasledujicich druhl oprav, jimi uz mluvci sleduje néjaky zvlastni komunikaéni cil.
Snazi se vyjadrit presnéji, vystiznéji, postihnout vice aspektl vyznamu slova. Zamérné (védo-
mé) jsou opravy vyznamu. ,Jejich zakladni interakcni platnosti je — obecné feceno — zajistit co
nejlepsi vzadjemné porozuméni komunikantl.” Opravy vznikaji ze snahy mluvéiho vyjadfit se
presnéji, explicitnéji, vystiznéji.

Interakcni aspekty oprav, ohled na komunikaéniho partnera, zde je moZzno uplatnit hledisko
zdmérnost/nezdmérnost opravy.

Jednoduché pfipady oprav, kdy déti opakuji v druhém vyjadreni prvni formulaci a je rozsifena
o diléi zpfesnujici informace. V pfipadech, kdy se déti snazi odpovédét dvojim formulaénim
pokusem, kdy déti ve druhém vyjadreni fikaji v podstaté totéz, ale Casto lIze identifikovat
zpresnéni néjakého (i dosti tézko postiZitelného) aspektu faktu, ktery byl vysloven v prvni for-
mulaci:

Pti vyjadfovani téhoz déje pomocni dvou vyznamoveé blizkych, popt. synonymnich sloves, kdy

vétSinou ma prvni sloveso obecny vyznam a druhé tento obecné naznaceny déj prvnim slove-
sem specifikuje, konkretizuje. Nékdy druhé sloveso poukazuje na dalsi z aspektl déje vyjadre-
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ného prvnim slovesem. Mluvci v téchto pripadech nepovaZuje prvni sloveso za presné, vystiz-
né, a proto charakter sdélovaného déje vyjadfuje pomoci obou téchto sloves.

V pfipadech, kdy déti zpfesnuji vyznam prvni formulace a vyjadruji tak vlastné totéz,
nékdy tento vyznam zuZuji nebo naopak rozsiruji (prvni vyjadreni je specidlnéjsi, druhé
obecnéjsi a naopak):

Jak si nékdo mize snizit plat omylem co myslis?

- Tak Ze von néco vymysli a von a pak jako tam rfeknou jesté ridkej poslanec jako rekne nakej navrh a...

A tfeba myslis Ze se zajimaji i o to jak je obleceny kdo nékdo nebo tak?

- Jo tfeba tak Ze pan nds pan prezident si tteba mGzZou myslet Ze ty brejle sou pitomy a Ze je vibec nepo-
tfebuje

No ted jsem ¢etla marku to si se Uplné trefil Ze se muze klidné stat Ze ¢eskou dalnici budou stavét
¢inané / to je dobf¥e nebo Spatné?

- Oni by to stavéli tfeba naky kfehky aby se to rozpadalo tfeba by ty z ¢iny hracky to zbozi z ¢iny by tfeba
drtili a pak by z toho stavéli

Aha co bys v praze vylepsila nebo upliné zrusila co se ti v praze nelibi?

- To Ze tam Ze se kradou déti to je za prvy za druhy Ze se maluje po domech to se mi taky nelibi nebo ze
se ¢mdrd po zdech [ po hrbitovnich zdech a to pravéze chci to bych chtéla zménit

A viS co je to plat?

- Jo placeni tém lidem tém poslancum

- Jo protoZze tam se muze jet rychle rychlejs.

Déti tedy rGzné variuji a parafrazuji sva sdéleni, aby docilily komunikacniho zaméru

vyjadrit se co nejpresnéji a nejadekvatnéji komunikacni situaci.

3.2. Aditivni jevy

Je podminéné celkovou improvizovanosti mluveného projevu. Déle se také objevovalo
dodatecné volné pfipojovani slov nebo konstrukci k jiz pronesenym Usekdim promluvy,
tak jak si déti postupné vybavovaly (napf. v rdmci asociacniho pfipojovani) a dodavaly
dalsi informace nebo podrobnosti, které jesté chtély sdélit nebo podat vysvétleni. Do-
datecné pripojené vyrazy jsou bud zvukové oddéleny od vlastni konstrukce, nebo tvori
s celou konstrukci jeden zvukovy celek. Dodatkové se pfipojuji za intona¢né uzavienou
vypovéd. Samy jsou také intonacné uzavienymi jednotkami (nesou vétny prizvuk) a
maji povahu samostatnych eliptickych vypovédi. Z hlediska sémantického vyznamové
zpresnu;ji (specifikuji nebo dopliuji) vypovéd, doplnuji ji dalSimi novymi udaji.

Hlavni pricinou aditivnich jevd je plynuti v ¢ase, linearita. Mluvéi jimi svou vypovéd'
zpresnuji, konkretizuji. , Aditivnost v textu je jednim z vyraznych indikator jeho po-

ru
|

stupného vznikani, procesu jeho narlstani.” (M., s. 79) Souvisi s vybavovanim si dalSich
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a dalsich obsaht v mysli mluvciho. podobna jako opravy a dvoji vyjadreni, které jsme

probrali v pfedchozi kapitole.

-Je to Jakub a Hynek / moji spoluzaci, ale...

-Myslis, Zze bydli v Praze?

V Cesku / v babyboxu.

-Protoze tém zamilovanym jako se to strasné libi / ta Cervend / asi

-Libilo se ti tam?

Jo libilo / hodné / moc

-Kde se ti libi nejvic na svété?

Doma / v Praze / v Cesky republice / se mi nejvic libi.

-Kdyz prijede k tvému tatovi tfeba policista k nebo mameé a fekne dva tisice s blockem nebo
pét set korun do moji kapsy co udéla?

-To moje mama by dala dva tisice i téch pét set / by dala voboje / protoze je poctiva

-Ja bych to poznal podle toho Ze asi by sem tam mozna slysel takovej smich / malinkej
-tfeba bych jednomu voperovala nozi¢ku / pejskovi / nebo krélickovi / nebo kocic¢ce
-Ucitelku ve tfidé nebo ucitelku narodi mate?

(smich) ve Skole / prosté jako ve tfidé mame / Ze nas uci / ma hnédy vlasy a je trosku ptisna

Nékterd takova dodatecna pripojovani méla charakter vyctu:

- Volby / tam kde se volej rlzny strany tfeba ods ¢ssd strana zelenych véci vefejné

A pro¢ myslis Ze je to hodné?
- No protoze se$ starej / a pomalu chodis / bolej té zada

»Celému komplexu faktor( a okolnosti produkce textu Ize pfipisovat pomérné velkou slo-
voslednou volnost v mluveném textu, rlzné nezamérné, vyznamové ani nijak jinak nemotivo-
vané slovosledné modifikace” (Millerova, 1994, s. 75).

-A méli to u to u ndky to prosté tam byla stodola stard a...

-J4 bysem si vzal auticko ridky a

-anebo muzZe bejt pes toulavej a

-A Ze to je vysmivani takovy

-Vy ste méli takovy hracky plysovy

-Kdyz jsme chodili do prvni tfidy tak sme si povidali vo znackach dopravnich
-Takovy tenisky aa e$té maj na na sobé takovy tricko krdtky

3.1. Opakovani slov a ¢asti vypovédi

U déti také casto také dochazi k opakovani slov a celych slovnich spojeni az rozsahlejsich texto-
vych Usekd, které nasleduji vétsinou bezprostfedné za sebou, nebo jsou roztrousené v textu.
Dochazi k nému z nejriiznéjsich dlivoda. kdy se jedna jednak o nezamérné opakovani slov, kte-
ré je typickym projevem techniky mluveného vyjadiovani, kdy pfi formulaénim procesu v da-
sledku potizi mluvéi pfi formulovani svych odpovédi ziskdvaji ¢as. urcitym vdhanim, zastavova-
nim se v feci ziskavaji ¢as. Opakovani slov s umyslem jesté podrzet si fec, ziskat ¢as potiebny

ha dité napt. jeden vyraz opakuje, neZ se mu podafi pro néj nezvyklé spojeni slov dofici. Nékte-
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ré déti vsak slova opakuji pouze z pouhého zvyku, v takovém pfipadé se jedna o individualni
vlastnost mluvciho a jedna se o podobny jev jako vyuZivani vypliikovych vyraz(.

Priklad opakovani rozsahlejSiho textového Useku:

A proc?

Pak mé tfeba bude otravovat nékdo v noci Ze mu nékdo tfeba ukradnul néco to bysem pordd nékam
musel jet [ musel bysem jet pordad nékde vsude / a nemél bysem pofad nic co délat dobryho

Je nemotivované, jeho pficinou byva neimprovizovanost projevu, nedostatek vypovéd-

ni perspektivy u mluvéiho, podminény nejednou také jeho citovym vzrusenim.

/Neustalé opakovani stejnych slov a vypovédnich schémat. Neni vyjadrend vétna souvislost,
vysvétlujeme si to spéchem. Jednoducha syntakticka stavba /

Nezamérné opakovani slov pfi formulacnich potizich

1. 2
2. 2
3. 10
4, 14
5. 12
6. 8
7. 26
8. 11
9. 6
10. 13
11. 18
12. 7
13. 7
14. 19
15. 1
16. 6
17. 5
18. 4
19. 19
20. 1
celkem 191
Vzory:

Détem nepatii do ruky sirky, Ze ne?

- Jd uZ ja sem mél.

- Normalné v néjaky pohadce kde byl kde byl bobfik a tygfik a

Myslis, Ze jim to déla radost, sedat si na hiebiky a chodit po stiepech?

- Uhm, nevim, ale ale miZou mit vod toho krvavej zadek.

Na pocitaci jsi k nim pfrisla. Co té potkalo pFijemného tenhle tyden?

- Hm, mé potkalo to hezkyho to Ze to Ze mdme Ze mdame pét dni volno.

Anebo Ze jim spiS nechutna ne?

- Ne protoze vona vona je asi rada protozZe porad vafi tak vodporny jidlo.

- Meésicné meésicné bych ji davala dva tisice.

- a Sla jsem na osla na na svatbu nasi byvaly stajlistky.

A co ses tieba od nich dozvédéla zajimavého v Zivoté svych bratri?

- No tfeba treba co co si mysli Ze Ze je nejrychlejsi z aut

Mluvili jsme o téch mytech myslite si tfeba Ze plati Ze po alkoholu kdyZ nékdo pije moc alkoholu tak
Ze blbne?

- Ano ale musi pit hodné hodné toho alkoholu a pak pak je takovej pfe pak je takovej prepi opilej a
nevnima uplné

V ¢em?
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- Ja nevim je to daleko vic udrZovany nejsou tam viibec grafity nejsou tam vangly nejsou tam vajgly po
zemi

Tak kde se veme néjaky dalsi kdyz véfis v toho jednoho jediného?

- No oni zase tfeba véri véri v toho svyho ten jejich bih buh tfeba zazil néco jinyho

Vejdeme se na planetu zemi potom?

- Je tu urcité dost mista protoze riaky lidi zase umfou a tim pad / a dalsi lidi se narodi takze urcite je tu
dost mista a porad protoze i naky zli lidi zabijeji lidi / tak to neni dobry ale jako mame misto jako vic
Nic moc / jsou Japonci stejni jako jsme my tady?

- Ne sou cerny a sou cerny a to je asi vSechno

To je takova sluzba fika se ji hodinovy manzel a kdyz mamé tfeba doma kape kohoutek nebo tata
nema cas néco pribit nebo vyvrtat tak zavola na tu sluzbu které se ¥ika hodinovy manzel

- No to je néco vlastné to je néco jako manzel ale akorat Ze Ze vlastné neni naporad ale je jenom na
hodinu / tfeba dokud se ten muz nevrati z ty z ty tfeba prace

Naledi je na chodniku, ledovka je na silnicich? Jak to vznikne?

- Zatne snézit / tam to spadne a najednou zacne pa / najednou zacne prset

Mésicné?

- To ne / mésicné mésicné bych ji davala dva tisice

’

Dale se objevovalo i opakovani spise zamérné, které je vedeno potiebou zdlraznéni,
intenzifikaci vyrazu, opakovani je tu vyuzito jako zesilujiciho prostfedku: ,,Zamérné
opakovani je vSak svou podstatou primarné jev roviny vyznamové vystavby odpovédi“
(Grepl, 1967, s. 78). Miroslav Grepl rozlisuje podle funkce ve vystavbé promluvy dva
zakladni funkéni typy zamérného opakovani — intenzifikaéni a emocionalné-emfatické.
V rdmci intenzifikacniho opakovani pak vydéluje jeho formu asyndetickou bez intonac-
niho preryvu u sloves, ktery se v nasem sledovaném materialu hojné vyskytoval. Tako-
véto opakovani ,vyjadfuje odstin velkého mnozstvi Usili vynaloZzeného na vykonani
déje.” (Grepl, 1967, s. 115). Zatimco ,,syndetickd forma je specifikovdna spiSe na vyjad-
feni odstinu dlouhé doby trvani néjakého déje.”

A co jesté?

V Americe jsou tfeba Indiani / byli hrozné hladovi a byla tam zima a tak $li na jeji na jejich lod'a plavali
hrozné hrozné daleko az potkali indidni a ty je naucili chytit ryby jak stfilet ptaky

A jak to udélal?

Normalné si fek Ze Zze mu je smutno Ze si musi udélat néjaky kamarady / tak nejdfiv udélal Adama a Evu
a pak pak voni se jim zacli rodit dalsi dalsi dalsi dalsi dalsi dalsi az sme vznikli my

S tim Uzce souvisi i opakovani z emocionalnich dlvodd, jde tedy o prostredek vyjadreni
expresivity. V uvedenych prikladech mizZzeme v odpovédich déti spatfit jistou naléha-

vost pfi vyjadreni nesouhlasného stanoviska:

Mimochodem ty si mysli§ Ze mimozemstané jsou nebo nejsou nebo?
Jsou / ne nejsou nejsou nejsou

Sel bys? ve slipech do kramu / aby té oblékli zdarma?

Jezis tak to ne to ne to ne

Ale na druhou stranu zase nemame ty dinosaury nebylo by to fajn kdyby byli?
- No ne protoze tfeba-

- No Ty hodny

- Ty Rex ty rex byl masozravej a mohli by nds snist
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Opakovani zamérné

Vzory:

- Uh, mQj tata je vojak. Byl byl vojak

A tim Stéstim plati tak Ze za auto necha tam vic Stésti a za panenku min Stésti?
- Ne ne vSude necha stejné.

Mimochodem ty si mysli§ Ze mimozemstané jsou nebo nejsou nebo?

- Jsou ne nejsou nejsou nejsou

Ty sis vymyslela tGplné novou legendu o valentynovi

- Ne ne tak to tak to tak to je ve Spanélsku (mluvily zaraz)

- ProtoZe pak ten clovék je tfeba uz fakt hodné hodné starej a

Za necely mésic zacinaji prazdniny jak se na né tésite?

- Moc moc moc moc hodné

- Ano ale musi pit hodné hodné toho alkoholu a pak pak je takovej pre pak je takovej prepi opilej a
nevnima uplné

Casto vechny vyse i dale uvedené jevy (predeviim ale opakovani) doprovazeji pauzy,
které vznikaji uvnitr replik tam, kde mluvéi hledd vhodny vyraz, nebo kde naopak chce
urcity vyraz zdUraznit. Pokud je pauza delSi, mUzZeme si ji vysvétlit tim, Ze si mluvci
promysli svou strategii pro dalsi fazi dialogu, pfipravuje si svou repliku. Vznikne-li
ovsem neumeérné dlouhd pauza, bude mit patrné uz zvlastni davody, jako jsou nezna-
lost, neschopnost odpovédi, neochota odpovédét pramenici napt. z urcitych obav, ne-

jistoty apod.

3.2. Neukoncené syntaktické konstrukce

Jde o formulaéni pokusy - Mluvéi svou formulaci nedokonci a nahrazuje ji novou, v niz dochazi
k potfebnym zménam. Tim se dostavame k pripaddm, kdy mluvci opusti syntaktickou kon-
strukci a zapocne jinou, obé formulace se lisi syntaktickou stavbou i lexikdlnim obsazenim.

RGzné neukoncené nebo syntakticky nekompletni formulace, kdy se dité z rznych davodi

v feCi prerusi a za¢ne formulovat jinak nebo néco jiného. Jsme se zminili uz na zacatku této
kapitoly. Postupnost produkce jednotlivych obtiznych formulaci se projevuje také tim, Ze mluv-
¢i zapocne realizaci urcité syntaktické konstrukce, jeji vystavbu vsak nedokonci, ,vySine se”

z ni, nékdy se ovsem po takovém vyboceni, nebo po urcité vsuvce, opét k plvodni syntaktické
konstrukci vrati. Ale vétsinou zUstava takova vypovéd nedopovézena a, jak uz jsme rekli, je
vystfidana realizaci konstrukce jiné. Ojedinéle se vyskytl i pfipad, kdy se v replice vlastné proli-
naji dvé syntaktické konstrukce — jedna ¢ast repliky (Clen, event. nékteré cleny) je v takovém
pfipadé obéma takto prekryvajicim se syntaktickym jednotkdam spolecna. ,Z hlediska jejich
vzniku v pribéhu produkce je Ize vysvétlovat tak, Ze mluvci vyslovi jednu konstrukci (syntaktic-
ky a vyznamoveé relativné Uplnou), ale (vétsinou) jeji posledni ¢len (¢leny), ¢asto substantivum,
je zaroven prvnim ¢lenem konstrukce dalsi, to znamena, Ze toto substantivum je soucasné
clenem prvni i druhé konstrukce.” (s. 104):
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Proc Izou dospéli co myslite?

Kdyz v praci nékdo lZe tak tfeba aby mu eh ten eeh reditel ho tfeba nevyhodil

Taky by si fekla pravdu?

Jo fekla protoze kdyz byl kdyz bych hla Ihala tak bych to tak by to bylo za prvé neslusny a za druhé by to
stejné nékdo pak na to pfisel

,»-.. mluvCi musi vykondvat pfilis mnoho mentdlnich ¢innosti zaroven a vétsi pozornost vénuje
tomu, co nastava, totiz s produkovanym usekem textu uz pfipravuje formulace dalsi; presny
obraz pronesené formulace uz nedrzi v paméti...” (s. 106)

Nedokonceni zapocaté syntaktické konstrukce

1. dil 0
2. dil 3
3. dil 4
4. dil 6
5. dil 2
6. dil 1
7. dil 4
8. dil 6
9. dil 8
10. dil 2
11. dil 11
12. dil 1
13. dil 3
14. dil 14
15. dil 0
16. dil 6
17. dil 3
18. dil 4
19. dil 5
20. dil 3
celkem 86
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Vzory:

A proc je to horsi?

uplné presné

Jak by ho méli zpodobnit?

Prosté by ho by tam byl ve stejny by byl sice trochu vétsi no a co ale prosté by tam byla jeho socha jak
zpiva

A co tomu fikate?

SpiS by to méli to dat slevu na bramblrky prot aby si je mohly kupovat i né moc bohaty déti protoze
deset korun je docela dost

A podle ¢eho se to pozna?

Podle toho Ze je strasné hodnej a je rdd si déld legraci / i kdyz tfeba to dité ma horecku tak se ho rnak
snazi rozesmat

Karolina navrhla téma / kdyby ¢lovék mohl zménit minulost / jaké by to bylo?

No bylo by to zvlastni mohli byste se skamard kdybyste se s kamarddy nedohodli o né¢em / mohli
byste aaa / tak byste to mohl pak zno zménit a eeh byt znovu kamaradi a:

Nemluvi v Holandsku déti taky sprosté?

Hhhh ne tam je to tam to mads vlastné oni sou tam na na jedné strané sou takovy Silené jako ne vsich-
ni tteba maj nejlepsi kdmos takovej neni ale je taky taky takovej Silené slusnej takovej uZ jako az jako
moc ale celkem to ale

Podle ceho se fidis?

Ja mé pocasi ani tak moc nezajima protoze mi ho kazZdej den kazdy rano za mnou pride mama a fekne
€O si mam vzit na sebe

Aha / a na co ty plany maji vlastné?

Na to jako voni se chtéj stat strasny tema / jak se tomu rika

Neukoncovani syntaktickych konstrukci

Formulacni obtize Zamér

Vzory: Vzory:

Pozna se to podle toho, jaky je ja jaky je l1éto
protoze kdyzZ je jako na Iété strasné horko tak tak
se pozna uz jako Ze ta zima bude jako prosté
Kruta.

-No ja bych si jako predstavovala tfeba idealniho
manZzela tak Ze Ze tfeba je silnej a a hezkej a ne
jako takovej Ze prosté takovej

-jak to odhadnou dopfedu kolik se téch déti
narodi?

-Ze jim to lidé feknou asi jako kolik u nich bylo
jako téch téch Zee

-Téch co ¢ekaji miminko?

-Aha a na co ty plany maji vlastné?

Na to jako voni se chtéj stat strasny téma jak se
tomu rika

-A jsou vérnéjsi holky nebo kluci?

Ja myslim Ze to se nedd prosté

-___ja bych si myslela jako Ze to je spravné ze
kdyzZ jako nékdo jede moc rychle tak Ze jako tak
Ze von tfeba na dalnici se tfeba ma jet sto a von
jede tfeba jako tfeba sto dvacet.

TakzZe takovym bys to zabavovala to auto?

-Jak se to pozna na dospélém Ze je unaveny a Ze
si nevymysli?

Ma takovej slabej hlas uz je vazné eh hotovej uz
se tvafi blbé, Ze uz

-No ty bys to nechtéla délat predpovédi pocasi?
Ne protoZe to nic neumim. To jeno to jen ¢tu sice
se zlepSim v ¢teni ale mé ani moc nezajima umét
Cist tak dobre protozZe ja uz sem precetla ee de-
vét knih takze

-Aha a na co ty plany maji vlastné?

Na to jako voni se chtéj stat strasny téma jak se
tomu rika

Formulaéni obtize/emoce (odmlceni)
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Zamér — tfeba interakéni davody (partner si vyvodi)/emoce (odmléeni)

Neukoncenost zameérna vyplyva pravé z funkce strategické — davd moznost partnerovi komuni-
kace ihned navazat

3.3.Vsuvky

V nepftipravenych mluvenych projevech se jednotlivé vypovédi kladou vedle sebe, aniz
se jejich vzdjemny syntakticky vztah dostatecné vyjadri, jednotlivé konstrukce tak na-
vazuji jedna na druhou pomoci vyrazl s platnosti navazani, napf. a, no a, ted, a ted
atd. Nedostatecna syntaktickd zformulovanost, zkratkovitost, fragmentarnost vypovédi
je zpUsobena zpusobena rychlym spadem mluvené reci. Nékteré syntaktické jednotky
maji nezietelné hranice a mohou splyvat.

V nasich dialozich jsou to hlavné rozsahlé souvétné bloky, vytvarené v proudu reci neu-
stalym volnym pfifazovanim syntaktickych jednotek. Jejich vyznamové vztahy mohou
byt casto neprihledné. Déti nedodrzuji zapocatou linii vétné vystavby. Repliky, kde lIze
jen obtizné postihnout vlibec néjakou syntaktickou linii. Nejde uz pak vétSinou ani o
krizeni syntaktickych konstrukci, ale spiSe o konstrukce z hlediska spojovani slov de-
fektni, o Useky s utrzkovitou, neurovnanou, neusporadanou, tzv. brachylogickou stav-
bou.

Détsti mluvci mivaji sklon k jisté mnohomluvnosti a k mélo usporadanému uvadéni
spousty podruznych informaci, jak uz jsme ukazali v predchazejicich kapitolach, dopro-

vazeji své vypravéni radou doplnkd, oprav a vysvétleni.

Naproti tomu ale pozorujeme ve vypovédich déti pokusy o vnitini ¢lenéni vypovédi
pomoci vsuvky rtzného rozsahu. Je to zpisobeno postupnym vybavovanim si urcitych
skutecnosti a potfebou nékteré z nich ostatnim komunikantlim sdélit/vysvétlit. Na né-
kterych mistech dochdazi i k postupnému vsouvani, dokonce nékolikandsobnému.
V textu tak obvykle vznika jakasi vedlejsi, doprovodna linie, jejiz slozky jsou od hlavniho
vypravéni oddéleny pauzami, odliSnym intonaénim prabéhem, jsou pronaseny rychleji.
Jedna se vétsinou o pasaze reflexivni, Uvahové. Starsi déti je obvykle pouzivaji na mis-
tech, kterd podle jejich hodnoceni nebyla v prabéhu reci dostatecné vysvétlena nebo

nebyla dostate¢né srozumitelnd, ale predevsim tam, kde mluvéi o vécech, které ho
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zajimaji a umi o nich poskytnout detailnéjsi informace. Toto ¢lenéni textu jsme pozoro-
vali u starsich déti, signalizuje to vyssi Uroven komunikaéni kompetence.

Vypozorovali jsme opakovani slov nebo i delSich usekl pred vlozenou vypovédi za tou-
to vypovédi. Dité se pomoci tohoto zopakovani orientuje vtextu a umoznuje mu to

pokracovat dale.

Nékdy ale dité pfi vytvareni takové konstrukce v komplikovaném textu ztrati a uz ne-
navaze na plvodni obsah:

-Nemluvi v Holandsku déti taky sprosté?

Hhhh ne tam je to tam to mas vlastné oni sou tam na na jedné strané sou takovy Silené jako ne
vsichni treba muj nejlepsi kamos takovej neni [ ale je taky taky takovej Silené slusnej takovej uz
jako az jako moc ale celkem to ale

Vsuvky

Gabi / jak ty se divas na klasickou jinak fe¢eno vaznou hudbu?

Noo ja nevim podle toho jaka / ja mam ja mam rad klasickd hudba urcité neni Spatnd jd mam rad kdyz
je ta klasicka hudba dobra jako tfeba Mozart nebo naka klasika stara jako naky stary regécko treba
Marley nebo Beatles

A pro¢ myslis Ze jenom do sedumdesati?

Protoze pak ten ¢lovék je treba uz fakt hodné hodné starej a on je taky tim padem pomalej a tfeba néco
zapomene co ma délat tak se mUiZe pak rychle zabit a je to fakt nebezpecny protoze v ty rychlosti oni
sou tim padem pomaly a v ty rychlosti by asi mohli jako ujet a tak by zatocili a tam by byl tfeba sloup a
mohli by se zabit a nestacili by zatocit esté tam jako

A kdyz vam feknu Ze dvé sté padesat az tfi sta korun na hodinu / vyplati se to?

No ja bych fekla Ze by se to mohlo vyplatit protoZe jako mu ddt tolik korun protoze vlastné kdyz takhle
néco spravuje tak

Jak by ho méli zpodobnit?

Prosté by ho by tam byl ve stejny by byl sice trochu vétsi no a co ale prosté by tam byla jeho socha jak
zpiva

-Protoze ten Clovék treba von ho zastavi na ddlnici a ten €lovék pak musi Slapat a takhle vez-
me si Nakej list tam napise prosim té prosim vas svezte mé!

-Tam je takovej papir na néj prosté napises nebo jak jd nevim jak se to uz déld napiSe$ nebo
zaskrtne$ a hodis to do takovy schranky tam odtamtud to vytdhnou a za¢nou jako to davat

v televizi

-Oni na to mrknou a podle toho to pocasi pfedpovidaj a taky maj takovy papirky / jako madte
vy / takovy papirky na kerych maj vSechno to napsany a voni si to z nich ¢tou.

co je to detektor IZi?

To je kdyZ nékdo IZe a plijde k tomu a néco fekne a je to lez tak ono to tfeba zapipa

Anebo / jd sem to vidéla v jedny detektivce / ze detektor IZi je nékdo si to tfeba pFipne na
hlavu a fekne tfeba / von zavrazdil tu divku kterd se tam zrovna hledd / a von Fekne ne a na-
jednou to je jako
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3.4. Reprodukce promluvy vlastni nebo cizi osoby

V této kapitole bychom se chtéli vénovat velmi zajimavému jevu, ktery se vyskytoval
v détskych odpovédich. V rozsdhlejSich odpovédovych replikach, které nabyvaji na mo-
nologic¢nosti, tzn. prodluzuji se a vyznamové i formalné se osamostatnuji, déti formou
vypravéni popisuji ostatnim komunikantim rlizné situace ze Zivota. PficemZz mnohdy
vyuzivaly vlastni zkusenost nebo si vypomahaly prikladem rdznych, vétsinou fiktivnich
udalostech. Takovato ,vypravéni“ byla ve velké mife dialogizovand, coZz znamenj, Ze
v ramci takového vypravéni déti ve svych odpovédich ¢asto inscenovaly, predvadély
fiktivni, modelové rozhovory. Doplriovaly tak ke své vypovédi navic informace pravé
v této zvlastni dialogické formé. si tak pfi popisu néjaké situace nebo jevu, kdy radéji
vyuziji takovéto primé ,reprodukované” feci, nez aby komunikovanou situaci slozité
popisovali pomoci jinych postupl formulace. Simulovaly tedy cizi fe¢, predpokladanou
promluvu hypotetické osoby, pravé pti povidani o urcitych situacich, které byly téma-
tem hovoru. Neda se hovofit pfimo o reprodukci, protoze své i cizi repliky déti ve sku-
te€nosti vlastné rekonstruovaly. Znac¢ny podil na jejich ztvarnéni mélo jejich vlastni
stylizacni usili.

Tyto reprodukované vypovédi zavadély do svych vypovédi formou primé teci, s uvozo-
vacim slovesem mluveni, napf. fekne. Tato forma uvozeni pfimé reci v naSem materia-
lu prevaZzovala. Vypozorovali jsme vsak i ptipady, kdy dité reprodukovanou promluvu
uvodilo formou reci nepfimé s pomoci spojky Ze:

A ted to muzeum bude totiz zaviené na pét let na dlouho / tak jestli ti to nebude tfeba lito? Ze by ses
tam chtéla jit zase podivat / mamut tam uZ mozna nebude

Hmm mné to bude lito protoZe ja jsem chtéla uz jednou s tatou byt v muzejum ale tdta prosté Ze to né

pujdeme nékdy pristé a prosté ted tam byla takova jind ta jiny muzeum a my sme se tam chtéli jit podi-
vat ale nemohli protoze sme méli hodné prace a ja sem byla ve Skolce

Jak uz jsme mnohokrat v praci zdlraznili, rysem détské reci je jakési volné plynuti, u
ditéte, které spontanné a neptipravené vypravi, splyva casto vlastni vypravécéska rec
s pfimou Fedi, a text tak plyne bez vyraznéjsiho vétného ¢lenéni. Casto je prokladan
zejména souradici spojkou a. Sloveso mluveni proto byva v reprodukované teci elido-
vano:

a mama fekne at ho de vyvenéit a vono mdmi jd ja jsem ho byl vencit véérd!

Vyskytovaly se i pripady, kdy takto formulovaly celou odpovéd na otazku:

Jak tfeba miuzete zlobit v auté?
Mdmi / a kdy uZ tam budém?!
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Prostfednictvim odpovédi s vyuZitim pfimé feci se snazi o ndzorné demonstrovani své
konkrétni predstavy. Takova vypovéd je také vyrazné odliSena od okolniho textu into-
naci, odstinénim hlasu. V nasledujicim prikladé mluvc¢i dokonce doprovazi svilij projev
nazornymi zvuky:

Co je k tomu fandéni potieba co myslis / co k tomu ti lidé potiebuji?

A tfeba takovy ty maly trumpety (jiné dité napodobuje zvuk trumpety) anebo si tam reknou treba /
Oveckin do boje! (dité zatleska podobné jako sportovni fanousci)

Tento specificky jev prispiva k Zivosti dialogu, dodava mu na dynamicnosti, jak je patr-

né z nasledujicich prikladu:

»Reprodukce” fiktivnich promluv vlastnich nebo hypotetické osoby

1. dil 0
2. dil 3
3. dil 4
4. dil 2
5. dil 7
6. dil 5
7. dil 2
8. dil 6
9. dil 3
10. dil 10
11. dil 0
12. dil 2
13. dil 0
14. dil 3
15. dil 1
16. dil 0
17. dil 2
18. dil 0
19. dil 2
20. dil 0
celkem 52
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Vzory:

A ted to muzeum bude totiZ zaviené na pét let na dlouho / tak jestli ti to nebude tfeba lito? Ze by ses
tam chtéla jit zase podivat / mamut tam uz mozna nebude

Hmm mné to bude lito protoZe ja jsem chtéla uz jednou s tatou byt v muzejum ale tdta prosté Ze to né

pujdeme nékdy pristé a prosté ted tam byla takova jind ta jiny muzeum a my sme se tam chtéli jit podi-
vat ale nemohli protoze sme méli hodné prace a ja sem byla ve Skolce

Tylda a Sofie jsou dnesnimi hosty pofadu déti vam to feknou / co je to detektor IZi?

Anebo / ja sem to vidéla v jedny detektivce / Ze detektor Izi je / nékdo si to tfeba pfipne na hlavu a rfekne
treba / von zavraZzdil tu divku kterd se tam zrovna hledd / a von rekne ne a najednou / to je jako detektor
IZi / takze tfeba udéla takové ¢arky

Sla by sis sednout na takovy detektor IZi?

Tak ja bych treba rekla jo jo jo jo todle jsem udélala ale todle zase ne a voni by mé tfeba posadili k tomu
/ ja bych jim fekla ale prav pravdu rovnou

Jak si nékdo mize snizit plat omylem co myslis?

Tak Ze von néco vymysli a von a pak jako tam feknou jesté nakej poslanec jako fekne nakej navrh a jako
ty co ty co jako rikaj to je dobrej ndpad a k tomu néco miZou dodat a voni jako jeden z nich omylem
rekne co kdybysme jesté / co kdybysme si sniZili plat? a voni to vodsoubhlasili vSichni

Jsi na tom internetu lepsi nez rodice?

Jo to jo mdma s tim moc neumi mama asi pUl hodiny hleda tfeba nakou véc a ja prosté reknu mami pust
meé tam a ja ji to ja ji to tam hned spustim

Jak to vypada kdyz se holka do kluka zamiluje?

Se na néj chvili kouka pak si s nim zacne povidat ten kluk ten kluk ji jako zaéne fikat jako nechces jit se
mnou nékam do hospody na veceri? a vona ta holka budto pfi pfikyvne nebo rekne ne ja ted'nemdam cas
tak treba pristi sobotu? domluvéj si to a vznikne z toho rande pak se zamilujou a bude svatba

A co byste s takovym fidicem udélali ktery tohle déla?

Ja ja bych ho zastavila a fekla mu eee pane ridici vy ste udélal todle a todle todle / pudete se tem lidem
vomluvit a to / budete jim platit vsechny skody ktery ste udélal a ddvdme vam posledni sanci na to abys-
te / jinak zavoldme policii a budete mit problém

Rakusané budou za rychlou jizdu zabavovat auta umite si predstavit Ze by vasi mamé nebo tatovi
zabavili auto kdyzZ pojedou rychle?

Hm jo prosté mama si Slapne na pedal pojede priserné rychle a najednou ji zastavi policajt a fekne vy-
stupte! dejte mi auto a mazejte domu!

A ti se zabyvaji diplomacii / a jak to vypada kdyz dva staty néco spolu Fesi?

Vtipné protoZe protoze takhle ti dva prezidenti My chcem todle ale my zase todle my todle nechcem co
vy ale my chcem my to taky nechcem a blablablablabla a takovy --

Mohlo by se stat Ze i Mikulas by byl opily?

Jo prosté si dojde do hospody rekne dejte mi pivo s rumem a bylo by to

Co je to lenost?

Ze nékdo si lehne do postele 4 jako nékdo ho ten druhej tfeba ho poprosi vo to aby dogel na ndkup a von
rekne jo dojdu pak si lehne a za€ne spat

A to je dobie nebo Spatné?

Spatné

A lenost taky znamena to tfeba Ze se nékdo koukd na televizi ma doma ma doma psa a treba naky dité a
madma fekne at ho de vyvencit a vono mdmi jd jd jsem ho byl vencit véérd!

A jak by to mél feSit spravné?

Ee mél by to fesit spravné tak Ze prosté se nenecha rozcilovat / jen je jenom trochu jenom votevie okno
a fekne prosim mohl bys mohli byste zrychlit? ja bych do toho pruhu moc nutné potreboval

Nékteré détské odpovédi byly vyrazné emociondlné zabarveny. DalSim prostfedkem,
kterym si vypomahaiji pfi formulovani myslenek a zjednodusuiji si tak vyjadreni, je vyu-

Zivani riznych citosloveénych vyraz(i a onomatopoickych slov. Mohou také jejich pouzi-

tim vypovéd pro nazornost doplfiovat v kombinaci s gesty, mimikou. Tento jev se vy-
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skytoval v projevech temperamentnich mluvcich a také ho uzivali vyhradné mladsi déti.
Pfic¢inou jsou jejich omezend komunikaéni kompetence, nizsi stupen verbalniho vyjad-

fovani.

Citoslovecna vyjadieni a onomatopoicka slova celkem: 10

Vzory:

Vis proc se fika opilym na mol?

Protoze pofad padali? bzzzzz bdc vzzzzz bdc

Aha a jak se u toho tvafil ten policista?

Vrrr

Jee a jak se hraje na leoparda? to bych se chtéla naucit

Leopard to je takovy Ze tfeba nékdo je vzadu se to muze jako / Ze tfeba nékdo premysli na nééem a ten
vzadu ten z na ném takhle se pfiblizi a udéla hhhhh!

Podle zprav jeden rusky koéovny cirkus mél opilé artisty / umi$ si pfedstavit jak to asi vypadalo?
___dejmitodle___ (dité ,mumla“jako opily ¢lovék)

Na zavér v souvislosti s pfedchozimi jevy jesté uvedeme nékteré dalsi projevy nekon-
venéniho vyjadiovani temperamentnich mluvéich. Rada zvlastnosti détské Feci ma také
vyrazné individualni charakter a souvisi s psychickym vyvojem ditéte samotného. Pre-
devsim sebejisti a temperamentni mluvdi, jejichZz projev je Zivy, na projev maji vliv ak-
tudlni emoce ditéte:

Proc byvaji dospéli castéji unaveni nez déti?
Protoze dospéli pracujoouhouhouhou

Chodis rada do cirkusu?
Joohohoo! hlavné do Berouska / ale dlouho sem v ném uz nebyla

Déti maji pri podavani vysvétleni sklon pti uvadéni prikladd k dlouhym vyétovym kon-

strukcim, kdy maji tendenci pokracovat, az dokud je moderatorka neprerusi. Snazi se

napr. vyjmenovat vSechny mozné kombinace:

A jsou esté jiné lasky?

Matefrska laska to je vod mdmy k ditéti vod rodict k ditéti pak je babicka k vnukovi a dédecek k vnucce a
teta k

K netefi

No

Déti maji tendenci k hyperboli¢nosti, zveliCcovani a prehanéni. Uvadime zde priklad ta-
kového expresivniho vyjadreni poctu:

Jak je to s témi bohy a bohynémi / kolik jich viibec je / vi to nékdo?
Je tfeba milion sto tisic nekonecno
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Zaver

Cilem této prace bylo charakterizovat specifické prostiedky vystavby détskych od-
povédi pfi komunikaci, ktera se odehrava v medialnim prostredi.

V Uvodnich kapitolach prace jsme popsali charakter komunikace moderatorky a
déti v rozhlasovém studiu. Zabyvali jsme se ¢astenym vyrovnavanim asymetrii
v komunikaci ze strany moderatorky, vSimli jsme si, jakych komunikacnich strategii
vyuziva, aby déti podnitila k rozhovoru. V rdmci této kapitoly jsme se také dotkli princi-
pu kooperace a z néj vychazejicich konverzaénich maxim a porusovani téchto komuni-
kacnich pravidel ze strany déti. Dospéli jsme k zavéru, Ze déti vSechny tyto zasady po-
ruSovaly, to vSak nebylo na prekazku vzajemné kooperace mezi nimi a moderatorkou.
Odpoveédi déti tak byly rozsahlejsi, podrobnéjsi, coz bylo zdmérem samotného poradu,
totiz aby détsti komunikanti produkovaly zajimavé a osobité odpovédi, které budou
spliovat zabavny rozmér poradu.

Pozornost jsme dale zaméfili na zpUsob, jak déti volily a uzivaly ve svych pro-
mluvach nejriznéjsi vyrazové prostredky. Nejfrekventovanéjsim jevem se ukdazalo byt
uzivani rozmanitych vyplnkovych slov a dalSich opérnych vyrazl. Jednalo se o slova
napt. jako, tfeba, prosté, které déti uzivaly stereotypné a ve vypovédich dochdzelo
k jejich kumulovani za sebou. Détsti mluvéi v odpovédich specificky uzivaly vyraz
prosté, aby dodaly svym sdélenim rdz jakési definitivnosti, vétSinou se vyskytoval
v koncové fazi repliky. Dale bylo pro détsky projev charakteristické vyplikové uziti
deiktickych prostredkd, napf. tvart ukazovacich zajmen ten, téch, zajmennych adjektiv
néjaky, takovy a pftislovci (néjak, ridk) ve stejné opérné funkci. Jako samostatné uzité
mélo pak nejvyssi Cetnost vyskytu zajmeno to. Déti také nadmérné uzivaly deiktického
ten v privlastkové pozici, kdy timto zplUsobem odkazovaly na skutecnosti
v predchazejicich ¢astech dialogl nebo ke spolecné sdilenym zkusSenostem ve védomi
komunikacnich partner(l. Vénovali jsme se také uzivani deiktickych prostredkud zastupu-
jicich plnovyznamova slova. V rdmci toho jsme chtéli poukdzat na to, Ze déti téchto
prostredk( uZivaji i v pripadech, kdy nezastupuji jev nebo skutecnost vyskytujici se
v kontextu dialogu nebo objektivné znamou ostatnim mluvéim. Presto v téchto pfipa-
dech nedochdzelo k nedorozuménim v komunikaci. Pojednali jsme také o uziti pro-

stfedkd deixe v kombinaci s neverbalnimi vyrazovymi prostredky, napr. gestikulaci ne-
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bo ndzornym predvadénim, kterymi déti doprovazely uziti zejména zajmenného pfi-
slovce takhle.

Dale jsme se v praci soustfedili na zplUsoby formulovani détskych vypovédi.
Nejdrive jsme pojednali o faktorech ovliviujicich produkci reci, jednak nizky vék, z néjz
prameni mentdlni a osobnostni vlastnosti déti, jednak mimojazykova situace. Zabyvali
jsme se rznymi druhy oprav a dvojiho (nebo i nékolikerého) vyjadreni jedné skutec-
nosti. Nejvice bylo zaznamenano oprav ve vyslovnosti, dale tvarl zajmen a adjektiv.
Tyto opravy déti provadély zcela spontanné s tim, jak chtéli vyjadrit informacni obsahy.
Dalsimi pak byly prevainé opravy vyznamu Ci rlizna zpresnéni, konkrétné déti dvakrat
formulovaly tutéz skutec¢nost, kdy ve druhé formulaci obsah prvni formulace doplfiova-
ly o néjaky dil¢i vyznamovy aspekt. V souvislosti s touto problematikou jsme kratce
pojednali o aditivnich jevech, zjistili jsme, Ze déti maji vyraznou tendenci pripojovat ke
svym vypovédim dalsi a dalsi informace. Ve vypovédich déti se dale objevovalo v hojné
mite opakovani slov a Casti vypovédi, nejvétsi vyskyt mélo opakovani nezamérné zpa-
sobené formulacnimi obtizemi mluvcich. V. mensi mife se vyskytovalo také zdmérné
opakovani, prostfednictvim néjz déti zdliraznovaly skutecnosti, na néz chtéli néjakym
zpUsobem upozornit. Vyskytovalo se také pfi vyjadreni nesouhlasu s emocionalnim
zabarvenim. DalSim vyraznym rysem sledovanych dialogl se ukdazalo byt nedokonco-
vani syntaktickych konstrukci, kdy déti volné prechdzely z jedné konstrukce do jiné.
Vyskytly se i pripady, kdy zapocatou konstrukci nedokondily. Délo se tak opét
z formulacnich ddvodli, zpusobenych nedostatecnou vypovédnich perspektivou
v procesu produkovani odpovédi a problémy kratkodobé paméti détskych mluvcich.
Zaznamenali jsme vSak i zdmérné neukoncené vypovédi, kdy dité predpokladalo, Ze si
chybéjici obsah vyvodi a doplni komunikacni partner sam. Vypozorovali jsme snahu
déti Clenit své vypovédi pomoci vsuvky, kdy tak v pribéhu sdélovani svych myslenek
vsouvaly do vypovédi informace, které bud pokladaly za dulezZité doplnit, napf. podat
vysvétleni, nebo v okamzicich, kdy je v procesu sdélovani napadlo néco souvisejiciho
déti mnohdy plvodni myslenku nedokondily.

Na okraj jsme se zabyvali také zpUlsoby reprodukovani cizich nebo i vlastnich fik-
tivnich vypovédi, kterych déti uzivaly specificky, aby si vypomohly ve svém formulac-

vevs

modelové rozhovory, jejichZ prostrednictvim déti znazornovali konkrétni pribéh popi-
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sované situace. Tyto reprodukované vypovédi byly nejcastéji uvozeny formou piimé
reci s prislusSnym tvarem slovesa mluveni, nejcastéji rekl. Také jsme kratce charakteri-
zovali nékteré typické projevy temperamentnich déti. PovSimli jsme si uzivani citoslo-
vecnych vyrazlli a onomatopoickych slov, které zejména nejmladsi déti pro nazornost
sdéleni pripojovaly ke svym promluvam.

Na zavér lze konstatovat, Ze pofad Déti vdm to reknou, ze kterého jsme cerpali
material k analyze, se pro potfeby nasi prace osvédcil. Pokud bylo v ivodu préce rece-
no, ze snahou moderatorky bylo vytvofit pfijemnou, pratelskou atmosféru, aby détsti
komunikanti ztratili ostych z komunikace v neznamém prostredi rozhlasového studia a
s rozhovoru s nezndmou osobou, pak v zavéru prace musime fici, Ze se ji tento zamér
podafilo naplnit. U déti jsme nepozorovali Zadné patrné znamky nervozity ani tlaku,
ktery by na né v medialnim prostfedi mohl byt vyvijen. Jejich vyjadiovani bylo spon-
tanni, své vypovédi rozvadély, a poskytly ndm tedy material, kterého je v soucasnosti
nedostatek a na némz lze sledovat specifické rysy vyjadfovani déti v medidlnim pro-

stredi.
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Resumé

Cilem prace bylo vysledovat specifické prostiedky vystavby odpovédi détskych
respondentl v medialnim dialogu. Prace je rozdélena do dvou hlavnich ¢asti. V prvni
Casti se zabyvame celkovym radamcem medialniho prostredi, sledujeme specifickou po-
vahu asymetrie v medidlnim dialogu s détmi, vénujeme pozornost principu kooperace

a konverzaénim maximam, sledujeme, jak déti odpovidaji na otazky. Ve druhé ¢asti se
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pak zabyvame vyrazovymi prostfedky a zpUsoby formulace détskych odpovédi, které
jsme v poradech vysledovali, a také charakterizujeme faktory ovliviiujici produkci pro-
mluvy. Materidl, ktery jsme pofidili prepisem porad(, jsme zpracovali metodou excerp-
ce a tfidénim. Na zakladé analyzy jazykového materidlu jsme se dobrali vysledkd, které

jsme zhodnotili, a vyvodili zavéry.

Summary

The aim of this work is observation of the specific means of construction of
children's responses in the media dialogue. The work is divided into two main parts.
The first part deals with the overall framework of the media environment, we observe
the specific character of asymmetry in media dialogue with children, further on in this
part we pay attention to the cooperative principle and the conversational maxims, we
focus on how children answer questions. In the second part we deal with means of
expression and ways of formulation of childrens answers which we observed in radio
programmes. We also characterise the factors that influence the production of speech.
Transcription of the radio programmes was processed by excerption and sorting
method. Based on the analysis of linguistics material we came to conclusions which

were evaluated and we drew conclusions based on this research.
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