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Abstrakt

Bakalatskd prace se zabyva problematikou migrace, ktera byla neodmyslitelné¢ spojena
s rozpadem byvalé Jugoslavie v devadesatych letech. Jedna z hlavnich myslenek je mifena
na divody vzniklé emigrace z balkanskych statt, napf. ozbrojeny konflikt na danych
uzemich nebo migrace vznikla ekonomickymi faktory. Autor se dale v praci zabyva postoji
Ceské republiky k této situaci v rAmci imigraéni politiky a mezistatni spoluprace mezi
zemémi. Cilem préace je i prozkoumani subjektivnich nazort, pohledt a zkusenosti migranta

z obdobi emigrace do jiného prostiedi, nez ze kterého pochazi.

Klic¢ova slova: rozpad Jugoslavie, valecny konflikt, nucena migrace, Ceska republika

Abstract

The bachelor's thesis deals with the issue of migration, which was inextricably linked to the
disintegration of the former Yugoslavia in the 1990s. One of the main ideas is aimed at the
reasons for emigration from the Balkan states, for example, armed conflict in the given
territories or migration caused by economic factors. The author further deals with the attitude
of the Czech Republic to this situation within the framework of immigration policy and
international cooperation between countries. The goal of the work is also to examine the
subjective opinions, views, and experiences of migrants from the period of moving to

a different environment than the one they came from.

Keywords: the disintegration of Yugoslavia, war conflict, forced migration, Czech Republic
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UvVOD

Téma migrace provazi lidstvo uz od samého pocatku, je vsak i dnes takika kazdodenni
zalezitosti. Jedna se o pfesun obyvatel z mista na misto, at’ uz z jakéhokoliv ditvodu. Mohou
to byt napt. ekonomické, socialni nebo enviromentalni divody, které se v téchto dnech Casto
skloniuji. Na néasledujicich strankach bude popisovana a zaznamenana migrace kvuli
vale¢nému konfliktu. V den, kdy panuje ve vasi zemi vélka, je pro vas prioritou pfezit ve
zdravi a dostat se co nejrychleji do bezpeci. Zalezi vSak na tom, jak takova valka a nasledna
migrace probihd. Situace, kterou popisuje tato prace, je podobna spiSe obCanské valce,
a navic ji ovlivituje vice faktorti zaroven. Rozpad zemi byvalé Jugoslavie je asi piesny opak
toho, jak prob&hlo rozdéleni Ceskoslovenska, ale je pravdou, Ze porovnavat tato dvé
rozdéleni by bylo nefér. V Ceskoslovensku se pad komunismu podafilo zvladnout bez
mnohocetnych ztrat na lidskych Zivotech a nasledné rozdéleni obou republik v brnénské vile
Tugendhat v roce 1992 pomohlo celou situaci pomérné rychle uklidnit. Mezitim na Balkané

byla situace naprosto odlisna.

Hospodarska situace se ve statech byvalé Jugoslavie zhorSovala od pocatku 80. let a asi by
zprvu nikoho nenapadlo, ze pravé zde se zrodil pocatek konce tohoto velkého uskupenti statu.
Zem¢ byla zadluZzena, vyuzivala kratkodobé uveéry, slibovala zlepSeni exportu, pomalu ale
jisté se vSak dostavala do obrovské ekonomicke krize, kdy spolecnou ménu pozirala inflace
a ceny rostly prudce nahoru (Ramet, 2002). Citeln¢é oslabeni, do t¢ doby nedotknutelného,
Svazu komunistll Jugoslavie bylo takika viditelné a jednotlivé republiky citily pfilezitost
k osamostatnéni a prosazeni predevs§im svych vlastnich zajmt. Samy vsak tusily, ze separace
tolika uzemi nebude snadnd, protoze hlavni slovo ma na tomto uzemi naboZzenské a etnické
rozdéleni, které celou, uz tak Spatnou, situaci vitbec nezklidni. Naopak ji vysoce eskaluje,

v mnohych ptipadech az do extrémnich rozmért.

Autor se v prvni ¢asti prace zaméfuje pfedevS$im na zékladni odbornou terminologii
a vybrané migracni teorie. Druhd ¢ast se bude zabyvat tématem nucené migrace, kdy dochazi
k pfesunu obyvatel z politickych, socialnich, etnickych nebo nabozenskych divoda. Rozpad
Jugoslavie doprovazely vSechny tyto diivody. Aby bylo objasnéno, proc¢ cela situace vznikla,
tak je nutné zahrnout kapitolu tykajici se historie uzemi, ktera pfedchazela rozdéleni
jednotlivych republik. Autor prace uvede zmény Uzemi v pribéhu let podlozené daty
a popise migracni toky, které z vybranych balkanskych zemi smétovaly do evropskych zemi

a Ceské republiky. Ceska republika byla do tohoto konfliktu pfimo zapojena. Podpora Ceské



republiky, at’ uz materialni, socialni nebo prostiednictvim lidskych zdrojt, nebyla nepatrna,
aproto bude ve tieti &asti prace zminéna kooperace mezi Ceskou republikou a zem&mi napfi¢
byvalou Jugoslavii. Jelikoz se bakalarska prace zamétuje na pomérné citlivé téma, které
s sebou nese predevsim osobni piibehy, bude do prace zasazen i rozhovor s imigrantem,
ktery béhem véleéného konfliktu uprchl z Chorvatska do Ceské republiky. Rozhovor
s druhym respondentem (vojakem armady CR, ktery se Gcastnil dvou misi v Bosné
a Hercegoviné béhem devadesatych let) podava subjektivni vypovéd o alarmujicich
pripadech etnickych a ndbozenskych cistek, které byly casto nesmysIné a kruté k nevinnym

lidem zijicim v separovanych oblastech.



CiLE A METODY PRACE

Hlavnim cilem prace je zjistit, kolik obyvatel ze stati byvalé Jugoslavie bylo nuceno opustit
svoje domovy Vv ramci vale¢ného konfliktu v 90. letech minulého stoleti. Jelikoz se jedna o
tzv. nucenou emigraci, existuji zde zavazné divody, proC lidé opoustéli své domovy.
Konkrétné v pfipadu rozd€leni Jugoslavie to nebyl vzdy jen jeden diivod. Autor prace se
zaméfuje na migraci sméfujici do Ceské republiky, tudiZ bude vénovat pozornost i piistupu

nasi zahrani¢ni politiky. Autor se poté pokusi odpovédéet na nasledujici vyzkumné otazky:

1) Kolik osob ze zemi byvalé Jugoslavie odeslo do Ceské republiky, p¥ipadné do dalsich

evropskych zemi?

2) Jaky procentualni podil tvofila tato skupina v Ceské republice po skonéeni konfliktt

ve srovnani s ostatnimi cizinci zijicimi na nasem uzemi?

Odpovédi na tyto otazky poté budou v zavéru prace slouzit pro porovnani jugoslavské

migrace mezi Ceskou republikou a ostatnimi vybranymi evropskymi zemémi.

Tato bakaléi'ska prace ma reSerSné-kompilacni charakter. Vznikala postupnym studovanim,
vyhleddvanim, pouzitim kritického mysleni, komentovanim a uvazovanim nad jednotlivymi
jevy, které jsou podloZeny zdroji z dostupné odborné literatury a pramentl, jezZ maji spravnou
hodnotu vzhledem k probiranému tématu. Tyto prameny byly vyuzity zejména kvuli
citovani presnych definici migrace, ale také pro ovéteni statistickych udaji a celkovou

charakteristiku politickych systémi diskutovanych zemi.

Cast prace je vénovana rozhovortim se dvéma respondenty, které autor oslovil na zakladé
svych vlastnich kontakti. Cely rozhovor byl v obou piipadech nahravan na diktafon se
souhlasem respondentli. Jména respondentt byla nahrazena pseudonymy za ucelem zajisténi
jejich anonymity. Oba tyto rozhovory se konaly osobné s ¢asovou délkou ptiblizné jedné
hodiny (finalni rozsah je vyrazné kratsi, protoze byly do prace vybrany jen pouzitelné ¢asti
odpovedi). Poté byly prepsany do pisemné formy a ptilozeny do pfilohy, z nichz autor pouzil
ptfimo do bakalafské prace jen vybrané ¢asti korespondujici s kapitolami. Rozhovor je
povazovan za nejvyuzivanéjsi kvalitativni metodu sbéru dat. Bylo poloZeno n¢kolik otazek
kazdému z respondentu, ty byly sestaveny pro kazdého zvlast’ (podle Casového zasazeni
jejich ptibehu do urcitého tizemi, na kterém se pohybovali). Pouzity byly jak oteviené, tak
uzaviené varianty otazek. Oteviena forma dotazovanému nabizi moznost Sirs§i odpovedi,
ktera vychazi z jeho zkusenosti a nazort, a zaroven moznost se nad polozenou otazkou

zamyslet. Uzaviena forma omezuje dotazovaného jen na nékolik moznosti odpovédi, nema



tak prostor pro vyjadieni &i vysvétleni svych ndzort (Safatikova, 2015). Pohled respondentii
na celou situaci vyvolava silny kontrast, protoze oba méli naprosto odlisné zkuSenosti
a pohybovali se na jinych uzemich (prvni na tzemi dne$ni Bosny a Hercegoviny, druhy na
z mist, kterd byla soucasti jugoslavskych udélosti. Zamérem bylo také zjistit jejich
subjektivni pohled na véc, soucasti polostrukturovaného rozhovoru byly otazky tykajici se
vlastnich nazord a hodnot. Limity Ize zde spatiit pfedev§im Vv nizkém poctu respondentd,

jejichz pohledy jsou subjektivni a zkuSenosti zcela odlisné (Hendl, 2008).
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1 ZAKLADNI TERMINOLOGIE

1.1 Migrace

OSN migranty definuje jako osoby, které pobyvaji mimo zemi svého ptivodu déle nez jeden
rok. Definice ale nezahrnuje diivody, kvuli kterym byl ob¢an dané zemé donucen k odchodu.
Pokud se na situaci podivame z tohoto uhlu pohledu, nefadi se mezi migranty kratkodobi
turisti nebo navstévnici zemé, ktefi cestuji za pracovnimi ucely, avSak termin migrant je

Castokrat pouzivan i pro tzv. sezénni pracovni migranty (Amnesty International, 2023).

1.2 Uprchlik, azylant

Pokud se na socidlni a ekonomickou migraci budeme divat pohledem, zZe je spiSe dobrovolna,
bude nutné si definovat i vynucené (nedobrovolné) formy migrace. Tyto dva fenomény maji
nékolik spole¢nych aspektt, i kdyz by se zprvu mohlo zdat, Ze se jedna o naprosto odlisné
situace. Rozdilnd motivace migrujicich osob neni nakonec z pohledu cilové spolecnosti

ptili§ rozhodujicim ukazatelem (Koudelka, 2018).

Po druhé svétové valce se sveétové spolecenstvi dohodlo na pfijmuti nutnych opatieni, diky
kterym by bylo mozno pomahat pronasledovanym osobam. Nejprve Organizace spojenych
narodl ptijala v ¢lanku 14 Vieobecné deklarace lidskych prav (1948) pravo hledat utociste
V jinych zemich pted prondsledovanim. Nasledné se mezinarodni komunita dohodla na
Umluvé o pravnim postaveni uprchlikii (1951) a poté také Protokolu tykajiciho se pravniho
postaveni uprchlikii (1967), ktery odstranil ¢asové ohrani¢eni plynouci z Umluvy z roku
1951 (Koudelka, 2018).

Tyto dohody signataiské staty musi implementovat do svych vnitrostatnich legislativ.
Umluva definuje uprchlika jako osobu, ktera se ,,v disledku udalosti, které nastaly pied
1. lednem 1951, se nachézi mimo svou vlast a ma opravnéné obavy pied pronasledovanim
z diivodi rasovych, ndbozenskych nebo narodnostnich nebo z divodi ptislusnosti k urcitym
spolecenskym vrstvam nebo i zastdvani urcitych politickych nazort, je neschopna piijmout,
nebo vzhledem ke shoda uvedenym obavam odmita ochranu své vlasti; totéz plati pro osobu
bez statni piislusnosti nachazejici se mimo zemi svého dosavadniho pobytu nasledkem shora
zminénych udélosti, a kterd vzhledem ke shoda uvedenym obavam se tam nechce nebo

nemuize vratit“ (Umluva, 1993).
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Mezi uprchliky patii ti, ktefi jsou (1) zranitelnymi jedinci s (2) opravnénym obavami
Z pronasledovani, coz je vedlo k (3) opusténi svého domovského nebo rezidencniho statu;
tito lidé se proto nachdzi mimo tento stat (domovsky ¢i rezidencni). Pronasledovani mé za
pricinu (4) jeden z péti divodi (rasa, nabozenstvi, narodnost, ptislusnost k urcité socialni
skupin¢€ nebo drzeni politickych postojii). Zaroven zadatel (5) nesmi spadat pod Zadnou
Z vylu€ujicich podminek, jelikoz bud ochranu nepotifebuje nebo vyuziva jinou formu

ochrany (Kosaf, 2013, s. 9-10).

Termin uprchlik je Casto spojovan s vyrazem "institut azylu", s nimz byva nékdy zaménovan.
Oba tyto statuty souvisi s humanitarni podporou, kterou stat nabizi jedincim
pronasledovanym jinymi zemémi z politickych, etnickych, rasovych, nabozenskych nebo
jinych divodi. Azyl neni udélovan osobdm zapojenym do trestné cinnosti, které se
pfesunuly na uzemi jiného statu pouze ze strachu z mozného potrestani. Rovnéz lidé
migrujici z ekonomickych nebo socialnich diivodi nemaji narok na azyl, protoze tento typ

migrace je povazovan za dobrovolny (Koudelka, 2018).

Jednim z klicovych rozdil mezi obéma formami pomoci je zdroj zdvazku. Mezinarodni
dohody (napt. Umluva o pravnim postaveni uprchlikil) upravuji obsahové postaveni
uprchlika, zatimco institut azylu a jeho pravidla jsou stanovovany jednotlivymi staty, které
se dobrovolné rozhodly udélit azyl urcitym kategoriim cizinci — jedna se tedy o subjektivni
jednani. Z toho vyplyvd mira zavazku pro stat: pokud podepsal mezindrodni dohodu
0 pomoci uprchlikiim, mél by ji také poskytovat. V ptipadé azylu je situace na rozhodnuti
konkrétniho statu, ktery neni nijak nucen ud¢lit status azylanta a miize si sam vybrat, komu

ho ptiznat (Cepelka, 2006).

1.3 Nucena migrace

Uprchlici a jini nuceni migranti jsou nyni hlavni zkoumanou oblasti v ramci antropologie,
studii pracovni migrace a usidleni v méstskych oblastech. Vysidleni je nyni vniméno jako
endemicky jev, ktery ovliviiyje ty, kteti byli tzv. ,,vykofenéni z ptivodniho obydli. Déle se
pohlizi na komunity, které pocituji dopad pfichazejicich migrantl na nové Uzemi.
V neposledni fadé maji v tomto fenoménu svou ulohu vlady a mezinarodni organizace, které

se podileji na feSeni problematiky vysidlenych osob (Colson, 2003).

Soucésti nuceného pfesunu do novych komunit jsou procesy, jako je sprava identity,

vytvafeni a udrZzovani hranic, fizeni reciprocity, Celeni pfedsudkiim a formy socidlni
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kontroly. Vykofenéni z mista bydlist¢ také vyvolava ztratu davéry ve vlady a stavajici
politické vidce, vznikaji tak nové diaspory s vlastnimi politickymi z4jmy. To, co se stane
po presunu, zavisi do znacné miry na tom, zda se lidé presidluji sami za pouziti svych
existujicich socialnich a ekonomickych zdroji nebo jsou odkazani na piesun prosttednictvim
agentur, ¢i dokonce drzeni v zadrzovacich tdborech. Mezinarodni a nevladni charitativni
organizace jsou hlavnimi aktéry, jejichz role se proménuji prostfednictvim jednani
s vysidlenymi osobami, pficemz zaroven maji zasadni vliv na schopnost vlad plnit svoji

funkci (Colson, 2003).

1.4 Institut docasné ochrany

Koncem 70. let 20. stoleti se zacal v mezindrodnim pravnim prostoru zacal objevovat termin
»doCasné utociste“. Velmi vyznamoveé podobnymi spojenimi jsou: ,,docasnd ochrana®,
»doCasny azyl®, ,,prozatimni azyl*“ nebo ,,doCasné bydlisté“. Tyta uvedena spojeni spojuje
predevsim slovo oznacujici tento akt za ptfechodny, nikoliv trvaly, ¢asto proto dochazi
VvV pesné terminologii k nejasnostem. Zatimco u pojmu ,azyl“ jsou jasn¢ Stanoveny

a definovany podminky pro udé€leni statutu (Jilek, 1994).

V priubé¢hu 80. let se mezinarodné pravni nauka zacala vice zabyvat pojmem ,,doCasné
utociste™, chtéla tak osvétlit jeho napln, i kdyz byl do té doby vyluéné pouzivan k deskripci
omezené formy ochrany v souladu s c¢lankem 31 Zenevské vimluvy o pravnim postaveni
Uprchliku (1951). Tento pojem vSak nemél popisovat novou realitu, protoze byl soucasti
hromadného uprchlického proudu. Uprchlici totiz zpravidla vystupovali na Gzemi
prijimajiciho statu bez védomi uradu cilového statu. Vykonny vybor programu vysokého
komisafe (EX COM) v docasném uto€isti vidél druh pfechodné ochrany, vhodné pro

hromadnou migraci osob. Tyto stiety zajmi se poté projevovaly v praxi i v teorii

mezinarodniho prava (Zaimovi¢, 2021).

Ve statech byvalé Jugoslavie poskytovaly materialni pomoc rtzné organizace, véetné
Mezinarodniho vyboru Cerveného kiize (ICRC), Organizace spojenych narodi (OSN), zemi
EU a dalSich mezindrodnich organizaci a humanitdrnich skupin. Tyto organizace
poskytovaly do¢asnou ochranu a pomoc uprchlikiim, vysidlenym osobam a civilistim, ktefi
byli zasaZeni konfliktem v této oblasti. Pocatkem 90. let zacala nova vlna emigrace, a to
predevsim z diivodu uteku pred valkou. Odchézeli jak mladi lidé (studenti, nezaméstnani),
tak i ti ve stiednim véku, kteif méli v planu v CR podnikat (piikladem je mtj druhy

respondent, ktery utikal z Chorvatska pied valkou kvuli obavam o sviij Zivot). V Bosné
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a Hercegoviné probéhl velmi brutdlni konflikt (1992—-1995), v disledku kterého do nasi
zem¢ prislo nékolik tisic uprchlikii (pfevazné bosensko-hercegovskych muslimi). Nékteti
z nich pokradovali smérem na zépad, uréity pocet se usadil v Ceské republice, avsak

vétsina z nich se pozd¢ji vratila zpét do své vlasti (Otcenasek, 2001).
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2 MIGRACNI TEORIE

Pojem migrace se sklofiuje v riznych padech od druhé poloviny 19. stoleti, kdy doslo ke
zna¢nému rozvoji prirodnich a spoleCenskych véd. Zkoumani této nové védni discipliny
dovedlo mnohé autory k odlisSnym zavéram, ale také k nékolika novym teoriim, jak viibec
cely proces funguje. Nasledujici ¢ast bakalaiské prace seznamuje Ctenafe s vybranymi
migra¢nimi teoriemi, a predev§im s divody, které migranty motivuji k pfesunu do jiné

oblasti.

2.1 Neoklasicka teorie migrace

Pocatek prvni migracni teorie se datuje do konce 19. stoleti, kdy si vyznamné postaveni
vydobyl rodak z Frankfurtu nad Mohanem, geograf, statistik a topograf, Ernst Georg
Ravenstein. Zaklady této teorie mlzeme najit v neoklasické ekonomii, ktera chépe
ekonomiku jako tcel a prostiedek spolecenského pohybu, je vnimana jako samo regulujici
mechanismus, ktery idi nabidka a poptavka, kde technologicky pokrok, nabidka a poptavka
zpusobuje i pohyb pracovnich sil (Uherek, 2016). Ravenstein béhem védecké kariéry
uskutecnil celkem tfi vyznamné datové interpretace, které shrnul do formy zobeciiujicich
tezi, tzv. migracnich zdkonl. Ta Uplné prvni, nejstarsi analyza a interpretace dat pochazi
z roku 1876 a zrcadli prvotné vnitini migraci ve Spojeném kralovstvi. Druha analyza z roku
1885 je dosti podobna prvni zmiflované, avsak s tim rozdilem, Ze pracuje s vétSim objemem
zpracovanych statistickych dat, zahrnuje migraci do zamoti a celkové uplatituje Sirsi
komparativni hledisko. Oba tyto pfipady Ravenstein interpretuje tak, Zze migracni proudy
jsou piimo zavislé na rozvoji prumyslu, kde pojmy jako ,,pfedstava prace nebo ,,zisk* jsou

hlavnimi divody vzniklé migrace v tomto obdobi (Ravenstein, 1885).

Vznik samotného procesu pak zavisi na tom, zda jsou pro ngj piithodné podminky,
napt. dopravni moznosti. Z dneSniho uhlu pohledu je zajimavé, Ze nezahrnuje do své teorie
napf. moznost ubytovani, coz je neodmyslitelny faktor. Motivaci podle n¢j lidé vidi hlavné
Vv pritomnosti vzdélavaciho zatizeni, zahrnuje také zdravé klima nebo niZ§i Zivotni naklady

udrzujici provoz domécnosti (Uherek, 2016).

Migracni zékony podle Ravensteina jsou spojovany s moderni spole¢nosti a procesem
urbanizace. Jejich aplikovani na dnes$ni postmoderni spole¢nost, ktera je vysoce ovlivnéna
globalizaci, mtze narazit na urcité limity. Platnost zékonti byla v 19. stoleti ovéfovana jen

malo, postup Ravensteina byl vSak disledny v mnoha ohledech. Statistick4 data o migra¢nim
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pohybu peclivé zpracovaval, neovéril vak jednu dilezitou kvalitativni skute¢nost, a to sice,
pro¢ lidé vlastn€ migruji. Interpretoval teorii pfedevsim jako pohyby jednotlivct, kteti se
prvotné ste¢huji za ucelem vyssiho vydelku. Nezahrnul fakt, Ze lidé neemigruji jen na zéklad¢
subjektivnich rozhodnuti, ale Ze se mohou setkat i S vn¢jsimi vlivy, které na n¢ vytvofii tlak

(Uherek, 2016).

2.2 Sily ,,push* a ,,pull*

V 60. letech 19. stoleti vznikla ,,push-pull* teorie, kdy se Bogue, Jansen a Lee zacali zabyvat
determinanty, které ovlivituji rozhodovani obyvatel migrovat. Tyto dva fenomény
rozdélujeme na ty, které na lidi pasobi spise negativné — push faktory, jako napi. nedostatek
pracovnich ptilezitosti, nizka primérnd mzda nebo Spatna Zivotni uroven. Tyto vSak nejsou
jedinymi faktory, které jsou soucasti procesu migrovat. V dané situaci musi existovat také
pozitivni faktory, které budou jedince motivovat k ptesunu — pull faktory (Henig, 2007).
Everett Lee se domniva, ze se jednotlivci k migraci rozhoduji ze své vlastni vile, tudiz se

ptedpoklada, Ze je migrace individualni a zarovei selektivni proces (Lee, 1966).

Ptvod Zasahujici prekazky Destinace

Obrazek 1 Everett Lee: Pribéh migrace (Lee, 1966), vlastni zpracovani

Podle Everetta Lee velikost migrace ovliviiuje:

1. diverzita izemi, mezi kterymi migrace probiha (chudé x bohaté atp.).

2. diverzita lidi, ktefi na daném tizemi ziji (z narodnostné, etnicky, vzdélanostné nebo
pfijmové homogennich Gzemi jsou migrace méné pravdépodobné nez z kulturné
a etnicky heterogennich tizemi);

velikost migracnich prekazek;

ekonomické zmény;

cas;

S

pokrok — vyvoj znamena migraci (Uherek, 2016, s. 35).
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Everett Lee rovnéz zapocitava osobnostni vlastnosti jako zakladni pfedpoklad k migraci.
Tvrdi, ze migrace neni jen zalezitost rozumu. Ovliviiuji ji i povahové vlastnosti jednotlived,
které mohou vyvolat silny kontrast. Nékteti lidé se mohou radi st¢hovat z mista na misto,
protoze na jednom neradi zGstavaji. Druzi naptiklad radi setrvévaji na jednom misté cely

zivot, jsou vice konzervativni (Uherek, 2016).

2.3 Teorie migracnich siti

Pied nastupem teorie migracnich siti se sledovaly predev§sim makrockonomické procesy
a ekonomicky podminéné individualni rozhodovani jednotlivce. Nezahrnuji vSak fakt, ze
migrant je subjektem, ktery funguje v ramci socialnich interakci (Drbohlav a Uherek, 2007).
Podle Masseyho (1988) definice piedstavuji migraéni sité skupinu interpersonalnich vztahi
propojujicich pfistéhovalce v cilovych zemich s jejich ptivodnimi komunitami pomoci

rodinnych a pratelskych vazeb. Migracni sit¢ lze analyzovat z n¢kolika perspektiv:

1. Systém snizujici socidlni, ekonomickou a emocni investici do aktu migrace;

2. jako systémy socidlnich vztahi, které ovliviluji post migra¢ni chovani;

3. jako integra¢nimi strategiemi jedincl i rozsahlejSich skupin, a to jak v oblasti

ekonomické ¢innosti, tak i dalsich interakci (Drbohlav a Uherek, 2007).

Migracni sité se primarné formuji v cilovych oblastech nebo jsou sou¢ésti migracnich drah.
Soucasné vznikaji specifické sité, které objasiiuji model rozloZeni rizika chovani rodin.
Tento model je zvlastni pfedevSim tim, Ze rodiny rozesilaji své ¢leny do riiznych destinaci,
¢imz snizuji celkové riziko okamzitého ekonomického poklesu pro vSechny své Cleny
(Massey, 1990). Teorie migracnich siti souvisi s modelem ,,push-pull” faktord, coZ ji ¢ini
propracovanéjsi a rozsifuje ji o dimenzi pragmatickych vztahli mezi samotnymi migranty.
Obecné lze fici, Ze migracni sité¢ usnadnuji prekondvani prekaZzek migrace nebo vytvareji
podminky pro zivot v cilovych oblastech, napt. v oblasti pé€e o déti, bydleni a ekonomickeé
aktivity €i zajiSténi socialné znevyhodnénych. Ovliviuji nejen cil migranti a jejich slozeni,
ale 1 jejich mnozZstvi. Existence migracnich siti mize byt pro migranty ldkavou nabidkou ke
zméné svého Zivota, ale zaroven 1 zivotnim uskalim, zejména v krajanskych sitich, kde

dochazi k nesplnéni cili sledovanych migracemi (Drbohlav a Uherek, 2007).
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4 STRUCNA HISTORIE JUGOSLAVIE A JEJIi ZMENY
BEHEM LET

Rozpad byvalé Jugoslavie v 90. letech 20. stoleti vedl k mnoha ptipadiim migrace obyvatel.
V mnoha piipadech byly tyto pohyby lidi zpisobeny vale¢nymi podminkami, jako napiiklad
valeénymi cili jedné ze stran konfliktu, nebo k nim dochazelo z bezpecnostnich duvodt

(Ftiukal a Srubaf, 2008).

Vyskytovaly se zde v§ak i divody ekonomické nebo socialni (Ramet, 2002). Autor prace se
V nasledujici ¢asti zaméii na strunou historii uzemi vedouci ke vzniku Jugoslavie v prvni

poloving 20. stoleti, ptes Titovu vladu, az po jeji postupny rozpad.

4.1 Historické okolnosti vzniku Jugoslavie

Zemé¢, které pochazi z jihovychodni ¢asti Evropy, byly v déjinach Casto oznaCovany za
tzv. neuralgické misto. Z vychodu a asijskych stepi tudy prinikem do Evropy prochéazely
naptiklad barbarské kmeny, tato udalost se Spojuje piedev§im s pozdnim starovékem
a ranym novovékem. V 19. stoleti se balkansky problém objevil pod pojmem tzv. vychodni
otazky. V situaci, kdy jednotlivé balkanské narody zformovaly pozadavky svého
osamostatnéni a evropské velmoci zvysily své usili o roz§ifeni vlivu a moci nad ,,tureckym
dédictvim®, nasledoval vznik nezévislych stat narodti Balkanského poloostrova, tedy
Srbska, Cerné Hory, Chorvatska, Slovinska, Rumunska a posléze 1 Bulharska a Recka. Tato
udalost se stala zakladem pro dalsi boje, které mély vést k jednoznacnému cili, a tim bylo

vytlaeni Turkli z Evropy (Dizdarevi¢, 2002).

Do prvni svétové valky byl napad sjednoceni jihoslovanskych narodii pouhou fikci, ktera se
objevovala v teoriich ilyrismu, uvahach o pfipadné spolupraci. Staty si pohravaly
s myslenkou jakéhosi ,,jihoslovanského snu®, jenz mél pivod v nacionalismu a romantismu
19. stoleti. Az vélka vSak dala tendencim ke sjednoceni redlnou Sanci (Dizdarevi¢, 2002). Po
prvni balkanské valce v roce 1912, kdy vznikla samostatnd Albanie, byla Osmanska fiSe
zmitand po mladoturecké revoluci jejimi internimi spory, a to byl jeden z divoda, proc se
definitivn€ stahla z evropského kontinentu. V disledku prvni svétové valky zanikly tfi
obrovské monarchie (habsburska, ruska, osmanska). Na jejich rozpadu poté postupné
vznikaly nové staty. Novy fad v Evropé pomahal urcovat systém mirovych smluv, ktery byl
pojmenovan po misté, kde byla podepsana 28. ¢ervna 1919 mirova smlouva s porazenym

Némeckem, oznacovan jako ,,versaillsky* (Rychlik, Moskovi¢ a Pelikan, 2020). Na vitézné
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stran& tehdy stalo z balkanskych statti pouze Srbsko, Rumunsko a Recko. Srbsko se stalo
jadrem nového statu — Kralovstvi Srbti, Chorvati a Slovincii (Kralovstvi SHS), ktery byl od

prevratu v roce 1929 oficialn€ nazyvany Jugoslavii (Rychlik a Perencevi¢, 2007).

Na pocatku druhé svétové valky se Jugoslavie rozhodla k deklaraci své neutrality
v konfliktu. Jelikoz doslo ke zhrouceni dosavadnich spojeneckych svazkii (Mala dohoda,
Francie), tak byla svym zptsobem donucena dikladné promyslet, jak se postavi ke svému
vztahu k mocnostem Osy. Némecko a Italie v§ak mély s izemim rozdilné plany a panoval
mezi nimi v tomto sméru rozpor. Hitler touzil po neomezeném piistupu k potravinam
a surovindm z Balkanu, a proto upfednostiioval udrzeni Jugoslavie za podminky stability
vlady v Bélehrad¢. Nicméné Italie, Mad’arsko a Bulharsko se snazily prosadit své teritoridlni
zajmy a destabilizovat jugoslavsky stat. Situace vyvrcholila, kdyz se jugoslavské vedeni
rozhodlo 25. bfezna 1941 ptipojit k Ose bez vojenskych zavazki. Ackoli tento krok nebyl
vté dob¢ protirusky, vyvolal silny odpor srbské vetejnosti, kterd byla protinémecky
a protiitalsky zaméfend. Za velmi napjatych okolnosti doslo 27. bfezna 1941 v Bélehrad¢ ke
statnimu pievratu, ktery svrhnutim vlady odstranil ty, ktefi podpofili pfipojeni ke tieti fisi.
Nasledné se Némecko rozhodlo rychle fesit situaci vojensky a po slabém odporu bylo tizemi
od 17. dubna 1941 okupovano némeckymi, italskymi, madarskymi a bulharskymi
jednotkami. Poté byly postupné anektovany okrajové Casti zeme a ve zbyvajicich se utvotily
tf1 staty (Srbsko, Cerna Hora, Chorvatsko), které byly zavislé na Némecku a Italii, avSak
kazdy v rGzné mife. Pouze Chorvatsku se podafilo ziskat formalni nezavislost

(Friukal, 2012).

Hlavnim faktorem v této oblasti bylo zejména zapojeni partyzanskych jednotek, ve kterych
se na konci roku 1941 angaZovalo vice nezZ 60 tisic lidi. Jednalo se predev§im o Srby v ramci
¢etnického hnuti, které vedl Draza Mihailovi¢ (Friukal, 2012). Ti operovali na rozsahlych
tizemich Srbska, Cerné Hory, Chorvatska a Bosny. Z posledni zmifiované zemé se poté stalo
jadro operacni zékladny Titovy partyzanské armady, proti které Némci postupné vystoupili
se sedmi velkymi ofenzivami. Povstani pod taktovkou komunistt, ktefi vyzyvali v duchu
smérnic Komunistické internaciondly k vytvofeni jednotné antifaSistické fronty, zacalo
Vv dobé, kdy byla Osa na vrcholu moci. Jugosldvci timto ¢inem zah4jili netiprosny a statecny
boj, ktery nemél v dané dobé v okupované Evrop¢ obdoby. Nasledné partyzani, pod vedenim
komunist(, odmitali rizné formy $ovinismu a slibili Cernohorciim, Makedonctim a dal§im
narodnostem rovnopravnost v obnovené Jugoslavii zaloZzené na federativnich principech.

Jednalo se o krok usilujici o spolupraci vSech jugoslavskych etnik a odbojovych organizaci
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(Dizdarevi¢, 2002). Partyzanské oddily krok po kroku osvobozovaly pomérné velka uzemi,
na kterych probéhla snaha vytvofit novou stitni organizaci v ramci tzv. ndrodné
osvobozeneckych vybora. Ty mély plnit roli mistnich organi moci, které¢ dohlizely na nové
osvobozena izemi nejen na lokalni urovni, ale pozd¢€ji 1 na okresni a krajské. Po zasedani
v Biha¢i v roce 1942 partyzéni zalozili vedle $tdbu narodné osvobozenecké armady
I specialni celostatni politicky organ nazvany Antifasistickd rada narodniho osvobozeni
Jugoslavie (AVNOJ). Na svém druhém zasedani v roce 1943 se AVNOJ prohlasila za
nejvyssi zakonodarny a vykonny organ a jediného zastupce suverenity lidu 1 celé Jugoslavie
jako statu. Zaroven odmitla legitimitu jugoslavské exilové vlady sidlici tehdy v Londyné.
Diskutovalo se zde i o otazce nastoleni monarchie, av§ak navrat Petra II. byl zakazan
a AVNOJ brzy poté jmenovala svou jugoslavskou vladu (pod nazvem ,,Narodni vybor
osvobozeni Jugoslavie®). Tento krok je €asto povazovan za statotvorny pocin existence

,»druhé® Jugoslavie (Fiiukal, 2012).

Po kompletnim osvobozeni byla zemé oficialné oznaovana pod nadzvem Demokraticka
federativni Jugoslavie (DFJ) a formalné zistavala ddle monarchii. AvSak tato situace se
zménila 29. listopadu 1945, kdy novy parlament, ktery byl vedeny piedev§im
Komunistickou stranou Jugoslavie, na svém prvnim zasedani rozhodl o posledni zméné
nazvu a vyhlasil Federativni lidovou republiku Jugoslavie (SFRJ), kterd s kone¢nou platnosti
zruS$ila monarchii a zbavila moci jak Petra I1., tak celou dynastii Karadordevi¢i. Nastupujici
komunisticky rezim poté bez vétsitho odporu vytadil své politické odpiirce z vefejného
a politického Zivota a pievzal tak kontrolu nad v§emi mocenskymi posty v zemi. Mohlo by
se zdat, ze pro svij totalitni charakter nebude po druhé svétové valce prilis oblibeny, ale

opak byl pravdou. Té&sil se vysoké popularity a podpory obyvatelstva (Fiiukal, 2012).

4.2 ,Titova*® Jugoslavie

Staty ,,velké trojky* — USA, SSSR a Velké Britanie — nebyly po pordzce Némecka a Italie
Vv druhé svétové valce ochotny pfijmout zddné uzemni zmény, které béhem konfliktu nastaly,
jestlize je tedy samy nepodporovaly nebo potaji neschvalovaly. Ptikladem tohoto iniciovani
je ptipad anexe Besarabie do SSSR nebo postoupeni jizni Dobrudze Bulharsku. Mirova
smlouva s Italii zajistovala Jugoslavii Gorici, Istrii a zapadni Kransko. Vyjimkou byl Terst,
ktery se s okolim stal svobodnym samostatnym tUzemim (roku 1954 vSak bylo tUzemi
rozdéleno mezi Jugoslavii a Italii, pficemz meésto Terst spadalo pfimo pod italskou stranu).

Lékem na néarodnostni spory a konflikty mélo byt ve vSech balkanskych statech zavedeni
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socialismu podle sovétského vzoru, jenz byl po ptichodu sovétskych armad zaveden takika

po celém tizemi, s vyjimkou Turecka a Recka (Rychlik, Moskovié¢ a Pelikan, 2020).

Uzemi Balkanu, které bylo diive zmitané krutymi narodnostnimi spory, se mélo stat
prikladem pro ostatni staty, jak vzajemné mezi narody spolupracovat. Velké kroky v tomto
sméru udélala predevsim sama Jugoslavie, kterd pod vedenim komunistického viidce Josipa
Broz-Tita uz v prubéhu valky vystoupila s konceptem nové Jugoslavie jako federace Sesti
jihoslovanskych republik — Srbska, Chorvatska, Slovinska, Bosny a Hercegoviny, Cerné
Hory a Makedonie. Cely stat mél byt poté rozd¢€len tak, aby napti¢ republikami panovala
rovnovaha. Otaznik ovSem visel nad dvéma oblastmi, které usilovaly o status samostatné
republiky. Jednalo se v prvnim piipadé o Kosovo, kde zila poCetna albanska vétev obyvatel.
Druhy ptipad se tykal oblasti Vojvodina. Obé¢ tato uzemi nakonec neziskala status, o ktery
zadala, ale povedlo se jim prosadit charakter autonomni oblasti v ramci Srbska. Souc¢asti
jugoslavské federace se do budoucna melo stat Bulharsko a Albanie, ¢imz by se vytesil
problém tykajici se Makedonie a Kosova. Tento nadé€jny projekt se vSak stal
nerealizovatelnym, kdyz roku 1948 doslo ke konfliktu mezi Stalinem a Titem (Rychlik,
Moskovi¢ a Pelikéan, 2020).

Brzy se ukazalo, ze se komunisté v Jugoslavii nehodlaji ve v§em podiizovat Moskvé, 1 kdyz
se ji snazili v mnoha ptipadech napodobovat. Davali jasn¢ najevo, ze nehodlaji byt tak
poslusni jako soudruzi v dalSich vychodoevropskych metropolich. Pfivolani Stalinova hnévu
vedlo ke snaham vylouceni Jugoslavie ze sovétského bloku a pfivolani nevybiravého
politického, vojenského a hospodarského natlaku. Bylo proti ni bylo pfipraveno zakrocit
pres pul milionu bulharskych, mad’arskych a rumunskych vojaku, které dopliovali mistni
stalinisté a jimi podporovani separatisté. Stfet zajmu se Sovétskym svazem a jeho spojenci
na prelomu 40. a 50. let postavil Jugoslavii mimo bipolarni svét, 1 kdyZ se jugoslavsti
komunisté nehodlali vzdat své komunistické pfislusnosti. Cilem bylo vytvoreni spiSe

nezucastnéného tzemi, které mélo v bipolarnim svéte sttidavy charakter (Dizdarevi¢, 2002).

Od roku 1949 hledala zem¢ vlastni, specifickou cestu budovani socialismu, kterou
omezovalo centrdlni fizeni ekonomiky. Nékterym podnikim byla dokonce poskytnuta
specificka spravni autonomie a objevily se i prvni snahy o navazani trznich vztaht. Na druhé
stran¢ v zemi doslo k nasilné kolektivizaci zemédélstvi. Jak je na prvni pohled patrné,
postupné se zacal vytvaret vlastni jugoslavsky nebo také samospravny model. Aby se
zabréanilo pfiliSnému ovlivnéni a ptiblizeni k Zapadu, ktery zacal poskytovat pomoc

prostfednictvim ptjéek a dodavek zbrani, Tito po Stalinové smrti v roce 1953 usiloval
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0 obnoveni vztahti s Moskvou. Az tehdy zapocala druhd Jugoslavie dlouhou cestu, béhem
které byl Tito povazovan misty za soudruha a misty za zradce. Jadrem silného hnuti
nezucastnénych zemi a zaroven dulezitym strategickym bodem se stalo mésto Bélehrad,
které¢ balancovalo na rozmezi dvou mocenskych blokli a mezi dvéma vojenskymi pakty

(Dizdarevic, 2002).

V této dobé by si takika nikdo nedovolil vyvracet nebo zpochybiiovat existenci
jugoslavského statu jako celku. Existovaly zde vSak prvni naznaky nevrazivosti mezi narody,
které¢ vSak byvaly tvrdé potlaCeny hned v jejich zarodku. Situaci napomahal predevsim
veliky hospodaisky rozmach v druhé polovingé 50. a zacatkem 60. let., kdy byla zahajena
modernizace prumyslu a infrastruktury. Doslo k riistu zaméstnanosti a zvyseni produktivity
prace, zaroveil vSak zacala rlst 1 zadluZzenost zem&. Hospodatsky a ekonomicky rozmach
vSak nebyl jedinym divodem, pro¢ se lidem nechtélo val¢it. Hlavnim divodem bylo
predevsim ukonceni nedavného valecného teroru, ktery méli vSichni jesté v Cerstvé paméti,
a takika nikdo nechtél byt soucasti dalSiho vzajemného vyvrazd'ovani. Jednalo se vSak
0 pfedznamenani toho, co mélo zemi potkat v ramci budoucich rozporu. Republiky
Chorvatsko a Slovinsko byly po hospodaiské strance ve vyhodé a zacaly si stézovat na
unitarismus ,,byzantského* Bélehradu. Vadilo jim pfedevsim to, ze musi prispivat na chudé
oblasti Bosny, Cerné Hory, Makedonie a Kosova. Tyto staty viak braly pomoc od ,,bohatého
severu® jako druh kolonidlniho vykofistovani, kdy prodavaly levné suroviny a energie na
sever, ktery jim proddval zpét drahé vyrobky za vysoké ceny (Dizdarevi¢, 2002).
V 60. letech 20. stoleti se v Jugoslavii zacaly objevovat prvky tzv. ,liberalniho socialismu®,
coZ znamenalo omezené uvoliiovani politické a ekonomické kontroly statu nad spole€nosti.
Byly piijaty reformy, které mély za cil decentralizovat ekonomiku a posilit pravomoci
republik a obci. Tato politika vedla k rustu nezavislosti na Sovétském svazu a k posileni
vztahl se zdpadnimi zemémi. V roce 1961 byla zaloZena organizace Hnuti nezicastnénych

zemi, kterého se stala Jugoslavie dulezitym ¢lenem (Pirjevec, 2000).

V roce 1966 se v Jugoslavii udala tzv. ,,srpnova krize®, ktera vedla k propusténi mnoha
prominentnich politikli, ktefi kritizovali statni politiku. Tato krize vedla k naristu
politickych napéti a omezeni svobody projevu. V 70. letech se zacaly objevovat prvky
centralizace ekonomické moci a omezeni politickych svobod. Byla zavedena praxe
planovani, coz vedlo k ristu statniho sektoru a ke zvySeni nezaméstnanosti. Ekonomicka
situace se zhorSovala a inflace rostla, coz vedlo ke zhorSeni Zivotni urovné obyvatelstva.

V této dobé¢ také dochdzelo k ndrustu etnického napéti, které vedlo k rozpinavosti
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nacionalistickych stran a skupin. Tyto skupiny se snazily prosazovat vlastni zajmy
a zpochybnovaly politiku jednotné Jugoslavie. V roce 1974 byla pfijata nova ustava, ktera
zarucovala Sirokou autonomii pro republiky a obce. Tato ustava meéla za cil zastavit
narustajici napéti mezi riznymi etnickymi skupinami v zemi. Tento pokus vSak vedl jen
k dalsi politické nestabilité. Ekonomicka situace se v této dob¢ nadale zhorSovala, coz bylo
dusledkem mnoha faktort. Inflace stoupla na dvojciferné hodnoty a Jugoslavie se potykala
s vysokou zadluZenosti, ktera vedla Kpotizim pii splaceni zahrani¢niho dluhu

a k neschopnosti zemé investovat do infrastruktury a pramyslu (Pirjevec, 2000)

Po smrti prezidenta Josipa Broz-Tita v roce 1980 se v Jugoslavii zacalo postupné projevovat
rostouci etnické napéti a nespokojenost s federalnimi strukturami zemé. Tito byl jedinym
lidrem, ktery dokazal udrzet Jugoslavii pohromadég, a jeho smrt vyvolala vlnu nejistoty
a napéti v celé zemi. Kolektivni vedeni, které mélo Tita nahradit, se nedokazalo shodnout na
spole¢né politice. V roce 1981 vypuklo v Kosovu nasili mezi srbskymi silami a albanskymi
separatisty. Hlavnim problémem byla diskriminace albanské men$iny v ramci srbského
politického systému a nizka troven hospodaiského rozvoje regionu, napiiklad nedostatek
vody a elektrické energie. Byly uzavirany albanské Skoly, omezovalo se uzivani albanského
jazyka a byli zatykani albansti intelektualové. Srbsko chtélo mit vétsi moc v ramci federace
a prosazovalo centralizaci moci (Kupka a Perencevi¢, 2003). Tyto udalosti vedly
Kk nespokojenosti ostatnich republik, zejména Slovinska a Chorvatska, které chtély vice
autonomie a pravo na vlastni rozhodovani. V roce 1984 se konaly olympijské hry v Sarajevu,
kter¢ mély ukazat navenek jednotu Jugoslavie, ale v pozadi se projevovaly rizné etnické

a politické problémy (Pirjevec, 2000).
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5 CESTA VYBRANYCH JUGOSLAVSKYCH STATU
K NEZAVISLOSTI A PRICINY MIGRACE

,»VEek migrace® zménil nejenom svét, ale i vétSinu tehdejSich spolecnosti. VéEtSina vysoce
rozvinutych zemi a nemélo mén€ rozvinutych zemi se stalo kulturné mnohem
rozmanit¢j§imi, nez tomu bylo napiiklad o generaci zpét. Narodni staty se musely nejednou
zamyslet nad otazkami, které se tykaly reality spole¢enského pluralismu. Faktem je, Ze ve
skuteCnosti jen malo modernich stith bylo etnicky homogennich. Nicméné
napf. nacionalismus ukézal v poslednich dvou stoletich opak, kdyz se snazil §ifit myty
0 etnické homogenité. Ve svych extrémnich podobéch se dokonce pokusil dosdhnout takové
homogenity, Ze vyhanél menSiny a pachal na lidech genocidu. OdstraSujicim ptipadem je
podivana na ,,etnické Cistky* v troskach byvalé Jugoslavie, které¢ jednoznacné ukazuji, ze
tyto tendence stale existuji a maji v povaze ¢as od ¢asu vyplout na povrch, obzvlasté pokud

jsou podpoieny extrémnimi vlivy (Castles a Miller, 2003).

Dokud trvala studend vélka a v Jugoslavii panovaly obavy ze sovétské invaze, tak drzely
jugoslavské narody vice méné pohromadé, to se vSak S jejim postupnym koncem meénilo.
Jihoslovanska jednota a myslenky socialismu se zacaly postupné vytracet. To vedlo ke zdani,
ze zde neexistuje mnoho divodd, pro¢ nadale udrzovat narody pohromadé (Rychlik,

Moskovi¢ a Pelikan, 2020).

V nasledujici ¢asti se autor bude vénovat vybranym statim byvalé Jugoslavie ve zvlastni
podkapitole a jejich cesté k nezavislosti, ktera byla doprovazena vale¢nymi konflikty
v 90. letech 20. stoleti. S témito udéalostmi je neodmyslitelné¢ spojend i migrace, at’ uz

Z osobnich, ekonomickych, socidlnich nebo politickych divodu.

5.1 Slovinska cesta k nezavislosti

V letech 1988 az 1989 se ve slovinské Casti Jugoslavie zacaly postupné objevovat piipady
oteviené kritiky stavajiciho rezimu a zaroven se zacala rozvijet nova kulturni a politicka
scéna, kterd se snazila zménit politicky systém a prosadit demokratizaci zemé¢. Jednim
z nejvyraznéjSich a nejkontroverznéjSich témat této doby byla aféra kolem casopisu
Mladina. V casopisu vychazely ostie kritické ¢lanky proti pomérim v Jugoslavské lidové
armadé (JLA), ktera do té doby byla povazovana za nedotknutelnou jistotu v pfipadé

ohrozeni jugoslavské celistvosti (Pirjevec, 2000).
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Tyto c¢lanky psal predevsim mlady redaktor Janez JanSa, jinak clen vedeni Svazu
socialistické mladeze Slovinska (Zveza socialisticne mladine Slovenije — ZSMS), a dokonce
kandidat na piedsedu této organizace. Tato skuteCnost svédcila o stupni rozkladu systému,
pokud se jeji hlavni pfedstavitel postavil proti jedné z hlavnich opor rezimu, kterym v této
dob¢ armada nezpochybnitelné byla. Tato armada, kterou slovinska vlada nebyla schopna
pravomocné jakkoliv ovlivnit, se rozhodla Jansu exemplarné potrestat. Byl postaven pired
vojensky soud a obvinén soucasn¢ s dustojnikem JLA Ivanem BorStnerem, dvéma dalSimi
redaktory casopisu Mladina — Davidem Tasi¢em a Francem Zaverlem — Zz vyzrazeni
vojenského tajemstvi (Hladky, 2010). Publikované dokumenty vSak vibec nesouvisely
s vojenskymi zalezitostmi a nemohly nijak ohrozit obranyschopnost statu. Obsah
zvetejnénych materiall byl totiz ¢isté politicky orientovany. Vyplyvalo z nich, Ze se vrchni
veleni armédy, které bylo po Titové smrti povazovano za jakéhosi garanta v piipadé
destabilizace v zemi, rozhodlo opakované varovat Svaz komunistt Slovinska (ZKS) pted
nebezpedim ,kontrarevoluce® ve Slovinsku a naléhalo na slovinské vedeni, aby zavcas
zakroCilo proti obavané opozici. Unikly také informace o moZzném vojenském zéasahu
Jugoslavské lidové armady na tizemi Slovinska v ptipadé nespolupréce Slovinska podle

stanovenych pokynt (Rychlik, Moskovi¢ a Pelikan, 2020).

Ve Slovinsku negativni tendence nartstaly, kdyz proti zatéeni oblibeného novinaie Janeze
Jan§i propukly masové protesty a demonstrace. Béhem této doby byl navic zalozen Vybor
na obranu Janeze Jansi, jehoZ zakladatelem se stal JanShv pfitel Igor Be¢var. Ten dokazal
zorganizovat rozsahlé demonstrace na hlavnich lublanskych naméstich, které byly signalem
pro ,,pfesun politiky na ulici. Protesty poté jesté zesilily, kdyZ bylo rozhodnuto o tom, Ze
se cely proces s obzalovanymi bude konat za zavienymi dvefmi. I diky snaham Siroké
vefejnosti o zprosténi viny byly rozsudky vojenského soudu pomérmné mirné: Borstner byl
odsouzen ke ¢tyfem letim odnéti svobody, Jansa a Zaverl k osmnacti mé&sicim a Tasi¢ Kk péti
meésicim. Po nasledném odvolani Nejvyssi soud v Bélehrade rozsudky jesté Castecné zkratil
a ve findle nakonec souhlasil s pfedCasnym propusténim vSech odsouzenych (Rychlik,

Moskovi¢ a Pelikan, 2020).

Vznikla Rolnickd strana a zaroven se formovalo rozsahlé hnuti za vytvofeni socialné
demokratické strany. Bavéariv Vybor na obranu Janeze Jansi se fakticky stal politickou
stranou a partnerem republikového vedeni statu, kterému dokonce ur¢oval nékteré politické
kroky. Delegace vyboru navstévovala néktera evropskd hlavni mésta, poté navstévovala

Evropské spoleCenstvi a Evropsky parlament. Tyto kroky neskryvaly svou
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separatisticko-nacionalistickou motivaci. Dochazelo tak k postupné ,,tiché kontrarevoluci®,
pfi niz pravicové proudy, nacionalistické a separatistické sily zaujimaji své pozice

Kk postupnému osamostatnéni a cesté k nezavislosti (Dizdarevi¢, 2002).

Na podzim roku 1989 se opozi¢ni politické strany sjednotily do pomérné Siroké
demokratické a antikomunistické koalice s nazvem DEMOS (Demokraticna opozicija
Slovenije), jez sdruzovala Slovinsky demokraticky svaz, Socialné-demokraticky svaz,
Slovinskou kiest'ansko-demokratickou stranu a Slovinsky rolnicky svaz (fakticky agrarni
strana), pozdéji k nim piipojila jesté Liberalni strana, Strana zelenych a Slovinska
zivnostenskd strana. Behem pozdniho socialistického obdobi ve Slovinsku Zzilo piiblizné
1,91 milionu lidi (podle udajii z roku 1984) a tento narod se postupné proménil v typicky
zapadoevropsky narod s vysokym podilem méstské populace, rozsahlou inteligenci a silnou
stiedni tfidou. Béhem roku 1990 se DEMOS stal hlavnim politickym hnutim ve Slovinsku,
usilujicim o uplnou nezavislost. Diky tomu zacali Slovinci pocit'ovat svou silu natolik, ze
jiz nepovazovali Jugoslavii za nezbytnou pro sviyj dal$i rozvoj. Navic se ukazalo, Ze se na
celou zemi fiti etnicky konflikt, ktery by mohl znamenat obrovsky chaos a hospodéiskou

nestabilitu, ba dokonce kompletni rozvrat (Rychlik, Moskovi¢ a Pelikan, 2020).

Od 8. do 12. dubna 1990 se ve Slovinsku konaly prvni svobodné volby od druhé svétové
valky. Ob¢ané v nich podle pomérného systému zvolili prezidenta republiky, poslance do
vSech tfi komor parlamentu a pfedsednictvo. Prezidentem se ptekvapive stal se ziskem 58 %
hlast byvaly komunista Milan Kuc¢an (Rychlik, 2011). Lidé od né&j o¢ekavali uplatnéni jeho
zkuSenosti s jugoslavskym rezimem. VéEtSinu v parlamentu (55 %) ziskalo 7 opozi¢nich stran
DEMOSu. Poté se v prosincovém referendu vétSina hlasujicich (88 %) rozhodla pro volbu
samostatnosti. Slovinsko vyhlasilo nezavislost 25. ¢ervna 1991, coz vyvolalo okamzitou
reakci Jugoslavské lidové armady. Nasledné prob&hlo 10 dnl bojh, které vyteSila az
Brionska dohoda, po které se JLA ze slovinského uzemi stahla. V prosinci toho roku bylo
Slovinsko uznéano jako novy stat Némeckem, az v roce 1992 se zacaly ptidavat dalsi staty.

Zde zapocala dlouha cesta smérem do Evropské unie (Pirjevec, 2000).

5.2 Chorvatska valka za nezavislost (1991-1995)

Rozpad jugoslavského uskupeni statu na prelomu osmdesatych a devadesatych let je casto
generalizovan jako ocekavany vysledek neptfekonatelného srbsko-chorvatského napéti.
Tradi¢ni, predevsim historicky a kulturné podminéné rozdily, které doprovazely vyostiené

vztahy mezi dvéma nejpocetnéjsSimi narody Jugoslavie se podle podobnych interpretaci mé¢l
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postarat nejen o definitivni krach spolecné republiky, ale pfedevs$im i o nasledné krvavé
konflikty. Oba tyto narody byly v této dobé¢ siln€¢ ovlivnény nacionalismem, kvili kterému
se jevi jako takika logické, Ze cely spor je vyusténim dé&jinného vyvoje, ktery v kontextu
koncici studené valky a padu komunismu ptisoudil jugoslavské federaci nemilosrdny, ale
zcela nevyhnutelny a v mnohych ptipadech az zbytecny osud. Velka ¢ast tehdejsi chorvatské
vefejnosti necitila jeSté po vétSinu prelomového roku 1989 potifebu masové spolecenské
mobilizace, ktera ve stejné dobé zaplavila Milosevicovo Srbsko (Rychlik, Moskovi¢

a Pelikan, 2020).

Krajné spletité multinacionalni poméry v Jugoslavii, které se v piipad¢ vzedmuti jednoho
Z nacionalismil zakonité nedokazaly obejit bez reakei a nasledki i u ostatnich zde Zijicich
etnik, nakonec rozkolisaly i dosud latentni chorvatskou otdzku. Ta v§ak sama o sobé& nebyla
jen pouhou reakei na vinu srbského nacionalismu a politiku Slobodana Milosevice, kterému
se 1 dnes vétSinou pfipisuje vyhradni odpovédnost za rozpad jugoslavského statu. Na jate
1990 v prvnich povale¢nych svobodnych volbach triumfovalo Chorvatské demokratické
spolecenstvi (Hrvatska demokratska zajednica — HDZ) v ¢ele s Franjem Tudmanem, ktery
nasledné vnesl do chorvatské politiky oteviené projevy naciondlni euforie. Podafilo se mu
presvédcit volice, ze prave chorvatska otazka ma zcela klic¢ovy vyznam pro dalsi budoucnost
zemé. Podle jeho tvrzeni méla za jugoslavsky konflikt odpovédnost vyhradné MiloSevicova
velkosrbska politika, chorvatska strana méla byt celou dobu vzajemného stietu v pozici, kdy
pouze reagovala na srbskou agresi a nasledné se ji state¢né branila, avsak tato tvrzeni jsou

nanejvys alibisticka a velmi pochybna (Rychlik, Moskovi¢ a Pelikan, 2020).

Nova elita se snazila upevnit své postaveni obsazenim vyznamnéj$ich mist ve statni spravé
svymi lidmi, coz za danych okolnosti (v dosavadnim chorvatském mocenském systému méli
Srbové vyrazné ,,nadstandartni pozice — ve Svazu komunistli Chorvatska tvofili 40 procent
¢lent, v policii dokonce dvé tretiny zaméstnancll) nemohlo byt vnimano jinak nez jako
protisrbské politické Cistky. Chorvatsti Srbové se v priabéhu roku 1990 citili poboufeni
nekterymi kroky nového vedeni zemé, kdyz je nova ustava postavila na uroven mad’arské
a italské menSiny. Jejich politici se spoléhali na podporu Bélehradu a nebyli ochotni
k Zadnym ustupkim. Dne 21. prosince 1990 bylo oznameno pietvoreni sdruzeni obci na
Srbskou autonomni oblast Krajina. Tento krok vyprovokoval konflikty mezi Srby
a chorvatskymi ozbrojenymi skupinami, které udalosti interpretovaly jako vzpouru proti
chorvatské vlade. Behem prvni poloviny roku 1991 napéti dale rostlo a dosavadni obcasné

incidenty pterostly v kvétnu ve skutecnou valku. V bojich se angazovaly i1 oddily
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Jugoslavské lidové armady, které ptivodné od sebe obé bojujici strany oddélovaly, ale brzy

se oteviené pridaly na srbskou stranu (Fiiukal a Srubai, 2008).

V disledku konfliktu se 30. kvétna 1991 Krajina prohlasila za nezavislou cast federace
s nazvem Republika Krajina. Toto vedlo k faktickému rozdéleni Chorvatska na dvé zem¢,
mezi kterymi byl vale¢ny stav. Po vyhlaseni nezavislosti se konflikt rozsitil po celém tizemi
pti hranicich s Bosnou a Srbskem, povstalci obsadili s pomoci jugoslavské armady asi tietinu
chorvatského tizemi a 19. prosince 1991 v Kninu vyhlasili plnou nezavislost Republiky
Srbské Krajiny (RSK). Na pocatku roku 1992 doslo v Chorvatsku ke zklidnéni situace — pod
natlakem mezinarodniho spoleCenstvi byla podepsdna Mirovd dohoda o planu operaci
v Jugoslavii mezi OSN, Chorvatskem, Srbskem a veliteli Jugoslavské lidové armady. Tato
dohoda stanovila demilitarizaci bojovych zon, staZzeni jednotek JLA a jejich prevzeti pod
ochranu OSN jako tzv. United Nations Protected Areas (UNPA). Uzemi pod dogasnou
ochranou OSN tvofilo 26,1% uzemi Chorvatska a v roce 1991 na ném zilo pouze 11,5 %

chorvatského obyvatelstva.

Nicméné mezi lednem a Unorem roku 1993 zautocilo Chorvatsko na RSK a obsadilo
strategicky vyznamnou oblast kolem Maslenického mostu, ¢imz obnovilo suchozemské
spojeni s Dalmaécii, coz bylo strategicky i ekonomicky diilezité (zejména pro turisticky ruch).
Timto krokem ale porusilo dohodu o pfiméfi, av§ak mezindrodni protesty nebyly pftilis§ silné.
V roce 1995 se Chorvatsko rozhodlo vojensky fesit srbsky problém a bez vétsiho odporu
obsadilo celé tzemi RSK. Obnoveni chorvatské kontroly nad tzemim bylo provazeno
utékem prevazné vétSiny Srbll do Jugoslavie, coz byl nepochybné jeden z cilti chorvatského
vedeni. Chorvatsko ziskalo zpét vSechna svd uzemi, vcetné oblasti Sremu, Baranje
a Vychodni Slavonie, az 15. ledna 1998, témé& sedm let po vyhlaSeni nezavislosti

(Fiiukal a Srubaf, 2008).
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Rozhovor 1 Piibéh Adama (osobni komunikace, 3. 3. 2023)

,,Citil jsem velikou osobni nejistotu, ale i tu ekonomickou, protoze jsem mél v té dobé

v Chorvatsku svoje podniky, které jsem musel zavfit.*

Rodily Jugoslavec, ktery se narodil na izemi dne$ni Makedonie, popisuje svoje obavy
z divodt eskalace celé situace. Na pocatku devadesatych let zil na tzemi dnesniho
Chorvatska, utekl na 9 mésict do Italie pred valkou, ktera zasahla oblast jen 50 kilometrt
od jeho mista bydlisté a dalSich jeho podnikd. Po navratu zjistil, Ze jeho penize maji
mnohem niz8§i hodnotu kviuli nartstu inflace v zemi. Pocit'oval strach o svij Zivot

z dtivodu bliZici se valky a v roce 1992 se rozhodl emigrovat do Ceské republiky.

5.3 Valka v Bosné a Hercegoviné (1992-1995)

Ve dnech 29. tinora az 1. bfezna 1992 probéhlo v Bosné a Hercegoviné referendum
0 samostatnosti republiky, kterého se zcastnilo 63,4 % opravnénych volicl, predev§im
bosenskych muslimii a Chorvatli. Naprosta vétSina bosenskych Srbi se rozhodla referendum
bojkotovat (Hladky, 1996). Vysledky referenda odrazily touhu vice nez poloviny obyvatel
statu stat se samostatnou a suverénni republikou, ale zaroven radikalné urychlily proces
uplné dezintegrace zemé&. Na zéaklad¢ vysledkil referenda vyhlasilo predsednictvo Bosny
a Hercegoviny 3. biezna 1992 statni samostatnost. V reakci na to skupina bosenskych Srba
dne 27. bfezna schvalila ustavu Republiky srbské v Bosné a Hercegoving, coZz bylo
povazovano za definitivni potvrzeni vzniku srbského narodnostniho utvaru na tzemi Bosny

a Hercegoviny.

Politicka atmosféra v Bosné a Hercegoviné se stala velmi chaotickou, napjatou
a nepiehlednou, coZ vyustilo v nasledujicich dnech v tvrdé sraZky mezi ozbrojenymi
skupinami jednotlivych nérodnosti na riznych mistech zemé&. Jugoslavska lidova armada
(JLA) se, podobné jako ve Slovinsku a Chorvatsku, zapojila do bojli na fad€ mist, oteviené

podporujic bosenské Srby (Rychlik, Moskovi¢ a Pelikan, 2020).

Na pocatku dubna zautoc¢ila JLA na severovychodni mésta Brcko a Bijeljinu v Bosné, ktera
lezela na strategické spojnici mezi Bélehradem a nejlidnatéjSim centrem bosenskych Srbl
Banja Lukou. Zacal se tak realizovat tajny armadni plan prosazovany skupinou

Milosevic¢ovy moci (jiz n€kolik mésict uspéSné realizovany béhem véalky v Chorvatsku),
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jehoz cilem bylo vojensky zajistit vSechna Uzemi obyvand Srby. Ostré konflikty JLA
s polovojenskymi skupinami muslimii a bosenskych Chorvati brzy propukly také v hlavnim

mésté Sarajevu a jeho okoli (Hladky, 1996).

V reakci na rychle se zhorSujici situaci se dne 6. dubna 1992 pted budovou republikového
parlamentu v Sarajevu shromazdily desetitisice lidi vSech narodnosti, aby zde protestovaly
proti neschopnosti vlady zabranit zacinajicim etnickym nepokojim a za udrzeni miru
v republice. Béhem demonstrace vSak do davu zacali stiilet odstielovaci (piislusnici
ochranky centraly SDS BaH), ¢imz byla multietnicka Bosna a Hercegovina, ktera méla
oporu zejména ve velkych bosenskych méstech, symbolicky i fakticky té¢zce zasazena. Jeste
ten vecer oznamily organy EU, Ze s platnosti od 7. dubna 1992 mezinarodné¢ uznavaji
nezavislost Bosny a Hercegoviny v jejich stavajicich hranicich (Rychlik, Moskovi¢

a Pelikan, 2020).

Toto rozhodnuti, které bylo podporovano jak evropskou, tak americkou diplomacii, m¢lo za
cil umoznit co nejrychlejsi ziskani statusu samostatného statu pro Bosnu a Hercegovinu.
Timto zpisobem se snazilo mezinarodni spolecenstvi zajistit ochranu zem¢ pred nésilnymi
akcemi Jugoslavské lidové armady (JLA). Kdyz byla Bosna a Hercegovina mezinarodné
uznana, JLA se na jejim uzemi stala armadou ciziho statu, coz umoziovalo mezinarodnimu
spole€enstvi poZadovat jeji odchod. Uznéni nezavislosti Bosny a Hercegoviny ze strany EU
a USA m¢élo vélce zabranit, av§ak ve skutecnosti situaci spiSe zhorSilo. V nasledujicim
obdobi ob¢ zneptatelené strany v Bosné a Hercegoviné nasadily do boje vSechny své sily.
Na jate 1992 propukla v této zemi s vice nez ¢tyfmi miliony obyvatel obCanska valka, ktera
trvala 44 mésicli. Byl to nejrozsahlejsi ozbrojeny konflikt v Evropé od druhé svétové valky,
ptfi¢emz zahynulo 100 tisic lidi a vice nez dva miliony obyvatel se stali valecnymi uprchliky
(Rychlik, Moskovi¢ a Pelikan, 2020). Odborna vetejnost, kterd byla orientovana na zapad,
se Vv ndzorech na pfi¢iny valky v Bosn€ a Hercegoviné a jeji charakter délila na dva
protichtidné tabory. Néktefi tvrdili, Zze hlavnim diivodem konfliktu byla dlouhodoba etnicka
nendvist, zatimco jini zdtrazinovali obdobi mirového souZiti mezi jednotlivymi narody. Tyto
protichlidné nazory vedly k rlznym interpretacim vnitiniho charakteru bosenského

konfliktu, stupné a rozsahu nasilnosti na lokalni trovni (Pelikan et al., 2016).

Srtbové a Chorvaté¢ z Bosny méli tendenci k separatismu hlavné kvili obavam, které
pramenily z historickych zkuSenosti v jihoslovanském prostfedi, a strachu ze statusu
mens$iny v nastupnickém staté. Predevsim srbska elita, ovlivnéna vzpominkami na druhou

svétovou valku v Bosné, odmitala nechat muslimsko-chorvatskou koalici (61 %
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obyvatelstva Bosny a Hercegoviny) ovladat Srby. Rozhodli se vyhnat muslimy a Chorvaty

z pozadovanych uzemi.

Tento piistup, znamy jako etnickd Cistka, se poprvé objevil v souvislosti s bosenskym
konfliktem v roce 1992 v ¢lanku New York Times. Byla to zékladni strategie bojujicich
stran. Hlavnim cilem nebylo primarné zabijeni nezadoucich osob (jako v piipadé genocidy),
ale spisSe jejich vysidleni z ur¢itého tizemi. V tomto piipad¢ slo o vysidleni urcité minoritni

etnické skupiny obyvatel dominantnim etnikem.

Podle nékterych zapadnich expert byly véaleéné udalosti v Bosné a Hercegoviné blize k
genocidé, tedy umyslnému vyvrazd’ovani obyvatel podle etnického klice. Tento termin
pouzivaly i bojujici strany v rdmci svych rozport. Mezinarodnim tribunalem pro byvalou
Jugoslavii (ICTY) byl ale jako genocida oznacen pouze masakr ve Srebrenici z Cervence
1995, kde srbské jednotky povrazdily 8 tisic bosiackych (bosenskych musliml) muzt
(Pelikan et al., 2016).

Rozhovor 2 Ptibéh Patrika (osobni komunikace, 10. 2. 2023)

,Dochazelo tam k etnickym ¢istkam, k vrazdam, zabijeni lidi, od malych déti az po
stafenky, dély se tam opravdu hrizné véci, pfedevSim zabijeni civilistd. K fanatickym

¢istkam dochazelo hlavné z divodu nabozenstvi.

Cech, byvaly vojak ACR, popisuje své zazitky na misi v Bosné a Hercegoving, kde
soucasti jeho prace bylo veleni jedné z mnoha jednotek NATO, ktera hlidala
demilitarizovanou hranici mezi muslimskou a pravoslavnou c¢asti. Podle jeho slov se
celou situaci prvné snazily uklidnit jednotky OSN, ale ty nemohly stacit, protoze
stoupajici agrese odhalovala etnické Ccistky slabych a nemohoucich, castokrat

neozbrojenych civilistd, jez se nebyli schopni efektivné branit.

5.4 Valka v Kosovu (1997-1999), bombardovani Jugoslavie jednotkami
NATO

Po uzavieni Daytonské dohody byly zruseny veskeré sankce vii¢i Jugoslavii, coz posililo
pozici srbského vedeni jak na domdcim, tak na mezindrodnim poli. AvSak v disledku
rostouciho napéti v Kosovu v letech 1998 a 1999 ztratil MiloSevi¢ svou mezinarodni prestiz
a zem¢é se znovu ocitla v hluboké politické izolaci. Postaveni albdnské menSiny v této oblasti

zustalo nejisté. Jiz v letech 1989 a 1990 byly piijaty zdsadni zmény srbské ustavy, které
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omezily prava autonomnich oblasti. Jako odpovéd’ na tyto udélosti vyhlasili albansti
poslanci mistni skupstiny Kosovskou republiku 2. ¢ervence 1990 jako soucast federace.
Srbsko tento krok neuznalo a reagovalo rozpusténim kosovského parlamentu, omezenim

svobody tisku a provadénim hromadnych ¢istek ve statnim aparatu (Fiiukal, 2012).

V obdobi mezi lety 1996 az 1997 doslo k vyraznym zménam, kdy se v fadach kosovskych
Albanct zacalo prosazovat hnuti, jez povazovalo dosavadni taktiku pasivniho odporu proti
Srbiim za zjevné neuspesnou. Nasledné se zacala uplatiiovat ozbrojena forma boje. V cele
radikalniho ktidla stanula Kosovské osvobozenecka armada (UCK), ktera uskute¢nila akce
individudlniho teroru a pfitdhla tak pozornost mezinarodnich organizaci ke kosovské
problematice (Girgle, 2006). Srbské vedeni reagovalo na bezpe¢nostni krizi v Kosovu
nasazenim svych ozbrojenych sil, avSak nepodafilo se jim neutralizovat aktivity UCK.
Naopak doslo k dalsi eskalaci napéti, neuspéchy jugoslavskych bezpecnostnich sil vyvolaly
bouilivé reakce ve svét¢ a béhem roku 1998 nabralo albanské povstani charakter
ozbrojené¢ho konfliktu. Tato situace piedstavovala bezpecnostni riziko pro cely region

(Glenny, 2003).

Az na podzim roku 1998 se mezinarodni spolecenstvi rozhodlo zesilit své diplomatické usili
a zaCalo vyvijet natlak na Srbsko, kdyz se zacaly objevovat zpravy o represich proti
albanskému obyvatelstvu v Kosovu. Americky diplomat Richard Holbrooke zprostiedkoval
15. kvétna 1998 schiizku mezi Slobodanem MiloSevi¢em a kosovsko-albanskym politickym
predstavitelem Ibrahimem Rugovou (pozdé¢jSim prvnim prezidentem Kosovské republiky)
v Bélehrad¢€. Schlizka vSak nepfinesla valné vysledky; Rugova byl timto setkanim spise
oslaben, zatimco MiloSevi¢ jej vyuzil ke svym propagandistickym cilim. Demonstraci
ochoty vést dialog se snazil vyvinout tlak na Spojené staty, od nichz oc¢ekaval zmirnéni

sankci proti Srbsku, a oslabit pozici umirnéného Ibrahima Rugovy (Pelikan et al., 2016).

MiloSevi¢ se mohl snazit pfesvédcit Zapad o své dobré vili, avSak jeho diivéryhodnost byla
zpochybnéna, kdyz obnovil srbské utoky na albanské vesnice v Kosovu kratce po zminéné
schtizce. Jeho hlavnim cilem bylo zattocit na bojovniky z Kosovské osvobozenecké armady,
kteti se v téchto vesnicich umysin¢ skryvali. V disledku téchto utoki museli mnozi Albanci
opustit své domovy a uchylit se do hor. Ameri¢ané poté rozhodli o radikélni zméné strategie,
kterd spocivala v dllezité roli Kontaktni skupiny (sloZené ze Spojenych stat,, Spojeného
kralovstvi, Francie, Italie, Némecka a Ruska) v kosovském problému; Ruska federace

brzdila prosazovani efektivnich sankci. USA zacaly feSit napjatou situaci prostiednictvim
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Severoatlantické aliance a Evropské unie, ktera na rozdil od OSN nezrusila své sankce proti

Srbsku (Pelikan et al., 2016).

Agresivni boje a uspéchy silné srbské ofenzivy spolu s nalety NATO zpiisobily v Kosovu
humanitarni katastrofu. Béhem spojeneckych naleti na Srbsko dosahl pocet vyst¢hovanych
Albanct v Kosovu az 850 000 lidi, coz bylo nejvétsi vysidleni civilniho obyvatelstva v
Evropé od druhé svétové valky. Po osmasedmdesati dnech letecké ofenzivy NATO souhlasil
jugoslavsky prezident Slobodan Milosevi¢ 10. ¢ervna 1999 se stazenim piiblizné 40 tisic
jugoslavskych vojaka z Kosova. Na jejich misto dorazily mezinarodni mirové sbory KFOR,

které byly soucasti mezinarodni mirové operace NATO v Kosovu (Pelikan et al., 2016).

Spravu Kosova fidila od 11. ¢ervna 1999 ,,Docasna sprava OSN v Kosovu* (United Nations
Interim Administration Mission in Kosovo, UNMIK), kter4d podle prvniho nafizeni hlavy
UNMIK pievzala ,,veskerou zakonodarnou a vykonnou moc v Kosovu*“ (Fiiukal, 2012,
S. 147). Hned od zacatku bylo ziejmé, Ze normalizace situace v provincii a dosazeni dohody
0 vybudovani multietnického Kosova se vSemi zuCastnénymi stranami bude obtizné.
Zjevnym problémem po skonceni valky byl nariist nekontrolovatelného nasili. Od €ervna do
prosince 1999 pii stfelbach a bombovych ttocich zahynuly stovky lidi, zejména Srbu, kteti
byli vystaveni odplaté albanského obyvatelstva. Podle reportaze BBC z 10. prosince 1999
bylo na izemi Kosova od ¢ervna do prosince zavrazdéno 414 Srbti a Albanct, zaznamenano
153 Unost, 1 258 zharskych tutoki; tisice doml byly zniceny nebo vazné poskozeny

(Pelikan et al., 2016).

V jednanich o budoucim definitivnim uspotadani trvalo nckolik let a srbska
a albanskokosovska strana se spiSe neshodovaly. Po osmi letech mezinarodni spravy se
albanskd strana rozhodla pro jednostranné vyhldSeni nezavislosti. Dne 17. unora 2008
kosovsky parlament deklaraci jednomyslné schvalil. Srbskéd strana tento krok naprosto
odmitla a povaZzuje ho za neplatny. Mezinarodni spolecenstvi na to reagovalo rozdilné,
jelikoz vétSina stath zaujala spiSe zdrzenlivy postoj a mezinarodné-pravni uznani
nezavislosti Kosovské republiky je dodnes minoritni. Zemé je tak v podstaté uzaviena
mezinarodnim organizacim, zejména vstupu do OSN. Vlada navic nemé pod kontrolou celé
uzemi Kosova, hlavné na severu, kde zije vyznamny podil srbskych obyvatel, ktefi instituce

nového statu ignoruji a nadale se fidi pokyny ze Srbska (Fniukal, 2012).
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5.5 Makedonie

Makedonie se odhodlala k vystoupeni ze zbyvajici jugoslavské federace az v prub¢hu roku
1991 na zaklad¢é referenda, které se uskutecnilo v zati téhoz roku. Vyhlaseni nezavislé
Republiky Makedonie dne 8. zati 1991 predpokladalo piilezitost pro upravy kolektivni
kulturnéhistorické identity makedonského naroda, kterému by méla odpovidat i idea nového
statniho zfizeni. Zemé se doc¢kala poprvé v historii plné nezavislosti, a tak je zfejmé, ze se
snazila tematicky i institucionalné ovlivnit oblasti politického, kulturniho, ale
I hospodarského zivota, vnichz se Makedonie v pfedchozich desetiletich musela
ptizptsobovat jugoslavskému vedeni. Vznik nezavislé Makedonské republiky se fadi mezi
vyznamnou udalost, ktera byla mezi makedonskou spole¢nosti vnimana a interpretovana
jako zasadni milnik fakticky naplnéného narodniho a kulturniho sebeuréeni. Vysledek
referenda, ve kterém se 95,26 % hlasujicich vyslovilo pro vznik samostatného
makedonského statu, potvrdilo tento symbolicky rozmér zakonéeni narodniho hnuti

(Rychlik, Moskovi¢ a Pelikan, 2020).

Makedonie se dlouhodobé potykala s problémy na svém uzemi, zejména v souvislosti
S postavenim albanské mensiny. Na rozdil od situace v Kosovu, makedonsti Albanci béhem
existence SFRJ neméli izemni autonomii ani statut konstitutivniho naroda, coz vedlo
K chladnym vztahim mezi Makedonci a Albanci, hlavné kvuli kulturnim rozdilim.
V turbulentnich letech 1990-1991 zacaly vétSina albanskych politickych stran poZadovat
nejen zaruky svych mensinovych prav, ale také spravni autonomii severozapadni ¢asti zem¢.
Nejradikalnéj$i ndzory dokonce navrhovaly federalizaci celé Makedonie. V nasledujicich
letech doSlo k urcité stabilizaci situace, kdy albanské strany byly soucasti nckolika

makedonskych vlad (Fiiukal a Srubat, 2008).

V prubéhu roku 2000 zacali bojovnici z rozpusténé Kosovské osvobozenecké armady (UCK)
provadét akce na makedonském uzemi, které se mezi kvétnem a ¢ervnem 2001 vyvinuly
v mensi konflikt spojeny s uprchlickou krizi (Rosilek, 2008). V €ervenci bylo dosaZzeno
pfiméii a nasledné se podafilo uzavtit takzvanou Ochridskou dohodu mezi makedonskymi
a albanskymi politickymi stranami diky mezinarodni pomoci. Tato dohoda méla za cil
zlepsit pravni postaveni albdnské mensSiny a jejim soucastem byla také podminka odzbrojeni

povstalcti vojenskymi silami NATO (Fiukal a Srubat, 2008).
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Tabulka 1 Makedonie — hlavni uprchlické viny

, y , oblast o y
narodnost pocet obdobi v Makedonii cilova zemé
uprchlici
Makedonci, ., y S
. 90 tisic kvéten 2001 oblasti boju Srbsko/Kosovo
Albanci
vnitiné vysidlené osoby
Vétsinove
L makedonské Severozapad
Albanci oblasti, hlavné Makedonie
70tisic |  kvéten 2001 Bitola__
Oblasti aktivit vy
_ Nérodne VétSinove
Makedonci . makedonské
osvobozenecké .
; oblasti
armady

Zdroj: UNHCR in Fiukal, Srubat, 2008, vlastni zpracovani

V piipadé Republiky Makedonie nebyly nucené migrace z byvalych jugoslavskych statt tak

vvvvvv

pracovni piilezitosti pfedevSim v rozvinutych evropskych zemich, jako jsou Némecko,

Svycarsko a Rakousko. Na druhou stranu, makedonska populace se zamétovala zejména na

Srbsko a v mens$i mife také na zamotské destinace, jako jsou USA, Kanada nebo Australie

(Fiiukal a Srubaf, 2008).
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6 MIGRACE ZE STATU BYVALE JUGOSLAVIE
V CISLECH

Autor v nésledujici kapitole uvadi migracni toky V tabulkach. Ty mély nékolik podob,
protoze se zde vyskytovala migrace osob v ramci stati byvalé Jugoslavie, ale i ta smétujici
mimo uzemi Balkanu. Poté autor popiSe migracni toky vedouci do stiedni a zapadni Evropy,
které opét doplni daty. Posledni &ast kapitoly se bude tykat vyhradné Ceské republiky, ktera
byla pro nékteré migranty ze statii byvalé Jugoslavie spise prestupni stanici, ale urcity pocet

balkanskych obyvatel zde nasel i permanentni itoCiste.

6.1 Nucena migrace a toky uprchlikii na poc¢atku 90. let

Do fijna roku 1992 bylo 2,5 milionu lidi z byvalé Jugoslavie nuceno opustit své domovy,
coz predstavuje Vté dobé témét 20 % z celkového poctu dvanacti miliontt uprchliki
a vysidlenych osob na celém svété. V srpnu 1992 bylo v hranicich byvalé Jugoslavie
1979 476 uprchlikl a vysidlenych osob, coz tvoii 8,4 % z celkového poctu obyvatel byvalé
Jugoslavie (podle s¢itani lidu v dubnu 1991 méla Jugoslavie oficialné 23 473 000 obyvatel).
Nejvice vysidlenych osob bylo v Bosné a Hercegoving, zatimco Chorvatsko mélo nejvyssi

pocet uprchlika (Tabulka 2) (Meznaric a Zlatkovic, 1993).

Tabulka 2 Uprchlici v byvalé Jugoslavii (zaii 1992)

Osoby Osoby z Bosny % z celkové
Lokace _ Celkem

z Chorvatska | a Hercegoviny populace
Chorvatsko 271798 335985 638 109 13,4
Oblasti pod

87 000 0 87 000 —
ochranou UN
Srbsko 162 337 252 130 414 467 4,3
Bosna a

) 93 000 588 000 681 000 15,6

Hercegovina
Cerna Hora 6 743 50 857 57 600 9,3
Slovinsko 1000 69 000 70 000 4,3
Makedonie 2 500 28 800 31 300 3,5
Celkem 623 378 1323722 1979 476 *

*Zahrnuje 30 326 uprchlika ze Srbska (Vojvodina: 18 540; Kosovo: 11 786)
Zdroj: UNHCR, Public Information Unit, Zagreb, Zaii 1992; Census 1991, Republic of Croatia, doc. 810,

Zagreb 1991 in Meznaric, Zlatkovic, 1993, vlastni zpracovani
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UNHCR navic v srpnu 1992 odhadovalo, ze v evropskych zemich je ptiblizn¢ 541 500
uprchliki z byvalé Jugoslavie: 275 000 v Némecku (52 %); 60 000 v Mad’arsku (11 %);
50 000 v Rakousku (9,2 %). Zeny a déti tvofily vétsinu uprchlikd a vysidlenych osob.
V Chorvatsku (¢aste¢né zaznamy, srpen 1992) tvorily Zeny vSech vékovych kategorii 58,8 %
vysidlenych osob; vétsing z nich (39,8 %) bylo mezi osmnacti a padesati lety (Meznaric
a Zlatkovic, 1993).

6.2 Nucena migrace do zapadni Evropy

Postupny ptechod od odhadu velikosti migracniho salda az ke kompletni rekonstrukci
ruznych tokt charakterizujicich jednotlivé zemé za poslednich 15 let se zda byt pomérné
obtiznym ukolem. V tfad¢€ ptipadl se totiz méteni balkdnské migrace zda byt nedostatecné,
nepiesné nebo i zcela chybéjici. Pokud vSak hovofime o poctu vysidlenych osob pfechodné
Zijicich v zemi byvalé Jugoslavie a o poctu ob¢anti balkanskych zemi s bydlistém v zemich
zapadni Evropy, tak k ur¢eni nékterych dulezitych charakteristik hlavnich migrac¢nich tokt

daného obdobi Ize pouzit nasledujici dvé tabulky, které se pokusi ptehledné migraéni toky

nastinit (Bonizafi a Mamolo, 2004).

Uprchlici, pokud jde o ty, kteti zlstali v hranicich byvalé socialistické Jugoslavie, se
piesunuli z Chorvatska a Bosny do Jugoslavie a z Bosny do Chorvatska (viz Tabulka 3).
Dostupna data, navzdory v§em omezenim, ukazuji tfi migra¢ni proudy. Hodnoty dosahly
287 000 lidi v roce 1993 pro bosenské uprchliky do Chorvatska, 349 000 v roce 1992 pro
Bosnany ubytované v Jugoslavii a 299 000 pro nucenou migraci z Chorvatska do Svazové
republiky Jugoslavie v roce 1999. Celkové se data tidi trendy konfliktd a odrazi trvani
urcitych situact stale jesté daleko od uspokojivého feseni, zejména s ohledem na chorvatské
poklesem osob, které se bud’to navratily zpét do zemé ptivodu nebo ziskaly ob¢anstvi v jiné
zemi. Piestoze se Cisla zdaji byt v urCitych letech pomérné vysoka, tak udaje uvedené

v Tabulce 3 pouze ¢astecné odrazeji intenzitu nucenych migraci v byvalé Jugoslavii.

K témto ¢islim bychom méli ptipocitat vnitin¢ vysidlené osoby a toky sméfujici za hranice
byvalé Jugoslavie. Tyto toky byly zvlasté silné béhem nejvice vyostienych fazi konflikth
a zastavily se az poté, kdy vétsina hostitelskych zemi vyrazné omezila vstupy pro zadatele
0 azyl. Napftiklad pocet vnitiné vysidlenych osob ke konci roku 2002 dosahl 367 000
v Bosné a 262 000 v Srbsku a Cerné Hote, ke kterym bychom méli ptipoéitat dalsich 85 000
lidi pod ochranou UNHCR v Kosovu. Mezi lety 1992 a 2002 piekrocil celkovy pocet
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podanych zadosti o azyl v primyslovych zemich jeden milion, z nichz 850 000 osob bylo
piivodem z dneini Federace Srbska a Cerné Hory a 194 000 osob pochéazelo z Bosny
a Hercegoviny (UNHCR, 2003).

Tabulka 3 Uprchlici v zemich byvalé Jugoslavie podle zemé ptivodu a azylu (1992-2002). Absolutni hodnoty
v tisicich

Zemé
vod Zemé azylu 1992 | 1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002
pivodu

Chorvatsko - 287,0 | 183,6 | 1935 | 158,7 | 683 | 28,7 | 250 | 209 | 204 | 77
TFYR

Makedonie
Bosna a | Slovinsko 72,4 44,3 29,2 18,8 8,3 4,6 3,5 31 2,8 24 -

Hercegovina FR Jugoslavie

- 28,7 | 128 |90 51 35 08 0,2 0,2 01 -

(Svazova
. 349,3 | 200,9 | 98,2 84,7 250,7 | 241,4 | 200,9 | 198,2 | 190,0 | 1431 | 1214
republika

Jugoslavie)

Bosna a
. - - 40,0 30,0 39,6 24,9 23,6 22,1
Hercegovina

FR Jugoslavie
Chorvatsko
(Svazova
. 166,9 | 1478 | 72,1 232,7 | 297,1 | 293,2 | 296,6 | 298,5 | 289,9 | 2453 | 228,7
republika

Jugoslavie)

FR Jugoslavie
TFYR (Svazova

. . - 19 0,2 0,2 1,3 1,3 1,3 1,3 13 11,3 | 3,6
Makedonie republika

Jugoslavie)

FR Jugoslavie
. (Svazova
Slovinsko . - 28,4 14,8 12,8 32 32 32 32 3,2 0,7 -
republika
Jugoslavie)
Albanie 3,0 3,0 3,0 4,0 4,0 0,0 22,3 3,9 05 0,3 -

FR Jugoslavie | Bosna a

- - - - - - 10,0 26,1 13,3 9,1 6,0
(Svazova Hercegovina

republika Chorvatsko - - - 51 6,7 05 04 34 15 1,4 -
Jugoslavie) TFYR

. - - - 0,9 21,0 | 89 43 2,8
Makedonie

Zdroj: UNHCR (2002, 2003), vlastni zpracovani!

Z Tabulky 4 je patrné, Ze od pocatku 90. let 20. stoleti byl pocet imigrantti pochazejicich
z Balkanu Zijicich v zemich zapadni Evropy obzvlasté vysoky v Némecku a Svycarsku.
Zahrnujeme mezi n¢ témeéf vyluéné imigranty s jugoslavskym pasem. Pro srovnani bylo do
tabulky zahrnuto také Déansko a Svédsko, u kterych byly zaznamenané statistické udaje
podstatné nizsi. V roce 1991 doséahl celkovy pocet jugoslavskych migranti zaokrouhlené

663 000 lidi v Némecku a 141 000 ve Svycarsku. V roce 1996 mtizeme vidét celkovy nartst

! — zdroj neuvadi
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poétu imigrantti i v Dansku a Svédsku, ale ty byly oproti naraistim ve Svycarsku nebo
Némecku stale podstatné nizsi. V Némecku piesahli cizinci z vybranych balkanskych zemi
v roce 1996 1,3 milionu lidi, v roce 2001 mtuzeme poté sledovat mirny pokles na zhruba 1,1
ve Svycarsku Zilo celkem zhruba 350 000 obyvatel z balkanskych zemi a tvofili tak celou
ctvrtinu veskeré zahrani¢ni populace na jeho tizemi. Déle si 1ze v§Simnout pomérné vysokych
¢isel u Bosny v roce 1996 nebo mirny narist u Makedonie v roce 2001, které reflektuji

migrace vzniklé ozbrojenymi konflikty.

Tabulka 4 Stav zahrani¢niho obyvatelstva z vybranych balkanskych zemi v nékterych evropskych zemich k
1. lednu. Absolutni hodnoty v tisicich

Zemé trvalého pobytu

Zem¢ ptivodu Dansko Némecko Svédsko Svycarsko
1991 | 1996 | 2001 | 1991 | 1996 2001 | 1991 | 1996 | 2000 | 1991 | 1996 | 2001
Albanie - - 0,1 " 10,5 11,8 - 0,1 0,2 - 0,6 1,1
FR Jugoslavie
(Svazova
. 10,0 | 11,1 | 12,8 | 662,7 | 797,8 | 6625 | 41,1 | 38,4 | 22,7 | 141,4 | 186,0 | 196,4
republika
Jugoslavie)
Slovinsko . - - " 17,3 18,8 " 0,4 0,6 . 3,2 2,8
Chorvatsko . 0,4 0,5 " 185,1 | 216,8 " 3,8 7,2 . 426 | 439
Bosna a
) 16,2 | 20,2 " 316,0 | 156,3 " 53,9 | 34,2 . 24,7 | 451
Hercegovina
TFYR
0,4 1,5 " 34,0 51,8 " 0,9 1,8 . 395 | 56,1
Makedonie
Celkem 10,0 | 28,1 | 35,1 | 662,7 | 1360,7 | 11180 | 41,1 | 975 | 66,7 | 141,4 | 296,6 | 3454

Zdroj: Bonizafi, Mamolo, 2004, vlastni zpracovélni2
6.3 Migrace do Ceské republiky

6.3.1 Struéna historie propojeni obou stati

Vyvoj obou socialistickych republik po roce 1945 byl znacné odlisny. J. B. Tito, ktery byl
stalinismem spiSe inspirovan neZ mu zcela podfizen, se snazil Stalina konfrontovat
a demonstrovat svou nezavislost na vychodnim politickém poli. V Jugoslavii Zila relativné
podetna Geska a slovenska mengina, pfedeviim ve Slavonii v oblasti Daruvaru (Cesi) a ve
Vojvodiné (Slovaci). Po skonceni druhé svétové valky se mnoho krajanti rozhodlo vratit do

svych domovskych zemi. Podle posledniho s¢itani lidu v roce 1991 Zilo na tzemi Jugoslavie

2 .. data nejsou dostupnd, — zdroj neuvadi
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asi 35 000 Cechii a 60 000 Slovakt — respektive jedincti hlasicich se k témto narodnostem

(Otcenasek, 2001).

Po vypuknuti vale¢nych konfliktl, které nabyly charakteru dlouhotrvajiciho a mimoiadné
krutého etnického konfliktu (1991 Slovinsko, Chorvatsko; 1992 Bosha a Hercegovina; 1999
Kosovo; 2001 Makedonie), se ¢ast obyvatel hlasicich k ceské ¢i slovenské narodnosti
rozhodla dogasné nebo trvale prestéhovat do CR ¢&i SR. Prvni obdobi, kdy se na nagem tizemi
zacali usazovat Chorvaté, Srbové ¢i Makedonci (nejmensi pocet), lze datovat od konce
Sedesatych a prubéhu sedmdesatych let dvacatého stoleti. Nékteré jugoslavské firmy se
zapojily do vystavby primyslovych podnikii v Ceskoslovensku, coz vedlo k piichodu
délnika a technikd z Jugoslavie. Na zakladé dohod mezi CSSR a SFRJ napiiklad v roce 1974
ptislo pracovat 6 500 jugoslavskych pracovnikil. Existovaly ptipady, kdy se né€kteti z nich
rozhodli vyuzit pobytu k nalezeni partnerky a naslednému usazeni se v Ceskoslovensku,

zatimco jini se s rodinou vratili zpét do Jugoslavie (Otcenasek, 2001).

Na naSem UuUzemi prevladali predev§im 1idé pochazejici z chudSich oblasti
(napf. chorvatského vnitrozemi, Bosny, jiZzniho Srbska atd.). Tyto osoby oc¢ekavaly, ze pobyt
v Ceskoslovensku jim pinese vyrazné zlepseni Zivotnich podminek (v jejich zemich ptivodu
se vyskytovaly pfipady vicegeneracnich rodin zijicich ve spole¢nych prostorach), predevsim
po materialni strance. Ceskoslovenska strana vnimala obdany SFRJ jako velmi pracovité,
coz lze pochopit vzhledem k tehdej$i vysoké nezaméstnanosti a postupné klesajicim
pracovnim piileZitostem v SRN. Vyraznym benefitem pro pracovni migranty bylo také
vCasné vyplaceni mezd v plné vysi, s ¢imZ mély jugoslavské firmy nékdy potize, kdyz

vyplacely jen ¢ast plati s odlozenym doplatkem (Otéenasek, 2001).

6.3.2 Ceska zahrani¢ni politika po roce 1990

Pied sametovou revoluci v roce 1989 se statni zahrani¢ni politika naSi zemé& vyrazné
odliSovala od politik zemi zdpadni Evropy. Tento stav se vSak s nastupem 90. let 20. stoleti
radikalné zménil. Mezinarodni migrace, ktera byla do t¢ doby potlatovana, zacala prudce
nartistat a izemi nové vzniklé Ceské republiky se zacalo aktivné zapojovat do migragnich
procestl. Béhem devadesatych let prosla Ceska republika transformaci, kdy se postupné
promeénila ze zemé s prevazné migraénim zdrojem na tranzitni ¢i cilovou destinaci (Friukal

& Srubai, 2008).

Tato proména byla soucasti SirSiho kontextu naraznikové zony oddé€lujici zdpadni Evropu

od jeji vychodni &asti. Migrace do Ceské republiky od roku 1990 prosla mnoha zmé&nami,
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ovlivnénymi zejména rozdélenim Ceskoslovenska a pozdg&jsim vstupem CR do Evropské
unie. V letech 1990-1992 probihaly politické reformy a ekonomicka transformace, béhem
nichZz se zacaly formovat nové migracni mechanismy. Pfesto byla imigrace v této dobé¢
relativné nizka a pocet dlouhodobé &i trvale pobyvajicich cizincti v Ceské republice byl

velmi omezeny.

V obdobi 19931996 Ceska republika tsp&sné dokonéila ekonomickou transformaci a stala
se lidrem ve srovnani s ostatnimi zemémi stiedni a vychodni Evropy z hlediska
ekonomickych parametrti. Béhem tohoto obdobi doSlo k vyznamnému pfilivu zejména
ekonomickych imigrantl. V letech 1997-1999 vsak zaznamenala Ceska republika
ekonomickou nerovnovahu, kterd vedla ke zhorSeni makroekonomickych ukazateli
navzdory pokracujicim transforma¢nim procesim. Pocet novych imigrantu se sniZil a tempo

ristu poctu cizincli vyrazné zpomalilo.

Od roku 2000 dochazelo k postupnému ekonomickému oziveni, avSak statni instituce zacaly
vénovat vice pozornosti mezinarodnim migracnim problémiim a pfijimaly nové migracni
zékony a novely, jeZ zpiisiovaly migraéni politiku. Pocet cizincii na izemi Ceské republiky
sice rostl rychleji nez v predchozim obdobi, avSak tempo riistu bylo pomalejsi nez v obdobi

1993-1996 (Fiiukal & Srubaf, 2008).

Dalsim vyznamnym zlomem byl rok 2001, kdy doslo k fadé metodickych zmén. Do bilanci
obyvatelstva Ceského statistického ufadu byli zahrnuti cizinci s vizem na dobu delsi nez 90
dnti. Do té doby se migraéni saldo CR tykalo pouze téch migrantti, u kterych doslo ke zm&né
mista trvalého pobytu. Drobné Gpravy byly provedeny v roce 2004 v souvislosti se vstupem
CR do EU. V soucasné dobé lze velmi zjednodusené rozlisit kategorie pobytu cizincti na
tizemi CR:
1. Obcané EU a jejich rodinni pfisluSnici:

1.1. zaregistrovani bez do¢asného nebo trvalého povoleni k pobytu,

1.2. s do¢asnym povolenim k pobytu (viceméné¢ ve forme registrace),

1.3. s trvalym povolenim k pobytu.

2. Cizinci z ttetich zemi;

2.1. s kratkodobymi vizy (do 90 dni),
2.2. s vizy na dobu ptesahujici 90 dni (platné 1 rok, nelze prodlouzit),
2.3. s povolenim k dlouhodobému pobytu (nasledujicim vizim na dobu piesahujici 90

dnt platnym 1 rok, Ize prodlouzit),
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2.4. s trvalym povolenim k pobytu (obvykle vydavanym po 5 letech pobytu, v nékterych
ptipadech po 2,5 nebo 4 letech).
3. Cizinci, ktefi ziskali azyl/mezinarodni ochranu.

4, Zaregistrovani zadatelé o azyl/mezinarodni ochranu (Drbohlav et al. 2009).

Podle Ceského statistického tfadu Zilo v roce 2006 na tzemi Ceské republiky 321 tisic
cizinct, coz piedstavovalo 3,2 procenta z celkového pocétu obyvatel. V souvislosti s novou
imigraéni politikou Ceské republiky a skute¢nosti, Ze &ast cizincti se dlouhodobé nebo trvale
usadila na Ceském tzemi, byla Ceskd spolecnost koncem devadesatych let nucena fesit
otazky tykajici se pravniho postaveni cizincll a vytvaret adekvatni podminky pro jejich
integraci. Ministerstvo vnitra CR piipravilo dva zasadni strategické dokumenty, které byly
schvaleny vladou Ceské republiky. Tyto dokumenty, nazvané Zasady koncepce integrace
cizincti na izemi CR a Koncepce integrace cizincti na izemi CR, mély za cil nalézt efektivni
feSeni a stanovit smérnice pro politiku integrace cizincli, coz vedlo k podpofe rozvoje
vzajemnych vztahii mezi jednotlivymi komunitami. Soucasti téchto dokumentti byla také

opatieni zaméfena na podporu praktické integrace cizincti (Fiiukal & Srubat, 2008).

6.3.3 Cizinci v Ceské republice

V ¢eském kontextu bylo mozné pozorovat mezi prist€éhovalci z byvalych jugoslavskych zemi
urcité rozdéleni na ty, ktefi pochazeli z urbanizovanych oblasti, a na ty, jejichz pivod byl
spjat s venkovskym prostiedim. Avsak oproti situaci v nékterych jinych zemich nebylo toto
rozdéleni striktné etnické ¢i regionalni. Tento fenomén mohl byt ovlivnén pomérné nizkym
poctem téchto migrantt, pficemz kli¢ovou roli hral faktor doby piijezdu jednotlivct. Vyjma
ne¢kolika margindlnich organizaci se na ¢eském uzemi prakticky neprosazuji oteviené

nacionalistické uskupeni (Daniel, 2013).

vy

Nasledujici podkapitola reflektuje ptehled zijicich cizinci na nasem uzemi od poloviny
90. let 20. stoleti az do roku 2006. Slouzi ptedevsim k sestaveni tabulky, do které budou
zahrnuta konkrétni data podle Ceského statistického ufadu z vybranych let a uzemi, jez byly

soucasti byvalé Jugoslavie.
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Tabulka 5 Vyvoj poétu usazenych ob&ani naslednickych stati byvalé Jugoslavie v CR v letech 19942006

Statni ob&anstvi 1994 1996 1998 2000 2002 2004 2006
Cizinci v CR,

104343 | 199152 | 220187 | 200951 | 231608 | 254294 | 321456
celkem
Albanie 57 72 134 121 150 175 208
Bosnha a

. 720 956 1402 1550 1602 1716 1727

Hercegovina
Cerna Hora " . . . . . 4
Chorvatsko 988 1999 2076 1948 1828 2031 2225
Jugoslavie
(zahrnuta i| 4026 5007 3894 3680 3204
Makedonie)
Slovinsko 106 186 185 158 163 172 192
Srbsko a Cerna

140 . . . . 3436 3830

Hora

Zdroj: Cesky statisticky ufad, 2021, vlastni zpracovani3

Nékolik faktort, jako jsou pracovni migrace v socialistické epoSe, zanik starého vizového
systému, rodinné vztahy a nové se objevujici ekonomické moznosti, mélo jisty dopad na
charakter a rozsah pfist¢hovalectvi ze zahranici. Kromé vnéjSich tlakli na imigraci existovaly
1 vnitini tlaky spojené s potiebou podnikatel po levném pracovnim trhu. Statni usili
o regulaci a fizeni migracnich procesl zacalo postupem c¢asu ovliviiovat jejich dynamiku

(BarSova a Barsa, 2005).

V roce 2006 ¢&inil podil osob pochazejicich ze zemi byvalé Jugoslavie v Ceské republice
pouhych 2,9 % z celkového poctu cizinci. Tento podil nepatrné stoupd a predstavuje
mensinovou &ast celkové migrace v CR. Na rozdil od tradi¢nich cilovych zemi, jako je
Némecko, neexistuje vyrazny vztah mezi po¢tem osob a intenzitou nucenych migraci

Vv exjugoslavském regionu.

Ve druhé poloviné devadesatych let pfisel na uzemi Ceské republiky vétsi pocet obyvatel,
predevsim z Jugoslavie a Makedonie. Z nich pravdépodobné aZ polovina méla albansky
puvod. Jejich emigrace byla spjata s tehdejSim bezvizovym rezimem s Makedonii (do roku
1998) a nebyla primarné spojovana s valkou. Casto §lo o osoby, které povazovaly CR za

tranzitni zemi na cesté do vice uzavieného Némecka a Svycarska. CR piijala vétsi pocet
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obcanii Bosny a Hercegoviny z humanitnich divodi a v roce 1999 docasné piijala 1 000

uprchlikii z Kosova na zakladé dohodnutych kvot (Fiiukal a Srubat, 2008).

Z celkovych ¢isel 1ze jen tézko vyd¢lit naptiklad Chorvaty z Bosny a Hercegoviny, Srby
z Chorvatska apod., jelikoz je cela migra¢ni situace mnohdy nepiehledna a své zpusobily
I pfipady nelegalni migrace, které v bakalarské praci nejsou zahrnuty. Vyse uvedené ¢iselné
udaje slouzi spise pro srovnani S dalS$imi evropskymi staty, kde byla migrace podstatné vyssi

nez na nasem uzemi.
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ZAVER

Je nutné poukdzat na skutecnost, ze uzemi byvalé¢ Jugoslavie je jiz od prvni poloviny
20. stoleti vykreslovano jako misto, kde se konflikty vyskytovaly pomérné Casto, predev§im
statniho uskupeni. Po dvacetiletém obdobi bratrstvi a hospodatského ristu, které umoznilo
pokrok spravnym smérem, se v pozadi zacaly tvofit ohniska etnickych konfliktii, naznacujici
hlavni problém, ktery by mohl narusit celistvost zemé. VétSina zdroji souhlasi s tim, Ze
klicovym momentem byl rok 1980 a umrti Josipa Tita, jenz byl vétSinou obyvatelstva
povazovan za jedinou autoritu schopnou udrzet narody pohromadé¢ — coz se pozdéji

potvrdilo.

V letech 1991-2001 probihaly v ramci uzemi byvalé Jugoslavie migrace, které byly z velké
¢asti nucené a souvisely s valeénymi konflikty doprovazenymi masovym poruSovanim
lidskych prav. Kromé toho byla soucasti vnéjSich migraci i silnd ekonomick4 motivace,
kterou vyvolala valka a kterd vedla k hospodaiskému rozvratu a celkovému upadku.
Hlavnim smérem téchto migracnich tokll byly zemé¢, kde jiz existovaly jihoslovanské
a kosovské komunity. Migrujici skupiny ovlivnily postoje vetejnosti v cilovych zemich,
zejména béhem konfliktu, kdy byli Srbové povaZovani za hlavni kolektivni viniky valky.
Aby se ptedeslo trvalému usidleni uprchlika, musely cilové a potencidlné cilové zemé
vytvofit strategii pro jejich pfijeti, kterd spocivala v pfisném Casovém omezeni pobytu

pfistéhovalct (statut do¢asné ochrany) (Fiiukal, Srubat a Tousek, 2007).

V letech 1991-2001 probihaly v ramci uzemi byvalé Jugoslavie migrace, které byly z velké
¢asti nucené a souvisely s valeCnymi konflikty doprovazenymi masovym porusovanim
lidskych prav. Kromé toho byla soucasti vnéjSich migraci 1 silnd ekonomicka motivace,
kterou vyvolala valka a ktera vedla k hospodaiskému rozvratu a celkovému upadku.
Hlavnim smérem téchto migracnich tokli byly zemé, kde jiz existovaly jihoslovanské
a kosovské komunity. Migrujici skupiny ovlivnily postoje vefejnosti v cilovych zemich,
zejména b&hem konfliktu, kdy byli Stbové povaZovani za hlavni kolektivni viniky valky.
Aby se ptedeslo trvalému usidleni uprchlik, musely cilové a potencidlné cilové zemée
vytvofit strategii pro jejich pfijeti, kterd spocivala v pfisném Casovém omezeni pobytu

pristéhovalctl — statut do¢asné ochrany (Fiiukal, Srubai a Tousek, 2007).

Ceska republika v evropském migraénim systému béhem 90. let 20. stoleti slouZila pro

imigranty z post jugoslavskych zemi spise jako zemé tranzitni nebo docasné piechodna. Jen
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pomérné mala ¢ast se zde usadila dlouhodobé nebo trvale, 1 kdyz zde existuji i tyto ptipady
(v tadech tisictr). V #ijnu 1992 Ceska republika zavedla opatieni na podporu obéti konfliktu
v byvalé Jugoslavii, coz vedlo k otevieni hranic pro urcity pocet uprchlikti. Pivodné mély
pravo na status uprchlika jen nezletilé osoby a jejich doprovod, avsak pozdéji bylo toto

omezeni rozsifeno a zahrnovalo i uprchliky z Bosny a Hercegoviny (Daniel, 2013).

Skuteénosti, Ze byla nase zemé spise piechodnd, napovidaji i zjisténa data z CSU, ktera autor
porovnaval s daty zjinych evropskych zemi. Ta jednoznaéné ukazala obrovské rozdily
Vv celkovém objemu pfistéhovalct. Odpovédi na prvni vyzkumnou otazku tedy neni
konkrétni &iselny udaj, ale spise hruby odhad. Zatimco v Ceské republice byl celkovy objem
cizincl z byvalych jugoslavskych zemi v fadech tisict, tak v ostatnich zemich byly ¢isla
podstatné vyssi. Napiiklad v Dansku byl tento pocet skoro desetkrat vyssi, a to je
V porovnani s ostatnimi evropskymi staty, které jsou zminéné v tabulce 4, stale velmi nizké
&islo. Pokud bychom méli porovnavat napiiklad Ceskou republiku s Némeckem v roce 1996,
dojdeme k zavéru, ze migranti ve vétsiné upiednostiiovali jako cilovou zemi naSe zapadni

sousedy, ke kterym jich pfislo pies milion vice.

Deset let pozdéji byl na naSem Uizemi pocet cizincil s jugoslavskym pasem pomérné nizky
(pouze 2,6 % z celkového poctu cizincll), zejména ve srovnani s ostatnimi mensinami. Tento
fakt by nam mél spolehlivé odpovédét na druhou vyzkumnou otazku. Bylo takika nemozné
najit naprosto piesny pocet prist€éhovalcli na naSem uzemi, protoZe kdyZ autor prace sbiral
data do tabulek, tak narazil v mnohych ptipadech na odlisné ¢iselné udaje. To jen potvrzuje
fakt, jak byla cela situace spojena s valkou nepiehledna. Obtizné také bylo piesné rozdélit
imigranty podle zem¢ jejich ptivodu, jelikoZ podstatna ¢ast z nich stale zila s jugoslavskym

pasem nebo méla vice obcanstvi.
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PRILOHY
Rozhovor 1

Muz — Adam, vék 69 — rozhovor probihal v ¢eském jazyce, Vv pribéhu rozhovoru s
respondentem byly drobné limity, i pies jeho dobrou znalost ¢eského jazyka, protoze je
rodily Makedonec, ktery podstatnou ¢ast zivota prozil v byvalé Jugoslavii (na izemi dne$ni
Makedonie a Chorvatska). Muz byl seznamen s tématem bakaléaiské prace a souhlasil s tim,

ze rozhovor bude zpracovan a pouzit v bakalaiské praci.

Jaky byl podle Vas prvni moment, kdy jste pochopil, Ze cela situace zacina byt velmi vazna?
Poprvé mé to napadlo, kdyz se chtélo osamostatnit od Jugoslavie Slovinsko. Chorvatsko
tento krok chtélo nasledovat, a proto jsem zavéas odjel do Italie, nez boje v mé zemi
propukly upln€. Tam jsem stravil 9 mésict a kdyz jsem se vratil v roce 1991, tak ta aktualni
situace byla mnohem horsi, nez kdyZ jsem zemi opoustél. Citil jsem velikou osobni nejistotu,
ale 1 tu ekonomickou, protoze jsem mél v t€ dob& v Chorvatsku svoje podniky, které jsem
musel zaviit. Poté jsem se teprve rozhodl, Ze odcestuji do Ceské republiky, kde jsem zacal
vroku 1992 podnikat. Zjistil jsem, ze nemam davod se vracet zpatky, protoze valka
pokracovala do roku 1995. Poté se situace zacCala postupn¢ uklidnovat, ale mné€ se mezitim

V novém prostiedi zacalo dafit a o navratu jsem nepifemyslel.

Jaké hlavni problémy Vase zemé méla?
Pted valkou Zilo v Jugoslavii 7 narodnosti a tyto narodnosti Zily velmi bratrsky, zemi se
datilo, ale kdyz zacala valka, tak podle mého nazoru celou situaci zhorSovali predev§im

politici, ktefi postvavali lidi proti sobé€. Neslo o ndbozenské problémy, to az pozdéji v Bosné.

Jaké jste mél pocity, kdyz konflikt v Jugoslavii zacal? Jak daleko jste byl od konfliktii?
Pocitoval jsem strach, kdyz je valka, tak mize$ dneska 7it, ale za pét hodin byt po smrti.
Byl jsem pomémeé blizko, Zil jsem na Korcule, ta se nachazi jen 50 kilometrti od oblasti, kde

probihala valka.

Byl jste kvuli konfliktu v ohrozeni Zivota?
Kdybych ziistal, tak bych byl v ohrozeni zZivota, ale ja jsem nezistal a odjel jsem zavcas do

Italie.
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Byl jste svedkem néjakych boju?
Ne, ale dostavaly se ke mn¢ rizné zpravy, ze napiiklad umiraji mi znadmi, to bylo opravdu

strasné.

Byla valka hlavnim diivodem Vasi migrace do CR?
Ano, ale m¢l jsem i ekonomické diivody, protoze oblast, kde jsem zil byla zavisla na

turistickém ruchu, ktery v té dob¢ takika ptestal existovat.

Jak se k Vam zachovala Ceskd republika, kdyz jste se rozhodl prestéhovat? Jak celd situace
probihala?

Znal jsem Ceskou republiku uz za dob, kdy jsem il v Jugoslavii. Na Cechy jsem mél dobry
nazor. Hned jsem zde zacal podnikat a pomérné rychle jsem se rozrostl. Zjistil jsem, ze by
se mi nevyplatilo se vratit zpatky. Diky Ceské republice jsem tu mél pevnou praci.
S Ceskymi ufady jsem mél dobré vztahy a pozd€ji mi bylo nabidnuto permanentni vizum.
Dokonce mi bylo pted 23 lety nabidnuto i obCanstvi, ale ja jsem ho odmitl, protoze uz v té

dob¢ jsem mél dvé ob¢anstvi, makedonské a chorvatské.

Posilal jste penize zpeét do zemé svého piivodu?
Neposilal, v Chorvatsku mi ziistaly jen neposkozené nemovitosti. Svoje obchody jsem poté
oteviel a na dalku mi ho fidili moji ptibuzni. Sice nem¢li takové vydelky jako ja, ale dulezité

bylo, Ze pracovali a Zili.

Udélal byste tehdy néco jinak? Pokud ano, co by to bylo.
Nebyly ptilezitosti, abych se vratil nazpét a zacal znovu pracovat v Chorvatsku. Ekonomicka

situace byla opravdu $patna az do let 1999-2000.

Jak zpétne hodnotite vysledek rozdéleni Jugoslavie? Pomohlo podle Vs
Chorvatsku/Makedonii osamostatnéni?

Ne, podle mého nazoru to celou situaci zhorsilo 0 360 %. V Jugoslavii pted valkou ¢loveku
stacilo 8—12 mésict odkladat penize z kazdé vyplaty stranou a mohl si primérny ¢lovek
dovolit naptiklad koupit novy osobni automobil. To v Zadném statu neni. Do dneska se mi o

puvodni Jugoslavii v noci zda.
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Rozhovor 2

Muz — Patrik, byvaly vojak ACR, vék 50-55 — cely rozhovor probihal v ¢eském jazyce. Muz
byl sezndmen s tématem bakalafské prace a souhlasil s tim, ze rozhovor bude zpracovan

a pouzit v bakalaiské praci.

Co Vis vedlo k zapojeni se do konfliktu v Jugoslavii a proc jste se rozhodl k odjezdu na
velice riskantni misi?

Narovinu, ja jsem vté dobé uz délal vedouciho instruktora vycviku tady na vojenské
akademii ve Vyskové, moje ¢innost se tykala toho, ze jsem ucil vojaky vSechno od piky, od
zbrani pocinaje, pres vycvik, taktiku, pfeziti atd. Jesté pred misi v Bosné€ jsem mél moznost
jet na misi do Perského zalivu, ale kvilli narozeni syna jsem nakonec nejel. Hlavnim
divodem bylo to, ze jsem chtél v prvni fad¢ ziskat zkuSenosti, dalsi véc, co u vétSiny vojakh

rozhoduje, jsou penize, to je bez debat.

Pripravoval jste se na misi pochopitelné fyzicky, ale probehla i néjaka psychicka priprava?
Jestli ano, tak jaka.

Psychickd ptiprava? Na vojné neprobihd Zadna psychickd piiprava nebo za mé sluzby
alespoil neprobihala. U zakladniho vycviku se prochazi prvni tfi dny psychotestem, poté je
spousta fyzickych testl, jako napiiklad slanovani z vrtulniku nebo skok padakem. Probiha
poté vySetieni psychologem, ktery sdéli celkové vysledky. Jedina psychicka ptiprava byla,
Ze nam byl ukazén dokumentérni film od jednotek, které na misi uz byly pted nami, chtéli
nas piipravit na to, Ze letime do opravdu tézkych podminek, jinak Zadna dalsi psychicka

pfiprava neprobéhla.

Jak jste zvladal odlouceni od rodiny? Jak jste komunikoval na takovou vzdalenost se svymi
nejblizsimi?

Jo, to je dobra otazka. Na prvni misi jsem byl na devét mésici, z toho po kazdych tfech
meésicich mél kazdy vojak narok na dovolenou, takZe mohl odletét domli na devét dni.
Jelikoz jsem mél doma malé déti, tak samoziejme, ¢loveék na né mysli, psali jsme si spousty
dopist, nékdo to nese lip, nékdo hut. S t€émi dovolenymi se to odlouceni ale dalo piezit.
Dopisy byly hlavni druh komunikace, ale byla tam moZznost komunikace jesté pres spojovaci
vozy, kde jsem mél moZnost jednou za 14 dni komunikovat s manzelkou vysilackou asi na

deset minut, ale ta domluva byla velice slozita.
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Musel jste videt opravdu strasné veci, vybavujete si ty nejhorsi z nich? Jaké to jsou?

Dochazelo tam k etnickym cCistkdm, k vrazdam, zabijeni lidi, od malych déti az po stafenky,
d€ly se tam opravdu hriizné véci, piedevsim zabijeni civilistd. K fanatickym cistkam
dochazelo hlavné z diivodu nébozenstvi. Jednotlivé strany si navzajem bouraly kostely
a mesity, moje jednotka nasla dokonce i dva nebo tfi masové hroby nékolik metrti pod zemi.
Opravdu za jednu z nejhorsich vzpominek mam, kdy jsme nasli zni¢eny dim s nékolika
roztrhanymi tély, kdy pravdépodobné byli lidé usmrceni hromadné ru¢nim granatem, no

zkratka opravdu nechutné véci.

Pri nehodé helikoptéry jste takrka malem prisel o zivot, dokazete si vzpomenout na onen
osudovy den, jak probihal?

Pokud se mam bavit konkrétné o nehodé, tak ta vznikla diky tfidenni misi, kterd nas méla
¢ekat. My jsme vlastné po startu helikoptéry nevédéli, Ze doslo k technické zavadeé, tak asi
ve vysce 40 metrq, to je celkem dost, doslo k prokluzu ocasni vrtule, ktera se tipln¢ zastavila
a doslo k volnému padu. Velké stésti bylo, Ze jsme spadli na okraj ochranného valu, ktery
byl vyroben z hliny, diky tomu helikoptéra nezacala hotet, i kdyz jsem po narazu cely lezel
Vv palivu. Jako zadzrakem to ale vSichni ptezili, 1 kdyZ spoustu vojadki mélo vazna zranéni,
véetné me.

Jak dlouho trvala vase rekonvalescence?

Ja sem leZel v ¢eské polni nemocnici asi 4 mésice, podstoupil sem n€kolik operaci, véetné

plastickych, byl jsem i v bezvédomi.

Bylo podle Vas bombardovaini Kosova nezbytné pro ukonceni konfliktu?
I kdyz jsem vidé€l opravdu velka zvérstva, tak s bombardovanim Kosova nesouhlasim,

nebylo to spravné.

Podarilo se Vam vratit do normalniho Zivota i po tom vSem, ¢im jste si musel projit? Jak se
Na celou situaci divate zpétné?

Po havarii jsem se nevratil domd, ale odslouZil jsem zbyvajicich 5 mésict podle planu. Misi
jsem nepfterusil, kluci, co se vratili domi do republiky, tak tim svoji misi ukoncili a uz se
nevratili zpatky. Néktefi méli psychickou tjmu a do helikoptéry uz nechtéli znovu sednout,
naslo se par velitell, ktefi je za to chtéli trestat, proti tomu se na zdkladné€ zvedla vlna odporu.
Po té nehod¢ na misto dorazil psycholog, ktery tam do t¢ doby viibec nefungoval, na

zakladné byl jen kaplan, kterého jsem cCasto navstévoval, kdyz jsem mél slabou chvilku.
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Diilezita byla jakakoliv zp&tna vazba. Castokrat jsem jako velitel délal takového psychologa
mym vojakim ja.

Kdybyste mél moznost vrdtit cas pred Vasim odletem na misi, udélal byste néco tehdy jinak?
Ne, v kone¢né fazi to pro me byla obrovska zkuSenost, kiest ohném, piezil jsem vlastni smrt,
samoziejmé, kdyz jsem lezel v nemocnici, tak jsem se sam sebe kolikrat ptal: ,,Pro¢ zrovna
ja?* Pti rehabilitaci v§ak ze mé ten Spatny pocit opadaval. Kdyz jsem se vSak vratil domd,
abych si odbyl svoji prvni dovolenou, tak jsem mél takové cerné myslenky, Ze mtj vzhled

muze n¢koho désit, takze to na me urcity psychicky dopad mélo.
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