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Uvod'

Digitalni revoluce s sebou pfinesla nejen technologické inovace, ale i nové formy
majetku, které mnohdy kladou pred tradi¢ni pravni systémy nelehké vyzvy. Mezi novodobé
druhy majetku patfi mimo jiné i kryptomény, mezi kterymi dominuje Bitcoin vynikajici svou
popularitou a zasadnim vlivem na ekonomicky i pravni prostor. Investovani do bitcoinovych
minci se stalo fenoménem poslednich n&kolika let, a 1ze tak pifedpokladat, Ze bitcoiny? budou
¢im dal Castéjsi polozkou v seznamu aktiv pozistalosti.

V souvislosti s pfechodem bitcoinli z generace na generaci vSak vyvstavaji v teorii
1 praxi mnohé otazky. Normy dédického prava jiz od davnych dob prava fimského upravuji
pfechod majetkovych hodnot mortis causa, ovSem s ohledem na modernizaci spolecnosti
nemusi byt vzdy na prvni pohled patrno, co do pozistalosti jako majetek zistavitele nalezi.?

Je tedy vubec bitcoin véci v pravnim smyslu, ktera ke dni amrti tvori pozustalost
dle § 1475 odst. 2 OZ? V ptipadé kladné odpovédi na tuto otazku by byl bitcoin soucasti tzv.
digitalni pozistalosti, resp. digitalniho dédictvi.* Definici digitalniho dédictvi v zakoné
nenajdeme, ale zjednodudené ho lze vymezit jako piechod digitalniho majetku’® z urcité osoby
(zlstavitele) na jeji pravni nastupce (dédice) z divodu smrti. Téma digitalniho dédictvi, resp.
pozustalosti, je jiz v odbornych pravnich kruzich pfedmétem diskuzi® i publikacni ¢innosti.
Autorka se v praci rozhodla zaméfit vyluén€é na Bitcoin coby nejvice kapitalizovanou

kryptoménu.’

! Diplomova prace je diléim vystupem interni grantové soutéZe IGA na podporu projektia specifického
vysokoskolského vyzkumu provadéného studenty doktorského nebo magisterského studijniho programu
na Univerzit¢ Palackého v Olomouci, a to konkrétn€¢ jako soudst projektu ¢. IGA PF 2022 010 s ndzvem
»Soucasné trendy v dédickém pravu®, jehoz hlavnim feSitelem je vedouci diplomove prace JUDr. Iveta Vankatova,
PhD., notatka v Bruntdle, odbornd asistentka na Katedie soukromého prava a civilniho procesu Pravnické fakulty
Univerzity Palackého v Olomouci, a spoluieSitelem autorka prace Kristyna Misafovd, studentka magisterského
studijniho programu Pravo a pradvni véda Pravnické fakulty Univerzity Palackého v Olomouci.

2 Terminy ,,bitcoin®, , bitcoiny“ a ,bitcoinové mince“ pouziva autorka v praci pro zjednoduseni. S ohledem
na vysokou hodnotu jednotky bitcoin (k 15. listopadu 2023 se 1 BTC = 819 421 K¢) 1ze pfedpokladdat, Ze vétSina
zustavitelt bude ke dni umrti vlastnit pouze zlomek bitcoinu ¢i jen n¢kolik malo ,.celych minci™.

3 Termin ,,ziistavitel“ pouziva autorka v praci rovnéz k oznaceni vlastnika bitcoinu, ktery hodla pro pfipad smrti
s bitcoinem disponovat.

* K rozdilu mezi pojmy pozistalost a dédictvi srov. CHALUPA, Ivan. Dédické pravo. Zdklady soukromého prava
IX. Praha: C. H. Beck, 2018, s. 3-6.

5> Demonstrativni vycet digitalniho majetku uvadi napt. Doubek. Viz DOUBEK, Ivan. Digitdlni dédictvi. Praha:
TEWYX, 2022, s. 9 a ndsl. Typicky se jedna napt. o ucty na socidlnich sitich, u sdzkovych kanceldfi, ve videohrach
¢i o piedplacené sluzby jako Spotify, Netflix, Apple Music.

6 O mozné existenci digitalni pozistalosti informuje i Ministerstvo vnitra Ceské republiky. Viz Ministerstvo vnitra.
Digitalni  poziistalost  [online].  ministerstvovnitra.cz, [cit. 9. fijna  2023]. Dostupné z:
https://pruvodce.gov.cz/umrti/tipy/digitalni-pozustalost.

7 Pfimo dédénim bitcoinu se jiz zabyval napt. Kittel. Viz KITTEL, David. D&déni bitcoinu. Ad Notam, 2021,
roé. 27, &. 2, s. 26-29. Obecngji dédénim kryptomén napt. Drachovska. Viz DRACHOVSKA, Karolina. D&déni
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Soucasna Ceska pravni Uprava pfitom neosahuje zadné zvlastni normy regulujici dédéni
bitcoinu ¢i jinych kryptomeén, tuzemské soudy se touto problematikou rovnéz doposud
nezabyvaly a notafi jako soudni komisaii, povéfeni vedenim fizeni o pozistalosti,® nemaji
s dédénim digitalniho majetku dosud mnoho zkuSenosti.” Nelze vSak pomijet skute¢nost,
ze lidé do bitcoinu a jinych kryptomén sice investuji mnohdy nemalé penize, avSak otazku,
cose stane skryptoménovymi mincemi po jejich uUmrti zpravidla nefesi. Pomalu
se vSak na internetovych strankach (nejen téch vénujicich se bitcoinu) zacinaji objevovat
¢lanky na téma bitcoinu a dédictvi.!® Zpravidla je doprovazi ptibéhy (pfedevsim mladych) lidi,
ktefi do bitcoinu investovali, nahle zemfeli, ale pro pfipad své smrti nijak nezabezpecili pfedani
tzv. soukromého a vetrejného klice svym blizkym, ¢imz doslo k definitivni ztraté bitcoinového
bohatstvi. Pozistalé osoby totiz bez znalosti téchto , pfistupovych udajua“ nemohly
s kryptoménovymi mincemi nijak disponovat a zuastavitelovy bitcoiny se pro né staly
nedosazitelnym dédictvim. Internetové ¢lanky n€kdy rovnéz obsahuji navody, jak zajistit
predani potfebnych pristupovych udaju dédicim, avSak doporucované postupy mnohdy
do detailu nepromysleji praktické disledky a narazi na mantinely prava.'!

V ptipadé digitalniho dédictvi pfitom majetkové planovani pro pripad smrti (tzv.
Post-mortem Estate Planning) hraje skute¢né zasadni roli. U bitcoinu jde predevsim
o problematiku vhodného zpisobu zanechani jiz zminéného privatniho klice. Lhostejnost
zustavitele ve vztahu k predani pfistupovanych tdaja dédictim totiz skutecné mize vést k tomu,
Ze jeho mince budou ztraceny, stejné jako miliony dal3ich bitcoind,!? a nikdo z dédicu se k nim
jiz nedostane. Cilem prace je proto piehledné popsat moznosti, které pravni uprava de lege lata
nabizi zodpovédnym vlastnikiim bitcoint (tzv. bitcoinerim) k zajisténi bezpe¢ného piechodu

bitcoinovych minci na pravni nastupce.

kryptomén pro pravni teorii i praxi. Soukromé pravo [online databaze], 2022. €. 2 [cit. 1. listopadu 2023]. Dostupné
z: databaze aspi.cz.

8§ 100 a nasl. ZRS.

9 Prezident Notaiské komory Ceské republiky Radim Neubauer uvedl v roce 2018, Ze nevi o zadném notafi, ktery
by se s dédénim digitalniho majetku setkal. KOLAROVA, Katetina. Digitdlni dédictvi zatim neiesime, Fika séf
Notarské komory Neubauer [online]. lidovky.cz, 28. listopadu 2018 [cit. 10. fijna 2023]. Dostupné z:
https://www.lidovky.cz/byznys/digitalni-dedictvi-zatim-neresime-rika-sef-notarske-komory-

neubauer.A181123 142435 In_byznys_pravo_ssu.

107 &eského internetového prostiedi viz napi. ELCIC, Sandro. Odvrdcend strana zabezpeceni kryptomén: Dédictvi
v bitcoinech miiZe prinést trauma, neni se k nému casto jak dostat [online]. archiv.hn.cz, 27. kvétna 2018
[cit. 10. fijna 2023]. Dostupné z: https://archiv.hn.cz/c1-66149180-zabezpeceni-kryptomen-ma-odvracenou-
stranu-dedictvi-v-bitcoinech-muze-znamenat-trauma-15-procent-jich-mizi-do-nenavratna.

1 Viz napf. Stallion. Navigating Bitcoin Inheritance [online]. hackinglives.substack.com, 11. fijna 2023
[cit. 12. fijna 2023]. Dostupné z: https://hackinglives.substack.com/p/navigating-bitcoin-inheritance.

12 Ne&které zdroje uvadi, Ze jiz bylo ztraceno piiblizng 6 milionit BTC. Viz REES, Katie. How Much Bitcoin Is Lost
Forever and How Did It Get Lost [online]. makeusof.com, 28. zafi 2023, [cit. 15. fijna 2023]. Dostupné z:
https://www.makeuseof.com/how-much-bitcoin-is-lost-forever/.
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Autorka, z davodu komplexniho pojeti prace, v prvni kapitole nejdiive vysvétli
technické stranky fungovani bitcoinu a bitcoinovych penézenek — zafizeni slouzicich
k uschovavani bitcoinovych klica. Byt se bude jednat o kapitolu pomémé deskriptivni, pokusi
se autorka technické aspekty bitcoinu dat do souvislosti s pravem dédickym. Nasledovat bude
kapitola zaméfena na soukromopravni hlediska bitcoinu suz§im zaméfenim na analyzu
bitcoinu jako véci v pravnim smyslu. Z divodu jiz zminéné absence zvlastni pravni Gpravy
bude predmétem tieti kapitoly strucny vyklad jednotlivych instituti dédického prava a rozbor
jejich mozného vyuziti pro zabezpeeni dédéni bitcoinu. Ctvrta a zaroveii posledni kapitola
bude vénovana dal§im, avSak mimodédickym, institutim platného prava, u kterych
lze uvazovat, ze by dédéni bitcoinu mohly zarucit ¢i usnadnit. V jednotlivych kapitolach
autorka upozorni na rizika a odli§nosti uziti danych institut v ptipadé€ delace bézného majetku
v porovnani s dédénim bitcoinu. VSechny kapitoly pfitom budou sméfovat k zodpovézeni
vyzkumné otazky: Poskytuje soucasna soukromopravni uprava vlastnikim bitcoinu
ucinné instituty k zabezpeceni prechodu bitcoinu pro pripad smrti? Hypotéza odpovidajici
vyzkumné otazce bude potvrzena, €i vyvracena v zavéru prace, kde autorka rovnéz shrne zavéry
pfijaté v dil¢ich kapitolach.

K naplnéni cile prace a pii hledani odpovédi na uvedenou vyzkumnou otazku bude
autorka Cerpat predevs§im ze samotného znéni zakonl, z komentafové i odborné literatury,
tykajici se obecné obcanského prava a z odbornych ¢lankut z oblasti prava dédického. Poznatky
ohledné technické stranky Bitcoinu budou vychazet predevS§im ze zahranic¢ni literatury
a internetovych stranek. K danému ucelu bude z metod vykladu a aplikace prava vyuzit
predev§im vyklad tustavné konformni, jazykovy, systematicky, ale predevsim objektivné
teleologicky. Bude-li potfeba, dojde ze strany autorky k dotvareni prava, a to bud za uziti

analogie ¢i teleologické redukce.



1 Bitcoin a jeho fungovani
Pro ucely kapitol tykajicich se bitcoinu v (dédickém) pravu je potieba si nejdiive
predstavit Bitcoin jako takovy. Mezi vice jak dvaceti tisici existujicimi kryptoménami

je Bitcoin bezesporu nejznaméjsi, nejpouzivanéj$i a nejdéle fungujici.’

Kryptomény !4
(cryptocurrency) jsou typem digitalnich mén zaloZenych na principech kryptografie.!®> Jedna
se o decentralizované a volné sménitelné virtudlni mény, které jsou alternativou tzv. fiat
ménam, tedy k ménam, které emituji a garantuji jednotlivé staty prostiednictvim svych
centralnich bank.

Na avod této kapitoly je vhodné upozornit na rozliSovani pojmu bitcoin a Bitcoin,
kdy pod oznaCenim Bitcoin je chapan samotny projekt, zatimco v pfipade bitcoinu hovotrime
o (krypto)méng, pro kterou je pouzivan symbol B a v piipadé jednotek tiisymbolova zkratka

BTC.

1.1 Historicky vyvoj

Dne 31. fijna roku 2008!¢ publikoval prostfednictvim mailing listu!” anonymni vyvojar
pod pseudonymem Satoshi Nakamoto privodni dokument s nazvem Bitcoin: A Peer-to-Peer
Electronic Cash System,'® ve kterém piedstavil uplné a podrobné informace o technologii
Bitcoin.!” Tento tzv. white paper neboli protokol bylo (a stale je) mozné stahnout z internetové
domény bitcoin.org, ktera byla registrovana 18. srpna 2008. Dne 9. listopadu 2008 byl projekt
Bitcoin registrovan na serveru SourceForge.net a na pocatku ledna roku 2009 byl Satoshim
vytéZen prvni bitcoinovy blok oznacovany jako ,,blok Genesis“.?° Historicky prvni bitcoinova
transakce pak probehla 12. ledna 2009 v bloku €. 170, kdy Satoshi Nakamoto odeslal 10 BTC

svému podpurci jménem Hal Finney ! Bitcoinova sit’ tak v roce 2009 zacala fungovat.

15 BOUSKA, Kamil. Velkd kniha o Bitcoinu a kryptoméndch aneb Financni gramotnost pro kaZdého. Praha:
Braiins Systems, 2023. s. 136.

4 Lansky definuje kryptom&ny pomoci Sesti podminek, které musi byt kumulativng naplnény. Viz LANSKY, Jan.
Kryptomény. Praha: C. H. Beck, 2018, s. 3.

15 Dle Burdy je kryptografie ,, véda, kterd zkoumd matematické metody utajovani obsahu i prokazovani piivodu
prendsenych zprav. “ Viz BURDA, Karel. Kryptografie okolo nds. Praha: CZ.NIC, 2019, s. 19.

16 Nekteré zdroje uvad&ji datum 1. listopadu 2008. Viz napi. CHAMPAGNE, Phil. The book of Satoshi: the
collected writings of bitcoin creator Satoshi Nakamoto. Spojené staty americké: ES3 Publishing LLC, 2014, s. 3.
17 Mailing list je seznam e-mailovych adres osob se zjmem o stejné téma, které se prihlasily k odbéru zprav. Kdyz
¢len seznamu posle zpravu na specialni adresu skupiny, e-mail se rozesle vS§em ¢lentim daného seznamu.

18 NAKAMOTO, Satoshi. Bitcoin: A Peer-to-Peer Electronic Cash System [online]. bitcoin.org, 2009
[cit. 21. fijna 2023]. Dostupné z: https://bitcoin.org/bitcoin.pdf.

Y SCHAR, Fabian, BERENTSEN, Aleksander. Bitcoin, blockchain, and cryptoassets: a comprehensive
introduction. Cambridge, London: MIT Press, 2020, s. 49.

20 CHAMPAGNE, Phil. The book of Satoshi ..., s. 3.

21 LANSKY, Jan. Kryptomeény..., s. 5.
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Do dnesniho dne neni znamo, kdo se skryva pod oznadenim Satoshi Nakamoto,
ani zda se jedna o jednu osobu ¢i skupinu osob, nebot’ Nakamoto vyuzival ke komunikaci
s kolegy pouze pisemnou elektronickou formu a zamérné neuvadél zadné podrobnosti o svém
osobnim Zzivoté, které by prozradily jeho identitu.?? Satoshi Nakamoto nasledné prestal po dvou
letech komunikovat a zmizel v roce 20112* se zanechanim otevieného zdrojového kodu, ktery

mohli uzivatelé vylepSovat.?*

1.2 Technické aspekty

Bitcoin lze obecné klasifikovat jako ,,komplexni koncept, ktery spojuje nékolik
technologickych prvkii tak, Ze jednotky jsou vyddvany v ramci konkurence a maji jak virtualni
reprezentaci, tak decentralizované zpracovani transakci. ‘> Jednodussi definici poskytuje
Pritzker, dle kterého je Bitcoin ,,peer-to-peer elektronickd ména, novd forma elektronickych
penéz, které si mezi sebou miizou lidé ci pocitace posilat bez jakéhokoliv prostrednika, kterému
musi ditvérovat (jakym je napriklad banka), a jejichz vyddvani neni pod kontrolou néjaké jedné
instituce nebo skupiny. “*®

Jak jiz bylo vySe uvedeno, Bitcoin je siti typu peer-to-peer (dale téz jen ,,P2P%),
do niz se kazdy bitcoinovy klient zapojuje ptipojenim k nékolika dal$im bitcoinovym klientim.
Utelem bitcoinové sité je Sifit transakce a bloky mezi vSechny ulastniky sité. Jako
P2P jsou oznacovany pocitacove sité, ,, kde vSechny uzly jsou si rovnocenné a jednotlivi klienti
spolu komunikuji primo bez existence centrdlniho uzlu — serveru. “?’ Jde tedy vlastné o sit,
ve které uzivatelé jako ,,rovny s rovaym* provadéji platby sami mezi sebou bez pfitomnosti
prostiednika.

Jednou z jedineénych vlastnosti Bitcoinu je jeho mnozstevni omezeni pocCtem
21 milionia BTC 28 Uvadi se, Ze v soutasné dobé jiz bylo vytézeno pies 19,5 milionu bitcoint,?

tedy témé&f 93 %, piiCemz vytézeni vech 21 000 000 BTC je piedpokladano v roce 2140.3°

2L ANSKY, Jan. Kryptomeény..., s. 4.

23 Champagne uvadi, ze posledni pfisp&vek od Satoshiho byl na foru bitcointalk.org zveiejnén 12. listopadu 2010.
Viz CHAMPAGNE, Phil. The book of Satohi..., s. 4.

24 POPPER, Nathaniel. Digital gold: bitcoin and the inside story of the misfits and millionaires trying to reinvent
money. London, New York, Toronto, Sydney: Harper, 2016, s. 14.

25 SCHAR, Fabian, BERENTSEN, Aleksander. Bitcoin, blockchain, and cryptoassets... . s. 31.

26 PRITZKER, Yan. Iyndlez jménem bitcoin [online]. Praha: Braiins Systems, 2020, s. 5. Dostupné z:
https://www.bitperia.cz/knihy.

27 STROUKAL, Dominik, SKALICKY, Jan. Bitcoin a jiné kryptopenize budoucnosti. Historie, ekonomie
a technologie kryptomén. 3. roz$ifené vydani. Praha: Grada Publishing, 2021, s. 28.

B PRITZKER, Yan. Vyndlez jménem bitcoin..., s. 13.

2 CoinMarkerCap. Bitcoin Circulating Supply [online]. coinmarketcap.com [cit. 27. fijna 2023]. Dostupné z:
https://coinmarketcap.com.

39 ANTONOPOULOS, Andreas M. Mastering Bitcoin. Programming the Open Blockchain, 2nd edition. Beijing,
Farnham, Sebastopol, Tokyo, Boston: O'Reilly Media, 2017, s. 2.
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S ohledem na vysokou hodnotu jednoho BTC existuji rovnéz odvozené jednotky o mensi
hodnoté. Konkrétné se jedna o millibitcoin (1 mBTC = 0,001 BTC), mikrobitcoin
(1 uBTC =0,001 mBTC). Nejmensi nominalni hodnota, kterou Ize zaznamenat
do blockchainu, je pak pojmenovana po domnélém autoru Bitcoinu, kdy 1 satoshi (SAT)
je ekvivalentem 10® BTC (1 satoshi = 0,01 uBTC = 0,00000001 BTC). Jeden bitcoin
je tak roven sto miliontim satoshi (1 BTC = 100 000 000 SAT).

1.2.1 Blockchain

Termin blockchain®’ byva nejlastéji popisovan jako vefejné dostupna transparentni
sdilena ufetni kniha (ledger), ktera dokumentuje veskeré transakce.’? Provedené transakce
v bitcoinové siti jsou seskupeny do tzv. bloku,** které Ize pfirovnat ke strankam v digitalni
ucetni knize. Kromé transakci a jinych potfebnych zaznamu obsahuje kazdy blok také odkaz
na piedchozi blok v blockchainu, ¢imz je vytvaien Fetézec bloku.** Z divodu stale probihajici
tézby (procesu generovani novych blokl) fet€zec nartsta, ale souCasné v ném zistavaji
uchovany v8echny jiz uskuteénéné transakce.®> Jedna se tak o , kontinudalné budovanou
databazi vSech transakcnich bloki od prvniho bloku vytéZzeného Satoshim az po ten pravé
tezeny. “3¢ Jednotlivé bloky jsou spojeny obsazenim tzv. haSe (hash)’’ piedchoziho bloku
v datech na né navazujictho bloku. Jiz zminény genesis blok jako jediny zlogiky véci
neobsahuje has predka, ale hodnotu nula.

Technologie blockchainu zaala vznikat vroce 2007, tedy na pocatku globalni
ekonomické krize ve Spojenych statech americkych, kdy doslo ke ztraté duvéry ve financni
instituce. Blockchain je totiz formou distribuovaného ucetniho systému, kde data (bloky) nejsou
ulozena na jednom centralnim mist€, ale jsou duplikovana na mnoha raznych uzlech v siti.

Kazdy uzel pfitom obsahuje kopii celého blockchainu.

31 Jako &esky ekvivalent byva nékdy pouzivan termin blodenka. Viz napt. LANSKY, Jan. Kryptomeny.... s. 12.
32 Kryptomény vétsinou funguji na zakladé technologie Distributed Ledger Technology (DLT), tedy technologie
distribuovanych zaznama, kdy blockchain je jednim z typu technologie DLT.

33 Blok je dle Stroukala a Skalického ,, nejvyznamnéjsi datova struktura bitcoinového protokolu. Kéduje mnozinu
transakci, které svym zahrnutim potvrzuje. Pravé jedna z transakci v bloku je ,, generujici™ a pouze jejim
prostiednictvim vznikaji nové bitcoiny.“ Viz STROUKAL, Dominik, SKALICKY, Jan. Bitcoin a jiné
kryptopenize..., s. 41.

34 Slovni spojeni fetézec bloku je rovnéZ doslovnym pickladem anglického vyraz blockchain, tedy block (blok)
a chain (tfetézec).

35 Zaznam o v§ech blocich 1ze nalézt napi. na webovych strankach blockchain.com. Viz Blockchain.com. Bitcoin
BTC [online]. blockchain.com, [cit. 14. listopadu 2023]. Dostupné Z:
https://www.blockchain.com/explorer/assets/btc.

3 PRITZKER, Yan. Vyndlez jménem bitcoin..., s. 106.

37 Hash neboli otisk je vystupem hashovaci funkce, tedy matematické funkce slouZici pro pfevod vstupnich dat
s proménlivou velikosti na vystup s fixni délkou. Libovoln¢ dlouha zprava tak muze byt pfevedena na kratsi, ktera
ma fixni délku. VizOSTADAL, Radim. Teoreticky zdklad a prehled kryptografickych hashovacich funkci [online].
Brno: Masarykova univerzita, 2012. Dostupné z: https://is.muni.cz/www/ostadal/hash _overview.pdf.
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Pred tim, nez je novy blok pfidan do blockchainu, musi byt ovéfen a validovan.
U Bitcoinu je ktomuto pouzivan mechanismus konsensu prostiednictvim tzv. dikazu
o provedené praci (Proof of Work),?® kde jde o naro¢ny vypocetni proces, ktery t&€zafi provadéji
k nalezeni tzv. nonce (specialniho cCisla), aby novy blok mohl byt vytézen. Tento proces
zabrafuje snadnému vytvareni novych bloku a zarovern zajistuje bezpeCnost sité.

Kazdy uzel v siti ovéfuje platnost transakci obsazenych v novém bloku. Ovéfovani
zahrnuje kontrolu digitalnich podpisi a provéreni, zda odesilatel ma dostatek prostredki
k provedeni transakce. Jakmile je novy blok ovéten, je pfidan na konec blockchainu. Transakce
jsou tim padem uspotradany chronologicky a nemohou byt ménény bez zmeény vSech
predchozich blokt. Kopie blockchainu jsou udrzovany na mnoha uzlech, diky cemuz jsou data
odolna proti ztraté nebo zniCeni. Jakmile jsou data zaznamenana v blockchainu a ovétena siti,
jevelmi obtizné je zménit nebo odstranit. To poskytuje vysokou uroven bezpeCnosti

a duvéryhodnosti transakci a zaznamu.

1.2.2 Decentralizace

Satoshi Nakamoto dne 11. tnora 2009 publikoval pifispévek o rané verzi Bitcoinu
vyjadiujici jeho motivaci k vyndlezu bitcoinové sit€, ve kterém decentralizaci systému
vyzdvihuje: ,, Vyvinul jsem novy open source’® P2P systém e-hotovosti s ndzvem Bitcoin.
Je kompletné decentralizovany, zcela bez centrdlniho serveru nebo ditvéryhodnych tretich
stram, protoze je vSechno zaloZeno na kryptozdznamech, a ne na ditvére. “*° Diivérou ve svém
vyjadieni Satoshi mini divéru v centralni banky provade€jici ménovou politiku a v komerc¢ni
banky, do jejichz rukou lidé svéfuji své penize. Diky decentralizované architektuie je sit
Bitcoin odolna nejen viéi selhanim, ale rovnéz utoktim.*! Dle Bousky je Bitcoin neznicitelny
prave diky tomu, ze se jednd o ,, systém bez centrdlniho bodu selhdni, kde nelze vypnout servery,
pozatykat zakladatele ani zabavit prostredky. “+*

Decentralizace kryptomény tizce souvisi s jiz popsanym modelem P2P, ktery funguje
na principu komunikace klient — klient, kdy zadny z G¢astnika neni v privilegovaném postaveni.
V kontextu Bitcoinu decentralizace znamena, Ze zde neni zadna centralni autorita, napt. vlada,

korporace €i jina zastfeSujici instituce, ktera by bitcoinovou sit’ vlastnila ¢i fidila. Neni zde tedy

38 U alternativnich kryptomén existuji v8ak i jiné mechanismy, jako je napf. dikaz podilu (Proof of Stake) &i diikaz
autority (Proof of Authority).

39 Open source software dle Pritzkera znamena ,, pocitacovy program s otevienym zdrojovym kédem, ktery jeho
vwojdri zverejiuji, a je tak komukoliv k dispozici k nahlédnuti a vylepseni.” Viz PRITZKER, Yan. Vyndlez
jménem bitcoin..., s. 110.

O TAMTEZ, s. 8.

I SCHAR, Fabian, BERENTSEN, Aleksander. Bitcoin, blockchain, and cryptoassets..., s. 69.

2 BOUSKA, Kamil. V'elkd kniha o Bitcoinu..., s. 168.
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ani banka (¢i jind instituce), ktera by vydavala bitcoinové jednotky a ktera by kontrolovala,
schvalovala, resp. zamitala transakce. Systém funguje na principu samospravy.

Prestoze decentralizace byva Casto uvadeéna jako klicova vyhoda Bitcoinu, absence
centralni autority pfedstavuje v fizeni o pozustalosti pro soudniho komisafe komplikaci,
nebot’ neexistuje ustiedni autorita, ktera by vlastnictvi bitcoinu zistavitelem potvrdila a rovnou
urcila stav majetku na kryptoménovém uctu. Majetek a dluhy zistavitele soudni komisaf totiz
zjistuje z vefejnych seznami, evidenci nebo jinych systémi. V ramci aktiv, které témito
evidencemi neprochazeji, pak musi vychazet z informaci, které mu sdéli Ucastnici fizeni.*
To mimo jiné znamena, ze pokud dédici nebudou mit povédomi o bitcoinech zistavitele a tyto
informace tedy neptedlozi v ramci fizeni o pozistalosti, soudni komisaf nema $anci tato aktiva
pozustalosti v ramci Setfeni pozistalosti zjistit.

Ke zjistovani uvedenych skuteCnosti slouzi predev§im prvni jednani ve véci, kterym
je zpravidla predbézné Setfeni, ke kterému soudni komisar predvola obvykle osobu, ktera
se postarala o pohfeb zistavitele, tzv. vypravitele pohibu. Je tak na mist€, aby se soudni komisar
na zustavitelovy investice do kryptomén dotazal jiz b&hem predb&zného Setieni,** pfipadné
posléze dalSich (potencialnich) dédici v prub€hu fizeni, kdy pravni uprava pocita
s dopliiovanim majetkovych zjisténi i v pribéhu fizeni o pozustalosti.*> Neni samoziejmé
vylouCeno, ze na existenci bitcoini dédicové pfijdou az po pravomocném skonceni
pozustalostniho fizeni, pfiCemz v takovém pfipadé je mozné zahajit dodateCné fizeni

o pozistalosti podle § 193 ZRS.

1.2.3 Tézba a transakce

Tézba bloku (block mining) je narocny vypocetni proces, kterym se jednak vytvareji
nové bitcoiny a jednak se jim zajiStuje bezpec€nost sité, nebot’ zaroven dochazi k potvrzovani
transakci. Jedna se o jeden ze zplisobt profitovani na kryptomeénovém trhu, pficemz mezi dalsi

zpusoby patii dlouhodobé investovani, trading, ucast v ICO* nebo nakup &i prodej.*’

3 Aktiva pozustalosti soud zjistuje konkrétné dle § 172 ZRS.

*+ Na tomto misté Ize soudnim komisaitim doporugit piimé zatazeni dotazu ohledné Bitcoinu a jinych kryptomén
do Protokolu o pfedbézném Setieni, a to bud’ jako samostatnou polozku ¢i napi. k dotazu ohledné tzv. ..jiného
majetku”, pod ktery se zatazuji sbirky, zbrang, §perky, hrobové piisluSenstvi, cenné papiry apod.

5K dopliiovani majetkovych zjisténi v prabéhu fizeni blize viz SESINA, Martin a kol. Dédické pravo. Prakticka
prirucka. 2. aktualizované vydani. Praha: Leges, 2022, s. 571.

* Initial Coin Offering (ICO), tedy prvotni nabidka minci, je kryptom&novou obdobou k Initial Public Offering
(IPO). Spolecnost, ktera chce ziskat finan¢ni prostiedky na vytvofeni nové mince, muZe jako zpusob ziskani
financi spustit ICO, které mize mit podobu napt. crowdfundingu. Dale se lze setkat s terminem /nitial Token
Offering (ITO), tedy prvotni nabidka uzitkovych tokenii

7 NORMAN, Alan T. The Cryptocurrency Investing Bible: The Ultimate Guide About Blockchain, Mining,
Trading, ICO, Ethereum Platform, Exchanges, Top Cryptocurrencies for Investing and Perfect Strategies to Make
Money. CreateSpace Independent Publishing Platform, 2017, s. 82.
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Té&zaf bitcoinu (bitcoin miner) je jedinec, organizace nebo entita, ktera t&Zbu provadi.*
Vzhledem k tomu, ze pro tézbu kryptomény je vyhodné mit k dispozici levnou elektrickou
energii a vykonna technicka zatizeni, je v soucasné dob€ mining provadén spise skupinami lidi,
spoleCnostmi ¢i datacentry, nebot tyto subjekty maji oproti sélo téZafim snazsi pfistup
k potfebnym komoditim.*° Proto se mineri Casto, z diivodu vysokého vypocetniho vykonu,
potfebného k nalezeni bloku zkouSenim nahodnych ciselnych kombinaci, sdruzuji do tzv.
tézebnich poolii, ve kterych je nasledné pii tispé$né tézbe delen zisk dle predem stanoveného
klice.>°

Samotnd tézba probiha na principu soutéze tak, ze novy bitcoin je emitovan
po uspéSném vyteSeni kryptografické ulohy, pfiCemz obtiznost feseni ulohy se zvySuje
s rostoucim mnoZstvim t&zaft.>! Miner tak v podstaté soutéZi s ostatnimi téZafi o pravo vytvorit
novy blok v blockchainu, ptiCemz za svou praci obdrzi odménu v podobé novych minci
a transak¢nich poplatkd.

Transakce (fransaction) v bitcoinové siti znamena prevod bitcoinll z jednoho uzivatele
na druhého, pfiCemz kazdy prevod je zaznamenan v blockchainu, kde ¢eka na potvrzeni jinymi
uzivateli. Zapisem transakce do blockchainu v bitcoinové siti, ve které zadny uzel nema vice
nez jednu polovinu vypocetniho vykonu celé sit€, dochazi k vyfeSeni problému dvojité ttraty
(double spend), ¢imz je zamezeno tomu, aby uzivatel de facto utratil stejné mince vicekrat.
Nové, dosud nepotvrzené transakce Cekajici na ovéfeni, jsou shromazd'ovany v ,,pamétovém
fondu“ oznaCovaném jako mempool, ze kterého si té€zafi dle vySe transakEniho poplatku
(transaction fee) vybiraji transakce, které chtéji overit a usporadat do tzv. kandidatského bloku
za ucelem jeho vytézeni. Bitcoinové transakce obsahuji ¢ast urCenou pro tézare, pricemz ¢imz
vy§8i odménu inicidtor transakce za transakci zaplati, tim zvySuje pravdépodobnost, ze jeho
transakce bude tézafem vybrana, a rychleji tak potvrzena. Transakéni poplatky se urcuji jako
soucet vSech transakcnich vstupli minus soucet vSech transakénich vystupl, a predstavuji
tim padem zbytkovou Gastku, ktera nebyla vyuZita a kterou si miize tézaf narokovat.>?

Tézar provadi ovéfeni transakce zkontrolovanim podpisu a zustatku na adrese. Miner
nejdiive jednotlivé Cekajici transakce zahaSuje a prida k nim tzv. coinbase transakci slouzici

k poslani odmény za blok. Nasleduje dalsi proces haSovani, jehoz vysledkem je tzv. kotfenovy

8 Termin miner je nékdy také pouzivan ve vyznamu vypocetniho zafizeni k t87bé bitcoinu.

¥ TradeCZ. Co je kryptoména [online]. trade.cz, 11. kv&tna 2021 [cit. 27. fijna 2023]. Dostupné z:
https://www.tradecz.cz/kryptomeny/.

50 BOUSKA, Kamil. Velkd kniha o Bitcoinu..., s. 172.

51 Uroveti obtiznosti t&zby (mining difficulty) je algoritmem v bitcoinovém protokolu piiblizné kazdé dva tydny
upravovana tak, aby stale platilo pravidlo, Ze novy blok vznikd cca kazdych deset minut.

52 SCHAR, Fabian, BERENTSEN, Aleksander. Bitcoin, blockchain, and cryptoassets..., s. 154.
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ha§. Ukolem t&Zafe je nasledné ziskat platnou hlavi¢ku nového bloku.’* Toho Ize dosahnout
kombinaci hase pfedchoziho bloku, kofenového hase kandidatského bloku a nonce.>* Tézaf
pii nasledném procesu hasovani méni hodnotu nonce do té doby, dokud se mu nepodafi vytvorit
platny ha§, zalinajici pozadovanym poctem nul. VyfeSeni matematického problému,
spocivajiciho v nalezeni spravné hodnoty nonce, je tzv. Proof of Work, tedy diikaz o vynalozené
praci. Teézaf nasledné odesle blok do sit€, kde ho ostatni uzly zkontroluji
a za predpokladu, Ze je platny, pfidaji ho do své kopie blockchainu. Timto se kandidatsky blok
stane blokem potvrzenym, jeho tézba je dokonena a tézafi se presouvaji k t€zbé dalsiho
bloku.>

V ramci emise bitcoinovych minci jsou tézafi odmeénovani uritym mnozstvim bitcoint
vzdy, kdyz je vytvoren novy blok, k ¢emuz dochazi, jak jiz bylo zminéno, pfiblizné kazdych
deset minut. Mnozstvi bitcoint, vytvofenych v jednom bloku, je omezené a s Casem se snizuje
podle pevného emisniho planu,>® &imz Satoshi Nakamoto zamezil znehodnocovani jeho
kryptomény. Pocatecni blokova odména v roce 2008 ¢inila 50 BTC. Po vytézeni kazdych
210 000 blok, priblizne tedy jednou za Ctyfi roky, se odména automaticky snizuje na polovinu,
pii¢emz k ptileni odmény bude dochazet do té doby, nez se odména stane nulovou,”’ resp. mensi
nez 1 SAT. Poté budou té€zafi motivovani pouze transakCnimi poplatky. V soucasnosti
je odmeéna za jeden vytézZeny blok 6,25 mince a po nasledujicim snizeni bude Cinit 3,125 mince
za blok. Tento postup puleni blokové odmény je oznaCovan terminem halving. Dusledkem
puleni je skuteCnost, ze ,, v kazdém obdobi daného halvingu se vidy vytézi stejny pocet bitcoinii

Jjako za vSechny nasledujici obdobi dohromady. >3

1.2.4 Klice a adresa
Na tomto misté je vhodné zduraznit, ze ,viastnictvi bitcoini se urcuje pomoci
digitalnich klicu, bitcoinovych adres a digitdalnich podpisii. “>° Systém Sifrovani digitalnich

klict je asymetricky, coz znamena, ze k Sifrovani a desifrovani jsou potieba dva klice.

33 Kazdy blok m4 jedine¢ny has, tzv. hlavicku bloku, ktera funguje jako jeho identifikator.

% Nonce je akronym anglického slovniho spojeni number used once, tedy &islo, které lze pouzit pouze jednou.
V kryptografii tento pojem dle vysvétleni Pritzkera ,,znaci cislo, které se pouZivd jako jednordzova hodnota
prindsejici nahodny element (...). Nonce tvori soucdst bitcoinového bloku proto, aby bylo mozZné tuto hodnotu
libovolné ménit, a zkouset tak hledat hash hlavicky spliwjici podminku pro platny blok. “ Viz PRITZKER, Yan.
Vyndlez jménem bitcoin..., s. 110.

55 Binance Academy. Co je tézba kryptomén a jak funguje? [online]. academy binance.com, 13. dubna 2023,
aktualizovano 8. Cervna 2023 [cit. 28. fijna 2023]. Dostupné z: https://academy.binance.com/cs/articles/what-is-
crypto-mining-and-how-does-it-work.

3 ANTONOPOULOS, Andreas M. Mastering Bitcoin..., s. 26.

57 Nulovou se stane odména tehdy, kdy dojde k vyt&Zeni viech 21 miliond bitcoind, dle predikci tedy v roce 2140.
8 BOUSKA, Kamil. Velkd kniha o Bitcoinu..., s. 175.

3 ANTONOPOULOS, Andreas M. Mastering Bitcoin..., s. 55.
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Tim prvnim je privatni neboli soukromy kli¢ (private key), ktery je pouzivan
k desifrovani zprav a podepisovani transakci, resp. ,,kpodepisovani zprav s informaci,
kdo bude novym disponentem bitcoinii (presnéji vystupii existujici transakce) patricich majiteli
klice. “®° Jedna se o 256bitové &islo vytvoiené generatorem pseudonahodnych ¢isel ! které
si 1ze predstavit jako PIN k uctu. Jak jiz ze samotného nazvu plyne, soukromy kli¢ je tfeba
uchovévat v tajnosti, nebot’ pouze osoba znala tohoto klice je schopna s bitcoiny disponovat.
V piipadé, ze vlastnik zapomene i ztrati zaznam privatniho kliCe, jiz nemtze své vlastnictvi
bitcoind prokazat, a dojde tak ke ztraté minci. Z tohoto diivodu je tfeba soukromy kli¢ chranit
nejen pred ztratou, ale rovnéz pred odcizenim ¢i zneuzitim.

Druhym je pak kli¢ vefejny (public key), ktery slouzi k ovéfeni platnosti podpisu®?
amuze byt kymkoliv vyuzit , k zasSifrovani zpravy pro majitele soukromého klice nebo
k ovéreni jeho podpisu.“® Z veiejného kliCe je generovana pomoci hase adresa, pficemz
verejny kli¢ 1ze vypocitat z kli¢e soukromého. Odvozeni je v§ak jednosmérné, postup vice versa
mozny neni, diky ¢emuz nelze vypocitat soukromy kli¢ ani adresu z vetejného klice.

Bitcoinova adresa (bitcoin address) je identifikatorem piijemce platby a byva Casto
pro zjednoduseni pfirovnavana k &islu bankovniho G¢tu, na ktery maji byt prostiedky zaslany .
Bitcoin je Casto oznacovan za pseudoanonymni, nebot’ pfestoze k adresam nejsou pfifazeny
zadné osobni Udaje uzivateld, je mozné prochazet zaznamy transakci v blockchainu, a zjistit
tak vSechny adresy spojené s danym vefejnym klicem.®> Adresy nejsou trvalé a pro kazdou
transakci je vygenerovana adresa nova. Digitalni klice jejich vlastnici ukladaji do tzv.
penézenek ¢

Celé fungovani kli¢t lze pro ucely této prace zjednodusit nasledovné. Verejny klic
umoziuje vytvoreni adresy pro zaslani prostiedkti. Adresa fakticky predstavuje Cislo uctu,
na ktery maji byt mince odeslany, pficemz soukromy kli¢ 1ze zjednodusené€ popsat jako heslo
k danému uctu, které umoziuje vlastniku kryptomény transakci digitalné podepsat a mince
odeslat.

Ze shora uvedeného vyplyva, ze k tomu, aby bylo mozné s bitcoiny nakladat, je tieba

mit k dispozici privatni kli¢. Za svého Zzivota by proto mél vlastnik bitcoinu skutecné dbat

60 STROUKAL, Dominik, SKALICKY, Jan. Bitcoin a jiné kryptopenize... s. 98.

6 LANSKY, Jan. Kryptomeény..., s. 9.

62 ANTONOPOULOS, Andreas M. Mastering Bitcoin...,s. 57.

63 STROUKAL, Dominik, SKALICKY, Jan. Bitcoin a jiné kryptopenize...., s. 100.

64 Tuto analogii vyuzil i Soudni dviir. Viz Rozsudek Soudniho dvora (patého senatu) ze dne 22. fijna 2015.
Skatteverket v. David Hedqvist, ve véci C-264/14, bod 11.

65 BOUSKA, Kamil. Velkd kniha o Bitcoinu..., s. 188.

% Blize viz kapitola 1.3 Pen&Zenky.
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na co nejobezietnéjsi nakladani s takto citlivou informaci, av§ak zaroven by mél mit na paméti
svou mortalitu. Aby se k bitcoinovym mincim pravni nastupci vlastnika bitcoinu dostali, je totiz

tieba, aby jim zlstavitel informaci ohledn€ soukromého kli¢e zanechal.

1.3 Penézenky®’

K uchovavani klici, diky kterym lze s mincemi nakladat, slouzi specialni softwarova
Ci hardwarova zafizeni, ktera se nazyvaji penéZenky.®® Na kryptoménovych penézenkach
jsou v podobé alfanumerickych fetézcli zaznamenany jiz zminéné klice, nalezejici k adresam,
které umozniuji vlastniku kryptomeény mince odesilat a pfijimat.

Penézenek existuje mnoho druhd, délit je 1ze dle né€kolika kritérii, avSak pro vlastnika
bitcoinu, ktery chce zabezpecit hladky pribéh dédéni kryptomény, je pfedevs§im podstatné,
co vSechno je tfeba dédicim prenechat. Pro tyto Gcely lze za podstatné povazovat predevsim
déleni na tzv. hot a cold penézenky.® KliCovy rozdil spoiva vtom, Ze hot penézenky
jsou piipojené k internetu (jsou tedy online), diky ¢emuz jsou snadno odkudkoliv dostupné.
Oproti nim cold penézenky maji offline podobu, ktera je Cini bezpecnéj§imi. U hot penézenek
pak tedy postaci, aby dédici znali vefejny a privatni klic. OvSem u cold penézenky v podobé

fyzického nosice je zpravidla tieba disponovat rovnéz samotnou penézenkou.”

1.3.1 Softwarové penézenky
Softwarovou penéZenku muze mit vlastnik bitcoinu nainstalovanou bud ve svém
stolnim pocitaci, notebooku, ¢i v mobilnim telefonu. Jedna se o druh hot penézenky,

! na chytrych telefonech

kdy u poCitatd ma penézenka podobu desktopového programu,’
jsou vyuzivany mobilni aplikace.”? U softwarovych penézenek tedy dédici potfebuji po smrti

zUstavitele znat pristupové udaje k dané penézence.

87 Tato &ast diplomové prace vychazi z piispévku autorky ,,Digitalni dédictvi: Jak se dédi bitcoin?* v rAmci soutéZe
Studentska védecka odborna &innost (SVOC) 2023.

% Dle Antonopoulose je Casto mylnou piedstavou, Ze¢ bitcoinové penéZenky obsahuji piimo bitcoiny.
Ve skute¢nosti pen¢Zenky obsahuji pouze klice. Mince jsou zaznamenany v blockchainu v bitcoinové siti.
Viz ANTONOPOULOS, Andreas M. Mastering Bitcoin..., s. 93.

89 NORMAN, Alan T. The Cryptocurrency Investing Bible..., s. 45.

70 Pokud osoba nema k depozici puvodni penéZenku, milze piesto bitcoinovy zistatek obnovit v jiné penéZence
s pomoci tzv. seedu. K tomuto viz dale.

"1 Antonopoulos uvadi, Ze ,, Desktopovd penéZenka byla prvnim typem bitcoinové penézenky vytvorené jako
referencni implementace a mnoho uZivatelii pouziva desktopové penéZenky kviili funkcim, autonomii a kontrole,
které nabizeji. Provoz na operacnich systémech pro v§eobecné pouZiti, jako jsou Windows a Mac OS, mda vSak
urcité bezpecnostni nevyhody, protoZe tyto platformy jsou casto nezabezpecené a Spatné nakonfigurované.“
Viz ANTONOPOULOS, Andreas M. Mastering Bitcoin..., s. 7.

2 Mobilni penézenka je dle Antonopoulose ,, nejbéznéjsim typem bitcoinové penézenky. Tyto penézenky, které
funguji na chytrych telefonech, jako jsou Apple iOS a Android, jsou casto skvélou volbou pro nové uZivatele.
Mnohé z nich jsou navrzeny pro jednoduchost a snadné pouzivani, ale existuji i plnohodnotné mobilni penéZenky
pro zkuSené uzivatele. “ Tamtéz.
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1.3.2 Hardwarové penézenky

Hardwarové penézenky jsou povazovany za nejbezpecn€jsi zpusob chranéni
kryptomén, resp. uchovavani kli¢l, a jsou proto oblibené u osob, které do kryptomén
investovaly vyssi finanCni obnos. Jde o typ cold penézenky v podobé fyzického zafizeni
pfipominajici flash disk. Pfistup do hardwarové penézenky je chranén pomoci PIN kodu.
Aby zUstavitelovi dédici mohli s bitcoinem nakladat, potfebuji tedy dané offline zafizeni
a pristupovy PIN. Pokud dojde ke ztraté i znieni daného ulozisté, je stale moznost penézenku
obnovit pomoci tzv. recovery seed &i recovery phrase.” Jedna se o fetézec (nejCastéji) dvanacti
nebo Ctyfiadvaceti nahodné€ vygenerovanych anglickych slov, ktery si vlastnici bitcoind
obvykle zaznamenavaji na list papiru’* a bezpené uchovavaji. Zistavitel by mél proto svému

dédici pro jistotu pfenechat i zaznam o této obnovovaci frazi.

1.3.3 Papirové penézenky

Papirova bitcoin penézenka je zvlastnim druhem cold penézenky, ktera ma skutecné
podobu listu papiru (Ize vSak opét vyuzit napi. i kov ¢i dfevo), na kterém je ve formé QR kodu”>
Ci fetézce Cislic a pismen zaznamenan privatni i vefejny kli¢. Pro zistavitele je tedy rozhodné,

aby se udaje zanesené na zvoleném hmotném nosici dostaly do rukou dédicu.

1.3.4 Webové penézenky

Vyjimku z tvrzeni o neexistenci odpovédné instituce Caste¢né predstavuje situace,
kdy zistavitel meél bitcoin ulozen v takzvané webové penézence, diky které mohl
s kryptomé&nou obchodovat skrze mobilni aplikaci nebo pies webové rozhrani.’® Investovani
do kryptomén pies sménarny je v soucasné dobé velmi popularni z divodu své jednoduchosti,
jelikoz webova penézenka se automaticky vytvoii pifi nakupu digitalnich minci na dané
virtualni burze ¢i sménarné. Tato forma investovani je pomérné Casta predevsim u osob, které

sice vlastni vice druht kryptomén,”’

ale neinvestovaly do nich pfili§ velky objem financi,
protoze tyto tzv. kustodialni penézenky (custodial wallets) maji jednu zasadni nevyhodu.

Sménarnu, resp. burzu lze totiz v takovém piipadé opét pfirovnat k bance, u které zistavitel

73 Recovery seed je pouzivan rovnéZ u jiz zminénych softwarovych penézenek v pfipadé poskozeni, resp. ztraty
mobilniho telefonu ¢i pocitace.

74 Obnovovaci frazi Ize z diivodu vy$$i bezpe&nosti zaznamenat na material odolngjsi viiéi poskozeni, jako je napf.
ocel. Zaznamenani tdajti na ocelové nosice nabizi naptiklad platforma Cryptosteel. Viz Cryptosteel.com. WHAT
IS CRYPTOSTEEL? And why do I need one? [online]. cryptosteel.com [cit. 1. listopadu 2023]. Dostupné z:
https://cryptosteel.com.

5 QR kod je zkratka anglického terminu Quick Response Code, tedy kod rychlé reakce, ktery ve své
dvoudimenziondlni podob¢ pro optické strojové zpracovani dokaze zakddovat vEtsi mnozstvi dat nez ¢arovy kod.
76 Mezi nejoblibengj$i mobilni penéZenku a sménarnu v jednom patii platforma Coinbase.com, snadné je rovn&z
investovani pfes mobilni aplikaci Revolut.

77 Mimo Bitcoinu jsou rovnéz popularni kupiikladu Ethereum, Litecoin ¢i Tether.
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své finan¢ni prostredky ulozil ve formé bitcoinu, jehoz neni vlastnikem, ale ma v souladu
se smluvnimi podminkami ,pouhd“ prava a povinnosti ke kryptoménovému uctu.”®
Vlastnictvim digitalnich minci 1 privatnim kli¢em v takovém pfipade tedy nedisponuje klient,
ale poskytovatel kustodialni penézenky’ (dana burza & sménarna), ktery na zakladé pokyni
klienta provadi transakce. V idealnim pfipadé by dand burza ¢i sméndrna méla soudnimu
komisafi v navaznosti na jeho vyzvu dle § 141 odst. 1 ZRS sd&lit stav uétu stejné tak jako b&zna
bankovni ¢i jina instituce. Pozustalym by v tomto pfipadé stacilo byt obeznameni s tim, na jaké
burze ¢i sménarné zustavitel obchodoval. Lze vSak predpokladat, ze v praxi nebude
komunikace s témito poskytovateli sluzeb snadna, nebot se jedna predevsim o zahrani¢ni
subjekty, mnohdy se slozitou strukturou. I v pfipadé webovych penézenek je proto vhodné

poziistalym prenechat prihlasovaci udaje ke svému bitcoinovému uctu.

8 Tuto situaci jednoduse vystihuje obhajce Bitcoinu Andreas Antonopoulos, ktery fika, Ze pokud osoba neméa pod
svou kontrolou bitcoinové klice, neni to jeji bitcoin (z anglického originalu: ,, If'you don’t control the bitcoin keys,
it’s not your bitcoin. ©). Viz. ANTONOPOULOS, Andreas M. The Internet of Money: A collection of talks by
Andreas M. Antonopoulos. Volume one [online]. USA: Merkle Bloom LLC, 2016, 182 s. Dostupné z:
https://billaz.files.wordpress.com/2019/08/the_internet_of money.pdf.

7 Poskytovatelé kustodialnich penézenek jsou osobou poskytujici sluzby spojené s virtudlnim aktivem ve smyslu
§ 4 odst. 8 zakona €. 253/2008 Sb., o n¢kterych opatfenich proti legalizaci vynosu z trestné Cinnosti a financovani
terorismu (ddle jen ,,AML").
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2 Bitcoin v soukromém pravu

Soucasné civilni pravo vyslovné bitcoin ani kryptomény zadnym specialnim predpisem
neupravuje, a proto je tieba pfi jejich vymezeni uzit normy generalni pravni upravy. Dosavadni
regulace se soustied'uje v pramenech vefejnopravnich.®® Stejné tak zprvu vyvolaval bitcoin
diskuze predevsim v oblasti prava vefejného, a to zejména v souvislosti s pravem dafiovym,
ménovym a trestnim. S postupem Casu a nardstajici popularitou kryptomén vsak zacinaji
vyvstavat otazky rovnéz ze soukromopravnich odvétvi, predevsim pak z oboru vécnych prav,
prava rodinného, exekucniho ¢i dédického. V této kapitole proto budou rozebrany

ty soukromopravni aspekty bitcoinu, které maji dopad v pravu dédickém.

2.1 Bitcoin jako véc v pravnim smyslu

Aby bylo vilbec mozné se zabyvat otazkou dédéni bitcoinu, je nejprve nutné urdit,
zda bitcoin je, ¢i neni véci v pravnim smyslu (dale téz jen ,, véc™). Tégl trefn€ uvadi, ze mnozina
prvka spadajici pod pojem véci neni neménna, resp. neni uzaviena, kdy dle néj v otazce
posuzovani véci v pravnim smyslu zéalezi na rozvoji lidské spolecnosti a stupni jejiho
védeckotechnického pokroku.®! Vyvoj kategorie véci reflektuje ostatné i diivodova zprava
k OZ, dle které vécmi v pravnim smyslu mohou byt téz ,, prredméty spadajici do kategorii
priumyslového a jiného dusevniho vlastnictvi, zaknihovanych cennych papiri, investicnich
ndstrojit typu opci, swapii, futures nebo forwardii atd. “*?

Obcansky zakonik vymezuje véc v pravnim smyslu oproti diivejsi pravni uprave
obsazené v Ob¢. zak. Siroce. 83 Konkrétné ustanoveni § 489 OZ normuje, ze véci ,,je vSe, co je
rozdilné od osoby a slouzi potrebé lidi. *“ Z této zdkonné definice plynou dva, resp. tfi znaky,
které musi byt naplnény kumulativné.

Prvnim kritériem je rozdilnost od osoby, kdy subjekty prav (osoby) odliSujeme od véci,

které jsou pravnimi objekty.®* Zakon pfitom vychazi z bipartice osob, kdy dle § 18 OZ

80 Termin ,,virtualni ména“ byl v § 2 odst. 1 pism. 1 AML, ve znéni platném do 31. prosince 2020, definovan jako
., elektronicky uchovavand jednotka bez ohledu na to, zda md, nebo nema emitenta, a kterd neni penéZnim
prostiredkem podle zdkona o platebnim styku, ale je prijimdna jako platba za zboZi nebo sluzby i jinou osobou
odlisnou od jejiho emitenta. “ Novelou zdkona vSak doslo k terminologické zméné, kdy od 1. ledna 2021 je pojem
. virtualni mé€na“ nahrazen §ir§im pojmem ,,virtudlni aktivam®.

81 TEGL, Petr. In: MELZER, Filip a kol. Obcansky zékonik — velky komentdr. Svazek III. § 419-654. Praha: Leges,
2014, komentar k ust. § 489, s. 197-198.

82 Diivodova zprava k OZ. zvlastni &ast (ust. § 979) [online databéaze]. Vlada CR, 3. tinora 2012 [cit. 7. listopadu
2023]. Dostupné z: databaze beck-online.cz.

83 Prechozi pravni tiprava v Ob¢. zik. vychazela z tzv. izkého pojeti véci v pravnim smyslu, které se omezovalo
toliko na hmotné predméty. Viz LAVICKY, Petr, POLISENSKA, Petra. Iéci v pravanim smyslu. Judikatura k
rekodifikaci. Praha: Wolters Kluwer, 2013, s. 8-14.

8 HUBKOVA, Pavlina. In PETROV, Jan a kol. Obcansky zdkonik. 2. vydani (2. aktualizace) [online databaze].
Praha: C. H. Beck, 2023 [cit. 1. listopadu 2023]. Dostupné z: databaze beck-online.cz, komentar k ust. § 489.
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rozeznavame osoby fyzické a pravnické. Rozdilnost bitcoinu od osoby fyzické je patrna
na prvni pohled, nebot fyzickou osobou je, jakozto nositel pfirozenych prav, kazdy ¢loveék.®
Oproti tomu pravnickou osobu lze pozitivn€ vymezit slovy zakona jako ,, organizovany utvar,
o kterém zdkon stanovi, Ze ma pravni osobnost, nebo jehoz pravni osobnost zdkon uznd. “®°
Bitcoiny coby jednotky decentralizované kryptomény nejsou ani osobou pravnickou, nebot
neexistuje pravni predpis, ktery by tak stanovil nebo uznal.

Druhym defini¢nim znakem je uzite¢nost pro potieby lidi, kdy tyto potfeby je nutno
vykladat extenzivné®” Mezi potfeby lze jisté zafadit i potfeby ekonomické a hospodaiské,
ke kterym prave bitcoin muze slouzit, a to jako prostfedek smény ¢i investice. S kritériem
utilitarnosti souvisi dale podminka ovladatelnosti, kdy pouze véc ovladatelna muze
byt pro cloveéka uzitecna. Ovladatelnost 1ze u bitcoinu spatfovat v moznosti provadét transakce
Vv siti.

Vzhledem k tomu, ze dle autorky bitcoinové jednotky napliuji vSechny tfi defini¢ni
znaky véci, konstatuje, ze bitcoin je véci ve smyslu § 489 OZ. Ke shodnému nazoru dochazi

88,89, 90,91

v soucasné dob¢ vétsina autord, presto se vsak lze setkat s ndzorem, ze bitcoin nelze

jednoznaéné za véc povazovat.”?

Zakon dale véci rozdeluje dle prislusnych vlastnosti do kategorii, které zpravidla tvori
kontrapozi¢ni dvojice. Prvnim délenim je déleni na véci hmotné a nehmotné, kdy véci
nehmotnou je dle § 496 odst. 1 OZ , oviadatelnd cdst vnéjsiho svéta, kterd md povahu
samostatného predmétu. ““ Jak jiz bylo feceno, bitcoin je decentralizovanou digitalni ménou,
pro kterou je pfiznacné, ze nema fyzickou formu. Bitcoiny jsou digitaln€ vytvofené 1 ulozené
v blockchainu, procez se na zakladé negativni definice v § 496 odst. 2 véta druhd OZ jedna
ovéc nehmotnou. Dale Ilze bitcoin bezesporu klasifikovat jako véc movitou
dle § 498 odst. 2 OZ, nebot’ se nejedna o véc uvedenou ve vyctu nemovitych véci v odst. 1
téhoz ustanoveni a zakon jej ani za véc nemovitou neprohlasuje.

Byt v obfanském zakoniku nenajdeme konkrétni ustanoveni, 1ze véci dle pravni nauky

dale ¢lenit na véci urCené individualné (specificky) a podle druhu (genericky). Véci urené

85¢l. 5 LZPS, § 19 odst. 1 OZ.

86§ 20 odst. 1 vé&ta prvni OZ.

8 HUBKOVA, Pavlina. In PETROV., Jan a kol. Obcansky zdkonik..., komentat k ust. § 489.

88 SZOSTOK, David. Bitcoin jako v&c v pravnim smyslu. Prdvni rddce. 2016, ro¢. 24, &. 5, s. 24-26.

8 JARES, Adam. Kryptomény a ob&anské pravo. Revue pro prdvo a technologie. 2020, 10¢. 11, &. 21, s. 31-34.
% KITTEL, David. Dédéni bitcoinu...

9 SCHWARZOVA, Aneta. Virtudlni aktiva a virtualni mény — obsah a vyvoj pojmu, pravni povaha, regulace
a mozna uskali. Revue pro prdavo a technologie. 2023, 10€. 14, €. 27, s. 57.

2 Srov. KOHAJDA, Michael, Jifi MORAVEC. Legal aspects of bitcoin under the Czech law. Dané a finance,
2016, ro€. 24, €. 4, s. 86-93.
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genericky jsou uréovany dle druhovych znakd, typicky dle poctu, vahy &i miry®? a jako typicky
piiklad byva uvadéno stado ovci, pisek, Stérk, ale rovnéz penize.”* Pfestoze fiat penize vykazuji
v porovnani s kryptoménou mnoho odlisnosti, neni dle autorky na misté ¢init v tomto ohledu
rozdily. ?> Byt jsou bitcoinové mince piedstavovany jedineénym zaznamem v siti, diky cemuz
je lze identifikovat, neni pfi transakci, dle JareSova 1 autorCina ndzoru, pro uzivatele rozhodné,
ktery konkrétni bitcoin odesle, resp. pfijme. Stejn¢ tak neni totiz pro drzitele bankovek
tuzemské Ci cizi mény pii platebnim styku rozhodné, jaké konkrétni sériové cislo dana
bankovka nese.”® Vyjimku by vSak mohlo piedstavovat napi. sbératelstvi, kdy je naopak piesna
identifikace bankovky pro jejiho vlastnika podstatna.®” U bitcoinovych minci v obecné roviné
nelze o sbératelském ¢i jiném obdobném ucelu uvazovat, a proto je dle autorky, i pfes moznou
dvoji optiku, bitcoin spiSe véci urcenou genericky.

Vzhledem k tomu, ze autorka povazuje bitcoin za véc movitou, l1ze se dale s ohledem
na znéni § 499 OZ zabyvat zastupitelnosti, resp. nezastupitelnosti bitcoinu. Dle pfedmétného
ustanoveni je veci zastupitelnou takova ,, movitd véc, kterd miize byt nahrazena jinou véci téhoz
druhu, “ kdy relevantni jsou objektivni vlastnosti véci.”® Opét jsou jako klasicky piiklad véci

99100 3 vzhledem k piedchozi argumentaci ohledné bitcoinu

zastupitelné uvadény penize,
coby véci uréené podle druhu tak Ize uzaviit, Ze bitcoin je véci zastupitelnou.!°! Schwarzova
soucasné uvadi, ze vhodné&jsi je spiSe oznadeni bitcoinu za nezaménitelny .02

Dale lze véci dle obcanského zakoniku dé€lit na zuzivatelné a nezuzivatelné,
kdy § 500 OZ ve vét€ prvni normuje, ze ,,movita véc, jejiz bézné pouZiti spocivd v jejim
spotrebovant, zpracovdni nebo zcizeni, je zuzZivatelnd.“ Obecnou kategorii jsou pak véci
nezuzivatelné, u kterych jejich obvyklym uzivanim nedochazi k zaniku jejich podstaty.!®

Dle Hubkové , zcizeni predstavuje bézné pouziti napr. penéz, kdy sama pifimo dodava, ze ,, zcizit

9 TEGL, Petr. In: MELZER, Filip a kol. Obcansky zdkonik — velky komentdr... . s. 275.

% KOUKAL, Pavel. In LAVICKY, Petr a kol. Obcansky zékonik I. Obecnd cdst (§ 1—654). 2. vydani [online
databaze]. Praha: C. H. Beck, 2022 [cit. 4. listopadu 2023]. Dostupné z: databaze beck-online.cz, komentat k ust.
§ 499.

95 Shodné JARES, Adam. Kryptomény a ob&anské pravo.... s. 40.

% Tamtéz, s. 33-34.

97K pojeti bankovek jako individudlné uréenych movitych véci srov. Rozsudek Nejvy$siho soudu
ze dne 20. prosince 1996, sp. zn. NS 3 Cdon 523/96.

% TEGL, Petr. In: MELZER, Filip a kol. Obcansky zdkonik — velky komentdr... . s. 275.

% Tamtéz.

100 HUBKOVA., Pavlina. In PETROV, Jan a kol. Obcansky zdkonik. ... komentai k ust. § 499.

101 Generalni finanéni feditelstvi. Informace Generdliniho financniho reditelstvi & 18809/22/7100-40050-205680,
k daniovému posouzeni transakci s kryptoménami (napv. bitcoin) [online]. Praha: Generalni financni feditelstvi,
Sekce metodiky a  vykonu dani, 2022 [cit. 25 fijna 2023]. Dostupné Z
https://www.financnisprava.cz/assets/cs/prilohy/d-seznam-dani/Info_kryptomeny_GFR.pdf

12 SCHWARZOVA, Aneta. Virtualni aktiva a virtualni mény ..., s. 57.

13 HUBKOVA., Pavlina. In PETROV, Jan a kol. Obcansky zdkonik... , komentai k ust. § 500.
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Ize rovnéz bitcoiny.'** S nazorem Hubkové, ze kterého plyne, Ze bitcoin je véci zuzivatelnou,
se autorka ztotozfiuje, avSak pro blizsi vysvétleni problematiky zuzivatelnosti bitcoinu
jej dopliiuje o poznatek Tégla, dle kterého ,,zcizenim dojde pouze k relativnimu zdniku véci
(vlastnického prava) ve vztahu k jejimu dosavadnimu viastniku,“1°> do jehoz sféry bitcoin
prejde.

Nad ramec dikce zdkona pravni véda rozeznava dalsi druhy véci. Bitcoin Ize obchodovat
na kryptoménovych burzdch a smeénarnach, coz zné& <cini véc obchodovatelnou,
tzv. res in commercio, ktera je penézi ocenitelna.!° Dalsi kategorii, do které lze bitcoin
zafadit, je kategorie véci délitelnych, nebot jednotka BTC je délitelna na jednotky nizsi

nominalni hodnoty. !

2.2 Pravni povaha penézenky

Vzhledem k zavéru o vécnépravni povaze bitcoinu je na misté se rovnéz zabyvat pravni
povahou bitcoinové penézenky, ktera slouzi, jak jiz bylo vysvétleno,'”® k uchovavani
soukromého a privatniho kliCe. Nelehka otazka, ktera vyvstavd u pravni charakteristiky
penézenek, zni, zda se jedna o soucast véci ve smyslu § 505 OZ nebo o pfisluSenstvi véci
dle § 510 OZ. Obtiznost problematiky rozliSovani soucasti véci a piislusenstvi véci pripousti
i Nejvyssi soud.!?” Zakladni rozdil pfitom spoCiva v tom, Ze soudast v&ci netvori samostatny

objekt (véc), prislusenstvi naopak samostatnou véci je.!'°

1 2

Drachovska,!!! vychazejici zuvahy Kittela,!'? se pfiklonila k zavéru, Zze cold

penézenka, jako samostatnd, ale vedlejsi véc, je pfisluSenstvim bitcoinu. S jejim nézorem
se autorka ztotoziuje, s tim, ze bitcoinova penézenka v podobé fyzického nosi¢e vyhovuje
definice prisluSenstvi véci obsazené v § 510 OZ. Penézenka vykazuje znaky samostatnosti,

s bitcoiny neni pevné spojena, avS§ak mezi t€mito vécmi existuje zvlastni fakticky vztah, kdy

113

se ob& uziji dohromady za spolecnym ucelem, kterym je disponovani s bitcoiny.''> Rovnéz

4

je naplnén posledni znak piisluSenstvi véci, kterym je tzv. vlastnicka identita,!'* nebot

104 TamiéZ.

195 TEGL, Petr. In: MELZER, Filip a kol. Obcansky zdkonik — velky komentdr ..., s. 278.

106 § 492 odst. 1 OZ.

7K délitelnosti jednotky BTC blize viz kapitola 1.2. Technické aspekty.

108 Blize viz kapitola 1.3 Penézenky.

199 Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 6. ledna 2004, sp. zn. 22 Cdo 1964/2003.

10 MELZER, Filip, TEGL, Petr. In: MELZER, Filip a kol. Obéansky zdkonik — velky komentdi-... , s. 299.

' DRACHOVSKA, Karolina. Digitdlni poziistalost. Diplomova prace, vedouci Elischer, David. Praha:
Univerzita Karlova, Pravnicka fakulta, Katedra obanského prava, 2023, s. 39.

112 KITTEL, David. Déd&ni bitcoinu. ... s. 27.

113 HUBKOVA., Pavlina. In PETROV, Jan a kol. Obcansky zdkonik ..., komentai k ust. § 510.

14 Vedlejsi véc mize byt piisludenstvim pouze tehdy, pokud nalezi vlastnicky stejné osob& jako hlavni véc.
Viz MELZER, Filip, TEGL, Petr. In: MELZER, Filip a kol. Obcansky zdkonik — velky komentar... , s. 355.
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s bitcoiny muze disponovat pouze osoba znala privatniho kliCe, tedy vlastnik bitcoinu, kdy kli¢
je vtélen prave do penézenky. Pro naprosté zjednoduseni lze vyuzit pfirovnani k ptikladu, ktery
uvadi Koukal, dle kterého kli¢ od automobilu je pfislusenstvim automobilu, nebot’ hlavni véc
bez pfisluenstvi (automobil bez klige) viibec nemuiize slouzit svému tcelu (k jizdé vozidlem).!>
Stejné tak bitcoin jakozto véc hlavni nemuze bez penézenky obsahujici klice plnit sviyj ucel,
tedy umoziiovat transakce ¢i jiné pravni dispozice.

Klasifikovani penézenky jako ptislusenstvi bitcoinu vede k aplikaci vyvratitelné pravni
domnénky obsazené v § 510 odst. 2 OZ, dle které se ma za to, ze se ,, prdvni jedndani a prdva
i povinnosti tykajici se hlavni véci tykaji i jejiho prisluSenstvi,“ coz vSak nelze chapat tak,
ze po odeslani bitcoinové transakce dochazi automaticky k prevodu (Casti) penézenky. Zde tedy
narazime na potiebu uziti teleologické redukce. Pii provedeni transakce odeslanim bitcoinu
totiz ze samotné povahy této transakce nedochazi k prevodu prav k penézence, ale pouze
k prevodu prava vlastnického k digitalnim mincim. S penéZenkou totiz mize byt svazano
vlastnické pravo k dal§im bitcoinim. Pokud se vSak vlastnik bitcoinu rozhodne své mince
darovat osobé, ktera neni uzivatelem bitcoinové sité, muze dosavadni vlastnik novému
vlastniku prevést bitcoiny darem tak, ze mu pfenecha svou penézenku a sdéli mu potiebné klice.
Stejné tak prechod bitcoinu na dédice bude mit s ohledem na existenci pravniho pouta mezi

bitcoiny a penézenkou disledky v pravu dédickém.

2.3 Bitcoin jako (zaknihovany) cenny papir

Veéci v pravnim smyslu jsou podle obcCanského zakoniku rovnéz cenné papiry (dale
téz jen ,,CP*), kdy legalni definici CP nalezneme v § 514 OZ, dle kterého je cenny papir
. listina, se kterou je pravo spojeno takovym zpiisobem, Ze je po vydani cenného papiru nelze
bez této listiny uplatnit ani prevést. “ Kategorizovat 1ze CP jako véc movitou!!'® a s ohledem
na pozadavek fyzické existence listiny,!!” do které je pravo inkorporovano, se jedna o hmotnou
véc.!18 Bitcoin nemuZe byt cennym papirem, a to ani v pripadé (ICO/ITO) investi¢nich tokent,

nebot’ zde absentuje hmotny substrat, se kterym by byl kvalifikovang spojen.''? D&di¢, Sovar

115 K OUKAL, Pavel. In LAVICKY. Petr a kol. Obcansky zdkonik I. Obecnd cast ..., komentat k ust. § 510.

116 § 498 OZ.

7 MAREK, Radan. In: MAREK, Radan, JEZEK, Vaclav. Cenné papiry v novém obcanském zdkoniku [online
databaze]. Praha: C. H. Beck, 2013 |[cit. 4. listopadu 2023]. Komentat kust. § 514. Dostupné z: databaze
beck-online.cz.

118§ 496 OZ.

U MIKULA, Ondfej. In: PETROV, Jan a kol. Obcansky zdkonik..., komentai k ust. § 514.
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a Mikula jako dalsi argument proti uvadéji chybé&jici vali emitent vydat token, resp. , minci‘
jako CP.120

Dale jsou v OZ jako zvlastni kategorie véci vymezeny zaknihované cenné papiry (dale
téz jen ,zakCP®), které nejsou cennym papirem, ale véci nehmotnou — zdavodu
dematerializace tedy neexistuji ve fyzické podobé. O zakCP se dle § 525 OZ jedna tehdy, pokud
je ,,cenny papir nahrazen zdpisem do prislusné evidence a nelze-li jej prevést jinak nez zménou
zapisu v této evidenci. “ Na prvni pohled by se mohlo zdat, ze bitcoin odpovida definici zakCP,
nebot je zapsan do blockchainu — evidence a jeho prevod se d€je zménou zapisu v této verejné
ucetni knize — vevidenci. AvSak neni tomu tak. Zaknihovany cenny papir a otazku,
co se rozumi tzv. prislusnou evidenci, nelze totiz posuzovat izolované, toliko v ramci OZ,
ale rovnéz s vefejnopravni upravou, obsazenou v zakoné ¢. 256/2004 Sb., o podnikani
na kapitalovém trhu (dale jen ,ZPKT*).!?! ZPKT konkrétné ve svém ust. § 91 uvadi totiz
taxativng, v jaké evidenci lze zakCP dle ceského prava evidovat. Zimniokova, ktera se v ¢lanku
vénovala pfimo moznosti zapisu cenného papiru do blockchainu, k tomuto dodava, ze odkaz
na ,,pfislusnou evidenci“ v § 525 odst. 1 OZ, s ohledem na znéni divodové zpravy k § 526 OZ
odkazujici na upravu evidence v ZPKT, je odkazem na centralni evidenci prave ve smyslu § 91
a § 92 odst. 1 daného zakona.!?2 D&di¢, Sovar a Mikula vysvétluji, 7e evidence vedena
dle ceského prava musi byt s ohledem na § 526 a § 527 OZ dvoustupiiova a byt vedena
na uctech vlastnika a UGtu zakaznik(.'?* Spravnost téchto zavéri nenarusilo ani nafizeni
o pilotnim rezimu pro trzni infrastruktury zalozené na technologii sdileného registru
(oznaCovano jako ,,DLT Pilot“),!?* na které Ceské pravo reagovalo minimalistickou adaptaci, !2°
nebot novela dle Pihery ,,nemodifikuje dosavadni ceskou prdvni upravu vyddavani cennych
papiru, podle niz mohou byt vydavany jako listiny nebo prostiednictvim centralizovanych
evidenci zaknihovanych cennych papirii. “'** Odpovéd’ na otazku, zda je bitcoin cennym

papirem ¢i zaknihovanym cennym papirem, je tedy negativni.

120 DEDIC, Jan, SOVAR, Jan, MIKULA, Ondiej. Pro¢ podle eského soukromého prava nelze uvazovat o (ICO)
tokenech jako o cennych papirech. Prdvni rozhledy [online databaze], 2018, ¢. 15-16 [cit. 4. listopadu 2023].
Dostupné z: databaze beck-online.cz.

121 SOVAR, Jan. In: PETROV, Jan a kol. Obcansky zdkonik... , komentai k ust. § 525.

122 ZIMNIOKOV A, Markéta. Zapis cenného papiru do blockchainu. Prdvni rozhledy [online databaze], 2020, &. 20
[cit. 4. listopadu 2023]. Dostupné z: databaze beck-online.cz.

123 DEDIC, Jan, SOVAR, Jan, MIKULA, Ondicj. Pro¢ podle ¢eského soukromého prava...

124 Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2022/858 ze dne 30. 5. 2022 o pilotnim rezimu pro trzni
infrastruktury zalozené na technologii sdileného registru a o zmén¢ nafizeni (EU) €. 600/2014 a (EU) €. 909/2014
a smérnice 2014/65/EU.

125 Zakon, kterym se méni zakon &. 256/2004 Sb., o podnikani na kapitalovém trhu, ve znéni pozd&jsich piedpisa,
a zakon €. 277/2009 Sb., o pojistovnictvi, ve znéni pozd&jsich predpisi. Zakon nabyl cinnosti dne 4. listopadu
2023.

126 PTHERA, Vlastimil. Tokenizované cenné papiry — na prahu zmény. Obchodnéprdvni revue, 2023, €. 3, s. 160.
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2.4 Bitcoin a dédické pravo obecné

Dédické pravo je absolutni majetkové pravo,'?’ tedy pravo pusobici erga omnes,'?®
jez na Gstavni Grovni garantuje LZPS, ktera stanovi, ze ,,dédéni se zarucuje. “1?° DuleZitost
tohoto hodnotové vyznamného ustanoveni dle Ustavniho soudu tkvi v tom, ze ,, zakonem nesmi
byt vylouceno dédeéni, nicméné je na zakonoddrci, aby si zavazné upravil zpiisoby dédeéni, okruh
opravnénych dédicii, predmét dédéni aj. “13° Dédické pravo lze chapat ve smyslu objektivnim
jako soubor pravnich norem, které upravuji prechod majetku zistavitele na jiné osoby,
pfedev§im na jeho pravni nastupce, nebo jako pravo subjektivni ve smyslu ustanoveni
§ 1475 odst. 1 OZ jako ,,pravo na poziistalost nebo pomérny podil z ni. *“ Dédéni je druhem
soukromopravniho nastupnictvi, na zakladé kterého dochazi k univerzalnimu ptechodu prav
a zavazki zemfielého Clovéka, tj. zustavitele, na dédice. Tento princip vstupu dédice

do veskerych prav a povinnosti zistavitele se nazyva zasada univerzalni sukcese.

2.4.1 Bitcoin jako soucast pozustalosti

Aby doslo k derivativnimu zpasobu nabyti vlastnického prava dédénim, musi
byt kumulativné naplnény predpoklady dédéni, kterymi jsou smrt fyzické osoby (zlstavitele),
existence zpusobilé pozistalosti, zptsobily dédic, dédicky titul a piijeti dédictvi.!’! Jako dalsi
podminky potiebné k dédickému nastupnictvi byva uvadéna skutecnost, ze nebyla nafizena
likvidace pozistalosti a ze doslo k potvrzeni dédictvi soudem v pozistalostnim fizeni.!*2
V souvislosti s podminkou existence zpusobilé pozustalosti je nutné zodpoveédét otazku,
zda je bitcoin soucasti takové pozustalosti.

Dle § 1475 odst. 2 OZ ,, poziistalost tvori celé jméni ziistavitele, kromé prdav a povinnosti

vazanych vylucné na jeho osobu, ledaze byly jako dluh uzndany nebo uplatnény u orgdnu verejné

)133 )’134

moci. “ Jméni osoby tvofi souhrn jejich dluhti (pasiva a jejiho majetku (aktiva
kdy majetkem zakon rozumi souhrn veho, co osobé& patfi.!*> Vzhledem k zavéru, Ze bitcoin
je véci v pravnim smyslu a zaroven neni pravem vazanym vylucné na osobu zistavitele,

je predmétem schopnym tvofit pozistalost. Bitcoin proto lze dédit.

127V ob&anském zakoniku je dédické pravo systematicky zafazeno v &asti tieti — absolutni majetkova prava, hlava
III - dédické pravo (§ 1475-1720).

128§ 976 OZ.

129 C1. 11 odst. 1 véta tieti LZPS.

130 Usneseni Ustavniho soudu ze dne 25. &ervence 2005, sp. zn. IV. US 380/05.

131 CHALUPA, Ivan. Dé&dické pravo. Zéklady..., s. 13.

132 PILIK, Vaclav a kol. Zdklady obcanského prdva hmotného. Vécnd prava. Dédické pravo. Praha: Leges, 2023,
s. 206.

133§ 171 odst. 2 ZRS.

134§ 171 odst. 1 ZRS.

135 § 495 OZ.

26



Dluzno fici, ze pokud lze dédit bitcoin, se kterym vlastnik disponuje diky softwarové,
hardwarové i papirové penézence, tim spiSe by mélo byt mozné dédéni bitcoinu, se kterym
vlastnik obchodoval na burze ¢i sménarné, se kterou jako s provozovatelem kustodialni
penézenky uzaviel smlouvu. Ulozeni bitcoinu na kryptoménovém uctu jiz bylo pfirovnano
k uctu vedenému u banky. Prava a povinnosti k bankovnimu uctu jsou bez pochyby jednou
z nejcastéjSich polozek v soupisu aktiv pozistalosti a 0 moznosti jejich dédéni neni zadnych
pochyb. Rozdil by tak nemél byt ¢inén ani u bitcoinovych Uétd.!%¢ I zde by tedy odpoveéd
na otazku, zda lze dédit bitcoin, méla byt kladna.'3” Tento zavér lze rovnéz podpofit vyjadienim
némeckého Spolkového soudniho dvora ve véci tykajici se dédéni uzivatelského uctu
na socialni siti Facebook, ve kterém soud uvedl, ze ,,Rozdil je pouze ve zpiisobu dédéni:
Zatimco v pripade pisemnych dokumentii nebo pamétovych médii, které viastni nebo drzi dédic,
prechdzeji tato prdava na dédice, zatimco v pripadé obsahu umisténého na serverech [...]
vstupuji dédicové do smluvniho vztahu. To samo o sobé neodiivodiuje odlisSné zachdzeni

s ohledem na moznost dédent. “13%

2.4.2 Osud bitcoinu po smrti zustavitele

Osud bitcoinu po smrti zUstavitele zavisi na tom, jak s nim zlstavitel pro ptipad
své smrti je§t€ za svého zivota nalozil. Pokud byl zustavitel béhem svého zivota ve vztahu
k zabezpecCeni fadného prechodu bitcoinu na pravni nastupce lhostejny, muze se stat bitcoin
pro dédice nepristupnym dédictvim. V pripadé€, ze vlastnik bitcoinu napt. ptibuzné i jiné
osoby, které po ném maji dédit, ani nezpravil o svém vlastnictvi kryptomény, nema se soudni
komisaf, vzhledem k decentralizaci Bitcoinu, o zlstavitelové vlastnictvi této kryptomény
jak dozvédeét.

K tomu, aby se k bitcoinovym mincim dédicové po umrti zustavitele mohli dostat,
je zapottebi, aby jim zGstavitel prenechal informace ohledné soukromého a verejného klice
(resp. seedu), diky kterym lze s bitcoiny disponovat. Pokud zistavitel nezajisti prenechani
téchto pristupovych udaji, zistanou bitcoiny lezet na tzv. mrtvych adresach a de facto dojde

k jejich ztrate.

136 Problém s dédénim virtualnich u¢ti (mysleno obecné u virtudlnich aktiv) v nékterych piipadech oviem mohou
predstavovat smluvni podminky vylucujici dédéni.

137 Kuptikladu sméndrna coinbase.com na svych strankach piimo popisuje postup po zdédéni kryptoménového
uctu. Blize viz Coinbase.com. How do I gain access to a deceased family member's Coinbase account? [online].
help.coinbase.com, 2023 [cit. 2. listopadu 2023]. Dostupné z: https://help.coinbase.com/en/coinbase/managing-
my-account/other/how-do-i-gain-access-to-a-deceased-family-members-coinbase-account.

138 Rozsudek némeckého Spolkového soudniho dvora (Der Bundesgerichtshof), ze dne 12. &ervence 2018,
sp. zn. III ZR 183/17, bod 50.
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Jako nejjednodussi variantu predani potfebnych informaci si lze ptedstavit situaci,
kdy mezi zustavitelem a jeho dédici panuji natolik dobré vztahy, ze je zlstavitel ochotny
jim vetejny 1 privatni kli¢ sdélit jiz za svého zivota €i jim alespoii prozradit, na kterém misté
tyto informace dohledaji.'*® Nedojde-li viak k pfevodu bitcoind jesté za zivota ziistavitele, maji
dédicové po jeho umrti vsouladu s § 141 ZRS povinnost sdélit soudnimu komisafi,
ze zustavitel kryptoménu vlastnil. Zustavitel by si mél byt védom skuteénosti, ze mezilidské
vztahy jsou mnohdy snadno proménlivé, a to obzvlast' jde-li o majetkovy zisk. Proto neni
dle autorky radno spoléhat na diivej§i dobré rodinné, piipadné jiné vazby, a je vzdy lepsi
o svém majetku co nejvhodnéji poridit, at’ uz inter vivos €i mortis causa.

Soucasna uprava dédického prava pritom obsahuje tfi dédické tituly, tedy pravni divody
dédéni, diky kterym dojde (za splnéni dalSich pfedpokladi) k prechodu prav a zavazka
ze zustavitele na dédice. Témito tituly jsou dédicka smlouva, zavét' a zakon,'*” a to s pravni
silou dle uvedeného poradi.!*! K piechodu bitcoinu ze zistavitele na jeho pravni nastupce muize
dojit na zakladé vSech tii dédickych tituld. Zakonna dédicka posloupnost Citajici Sest
dédickych tiid'*? pfitom nepredstavuje prekazku dédéni kryptomény, nebot’ k zabezpeeni
predani bitcoinovych klici muaze dojit i jinym zpusobem nez sepsanim zaveéti ¢i dédické
smlouvy. Zpusobu, jakymi lze zajistit bezpecné predani piistupovych tdaja k bitcoinu, existuje
vicero. Vlastnik bitcoinu by tedy s ohledem na sviij typ penézenky mél zvazit, ktera z moznosti
zajisténi bezpe¢ného prechodu na dédice je pro né€j nevhodnéjsi. Jednotlivé zptsoby zanechani
potiebnych informaci a zafizeni pozastalym se mohou v individualnich pfipadech lisit
v zavislosti na davéfe a stabilité mezilidskych vztaht, finanénich moznostech zistavitele
a proménlivosti, resp. nepromeénlivosti kryptoménového portfolia. Jednotlivé moznosti budou
rozebrany v nasledujicich kapitolach stim, ze autorka upozorni na problematické aspekty
vyuziti jednotlivych institutd. Nutno vSak pfedem avizovat, ze varianty jsou rovnéz navzajem

kombinovatelné a nelze univerzalné urcit, ktera je nejoptimalnéjsi.

139 Sdélovani bitcoinovych kli¢u jiné osob& viak nelze z divodu rizikovosti obecné neporudit.
140§ 1673 odst. 1 OZ.

141§ 1673 odst. 1 OZ.

142§ 1635-1640 OZ.
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3 Bitcoin a instituty dédického prava

V soucasné upraveé Ceského dédického prava absentuji normy, které by upravovaly
dédéni bitcoinu. Pfesto je ale bitcoin véci zpusobilou tvorit pozustalost, a vlastnik bitcoinu
by tak mél mit moznost ovlivnit osud této kryptomény pro ptipad smrti. Z divodu chybégjici
specialni pravni apravy prechodu bitcoinu po smrti zastavitele a judikatury tykajici se této
problematiky, nezbyva vlastnikiim bitcoinovych minci nic jiného, nez za timto tiCelem vyuzit
instituty prava de lege lata. V nasledujicich podkapitolach proto autorka stru¢né predstavi
nejvyznamnéj$i instituty dédického prava zakotvené v obCanském zakoniku, které bézné slouzi
k pofizeni o ,analogovém majetku“ a zaroven se pokusi upozornit na klady, resp. zapory

a rizika, které tyto instituty v souvislosti s bitcoinem mohou skryvat.

3.1 PoFizeni pro pFipad smrti'*?

Diky zavéru o tom, ze bitcoin je véci v pravnim smyslu, lze dovodit, ze bitcoin je
sou¢asti vlastnictvi osoby,!** ktera tak v souladu s § 1012 OZ muze s kryptoménovymi
mincemi v mezich pravniho fadu libovolné nakladat a rovnéz o nich porizovat pro pripad své
smrti.

Pod pojmem ,libovolné nakladani si v souvislosti s bitcoiny lze predstavit nejen
provadéni transakci, ale rovnéz situaci, kdy tézatr po uspeésné tézbe s bitcoinem nijak aktivné
nenaklada, ale vnima ho jako (dlouhodobou) investici. Za svého zivota méa samoziejmé vlastnik
(jako prevodce) moznost prevadét své vlastnické pravo k bitcoiniim na jiné osoby (nabyvatele),
atona zakladé smlouvy, at uz pojmenované, Ci inominatni. Pokud tedy zastavitel
své vlastnické pravo k bitcoinu prevede jiz za svého zivota, nebude bitcoin zafazen do aktiv
pozustalosti a soudni komisaf kryptoménu nebude v fizeni o pozustalosti projednavat.

Dle Janouska!*

na pomezi mezi smlouvou a pofizenim pro pfipad smrti stoji institut darovani
pro pripad smrti,'*¢ ktery dle nékterych autorl piedstavuje darovani ucinéné v ocekavani
bliziciho se skonu.!*” Vigilantni vlastnik bitcoinu by v8ak nemél rozhodné &ekat na okamzik,
kdy se jeho Zzivot zacne z divodu vysokého veéku ¢i nemoci chylit ke konci a o bitcoinech
by po zralé uvaze mél za zivota pro pripad své smrti poridit, pfipadné jinak zabezpecit,

ze se potiebné informace (predevsim soukromy, vetejny kli¢ a ptipadné penézenka) dostanou

143 Tato &ast diplomové prace vychazi z piispévku autorky , Digitilni dédictvi: Jak se d&di bitcoin? v ramci
soutéze Studentska védecka odborna ¢innost (SVOC) 2023.

14481011 OZ.

145 JANOUSEK, Michal. In PETROV, Jan a kol. Obcansky zdkonik..., komentai k ust. § 2063.

146 Srov. § 2063 a § 1594 odst. 2 OZ.

47 ELISCHER, David. In SVESTKA, Jiii a kol. Obcansky zdkonik. KomentdF. Svazek V. Praha: Wolters Kluwer,
2014, s. 650.
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po jeho smrti do rukou povolanym osobam, a nedojde tak k definitivni ztraté bitcoinového
bohatstvi.

Oproti predchozi upravé obsazené v ObC. zdk. aktualni obCansky zakonik vyrazné
posilil zakladni zasadu dédického prava, kterou je zavaznost vule zustavitele pro dédice,
vyjadiena v § 1494 odst. 2 OZ. Tato zasada doplfiuje obecny princip autonomie vile,'*® ktery
je klicovym principem ob¢anského prava, a to zejména v oblasti zavazka. Princip autonomie
vule nachazi v dédickém pravu odraz v testovaci svobodé zistavitele, diky které zistavitel
muZze nejen vyuzit jakykoliv druh pofizeni pro piipad smrti,'** uvedeny v § 1491 OZ,'*°
ale téz svobodné urcit osobu dédice, tedy 1 osobu odlisnou od rodinného piislusnika. Princip
autonomie vule tak vyvazuje princip rodinné solidarity, diky kterému na zakladé zakonné
dédické posloupnosti dochazi k mezigeneracnimu prechodu majetku uvnitt rodinného
spoleCenstvi. Zakon vSak na ukor zadkonné neboli intestatni posloupnosti dle Sesti dédickych
tfid preferuje testamentarni dédickou posloupnost dle vile zustavitele v dédické smlouvé
Ci zavéti. ! To ovSem neznamena, Ze si dédické tituly nemohou navzajem konkurovat a pisobit

vedle sebe.

3.1.1 Dédicka smlouva

Nejsilngj§im dédickym titulem je v Ceském pravu dédickd smlouva, jejiz upravu
nalezneme v § 1582-1593 OZ. Dédickou smlouvou, kterd vzdy vyzaduje formu verejné
listiny, '>? za tplatu, i beztplatné ,, povolava ziistavitel druhou smluvni stranu nebo treti osobu
za dédice nebo odkazovnika a druhd strana to prijima.“'> Byt se jedna o dédicky titul
nejsilngjsi,'>* neni dédicka smlouva obecné vhodna pfi pofizovani o digitalnim majetku,
a to vzhledem k bilateralnosti pravniho jednani,!>> ktera znemozfiuje jednostrannou zménu,
zru$eni'>® ¢ prabéznou aktualizaci informaci o digitalnich aktivech.

Pro obezietného vlastnika bitcoinu by méla byt nepfijatelna predstava, ze by vefejny
a privatni kli¢ uvedl do samotné dédické smlouvy, nebot’ by tyto pfistupové udaje byly jesté

za jeho Zivota znamy jiné osobg, tj. smluvnimu dédici,'*” a hrozilo by jejich zneuziti. V dédické

148 8 1 odst. 2 OZ.

149 Pojem poiizeni pro piipad smrti je tieba odliSovat od terminu pravni jednani pro piipad smrti, jenz je Sifeji
vymezenv § 35b odst. 1 NR.

130 § 1491 OZ.

151 PILIK, Vaclav a kol. Zdklady obcanského prava hmotného. ..., s. 207.

152 Vetejnou listinou se dle § 3026 OZ rozumi notaisky zapis.

153 § 1582 OZ

154 Blize viz SESINA, Martin a kol. Dédické pravo. Praktickd prirucka... . s. 38.

155 Dé&dicka smlouva miize byt vSak i vicestrannym pravnim jednanim.

156 Jednostranné zru$eni je mozné tehdy, bylo-li ve smlouvé ujednano nebo pokud to piipousti zakon.

157 Mimo smluvniho dédice bude samoziejmé obsah znim rovnéz notafi, ktery dédickou smlouvu formou
notatského zapisu sepise. Na notafe se vak vztahuje povinnost mi¢enlivosti dle § 56 NR, kdy mezi notaiem
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smlouvé je sice mozné odkazat na jinou listinu, ktera by obsahovala potfebné ptistupové udaje
(tzv. mysticky testament podle § 1495 OZ — o tomto viz dale), avSak i v takovém piipade
by davérnost informaci ohledné pfistupovych udaji byla ohrozena tim, ze by druha smluvni
strana védela, kde se dany dokument nachéazi. Dané riziko by vSak vlastnik bitcoinu mohl
eliminovat ulozenim této zvlast' pofizené listiny do uschovy (napf. u advokata Ci notare),
ze které by byla jini osobé& vydana aZ po jeho umrti.!>® Pokud se zGstavitel k vyuziti institutu
dédické smlouvy prece jen rozhodne, mél by, v zavislosti na vysi jeho bitcoinového bohatstvi,
pamatovat na pravidlo obsazené v § 1585 odst. 1 OZ, dle kterého musi jedna Ctvrtina

pozistalosti, tzv. falcidianska kvarta, ziistat volna.

3.1.2 Zavét

Oproti dédické smlouve je zavét o néco flexibilnéjSim nastrojem, nebot ji zastavitel
za zivota muze kdykoliv odvolat a G¢innosti nabyva az jeho smrti.!>® Dle § 1494 véta prvni OZ
se jedna o ,,odvolatelny projev viile, kterym zustavitel pro pripad své smrti osobné ziistavuje

Jedné ci vice osobam alespori podil na poziistalosti, pripadné i odkaz.” V zavéti 1ze rovnéz

160 161

povolat spravce pozustalosti'®® ¢i vykonavatele zavéti.

Za predpokladu, Ze by zGstavitel své kryptoménové portfolio prubézné promeéfioval,

2 nebot tuto lze snadno

je pro n& vyhodnéjsi zvolit zavét ve formé soukromé listiny,!®
aktualizovat. Pokud by vsak povazoval své investovani za definitivni (napf. by neménil formu
penézenky, neprovadél transakce, nerozSitoval své portfolio o dal§i kryptoménu apod.),
je pro n&j z divodu zvySeni pravni jistoty lepsi sepsat zavét u notare ve formé listiny vefejné. 163
Obé formy testamentu s sebou vSak nesou opé€t miru rizika, kvili které neni vhodné v jakékoliv
pofizeni pro pfipad smrti uvadét piistupové klice.

Ovéiena kopie pofizeni pro piipad smrti se totiZ stava s ohledem na § 142 ZRS soudasti

pozustalostniho spisu, a tim se stava potencialné pristupnou osobam, které maji pravo do spisu

a klientem vznika odpoveédnostni vztah. Dale si autorka dovoluje zduraznit ¢estnost a diskrétnost coby hodnoty,
na kterém notarstvi stoji.

158 K {ischovam listin (obsahujicim pfistupové idaje k bitcoinu) viz kapitola 4.3.

159 SVOBODA, Jiti, KLICKA, Ondiej. Dédické pravo v praxi. 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2023, s. 77.

160 § 1556 OZ.

161 § 1553 OZ.

162 74v&t soukromou listinou mizZe zistavitel sepsat jak ve formé zavéti holografni, tak alografni, pfi¢emz autorka
doporuCuje sepsani zavéti vlastni rukou zustavitele s vliastnoru¢nim podpisem, tj. zavet holografni, nebot’ souhlasi
se Svobodou a Klickou, ze zavéti alografni (podepsané zustavitelem za Gcasti dvou svédkit) jsou Castym diivodem
sporit o platnost a pravost posledni vile. Viz SVOBODA, Jifi, KLICKA, Ondiej. Dédické pravo v praxi....
s. 81-94.

163 K vyznamu veiejné listiny viz MUZIKAR, Martin. Rozhodnuti NS 24 Cdo 2592/2021 aneb k vyznamu veiejné
listiny. Ad Notam, 2022, ro€. 28, €. 2, s. 2-4.
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nahlizet.!®* Vhodnéjsi variantou je tak sepsani privatniho a veiejného klice (spole¢né s dalimi
dulezitymi udaji) na samostatnou listinu ¢i digitalni nosi¢, na které bude v zavéti odkazano
s uvedenim informace o tom, kde dany dokument, resp. nosi¢ nalézt. Pokud zistavitel ve svém
pofizeni pro piipad smrti (referens) odkaze na jinou listinu (relatum), 1ze na potizeni pro ptipad
smrti nahliZet jako na tzv. mysticky testament dle § 1495 OZ. Zistavitel totizZ nemusi svou vuli
vyjadrit pouze v jedné listin€, ale muze v zavéti, dédické smlouve ¢i dovétku poukazat na obsah
dalsi listiny.'®> Tento postup tak vlastniku bitcoinu umoziuje pofizenim pro piipad smrti,
v tzv. mystickém testamentu (referems), vyjadfit svou posledni vuli ohledné dédéni
kryptomény, tj. povolat dédice, urCit jim podily apod., a zaroven prubézné aktualizovat udaje
uvedené v samostatné sepsané listin¢ (relarum), na kterou mysticky testament odkazuje.
Je nanejvy$ vhodné listinu obsahujici klice ulozit na bezpeéné misto (napf. do trezoru)
¢i ji svefit do tischovy (napf. notarské ¢i advokatni).

Za zminku dale stoji tzv. negativni zaveét’, kterou zustavitel muze vyloucit z dédéni
dédice (nikoliv v8ak nepominutelného), ktery by byl jinak k dédéni povolan.'® V souvislosti
s bitcoinem si lze predstavit, Ze by negativni zaveéti zustavitel v dédéni bitcoinu mohl zabranit
tomu dédici, ktery napf. s kryptoménami nemé zadné zkuSenosti, o potencidlu Bitcoinu

pochybuje, Ci si naopak v investovani pofina marnotratné.

3.1.3 Dovétek

Poslednim druhem pofizeni pro piipad smrti je dovétek neboli kodicil, upraveny
v § 1498 OZ. Dovétek vSak nepatii mezi dédické tituly, nebot jim nelze povolat dédice
k dédéni. Zustavitel v ném ale muoze , naridit odkaz, stanovit odkazovniku nebo dédici
podminku, nebo dolozit ¢as anebo ulozit odkazovniku nebo dédici prikaz. “'°7 Zakonny vydet
opatfeni pfitom neni vyc&erpavajici.'®® Dovétek dle autorky nema v piipadé zabezpeleni
prechodu bitcoinu ze zlstavitele na dédice specialni vyuziti, vyjma stanoveni vedlejsich
dolozek a narizeni. Lze uvazovat, ze by v dovétku zistavitel mohl napf. povolat nahradnika

dédici, povolat spravce bitcoinu pro pozistalostni fizeni,'®®

stanovit povinnosti spocivajici
v omezeni dédice, aby se zdédénymi bitcoiny nakladal uritym zpisobem (kupf. je neprodal

po urcitou dobu ¢i pod urcitou cenou) nebo nafidit odkaz bitcoinovych minci.

164 Na toto riziko upozortiuje Kittel. Viz KITTEL, David. D&dé&ni bitcoinu. .., s. 29. Dale viz § 44 OSR.

165 pLASIL, Filip. Mysticky testament v ¢eském pravu. Ad Notam, 2018, ro. 24. &. 3. s. 4.

166 FTALA, Roman. In FIALA, Roman a kol. Obc&ansky zdkonik 1V. Dédické pravo (§ 1475-1720). 2. vydani.
Praha: C. H. Beck, 2022, s. 78.

167°§ 1498 véta prvni OZ.

168 MUZIK AR, Martin. In PETROV, Jan a kol. Obéansky zdkonik..., komentat k ust. § 1498.

169 Spravee pozistalosti Ize viak povolat pouze vefejnou listinou.
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3.2 Odkaz

V poftizeni pro piipad smrti maze zustavitel dle § 1594 odst. 1 OZ zfidit odkaz tim,
ze , naridi urcité osobé, aby odkazovniku vydala predmét odkazu. “ Osoba odkazovnika neni
dédicem zistavitele, neni jeho univerzalnim nastupcem, ale dle § 1477 OZ je mu jako véfiteli
zfizena pohledavka na vydani predmétu odkazu Ci zfizeni urcitého prava vici osobé
obtizené odkazem (zpravidla vuci dédici). Jedna se tak o pfipad singularniho nastupnictvi,

O u které

kdy odkazem muze zistavitel z pozistalostni masy vyclenit konkrétni hodnotu,!”
si nepfeje, aby se jeji nabyvatel stal jeho dédicem.!”! Zustavitel tak mize dle své svobodné viile
odkézat bitcoiny napf. osob€, o které ma za to, Ze se v oblasti kryptomén dokaze zorientovat
aze snimi zodpovédné nalozi. Vyhodu lze spatfovat v tom, ze odkazovnik neodpovida
za dluhy zustavitele a k pfedmétu odkazu (k bitcoinu) se mize dostat rychleji, nez by tomu
bylo u dédice. Dédic totiz musi poCkat na pravni moc usneseni pozustalostniho soudu, kterym
mu bylo dédictvi potvrzeno a jimz se zpravidla fizeni o pozustalosti kon¢i. Oproti tomu
splatnost odkazu primarné muze urcit zustavitel v pofizeni pro pfipad smrti, subsidiarné
se pouziji pravidla splatnosti odkazu obsazena v § 1624 odst. 1 OZ. Za ucelem zajisténi

dohledu nad splnénim odkazu, pfikazu ¢i podminky muze zlstavitel povolat vykonavatele

Zavet.
3.3 Vykonavatel zavéti

Zavéti muze dle § 1553 OZ zustavitel povolat vykonavatele zavéti a pripadné mu urcit
povinnosti i odménu. Ukolem vykonavatele zavéti je dbat zistavitelovych pokynii

rrrrr

Vykonavatel zavéti muze dbat pouze téch pokynu, které zistavitel projevil ve své posledni

vali, 173

a vlastnik bitcoinu by tak mél byt pii formulaci svych pozadavkt dostatecné presny.
Z tohoto davodu lze doporuCit sepsani zavéti obsahujici vedlejsi dolozku o povolani
vykonavatele notatskym zapisem, piestoze zakon formu vetejné listiny nevyzaduje.

Dle divodové zpravy muze byt vykonavatelem zavéti ,,clen rodiny, jina osoba
zustaviteli blizka, ale i notdr nebo advokdt, popripadeé prdavnicka osoba zamérend na sluzby

tohoto druhu. “'’* Institut vykonavatele zavéti tak umoziluje zlstaviteli zvolit v prostiedi

bitcoinu dostate¢né erudovanou osobu ze svého okoli nebo napf. advokatni kancelat ¢i jinou

170 PILIK, Vaclav a kol. Zdklady obcanského prava hmotného ..., s. 23.

171 SESINA, Martin a kol. Dédické prdavo. Praktickd prirucka..., s. 22.

12 DRAPAL, Ljubomir. In FIALA, Roman a kol. Obcansky zdkonik IV..., s. 181.

173 Tamtéz.

174 Divodova zprava k OZ, zvlastni &ast (ust. § 1553 az 1560) [online databaze]. Vlada CR, 3. unora 2012
[cit. 10. listopadu 2023]. Dostupné z: databaze beck-online.cz.
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spoleCnost zaméfujici se na kryptomeény, ktera po jeho smrti bude usilovat o naplnéni jeho
posledni vile a fadny prechod vlastnického prava k bitcoinu. Byt je vykon funkce vykonavatele
primarné povazovan za bezplatny, zistavitel maze urcit, zda a jak bude vykonavatel zavéti
odménovan.!”> Pfedev§im u osoby profesionala (napt. advokata & investiéniho poradce)
1ze predpokladat, ze se bez honorafe funkce neujme, nebot k pfijeti a vykonu funkce
vykonavatele neni povinen. V piipadé pfijeti funkce mize kdykoliv odstoupit.!”®

Konkrétné si lze predstavit napf. situaci, ze zustavitel o bitcoinu poridi zaveéti, ve které
urci, koho povolava za dédice svych bitcoind a soucasné koho povola za vykonavatele zavéti.
Soukromy a vetejny kli¢ pfitom neuvede pfimo v pofizeni pro piipad smrti, ale v samostatné
listing, kterou ulozi na bezpecném misté a osobu vykonavatele zavéti o lokaci listiny vhodnym
zpusobem informuje. Dal§i moznosti je ulozeni separatné pofizené listiny, obsahujici
bitcoinové klice, do uschovy stim, Ze zistavitel urci vykonavatele zavéti jako osobu, které
ma byt listina z ischovy vydana. Na tomto misté je vhodné dodat, ze obdobny postup
1ze aplikovat u institutu spravce pozustalosti. Pokud zistavitel vSak spravce pozuastalosti
nepovold, nalezi tato sprava dle § 1554 odst. 2 OZ vykonavateli zavéti, dokud soud nerozhodne

0 jiném opatfeni.

3.4 Spravce pozustalosti

Spravce pozustalosti, jehoz upravu najdeme v § 1556 a nasl. OZ, mize zlstavitel
povolat ve svém pofizeni pro pfipad smrti ¢i v samostatné listin€, av§ak vzdy pouze ve forme
verejné listiny. Spravce pozistalosti je opravnén dle § 1678 odst. 1 OZ k prosté spravé

spocivajici v usilovani o zachovani hodnoty majetku!”’

v prubéhu pozistalostniho fizeni.
Pokud zastavitel nepovolal spravce pozustalosti, spravuje pozustalost vykonavatel zaveéti
a nebyl-li povolan ani ten, spravuje pozustalost dédic, resp. vSichni dédicové. Jestlize zastavitel
spravce pozustalosti nepovolal, miZe spravce jmenovat usnesenim pozistalostni soud,
a toibez navrhu '

Funkci spravce pozustalosti mize vykonavat jak fyzicka, tak pravnicka osoba,!”
pti¢emz zakon vyslovné v § 1556 odst. 1 véta prvni pfipousti, ze spravce 1ze povolat ke sprave
celé pozustalosti ¢i pouze k nékteré jeji casti. Zustavitel tak mize povolat spravce pouze

ke spravé bitcoinovych minci a, stejné€ jako u vykonavatele zavéti, mize (a mél by) zvolit

175 DUDA, Petr. InPETROV, Jan a kol. Obcansky zdkonik... , komentaf k ust. § 1553.
176 Tamtéz.

177 SESINA, Martin a kol. Dédické pravo. Praktickd prirucka.... s. 250.

178 § 157 odst. 1 ZRS.

1 DUDA, Petr. InPETROV, Jan a kol. Obcansky zdkonik..., komentaf k ust. § 1556.
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divéryhodnou osobu orientujici se ve svété kryptomén. Zde se na rozdil od institutu
vykonavatele zavéti jedna o zasadné uplatnou funkci, kdy spravci pozistalosti nalezi odména
i nahrada hotovych vydaj&.'8 Ukolem spravce pozistalosti je téz nepovolal-li zistavitel
vykonavatele zavéti, dbat fadného splnéni zustavitelovy posledni viile. '8!

Kromé povolani spravce pozustalosti, jehoz ulohou je péfe o bitcoin po umrti
zUstavitele, je mozné, aby zustavitel za svého zivota svéril spravu kryptomény do rukou
jiné osoby ¢i spolecnosti smlouvu, na zakladé které bude takovy spravce béhem Zzivota
zustavitele napf. peCovat o jeho investicni portfolio. V takovém piipadé se nabizi,
aby zlstavitel-beneficient tohoto spravce povolal rovnéz ke spravé bitcoinu v pozistalostnim
fizeni. Rovnéz je mozné, Ze tento spravce bude mit ve své dispozici (naptf. v uschove)
informace, predevsim soukromy a vetejny klic¢, jejichz znalost je potiebna ke zdédéni bitcoinu.
Sprava bitcoinu muze byt napt. na zakladé § 56 odst. 1 AZ svétrena do rukou advokata, pii¢emz
vykon funkce spravce pozistalosti patfi mezi Cinnosti tradicné spojené s vykonem

advokacie.!8?

180 Tamtéz.

181 § 1632 OZ.

182 Ceskd advokatni komora. Sdéleni predstavenstva Ceské advokdtni komory ze dne 8. dubna 1997 k otdzce vykonu
innosti neslucitelnych s vykonem advokacie [online]. Ceska advokatni komora, 1997 [cit. 26. fijna 2023].
Dostupné z: https://www.cak.cz/assets/5_cinnosti-neslucitelne-s-vvkonem-advokacie_08-04-1997.pdf, s. 3.
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4 Bitcoin a jiné moznosti zabezpeceni jeho prechodu

Nad ramec platné tpravy prava dédického mize vlastnik bitcoinu jisté vyuzit i jiné
instituty nez ty dédicko-pravni. V predchozi kapitole jiz byla zminéna napt. moznost svéfit
za zivota spravu kryptomény do rukou jiné osoby, pficemz v této kapitole budou popsany dalsi
moznosti, kterymi zlstavitel miZze zabezpelit predani potiebnych informaci dédicim
pro piipad své smrti. Uvodem kapitoly je vhodné akcentovat to, co jiz vyplynulo z kapitol
predchozich, a sice, ze je vhodné instituty kombinovat tak, aby se digitalni klice dostaly

do rukou dédict, avsak ne do dispozice nepovolanych osob.

4.1 Specializované sluzby

K predani informaci ohledné soukromého a vefejného klice lze vyuzit komercni
internetové sluzby, které umoziiuji ulozeni kompletnich piihlagovacich udaju k uctim. %3
Poskytovatelé sluzeb tohoto druhu byvaji nékdy oznacovani jako tzv. spravci hesel. Zistavitel
tak po uzavieni smlouvy s poskytovatelem sluzby mize do portalu zadat své kliCe s tim,
ze v sekci ohledné dédictvi uvede osobu, které maji byt zadané udaje po jeho smrti zaslany
(napf. na emailovou adresu). Tato varianta je sice pro zastavitele pomérné€ jednoducha, ov§em
pro opatrné vlastniky bitcoinu neni idealni, nebot’ uchovavani klict u tfeti strany nese vysokou
miru rizika, jelikoz data mohou byt tfeti stranou zneuzita a rovnéz hrozi odcizeni dal§im
subjektem, napt. v disledku hackerského utoku. Méné rizikovou variantou je pak zanechani
pfistupovych udaju na nosici, at’ uz fyzickém ¢i digitalnim, na vhodné zvoleném bezpecném
miste, kdy lze obdobnou sluzbu vyuzit jako pouhého prostiednika, ktery po umrti zistavitele
zvolenym pozistalym doruci instrukce, kde lze pfistupové Udaje zanechané ziistavitelem
nalézt.'®* U obou druhti uvedenych sluZeb se vak zistavitel vystavuje riziku, Ze dana platforma
zanikne, zmeéni provozovatele ¢i dokonce podminky spravy a nakladani s daty. Pokud
by se zustavitel, pouzivajici hardwarovou penézenku, rozhodl tyto sluzby wvyuzit, musi
mit na paméti, ze pozlstalym je tfeba zanechat kromé klici rovnéz danou penézenku

¢1 obnovovaci frazi.

183 K tomuto ucelu lze vyuzit napf. online spriavce hesel PasswordBox nabizejici sluzbu Legacy Locker,
viz Softonic.com. PasswordBox for Windows [online]. passwordbox.en.softonic.com [cit. 15. fijna 2023].
Dostupné z: https://passwordbox.en.softonic.com. Uschovu hesel k internetovym uétim s moznosti odesléni
pristupu vybrané osob¢ (tzv. emergency contact) rovnéz nabizi softwary pro spravu hesel jako LastPass, viz
Lastpass.com. Fewer Passwords, Less Friction Prepare for a password(less] future by embracing pervasive
password management today [online]. lastpass.com [cit. 15. fijna 2023]. Dostupné z: https://www.lastpass.com.
184 piikladem takovéto sluzby miize byt napt. platforma Dead Man's Switch. Viz Deadmansswitch.net. Dead Man's
Switch [online]. deadmansswitch.net [cit. 15. fijna 2023]. Dostupné z: https://www.deadmansswitch.net.
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Pro ucely planovani dédéni bitcoinu je rovnéz doporucovano specialni bezpecnostni
schéma s nazvem Shamir Backup.'®® Podstata kryptografického algoritmu s nazvem Shamir's
Secret Sharing (Shamirovo sdileni tajemstvi), spo¢iva ve schopnosti zalohovat, sdilet a obnovit
tajemstvi“ jeho rozdélenim do vice Casti, které jsou jednotlivé nepouzitelné a nesdéluji zadné
informace o tajemstvi nebo nastaveni schématu.!®® Technologie Shamir's Secret Sharing
je vybornym zpusobem, jak zvysSit bezpecnost a spolehlivost zalohovani privatniho klice
bitcoinu, a to primarné pied rizikem ztraty nebo kradeze, avSak lze ji vyuzit i pro ucely dédéni
bitcoinovych minci. Shamir backup totiz zjednoduSené feceno funguje na principu roztiisténi
obnovovaci fraze (seed) do tzv. recovery shares, kterych mize byt az 16, piicemz kazdy
fragment obsahuje pouze Cast seedu. Uzivatel si kromé poctu recovery shares musi dale
stanovit tzv. threshold, tedy prahovou hodnotou urcujici, kolik dilka z celkového poctu
recovery shares je potieba k obnové seedu. V praxi to pak mize vypadat napt. tak, ze schéma
Shamir Backup 3 z 5 ,,... znamend, Ze uZivatel pri nastavovdni schématu vytvoril pét casti
a prah pro obnovent tajemstvi jsou tri podily. NezdleZi na tom, které konkrémni tri cdsti uzivatel
pouzije k obnoveni tajemstvi, jednotlivé cdsti jsou pro potiebu obnovy tajemstvi
zaménitelné. “'¥" Nasledné se doporucuje, nejen pro ucely piechodu bitcoinu na dédice,
ale rovnéz z divodu obecné ochrany bitcoinu, jednotlivé fragmenty zaznamenané v nedigitalni
formé ulozit na nékolik odli§nych bezpecnych mist ¢i u vicero spolehlivych osob. Pro zaji§téni
dédéni bitcoinu radi Tétek sepsat s naleZitou péci jasné pokyny pro pozistalé,'®® ve kterych
bude uvedeno, kde najdou jednotlivé recovery shares a jak seed obnovi.

Je vhodné svéfit recovery shares do rukou osob, které vlastnik bitcoinu nasledné povola
za své dédice. V takovém pripad€ by zistavitel mél tyto osoby instruovat v pofizeni pro piipad
smrti ¢i vjiné listiné o tom, kde po jeho umrti naleznou zbyvajici potiebné dilky jeho
Htajemstvi“. Uvedeni lokace ¢i lokaci recovery shares pfimo do pofizeni pro piipad smrti
by v tomto pfipadé nemuselo mit fatalni nasledky v podobé jejich zneuziti, nebot’, jak bylo
vysveétleno shora, k obnoveni seedu je nutno mit k dispozici potfebny pocet fragmentt
odpovidajici hodnoté freshold, kdy bez kombinace jejich dostatecného mnozstvi se jedna

o bezcenné kousky papiru. Zustavitel by vSak nikdy nemél v pofizeni pro ptipad smrti uvadét,

185 Zabezpe&ovaci standard Shamir Backup je dostupny napi. pro &eské hardwarové penézenky Trezor (Model T
nebo Safe 3).

18 TETEK, Josef. PROTECTING YOUR HODL LEGACY: SHAMIR BACKUPS AND INHERITANCE
PLANNING J[online]. bitcoinmagazine.com, 1. ¢ervence 2021 [cit. 25. fijna 2023]. Dostupné z:
https://bitcoinmagazine.com/technical/protecting-bitcoin-shamir-backup.

187 TETEK, Josef. Bitcoin: Navrat zdravych penéz [online]. Praha: Braiins Systems, 2023, s. 95. Dostupné z:
https://www.bitperia.cz/knihy.

188 Tamtéz, s. 97.
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kde se nachazi recovary shares v po¢tu potiebném pro obnovu seedu.'® Vyuzitim Shamirova
schématu tak za zivota vlastnika bitcoinu dojde k diverzifikaci rizika ztraty ¢i odcizeni seedu

jako celku a po jeho smrti bude bitcoin pristupny pouze jim urCenym osobam.

4.2 Darovani pro pripad smrti

Darovani pro piipad smrti (donatio mortis causa) je v Ceském pravu staronovym
institutem, ktery v prfechozim Ob¢. zak. absentoval, avSak byl diive zakotven v § 956 cisafského
patentu €. 946/1811 Sb. zak. soud., obecny zakonik obcansky. Jedna se o zvlastni druh darovani,
ktery piedstavuje jednu ze dvou vyjimek!*° ze zasady, Zze smluvni vazanost mortis causa neni
zasadné piipustna.'®! V ptipadé darovani pro piipad smrti ma totiz plnéni ze smlouvy nastat
az po umrti darce, a to za predpokladu, ze obdarovany darce piezije. Ustanoveni o darovani
pro pripad smrti je nutné vykladat v souvislosti s pravni upravou odkazu, nebot” pro pfipady,
kdy nejsou naplnény podminky smlouvy o darovani mortis causa, konstruuje zakon fikci
odkazu.

Darovani, které je darcem podminéno tim, ze obdarovany prezije darce, se s ohledem
na § 2063 véta prvni OZ posoudi zpravidla jako odkaz, ktery zistaviteli umoziiuje v prubéhu
Zivota zménit svoji vuli a jednostranné toto pravni jednani zrusit. Na druhou stranu vSak takovy
,,dar”, resp. odkaz, bude zarazen do aktiv pozistalosti, v fizeni o pozustalosti bude projednan
anabude ho dédic zustavitele. Obdarovany v pozici odkazovnika se tak jako véfitel
zustavitelova dédice bude muset po tomto dédici (dédicich) domahat vydani predmétu
odkazu.!? Splnénim podminek v § 2063 OZ véta druha v§ak dojde k vyloueni rezimu odkazu
a bude aplikovana pravni Gprava donatio mortis causa, kde je samotné darovani zavislé
na odkladaci podmince, ze obdarovany piezije darce. Témito zdkonnymi piedpoklady je pfijeti
daru, vzdani se prava dar odvolat a vydani pisemného potvrzeni.

Pod prvni podminkou nutno chapat nikoliv fyzické prevzeti daru, ale akceptacni pravni
jednani obdarovaného, nebot pokud by doslo k predani, resp. pfevzeti predmétu daru
pii samotném kontraktacnim procesu, jednalo by se o ,obyCejné“ darovani mezi zivymi
(donatio inter vivos) ve smyslu § 2055 OZ. Druhou a kli¢ovou podminkou, ktera odliSuje

institut darovani pro pfipad smrti od odkazu, je podminka darcova vyslovného vzdani

139 Divody, pro¢ informace vedouci k soukromému a vefejnému kli¢i neuvadét piimo v pofizeni piipad smrti
viz kapitola 3.1.2 Zavét.

190 Druhou vyjimkou ze zdsady, Ze smluvni vazanost je piipustna pouze inter vivos, piedstavuje dédicka smlouva
(§ 1582 a nasl. OZ).

191 TINTERA, Tom4s a kol. Zdklady zdvazkového préava. 2. dil. 2. vydani, Praha: Leges, 2023, s. 17.

192 BEDNAR, Viclav, KASIK, Petr. In HULMAK, Milan a kol. Obcansky zdkonik VI. Zavazkové pravo. Zvlastni
cast (§ 2055-3014). Komentar. Praha: C. H. Beck, 2014, s. 11-12.
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se prava dar revokovat. Z divodu neodvolatelnosti daru pro pfipad smrti tak muze dojit
ke zruSeni darovani pouze dohodou smluvnich stran. Zakon u smlouvy o darovani pro piipad

3 a postati tedy forma listiny soukromé. AvSak

smrti nevyzaduje formu vefejné listiny, !’
vzhledem k tomu, Ze se nejedna o realné, ale konsenzualni darovani, musi byt s ohledem
na § 2057 odst. 2 OZ dodrzena alesponi prosta pisemna forma. Podminka pisemnosti se vztahuje
rovnéz k listin€, kterou musi darce vydat obdarovanému o tom, ze se vzdal prava dar
v budoucnu odvolat. Toto pisemné potvrzeni, obsahujici darcovo vyslovné vzdani se prava
dar revokovat, mize byt inkorporovano pifimo ve smlouvé ¢i byt vydano na samostatné
listing.!** Nad ramec t&chto formalnich podminek musi byt samoziejmé& rovnéz splnény
i podminky kladené na zpusobilost osoby samostatné jednat.!*>

Jak uvadi Muzikaf, darovani pro pfipad smrti mize byt v praxi mnohdy uziteCnym
institutem, nebot’ obdarovany nemusi ¢ekat na ukonceni fizeni o pozistalosti a k pfedmétu daru
se muze dostat rychleji, a tim napf. pfedejit svym finanénim problémim.'*® Zatimco
Drachovsky bez blizsiho vysvétleni piSe, ze se ,, tato vyhoda tyka jen relativné tizkého okruhu
potencialnich predmétii darovani, ziejmé nejcastéji by se mohlo jednat o automobily, pripadné

«197

podily v obchodnich korporacich“”’, autorka ma za to, ze predmét daru pro pifipad smrti
je kategorii Sirsi a 1ze do ni zaradit 1 bitcoin. Jelikoz je bitcoin véci nezapisovanou do verejného
seznamu, dojde okamzikem smrti darce (vlastnika bitcoinu) k naplnéni odkladaci podminky,
smlouva nabude ucinnosti a obdarovany se timto okamzikem stane vlastnikem bitcoinu.!%®
Kromé jiz zminovaného benefitu rychlého nabyti vlastnického prava k bitcoinu po smrti
jeho ptuvodniho vlastnika je dalsi vyhodou skutecnost, ze z obvyklé ceny bitcoinu ke dni umrti
zustavitele nebude placena odmeéna soudniho komisafe. To vSak neznamena, ze normy
dédického prava maji byt timto institutem obchéazeny.!”® Nepopiratelnou vyhodu lze spatfovat

v tom, ze prenechani soukromého a vetrejného klice se bude dit mimo fizeni o pozustalosti, tedy

mimo pozustalostni spis, kdy pro vyssi miru bezpeCnosti muze darce (pivodni vlastnik

193 Toto je mnohymi autory vytykano jako nekoncep&nost zakona ve vztahu k dédické smlouvé.

194 ELISCHER, David. In SVESTKA, Jiii a kol. Obcansky zdkonik. Komentdr... . s. 653.

195 TALANDA, Adam. Darovani pro piipad smrti — trojsky ki dédického prava. Prdvni rozhledy
[online databaze], 2015, €. 13-14 [cit. 7. listopadu 2023]. Dostupné z: databaze beck-online.cz.

196 MUZIK AR, Martin. Darovani pro piipad smrti a jeho osud po smrti darce. Ad Notam, 2017, 10&. 23, &. 4, s. 19.
197 DRACHOVSKY, Ondiej. Darovani pro ptipad smrti — kam s nim? Ad Notam, 2019, rog. 25, &. 4, s. 4.

198 BEDNAR, Vaclav, KASIK, Petr. In HULMAK, Milan a kol. Obcansky zdkonik VI. ... s. 12.

199 Institut darovani pro pfipad smrti je ¢asto kritizovan pravé z divodu mozného obchazeni kogentnich norem
dédického prava a z divodu rizika naruseni ochrany nepominutelnych dédici. Z divodu rozsahu problematiky
se prace blize timto tématem nebude zabyvat, avSak autorka doporucuje kromé jiz zminovanych autord
(Drachovsky 2019, Muzikat 2017, Talanda 2015) srov. napi. HORAK, Ondiej. Darovani pro piipad smrti
a ochrana dédict (k diskusi o novelizaci obCanského zakoniku). Prdvni rozhledy [online databaze], 2014, roc. 22,
€. 22, [cit. 5. listopadu 2023]. Dostupné z: databaze beck-online.cz.
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bitcoinu) k uloZeni informaci ohledné kli¢t opét vyuzit uschovu?®® napf. u notafe ¢i advokata,
kdy obdarovanému (novému vlastniku bitcoinu) by deponovana listina z schovy byla vydana

az po smrti zustavitele po doloZeni jeho umrti, tedy po predlozeni tmrtniho listu.

4.3 Uschova

Uschova je smluvnim institutem zavazkového prava, obecnd upravenym
v § 2402-2408 OZ. Smlouvou o uschové se dle § 2402 OZ ,,schovatel zavazuje prevzit véc,
aby ji pro uschovatele opatroval. Ve smlouvé Ize ujednat, Ze schovatel miiZe véc odevzdat
do uischovy dalSimu schovateli.“ Byt je povinnosti schovatele opatrovat pievzatou véc
peclive,?°! nedoporucuje autorka vlastnikim bitcoind (z diivodu opatrnosti) svéfovat veskeré
pristupové udaje k bitcoinovym mincim jiné osobg, a to ani osobam blizkym (napt. pfibuznym
¢i pratelim). Svéri-li presto vlastnik bitcoinu jiné, dle jeho nazoru spolehlivé osobég, bitcoinové
klice do tischovy, vystavuje se riziku zneuziti ¢i poniceni nosice bitcoinovych kli¢a. Vyjimku
dle autorky predstavuje Uschova u notafe, advokata ¢i prondjem bezpecCnostni schranky

v bance, a to s ohledem na profesionalitu a divérnost advokatniho i notaiského stavu.

4.3.1 Notarska uschova

Rozhodne-li se vlastnik bitcoinu sepsat pofizeni pro pfipad smrti ve forme¢ soukromé
listiny, miZe tuto v souladu s § 81 odst. 1 pism. a) NR ve spojeni s § 35b odst. 2 NR, nasledné
ulozit do notarské uschovy, ¢imz zajisti vyS$§i miru bezpecnosti, jelikoz listiny evidované
v Evidenci pravnich jednani pro piipad smrti2’2, kterou vede Notaiska komora Ceské republiky
(dale jen , Evidence*) budou v poziistalostnim fizeni vzdy zjistény 2%

Notarsky fad v § 81 odst. 1 pism. a) ovSem dale pojednava o notarské uschové tzv.
jinych listin a v § 81 odst. 1 pism. ¢) o uschové penéz a listin za uCelem jejich vydani dalsim
osobam. Lze uvazovat, ze by vlastnik bitcoinu do notafské uschovy deponoval listinu
obsahujici potiebné informace (relatum), tj. ptredevsim pristupové klice a lokaci penézenky,

ana tuto listinu odkazal v separatné sepsaném potizeni pro pfipad smrti, v tzv. mystickém

200 K ischovam listin obsahujici soukromy a veiejny kli¢ blize viz kapitola 4. 3 Uschova.

201 § 2403 odst. 1 OZ.

202 Jst. § 35b odst. 1 NR stanovi, Ze ,, 1" Evidenci prévnich jedndni pro pripad smrti se eviduji listiny o téchto
pravnich jednanich ziistavitele ucinénych pro pripad smrti:

a) zaveti, dovétku, dédické smlouve,

b) prohlaseni o vydédeni a prohldSeni o tom, Ze dédic, jemuZ svédci zakonnd dédicka posloupnost, poziistalosti
nenabude,

¢) prikdzani zapocteni na dédicky podil, neni-li takové prikdzdni obsaZeno v zavéti,

d) povolani sprdvce poziistalosti, neni-li povoldn v zaveéti,

e) smlouvé o zieknuti se dédického prava,

) zruSeni pravnich jedndni podle pismen a) az e).

203 KOZIAK, Jaromir a kol. Notdrsky Fad. Prakticky komentdr. Praha: Wolters Kluwer CR, 2016, s. 112.
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testamentu (referens), ve kterém by pouze vyjadiil svou posledni vili ohledné dédéni
kryptomény, tj. povolal dédice. Na prvni pohled vsak nemusi byt jasné, které
ze dvou zminovanych ustanoveni lze k nastinénému postupu vyuzit. Otazkou dale mize byt,
zda listina, obsahujici zmifiované informace, je vibec zpusobilym predmétem notaiské
uschovy.

Kromé penéz v bezhotovostni podob& mohou byt notafi do uschovy deponovany praveé
také listiny, které vSak notarsky tad blize nijak nespecifikuje. Listinou dle Usneseni prezidia
Notaiské komory Ceské republiky z 6. dubna 1994 rozumime ,, uceleny text, ktery je ukoncen
zpiisobem prokazujicim jeho jedinecnost. “2** Tuto definici 1ze pro vyklad ust. § 81 NR jistd
stale pouzit. Dle Koziaka ,,z povahy véci plyne, Ze listina musi byt notdari dorucena a musi
byt zpiisobila k uschové (tedy zachycena takovym zpuisobem a na takovém podkladu, aby bylo
mozné ji dlouhodobé skladovat) “, aviak obsah listiny dle n&j neni rozhodny.?> Oproti tomu
Bilek na listiny klade pozadavek vyznamnosti z hlediska prava, kdy uvadi, ze listina ,, by méla
byt zpiisobild bud jako podklad k uplaméni prava, nebo by s ni mél ci mohl byt spojen urcity
pravni nasledek. “?°® S nazorem Bilka se autorka plné ztotozfiuje a souhlasi, ze v piipadé
nenaplnéni pozadavku pravni vyznamnosti listiny by byl zmaren ucel a vyznam institutu
notarské uschovy tim, ze by do notatské uschovy byly pfijimany naprosto jakékoliv listiny.

S ohledem na uvedené lze mit za to, ze listina, obsahujici kli¢e k bitcoinu, je listinou
zpusobilou k notai'ské uschové, nebot’ obsahuje skutecnosti, resp. informace potiebné naptiklad
ke zjisténi zastavitelova vlastnictvi bitcoinu a stanoveni jeho obvyklé ceny ke dni zistavitelova
umrti. PfedevS§im se vSak jedna o pfistupové udaje potfebné k tomu, aby pravni nastupce
bitcoiny fakticky zdédil.

Pokud by listina byla piijata do notaiské Gischovy pouze dle § 81 odst. 1 pism. ¢) NR,
postupoval by notai vzhledem k odkazu v § 89b piimétené dle § 82 az 89a NR, tj. dle pravni
regulace uschovy listin a uschovy penéz za ucelem jejich vydani dalsi osobé. V daném pripade
by tedy vlastnik bitcoinu-zadatel listinu deponoval do Gschovy za ucelem jejiho vydani jiné
osobg, pficemz by se zde jednalo o tfistranny vztah, kdy o dané uschové by se protokol
sepisoval pfimo i s pifijemcem této listiny, kterému by bylo vydano jedno vyhotoveni

protokolu.?°” Tim by v8ak byla tajnost privatniho kli¢e zmafena. Lze tak konstatovat Ze ulozeni

204 BILEK, Petr a kol. Notdrsky Fad. Komentdr. 5. vydani. Praha: C. H. Beck 2018, s. 478.
205 KOZIAK, Jaromir a kol. Notdrsky Fd..., s. 410.

206 BILEK, Petr a kol. Notdrsky Fad. Komentdr ..., s. 478.

207 KOZIAK, Jaromir a kol. Notdrsky Fad... , s. 412.
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listiny do notafské uschovy vyluéné dle § 81 odst. 1 pism. ¢) NR neni s ohledem na uvedené
vhodnym fesenim.

Oproti tomu Gprava obsazena v § 81 odst. 1 pism. a) NR m4 primamé slouZit
k deponovani listiny pro slozitele uschovy, ktery ma vSak dle Bilka moznost u tzv. ,,jinych
listin“ ,, nastavit pravidla nakladant s listinou i pro pripad své smrti, a md-li byt v tomto pripadé
vydana dalsi osobé, neméni to puvodni ucel iischovy, nebot’ prvotni vili Zadatele je vyddani
listiny jemu samému.‘?°® Tento postup vSak nelze aplikovat v pfipadé listin taxativné
vyjmenovanych v § 35b odst. 1 NR, tedy v piipadé listin o pravnim jednani zdstavitele
pro piipad smrti, které se obligatorné eviduji v Evidenci, nebot’ ty nelze za zadnych okolnosti
deponovat do notarské uschovy za ucelem vydani jiné osobé€ a notar s nimi po umrti ztstavitele-
slozitele naklada dle § 142 ZRS.

Koziak k moznosti vydani listiny znotafské uschovy uvadi pouze, ze ,, Pokud
ma byt listina z uschovy vyddna nékomu jinému nez sloZiteli (resp. porizovateli), je treba
sjednat tschovu listiny za ucelem jejiho vyddni dalsi osobé ve smyslu § 89b. Pokud
se tak nestalo, je mozné jiné osobé listinu vydat pouze pokud se prokaze plnou moci s uredné
ovérenym podpisem.“?” Tim vlastné vyluCuje moznost, ze by jina listina deponovana
v uschové dle § 81 odst. 1 pism. a) NR mohla byt kdy vydana dal3i osob& a zaroveii se blize
nezabyva situaci, ktera nastane po smrti osoby, jez listinu do uschovy deponovala. Smrti
zadatele o uschovu se vSak blize zabyva Bilek, dle kterého by se listina, majici majetkovou
hodnotu, stala predmétem dédéni a z uschovy by byla vydana bud’ b€hem poziistalostniho fizeni
na zakladé zadosti soudu nebo po skonCeni fizeni pravnim nastupcim zustavitele,
a to na zakladé jejich zadosti s pfedlozenim usneseni soudu prokazujici piechod vlastnického
prava k listin€ na tyto dédice.?!° Situaci, kdy pajde o listinu, ktera nema majetkovou hodnotu,
ale ma pravni relevanci, by Bilek fesil jeji vydani spole¢nou zadosti vSech pravnich nastupct
zadatele doloZenou dokladem, Ze jsou jeho dédici.?!! Bilkovo feSeni umrti zadatele o ischovu
by bylo elegantnim feSenim, jak by se pravni nastupci zemielého mohli dostat k deponovanym
listindm a zaroven by se timto predeslo situaci, kdy je listina u notafe v ischové ulozena
navéky. Podle autorky sice postup Bilka teoreticky umoziuje preklenout situaci,
kdy v protokolu o uschové nebylo umrti slozitele nikterak oSetfeno, ale ma za to, ze nazor

notara se ohledné dané problematiky mize riznit v tom sméru, Ze pro nékteré notaie by absence

208 BILEK, Petr a kol. Notdrsky Fad..., s. 478.

209 KOZIAK, Jaromir a kol. Notdrsky Fad... , s. 421.

210 BILEK, Petr a kol. Notdrsky Fad. Komentdr ..., s. 495-496.
21 Tamtéz, s.
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vyslovné zakonné upravy, judikatury 1 ujednani v protokolu, mohla predstavovat
nepiekonatelnou prekazku a listinu by z uschovy nevydali.

Autorka nejjednodussi fedeni vidi v kombinaci § 81 odst. 1 pism. a) a ¢) NR a v jasné
formulaci podminek vydani listiny z aschovy po smrti zustavitele, které by nemély
v protokolu o uschové absentovat. Vlastnik bitcoinu-slozitel by tak pfi spojeni danych
ustanoveni mel po dobu svého zivota ponechanou moznost zazddat o vydani ulozené listiny
z uschovy s tim, Ze jiné (jim urCené) osobé by listina mohla byt vydana az po smrti zistavitele.
Drachovska navrhuje, ze , podminkou vydani by mohlo byt napriklad predlozeni dédického
usneseni opatieného dolozZkou prdvni moci, v némz bude predloZitel (prijemce notdrské
uschovy) uveden jako dédic prdv a povinnosti spojenych s kryptoménovym uctem “, kdy tento
postup feSeni umrti zadatele o tschovu odpovida vyse uvedenému nazoru Bilka.?!? S tim,
ze by vhodnou podminkou vydani deponované listiny zuschovy bylo predlozeni
pravomocného usneseni ve véci projednani pozustalosti, autorka nesouhlasi, jelikoz v takovém
pfipadé totiz nemohl byt bitcoin v poziistalostnim fizeni fadn€ projednan, nebot’ bez piistupu
k ptihla§ovacim tdajam nebylo mozné zjistit stav na ,,bitcoinovém uctu“, a urcit tak obvyklou
cenu bitcoinu, coz by tedy vedlo k dodatecnému projednani dédictvi. Flexibilnéjsi a vhodnéjsi
podminkou vydani by tak dle autorky bylo predlozeni umrtniho listu zustavitele, které
by umoznilo vydani listiny z aschovy jiz v pribéhu pozistalostniho fizeni. Pokud by vSak
v protokolu o uschové nebyla jmenovité urCena osoba, které ma byt deponovana listina vydana,
mohl by o vydani zazadat kdokoliv, kdo by disponoval umrtnim listem zustavitele a klice
by se tak mohly dostat do rukou nepovolané osoby. Proto Ize nanejvys doporucit, aby vlastnik
bitcoinu jesté povolal spravce pozustalosti, ktery bude v protokolu o uschové uréen jako osoba,
které ma byt deponovana listina z Gschovy vydana. Povolani spravce pozustalosti je v piipadé
dédeéni kryptomén velmi praktické, jak jiz bylo vysvétleno v jedné z predchozich kapitol.
Samoziejmé lze idealné za spravce pozustalosti povolat ptfimo pravniho nastupce zastavitele,
ktery se s ohledem na posledni vuli zlstavitele stane dédicem kryptoménovych minci nebo
profesiondla napt. v podobé advokata. Za prakticky naopak autorka povazuje navrh
Drachovské, ktera navrhuje, ze ,,stejnopis protokolu o tischové by mohl byt pripojen k zdvéti
Jjako jeji priloha, aby bylo garantovdno, Ze se dédic o uschované listiné dozvi. “*'3

Vyuziti notafské uschovy lze s ohledem na povinnost ml¢enlivosti notare ohledné
notarské cCinnosti povazovat za diskrétni. Nutno upozornit, ze notaf vSak musi

mit vzdy moznost se s obsahem listiny seznamit. Postup, kdy notaf pfevezme do uschovy

22 DRACHOVSKA, Karolina. D&édéni kryptomén. ..
213 DRACHOVSKA, Karolina. Digitdlni poziistalost..., s. 43.
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uzavienou obalku, kterd dle sd€leni zadatele obsahuje pravné vyznamnou listinu, jejiz obsah
viak ma zistat utajen i notafi, je v rozporu s § 81 NR.2" Naproti tomu ,nezpiisobilym
predmétem notdrské iuschovy jsou nicméné riizné nosice textovych ¢i obrazovych zdznamii,
které jsou casto predkladdany do iischovy s argumentaci, Ze obsahuji prdvné vyznamné
tidaje, “*'> napt. flash disk, CD ¢ DVD, na kterém by byly zaznamenany potiebné udaje.?!¢
K uschové takovychto zafizeni 1ze vSak vyuzit jiné (komercni) sluzby ¢i sluzby advokata

ve formé advokatni uschovy.

4.3.2 Advokatni dschova

Spravovat cizi majetek, pfijimat penize a listiny do tschovy za ucelem jejich vydani
dal$im osobam advokatim umoziuje § 56 AZ. Povinnost uchovavat oddélen¢ majetek prevzaty
do tschovy od svého jméni a jméni jinych klientt uklada advokatim § S6a AZ odst. 1 ve spojeni
s odst. 3 daného ustanoveni. Vé&ci pievzaté do uschovy advokat ,, uloZi v bezpecnostni schrdnce
pronajaté na své jméno u banky, nebo jinym primérenym zpiisobem zajistujicim jejich

bezpecnost. “*17

Listinu uvadéjici pristupové udaje k bitcoinim tak muze jejich vlastnik
bezpecné ulozit rovnéz do advokatni uschovy. V porovnani s notarskou uschovou je mozné
do uschovy u advokata ulozit nejen listinu jako takovou, ale taktéz napt. flash disk obsahujici
elektronické dokumenty €i zaznamy o bitcoinovych kli¢ich, ptipadné dal§ich informacich.
Jestlize ve smlouvé o uschové, ktera musi mit pisemnou formu,?!® neni stanoveno
jinak, muze advokat pfedmét uUschovy vydat pouze klientovi nebo jeho zastupci.??®
Z uvedeného plyne, ze ve smlouveé mize (a mél by) vlastnik bitcoinu urcit, které osobé ma byt
listina obsahujici pristupové udaje vydana a za jakych podminek. I v pfipadé advokatni
uschovy je tak mozné, aby klient-zlstavitel urCil, Ze listina ma byt z uschovy vydana napf.

spravci pozustalosti pod podminkou predlozeni zustavitelova umrtniho listu.

4.3.3 Bezpecnostni schranka
Jak listiny, tak datové nosice 1ze dale ulozit do trezoru ¢i sejfu. Bezpec¢nostni schranku

si maze dle § 1 odst. 3 pism. n) zakona ¢. 21/1992 Sb., o bankach osoba vlastnici bitcoin

214 BILEK, Petr a kol. Notdrsky Fad. Komentdr ..., s. 478.

215 Tamtéz, s. 477.

216 Jiné predméty ne listiny a penize by vak mohl notaf pievzit na zakladé svéfenské smlouvy dle § 3 odst. 2 NR,
ktery notafim umoziuje provadét v ramci dalsi Cinnosti tzv. spravu ciziho majetku.

217 Ceska advokatni komora. Usneseni predstavenstva Ceské advokdmi komory & 7/2004 Véstiku ze dne
28. ervna 2004, o provadéni uschov penéz, cennych papirii nebo jiného majetku klienta advokdtem [online].
Ceska advokatni komora, 2004 [cit. 26. fijna 2023]. Dostupné z: https://www.cak.cz/assets/2004-7-uschovy-2023-
1.pdf, ¢l. 3 odst. 1.

218 Tamtéz, ¢1. 1 odst. 1.

219 Tamtéz, ¢1. 3 odst. 2.
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pronajmout v bance a do této ulozit vSe potiebné. V fizeni o pozustalosti bude snadné zjistit,
ze zustavitel mél v dané bance pronajatou bezpeCnostni schranku, pokud mél u této banky
veden i ucet, nebot tato skute¢nost byva pozistalym Casto znama a soudni komisafi se zpravidla
automaticky bankovni instituce dotazuji i na pfipadny prongjem schranky. Neni-li tomu tak,
meél by zustavitel své dédice o pronajmu bezpecnostni schranky vyrozumét jesté za svého zivota
¢i v portizeni pro pripad smrti. Stejny postup plati rovnéz u pronajmu schranek u spofitelnich
druzstev ¢ u jinych soukromych subjektd. Zna¢nou vyhodou listin, ulozenych
v bezpecnostnich schrankach, je skutecnost, ze zakon vyslovné nepozaduje zalozeni jejich
kopie do pozustalostniho spisu (nejedna-li se piimo o pofizeni pro pfipad smrti) a je snadné
listinu obsahujici potiebné udaje aktualizovat. V pozustalostnim fizeni je ovSem obsah
bezpecnostni schranky zjistovan zpravidla tak, ze za pfitomnosti pracovnika banky, soudniho
komisafe a dédicti je schranka oteviena a soudnim komisafem je sepsan protokol Citajici soupis
véci, které byly ve schrance ulozeny. I zde tak lze vlastnikim bitcoini doporucit povolani
spravce pozustalosti, ktery by zjistovani obsahu schranky byl pfitomen namisto vSech v tvahu

prichazejicich dédict.
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Zavér

S technologickym vyvojem spolecnosti jde ruku v ruce digitalizace majetku. Aktiva
pozustalosti tak noveé nebudou tvoftit jen diivéjsi bézné formy majetku jako napiiklad nemovité
véci (typicky domy a pozemky), motorova vozidla a vkladni knizky, ale rovnéz digitalni
hodnoty, se kterymi si budou muset notari jako soudni komisafi v pozistalostnim fizeni poradit.
Vyznamnym druhem digitdlniho majetku jsou kryptomény, mezi kterymi je nejvétSim
fenoménem Bitcoin.

Byt je ukolem legislativy na nova reagovat, pravni uprava za technologickym pokrokem
zpravidla pokulhava. Neni tak pfekvapenim, ze zvlastni normy soukromého prava, tykajici
se bitcoinu, v pravnim fadu absentuji. Musime si tak vystacit s obecnymi pravnimi pravidly,
ktera pravni doktrina bézné aplikuje na ,klasické” formy véci a majetku. Pomocnou ruku
by vsSak v pfipadé problematickych soukromopravnich aspekti bitcoinu mohla v budoucnu
podat piedevsim judikatura. Do té doby budou soukromopravni instituty na bitcoin aplikovany
ve vetsin€ piipadd obdobné.

Diplomova prace nejprve prehledné vysvétluje technické fungovani bitcoinu a nasledné
se podrobnéji zaméfuje na postaveni bitcoinu v civilnim pravu. Sté€zejnimi ¢astmi jsou jisté
kapitoly rozebirajici instituty a moznosti, které pravni Gprava de lege lata nabizi vlastnikim
bitcoind k ovlivnéni osudu bitcoinovych minci pro ptipad smrti. Prace je tak privodcem celého
spolecného zivota vlastnika a jeho bitcoinu od okamziku vytézeni, pfes soukromopravni
dispozice béhem zivota, az po umrti zUstavitele.

Bitcoin Ize predstavit jako nejznaméjsi decentralizovanou kryptoménu, se kterou muze
disponovat pouze jeji vlastnik, tedy osoba, ktera znd soukromy a vefejny kli¢. Tyto klice
jsou uloZeny v zafizenich zvanych bitcoinové penézenky. Casto zmitiovana vyhoda projektu
Bitcoin v podob¢ decentralizace sité pritom narusuje dédicko-pravni paradigma. Bitcoiny totiz
nejsou spravovany ustfedni autoritou, a decentralizace tak pro dédice a soudni komisafe
predstavuje témér neprekonatelnou prekazku branici zjisténi ziistavitelova vlastnictvi bitcoind.
Pravé ztohoto divodu je tieba, aby zustavitel dédice vhodnym zpisobem informoval
o investicich do bitcoinu a zaroven jim pro pripad své smrti zanechal pristupové klice.

Z pohledu prava soukromého je dle zavéri autorky bitcoin véci nehmotnou, movitou,
genericky urcenou, zastupitelnou, dé&litelnou, obchodovatelnou, penézi ocenitelnou
a nezapisovanou do vefejného seznamu. Jako pfislusenstvi k bitcoinu pak nalezi penézenka.
Oproti tomu vSak bitcoin neni cennym papirem, ani zaknihovanym cennym papirem.

S ohledem na zjisténé skuteCnosti je bitcoin rovnéz véci, o které mize jeji vlastnik pofizovat
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pro pripad smrti a ktera nasledné bude predmétem tvoficim pozustalost. Pokud chté&ji mit
vlastnici bitcoinu jistotu, zZe po jejich umrti bitcoiny piejdou na pravni nastupce, musi tuto
otazku fesit aktivné jiz za svého zivota. V opaéném piipad€ hrozi, Ze bitcoinové mince si
zustavitel vezme takiikajic do hrobu a pro dédice se stanou ztracenymi.

Potiebné digitalni kliCe, resp. seed mize svym dédicum predat prostfednictvim sluzeb
tzv. spravcu hesel, u kterych se vSak vlastnik bitcoint vystavuje riziku, Ze udaje budou zneuzity.
Stejné tak dle autorky obecné nelze doporucit dédickou smlouvu, a to predevsim s ohledem
na nemoznost aktualizace ajednostranné zmény. Proto lze za méné rizikovou variantu
povazovat sepsani privatniho a verejného kli¢e na samostatnou listinu (relatum), kterou lze pro
zajisténi bezpecnosti deponovat do uschovy (at uz notarské, advokatni, bankovni...)
a v samotném poftizeni pro pfipad smrti, v tzv. mystickém testamentu (referens), na tuto listinu
odkazat. Spolehlivy a hladky prabéh dédéni bitcoinu muze zistavitel zajistit povolanim spravce
pozustalosti, resp. vykonavatele zavéti, jehoz ukolem bude v pribéhu pozuistalostniho fizeni
dbat o kryptoménu, o posledni vili zistavitele a poskytnout soudnimu komisafi i dédicim
potiebné informace a soucinnost. Pokud se vlastnik bitcoinu pro jejich povolani rozhodne,
cozlze vice nez doporucit, mél by tomu pfizpusobit i své dalsi kroky souvisejici
se zabezpecenim prechodu bitcoinu pro piipad smrti. Logické se potom jevi urcit vykonavatele
zavéti, resp. spravce pozustalosti jako osobu, které ma byt z uschovy vydana listina obsahujici
piistupové tdaje k bitcoinu. Touto osobou mize byt téz osoba (at uz fyzicka ¢i pravnicka),
které zastavitel svéfil spravu bitcoini jeSt€ za svého Zzivota. Svou vuli ohledné dédéni
kryptomény muize vlastnik bitcoinu dale specifikovat doveétkem ¢i odkazem. ZkuSenéjSim
vlastnikiim bitcoinu Ize taktéz doporucit Sifrovaci schéma Shamir Backup. Zistavitel zaroven
muze prechod bitcoinu elegantné vyfesit i mimo fizeni o pozustalosti jesté za svého zivota, a to
prostfednictvim darovani pro piipad smirti.

Jak z dil¢ich kapitol, tak 1 ze shrnuti v zavéru vyplynulo, Ze souc¢asna soukromopravni
uprava poskytuje vlastnikim bitcoinu uc¢inné instituty k zabezpeceni prechodu bitcoinu
pro pripad smrti. Vzhledem ke kladné odpovédi na vyzkumnou otazku stanovenou v tvodu
prace je tak hypotéza potvrzena. Vyuzitim (pfedevsim) hmotnépravnich instituti dédického
prava v kombinaci s dal§imi néstroji mohou vlastnici bitcoinu efektivné ovlivnit ,, posmrtny*
osud bitcoinu, a neni zde tak akutni potieba upravovat delaci bitcoinu zbrusu novymi instituty.
Bitcoin tedy lze po fadném majetkovém naplanovani zdédit diky ,starym® civilistickym
normam. Pravni doktrina, justice a legislativa by vSak nemély usnout na vaviinech a dédéni
kryptomén 1 jinych forem digitalniho majetku by meély dale vénovat zvySenou pozornost, nebot

se stale jedna o oblast ne piilis probadanou.
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V samotném zavéru prace si autorka dovoluje apelovat na vSechny vlastniky bitcoindg,
aby ke svému bitcoinovému bohatstvi nebyli lhostejni a jakymkoliv zptisobem o ném efektivné
pro pripad smrti poridili. Neucini-li tak, mize se stat, ze pozustali ztrati nejen blizkou osobu,

ale rovnéz bitcoinove dédictvi.
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Abstrakt

Tato diplomova prace se zabyva dédénim celosvétoveé nejznamejsi kryptomeny, tedy
dédénim Bitcoinu. Investovani do bitcoinovych minci je fenoménem poslednich let a osob
vlastnicich bitcoiny ke dni svého umrti tak bude pfibyvat. Pfestoze vlastnici bitcoinu mnohdy
do této kryptomény vlozili znacné financni prostiedky, otdzku, co se stane s timto
kryptoaktivem po jejich umrti, zpravidla nefesi. Pfitom pokud cht&i mit jistotu, ze tento
majetek bezpecné prejde na jejich pravni nastupce, musi tuto otazku jiz za svého zivota aktivné
fesit. K dispozici s bitcoinem je totiz tfeba znat tzv. soukromy a vefejny kli¢. Aby prévni
nastupci zastavitele mohli bitcoiny fakticky zdédit, musi jim zlstavitel tyto pfistupové udaje
zanechat.

Soucasna tuzemska pravni uprava dédického prava neobsahuje zvlastni pravidla dédéni
kryptomén ¢i jinych digitalnich a virtualnich aktiv, stejné tak absentuje judikatura na toto téma.
Proto autorka v praci rozebird, zda a jak 1ze na bitcoin aplikovat soukromopravni normy de lege
lata.

Prace nejdfive popisuje technické fungovani Bitcoinu a bitcoinovych penézenek,
avSak v nasledujicich kapitolach se jiz vénuje bitcoinu v kontextu soukromého prava
se zaméfenim na pravo dédické. Cilem prace je urcit, zda je bitcoin véci v pravnim smyslu,
o které muze zastavitel G¢inné poridit pro pfipad smrti uzitim institutd platného Ceského
dédického prava v kombinaci s instituty jinych (nejen pravnich) odvétvi tak, aby byl zarucen

bezpecny prechod bitcoinu ze zlstavitele na jeho pravni nastupce.

Abstract

This thesis deals with the inheritance of the world's most famous cryptocurrency, which
is Bitcoin. Investing in bitcoin coins has been a phenomenon in recent years and the number
of people owning bitcoin at the date of their death will increase. Even though bitcoin owners
have often invested significant funds in this cryptocurrency, the question of what happens
to this crypto asset after their death is usually not addressed by them. But if they want to make
sure that these assets pass safely to their legal successors, they must actively address this issue
during their lifetime. In order to dispose of bitcoin, one needs to know the so-called private and
public keys. So as to achieve actual inheritance of bitcoins by deceased's successors, the testator
must leave them these access details.

The current domestic legal order of succession does not contain specific rules

on inheritance of cryptocurrencies or other digital and virtual assets, nor is there any case law
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on this topic. Therefore, the author analyses whether and how private law norms de lege lata
can be applied to bitcoin.

The thesis first describes the technical functioning of Bitcoin and bitcoin wallets, but
the following chapters are already dedicated to bitcoin in the context of private law with a focus
on inheritance law. The aim of the thesis is to determine whether bitcoin is a thing in the legal
sense that can be effectively acquired by the testator in the event of death by using the institutes
of the applicable Czech inheritance law in combination with the institutes of other (not only
legal) branches so as to guarantee the safe transfer of bitcoin from the testator to his legal

SUCCESSOrs.
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