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Abstract

Ptackova, M. Impact of (informal) institutions on economic growth. Diploma thesis.
Brno: Mendel University, 2017.

The aim of this diploma thesis is to demonstrate influence of informal institutions
on economic growth. Informal institutions are described by amount of tax evasion
and amount of corruption because these factors reflect culture, moral values
of society and settings of formal institutional environment. Relation is empirically
verified by correlation analysis and panel data analysis. This analysis is executed
on a sample of 23 countries of OECD and it is linked with a period from 1999 until
2010. Basic model of panel data analysis is built on the neoclassical growth theory.
Then institutional variables are included and sorted into this model. Results
of empirical analysis are discussed in conclusion.

Keywords

Institutional environment, informal institution, tax evasion, corruption, economic
growth, panel data analysis.

Abstrakt

Ptackova, M. Vliv (neformalnich) instituci na hospodarsky riist. Diplomova prace.
Brno: Mendelova univerzita v Brné, 2017.

Cilem této diplomové prace je prokazani vlivu neformalnich instituci na vyvoj
ekonomického riistu. Neformalni instituce jsou charakterizovany mirou danovych
unikGi a mirou korupce, nebot tyto faktory odrazi kulturu, moralni hodnoty
spolecnosti, ale i nastaveni formalniho institucionalniho prostiedi. Vztah je
empiricky ovéren pomoci korelacni analyzy a panelové regrese. Analyza
je provedena na vzorku 23 zemi OECD a vztahuje se k obdobi let 1999 az 2010.
Zakladni model panelové regrese stoji na teorii neoklasického ristu. Do tohoto
modelu jsou nasledné zarazeny vybrané institucionalni proménné. V zavéru jsou
diskutovany vysledky empirickych analyz.

Kli¢ova slova

Institucionalni prostredi, neformalni instituce, daniovy unik, korupce, ekonomicky
rist, analyza panelovych dat.
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1 Uvod

Téma hospodarského ristu bylo, je a vidy bude aktudlni, nebot otazka
ekonomického vyvoje dava smysl makroekonomii. Kazda zemé usiluje o rostouci
produkt. S ristem produktu se totiZ poji celkovy blahobyt spole¢nosti. Otazkou,
pro¢ nékteré zemé rostou rychleji a nékterym se naopak doposud nepodarilo
nastartovat vyvoj, se zabyva nova institucionalni ekonomie. Tento proud ekonomii
se rozviji od druhé poloviny dvacatého stoleti. Predstavitelé zminéného proudu
zohlednuji ve vyvoji ekonomik praveé vliv instituci.

V posledni dobé se ve vyspélych statech ¢i stale rozvijejicich se ekonomikach
objevuje trend boje s korupci a dafiovym unikem. P¥ikladem mtiZe byt i Ceska
republika. Vroce 2014 byl uveden v platnost zakon o statni sluzbé. Zakon
vymezuje pravidla pro odmeénovani urednikli, jejich jmenovani, odvolavani
a urcuje kompetence politiki a statniho aparatu, ¢imz prispiva k eliminaci korupce.
V roce 2016 v CR byla zavedena povinnost kontrolniho hlaseni DPH a evidence
elektronickych trzeb tykajicich se podnikatelskych ¢innosti.

Nazory na zavedena opatieni se v Ceské spolecnosti riizni. Jedna strana tvrdi,
ze zminéné kroky zvysi objem vybranych dani, ¢imZ prinese dalsSi prostiedky
do statni pokladny. Timto se zleps$i situace ve verejném sektoru, predevSim
poméry ve zdravotnictvi a Skolstvi. Tyto dodatecné prostredky umoznuji rovnéz
realizovat vice investi¢nich projekti napi. stavby dalnic a tedy zkvalitnit
i podnikatelské prostredi. Navic tato opatfeni vytvari spravedlivéjsi pristup pri
vybéru dani vii¢i vSem obyvateliim zemé. Druha c¢ast spole¢nosti argumentuje, Ze
se jedna pouze o novou piekazku pro podnikatele ve formé dalSich nakladd.

Korupce i daniovy unik maji ve spole¢nosti dlouhou tradici. Pro¢ se nyni této
problematice vénuje stdle vice pozornosti? Rozsitily se tyto nesvary do takové
miry, kdy je jiZ nezbytné s nimi dasledné bojovat? Dospéla spolecnost do stadia,
v némz nepripousti akceptovani tohoto nemoralniho jednani? Nebo se jedna pouze
o populisticky tah politickych stran, pripadné jinych organizaci? Odpovédi na tyto
otazky jsou zodpovézeny v zavérecné diskuzi na zakladé empirickych analyz.
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2 Cil a metodika

Cilem prace je prokdzani vazby mezi ekonomickym rlstem a neformalnimi
institucemi, pricemZ neformalni instituce jsou chrakterizovany veli¢inami danovy
unik a mira korupce. Vpraci je vysvétleno, pro¢ pravé tyto faktory jsou
povazovany za neformalni instituce. Podaii se ndm podat empirické diikazy o tom,
Ze ekonomicky riist reaguje na vyvoj neformalnich instituci?

Kvalitni demokratické vlady si obecné za sviij cil vytycCuji zvySovani Zivotni
tirovné spole¢nosti ¢ jejtho blahobytu. Zivotni troveii miZeme porovnavat
prostrednictvim mnoha faktorli, ale za jeden znejobjektivnéjsich ukazateld
povazujeme vyjadreni hrubého domaciho produktu na jednoho obyvatele zemé.
V posledni dobé vlady i rtizné nadnarodni organizace podnikaji kroky, diky nimz
cili na minimalizaci dafiovych Uniki a eliminaci korupce. Lze tedy predpokladat, Ze
usiluji o blahobyt spolecnosti s pouZitim vlivu na tyto faktory. Je jejich smér
spravny a meély by nadale takto pokracovat? Urcuji tyto vybrané nemoralni faktory
zZivotni Uroven zemé nebo se jedna o Cinitele neptlisobici na ekonomicky blahobyt
spolec¢nosti?

Snahou literarni resersSe je seznamit ¢tenate se zakladnimi pojmy tykajici se
instituci a s pristupy k institucionalnimu prostiedi. Objasnime, jak vnimat formalni
a neformalni instituce. Rovnéz povazujeme za dilezité determinovat primarni
funkci instituci. Prvné tedy usilujeme o obecné predstaveni instituci. V dalsich
podkapitolach se zabyvame vybranymi institucionalnimi proménnymi, a to
danovym unikem a korupci. Vtéchto podkapitolach se pokusime na zakladé
soudobé literatury identifikovat urcujici faktory vybranych institucionalnich
proménnych. NaSe usili vénujeme predstaveni vysledkli dosavadnich vyzkumi
studujicich vazbu ekonomického riistu a dafiového uniku ¢i miry korupce, a takto
prineseme rizné pohledy na danou problematiku.

Primarnim cilem praktické casti je identifikace pripadnych vlivi vybranych
instituciondlnich proménnych na ekonomicky riist, potaZmo zvySovani
ekonomické trovné spolecnosti.

Cela prace je rozdélena do dvou hlavnich kapitol, literarni reSerSe a empirické
casti, na kterou navazuje diskuze. V literarni reSersi definujeme zakladnimi pojmy,
ale také predstavime rizné pohledy a pristupy autori Kk institucionalnimu
prostiedi, coZ by nds mélo motivovat k uchopeni vlastnitho nazoru na podstatu
instituci. Literarni reSerSe tedy slouZi jako teoreticky podklad empirické casti
a zaroven poskytuje vysvétleni, pro¢ pravé dainovy unik a mira korupce jsou
povazovany za neformalni instituce, jeZ ovliviiuji vyvoj ekonomického ristu.

V praktické casti, kterd se zabyva vlivem neformalnich instituci na vyvoj
hospodarského ristu, nejprve podrobnéji vykreslime metodiku samotné empirické
Casti a predstavime zkoumana data, ktera prezentuji 23 zemi OECD za obdobi let
1999 az 2010 s ro¢ni frekvenci pozorovani.

Metodika vychazi z inovace zakladniho neoklasického rlistového modelu,
ktery se pokusime zdokonalit pfidanim proménnych danovy unik a mira korupce.
Samotny Solowlv model vyjadiuje produkt na pracovnika. VnaSi praci
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prezentujeme produkt na pracovnika veli¢inou hruby domaci produkt vyjadreny
na obyvatele v americkych dolarech dle parity kupni sily. DalSimi determinantami
Solowa modelu jsou: mira dspor, fyzicky kapital, populac¢ni riist a technologicky
pokrok. Kromé téchto tradi¢nich faktorti priddme mezi nezavislé veli¢iny ptsobici
na produkt danovy uUnik a miru korupce, ¢imZ inovujeme piivodni neoklasicky
model.

Dale zhodnotime vysledky teoretické ¢asti, predevsim literaturu zabyvajici se
vlivem danového uniku a miry korupce na vyvoj hospodarského riistu. Nasledné
ur¢ime predpokladané sméry plisobeni jednotlivych vysvétlujicich proménnych.

V dalsi fazi vyuzijeme metodu korela¢ni analyzy aplikovanou na panelovou
strukturu dat. Jednotlivé korela¢ni koeficienty mezi vyvojem ekonomického riistu
a vybranymi institucionalnimi proménnymi vychazi z nasledujiciho vztahu:

S (Y, - ¥)* (X, - X)
My = L (1)

[0 0730 -y

kde:

Iy — parovy korela¢ni koeficient,

Xi - nezavisla proménna i-tého pozorovani,
X - primér nezavislé proménné,

Yi - zavisla proménna i-tého pozorovani,

Y - priimér zavislé proménné. (Greene, 2003)

V nasledujicim kroku sestavime panelovou regresi. Prvné vytvorime hromadny
OLS model dle vztahu v rovnici 2. Vdruhé fazi vychazime z modelu s pevnymi
efekty vysvétleného rovnici 3 a naposled z modelu snihodnymi -efekty
prezentovaného rovnici 4.

Y, =a+5X; +& (2)
Y, =a+ X + & (3)
Yo =a+ Xy +U; + &, (4)

kde:
Yit - vysvétlovand (zavisla) proménnd i-tého pozorovani v ¢ase t
Xit — vysvétlujici (nezavisld) proménna pro i-té pozorovani v Case t
a - urovnova konstanta
B - vektor neznamych parametra
u; - chybova slozka specificka pro priifezovou jednotku
&it — chybova slozka i-tého pozorovani v Case t (Hsiao, 2003),
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pricemZ za proménné dle navrhovaného inovovaného Solowa modelu dosadime
tyto konkrétni veli¢iny:

Y - HDP/obyvatel

X1 - fyzicky kapital

X2 - mira uspor

X3 - technologicky pokrok
X4 - danlovy unik

X5 - mira korupce

O tom, ktery model je vhodnéjsi, se empiricky presvédcime v praktické casti na
zakladé konkrétnich vysledkli Hausmanova testu. Nasledné ovérime i variantu
modelu s pevnymi efekty v ¢ase. Podrobnéji se metodikou empirie zabyvame
v ivodu praktické ¢asti.



Literarni reSerse 15

3 Literarni reserse

V této kapitole se sezndmime se zakladnimi pojmy tykajici se daného tématu,
nebot je nutné, abychom spravné porozuméli témto pojmim, o nichz dale
hovotime.

Literarni reSerSe je rozdélena do ctyr podkapitol. Prvné predstavujeme
instituce a institucionalni prostiedi obecné. V dalsi podkapitole davame prostor
ekonomickému ristu a jeho spojitosti sinstituciondlnim prostiedim. Poté si
vjednotlivych podkapitolach konkrétné wuvedeme vybrané institucionalni
proménné, daniovy unik a korupci. Predevsim se zajimame o determinanty urcujici
tyto proménné a vztah vybranych veli¢in s ekonomickym riistem.

3.1 Instituce

V prvni teoretické podkapitole se zabyvame charakteristikou institucionalniho
prostiedi. Definujeme zde pojem instituce, objasnime zakladni typologii instituci
a ur¢ime jejich funkci.

3.1.1  Vymezeni instituci

Plivodni institucionalismus oznacovan jako americky institucionalimus se zacina
objevovat jiz v90. letech 19. stoleti. Jednd se o ekonomicky smér, jenz
do ekonomické teorie prinasi roli instituci. Predstavitelé tohoto sméru zcela
opoustéji neoklasické pojeti racionalniho c¢lovéka, ktery usiluje o maximalizaci
uzitku bez jakéhokoliv spolec¢enského ¢i kulturniho vlivu. Jak jiZ nazev sméru
vypovida, vétSina predstaviteld jako T. B. Veblen, J. R. Commons, ]J. K. Galbraith,
W. C. Mitchell, G. C. Means a dal$i pochazi pravé z Ameriky. (Sojka, 2010)

Thorstein B. Veblen, jenZ je povazZovan za zakladatele instituciondalni
ekonomie, se zabyva institucemi ze sociologického pohledu. Jeho tvorba je
zaloZena na premisich, Ze ¢lovék ekonomicky Zivot proZiva ve spolecnosti, nikoliv
ve vakuu, zakladem socialniho Zivota je socialni instituce a instituce jsou neustale
v Case proménlivé. (Mlcoch, 2005)

Samotné instituce Veblen (1999) definuje pak takto: ,Insituce jsou v podstaté
previddajicimi ndvyky uvaZovdni o konkrétnich vztazich a funkcich jedince
a spolecnosti a zptisob Zivota, ktery je tvoren souhrnem instituci fungujicich v dané
dobé Ci vdaném okamZiku vyvoje jisté spolecnosti, Ize po psychologické strdnce
povsechné charakterizovat jako previddajici postoj nebo prevlddajici teorii Zivota.”

John R. Commons, ktery rovnéz stoji u zrodu institucionalni ekonomie, oproti
Veblenovi vnima institu¢ni prostiedi jinym zplisobem. Do ekonomické teorie vnasi
asociaci prava sekonomii. Je plvodcem mnoha instituciondlnich Kkoncepti
amerického kapitalismu jako napft. ,due process of law” (fadny soudni proces)
a dalsi. Jeho snaha o zménu kapitalismu k lepSimu vede pravé skrze regulacni
opatreni. Vramci této tendence vznika pojem ,working rules” (pravidla hry), jenz
povazuje za zakladni element instituci. Commons neodmitd socialni doménu
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institucionalniho prostredi, spiSe ji generalizuje a vychazi ztvrzeni, Ze
neorganizované Kkolektivni jedndni, coZ miZe byt predstaveno jako zvyk, se
vyvojem transformuje do ,pravidel hry“. (Chavance, 2012)

Zcela jednoznacna definice instituce v Commonsovych dilech neexistuje, ale
napt. ve svém prispévku InstituciondIni ekonomie (1959) uvadi: ,insituce jsou
kontrolovand kolektivni jedndni a pravo obohacené o individudlni akty.”

Tito tradicni predstavitelé institucionalismu chdpou instituce jako urcité
formy spolecenskych struktur s potencidlem ke zméné jejich aktérti a preferenci.
(Hodgson, 2006)

Vreakci na Kkritiku neokeynesianské hospodarské politiky a pozdéji
neoklasické syntézy se instituce znovu dostavaji do popredi v 60. letech 20. stoleti.
Nyni vS§ak v ponékud jiném obraze nez v plivodnim institucionalismu. Vznika nova
institucionalni ekonomie (NIE). Oproti americkym institucionalistim se NIE zcela
nerozchazi s neoklasickou teorii, ale uznava jeji zakladni stavebni kameny. Jedna se
spiSe o doplnéni neoklasické teorie s priloZenim vyznamu institucim. NIE tedy
vychazi zmetodologického individualismu, jenZz je charakteristicky pro
neoklasickou ekonomii, ale zaroven odmitd predpoklad zcela neomezené
racionality a dokonalé informovanosti. Clovék se chova racionalnég, ale jeho
racionalitu ovliviiuje svét plny nejistoty a asymetrickych informaci. Pro NIE jsou
charakteristické pojmy jako vlastnickd prava ¢i transakéni ndklady, proto se
v literature nékdy hovoii o teorii vlastnickych prav ¢i transakénich nakladd, i kdyz
tyto pojmy ve svych dilech jiZ pouZivdA Commons. Nejvyznamnéjsi predstavitelé
tohoto sméru jsou: D. C. North, R. H. Coase, E. Ostrom, K. Arrow, O. E. Williamson
a dalsi. (Sojka, 2010)

Douglass C. North priznava divod, pro¢ se pivodné role instituci vytratila
z popiedi zajmu. Dle Northa (2003) nebyl spravné adresovan predmét zkoumandi.
Shledava, Ze je nutné porozumét tomu, co dava impuls pro fungovani ekonomik
pravé tak, jak funguji. Abychom mohli pochopit podstatu institucionalniho
prostredi, je tfeba definovat vyznam instituci. North pak definuje instituce takto:
JInstituce jsou stimulacni systémy, které formuji lidskd jedndni.“ V literature je vSak
mnohem castéji citovana nasledujici Northova definice: ,Instituce jsou pravidla hry
ve spolecnosti, nebo formdlné, jsou lidmi vytvorend omezeni, kterd utvari lidské
interakce”, (North, 1990)

Podobné jako u Veblena a Commonse lze hovorit o jistém rozdile v pristupu ke
zkoumani instituci mezi Northem a Coasem. Ronalda Coaseho miizeme oznacit
jako pokracovatele Commonse. Diky jeho tvorbé vznikd novy obor ekonomie
a pravo, z ¢ehoz jasné vyplyva, v jakém smyslu se zabyval institu¢nim prostredim.
Autorstvi zminénych pojmi jako transakéni naklady i vlastnicka prava patti praveé
Coasemu.

Mnoho ekonomi se pysni, Ze Darwin nachazi inspiraci pro jeho evolu¢ni teorii
pravé v dilech ekonomii T. Malthuse a A. Smitha. Zatimco od té doby biologové
dokazali pochopit podstatu procesu fungovani zZivota, ekonomie toto porozuméni
stale postrada. Coase se snazi ve svém dile Povaha firmy (The Nature Of The Firm)
vyloZit principy vztaht, které vznikaji ve firmé. I kdyz se dle Coaseho relativné
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jednda o jednoduchou analyzu, dopatrat se faktorli, které urcuji naklady na
koordinaci managementem vramci firmy nebo diky obchodu na trhu, neni
jednoduchy ukol. Situace se znacné komplikuje, pokud pripoustime vstup firmy na
trh, pak zde vznika komplex vzajemnych struktur. UvaZujeme-li také vliv prava,
socialniho systému, kultury nebo technologickych zmén, cesta do cile se znacné
prodluzuje. Porozuméni procesu se tedy muize projevit jako ukol na dlouhy ¢asovy
horizont, nikoliv v§ak nevytesitelny tkol. (Coase, 1998)

E. Ostrom, jez se institucionalnimu prostredi prevazné vénovala z pohledu
politické ekonomie, ¢astecné ve smyslu sdileni prirodnich zdroji (The Economist,
2012), instituce vysvétluje: ,v Sirsim pojeti definovdno, instituce jsou predpisy, které
lidé vyuZivaji k organizaci vsech forem opakujicich se strukturovanych interakci
zahrnutych v rdmci rodin, sousedstvi, firem, sportovnich soutéZi, cirkvi, soukromych
asociaci a vldd na vsech trovnich.” (Ostrom, 2005)

Voigt (2008) obecné v literatuife nachazi dva postoje k vymezeni instituce.
Prvni stanovisko Kkinstituci zaujima jako vysledek hry, vdruhém pristupu
vysvétluje pojem jako pravidlo hry. VétSina predstaviteli NIE svou podstatou
definice spiSe vSak inklinuje kdruhému vyznamu. Sam Voigt se priklani také
k druhému pristupu definice, avsak rozlisuje dvé slozky, z nichz se instituce sklada,
a to pravidlovou a sanckni.

Definice instituci je riznoroda, Casto se vSak objevuje ve spojeni s pojmy jako
regulace nebo pravidlo. Hodson (2006) poskytuje vysvétleni, jak je moZné pojem
regulace chapat. Mnohdy vyraz regulace byva v podvédomi negativné spojovan
s omezovanim svobodného jednani, natizovani nebo dokonce zakazu. Ne vzdy vSak
regulacni opatfeni miiZzeme shledavat s protikladem svobodného rozhodovani.
Jde-li napt. o dopravni predpis jizdy vpravo, opatfeni naopak umozZnuje fungovani
silni¢niho provozu. Mimoto pokud existuje regula¢ni pravidlo, automaticky vznika
nova situace, a to moznost volby rozhodnout se, zda subjekt dodrzi dany predpis
nebo podstoupi moZné riziko trestu a porusi je;.

Jak jiz vyplyva z predeslého textu, predstavitelé NIE zkoumaji institucionalni
prostredi z mnoha smért, nékteri se vénuji spise politickym, pravnim ¢i socidlnim
institucim. RovnéZ védci lidské prostiedi separuji mezi obory jako ekonomika,
politicka véda, sociologie a dalsi, ale North (2010) tvrdi, Ze konstrukce lidské mysli,
kterou bychom meéli vyZadovat, aby diverzifikace lidského prostiedi davala smysl,
se zcela neshoduje s témito kategoriemi. Abychom mohli spravné pochopit proces
zmény prostiedi a dat nové institucionalni ekonomii vyznam, nemiiZzeme nase
pohledy smérovat pouze do jednoho z obort, ale pokusit se je vnasem badani
integrovat a odvozovat.

3.1.2 Funkce instituci

Pfi zkoumani institucionalniho prostiedi je nutno si polozit dileziou otazku: Proc
tyto instituce existuji? A jaka je jejich funkce?

Dle Northa (2010) spolecnost vytvari své prostredi, tedy i institucionalni
systém, za ucelem pochopeni mechanismi tohoto systému. Aby mu dokazaly 1épe
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porozumét, usiluji o redukovani nejistoty, nebot ta jim brani v predikci a ocekavani
chovani dalSich acastnika tohoto prostiedi.

Nejistota ovliviiuje racionalni jednani, to je pfedpoklad NIE. Clovék racionlni
maximalizuje uZitek. JestliZe je omezena jeho racionalita diky nejistoté, lze
predpokladat, Ze nejistota ma negativni vliv i na jeho uZitek. Z toho dedukujeme, Ze
tvorba instituci zvySuje uzitek.

Kromé redukce nejistoty, instituce také umoznuji efektivné resit kazdodenni
béZné problémy a to nejen v podnikani, ale i v osobnim Zivoté nebo politice.

To, jak instituce funguji, vystihuje vyrok Ludwiga Wittgensteina: ,Clovék jde
pouze dle ukazatele, pokud existuje pravidelné vyuZivini ukazatele, tedy zvyk.“
Zvyklost je treba brat vuvahu, zabyvame-li se zvlastnimi pripady pravnich
predpist. Aby se zdkon stal pravidlem, musi se stat zvyklym. Existuji prava, ktera
jsou ignorovana a za dlouhou dobu pouZzivani neziskala status pravidla. Nova prava
musi byt tedy vynucovana do té miry, aby ziskala normativni status. (Hodgson,
2006)

North (2010) priznava, Ze neni nezbytné popisovat zmény, nebot’ co se udalo,
je minulosti a vbudoucnu nelze ocekavat stejny stav. Cela realita politicko-
ekonomického cyklu bude vzidy neznama. Je pravdou, Ze dnes miiZeme lépe
predikovat, nebot’ diky popisu situace vime, co se délo vcera a dnes, ale predikce
do budoucna ma smysl jen pro velmi kratky ¢asovy horizont.

3.1.3 Typy a vyvoj instituci

Existuje nékolik typologii instituci. Nejcastéji se pouzivd rozliSovani instituci
na formalni a neformalni. Jako formalni instituce vnimame zavedena specificka
pravidla, kterd jsou presné definovana. Ty pak mohou ovliviiovat nas Zivot ve
formé zakont, predpist, narizeni, vyhlasek, pokyni nebo instrukci. Neformalni
instituce jsou pak zpiisoby, jak Ciny provadime. Ve skute¢nosti formalni pravidla
tvori jen zlomek vSech instituci, jenz plisobi v nasich Zivotech, naopak neformalni
instituce doprovazi kazdodenni naSe chovani a ciny. Komplexné jsou tedy
podstatné diilezitéjsi neZz formalni pravidla. (North, 2003)

Casson, Giusta a Kambhampati (2010) pro svou analyzu o dopadu instituci na
ekonomicky rilst prijali pristup, jenZ chape neformalni instituce jako: ,normy
a zvyky regulujici socio-ekonomicky Zivot a v podstaté urcujici pozici kaZdého
jednotlivce ve vztahu k ostatnim.” Dle autori jiz z ptijaté definice vyplyva fakt, ze
vliv neformalnich instituci by mél byt zahrnut v kazdé socio-ekonomické studii
zabyvajici se dopadem instituci.

Podobné definuje neformalni instituce Mlcoch (2005): ,Neformdlini instituce
jsou ustdlené zvyky, tradice, obyceje, zkrdtka to, co byvd nékdy oznacovdno kulturou
dané spolecnosti.”

Nez se presuneme k plsobeni konkrétnich instituci na zkoumané ekonomiky,
je nutné zdlraznit vztah mezi formalnimi a neformalnimi institucemi.

Casson, Giusta, Kambhampati (2010) uvadi, Ze evoluce instituci je pohanéna
socialnimi institucemi jako napf. postavenim muzi a Zen, kastovnimi nebo
tridnimi systémy, socialnim kapitalem a dalSimi.



Literarni reSerse 19

North (1990) ve své tvorbé zabyvajici se institucionalnimi zménami tvrdi, Ze
formalni instituce vznikly krystalizaci téch neformalnich.

Roli formalnich a neformalnich instituci lze dobfe znazornit na fotbalovém
utkdni. To, Ze vzapase nastupuje dany pocet hract dvou tymdt, celd hra trva
90 minut nebo Ze dodrzovani pravidel a pripadné tresty koordinuje jeden hlavni
rozhod¢i, mizeme oznacit za formdlni slozku. Ale napft. to, Ze hraci se snazi
vyhnout umyslnému zranéni klicCového hrace soupeticiho tymu nebo podobnému
nesportovnimu chovani jasné dokazuje pritomnost neformalni instituce. (North,
2003)

Institucionalni prostiedi napii¢ svétem se velmi riizni. Kazda spolecnost ma
sva vytvorena pravidla, ale i svou kulturu, jenZ se vyvijela po staleti. Nelze tedy
jednoznacné urcit dany postup kuspéchu neboli efektivité. Evropské prostiedi
se v mnohém lisi s instituciondlnim ramcem severoamerického. Obé spolec¢nosti se
zaroven tradi mezi vyspélé, ovSem k blahobytu spolec¢nosti dospély zcéasti jinou
cestou. Situaci dobre vystihuje Kasper (2002), jenz prirovnava vztahy ve
spolecnosti k dopravé: ,Riiznd dopravni pravidla, jsou nezbytnd pro riizné typy
doprav.” Napriklad pravidla pro chodce na vesnicich, kde nenajdeme prechody pro
chodce, se ridi zvyklosti mistnich se dobie rozhlédnout a dbat na opatrnost
v pripadé prejiti vozovky. Silni¢ni pravidla pak byvaji stanovena v ramci statu, ale
leteckd doprava se jizZ musi ridit globalnimi predpisy. Podobné miZeme znazornit
vyvoj spolecnosti, jenZ se rozvijela z drobnych kmend, které se Zivily lovem, pres
vesnice zabyvajici se zemédélskym hospodarstvim a pozdéji sménou na regionalni
az narodni drovni. Nyni funguje globalni obchod, ktery se zcela jisté neobejde bez
danych piredpist pro spolupraci obou stran. Vyvoj spolec¢nosti zachycuje obr. 1.
S rostouci integraci spolecnosti, jenZ zobrazuje smér Sipky, roste také délba prace
a specializace pracovniki a zaroven se redukuji transak¢ni naklady.
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Vrstvy socialniho Institucionalni Typické organizace
vyvoje inovace a projevy
/ Osobni viidcovstvi;
Kmeny silou vynucené Rodina, tlupa; sdileni zvykd,
sankce a odkaz na vyrovnanost sil, vyuzivani zdroji
néco vyssiho prirody (lov, zahradniceni)
M‘S.t"lié (" v (D) Rodinné sits, ,kluby*, obecny lid;
(vesnvlc ) HIsH ucel;lrepu ace; hromadéni bohatstvi
smena exxiuze (zemé&délstvi), barter
. (Vnitf‘ni, neformalni Systém loajality*, osobni Gvéry/cest a
Regionalni instituce, nékteré jsou sména; kovové penize; zprostiedkovatelé;
sména externé zabezpeceny manufaktury; bazary; obchodni mésta;
pravidelné trhy
ﬂentralizované externl Neosobni trhy; specializované
Vzdalena instituce; ochrana distribuéni sité; kryté penize;
(narodni) vlastnickych prav; neosobni finan¢ni zprosttedkovatelé;
sména neosobni kontakty; primysl: sériovd masova vyroba;
\ prima kontrola zakony, soudy, planovaci a regulatori
| Dec,en:cralizovan’e’ B Globalni sité, konkurence prava;
Globalni \ for.mal_nl ! neforvr.nvz}lm pluralismus; spole¢nost védént;
obchod a \ Instituce; vnepst bezhotovostni sména; globalni sména
- investice konkl.’xrence, neprime zboZi i akciové trhy; neustdlé inovace;
- pobldky;v mobility; globalni znacka; flexibilni vyroba
v otevienost
Obr. 1 Socialni, institucionalni a ekonomicky vyvoj spolecnosti

Zdroj: Kasper (2002)

Kromé diferenciace instituci na formalni a neformalni, miZeme také identifikovat
instituce interni a externi, jejichZ rozliSovani je pouZzivano také v obr. 1. Za interni
instituce povaZujeme ty, jejichZ prosazeni se nerealizuje skrze stat. Naopak externi
instituci se rozumi pravé takova, jenZ je vynucovdna statem. Tomuto c¢lenéni
predchazi koncept oddéleni statu a spole¢nosti. (Voigt, 2008)

3.2 Ekonomicky rist

Literatura hospodarsky riist definuje jako rist produkéni funkce pti konstantnich
vyrobnich faktorech, respektive posouvani hranice produkénich mozZnosti ¢i riist
realného produktu. (Mankiw, 2009)
Domnivame se vsak, Ze obecné hospodarsky rist byva ve spolecnosti vniman jako
rist blahobytu, nebot pro spole¢nost nejsou prioritni pozitivni hodnoty zmény
hrubého domaciho produktu, ale zajima ji jeji konkrétni situace. Situaci v zemi pak
spiSe vyjadiuje rozvinutost zemé ¢i ekonomickd droven zemé, jezZ odborna
literatura vysvétluje jako podil HDP na obyvatele. (Samuelson, Nordhaus, 2007)
Podobné pristupuje ksituaci i neoklasicky ekonom R. Solow, jehoZ model
pracuje s produkéni funkci vyjddienou na pracovnika. Solowiv model podrobnéji
predstavime v kapitole metodika prace.
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Ekonomicky rist ¢i rist blahobytu spole¢nosti v poslednich stoletich je na
globalni trovni zcela zrejmy. Nebylo by vhodné jej vyjadfovat pouze
porovnavanim HDP, ale méli bychom vzit v ivahu také parametry jako prodluzujici
se stredni délka Zivota a stim spojena zlepSujici se situaci ve zdravotnictvi,
klesajici podil chudoby ¢i lepsi situace v dostupnosti vzdélani a sniZujici se pocet
negramotnych a mnoho dalSich moznych ukazateli. Hospodarsky riist v dlouhém
obdobi se stal jakymsi standardem pro mnoho zemi, ale nelze jej povazovat za
samoziejmy. Nékteré zemé do nynéjsi doby stagnuji. Jedna se prevazné o staty na
africkém kontinentu. V urcitych pripadech dokonce dochazi k poklesu ekonomické
urovné. (Kasper, 2002)

Poméry vybranych stati prezentuje obr. 2. Ve vétSiné pripadl zobrazenych
statli pozorujeme rostouci trend v dlouhém obdobi. Cina a Indie dlouhé roky
stagnovaly, nutno vSak zminit abnormalni popula¢ni rlist v téchto statech, ktery se
rovnéZ projevil na vyjadrovani ekonomické urovné. Jejich situace se zacala
zlepSovat v poslednich tficeti letech. I Uroven sovétského svazu se az do jeho padu
projevovala rostoucim trendem a pomérné del$i dobu trvalo, nez se riist podatilo
Znovu nastartovat.

HDP /obyvatel
(1990 Int. GK $)
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Obr. 2 Vyvoj ekonomické tirovné (HDP/obyvatel) ve vybranych zemich
Data: Maddison-Project

K situaci Ruské federace se vyjadruje napr. North (2010) Ackoliv rozpad Sovétské
unie doprovazela demokratizace spolecnosti, jenZ je povaZovana za uspésSny krok
k vytvoreni kvalitniho institucionalniho prostredi, ekonomicky vyvoj v 90. letech
se nejevil nijak pozitivné. North za vinika situace oznacuje absenci adaptivni
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efektivity v Sovétském svazu. Adaptivni efektivitu North (2010) pak vysvétluje
jako schopnost efektivné se prizplisobovat novym situacim, a to pomoci
experimentl v hledani novych vychodisek pro reSeni nové nastalych problémf.
Rovnéz je potreba, aby v zemi byla zakomponovana instituce, ktera bude v ramci
experimentu eliminovat selhani.

Podobné se ksituaci vyjadiuje Kasper (2002). Strnulost institucionalniho
systému a Korupce razi cestu chudobé. Centralné planovany systém byl udrzitelny
v dobé, kdy se riist Sovétského svazu zakladal na tézbé surovin, téZkém priamyslu a
s tim spojenych odvétvi, ovSem tento systém nebyl schopen poskytnout prostor
pro inovace a postupnou transformaci hospodarstvi ve znalostni ekonomiku, na
nizZ stoji bohatstvi Zapadu a vychodni Asie. Po padu Sovétského svazu bylo
zavedeno nékolik novych pravidel, ktera se vSak nemohla v tehdejSim chaotickém
pomeéru prosadit.

3.2.1 Vliv instituci na ekonomicky riist

Jak jiz bylo teceno, predstavitelé NIE prisuzuji dalezitou roli v ekonomickém
procesu pravé institucim. Jejich predmétem analyzy je zkoumani plisobeni instituci
na ekonomickou vykonnost at uZz z pohledu politického, pravniho ¢i
sociologického. (Sojka, 2010)

Spojitost mezi vlivem instituci a ekonomickym vyvojem vnima cela rada
autort. Tito autofi se snazi dopatrat odpovédi na otazky: Pro¢ nékteré zemé se
stdle nedokdzou vymanit zchudoby anebo naopak co vysvétluje trvajici
ekonomicky rist zapadni Evropy, Severni Ameriky a postupné pridavajici se
vychodni Asie, Latinské Ameriky a dal$ich?

Kasper (2002) ve své studii zabyvajici se ekonomickym vyvojem zcela jasné
shledava, Ze blahobyt spolecnosti, vniman jako ekonomicky rilist, zavisi na
spravném nastaveni institucionalniho systému. Je presvédcen o vlivu formalnich
i neformalnich instituci. Své stanovisko vysvétluje na nasledujicich diikazech.

Vyznamnou ulohu Kasper prisuzuje diivéie ve spolec¢nosti. Lidé velmi casto
véri ve znalosti druhych a spoléhaji na jejich odbornost, aniz by si vyznam diveéry
uvédomovali. Na tomto principu funguje specializace a délba prace. Nastoupili
byste do letadla, aniZ byste vérili, Ze letadlo bylo zkonstruovdno kvalitnimi
odborniky, ktefi svou praci vytvorili poctivé a bezchybné? Kromé viry ve druhé je
dtlezita také vira v systém. Motivalo by vas zalozit si podnikani, vynalozit veSkeré
vaSe usili, prevzit na sebe riziko spojené s podnikanim, aniZ byste byli pfesvédceni,
Ze vaSe prijmy nebudou zkonfiskovany statem?

Jak jiz bylo zminéno, Kasper (2002) se také vyslovuje k vyznamu formalnich
instituci. Uvadi, Ze jasné dana pravidla a kvalita tUstavy se projevuji na omezeni
zajml politickych stran a jejich spojencii, které se nesluCuji s prosperitou
verejnosti, ale jich samotnych. Jedna se o tzv. self-seeking politickych skupin.

Dle naSeho nazoru tato opatfeni rovnéz prispivaji k redukci korupci.
Minimalizace korupce pak posiluje davéru vsystém, motivuje Kk podnikani
a inovacim, coz zvySuje produktivitu, tedy i ekonomicky rist.
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V neposledni fadé trvaly ekonomicky riist vyZzaduje univerzalitu zakladnich
ekonomickych instituci a rovné podminky pro Kkazdého vramci jejich
vynutitelnosti, nebot jediné takto lze efektivné redukovat transakcéni naklady
a obchodovat aZ na globalni urovni. (Kasper, 2002)

Autor dale poskytuje vysvétleni, pro¢ predpokladd, Ze ekonomicky vyvoj
zavisi na institucionalnim prostredi a nikoliv na genetické predispozici. Jako diikaz
poskytuje prosperitu mnohych africkych Ameri¢anli, ktefi by se podobné
neprosadili ve své zemi stejné jako dalSi uspésni imigranti pochazejici
z rozvijejicich se ekonomik.

Jednim z alternativnich ptistupl ke zkoumadni vlivu kvality institucionalniho
prostiedi na ekonomicky vyvoj je analyza Jankauskase a Seputiené (2009), kteii
kromé dopadu institucionalniho systému na hospodarsky rist zkoumaji také vliv
geografické polohy a otevienosti k obchodu. Cilem prace je prokazani vazby mezi
témito tremi determinantami a ekonomickym vyvojem. Empirické vysledky
neprinasi zcela jasnou odpovéd, ale literatura, z které autori vychazi, prisuzuje
institucionalnimu prostiedi velky vyznam a mnohem diilezitétéjsi roli nez zbylym
zkoumanym faktortim. Kvalita institucionalniho prostredi je kvantifikovana indexy
vlastnickych prav, pravniho statu, korupce, a byrokracie. Autori dospéli k vysledku,
Ze existuje vazba mezi vSemi tremi faktory a ekonomickym vyvojem, ale
nepodatilo se identifikovat piesnou roli jednotlivych ukazatelt. Dale piisli
k zavéru, Ze pozitivni silny vliv institucionalniho prostiedi na ekonomicky vyvoj se
projevil predevSim v zemich s obecné kvalitnéjSim institucionalnim prostiredim.
Naopak pri analyze zemi s komplexné Spatné nastavenymi institucemi, nejsou
pozorovany reakce ekonomického rlistu na jejich vyvoj. Neméli bychom to vsak
chapat tak, ze vyznam instituci neni dulezity, ale spiSe Ze pokud institucionalni
prostiedi je Spatné, nezalezi pak na jeho stupni ,,nekvality”.

Podobnou studii jako Jankauskas a Seputiené vypracovali Ketterer
a Rodriguez-Posé (2016). Tito autofi se vSak nezabyvali vlivem otevienosti
k obchodu, ale pouze kvalitou institucionalniho prostredi a geografickou polohou
na ekonomicky vyvoj. Ac¢koliv v minulosti se prokazaly studie, Ze vliv instituci ma
silnou vazbu na hospodarsky rist pouze na narodni trovni, tato analyza testovala
vliv na regionalni tirovni danych evropskych statd. Vyzkum ptinasi zavér, Ze dobfte
nastavené regionalni institucionalni prostiedi, zvlasté efektivita vedeni a boj proti
korupci, dava zelenou regionalnimu ekonomickému ristu. Geografickd poloha
rovnéz prispiva k rlistu, ale prokazala se jen velmi slaba vazba.

Podobné se stavi k problematice vztahu instituci a ekonomického riistu
Putterman (2013). Jeho pristup k diskuzi charakterizuje tfi hlavni determinanty
ekonomického riistu, které se vzajemné ovliviiuji, a to geografii, instituce a socialni
kapital. Socidlni kapitdl pak definuje jako: ,kombinaci znalosti, norem
a behaviordlnich dispozic spolecnosti, jeZ vytvdri zpiisob jedndni spolecnosti. Dle
podstaty definice neformdlnich instituci, usuzujeme, Ze Puttermantv socidlni
kapital lze oznacit pravé za neformalni instituci. Tento pristup ke zkoumani
determinant ekonomického rlistu Cerpa z prispévki ekonomi jako napft. Jeffrey
Sachs, William Easterly, Rafael LaPorta, and Daron Acemoglu, ktefi se v 90. letech
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praveé zabyvali determinantami dlouhodobého ekonomického riistu jako geografie,
instituce a popft. dalSich vlivii. Putterman pripousti vliv geografie, ale spiSe
v minulych stoletich, kdy se spole¢nost prevazné zabyvala zemédélstvim. Nyni
vmoderni dobé plné technologii vcetné internetu a jeho prenosu informaci ci
letecké dopravy neshledava zde velky dopad geografie na ekonomicky rist.
Vysledek doklada na pripadu Severni a Jizni Korey. Tyto zemé maji velmi podobné
geografické podminky, ale pfijmy v JiZni Korey jsou nékolikrat vyssi neZ v KLDR.
Podobny priklad potvrzuje situace po 2. svétové valce ve Vychodnim
a Zapadnim Némecku.

Literatura obecné uznava vliv instituci na ekonomicky vyvoj. Ale na druhou
stranu jak v teoretickych ¢i praktickych studiich stale neexistuje jednoznacna
a uchopitelna definice instituci.

3.3 Danovy unik

Problematikou daiiovych tniki se zabyva mnoho organizaci na narodni az globalni
tirovni. Obzvlast pro Ceskou republiku je toto téma velmi aktualni vzhledem
k zavedenym opatienim v boji s dafilovymi Uniky. PredevSim se jedna o spusténi
elektronické evidence trzeb a povinnost kontrolniho hlaseni k DPH.

Vzhledem k zavaznosti problému vznikla napt. pod zastitou OECD organizace
Global Forum on Transparency and Exchange of Information for Tax Purposes, jejiZ
ukolem je docilit mezinarodni dafiové spoluprace na vysoké urovni, nebot dochazi
k postupné liberalizace financ¢nich trhi a je nutné implementovat tyto vysoké
standardy tykajici se danovych zalezitosti do pravnich rada vsech 130 c¢lenskych
zemi a dal$ich kandidatt. (OECD, 2012)

Podobné situaci komentuje Evropska komise (2017), jez apeluje k zapojeni
kazdého obcana EU ve snaze bojovat s dafiovymi uniky, nebot negativni diisledky
nelegalniho zvyhodiiovani maji dopad na vSechny evropské obyvatele.

Naproti tomu byvaly prezident USA Barack Obama se stavi k problemtice
z jiného uhlu. Podobné jako dalsi politici ¢i organizace oznacuje danovy unik
za obrovsky globalni problém, ale vétsi zavaznost vidi v jeho legalité, jde o tzv. tax
avoidance, ktery vyuZzivd mezer vzakonech a neni tedy postiZitelny trestné
soudnim stihanim. A proto vyzyva k eliminaci téchto pravnich skulin. (BBC News,
2016)

3.3.1  Vymezeni pojmu tykajicich se danovych unikii

Siroky (2008) jako nejéastéji pouzivanou definici dané uvadi: ,Dari je povinnd,
zdkonem predem stanovend Cdstka, kterou se odcerpdvd na nendvratném principu
&dst nomindIniho diichodu ekonomickému subjektu.” Déle Siroky o dani hovoi{ jako
jako finan¢né pravnim institutu, jenZ v sobé nese zavazkovy pravni vztah, kdy
vériteli (statu) vznika pravo na plnéni a dluznik je pak povinen tento zavazek
splnit.

Z definice dané tedy jasné vyplyva povaha formalni instituce, nebot’ hovorime
o zavedeném pravidle, které je presné definovano.
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Oproti tomu vymezeni danového uniku neni v cCeské literature zcela
jednozna¢né, nebot néktefi autofi napt. Zak (2002) vnimaji datiovy unik jako
nelegalni ¢innost vrozporu se zdkonem. Jini tvlrci (Dvoracek a Tyll, 2010)
povazuji za danovy unik kromé nelegalni c¢innosti také vyhybani se danové
povinnosti na zakladé vyuzivani skulin v zakonech ¢i jejich Spatné formulace, coz
postrada ptivodni imysl zdkonodarce.

V anglicky psané literatuie je definice dafiového Uniku jasnéjsi, nebot pojem
tax avoidance (vyhybani se placeni dani) oznacuje legalni optimalizaci dani, za niz
stoji zamérné danové ulevy, ale i mezery v zakonech. Oproti tomu tax evasion
(dantovy unik) zahrnuje veskeré nelegalni ¢innosti spojené s odmitdnim danové
povinnosti. (Gravelle, 2009)

O tom, kam zatadit danovy unik, zda se jedna formalni pravidlo ¢i neformalni
inistituci pojedname v nasledujicim textu.

3.3.2 Faktory piisobici na danové uniky

vvvvvv

determinanty danového uniku.

Allingham and Sandmo (1972), jeZ se zabyvali ve své praci nedodrzovanim
daniové povinnosti, uvadi, Ze mira danovych unikG zavisi na ocekavanych
nakladech a prinosech z jejich provedeni. Pfinosem je samozi'ejmé nezdanéna c¢ast
realnych prijma. To se tyka jak piijmi z prace, tak kapitalovych piijmi. Naproti
tomu naklady se odrazi z miry pravdépodobnosti detekce, zahrnuji pak pripadny
finan¢ni postih ¢i jiny trest. Soucast nakladli muize byt ale i psychickd Gjma, jez
doprovazi stud ¢i litost. Naposled hrozi moZna ztrata reputace. Na tuto studii
navazuje prace Buehna a Schneidra (2012), jez podrobnéji prezentuje hlavni
faktory plisobici na dafiovy unik.

e Danova moralka
Jednim z faktord pisobicich na daniovy unik je daiiova moralka, jde o tendenci
deklarovat prijem a platit dané. Samotna danova moralka pak zavisi na dalSich
determinantech. Pokud danovi poplatnici véri ve spravedlonost danového
systém vykazuji lepsi moralku platit dané. Rovnéz nezbytna je jasna definice
danovych zakond, a tedy i prokazatelnost dodrzovani. Jako dalsi vliv ptlisobi
povaha vefejnych statki, které jsou zabezpetovany dafiovymi vynosy. Cim
jsou tyto verejné statky cennéjsi pro spolecnost, tim se zvySuje ochota platit
dané. Rovnéz zalezi na zpulsobu zachazeni s dafiovymi poplatniky. Jestlize
existuje vazba, v niZ datniovy poplatnik vystupuje jako partner, nikoliv jako
podrazeny ,vys$si moci“, pak poplatnik daniovou povinnost vnima pozitivnéji
(Schneider, Williams, 2013; Richardson, 2006). Kirchgdssner (2011) tvrdi, Ze
daniova moralka se odviji od institucionalniho prostredi. GIZ Sector
Programme Public Finance (2010) obecné oznacuje jako faktor piisobici na
danovy unik kulturu a zvyky dané spolecnosti, zvlasté pokud je kultura
hluboko zakorenéna. Vysledky studii autorti Torglera a Schneidera (2009)
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oznacuji za jeden z nejvyznamnéjsich vlivli plisobici na daniovy unik pravé
darniovou moralku.

Danova zatéz

Dle Schneidera a Williamse (2013) vétSina studii shleddava jako nejvétsi
pric¢inu danovych dnikdi miru zdanéni. Vyssi daniova zatéz, potazmo socialni
odvody motivuji nabidku prace presouvat do stinové ekonomiky. K podobnym
zavértim dosel i Kiri (2016).

Mira regulace trhu

Regula¢nimi opatfenimi jsou mysleny predevsim regulace pracovniho trhu
(odstupné, dlouhé vypovédni lhiity, restrikce pro zaméstnani imigrantd,
obchodni bariéry). Vétsi mira regulace zvySuje naklady na praci, to motivuje
firmy zaméstnavat pracovniky nelegalné, ovSem nékdy jsou tyto naklady
pouze preneseny na zaméstnance, ktefi dostavaji pak nizsi mzdy.

(Schneider, Williams, 2013)

Kvalita verejného sektrou a instituce

KvalitnéjSi verejny sektor redukuje danovy unik, nebot motivuje danové
poplatniky platit dané. Nékdy se vSak ekonomika mize dostat
do zacarovaného kruhu, nebot zvySovani dani zplisobuje vys$si miru dafiového
uniku a tedy vlastné i nizsi dafiovy vynos, diky némuz klesa kvalita verejného
sektoru, a to opét miZe byt stimul pro zvySovani dani. Pak vznika prostor pro
rozkvét korupce byrokra¢niho aparatu. (Schneider, Williams, 2013)

Riziko detekce a odrazujici prostredky

Napr. Allingham a Sandmo (1972) deklaruji zavislost danového Uniku na
pravdépodobnosti odhaleni a vySi moZného zisku znezdanéného prijmu
a vysi financ¢ni pokuty. Pravdépodobnost odhaleni pak mize zaviset na mite
schopnosti a prostoru pro odhalovani ¢i efektivité soudt (GIZ Sector
Programme Public Finance, 2010). Nékteré studie tvrdi, Ze tento faktor ptisobi
predevsim na Zeny, ale vétSina jich to pak vyvraci. Problém v prokazani tohoto
faktoru na statistickych analyzach je slaba dostupnost dat na mezinarodni
urovni (Schneider, Williams, 2013). Dopad rizika detekce a piipadnych tresti
obhajuje ve své studii i Kiri (2016) nebo Feld, Schmidt a Schneider (2011).

Komplikovanost dannového systému

Tomuto faktoru ve své studii prisuzuje nejvyznamnéjsi pozitivni vliv
Richardson (2006). K podobnym zavértim prisli i autori Palil, Malek a Jaguli
(2016), jez toto plisobeni vysvétluji nasledovné: dafiovi poplatnici pochazi
z rizného prostredi s rliznou urovni vzdélani, prijmi a predevsim danovych
znalosti a to je nutno vzit vuvahu a prizplsobit tomu komplikovanost
danového systému.
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e Vzdélani
Richardson (2006) ptisuzuje ve své praci také vyznamny vliv drovni vzdélani
danovych poplatniki, jeho vysledky vykazuji negativni zavislost mezi drovni
vzdélani a daitiovymi uniky.

e Zdroj prijmi
To, Ze zaleZi také na zdroji ptijm{, opét deklaruje Richardson (2006).

¢ Naklady na splnéni pozadavkii
Timto autor (GIZ Sector Programme Public Finance, 2010) mysli napf.
naklady na zpracovani danového ptiznani apod.

Pro¢ autori ptichazi s riznymi vysledky tykajicich se studii o determinantach
daniového uniku, vysvétluje Kiri (2016). Kazda zemé ma své vlastni specifické
charakteristiky.

3.3.3 Danovy unik jako neformalni instituce

V predchozim textu jsme si objasnili faktory plisobici na danovy unik. Dle naseho
prizkumu dosavadni literatura a vysledky praktickych analyz nejcastéji prisuzuji
vliv daniové moralce, riziku detekce spojenymi s postihy a danové zatézi. Nyni si
vysvétlime, proC¢ v praktické Casti budeme predpokladat, Ze danovy unik je
neformalni instituci ¢i vytvorem institucionalniho prostredi.

Autori Palil, Malek a Jaguli (2016) doporucuji vladé, nez bude rozhodovat
o danovych zakonech, aby se nejprve snaZila porozumét povaze a chovani svého
naroda. Ackoliv je povinnost platit dan vynucovana pravnim fadem, jedna se stdle
o dobrovolny akt, nebot zda se danovy poplatnik rozhodne, jestli dan prizna, ¢i
podstoupi riziko detekce a s nim spojené mozZné postihy, zalezi pouze na ném.
JestliZze pak existuje vysoka daniova zatéz, obzvlasté v rozvijejicich se zemich, ¢asto
se danovi poplatnici radéji vyhnou povinnosti platit dan anebo alesponi vysi
priznané zdanitelné castky zkrati.

PoloZme si otazku, co je to povaha nebo chovani naroda? Kohoutek (2014)
charakter, tedy ekvivalent povahy definuje takto: ,sloZka, soucdst, mordlni jddro
psychiky a osobnosti, jehoZ podstatou je svédomi (internalizované mordlni rizeni
individudlniho chovdni)”.

Pokud porovname definici povahy a neformalnich instituci ¢i instituci obecné
nachazime zde prevaznou shodu. Dovoluji si tedy predpokladat, Ze daniovy unik je
castecné produkt neformalniho institucionalniho prostredi.

Jak jsme jiz uvedli, jeden z vyznamnych faktord, jenZ ovliviiuje dafiovy Unik je
daniova zatéz. To, jakou procentni sazbou jsou zdaniovany nase prijmy, zakon jasné
uvadi. Vtomto ptipadé bychom mohli tedy uvazovat o formalni instituci. Danové
sazby nebo druhy dani schvaluji v demokratickych republikach zakonodarci, tedy
politici, jeZ byli zvoleni lidem. Zda spole¢nost radéji voli pravicové politiky
preferujici niz$i dané nebo naopak levicové zaleZi opét na dané kulture a vyvoji
spolecnosti. V tomto smyslu se jasné potvrzuje Northova teze, Ze formalni instituce
vznikaji krystalizaci neformalnich.
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Nyni poukaZeme na druhy vyznamny determinant, miru detekce a odrazujici
prostredky. Predpoklddame, Ze tento faktor ma charakter prevazné formalni
instituce, nebot’ je opét pravné vymezen, at uz se jedna o povinnost auditu ¢i
uréené trestni sazby nebo napf. pravé zavedenym opatienim v CR elektronické
evidence trzeb. Opét bychom vsak mohli namitnout neptimy vliv spole¢nosti na
schvalovani zdkoni a zminény vyvoj neformalnich instituci ve formalni.

Naposledy zminime daniovou moralku. Vtomto pripadé uvazujeme spiSe
o neformalnim razu instituce. V predchozim textu jsme uvedli, z Ceho se odviji
danova moralka. Dle defnice neformalni instituce bychom viru ve spravedlnost
danového systému, zplisob zachazeni s danovymi poplatniky, kulturu a zvyk
spolecnosti zaradili pravé do neformalni slozky. Naopak kvalitu formulace zakont
a snim spojeny disledek prokazatelnosti dodrzovani vnimame jako formalni
instituciondlni plisobeni.

RovnéZz Hug a Sporii (2011) ve své studii prokazuji, Ze pravé institucionalni
prostiedi ovliviiuje miru daniovych tniki, predevsim skrze danovou moralku.

3.3.4  Vlivdanového aniku na ekonomicky riist

Prestoze existuje spousta studii zabyvajicich se determinantami danového uniku ¢i
jeho rozsahem, jez se v podstaté rozviji od prispévku autord Allingham and
Sandmo (1972), vztahu mezi danovym tnikem a ekonomickym riistem se dostava
pozornosti az v posledni dobé. Datlovému tuniku v kontextu ristovych modeli se
zabyvali napf. Lin a Yang (2001), Chen (2003), Ellis a Fender (2006), Cerqueti
a Coppier (2011), Caballé a Panadés (2000).

Cerqueti a Coppier (2011) prisuzuji danovému uniku dvoji efekt na
ekonomicky rist: danovy unik zvySuje objem akumulovanych prostredki
podnikateldi, coz prispiva k ekonomickému ristu, ale naopak také redukuje objem
vefejnych sluzeb zajistovany statem, coz vede knegativnimu dtsledku
ekonomického riistu. Tito autofi také predpokladaji, Ze danové uniky jsou
provadény skrze zkorumpované danové inspektory, ktefi tyto prohresky
nereportuji. V jejich modelu pak jde unik ruku v ruce s korupci téchto danovych
uiedniki. Dale Cerqueti a Coppier prokazuji, Ze neexistuje piima zavislost mezi
daniovou sazbou a daniovym vynosy, ale Ze objemy danovych Unika zavisi kromé
miry zdanéni i na dafiové moralce spojené se socidlnim stigmatem. Zkoumané
zemé pak zarazuji do dvou kategorii, a to zemé, kde vice piisobi vliv hanby a zemé
se slabym efektem zostuzeni a ,vnitini poctivosti“. Jejich analyza dospéla
k zavérim, Ze vyssi danové sazby, tedy i vySsi objemy danovych tUniku, snizuji
danové vynosy a miru ekonomického riistu. Tato hypotéza se prokazala pro obé
skupiny zemi. OvSem jaky efekt dafiova sazba zplisobi, zalezi na ,poctivosti zemé*.
Z toho vyplyv4, Ze pokud tviirci politik chtéji maximalizovat ekonomicky riist, musi
ve své zemi zohlednit situaci danové moralky.

Na zohlednéni charakteristik jednotlivych zemi upozoriniuje i Ukaj (2014).
Podobné shledava faktory ptisobici na danovy unik jako predchozi autori, a to
nekvalitni institucionalniho prostredi, slabou divéru ve verejny sektor, zatéz
danového bremena. OvSem pro zemi jako napr. Kosovo, kde danova zatéz je



Literarni reSerse 29

pomérné nizka, hraje rozhodujici roli mira korupce, jeZ demotivuje k placeni dani.
Tento fenomén pak hraje dileZitou roli pro ekonomicky a socidlni vyvoj zemé.
Neformalni ekonomika redukuje eknomicky rtst, nebot sniZuje schopnost vlady
zajistit socialni dobro pro obcany. Tato Seda zéna ekonomiky navic vede
k nekvalitnimu konkurenénimu prostiedi firem. Podniky, které se vyhybaji dani at
uz zpffjmi ¢i zaméstnavaji své pracovniky neoficidlné z dlivodu uspory na
socidlnim a zdravotnim pojisténi, pak mohou prodavat vyrobky levnéji, a to opét
vytvari tlak pro tvorbu novych pracovnich mist v neformalnim sektoru nebo zanik
stavajicich ve formalnim sektoru a sniZovani mezd. Autor tedy doporucuje témto
zemim, aby se jejich vlada snazila zatraktivnit formalni ekonomiku, predevsim
skrze kvalitu pravniho statu.

Podobny pristup jako Cerqueti a Coppier (2011) kanalyze vazby
ekonomického rlistu a danového uniku maji Caballé a Panadés (2000). Uvadi, Ze
daniova politika md na ekonomicky rlist dvoji efekt. Prvni efekt vychazi ze
standardniho rlstového modelu, ktery predpoklada, Ze akumulace kapitalu,
fyzického ¢i lidského, zvySuje soukromy vynos. Jestlize pak roste danova sazba,
klesa disponibilni diichod spolu susporami, tedy dochazi knizsi akumulaci
kapitalu. Navic s poklesem udspor roste urokova sazba, coz je dalsi naklad pro
vyrobni sektor. Tedy riist dafové sazby v této teorii je typicky spojovan s nizsi
mirou ekonomického ristu. Podobné danové uUniky zvysuji disponibilni diichod
a akumulaci kapitalu. Opacné plisobi druhy efekt. DodrZovani danové povinnosti
generuje zdroje pro financovani vyrobnich vstuptl zajiStovanych vladou, vétSinou
ve formé verejnych statkli. PredevSim se jedna o vzdélani. Firmy sice primo
neprofituji z verejnych statki, ale tyto verejné statky vytvaii pozitivni externality
pro vyrobni sektor. Vynucovaci politika ma tedy dvoji redlny efekt na financovani
verejného kapitalu. Prvné motivuje danové poplatniky, aby si nekratili dafiovou
povinnost a odvedli tak vice prostredki. Zadruhé pak poskytuje dodatec¢né zdroje
vefejného rozpoctu z vybranych pokut.

Podminkou efektivniho danového systému je jeho vynutitelnost, nebot nikdo
by v konkuren¢nim prostiedi neplatil dané dobrovolné. Za hlavni vynucovaci
instrumenty autofi povaZzuji finan¢ni audity a pokuty osobam zodpovédnym za
daniové uniky. Rovnéz vsak berou v potaz vliv daniové moralky. Dale pak analyzuji
vlivy zmén téchto instrumenti na ekonomicky rust. Jejich analyza potvrzuje vliv
dafiového Uniku na ekonomicky rist. Jaky bude cisty efekt na ekonomicky rist,
bude zaleZet na elasticité vystupu s ohledem na typ kapitalu. (Caballé a Panadés,
2000)

3.4 Korupce

Dalsi institucionalni faktor determinujici ekonomicky riist, kterym se zabyvame, je

=7 =

neni tedy pochyb, Ze se jedna o dlouhotrvajici problém. NybrZ vice pozornosti se
korupci dostava aZz v poslednich dekddach. Nelze vSak jednoznac¢né rict, zda se
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mira korupce prohlubuje nebo zda spolecnost dospéla do éry, kdy tento problém
intenzivnéji vnima. (Tanzi, 1998)

Nejprve si definujme pojem korupci. Kunicova a Rose-Ackerman (2009)
vnimaji korupci jako problém moralni i zdkonny a prijimaji definici korupce jako:
,zheuZiti pravomoci verejného C(initele za ucelem soukromych financnich ziskil
volenymi zdstupci®. Tvrdi, Ze politici by méli jednat dle preferenci jejich volici,
pokud se zde vyskytuje vyznamna odchylka od tohoto jednani, Ize predpokladat, Ze
vyhledavaji svou rentu, jde tedy o tzv. rent-seeking.

Podobnou definici pouziva i Svétova banka, ovSem jejich definice netrva na
finan¢ni formé zisku. Soukromym ziskem miiZe byt i napt. prislibeni vyznamné
pracovni funkce verejnému Ciniteli po jeho vyprSeni mandatu €i zneuziti pracovni
neschopnosti vefejného cinitele za icelem dovolené apod. (Tanzi, 1998)

Obdobné definuje korupci i Jain (2001): ,Korupce je ¢in, pii némZ je moc
verejného Cinitele zneuZita pro osobni zisky a pri némz jsou porusena pravidla hry.”
Aidt (2003) uvadi, Ze zminéna Jainova formulace v zasadé vymezuje tii podminky,
pfi nichZ korupce vznikd a setrvava. Jde o existenci diskreni pravomoci,
ekonomického zisku a slabého institucionalni prostredi. Sam Aidt (2003) pak
rozliSuje korupci ve vladé, byrokracii a korupci zakonodarct a soudi. (Aidt, 2003)

3.4.1 Determinanty korupce

Podobné jako jsme predstavili nej¢astéji zminované faktory ptlisobici na danovy
unik, zminime nejvyznamnéj$i determinanty ovliviiujici miru korupce, jeZ uvadi
dosavadn{ literatura.

¢ Diskrecni moc
Aby korupce byla realizovatelnd, musi verejny cinitel disponovat urcitou
diskre¢ni moci, tedy schopnosti jednat na zakladé vlastniho podnétu. Jakym
zpusobem miZe Cinitel moc prosadit, zalezi pak na typu korupce. (Jain, 2001)

e Mira tolerance korupce ve spolec¢nosti
Nékteré spoleCnosti vnimaji i sebemensi osobni uzitek jako korupci, pritom
jiné narody mohou mit jiZ v povaze vniman{ drobnych dplatki jako pfijatelné.
(Jain, 2001; Melgar, Rossi, Smith, 2010)

e Uroven mezd
Néktefi autori, jako napt. Jain (2001) tvrdi, Ze s vysi mezd klesa korupce.
Melgar, Rossi, Smith (2010) poukazuji také na pozitivni vazbu nerovnosti
v prijmech a vyskytu korupce. S nerovnosti v piijmech souvisi také nastavena
danova politika. Kotlanova, Kotlan (2012) nebo Tanzi (1998) pak tvrdi, Ze ¢im
je vy$8i mira zdanéni, tim je vyssi podil korupce.

¢ Hodnota ekonomického zisku
Prinos zisku ze zneuZiti pravomoci je stimul kazdého korupéniho jednani.
(Jain, 2001)
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e Sila politickych instituci

V silné demokratickych spolecnostech mohou volic¢i snaze celit koruptnimu
problému, nebot je pro né snazs$i odvolat zkorumpované cinitele. Naopak
vméné demokratickych zemich se na rozhodovani voli¢i mohou projevit
vlivy, které brani odvolani téchto vefejnych C(ciniteli. MlZze se jednat
o pusobeni rodiny, blizkého okoli, ale v horsich pripadech i o hrozby nasili
a podobnych natlakd. (Jain, 2001; Melgar, Rossi, Smith, 2010). Nejen droven
demokracie, ale i stabilita a zodpovédnost vlady viici voliclim hraje dtleZitou
roli. (Kotldanova a Kotlan, 2012)

e Moralni hodnoty spolecnosti
Tento faktor ¢astecné souvisi s mirou tolerance korupce ve spolecnosti, nebot
se dotyka povahy a kultury spole¢nosti. V tomto pripadé se vsak spiSe jedna
o to, vjaké mire je dana spolecnost Cestna, neZz o to, jak korupci vnima.
(Melgar, Rossi, Smith, 2010; Jain, 2001)

e Mira regulace a autorizace
ZvySuje-li se mira regulace a autorizace, roste semenisté korupce. Nebot ¢im
vice regulanich opatreni i autorizaci musime splnit napt. pro ziskani piajcky,
zaloZeni podnikani ¢i stavby domu, zvySuje se motivace se témto povinnostem
vyhnout. (Tanzi, 1998)

e Pravdépodobnost detekce a vySe penalizace

Cinitel, ktery uvazuje o ptijeti uplatku ¢ jiné formy korupce, porovnava
piinosy a naklady ztohoto aktu. Primérné naklady zavisi na
pravdépodobnosti detekce ¢inu a vySi penalizace. Situace se ovSem ztézuje,
jestlize plivodné detekovany Ccinitel ovlada takové sily, Ze je schopen se
usvédceni zprostit (Jain, 2001). Melgar, Rossi, Smith (2010) uvadi, Ze je
rovnéZ nutné zohlednit postoj k riziku. Jinak budou jednat Cinitelé averzni
k riziku a jinak milovnici rizika.

e Transparentnost pravidel, zakoni a procesii
ZmateCnost narizeni, netransparentni zmény zdkonl nebo jejich Spatna
formulace, to vSechno prispivad Kk prosperité korupcniho prostiedi. (Tanzi,
1998). Kvalitu pravniho ramce a vymahatelnost prava jako faktor ptsobici na
miru korupce rovnéz zminuje Kotlanova a Kotlan (2012).

Zcela jiny pohled uhlu na problematiku determinanti korupce piinasi Kunicova
a Rose-Ackerman (2009), jenZ ve své studii prokazuji, Ze mira korupce
v demokratickych zemich zalezi na volebnim systému. Soustfedi se pak na
vétSinovy systém a pomérny volebni systém s otevirenou ¢i zavienou kandidatni
listinou. RovnéZ ale uvazuji dal$i faktory, a to miru individualni svobody, silu
politickych stran, typ republiky (prezidentska, parlamentni, federalni) a zda je
parlament dvoukomorovy. Jimi zvolené zakony pak ovliviiuji pravdépodobnost
detekce, jenz souvisi s motivem a moznosti korupce.
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3.4.2  Korupce jako neformalni instituce

Na miru korupce podobné jako na danovy uUnik plisobi mnoho faktord, které lze
zaradit mezi formadlni institucionalni faktory (pravo, predpisy a stim spojena
transparentnost, sila demokracie, mira regulace), ale i neformalni institucionalni
faktory (moralka, tolerance korupce ve spole¢nosti).

To, Ze korupci lze zaradit mezi ukazatale kvality institucionalniho prostredi,
prokazuje cela rada studii. Napt. Henisz (2000) miru korupce vyuZiva jako jeden
z indikatord kvality politického instituciondlniho prostredi. Také Dreher,
Kotsogiannis a McCorriston (2011) tvrdi, Ze korupce a stinova ekonomika se
objevuje v zavésu slabého institucionalniho prostiedi.

3.4.3  Vliv korupce na ekonomicky rust

JiZ v 60. letech minulého stoleti se objevuji diskuze o korupci jako vlivu plisobiciho
na ekonomicky riist. Autofi téchto debat se spiSe shoduji na pozitivnim efektu
korupce. Tento kladny efekt zdlGvodinuji dvéma teoriemi. Prvné tvrdi, Ze diky
korupci se spousta projektii mize vyhnout byrokratickym priitahtim a tedy mtize
zefektivnit a urychlit cely proces realizace projektu. Toto plati predevSim pro
zemé, kde je byrokraticky aparat obzvlasté tézkopadny. Druha teorie piinasi
pohled na korupci jako motiv pro efektivnéjsi praci byrokratt. (Mauro, 1995)

Pozdéji na konci 20. stoleti se vSak objevuji opac¢né nazory, jenz prohlasuji, Ze
korupce obecné zpomaluje ekonomicky riist s vyjimkou nékterych oblasti, kde je
urcitd mira korupce ekonomicky Zadouci, nebot efektivni vladni instituce
podporuji ekonomicky rlist. AZ v poloviné 90. let piichazi Mauro (1995) s prvni
empirickou analyzou, jez zkoumda efekt korupce vic¢i ekonomickému ristu
na vzorku 70 zemi. Jeho vyzkum prichazi s vysledkem, ktery potvrzuje negativni
vazbu mezi korupci a investicemi, tedy i ekonomickym riistem. Existuji rovnéz
dlikazy, Ze efektivni byrokraticky aparat podporuje investice potazmo ekonomicky
rist a je podobné vyznamny determinant jako politicka stabilita. Mauro kromé
hlavnich vysledka shledava dalsi dil¢i zavéry. Empiricky prokazuje pozitivni vztah
mezi indexy byrokratické efektivity a politické stability. Dale jeho dil¢i vysledky
hovoii o tom, Ze chudé zemé maji vétSi tendenci ke korupci, byrokratické
neefektivité a politické nestabilité. Naposledy shledava fakt, Ze nestabilni vlady
utraci méné verejnych vydaji za vzdélani. Tuto skutecnost podporuje hypotéza, Ze
vétsi podil verejnych vydaji putujicich do vzdélani sniZuje pravdépodobnost
vyskytu prilezitosti ke korupci.

Podobnou studii o vlivu korupce na ekonomicky rtst provadi Davoodi a Tanzi
(2000). Tito autori se kromé prokazani vazby mezi zminénymi proménnymi snaZzi
identifikovat kanaly, pres néz korupce ptsobi. Zminuji pak tfi hlavni prostredky.

Nejprve se soustiedi na efekt korupce negativné ovliviiujici malé a stredni
podnikani. Ackoliv v minulosti za nejvétSi zdroje prace, inovace a ristu byly
povazovany velké podniky, nyni autori prisuzuji rozhodujici vliv malym a stfednim
podnikiim. Dotaznikovy prizkum napti¢ 20 staty prokazal, Ze nejvétsi rozdil
ve vnimani prekazek podnikatelského prostredi pro malé a stfedni podniky a velké
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podniky vykazuje pravé faktor korupce. JestliZe tedy korupce vice poSkozuje malé
a stiedni firmy neZ velké, 1ze pak predpokladat, Ze se korupce stavi mezi prekazky,
jez brani hospodaiskému ristu. Druhy kanadl, pfes néjz plisobi korupce na rast,
jsou investice. Existuji empirické vysledky, které potvrzuji negativni vliv korupce
na miru celkovych investic. RovnéZ Kkorupce snizuje kvalitu investi¢niho
rozhodovani a tedy i kvalitu realizovanych investi¢nich projektti. Nékteré studie
naopak prokazuji pozitivni vazbu korupce ovSem pouze na objem verejnych
investic, zaroven vsSak korupce redukuje produktivitu téchto verejnych investic.
Treti zplisob, pies néjz se prenasi negativni efekt korupce na rtst, vysvétluji autori
nasledovné. Jestlize korupce a vyhledavani renty vytvari motivace pro
nadprimérné talentované pracovniky podrobit se témto nekalym praktikdm
namisto produktivnich ¢innosti, kde by jejich talent mohl byt prospésny, pak lze
uvazovat o dal$im negativnim vlivu korupce na ekonomicky riist. (Davoodi a Tanzi,
2000)

Méndez a Sepulveda (2006) pracuji s vysledky, které jizZ potvrzuji negativni
vliv korupce na ekonomicky rist a dale rozviji studii, jejimz cilem je poskytnout
odpovéd na otazku, zda typ politického reZimu urcuje, jakym vlivem korupce
plisobi na hospodarsky rist. Podobné se snazi zodpovédét, zda determinuje
velikost verejného sektoru vliv korupce na ekonomicky rist. Poslednim ucelem
jejich prace je motivace prokazat, jestli existuje urcitd mira Korupce, jeZ by
maximalizovala ekonomicky rist. Jejich studie prichazi se zavéry, jenZ prokazuji
vliv typu politického rezimu na korupci ovliviiujici ekonomicky riist. Naopak se
neprojevily dikazy, Ze by podil verejnych vydajli ur¢oval miru korupce piisobici na
hospodarsky riist. Také se podarilo prokazat, Ze existuje uroven Kkorupce, ktera
maximalizuje miru ristu, vétsi nez nula.

Heckelman a Powell (2010) vyuzivaji index ekonomické svobody, aby
prokazali, zda korupce miize byt prospésna ekonomickému ristu diky tomu, Ze
umozni podnikateliim vyhnout se neefektivnim politikdm a regulacim v ptipadé, Ze
ekonomickd svoboda je omezena. Jejich vysledky deklaruji, Ze korupce miize
pozitivné ovliviiovat ekonomicky riist pravé diky moznosti vyhnout se neefektivni
vefejné politice. Prinosy korupce klesaji srostouci kvalitou ekonomického
institucionalniho prostiedi. Tedy korupce ma vyznamny pozitivni vliv na rist
v Zzemich s nizkou urovni ekonomické svobody. S rostouci ekonomickou svobodou
klesa uzitek z korupce az do stavu, kdy je vliv korupce negativni. Tedy ne vzdy
samotna redukce korupce podpoii ekonomicky riist. Doporuceni zni, Ze nejprve by
se vlady mély snazit zvysSit ekonomickou svobodu napft. zmirnénim regulaci, aby
redukovaly potiebu korupce misto toho, aby omezovaly diskre¢ni moc verejnych
urednich Cinitel a az poté se soustiedily na eliminaci korupce.

Problematikou korupce a podobnou trestnou cinnosti se zabyvaji i autori
North, Wallis, Webb a Weingast (2013), jenZ nabadaji, aby spoletnost vytvarela
socialni systém, kde korupce a dalSi nezakonné nebo nemoralni jednani jsou
konstantni hrozbou trestu a aby se vice soutredila na kontrolu téchto nezZadoucich
¢innosti neZ na samotnou propagaci riistu ¢i politickych prav.
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Jak jsme se jiz presvédcili v predeSlych studiich, neexistuji jednoznacné
vysledky o pozitivnich ¢i negativnich dlsledcich korupce. Hanousek a Kochanova
(2015) se pokousi tyto rozdilné vlivy objasnit. Zkoumaji, zda korupce byrokracie
ovlivituje rast produktivity prace a obchodu, potazmo hospodaisky rist, v zemich
stfedni a vychodni Evropy. Tyto divergence charakterizuji skrze priimér a rozptyl
jednotlivych firemnich uplatkd. Vysledky prezentuji nasledovné. Vysoky primérny
uplatek zpomaluje rist produktivity prace a prodeje. Naproti tomu vysoky rozptyl
korupce podporuje vykon firem. Tedy ve vice rozptyleném lokalnim korupénim
prostredi alesponi vétSina uplacejicich firem ziskava prednostni zachazeni
ze strany vefejného sektoru, coZ pomdaha rist rychleji. Konkurence je natolik
efektivni, nebot dokaze fungovat v podnikatelském prostredi i nadale, aniz by
musela uplacet. V méné rozptyleném korupcnim prostredi vétSina firem plati
uplatky podobné, a tak se uplatek stava jenom dalSim nakladem v podnikani.
Skutecnost, Ze uplatek prispiva k riistu, mize byt jednim z divodi, pro¢ korupce
doposud nebyla zcela eleminovdna navzdory prosazovanym opatienim, které by
mély odstranit prekazky ristu.

O tom, Ze existuje jista vazba mezi ekonomickym vyvojem a mirou korupce
presvédCuje fakt, Ze mezi nejzkorumpovanéjsi zemé dle Transparency
International patii Somalsko, Afghanistan ¢i Severni Korea. Naopak z 21 zemi
s nejnizsSim podilem korupce je pravé 12 z Evropy a k nim se ptridava Novy Zéland,
Singapur, Australie, Spojené staty, Kanada a dalsi, které se fadi mezi ekonomicky
vyspélé staty. (Patton, 2014)

Podobné jako danovy unik nelze jednoznacné oznacit faktor korupce jako
formalni ¢i neformalni instituci. Determinanty urcujici korupci jako napft. mira
regulace a autorizace, diskre¢ni moc, ¢i sila politickych instituci maji formalni
institucionalni povahu, ale moralka i tolerane spolecnosti ke korupci jisté patii
do kategorie neformalnich instituci.

3.5 Shrnutiliterarni reserse

V literarni resersi jsme se sezndmili s riznymi piistupy k pojeti instituce a vnimani
institucionalniho prostredi. Vime, Ze nelze zcela jednoznac¢né definovat pojem
instituce. Obzvlasté neni vZdy jasné, zda se jedna o formalni ¢i neformalni instituci,
nebot determinanty urcujici dany faktor byvaji povahy formalni i neformalni.

Zabyvali jsme se také danovymi uniky a vlivem korupce ve smyslu piisobeni
na ekonomicky riist. Pro¢ jsme zvolili pravé tyto dva faktory? Vlivy piisobici na
zvolené proménné jsou si dosti podobné, nesou vsobé formdalni i neformdlni
charakter a dotykaji se velké ¢asti institucionalniho prostredi. Jde o faktory jako
moralka a divéra spojend s kulturou ve spoleCnosti, mira regulace, droven
demokracie, riziko detekce a dalsi.
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4 Empiricka Cast

Nyni si podrobnéji predstavime metodiku samotné praktické €asti a v ni pouzita
data. Dale zvolime obecné predpoklady sméru plisobeni na zdkladé poznatkil
z literarni reSerSe a pokusime se pomoci Kkorelatni a panelové analyzy
kvantifikovat miru vlivu danych nezavislych proménnych na vyvoj ekonomického
ristu.

4.1 Metodika empirické casti

Nejprve si predstavime rlstovy model, s nimZ pracujeme. Jak jiZz bylo receno
v uvodu, vychazime z neoklasického Solowa modelu (Solow, 1956). Postupujeme
v souladu s predpoklady nové institucionalni ekonomie, nebot smér NIE pristup
neoklasiki nepopira, ale naopak jej spiSe rozsiruje ¢i inovuje. Podobné v praci si
poc¢iname i my.

Solowliv model, jehoZz zakladnimi predpoklady jsou konstantni vynosy
zrozsahu a klesajici vynosy z kapitalu, vystihuje produkt jako funkci fyzického
kapitalu a prace, pricemz produkt vyjadiuje na pracovnika.

Y = f(K,L) (5)

Y/L=f(K/L) (6)

V nasem modelu dospéjeme kurcitému zjednoduseni a produkt vyjadiime jako
hruby domaci produkt na obyvatele pri zohlednéni parity kupni sily. Podobné
pirepocitame fyzicky kapital na obyvatele.

Ekonomika vtomto modelu sméruje do dlouhodobé rovnovahy, ¢emuZz
odpovida staly stav. Tedy stav, kdy investice se pravé rovnaji opotrebeni kapitalu,
proto Solowiiv riistovy model zahrnuje také investi¢ni funkci a opotiebeni
kapitalu. Investi¢ni funkce je determinovana mirou Uspor. Mira uspor je tedy dalsi
nezavislou proménnou. Faktem je, Ze kapital se casem opotiebovava a bez investic
by postupné zanikal, a proto v modelu zachycujeme zménu technologie, nebot
tento faktor plisobi na opotifebeni kapitdlu. Zménu technologie konkrétné
vystihujeme proménnou vydaje na vyzkum a vyvoj, alternativou je produktivita
prace. Solowiiv model rovnéz zohlednuje zménu stavu obyvatelstva. Predpoklada
pozitivni vliv riistu populace na zménu produktu ve stdlém stavu. Vzhledem
ktomu, Ze vnasem modelu produkt vyjadifujeme na obyvatele, neni vhodné
zahrnout riist populace mezi vysvétlujici proménné.

Plvodni neoklasicky model inovujeme ptidanim dalSich dvou proménnych,
mirou danového uniku a mirou korupce, jeZ charakterizuji vliv neformadlnich
instituci. Pro¢ pravé tyto dva faktory oznacujeme za neformalni instituce,
vysvétluje nasledujici tivaha: V literarni reSerSi jsme uvedli hlavni determinanty
plisobici na ndmi vybrané proménné. Tyto determinanty maji charakter zvyku,
tradice, kultury, ale i dal$ich formalnich znakt. VSechny tyto charakteristické rysy
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odpovidaji vyznamu instituce. Zuvedeného nam vznika model, jenZ je
charakterizovan zavislou veli¢inou (Y) a nezavislymi veli¢cinami Xji.s:

Y - HDP/obyvatel

X1 - fyzicky kapital /obyvatel

X2 - mira uspor

X3 - produktivita prace nebo vydaje na vyzkum a vyvoj
X4 - mira danového tniku

X5 - mira korupce

Na zakadé teoretickych poznatkli ur¢ime predpokladané sméry plisobeni, které
empiricky otestujeme v korelac¢ni a panelové analyze.

Vysledky korela¢ni analyzy interpretuje korelacni koeficient, ktery prezentuje
silu a smér plisobeni mezi veli¢inami. Jeho hodnoty se nachazi v intervalu <-1;1>.
Zaporny koeficient reflektuje nepifimou zavislost, kladny pak piimou vazbu.
Hodnoty bliZici se nule odrazi nezavisly vztah mezi pozorovanymi veli¢inami.
(Greene, 2003). OvSem metoda korelace neurcuje vysvétlujici a vysvétlovanou
(zavislou) veli¢inu. Tento jev vysvétluje regresni analyza.

V rdmci panelové regresni analyzy dle Hsiao (2003) testujeme 3 zakladni typy
modelG panelovych dat, a to hromadny OLS model, model s pevnymi efekty
a model snahodnymi efekty. Za¢neme shromadnym OLS modelem, jenz
predpoklad3, Ze absolutni ¢leny i vSechny parametry nezavislych proménnych jsou
stejné pro vSechny priifezové jednotky. Pro hromadné OLS modely je nezbytné
splnit predpoklad nepritomnosti autokorelace chybového c¢lenu a nezavislost
rezidui s regresory. V pripadé poruseni odhady OLS mohou byt vychylené a je
vhodné vyuzit jinou metodu.

Dale vytvoiime modely vyuzivajici techniku pevnych efektli a nahodnych
efektli. Model spevnymi efekty je vhodné pouZit, jestlize analyzujeme vliv
proménnych, které se méni v case a jestlize predpokladame, Ze kaZda entita,
v naSem pripadé stat, ma své individualni charakteristiky ptsobici na vysvétlované
proménné. UvaZujeme tedy riiznorodé absolutni ¢leny v priiezovych jednotkach.

Model sndhodnymi efekty, kdy konstanta je primérem jednotlivych
absolutnich ¢lent, se zakldd4 na predpokladu, Ze rozdily mezi jednotlivymi staty
jsou nahodné a nekorelované.

Jestli je vhodnéjSi model s pevnymi nebo ndhodnymi efekty empiricky potvrdi
vysledek Hausmanova testu. Patifi¢né modely vybereme na zakladé vyznamnosti
parametrti. Vyznamnost ovéii t-test. Zaroven vSak pozadujeme splnéni
piredpokladaného sméru ptlisobeni vyznamnych parametri na zakladé teorie. Dale
prihliZime k hodnoté determina¢niho koeficientu (R2), jenZ vyjadiuje podil regresi
vysvétleného rozptylu v modelu. Videalnim modelu se hodnota koeficientu blizi
jedné. VdalSim kroku ovérujeme predpoklady klasického linearniho modelu.
Nasledné testujeme model spridanymi fixnimi efekty jednotlivych let, jenz
zohledni efekty, které plisobi vdaném obdobi na vSechny pozorované staty, ale
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do modelu jinak nebyly zahrnuty. MliZze se jednat napi. o vliv krize béhem
sledovaného obdobi.

4.2 Data

Nyni si predstavime data, skterymi pracujeme, respektive jejich metodiku
ziskavani. Zkoumany vzorek tvori 23 zemi OECD a vztahuje se k obdobi let 1999 az
2010. Jedna se o ro¢ni data. Mame tedy k dispozici 276 pozorovani.

e Hruby domaci produkt/obyvatel (GDP)
Vyvoj hospodarského riistu bude prezentovan hrubym domacim produktem
vyjadirenym na obyvatele zemé v béZnych cenach v USD po zohlednéni parity
kupni sily. Data byla cerpana z databaze OECD (2017a). Hruby domaci
produkt je méfen vydajovou metodou, tedy zahrnuje vydaje domacnosti na
konecnou spotrebu, hrubé investice firem, vladni vydaje na finalni produkty ci
sluzby a vydaje na Cisty export.

e Korupce (CPI)

Tento faktor je vycCislen pomoci indexu vnimani korupce (CPI), ktery hodnoti
situaci verejného sektoru ve vztahu ke korupci napri¢ svétem. Index pro
jednotlivé zemé kazdorocné sestavuje mezinarodni organizace Transparency
International na zakladé vysledki prizkumi, které posuzuji napt. schopnost
vladnich instituci potlacovat a postihovat korupci, miru transparentnosti
ve vefejné sprave, miru zneuzivani verejnych pravomoci a dalsi. Plivodni data
byla transformovana zdpornou hodnotou zdlvodu snaz$i prezentace
vysledkt. Po transformaci plati, Ze ¢im je vyssi hodnota indexu v dané zemi,
tim je vy$Si mira korupce. (Transparency International, 2017)

e Danovy unik (TAX)
Data o daniovém uniku byla Cerpana z publikace autorti Buehn a Schneider
(2012), jeZ se dlouhodobé vénuji této problematice. Konkrétni hodnoty ziskali
vlastnimi vypocty na zakladé modelu MIMIC (Multiple indicators multiple
causes), které poté transformovali a vyjadrili v % HDP. Jedna se o alternativni
makroekonomicky odhad zohlediniujici predevSim nepfimé zdanéni
a samostatnou vydélecnou ¢innost, miru nezaméstnanosti, daniovou moralku
a dal$i. Tento model pracuje s predpokladem existence nepozorovaného jevu
(dantového tuniku), jenZ je odhadovan kvantitativné méritelnymi pii¢inami
jako napt. danovou zatéZi, mirou regulace institucionalniho prostredi
atd. Bohuzel ale nedokaZe zachytit veSkeré vlivy plisobici na daniovy unik. Coz
miZe byt slabym mistem prace.

e Mira uspor (s_rate)
Uspory odpovidaji rozdilu mezi disponibilnim dfichodem zahrnujicim zmény
Cistého podilu domacnosti v penzijnich fondech a konecnymi vydaji
domacnosti na spotiebu. Konkrétni hodnoty jsou vyjadieny v % HDP. Data
jsou opét Cerpana z databaze OECD (2017b).
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o Fyzicky kapital (Capital)

Udaje o fyzickém kapitalu jsme ziskali z databaze Mezinarodniho ménového
fondu (IMF, 2017). Data jsou zkonstruovany na zadkladé investi¢nich toki
z minulych let. Mezindrodni ménovy fond objem fyzického kapitalu vyjadruje
zvlast pro verejny a zvlast pro soukromy sektor v miliardach mezinarodnich
dolarti vhodnoté z roku 2011. Tyto proménné jsme secetli a vyjadrili
na obyvatele.

¢ Produktivita prace (p)

Produktivita prace vnasem modelu prezentuje technologicky pokrok Cc¢i
pripadné zaostavani technologii. Tuto veliCcinu mérime jako hruby domaci
produkt za odpracovanou hodinu. Konkrétné pracujeme s relativnimi
zménami oproti predchazejicimu roku. I v tomto pripadé jsme vyuZili databazi
OECD (2017c).
e Vydaje na vyzkum a vyvoj (RaD)

Tento faktor je alternativou produktivity prace, rovnéZz tedy v modelu
vystupuje jako veliCina charakterizujici technologicky pokrok. Data jsou
konkrétné definovana jako celkové hrubé vydaje verejného a soukromého

sektoru na vyzkum a vyvoj v daném staté. Statistiky opét pochazi z databaze
OECD (2017d) a jsou k dispozici v procentech HDP.

4.3 Ocekavané sméry piisobeni

Vuvodu pred samotnym provedenim korelatni a regresni analyzy stanovime
predpoklady o pozitivni ¢i negativni zavislosti mezi vysvétlovanou proménnou,
urovni HDP/obyvatel, a jednotlivymi vysvétlujicimi proménnymi. Na zakladé
poskytnuté teorie ocekavame nepifimou zavislost mezi mirou korupce
a sledovanou zavislou, nebot prevaZzuji negativni diisledky korupce. Nékteré
prameny tvrdi, Ze korupce miiZe byt pro ekonomiku prospésng, jelikoZ napomaha
vyhnout se zdlouhavym byrokratickym procestim a neefektivni verejné politice.
Prevlada vSak vétSina nazorl, kterd korupci vnima jako negativni vliv, nebot
predpoklada, Ze korupce deformuje investi¢ni rozhodovani a predevsSim snizuje
kvalitu investi¢nich projektl. Jiné zdroje, které za hnaci silu ekonomiky povazuji
malé a stiedni podniky, prohlasuji, Ze korupce zvyhodiuje zvlasté velké podniky
a tim se sniZuje celkova efektivita ekonomiky.

Podobné vnimame vztah mezi dafiovym unikem a urovni HDP na obyvatele.
Predpoklddame tedy negativni vazbu. Literatura opét uvadi i pozitivni vliv
daniového uniku. Tento vliv vysvétluje tak, Ze skrze danovy unik dochazi ke zvySeni
akumulace soukromého kapitalu, ktery pak miiZe byt dalSim zdrojem investic, coz
by mélo nepochybné priznivy vliv na ekonomicky riist. OvSem vétSina se shoduje
na faktu, Zze danovy unik negativné ovliviiuje vyvoj ekonomického ristu, nebot
sniZuje objem c¢i kvalitu verejnych sluzeb, at uz se jedna o bezpec¢nost, zdravotnicti
nebo vzdélani. Firmy pak profituji z pozitivnich externalit, které se odrazi
na schopné pracovni sile. Podobné se diky akumulaci kapitalu ve statnim rozpoctu
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mohou realizovat nakladné finan¢ni projekty jako stavba dalnic apod. V neposledni
Fadé danovy unik prinasi naruseni trzniho konkurencniho prostiedi. Podnik, ktery
se dopousti danovych Unik{, mize snizit cenu vyrobki az pod cenu nakladg, tim
ohrozit fungovani konkurencnich podnikt a zvysit tlak na rist nezaméstnanosti.
Dale vychazime zteorie Solowa modelu. Predpokladame pozitivni vliv miry
uspor, fyzického kapitalu i produktivity prace, popf. vydaji na vyzkum a vyvoj.

Tab. 1 Ocekavané sméry plisobeni

Nezavisly faktor Smér pilisobeni
korupce -
danovy unik -

mira uspor

fyzicky kapital
produktivita prace
vydaje na vyzkum a vyvoj

+ [+ |+ |+

4.4 Korelacnianalyza

V této fazi provedeme nejprve analyzu na zakladé bodovych grafli pro jednotlivé
vysvétlujici proménné a HDP na obyvatele.

Dle grafické analyzy na ndsledujicich obrazcich 3, 4 a 5 zjistujeme, Ze dalsi
vysledky by mohly zkreslit ¢ervené vyznaCené extrémni body. Jedna se o stat
Lucembursko. Tuto zemi zpozorovani vyradime, nebot ekonomicka sila
Lucemburska, tedy absolutni hodnota HDP je vice jak 60 krat men$i nez
ekonomicka sila Némecka a dokonce zhruba 4x men$i neZz sila malé Ceské
ekonomiky. Navic ekonomickou troven Lucemburska ovliviiuje skutec¢nost, Ze ¢ast
pracovni sily dojizdi za praci z okolnich stati a tedy neni zapocitana do poctu
obyvatel, jenZ je jednim z determinanti ukazatele HDP/ obyvatel. (Eurostat, 2016)
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Na obrazku 3 jsou zobrazeny grafy, které vykresluji vztah mezi HDP/obyvatel
a vybranymi instituciondlnimi proménnymi. V piipadé darniového uniku i miry
korupce grafy naznacuji nepifimou zavislost. To znamend, Ze s rostouci drovni
HDP/obyvatel klesa mira korupce i objem daniového uniku.
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Obr. 3 Bodové grafy zobrazujici vztah mezi HDP/obyvatel a vybranymi institucionalnimi

faktory (danovy unik a mira korupce)

V obrazku 4 grafy vykresluji vazbu mezi HDP/obyvatel a veli¢cinami kapital a mira
uspor zvolenymi na zakladé neoklasické ristové teorie. V pripadé kapitalu
miiZeme na zakladé grafu hovofit o evidentni pozitivni vazbé na HDP/obyvatel.
Co se tyce miry uspor, z grafické analyzy nelze jednoznacné urcit, zda se jedna
o pozitivni i negativni vztah. V grafu zobrazujicim hodnoty o mire uspor nevidime
zadné extrémni body, jelikoZ ddaje o Usporach pro Lucembursko byly dostupné
pouze v jinych databazich pracujicich s odliSnou metodikou vypoctu dat.
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Obr. 4 Bodové grafy zobrazujici vztah HDP/obyvatel s velicinami kapital a mira uspor.
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V dalSim obrazku 5 vidime grafy, které znazornuji zavislost mezi HDP/obyvatel
a proménnymi reprezentujicimi zménu technologie. V pravé Casti obrazku jde
o vydaje na vyzkum a vyvoj, v levé ¢asti pak o produktivitu prace. V pripadé vydaji
na vyzkum a vyvoj ocCekavame kladny vztah k HDP/obyvatel. Smér zavislosti
produktivity prace z grafu nelze urcit.
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Obr. 5 Bodové grafy zobrazujici vztah HDP/obyvatel a zménu technologie prezentovanou

veli¢inami produktivita prace a vydaje na vyzkum a vyvoj.

V dalSim kroku vypocitdme korelalni koeficienty vychazejici z panelovych dat.
Vysledky korela¢ni matice prezentuje tabulka 2.

Tab. 2 Matice korelacnich koeficientli
GDP CPI TAX Capital RaD s_rate p
GDP 1,0000
CPI -0,7525 11,0000
TAX -0,6962 0,6624 1,0000
Capital 0,8734 -0,7873 -0,5999 1,0000
RaD 0,6766 -0,7050 -0,4788 0,7017 1,0000
Ss_rate 0,2136 -0,2757 0,1794 0,3155 0,3857 1,0000
p -0,3500 0,2950 0,1806 -0,3739 -0,1594 -0,0771 1,0000

Na zakladé teorie predpokladame negativni vazbu mezi mirou korupce a urovni
HDP na obyvatele a podobné negativni vztah dafiového tiniku s mirou ekonomické
urovné. Hodnoty korelacnich koeficientii tyto predpoklady potvrzuji. Koeficienty
korelace -0,7525 pro miru korupce a -0,6962 pro danovy unik vic¢i HDP
na obyvatele indikuji pomérné silnou neptrimou vazbu.
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Dale ocekavame pozitivni vazbu miry uspor, fyzického kapitalu, produktivity prace
a vydaji na vyzkum a vyvoj s hrubym domacim produktem na obyvatele. Ocekavani
se potvrzuje v pripadé miry uspor, fyzického kapitalu a vydaji na vyzkum a vyvoj.
Naopak vysledek je v rozporu s teorii pro vztah mezi produktivitou prace a HDP
na obyvatele, jelikoZ hodnota koeficientu korelace je zdporna. Proto v dalSich
fazich analyzy technologicky pokrok prezentujeme skrze promeénnou vydaje
na vyzkum a vyvoj.

Z korelacni matice vtabulce 2 milZeme také vypozorovat naznak
multikolinearity, a to diky vysokym absolutnim hodnotadm korela¢nich koeficienti
mezi vysvétlujicimi proménnymi. Vyssi absolutni hodnotu koeficientu korelace
sledujeme v pripadé danového uniku, kapitalu a vydajti na vyzkum a vyvoj vici
korupci. Zadna z hodnot vSak nepiekracuje kritickou hranici 0,8. Z toho diivodu
neuvazujeme multikolinearitu. OvSem i literatura zminuje mozny pozitivni vztah
mezi danovym unikem a mirou korupce, proto je nutno zvaZzit varianty modelu se
zahrnutim bud’ proménné mira korupce, nebo danovy unik.

4.5 Panelovaregrese

V této fazi prichazime k samotné panelové regresi. Uvedeme hromadny OLS model
sumélymi casovymi proménnymi a modely spevnymi i nahodnymi efekty.
Ovérime rtzné funkéni formy, a to linedrni, linedrné-logaritmickou a dvojitou
logaritmickou. Naposled vytvorime modely s pevnymi efekty zahrnujici umélé
Casové proménné jednotlivych let.

4.5.1 Hromadny OLS model

Jednou z variant pro vytvoreni modelu panelovych dat je hromadny model OLS,
tedy nejjednodussi pripad modelu panelovych dat. V tabulce 3 vidime vysledky
konkrétnich modelt. Prvni fradky vztahujici se kjednotlivym nezavislym
proménnym prezentuji hodnotu odhadovanych parametr. Ciselné tdaje
v druhych tadcich se rovnaji testovym statistikdm. Toto plati i pro nasledné
modely.
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Tab. 3 Hromadné OLS modely v linedrni funkéni formé
(D (2) (3) 4) (5) robust
GDP GDP GDP GDP GDP
CPI 32.06 -512.8* -554.2%* -554.2%*
(0.12) (-2.58) (-2.91) (-2.88)
TAX -1859.5%**  -1722.8%** -1438.7%*  -1486.1%**  -1486.1***
(-6.43) (-7.74) (-6.49) (-6.74) (-6.34)
Capital 207.7%** 210.9%** 186.8*** 189.9%** 189.9%**
(13.36) (15.68) (15.82) (16.48) (18.84)
RaD 1004.3* 1127.3* 383.9
(2.05) (2.54) (1.02)
s_rate 57.27 122.5* 140.8** 140.8***
(0.88) (2.41) (2.90) (3.52)
td2000 853.9
(0.89)
td2001 1600.1
(1.67)
td2002 2555.6%* 1751.6* 1751.6*
(2.67) (2.24) (2.31)
td2003 3142.2%* 2342.9%* 2342.9%*
(3.28) (2.99) (3.01)
td2004 4102.1%** 3282.1%*%* 3282.1%**
(4.29) (4.20) (4.19)
td2005 4977.9%** 4156.7*** 4156.7%**
(5.20) (5.31) (5.14)
td2006 6510.9%** 5681.9%** 5681.9***
(6.78) (7.25) (7.07)
td2007 7691.5%** 6849.1%** 6849.1***
(7.97) (8.70) (8.17)
td2008 8446.6*** 7648.5%** 7648.5%**
(8.69) (9.64) (9.86)
td2009 7491.6%** 6779.5%** 6779.5%**
(7.57) (8.37) (8.61)
td2010 8980.2%** 8284.7*** 8284.7***
(9.10) (10.28) (11.16)
_cons 15426.5%*  14721.6%*  8116.2%** 9054.4*** 9054.4***
(7.80) (10.77) (4.81) (5.82) (5.35)
R2 0.8143 0.8137 0.9000 0.8985 0.8985

Pozn.: * p - hodnota <0.05; ** p - hodnota <0.01, *** p - hodnota <0.001, tedy * signalizuje 5% hladinu rizika,
** 1% hladinu rizika a *** 0,1% hladinu rizika. Plati i pro nasledujici tabulku.
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V prvni fazi testujeme hromadny OLS model bez umélych ¢asovych proménnych.
Postupnym odstranovanim nevyznamnych vysvétlujicich se dostdvame k modelu
2, vnémz jako vyznamné regresory ptisobi proménné danovy unik, kapital a vydaje
na vyzkum a vyvoj. Hodnota koeficientu determinace se rovna 0,8143.

Vdalsim kroku testujeme modely spridanymi umélymi casovymi
proménnymi. Opét metodou postupného odstratiovani nevyznamnych regresora
ziskavame model 4. V tomto piipadé se jako vyznamné proménné prokazaly mira
korupce, danovy unik, kapitdl a mira uspor. Model zahrnuje také vyznamnou
konstantu a umélé Casové proménné od roku 2002. Hodnota determinac¢niho
koeficientu se zvysila na 0,8985. Muzeme tedy konstatovat, Ze piidani umélych
Casovych proménnych zvysilo kvalitu modelu.

V posledni varianté zahrnujeme robustni odhady rozptylu, ¢imz eliminujeme
pritomnost heteroskedasticity. Odhadované parametry se nezménily. Mirné se
upravily testové statistiky, coZ vSak pridalo na vyznamu miry uspor. Kromé
koeficientu determinace a vyznamnosti proménnych sledujeme rovnéz sméry
plisobeni regresnich parametrt. Na zakladé teoretickych piredpokladli oCekavame
negativni smér pulsobeni miry korupce a danového uniku. Pozitivni smér
piedpokladame v pripadé kapitdlu a miry udspor. Empirické vysledky jsou
v souladu s teorii.

OvSem hromadné OLS modely maji tendenci porusSovat dva zakladni
predpoklady, a to nekorelované chybové ¢leny s regresory a nepiitomnost sériové
korelace. Je nutné tedy tyto predpoklady ovérit. Sériovou korelaci otestujeme
pomoci Wooldridgova testu pro autokorelaci prvniho tfadu panelovych dat.
Hypotézy zni nasledovné:

Ho: nepritomnost autokorelace prvniho radu
Hi: pfitomnost autokorelace prvniho radu

Testova statistika se rovna 588,03 a p-hodnota 0,00. Na zakladé téchto hodnot
zamitdme nulovou hypotézu o nepritomnosti sériové korelace. Tento nedostatek
se pokusime odstranit dpravou specifikace modelu, konkrétné zménou funkcni
formy. Ovérime logaritmicko-linearni, linedrné-logaritmickou a dvojitou
logaritmickou funckni formu. Pfed vytvorenim logaritmovanych promeénnych
transformujeme data. Data pro miru korupce (CPI index) vynasobime zapornou
hodnotou. O¢ekavame tedy pak kladny regresni koeficient. V pripadé miry aspor
k ptivodnim hodnotam pri¢teme hodnotu sto.
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Tab. 4

Hromadné OLS modely v riznych funkcnich formach vcetné robustnich odhadi rozptylu
(1) logGDP (2) logGDP (3) GDP (4)GDP
CPI 0.0114**
(3.26)
TAX -0.0265***
(-6.24)
Capital 0.00348***
(18.87)
s_rate 0.00376***
(4.09)
timedummy4  0.0374* 0.0357** 1783.6** 1785.5**
(2.44) (3.12) (2.67) (2.68)
timedummy5  0.0501*** 0.0474*** 2408.0*** 2407.6***
(3.37) (4.20) (3.60) (3.60)
timedummy6  0.0655*** 0.0647*** 3361.7*** 3353.5%**
(4.55) (5.72) (4.93) (4.91)
timedummy7  0.0803*** 0.07971*** 4216.5%** 4209.2%**
(5.79) (7.34) (6.02) (6.01)
timedummy8  0.102*** 0.102%*** 5651.2%** 5641.5%**
(7.77) (9.92) (7.78) (7.77)
timedummy9  0.117*** 0.118*** 6753.0%** 6736.2%**
(9.04) (11.58) (8.60) (8.52)
timedummy10 0.130*** 0.128*** 7417.7%%* 7416.3%**
(10.27) (13.15) (10.11) (10.11)
timedummy11 0.123*** 0.116*** 6582.6%** 6611.9%**
(8.65) (10.06) (8.15) (8.41)
timedummy12 0.145*** 0.137*** 8256.7*** 8299.9***
(11.00) (12.69) (10.92) (11.36)
logCPI 0.194*** 9962.5%** 10319.7***
(5.00) (4.27) (4.50)
logTAX -0.144%** -12487.1%** -12603.0***
(-9.70) (-10.74) (-10.97)
logCapital 0.466*** 22353.1%** 22627.1%**
(15.98) (11.90) (13.91)
logRaD 0.0454* 604.8
(2.23) (0.40)
logs_rate 0.466** 34410.4** 35951.9**
(3.01) (2.67) (3.13)
_cons 3.675%** 2.436*** -89897.6*** -93679.4***
(40.65) (7.90) (-3.42) (-4.20)
R2 0.9087 0.9452 0.9143 0.9142
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Opakujeme test pro sériovou korelaci. Testova statistika se rovna 77,7
a p-hodnota 0,00. Nepodarilo se nam tedy odstranit nedostatek autokorelace
prvniho fadu, a proto odhady OLS mohou byt vychylené. Na druhou stranu pouZiti
dvojité logaritmické funkéni formy se zda mnohem vhodnéjSi neZ linearni.
Koeficient determinace dosahuje 0,9452. Podafilo se nam také prokazat
vyznamnost vSech uvazovanych nezavislych proménnych.

JinA mozZnost, jak se zbavit autokorelace, je vytvoreni modelu
s diferencovanymi proménnymi. Tato varianta byla také zohlednéna, ale
nepodarilo se ndm dosadhnout lepsich vysledkii vramci sériové korelace, ani
celkového vyznamu modelu.

Dal$im specifickym problémem hromadnych modeld OLS je korelace
chybového clenu sregresory. Tento predpoklad ovérime pomoci F-testu, jenz
pracuje s nulovou hypotézou, Ze vSechny korelacni koeficienty mezi chybovymi
Cleny a regresory se rovnaji nule. Na zakladé vysledku testové statistiky 61,92
s p-hodnotou 0,00 zamitame nulovou hypotézu. Model tedy nespliluje zminény
predpoklad.

PrestoZe jsme dle koeficientu determinace nalezli kvalitni model a podafrilo se
nam prokazat vyznamnost inovovaného ristového modelu, nebyly splnény
piredpoklady pro hromadny OLS model a nelze tedy vyloucit vychyleni odhadi.
Dale proto vyuzijeme jinych metod panelovych dat.

4.5.2 Modely s pevnymi a nahodnymi efekty

Vtéto Casti porovndme modely spevnymi a ndhodnymi efekty. Teoreticky je
technika ndhodnych efekti doporucena v pripadé, kdy lze predpokladat, Ze rozdily
napric¢ staty maji podstatny vliv na zavislou proménnou. (Torres-Reyna, 2007)

Napt. Buehn a Schneider (2012) zmifiuji, Ze dariovy tnik ve Spanélsku je
ovlivnén témeér z30 % mirou nezaméstnanosti. Naopak na Islandu mira
nezameéstnanosti pro danovy unik nehraje dtilezitou roli a ma vdhu 7 %. Jinak zemé
vnimaji dafiovou moralku. V jinych statech podstatny vliv zaujimaji nepfimé dané.
Podobné v nékterych zemich mira uspor byva vyssi, nebot spofivost maji tyto
narody v povaze. Naproti tomu v leckterych statech je mira uspor velmi citliva
na urokovou miru. OvSem existuji i obecné vlivy, které urCuji vysvétlujici
proménné, jeZ posiluji s trendem globalizace. Vzhledem k tomu budeme v poc¢atku
pracovat s obéma typy modelti a dale vyuZzijeme Hausmaniiv test.

Tabulka 5 porovnavd modely, jichZz bylo dosaZeno prfi pouZiti metody
spevnymi efekty vlinedrni funkéni formé. Do prvniho modelu jsme zatadili
veskeré vysvétlujici proménné. Jednd se tedy o Solowilv inovovany model
veliCinami mira korupce a danovy unik. Ackoliv se ndm podarilo dosahnout
vysokého determinacniho koeficintu, konkrétné 0,81, nachdzime v tomto modelu
nevyznamné proménné. Navic mira korupce vykazuje kladny odhadovany
parametr, coZ je v rozporu se zaklady teorie. V druhém pripadé jsme testovali
tradi¢ni Solowliv model. Treti a Ctvrty piipad pak zobrazuje dalsi vhodné varianty
modeld. Mira korupce se nejevi jako vyznamny regresor. Rovnéz nesouhlasi smér
plisobeni s teoretickymi predpoklady. Odhadované parametry daiiového uniku
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jsou zdporné, coZ je v souladu s teorii. Na druhou stranu pridanim této nezavislé
sniZujeme vyznamnost dalSich vysvétlujicich proménnych. Idedlnim se jevi treti
model vtabulce 5, vnémZ se nam podarilo prokazat vyznamnost konstanty,
fyzického kapitalu a vydaji na vyzkum a vyvoj. Pomérné kvalitni se zda i model
druhy, tedy tradi¢ni Solowiiv model, a proto budeme i stimto modelem dale
pracovat.

Tab. 5 Modely s pevnymi efekty v linearni funk¢ni formé
(1) (2) (3) (4)
GDP GDP GDP GDP
CPI 648,4
(1.51)
TAX -4466.7*** -4408.0***
(-7.71) (-8.49)
Capital 442 43** 570.8*** 566.4*** 437.3%**
(11.13) (14.94) (14.90) (12.02)
RaD 385,9 4093.3*** 3781.8**
(0.33) (3.47) (3.30)
s_rate 23,78 76,51
(0.36) (1.11)
_cons 10427.0* -23133.3%*  -21823.5%* 7169,2
(1.99) (-8.85) (-9.34) (1.81)
WithinR2 00,8063 0,7671 0,7706 0,8067

Pozn.: * p - hodnota <0.05; ** p - hodnota <0.01, *** p - hodnota <0.001, tedy * signalizuje 5% hladinu rizika,
** 1% hladinu rizika a *** 0,1% hladinu rizika.

V tabulce 6 zobrazujeme varianty modeld s ndhodnymi efekty. Pri tvorbé modelt
sndhodnymi efekty postupujeme podobné jako v predeSlém kroku. Nejprve
testujeme inovovany Solowliv model, tradi¢ni Solowliv model a varianty bez
nevyznamnych proménnych. I vtomto pripadé odhadovany parametr miry
korupce vykazuje opatny smér pusobeni na rozdil od teorie, proto vylucujeme
model s touto proménnou. Plivodni Solowlv model rovnéz nesplnuje piredpoklady,
nebot odhadovany parametr miry uspor je zaporny. Pomérné vhodna se jevi treti
varianta, kdy model potvrzuje zavislost ekonomické drovné na kapitalu a vydajich
na vyzkum a vyvoj, rovnéz je vyznamna konstanta. Kvalitniho hodnoceni dosahuje
také ¢tvrty model, kdy HDP na obyvatele je zavisly na danovém uniku a kapitalu.
V tomto modelu také potvrzujeme vyznam konstanty.
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Tab. 6 Modely s nahodnymi efekty v linearni funkéni forme
(1) (2) (3) (4)
GDP GDP GDP GDP
CPI 1268.3**
(3.22)
TAX -3967.8%** -3789.4%**
(-8.48) (-8.53)
Capital 312.4*** 374.2%** 371.6*%** 288.7***
(10.09) (12.48) (12.38) (11.14)
RaD 1033,3 2638.1** 2814.6**
(1.13) (2.63) (2.81)
s_rate -8,307 -139.2*
(-0.13) (-2.02)
_cons 22108.3*%*  -4435.7* -5378.2** 16700.0%***
(6.05) (-2.19) (-2.76) (5.42)
Within R2 0,8483 0,8570 0,8526 0,8654

Pozn.: * p - hodnota <0.05; ** p - hodnota <0.01, *** p - hodnota <0.001, tedy * signalizuje 5% hladinu rizika,
** 1% hladinu rizika a *** 0,1% hladinu rizika.

Zda je vhodnéjsi pouZit modely s pevnymi ¢i nahodnymi efekty, nam objasni
vysledky Hausmanova testu. Hausmaniv test pracuje s nasledujicimi hypotézami:

Ho: cov (uj, Xit) =0
H1: cov (uj, Xit) # 0

V pripadé zamitnuti Ho, tedy pokud p-hodnota, vypocitana statistickym softwarem,
je mensSi neZz zvolena hladina rizika 0,05, vhodnéjsi se jevi varianta s pevnymi
efekty, nebot nulova hypotéza preferuje nahodné efekty. Vtabulce 7 vidime
konkrétni vysledky testu.

Tab. 7 Vysledky Hausmanova testu

Model (2) Model (3) Model (4)
X2 100.59 115.53 154.06
p-hodnota 0.0000 0.0000 0.0000
zaver pevné efekty pevné efekty pevné efekty

Na zakladé vysledku dale pracujeme s modely vyuzivajici techniku pevnych efekti.
Ctvrty model zahrnujici regresory datiovy unik, kapital a konstantu dosahuje
kvalitnich vysledkii pouze v piipadé pouziti ndhodnych efektli. ProtoZe variantu
s nahodnymi efekty jsme vyloucili, nezabyvame se dale ani timto modelem.
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Nyni se vratime kdruhému modelu spevnymi efekty vtabulce 5, tedy
k tradicnimu Solowu modelu. Vnasem piipadé se nam nepodarilo prokazat
vyznam miry uspor. OvSem pokusime se tento nedostatek odstranit. Na obrazku 5
si graficky zobrazime ptvodni data o mife uspor ve vztahu k HDP na obyvatele
svyznacenymi extrémnimi hodnotami. Extrémni body vyznaceny Ccervené
odpovidaji hodnotam miry uspor LotySska. V roce 1999 mira uspor dosahovala az
-18,6 % HDP. Zluté vyznacené body zachycuji miru uspor Portugalska, oviem
zdaleka nedosahuji takovych extrémii a navic tyto hodnoty odpovidaji obdobi
krize, kdy obecné mira uspor poklesla napric staty. O vlivu krize hovorime v dalSim
textu. Kromé Lucemburska vylou¢ime z pozorovani také stat LotySsko za dcelem
dosaZeni kvalitnéjStho modelu. Nasledujici modely prezentuji vysledky napric¢
21 staty.
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Obr. 6 Graf zobrazujici extrémni hodnoty miry aspor ve vztahu k HDP/obyvatel
Po odstranéni ptvodnich dat LotySska opétovné vytvorime model s pevnymi

efekty se zahrnutymi proménnymi kapital, mira tspor a vydaje na vyzkum a vyvoj.
Vysledky prezentuje tabulka 8.
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Tab. 8 Vhodny model s pevnymi efekty véetné modelu s robustnimi chybami.
(1) (2)
GDP GDP (robust)
Capital 692.9%** 692.9%**
(15.56) (5.73)
RaD 3291.6** 3291.6
(2.84) (0.94)
s_rate 278.5%* 278.5
(3.32) (1.63)
_cons -33601.6***  -33601.6***
(-10.10) (-4.13)
between R2 0.8232 0.8232

Pozn.: * p - hodnota <0.05; ** p - hodnota <0.01, *** p - hodnota <0.001, tedy * signalizuje 5% hladinu rizika,
** 1% hladinu rizika a *** 0,1% hladinu rizika.

Vyrazeni extrémni jednotky vyrazné zkvalitnilo model, respektive se ndm podarilo
prokazat kromé kapitalu a vydajl na vyzkum a vyvoj také vyznamnost miry dspor.
Vdruhé varianté testujeme model se zahrnutim robustnich chyb. Vidime, Ze
v tomto pripadé model dosahuje mnohem horsich vysledkl. Parametry mira dspor
a vydaje na vyzkum a vyvoj jiZ nejsou vyznamné. Toto naznacuje piitomnost
heteroskedasticity v prvnim modelu. Konstantni rozptyl chybového ¢lenu, ale
i dalsi predpoklady Kklasického linedrniho modelu ovérime v nasledujicim kroku.

Spravnou specifikaci modelu dokazuje vyznamnost parametrl, coZ model
spliiuje a zaroven F-test pro spravnou specifikaci modelu jako celku. Hodnota
F-testu vybraného modelu je 28,24 s p-hodnotou 0,00, coZ potvrzuje spravnou
specifikaci modelu jako celku.

Pomoci Breusch-Paganova LM testu nezavislosti ovéfime priifezovou
zavislost rezidui v modelu s pevnymi efekty. Hypotézy testu zni nasledovné:

Ho: rezidua napric staty nejsou korelovany
H1: rezidua napfic staty jsou korelovany

Vysledek testové statistiky se rovna 1600,32 s p-hodnotou 0,00. Na zakladé této
p-hodnoty zamitdme nulovou hypotézu a lze predpokladat, Ze rezidua napric¢ staty
jsou korelovany, coz ubira na vyznamu modelu.

Co se tyce sériové korelace, vyuZijeme Wooldridge test, jenZ pracuje
s nasledujicimi hypotézami:

Ho: neexistuje autokorelace prvniho radu
H1: Ho neplati
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Vysledek testu neni priznivy. Testova statistika 203,4 s p-hodnotou 0,00 zamita
nulovou hypotézu. Nepodafilo se nam tedy prokazat nepritomnost sériové
korelace rezidui.

Nyni ovérime homoskedasticitu chybového clenu. Toto provedeme pomoci
modifikovaného Waldova testu pro skupinovou heteroskedasticitu v regresnich

modelech s pevnymi efekty. Test predklada nasledujici hypotézy:

Ho: 0i?= 02 pro vSechna i
H1: 0i2# 02 pro vSechna i

Vysledky kromé testové statistiky potvrzuje p-hodnota, v naSem pripadé testova
statistika x2 se rovna 16640,97 a p-hodnota 0,00, z ¢ehoZ vyplyva zamitnuti nulové
hypotézy, tedy v modelu se vyskytuje heteroskedasticita. Tento problém miZze
vyresit zlogaritmovani zavislé a nezavislych proménnych. Vytvorime tedy modely
v linedrné-logaritmické funkéni formé a v dvojité logaritmické funkéni formé.
Modely v alternativnich funkénich formach porovnava tabulka 9.

Tab.9 Porovnani model v riiznych funkénich formach
(1) (2) (3)
GDP GDP logGDP
Capital 692.9%**
(15.56)
RaD 3291.6**
(2.84)
s_rate 278.5%*
(3.32)
logCapital 100823.0*** 1.9571%*x*
(14.21) (19.24)
logRaD 5278.6 0.0622
(1.19) (0.98)
LOGs_rate -11544.3 0.562
(-0.54) (1.84)
_cons -61446.9*** -136427.5** -0.349
(-5.68) (-2.87) (-0.51)
within R2 0.8232 0.8194 0.8778

Pozn.: * p - hodnota <0.05; ** p - hodnota <0.01, *** p - hodnota <0.001, tedy * signalizuje 5% hladinu rizika,
** 1% hladinu rizika a *** 0,1% hladinu rizika.

V tabulce 9 vidime, Ze s jinou funkéni formou nez s linedrni dosahujeme mnohem
horsich vysledkii v ramci vyznamnosti parametrli, pfesto pro tyto varianty



52 Empiricka cast

testujeme predpoklad konstantniho rozptylu. P-hodnoty mensi nez 0,05 potvrzuji
zamitnuti nulové hypotézy. Logaritmizace se nejevi jako dostacujici metoda pro
odstranéni heteroskedasticity.

Vysledny model bohuZel nespliiuje veSkeré predpoklady klasického linearniho
modelu, a proto lze predpokladat, Ze vysledky mohou byt vychylené.

4.5.3 Modely s pevnymi efekty v case

V této fazi ovérime dalsi varianty modeld, a to modely s pfidanymi fixnimi efekty
jednotlivych let. Tyto umélé proménné vyjadruji jednotlivé efekty, které plisobi
podobné v urcitém roce na vSechny sledované jednotky a pritom nebyly do modelu
zahrnuty. Tato metoda by mohla identifikovat a zohlednit vliv hospodarské krize
vroce 2009. Zda jsou fixni efekty jednotlivych let v modelu potieba, miize ukazat
vysledek testu pro zahrnuti fixnich efektl v ¢ase zakladajici se na Waldové testové
statistice. Hypotézy testu zni:

Ho: Zddné pevné efekty v ¢ase nejsou vhodné
H1: pevné efekty v Case jsou vhodné

Na zakladé vysledku testu s p-hodnotou 0,00 zamitame nulovou hypotézu
a potvrzujeme nasi spravnou uvahu o zahrnuti pevnych efektli v ¢ase do modelu.

Tabulka 10 pak porovnava modely se zahrnutymi pevnymi efekty v ¢ase pro
vSechny jednotlivé roky vyjma prvniho sledovaného obdobi. V prvnim modelu
zahrnujeme vSechny uvazované vysvétlujici proménné, ale ani v tomto piipadé se
nam nedafri prokazat vyznamnost korupce. Danlovy unik sice vystupuje jako
vyznamny faktor, ale smér plisobeni je opacny nez piedpokladany.

Dalsi variantou je Kklasicky Solowidv model. OvSem nezavisla proménna mira
ristu nevystupuje jako vyznamny regresor, navic smér pisobeni je zaporny, coz
odporuje teoretickym zakladlim.

Treti pripad je model svhodnymi dosaZenymi vysledky. Model zahrnuje
vysvétlujici proménné kapital, miru dspor, konstantu a umélé casové proménné
jednotlivych let. VSechny tyto faktor prokazuji vyznamnost, navic determinacni
koeficient se zvysil na 0,9466. Podarilo se nam tedy vysvétlit 94, 66 % modelu.

Ve ¢tvrté varianté prezentujeme tieti model se zahrnutim robustnich odhadi
chybového clenu, ¢imz eliminujeme vliv heteroskedasticity chybového clenu.
Vyznamnost proménnych mirné poklesla, ale stale dosahujeme dobrych vysledkii.
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Modely s pevnymi efekty a umélymi casovymi proménnymi

(1) (2) (3) (4)
GDP GDP GDP GDP (robust)
CPI -189.3
(-1.03)
TAX 2698.9%*x
(7.04)
Capital 172.5%% 160.4%% 1571.9%** 151.9%*
(7.24) (6.24) (6.19) (3.18)
RaD 349.0 -585.6
(0.70) (-1.11)
s_rate 257.0% 172.7%% 172.4%% 172.4*
(6.31) (4.12) (4.11) (2.24)
timedummy2000  1885.4*** 1324.8%* 1315.8%%* 1315.8%**
(5.98) (3.93) (3.91) (9.62)
timedummy2001  3030.5%** 2310.0%** 2287.3%% 2287.3%%*
(9.29) (6.76) (6.70) (10.26)
timedummy2002  3783.2%%* 3249.8%** 3239.4%%x 3239.4%%*
(11.66) (9.33) (9.30) (9.78)
timedummy2003  4161.4% 3823.5%%* 3820.2%% 3820.2%**
(12.78) (10.73) (10.72) (10.28)
timedummy2004  5459.8%** 4947 5%+ 4952 4% 4952.4%%x
(16.10) (13.52) (13.52) (10.94)
timedummy2005  6706.3%** 6040.6*** 6041.3%% 6041.3%**
(19.01) (16.07) (16.06) (11.91)
timedummy2006  9105.1%** 7959.5%%* 7948.8%+x 7948.8%**
(23.20) (20.18) (20.15) (13.05)
timedummy2007  10996.9%*  9467.5%* 9449 g 9449, 8***
(25.30) (22.81) (22.77) (13.38)
timedummy2008  13125.3%%  10824.3%*  10764.5%*  10764.5%**
(25.90) (25.38) (25.43) (12.92)
timedummy2009  13129.2%%  10408.1%*  10294.8™**  10294.8***
(23.27) (22.88) (23.22) (11.52)
timedummy2010  13419.8%%  11444.6%*  11318.8™*  11318.8%**
(26.95) (25.33) (25.87) (12.33)
_cons -3912.2 9468.2%** 9197.0%* 9197.0*
(-1.42) (4.86) (4.76) (2.44)
R2within 0.9570 0.9469 0.9466 0.9466

Pozn.: * p - hodnota <0.05; ** p - hodnota <0.01, *** p - hodnota <0.001
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Vtabulce 11 pak zobrazujeme modely, které zahrnuji pevné efekty v ¢ase pouze
pro obdobi kolem hospodarské krize z roku 2009. Prvni model opét bere v ivahu
vSechny uvaZované proménné. Druhy model, jenZ zahrnuje efekty z let 2008, 2009
a 2010, potvrzuje vyznam danového uniku, kapitdlu, miry uspor a konstanty.
V tomto pripadé mizZeme hovorit o pomérné kvalitnim dosaZeni inovace riistového
modelu, tfebaZe bez zastoupeni technologického pokroku (vydaji na vyzkum
a vyvoj). Toto lze zdlvodnit napfi. zvolenim nepiesného ukazatele rilstu
technologie. Na druhou stranu koeficient determinace poklesl, jeho hodnota se
rovna 0,7816. Je tedy vysvétlena mensi cast modelu. Ve treti varianté opét
zahrnujeme robustni odhady chybového ¢lenu. V tomto pripadé se nepotvrzuje
vyznam danového tniku, konstanty ani vliv umélych ¢asovych efektt z roku 2009.
RovnéZz ve cCtvrté varianté se podaril prokdzat vyznam tradi¢niho Solowa
modelu se zahrnutim umélych casovych proménnych z let 2008 a 2009. Z tohoto
vysledku se da predpokladat, Ze pravé vtomto obdobi vedlejsi vlivy ptsobily
nejintenzivnéji na vyvoj hospodarského ristu. V této varianté vsak opét poklesl
koeficient determinace. V ptripadé zahrnuti robustnich odhadii chybovych c¢lent
Solowtliv model nedosahuje dobrych vysledki vzhledem k vyznamnosti parametrt.

Tab.11  Modely s pevnymi efekty a umélymi casovymi proménnymi z obdobi kolem krize
(1) (2) (3) (4) (5)
GDP GDP GDP robust  GDP GDP robust
CPI 489.3
(1.23)
TAX -2261.6%* -1881.2** -1881.2
(-3.24) (-2.85) (-1.48)
Capital 563.9%** 542.8*** 542.8%** 644.6%** 644.6%**
(13.14) (13.25) (6.94) (14.82) (6.22)
RaD -1279.8 2441.0* 2441.0
(-1.18) (2.18) (0.79)
s_rate 392.4%** 382.7*** 382.7* 313.0%** 313.0
(4.47) (4.44) (2.09) (3.68) (1.78)
timedummy2008  2855.8*** 2953.4%** 2953.4** 2784.5%** 2784.5%**
(4.43) (4.61) (3.84) (4.67) (7.59)
timedummy2009  2559.9** 2592.7** 2592.7 1981.2** 1981.2**
(3.21) (3.28) (2.02) (3.02) (3.07)
timedummy2010  3907.6*** 3867.1%** 3867.1**
(5.78) (5.89) (3.81)
_cons -7456.3 -12246.9* -12246.9 -29016.4***  -29016.4***
(-1.30) (-2.49) (-1.33) (-8.81) (-4.13)
R2within 0.7842 0.7816 0.7816 0.7144 0.7144

Pozn.: * p - hodnota <0.05; ** p - hodnota <0.01, *** p - hodnota <0.001, tedy * signalizuje 5% hladinu rizika,
** 1% hladinu rizika a *** 0,1% hladinu rizika.
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Vzhledem kvysledklim se vratime ke ctvrtému modelu tabulky 10, respektive
k modelu zahrnujici vyznamné regresory kapital, miru Uspor, konstantu a umélé
proménné s pevnymi efekty v ¢ase pro vSechna jednotliva obdobi. Tento model
dosahuje dobrych vysledki mezi modely s fixnimi efekty. Provedeme tedy testy,
zda spliiuje klasické linearni predpoklady.

Spravnou specifikaci modelu kromé potvrzeni vyznamnych proménnych,
ovéiime F-testem. Testova statistika se rovna 130,67 s p-hodnotou 0,00.
Na zakladé vysledkii zamitdme nulovou hypotézu o Spatné specifikaci.

Prirezovou zavislost chybovych c¢lenti provérujeme pomoci Breusch-
Paganova testu nezavislosti. Vyslednd p-hodnota 0,00 nepotvrzuje nezavislost
rezidui napric staty.

Nepritomnost sériové korelace testujeme pomoci Wooldridgeova testu
autokorelace panelovych dat. Na zakladé hodnoty testové statistiky 473,62
s p-hodnotou 0,00 zamitame nulovou hypotézu o nepritomnosti sériové korelace.

V pripadé poruseni predpokladi Kklasického linedrntho modelu odhady
parametrii mohou byt vychylené, coZz samoziejmé sniZuje kvalitu celého modelu.
Na druhou stranu, dosahli jsme vybornych vysledkd, co se tyCe osti proménnych,
mirné vychyleni by tedy nemuselo znamenat zkresleni celkovych zavéra.

4.5.4  Diléi zavér

Nyni shrneme vysledky empirické c¢asti. Na zakladé korelacni analyzy lze
konstatovat, Ze mezi HDP/obyvatel a vybranymi institucionalnimi proménnymi
existuje pomérné silnd nepfima vazba. Negativni vztah tedy ovéruje teoretické
predpoklady.

Vramci panelové regrese pii vyuZiti metody hromadného OLS modelu se
potvrdil vliv vSech uvazovanych proménnych na vyvoj HDP. Podarilo se nam
prokazat vyznam inovovaného Solowa modelu. Vysledny model je prezentovan
v dvojité logaritmické funkéni formé, zahrnuje vliv umélych casovych efekti
a vyuziva techniky robustnich odhadl chybového clenu. Koeficient determinace
dosahuje 95 %. Model vsak nespliiuje predpoklad hromadného OLS modelu
o nezavislosti chybového C¢lenu sregresory a neptitomnosti autokorelace
chybového ¢lenu. Odhady parametrti mohou byt tedy vychylené.

V ptipadé vyuZziti modelu s pevnymi efekty se potvrdil vyznam Solowa modelu
bez vlivu datiového tuniku a miry korupce. Hodnota koeficientu determinace
ukazuje, Ze se podarilo vysvétlit 86% rozptylu. OvSsem model nespliiuje podminku
konstantniho rozptylu. Pfi zahrnuti pevnych efektii v case, model vyhovuje
podmince homoskedasticity a koeficient determinace se zvySuje na 95 %. V tomto
pripadé je vyvoj hospodarského ristu zavisly na urovni kapitdlu a mire uspor.
Vyznamna je rovnéZ konstanta a umeélé c¢asové proménné. Vliv technologie se
ukazuje jako nevyznamny. Model vSak celi autokorelaci chybového c¢lenu
a nesplnéni dalsich predpokladi.
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5 Diskuze

V literatuie jsou diskutovany riizné sméry plisobeni danového tiniku a korupce na
ekonomicky rist. Autofi Cerqueti a Coppier (2011) tvrdi, Ze danovy Unik zvysuje
akumulaci soukromého kapitalu, coZ podporuje ekonomicky riist, ale také sniZuje
objem verejnych sluzeb. Ukaj (2014) vidi souvislost danového uniku s kvalitou
konkuren¢niho prostiedi. Dle jeho ndzoru danovy unik umozZiuje prodavat
vyrobky pod cenou nakladi a tak likvidovat zdravé konkurencni prostiedi. Caballé
a Panadés (2000) argumentuji, Ze danovy unik snizuje kvalitu verejné
poskytovanych sluZeb, predevSim vzdélani. To vytvari negativni externalitu pro
firmy, nebot musi zaméstnavat méné vzdélané pracovniky.

Podobné v pripadé korupce se zdroje lisi. Heckelman a Powell (2010) ale i jini
tvrdi, Ze vjistych pripadech korupce ma pozitivni efekt na ekonomicky rust,
protoZe eliminuje byrokratické protahovani realizace projekti a snizZuje
neefektivitu verejné politiky. Davoodi a Tanzi (2000) piinasi teorii, Ze korupcni
prostiedi negativné ovliviiuje malé a stfedni podniky, které jsou hnaci silou
ekonomiky. Tyto podniky nemaji vliv a ani prostifedky, aby se dopoustély
korup¢niho jednani na rozdil od velkych korporaci. Mauro (1995) a mnoho dalsich
zdrojli uvadi, ze korupce predevsim deformuje rozhodnuti o realizaci investi¢nich
projektd, snizuje kvalitu investi¢nich projektii a takto prostiednictvim investic
negativné ovliviiuje ekonomicky rist.

V prvnim kroku praktické ¢asti byly stanoveny piredpoklady o sméru plisobeni
danového Uniku, miry korupce ale i dalSich kontrolnich proménnych na vyvoj
ekonomického riistu. Ackoliv literatura predstavuje rtzné efekty danového uniku
a miry korupce, tato prace predpokladd negativni vliv vybranych institucionalnich
proménnych na vyvoj hospodarského riistu, nebot tyto nazory prevazuji.

Analyza na zakladé bodovych grafii a predevsim korela¢ni analyza potrvrdily
spravnost ocCekavani témér ve vSech pripadech zkoumanych vazeb. Korela¢ni
koeficient kvantifikujici vazbu mezi HDP a mirou korupce se rovna -0,75. Podobné
hodnoty dosahuje koeficient korelace hodnotici vztah mezi HDP a danovym
unikem. Konkrétni hodnota se rovna -0,70. Oba tudaje Ize interpretovat jako
ukazatele silné nepiimé vazby. Tedy s riistem HDP se sniZuje mira korupce i objem
daniového uniku. Vztah mezi vybranymi institucionalnimi proménnymi a HDP dle
vysledkli korelacni analyzy jednoznacné existuje. OvSem zatim nelze hovorit
o kauzalité.

Korela¢ni koeficienty byly také stanoveny pro proménné, které byly vybrany
dle teorie Solowa modelu. Konkrétné se jedna o fyzicky kapital, miru uspor
a zménu technologie. Techonologicky pokrok byl vtéto casti prezentovan
2 proménnymi, produktivitou prace a vydaji na vyzkum a vyvoj. Pro vSechny
zminéné charakteristiky se predpoklada pozitivni vztah s vyvojem hospodaiského
ristu. Vysledky korelacni analyzy potvrdily predpoklady, vyjma proménné
produktivity prace. Korelacni koeficient hodnotici vztah mezi HDP a produktivitou
prace se rovna -0,35. Z tohoto diivodu produktivita prace dale nebyla uvazovana
jako ukazatel zmény technologie. Druha varianta kvantifikace technologického
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pokroku vydaje na vyzkum a vyvoj se jevi jako vhodnéjsi volba. Koeficient korelace
se vtomto pripadé rovna 0,68. Velmi vyznamnou vazbu ma s HDP pak kapital,
¢emuZ odpovida hodnota korela¢niho koeficientu 0,87. Miru uspor a HDP na
zakladé korela¢ni analyzy poji slaby vztah.

O tom, zda vybrané faktory jsou skutecné pricinou hospodarského ristu,
hovoti vysledky panelové analyzy. Panelovda regrese prokazuje vliv
institucionalnich proménnych a kontrolnich veli¢in na vyvoj ekonomického ristu.
V pripadé hromadného OLS modelu se potvrzuje vyznam inovovaného Solowa
modelu o institucionalni veli¢iny danovy unik a mira korupce. Rovnéz se potvrzuje
vhodné zahrnout umélé ¢asové proménné. Tyto umélé ¢asové proménné mohou
reprezentovat dalsi vlivy, které nebyly do modelu zahrnuty, ale presto na HDP
pisobi. Typicky je vliv hospodarského cyklu a s nim spojenych faktord. Model
dosahuje velmi dobrych vysledkli v dvojité logaritmické funkéni formé, coz
znamena Ze procentualni vyvoj HDP na obyvatele odpovida procentualnim
zménam zahrnutych vlivli. Na zakladé hodnoty koeficientu determinace lze rict, Ze
se podarilo vysvétlit 94,52 % rozptylu v modelu. Testy o spravné specifikaci
modelu také potvrzuji kvalitu modelu. Naproti tomu nebyly splnény zakladni
piedpoklady hromadného OLS modelu. To znamena, Ze odhady koeficientd mohou
byt vychylené a model nemusi odpovidat realité.

V dalsi fazi byly testovany modely s pevhymi a ndhodnymi efekty, nebot
hromadny OLS model predstavuje naivni pristup a nerozlisuje priiezové jednotky
(zemé) a navic byly poruSeny jeho predpoklady. Na zakladé vysledku Hausmanova
testu se prokazala jako vhodnéjsi varinta model spevnymi efekty. Fakt lze
interpretovat, Ze se jedna o pripad, kdy rozdily napric¢ staty, tedy jejich jednotlivé
charakteristiky, nemaji v uvazovaném modelu podstatny vliv na vyvoj HDP.

V pripadé modelu spevnymi efekty se nepodarilo prokdzat vyznam
inovovaného riistového modelu, ale jen vyznam zahrnutych proménnych na
zakladé teorie Solowa modelu. OvSem Solowliv model nespliiuje piedpoklad
konstantniho rozptylu a dalsi predpoklady. Nesplnéni homoskedasticity mtize byt
dtsledek Spatné specifikovaného modelu. Dale byly do modelu zahrnuty umélé
pevné efekty v ¢ase. Kvalita modelu se zvysila, nejen koeficient determinace se
zved], ale podarilo se i vyhnout nesplnéni predpokladu konstantniho rozptylu.
Zahrnutim casovych efektli opét bylo dokdzano, Ze na HDP plisobi i dalsi vlivy,
které do modelu ptivodné nebyly zahrnuty. Na druhou stranu model s pevnymi
efekty v Case nepotvrzuje vyznam vydaji na vyzkum a vyvoj. Na tento fakt se da
argumentovat tvrzenim, Ze vydaje na vyvoj a vyzkum nemusi byt vhodnym
ukazatelem rlstu technologie. Vysledny model dosahuje hodnoty koeficientu
determinace 94,66 %, potvrzuje vyznam kapitalu, miry tspor, umélych ¢asovych
proménnych a konstanty. Nesplniuje vSak neptitomnost autokorelace chybového
¢lenu a dalsich predpokladti. Odhady parametri mohou opét byt vychylené.

V zavéru je nutno konstatovat, Ze proménné danovy unik a mira korupce jsou
pouze odhady predchozich analyz. Presné hodnoty, které by odpovidaly realné
skutecnosti, v pripadé takovychto charakteristik neni mozné ziskat. Proto je spiSe
vhodné brat vuvahu vyznam celkového modelu v ramci vysvétlujicich faktort
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a pouze prihliZet k vyznamu zkoumanych regresorti nez ke konkrétnim hodnotam
odhadovanych parametru.

Podivame-li se vtabulce 13 (viz priloha) na vyvoj danového uniku napric¢
staty, zjistime, Ze v Case se projevuje klesajici trend danového uniku. V roce 1999
primér danového uniku naptic staty dosahuje 3,4 % HDP. V roce 2010 se objem
danového dniku rovna pouze 2,6 % HDP. Miru korupce nelze porovnavat napric
zemémi, ale pouze jednotlivé v ramci statu, nebot stav korupce kvantifikujeme
pomoci indexu, jenZ je sestaven na zakladé porovnavani zemi z hlediska situace
korupcniho prostredi. Jestlize predpokladame a i empiricky dokazujeme neprimou
vazbu mezi HDP a mirou korupce a produkt v dlouhé obdobi hodnotime jako
rostouci, mizeme uvazovat i sniZujici se miru korupce. Na zakladé téchto faktd,
nelze fici, Ze se tyto nesvary rozsiruji, ale Ze se spisSe zvySuje povédomi spole¢nosti
o téchto faktorech. Zajem spolecnosti také podnécuji reakce riznych nezavislych
organizaci jako napt. Svétovd banka. Téma ve spoleCenské debaté rozviji
i jednotlivé politické strany.

Vzhledem k tomu, Ze v této praci jsme identifikovali pomérné silnou vazbu
mezi HDP a vybranymi institucionalnimi faktory, avsak kauzalitu jsme potvrdili jen
v pripadé zjednoduSeného modelu panelovych dat se zavaznymi nedostatky,
domnivame se, Ze zavedena opatieni, kterd motivuji keliminaci korupce
a danového uniku, podporuji redistribuci prijmd a tim i socialni spravedinost.
Nelze vSak jednoznacné tict, Ze snizovani danového uniku a miry korupce prispiva
k hospodarskému riistu. Tyto prostredky jsou tedy vhodné spise pro levicové
zameéiené politiky. V pripadé pravicovych politik se miize jednat o populisticky tah.
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6 Zaver

Cilem prace bylo prokazani vazby mezi neformdalnimi institucemi a vyvojem
hospodaiského riastu. Vliv neformdlnich instituci byl kvantifikovdn objemem
danového Uniku a miry korupce. Vztah byl ovérovan pomoci korela¢ni a panelové
analyzy. Vysledky korela¢ni analyzy podporuji teorii o nepiimé vazbé mezi
hospodarskym ristem a sledovanymi neformdlnimi institucemi. Hodnoty
korelacnich koeficientli potvrzuji pomérné silnou zavislost mezi sledovanymi
proménnymi.

V dalsi fazi byl testovan kauzalni vztah. Za zavislou veli¢inu byla zvolena
ekonomicka uroven, vyjadrena jako hruby domaci produkt na obyvatele. Za
pricinné proménné byly dosazeny vybrané institucionalni faktory a kontrolni
veli¢iny dle teorie Solowa modelu. Konkrétné se jedna o fyzicky kapital, miru dspor
a rist technologie. Zménu technologie reprezentuje charakteristika vydaje na
vyzkum a vyvoj. Vliv téchto parametrii byl rovnéZz ovéiovan pomoci korela¢ni
analyzy. Ve vSech pripadech se potvrdil piredpokladany pozitivni vztah s HDP
vyjadrenym na obyvatele. V ramci panelové regrese byly testovany 3 typy modelt
(hromadny OLS, s pevnymi efekty a s ndhodnymi efekty).

Metodou hromadného OLS modelu, se podarilo prokazat vliv vSech
uvazovanych faktorli prevazné alespon na 1% hladiné rizika. Vysledny model je
prezentovan v dvojité logaritmické funkéni formé a zahrnuje robustni odhady
chybovych ¢lent, ¢imz je kontrolovan predpoklad konstantniho rozptylu.
Koeficient determinace, ktery hodnoti kvalitu modelu, dosahuje 94,52 %. V tomto
modelu jsou také zahrnuty umeélé casové proménné, které zohlediuji vlivy
hospodaiské krize a dalSich efektfi, které v modelu nebyly uvazovany. Model vSak
ma jisté nedostatky. Nejsou splnény piredpoklady hromadného OLS modelu, a to
nepritomnost autokorelace chybového c¢lenu a nezavislost chybového clenu
sregresory. V diisledku téchto vad nelze vyloucit vychylené odhady parametrii a je
vhodné zvazit jinou metodu panelové regrese.

Vdruhé fazi byly testovany modely s pevnymi a nahodnymi efekty. Byl
proveden Hausmaniv test. Na zdkladé jeho vysledku se jako vhodnéjsi potvrdil
model s pevnymi efekty. DalSi testovaci statistiky prokazaly, Ze je Zaddouci zahrnout
i pevné efekty vcase. Timto postupem byl vytvoren vysledny model, ktery
dosahuje hodnoty determinacniho koeficientu 94,66 % a rovnéZ zahrnuje robustni
odhady chybovych c¢lenti. V tomto piipadé se vsak podarilo potvrdit pouze vyznam
konstanty, vliv kapitalu, miry dspor a zahrnutych umeélych ¢asovych efektd. Lze
Fici, Ze se v podstaté jedna o Solowiiv model bez vlivu technologie. Vydaje na
vyzkum a vyvoj se neprokazaly jako vyznamny parametr, nemusi se tedy jednat
o vhodny ukazatel zmény technologie. Tato varianta modelu ovSem také narazi na
nesplnény predpoklad neautokorelovaného chybového ¢lenu.

V souhrnu diplomova prace prokazuje vazbu mezi neformalnimi institucemi
a hospodarskym ristem. Nepodatilo se vsak jednoznacné potvrdit kauzalni vztah
mezi ekonomickym vyvojem a vybranymi institucionalnimi faktory. V ramci
sledovaného obdobi se neprojevily diikazy o tom, Ze by se objem danového tuniku
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¢i mira korupce zvySovaly, ba pravé naopak. Lze tedy spiSe uvazovat o dospivani
spolecnosti do faze, ktera nechce akceptovat tyto nemoralni praktiky.

Opatreni eliminujici danovy unik nebo miru korupce zvySuji socialni
spravedlnost a redistribuci prijmi, ovSem nejsou pricinou vyvoje hospodaiského
ristu. Tyto nastroje jsou tedy ospravedlnitelné pro levicové zamérené strany.
Jestlize tyto opatfeni prosazuji pravicové orientované politiky, mlze se jednat
spise o populistické kroky.
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Tab.12  HDP/obyvatel v USD (Data: OECD, 2017a)

Stat 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 |primér
Belgie 25651 | 27981 | 29041| 30491 | 31064 | 32274| 33347| 35423| 36871| 38144 | 38071| 40176| 33211
Ceskarepublika | 15291 | 16105| 17543| 18135| 19347 | 20761 | 21861 | 23688 | 25998 | 27664 | 27442| 27547 | 21782
Dansko 26658 | 28649 | 29527 | 30640 | 30788 | 32941 | 34153| 37319| 38963 | 41283 | 40382 | 43088| 34533
Finsko 24769 | 26732 | 27834 | 28567 | 28983 | 31140| 31993 | 34383 | 37689 | 39969 | 37869 | 38812| 32395
Francie 24448 | 26210 27698 | 28659 | 28276 29190| 30626 | 32568 | 34177| 35184 | 34795| 36057| 30657
Irsko 27020 30163 | 32637 | 35211 | 36232 | 38725| 40444 | 44285| 46750| 44201| 41533| 43225| 38369
Italie 25532 | 27006 | 27994 | 28621 | 29029 | 29387 | 29938| 32193| 33781| 35155| 34269| 34752| 30638
Jizni Korea 16393 | 18083 | 19190| 20785| 21389 | 22968 | 24220| 25863 | 27872 | 28718 | 28393 | 30465| 23695
Kanada 27746 | 29265| 30133| 30855| 32224 | 33815| 36213 | 38010| 39442| 40278| 38791| 40027 | 34733
LotySsko 7405 8013 9054 | 10069| 11025| 12224| 13848| 15759| 18116| 19429| 16887| 17595| 13285
Lucembursko 50527 | 55221| 55980| 58709| 59952| 64039| 68141| 77949 | 83825| 86592 | 82290| 85680 | 69075
Mad'arsko 10874 | 11843 | 13231 | 14516| 15418| 16199| 17014 | 18230 | 18934| 20586 | 20573 | 21467| 16574
Mexiko 9134 9974 | 10076| 10319| 10808| 11438| 12342| 13505| 14132| 14743| 14398| 15143| 12168
Némecko 26580 | 27530| 28833 | 29654| 30350| 31849 | 32414 | 34769| 37010| 38663 | 37734| 39993| 32948
Nizozemi 28952 | 31580 | 32919| 33995| 33706| 35453 | 37272| 40633| 43472| 45859 | 44102| 44595| 37712
Polsko 10125| 10645| 11127 | 11781 | 12259| 13351 | 13898 | 15155| 16783 | 18315| 19265| 20829 | 14461
Portugalsko 17724 | 18872 | 19586 | 20368 | 20840 | 21491 | 22740| 24670| 25696 | 26631 | 26496 | 27361 | 22706
Rakousko 27548 | 29301| 29725| 31119| 32000| 33660| 34878| 37459| 39152| 41058| 40713| 41918| 34878
Slovensko 10702 | 11323 | 12398| 13290| 14123| 15170| 16572 | 18813 | 21071 | 23575| 22949 | 24833| 17068
Slovinsko 17061 | 18032 | 19000| 20300| 21127 | 22790| 23941 | 25765| 27585| 29615 | 27477 | 27790| 23374
Spanélsko 19916 | 21524 | 23011 | 24368 | 25049 | 26237 | 27696 | 30859 | 32578 | 33442 | 32420| 31994 | 27425
USA 34585 | 36419 | 37240| 38122| 39606| 41857 | 44237| 46369| 47987| 48330| 46930| 48302| 42499
Velka Britanie 23975| 26034 | 27362| 28633| 29904| 31638| 32268| 34344 | 35153| 36058| 34412| 35745| 31294
primér 22029 | 23658 | 24717| 25844 | 26527| 28044 | 29445| 31985| 33995| 35338| 34263| 35530| 29281
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Tab.13  Objem dainového uniku v % HDP (Data: Buehn and Schneider, 2012)

Stat 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 |primér
Belgie 2,8 2,6 2,6 2,6 2,7 2,6 2,6 2,4 2,2 2,0 1,9 2,1 2,4
Ceska republika 3,4 3,2 3,2 3,2 3,3 3,2 3,0 2,8 2,5 2,1 2,1 2,3 2,9
Dansko 2,6 2,4 2,4 2,5 2,5 2,4 2,4 2,2 2,0 1,7 1,7 1,9 2,2
Finsko 2,7 2,5 2,4 2,5 2,5 2,5 2,4 2,2 2,1 1,9 1,8 2,0 2,3
Francie 2,0 1,9 1,8 1,9 1,9 1,9 1,8 1,7 1,6 1,4 1,4 1,6 1,7
Irsko 3,1 2,9 2,8 2,9 3,0 2,9 2,8 2,6 2,6 2,4 2,5 2,6 2,8
Italie 4,6 4,2 4,1 4,2 4,4 4,3 4,2 4,0 3,8 3,4 3,3 3,6 4,0
JiZzni Korea 6,7 6,2 6,0 6,1 6,2 6,0 5,9 5,5 52 4,7 4,3 4,8 5,6
Kanada 2,1 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 1,9 1,8 1,7 1,5 1,5 1,7 1,9
LotySsko 3,7 35 3,4 3,4 3,4 3,3 3,2 2,9 2,7 2,7 2,3 2,7 3,1
Lucembursko 1,5 1,4 1,4 1,4 1,4 1,4 1,4 1,3 1,2 1,1 1,0 1,2 1,3
Madarsko 4,5 4,2 4,1 4,1 4,2 4,1 4,0 3,7 3,6 3,2 3,0 3,3 3,8
Mexiko 7,7 7,1 7,1 7,3 7,5 7,2 7,1 6,5 6,1 5,8 5,6 6,2 6,8
Némecko 2,2 2,1 2,0 2,1 2,2 2,1 2,1 1,9 1,8 1,6 1,5 1,7 1,9
Nizozemi 2,3 2,1 2,1 2,2 2,3 2,2 2,2 2,0 1,9 1,7 1,7 1,9 2,1
Polsko 4,9 4,6 4,6 4,7 4,8 4,6 4,5 4,2 3,8 3,4 3,2 35 4,2
Portugalsko 4,6 4,3 4,2 4,4 4,6 4,5 4,4 4,2 3,9 3,4 3,3 3,7 4,1
Rakousko 1,6 1,5 1,4 1,5 1,5 1,5 1,5 1,4 1,3 1,2 1,1 1,4 1,4
Slovensko 2,8 2,7 2,6 2,7 2,7 2,6 2,5 2,3 2,1 1,9 1,8 1,9 2,4
Slovinsko 5,0 4,7 4,6 4,7 4,8 4,6 4,5 4,1 4,0 3,5 3,2 3,6 4,3
Spanélsko 3,2 3,0 2,9 3,0 3,0 3,0 2,9 2,8 2,6 2,5 2,5 2,7 2,8
USA 0,6 0,6 0,6 0,6 0,6 0,6 0,6 0,5 0,5 0,5 0,5 0,5 0,6
Velka Britanie 2,1 1,9 1,9 1,9 2,0 1,9 1,9 1,8 1,7 1,5 1,6 1,6 1,8
pramér 3,4 3,2 3,1 3,2 3,3 3,2 3,1 2,9 2,7 2,4 2,3 2,6 2,9
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Tab.14  Index vnimani korupce (Data: Transparency International, 2017)

Stat 1999 | 2000 | 2001 | 2002 2003 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 |primér
Belgie 5,3 6,1 6,6 7,1 7,6 7,5 7,4 7,3 7,1 7,3 7,1 7,1 7,0
Ceska republika 4,6 4,3 3,9 3,7 3,9 4,2 4,3 4,8 5,2 5,2 4,9 4,6 4,5
Dansko 10,0 9,8 9,5 9,5 9,5 9,5 9,5 9,5 9,4 9,3 9,3 9,3 9,5
Finsko 9,8 10,0 9,9 9,7 9,7 9,7 9,6 9,6 9,4 9,0 8,9 9,2 9,5
Francie 6,6 6,7 6,7 6,3 6,9 7,1 7,5 7,4 7,3 6,9 6,9 6,8 6,9
Irsko 7,7 7,2 7,5 6,9 7,5 7,5 7,4 7,4 7,5 7,7 8,0 8,0 7,5
Italie 4,7 4,6 5,5 5,2 5,3 4,8 5,0 4,9 5,2 4,8 4,3 3,9 4,9
Jizni Korea 3,8 4,0 4,2 4,5 4,3 4,5 5,0 51 51 5,6 5,5 5,4 4,8
Kanada 9,2 9,2 8,9 9,0 8,7 8,5 8,4 8,5 8,7 8,7 8,7 8,9 8,8
LotySsko 34 3,4 3,4 3,7 3,8 4,0 4,2 4,7 4.8 5,0 4,5 4,3 4,1
Lucembursko 8,8 8,6 8,7 9,0 8,7 8,4 8,5 8,6 8,4 8,3 8,2 8,5 8,6
Mad'arsko 5,2 5,2 53 4,9 4,8 4,8 5,0 5,2 53 51 51 4,7 5,1
Mexiko 3,4 3,3 3,7 3,6 3,6 3,6 3,5 3,3 3,5 3,6 3,3 3,1 3,5
Némecko 8,0 7,6 7,4 7,3 7,7 8,2 8,2 8,0 7,8 7,9 8,0 7,9 7,8
Nizozemi 9,0 8,9 8,8 9,0 8,9 8,7 8,6 8,7 9,0 8,9 8,9 8,8 8,9
Polsko 4,2 4,1 4,1 4,0 3,6 3,5 3,4 3,7 4,2 4,6 5,0 5,3 4,1
Portugalsko 6,7 6,4 6,3 6,3 6,6 6,3 6,5 6,6 6,5 6,1 5,8 6,0 6,3
Rakousko 7,6 7,7 7,8 7,8 8,0 8,4 8,7 8,6 8,1 8,1 7,9 7,9 8,1
Slovensko 3,7 3,5 3,7 3,7 3,7 4,0 4,3 4,7 4,9 5,0 4,5 4,3 4,2
Slovinsko 6,0 5,5 5,2 6,0 5,9 6,0 6,1 6,4 6,6 6,7 6,6 6,4 6,1
Spanélsko 6,6 7,0 7,0 7,1 6,9 7,1 7,0 6,8 6,7 6,5 6,1 6,1 6,7
USA 7,5 7,8 7,6 7,7 7,5 7,5 7,6 7,3 7,2 7,3 7,5 7,1 7,5
Velka Britanie 8,6 8,7 8,3 8,7 8,7 8,6 8,6 8,6 8,4 7,7 7,7 7,6 8,4
pramér 6,4 6,4 6,4 6,5 6,5 6,5 6,6 6,7 6,7 6,7 6,6 6,5 6,6




Zpracovavana data

73

Tab. 15  Fyzicky kapital v mld. intel. dolar (Data: IMF, 2017)

Stat 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 |priamér
Belgie 1065,4| 1080,9| 1098,0| 1114,0| 1122,6| 1128,7| 1140,7| 1156,2| 1170,7| 1188,9| 1206,0| 1211,8| 1140,3
Ceska republika 526,0 533,2 543,6 555,2 566,3 576,9 588,1 601,4 616,8 638,7 659,6 670,7 589,7
Dansko 590,7 600,4 612,5 622,6 630,7 637,2 644,4 652,5 667,2 680,2 688,8 686,9 642,8
Finsko 494,3 502,3 511,6 520,5 526,7 533,2 540,7 548,4 555,5 566,2 575,3 576,1 537,6
Francie 5312,2| 5389,7| 5486,2| 5580,3| 5656,4| 5729,2| 5805,1| 5883,1| 5967,9| 6068,3| 61558| 6176,7| 5767,6
Irsko 300,8 320,5 340,3 360,8 381,9 404.,8 430,5 463,3 497,4 527,8 546,6 552,5 427,3
Italie 5432,5| 5480,4| 5550,6| 5620,0| 56974| 5760,1| 5821,8| 5879,3| 5941,1| 5998,3| 60250| 59885| 5766,3
JiZni Korea 2334,1| 2443,7| 25784 | 27053 | 2841,4| 2980,6| 31158| 3243,9| 3370,8| 3502,3| 3614,8| 37155| 30372
Kanada 2222,0| 2272,1| 2326,3| 2384,3| 2437,2| 24952 | 2566,0| 2651,9| 27454 | 2837,1| 2922,6| 29609 | 25684
LotySsko 39,3 41,6 44,8 49,0 52,5 56,4 62,2 69,7 78,3 89,4 97,8 99,9 65,1
Lucembursko 63,9 67,3 70,4 73,1 754 78,3 81,2 84,2 86,7 90,1 93,9 95,5 80,0
Madarsko 288,8 299,3 310,3 3211 3334 344,9 358,0 3711 383,1 395,5 406,7 412,8 352,1
Mexiko 2876,1| 2980,8| 3104,6| 3203,6| 3292,4| 3373,9| 3466,4| 3566,2| 3681,5| 3804,9| 3933,7| 40194 | 3442,0
Némecko 7311,4| 7379,7| 7450,4| 7492,3| 7486,5| 7463,6| 7427,3| 7388,8| 7388,1| 7402,2| 7409,5| 7342,7| 74119
Nizozemi 1514,4| 1555,7| 1595,0| 1630,4| 1654,4| 1672,6| 1687,8| 1704,3| 1728,0| 1757,7| 1789,7| 18009 | 1674,3
Polsko 673,0 712,4 750,2 775,7 793,8 810,3 829,2 852,1 883,1 928,7 978,7| 1021,1 834,0
Portugalsko 638,9 666,3 694,0 7194 739,6 7519 762,5 771,5 778,1 785,3 791,2 790,2 740,7
Rakousko 902,5 914,3 928,5 939,2 945,5 952,9 959,0 963,6 967,3 973,3 978,5 975,7 950,0
Slovensko 2111 213,3 213,4 2154 217,0 217,6 218,6 222,4 227,4 233,8 239,7 240,0 222,5
Slovinsko 97,4 101,6 105,7 109,6 113,1 116,9 120,9 124,8 129,7 135,8 142,4 144,3 120,2
Spanélsko 2868,7| 2976,8| 3096,5| 3219,6| 3345,6| 3483,2| 3625,6| 3782,6| 3954,3| 4127,1| 4260,1| 42959| 3586,3
USA 24317,8 | 25246,1 | 26237,2 | 27111,1 | 27844,4 | 28595,0 | 29413,2 | 30292,0 | 31130,1 | 31823,5 | 32273,2 | 32265,0 | 28879,1
Velka Britanie 44099 | 44439| 4481,4| 4506,1| 4533,2| 4561,0| 4592,5| 4638,0| 4700,3| 47759| 48069| 4763,6| 46011
priumér 2731,0| 2808,1| 2893,1| 2969,2| 3034,3| 3098,3| 3166,6| 3239,7| 33158| 3388,9| 34450| 3456,5| 31289
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Tab.16  Mira uspor v % HDP (Data: OECD, 2017b)

Stat 1999 | 2000 | 2001 | 2002 2003 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 |primér
Belgie 10,92 | 11,02 9,69 9,61 8,94 9,68 9,41 9,59 | 10,44 8,38 3,13 7,14 9,0
Ceska republika 4,47 4,96 5,19 3,54 2,99 4,47 5,98 6,20 7,50 5,96 1,20 0,49 4,4
Dansko 7,27 8,40 8,95 7,94 7,59 8,14 9,50| 11,02 9,62 8,73 4,36 6,93 8,2
Finsko 11,86 13,73 14,24| 13,07| 10,04| 11,55| 10,34| 10,79| 12,24 9,85 3,66 4,19 10,5
Francie 8,91 8,54 8,11 6,76 6,10 6,45 5,88 6,13 6,50 5,57 1,86 2,44 6,1
Irsko 13,05| 13,43 11,82 10,85| 12,31| 12,58| 11,82| 11,16 8,45 3,43 -0,56 1,07 9,1
Italie 6,16 5,72 6,04 5,79 511 541 4,66 4,77 5,06 2,72 0,31 -0,34 4,3
Jizni Korea 18,30| 17,04| 14,75| 14,76| 1593| 18,03| 16,09| 1527| 1594| 14,47| 13,47| 16,48 15,9
Kanada 5,69 8,82 7,23 6,29 7,03 9,13 10,03 9,91 9,43 8,74 1,42 3,13 7,2
Lotyssko -18,56 -9,24 -5,96 -3,75 -2,22 -2,55 0,81 -4,89 -1,14 0,29 6,30 -3,87 -3,7
Lucembursko - - - - - - - - - - - - -
Mad'arsko 0,48 1,45 2,71 2,23 0,19 1,67 1,14 2,37 0,98 1,76 1,73 2,89 1,6
Mexiko 11,93 | 12,47 9,28 991| 10,36| 12,60| 12,03| 13,74| 13,42 12,28 9,93 10,90 11,6
Némecko 5,64 5,45 5,20 4,87 4,06 6,61 6,36 8,71| 10,76 9,24 5,62 7,55 6,7
Nizozemi 13,59 13,92 11,88 10,32 1099 | 12,36| 11,94| 14,53 15,09 11,75| 10,27| 11,13 12,3
Polsko 561 5,30 3,81 2,06 2,74 0,36 3,13 4,33 5,78 5,94 5,57 521 4,2
Portugalsko 5,29 2,52 2,35 1,45 0,15 -0,81 -2,88 -3,72 -3,05 -5,75 -6,43 -6,43 -1,4
Rakousko 8,24 8,49 7,86 9,36 8,66 9,19 856| 10,10| 11,72 11,87 7,11 8,30 9,1
Slovensko 2,80 2,70 2,11 1,02 -2,55 -0,30 0,55 1,18 4,82 4,08 -2,37 -0,41 1,1
Slovinsko 6,27 5,16 6,14 7,08 6,83 7,10 7,73 10,11| 11,13 9,87 3,06 1,77 6,9
Spanélsko 9,15 8,84 8,78 9,26 9,84 8,63 7,68 7,30 6,55 4,77 3,86 2,83 7,3
USA 6,24 5,89 4,37 2,99 2,29 2,57 2,72 3,70 1,63 -0,65 -2,08 -0,83 2,4
Velka Britanie 3,05 3,83 3,23 2,76 2,60 2,14 3,06 2,16 2,44 0,88 -1,66 0,13 2,1
pramér 6,8 7,4 6,9 6,4 6,1 6,8 6,8 7,3 7,8 6,3 3,4 3,8 6,3
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Tab.17  Produktivita prace - mezirocni zmény v % (Data: OECD, 2017c)

Stat 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 |primér
Belgie 2,20 0,80 -0,15 2,34 1,17 2,94 1,13 0,92 1,43 -0,62 -0,74 2,19 1,1
Ceska republika 2,79 5,04 7,73 1,11 5,05 4,50 4,41 6,51 4,22 0,22 -2,50 2,17 34
Dansko 1,02 2,32 -0,35 0,82 1,65 3,19 1,37 1,32 0,18 -1,49 -0,92 3,91 1,1
Finsko 1,74 4,28 2,26 1,11 2,36 3,22 1,81 2,44 3,08 -1,06 -4,66 3,26 1,7
Francie 1,65 3,73 1,10 3,26 1,02 0,70 1,29 2,86 -0,15 -0,73 -0,64 1,52 1,3
Irsko 4,73 5,70 3,34 4,99 2,73 3,86 0,39 1,42 0,19 -2,67 5,39 6,97 3,1
Italie 0,64 2,80 0,52 -0,80 -0,71 1,00 0,57 0,01 -0,08 -0,65 -2,18 2,25 0,3
JiZzni Korea 9,05 3,78 3,02 6,04 4,80 4,23 4,32 4,08 5,99 4,96 1,63 7,23 4,9
Kanada 2,48 3,03 1,27 1,54 0,07 0,66 2,38 1,14 0,16 -0,07 0,72 1,10 1,2
LotySsko 4,49 9,09 4,16 8,26 8,32| 10,91 8,16 5,72 7,52 -8,81 2,58 3,99 54
Lucembursko 2,93 3,68 -3,50 1,05 -0,36 2,07 1,99 1,14 291 -5,38 -3,21 3,78 0,6
Madarsko -0,45 3,56 6,00 3,96 5,25 5,60 4,65 3,59 0,56 2,75 -3,26| 12,44 3,7
Mexiko -0,82 7,55 1,05 -3,79 3,07 1,66 -0,63 3,72 2,29 -3,07 0,55 -4,90 0,6
Némecko 1,37 2,53 2,69 1,23 0,81 1,00 1,52 1,92 1,52 0,19 -2,56 2,47 1,2
Nizozemi 2,19 3,30 0,86 0,61 1,43 1,74 2,46 1,55 0,77 0,05 -2,39 2,14 1,2
Polsko 9,03 6,15 3,44 5,48 4,50 3,94 1,58 2,83 2,58 0,82 3,22 6,70 4,2
Portugalsko 2,21 1,04 1,05 0,74 0,40 2,20 1,12 1,79 1,56 0,53 -0,27 3,22 1,3
Rakousko 1,83 2,38 1,34 1,89 0,58 1,89 2,25 2,61 2,35 0,08 -0,18 1,46 1,5
Slovensko 2,71 3,26 3,57 7,20 7,76 2,81 3,42 5,94 7,52 2,21 -2,83 5,19 4,1
Slovinsko 3,57 3,73 3,22 0,76 2,96 3,28 6,97 5,84 4,25 -0,41 -6,40 3,34 2,6
Spanélsko -0,35 0,49 0,09 0,17 0,35 0,25 0,37 0,58 1,19 0,40 2,45 2,33 0,7
USA 2,85 2,76 2,22 2,86 3,02 2,59 1,97 0,80 0,99 0,77 2,89 2,79 2,2
Velka Britanie 2,35 3,34 1,90 2,60 3,18 2,31 0,76 1,83 1,60 -0,17 -2,44 2,37 1,6
pramér 2,6 3,7 2,0 2,3 2,6 2,9 2,4 2,7 2,3 -0,5 -0,6 3,4 2,2
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Tab. 18  Vydaje na vyzkum a vyvoj v % HDP (Data: OECD, 2017d)

Stat 1999 2000 2001 2002 2003 2004 | 2005 2006 | 2007 2008 2009 2010 |primér
Belgie 1,89 1,92 2,02 1,89 1,83 1,81 1,78 1,81 1,84 1,92 1,99 2,05 1,9
Ceska republika 1,06 1,12 1,11 1,10 1,15 1,15 1,17 1,23 1,31 1,24 1,30 1,34 1,2
Dansko 2,13 2,19 2,32 2,44 2,51 2,42 2,39 2,40 2,52 2,77 3,06 2,92 2,5
Finsko 3,06 3,25 3,20 3,26 3,30 3,31 3,33 3,34 3,35 3,55 3,75 3,73 3,4
Francie 2,10 2,08 2,13 2,17 2,11 2,09 2,04 2,05 2,02 2,06 2,21 2,18 2,1
Irsko 1,15 1,08 1,05 1,06 1,12 1,18 1,19 1,20 1,23 1,39 1,61 1,60 1,2
Italie 0,98 1,01 1,04 1,08 1,06 1,05 1,05 1,09 1,13 1,16 1,22 1,22 1,1
JiZni Korea 2,07 2,18 2,34 2,27 2,35 2,53 2,63 2,83 3,00 3,12 3,29 3,47 2,7
Kanada 1,76 1,86 2,03 1,98 1,97 2,00 1,98 1,95 1,91 1,86 1,92 1,84 1,9
LotySsko 0,35 0,44 0,40 041 0,36 0,40 0,53 0,65 0,55 0,58 0,45 0,61 0,5
Lucembursko - 1,57 - - 1,65 1,62 1,59 1,69 1,61 1,64 1,71 1,51 1,6
Madarsko 0,67 0,79 091 0,98 0,92 0,86 0,92 0,99 0,96 0,98 1,14 1,15 0,9
Mexiko 0,38 0,33 0,35 0,39 0,39 0,39 0,40 0,37 0,43 0,47 0,52 0,54 04
Némecko 2,33 2,39 2,39 2,42 2,46 2,42 2,42 2,46 2,45 2,60 2,73 2,71 2,5
Nizozemi 1,84 1,81 1,82 1,77 1,81 1,81 1,79 1,76 1,69 1,64 1,69 1,72 1,8
Polsko 0,68 0,64 0,62 0,56 0,54 0,55 0,56 0,55 0,56 0,60 0,66 0,72 0,6
Portugalsko 0,68 0,72 0,76 0,72 0,70 0,73 0,76 0,95 1,12 1,45 1,58 1,53 1,0
Rakousko 1,85 1,89 2,00 2,07 2,18 2,17 2,38 2,37 2,43 2,59 2,61 2,74 2,3
Slovensko 0,65 0,64 0,63 0,56 0,56 0,50 0,49 0,48 0,45 0,46 0,47 0,62 0,5
Slovinsko 1,34 1,36 1,47 1,44 1,25 1,37 1,41 1,53 1,42 1,63 1,82 2,06 1,5
Spanélsko 0,84 0,88 0,89 0,96 1,02 1,04 1,10 1,17 1,23 1,32 1,35 1,35 1,1
USA 2,54 2,62 2,64 2,55 2,55 2,49 2,51 2,55 2,63 2,77 2,82 2,74 2,6
Velka Britanie 1,66 1,64 1,63 1,64 1,60 1,55 1,57 1,59 1,63 1,64 1,70 1,68 1,6
priumér 1,4 1,5 1,5 1,5 1,5 1,5 1,6 1,6 1,6 1,7 1,8 1,8 1,6
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Tab.19  Pocet obyvatel v milionech (Data: OECD, 2017¢)

Stat 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 |primér
Belgie 10,23| 10,25| 10,29| 10,33| 10,38 1042| 1048| 1055| 1063| 10,71| 10,80| 10,92 10,5
Ceska republika 10,28| 10,27| 10,22| 10,20 10,20| 10,21| 10,23| 10,27| 1032]| 1043| 1049| 10,52 10,3
Dansko 5,32 5,34 5,36 5,38 5,39 5,40 5,42 5,44 5,46 5,49 5,52 5,55 54
Finsko 517 5,18 5,19 5,20 521 5,23 5,25 527 5,29 5,31 5,34 5,36 52
Francie 58,68| 59,06| 5948| 5989| 6030| 6073| 61,18 61,60 6197 6230| 62,62| 62,92 60,9
Irsko 3,74 3,79 3,85 3,92 3,98 4,05 4,13 4,23 4,38 4,49 4,53 4,55 4,1
Italie 57,08| 57,19| 5735| 5747| 5748| 5730| 57,72| 5798| 5827| 5874| 5914| 5942 57,9
JiZzni Korea 46,62 | 47,01| 4736 47,62| 4786| 48,04| 48,14| 4837| 4860| 4895| 49,18| 4941 48,1
Kanada 3040| 30,69| 31,02| 3135| 31,64| 3194| 32,25| 3258| 3293| 33,32 3373| 3413 32,2
LotySsko 2,39 2,37 2,34 2,31 2,29 2,26 2,24 2,22 2,20 2,18 2,14 2,10 2,3
Lucembursko 0,43 0,44 0,44 0,45 0,45 0,46 0,46 047 0,48 0,48 0,49 0,50 0,5
Mad'arsko 10,24| 10,21| 10,19| 10,16| 10,13| 10,11| 10,09| 10,07| 10,06| 10,04| 10,02| 10,00 10,1
Mexiko 97,11| 9844| 99,72| 10091| 102,00| 103,00| 107,15| 108,41 | 109,79 | 111,30| 112,85| 114,26 105,4
Némecko 82,02| 82,16| 82,28| 8246| 8250| 8249| 8247| 8237| 8226| 8214| 8190| 8172 82,2
Nizozemi 15,81| 1593| 16,05| 16,15| 16,23| 16,28 16,32| 16,35| 16,38| 1645| 16,53| 16,62 16,3
Polsko 38,27 | 3826| 3825| 3823| 3820| 3818| 38,16| 3813| 3812| 38,12| 38,15| 38,52 38,2
Portugalsko 10,22| 10,29| 1036| 1042| 1046| 1048| 1050| 10,52| 1054| 1056| 10,57| 10,57 10,5
Rakousko 7,99 8,01 8,04 8,08 8,12 8,17 8,23 8,27 8,30 8,32 8,34 8,36 8,2
Slovensko 5,40 5,39 5,38 5,38 537 537 537 5,37 5,37 5,38 5,39 5,39 54
Slovinsko 1,99 1,99 1,99 2,00 2,00 2,00 2,00 2,01 2,02 2,02 2,04 2,05 2,0
Spanélsko 40,37| 40,55| 40,77 | 41,42| 4220| 42,86| 43,66| 4436| 4524| 4598| 4637| 46,56 43,4
USA 279,04 | 282,16 | 284,97 | 287,63| 290,11 | 292,81 | 295,52 | 298,38 | 301,23 | 304,09 | 306,77 | 309,35 294,3
Velka Britanie 58,68| 5889| 59,11| 5857| 5884| 59,15| 5959| 6000| 6048| 6098| 61,42| 6191 59,8
pramér 37,2 37,5 37,8 38,0 38,3 38,5 39,0 39,2 39,5 39,9 40,1 40,4 38,8




